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RESUMEN

La presente investigación evaluó la eficiencia de dos especies hidrófitas

(Cyperus haspan y el Chrysopogon zizanioides) para la remoción de los niveles

de coliformes totales presentes en las aguas residuales domésticas generadas

por el distrito de Matucana, Huarochirí; cuyos niveles de coliformes totales

superan los límites establecidos en el Estándar de Calidad Ambiental en 21000

NMP/ 100 mL de coliformes totales. Para el desarrollo de esta investigación se

realizó la construcción de pozas de tratamiento, en las cuales se introdujeron las

dos especies de hidrófitas para la remoción de los coliformes totales. Luego se

analizaron muestras de agua de las pozas, en tres tiempos es decir a los 4, 8 y

12, con el fin de determinar los niveles de coliformes totales en estos intervalos

de tiempo. Obteniendo que la especie que tuvo mayor eficiencia de remoción fue

el Chrysopogon zizanioides logrando una eficiencia de 86.5% y generando una

biomasa de 120.2 g en promedio, mientras que el Cyperus haspan logro una

eficiencia de 85.7% y genero una biomasa de 253.2 g en promedio. Las

metodología empleada para el monitoreo de agua fue el Protocolo Nacional de

Monitoreo de la Calidad en Cuerpos Naturales de Agua Superficial de la

Autoridad Nacional del Agua - DGCRH, así como la norma D.S. 002-2008

MINAM. Finalmente los resultados obtenidos después del tratamiento por

plantas acuáticas demuestran que si existe una eficiencia de las dos especies

hidrófitas para la remoción de coliformes totales presentes en las aguas

residuales domésticas en el distrito de Matucana.

Palabras claves: Coliformes totales, Especies hidrófitas, Remoción.
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ABSTRACT

This research evaluated the efficiency of two hydrophilic species (Cyperus

Haspan and Chrysopogon zizanioides) to remove levels of total coliforms present

in domestic wastewater generated by the Matucana district, Huarochiri; whose

total coliform levels exceed the limits established by the Environmental Quality

Standard 21000 MPN / 100 mL of total coliforms. For the development of this

research building ponds treatment, in which the two species of hydrophytes for

the removal of total coliforms were introduced it was performed. Then water

samples of the pools were analyzed three times ie at 4, 8 and 12, in order to

determine the levels of total coliforms in these time intervals. He is obtaining the

species that had higher removal efficiency was Chrysopogon zizanioides

achieving 86.5% efficiency and generating a biomass of 120.2 g in average, while

the achievement Cyperus Haspan efficiency of 85.7% and generated a biomass

on average 253.2 g . The methodology used for monitoring water Protocol was

the National Quality Monitoring in natural bodies of surface water from the

National Water Authority - DGCRH and the standard DS MINAM 002-2008.

Finally the results obtained after treatment by aquatic plants show that if there is

an efficiency of the two hydrophytes species for the removal of total coliforms

present in domestic wastewater in the district of Matucana.

Keywords: Total Coliforms, hydrophytes species, Removal.
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