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Resumen

La verosimilitud contenida en la declaracién del testigo como medio de prueba
en el proceso penal, de tal modo planteamos como objetivo general analizar como
se maneja el criterio de la verosimilitud en la declaracion del testigo en el proceso

penal.

Basandonos en la metodologia se trabajé con el método: hermenéutico,
inductivo y descriptivo; enfoque cualitativo; tipo de investigacion basica; disefio de
teoria fundamentada; nivel descriptivo. Nuestro escenario de estudio fue la Corte
Superior de Lima Sur, Poder Judicial, Ministerio Publico y estudios juridicos; los
participantes fueron: Jueces penales, fiscales adjuntos y abogados penalistas
litigantes. Las técnicas empleadas fueron la entrevista y el analisis de documentos;

los instrumentos fueron la guia de entrevista y la ficha de analisis de documentos.

Como resultado y conclusion que, el criterio de verosimilitud en la declaracién
del testigo es imprescindible, para la credibilidad en la declaracion del testigo. El
testimonio tiene que contar con corroboraciones objetivas, las declaraciones que
narren los testigos tendran que tener claridad, coherencia y ser persistentes en el

tiempo o las veces que se le requiera su declaracion.

Palabras clave: Verosimilitud, declaracion del testigo, testigo referencial,

testigo presencial, proceso penal.
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Abstract
The credibility contained in the witness statement as a means of proof in criminal
proceedings, in this way we propose as a general objective to analyze how the

criterion of credibility is handled in the witness statement in criminal proceedings.

Based on the methodology, we worked with the method: hermeneutic, inductive
and descriptive; qualitative approach; type of basic research; Design of grounded
Theory; descriptive level. Our study scenario was the Superior Court of South Lima,
the Judiciary, the Public Ministry and legal studies; the participants were: criminal
judges, assistant prosecutors and trial criminal lawyers. The techniques used were
the interview and the analysis of documents; the instruments were the interview

guide and the document analysis sheet.

As a result and conclusion, the credibility criterion in the witness's statement is
essential, for the credibility of the witness's statement. The testimony must have
objective corroborations, the statements narrated by the witnesses must be clearly

consistent and persistent over time or as many times as their statement is required.

Keywords: credibility, witness statement, referential witness, eyewitness,

criminal proceedings.
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I. INTRODUCCION.- Al respecto de la aproximacion tematica, en el ambito
juridico a nivel internacional, se observo que en el proceso penal se le concedio
a la verosimilitud un gran espacio, para evaluar la declaraciéon del testigo. La
verosimilitud o el fumus bonis iuris, también fue aplicado en su regulacion normativa
juridica en paises como Espafa, Colombia, Argentina e Italia, etc. La expresion
juridica de la verosimilitud se encontré dentro de la doctrina de renombrados juristas
con el objetivo de llegar a la verdad, en cuanto a las declaraciones que versaron
los testigos, estas se convirtieron en la evidencia que constituyé un medio de
prueba, el cual se llevé a cabo de forma hermenéutica, socratica, pues ayudé al

juez a que obtuviese los suficientes elementos para fundamentar su sentencia

En el contexto, a nivel nacional, ocurrié lo mismo sobre la carga contenida en
la verosimilitud que habia recaido en la declaracion del testigo y la evaluacion de
Su aparente juicio de verdad, es por ello, que se analizo si es una apariencia o tiene
relacion con la probabilidad. Se atribuy6 la responsabilidad mediante la credibilidad
de la declaracion de los testigos, aplicando el criterio de la verosimilitud. Empero,
la declaracion del testigo no debid ser concluyente, debid haber requerido ardua
investigacion e incluyendo pruebas periféricas, para obtener el valor probatorio,

concluyendo el proceso mediante una sentencia que condena o absuelve.

Asimismo, se observé a nivel regional y local, mediante la resolucién N.° 243-
2021 Lima Sur, que declard, no haber nulidad en la sentencia emitida en primera
instancia que absolvio a Michael Alexander Palma Cruz, por el delito contra el
patrimonio en la modalidad de robo agravado, tipificado en el art. 188 del cadigo
penal, teniendo como fundamento, las contradicciones en la declaracion de los
testigos, en el parte que informd el ministerio publico, es por ello que existieron
declaraciones verosimiles. En tal sentido, existe ausencia de medios probatorios,

que dio por resultado que absuelvan al acusado.

Debido a lo expuesto, en los acépites precedentes y habiendo seguido los
indicadores ordenados, para el desarrollo de la tesis, hemos formulado como
problema general la siguiente interrogante: ¢como se maneja el criterio de la
verosimilitud en la declaracién del testigo en el proceso penal?, en relacion con ello
se formulé como problema especifico 1, ¢como se desarrolla la verosimilitud en

el valor probatorio de la declaracidon del testigo presencial?; asimismo, se planteo



como problema especifico 2, ¢como se desarrolla la verosimilitud en el valor

probatorio de la declaracion del testigo referencial?

En ese orden de ideas, tuvimos como objetivo general lo siguiente: analizar
como se maneja el criterio de la verosimilitud en la declaracion del testigo en el
proceso penal. Se establecié el objetivo especifico 1, determinar como se
desarrolla la verosimilitud en el valor probatorio de la declaracion del testigo
presencial; Finalmente, el objetivo especifico 2, determinar como se desarrolla la

verosimilitud en el valor probatorio de la declaracion del testigo referencial.

Por consiguiente, se llevd a cabo la justificacion del desarrollo de la tesis,
teniendo como justificacion tedrica a base de las categorias mencionadas en
nuestra matriz de categorizacién aprioristica, se traté de aportar un analisis sobre
el desarrollo de la expresion de la verosimilitud en el proceso penal, a partir de las
teorias emergentes que ayudaron a su comprension de manera correcta. Ademas,
como justificacion préactica, en el trabajo de investigacién se establecié que la
verosimilitud es transgredida en el desarrollo de la prueba testimonial en el proceso
penal, por no ser corroborada por pruebas periféricas, la verosimilitud tiene que ser

observada de manera especial para evitar sentencias injustas.

Hemos visto lo establecido en el marco normativo del NCPP en el capitulo Il que
establece el testimonio, como medio de prueba en el debido proceso, y el articulo
611 del CPC en el numeral 1 nos refiri6 sobre la verosimilitud en el derecho
invocado referente a las medidas cautelares. Concluyendo con la justificacion
metodoldgica, utilizamos dos herramientas para desarrollar la tesis, siendo la
primera la ficha de andlisis de documentos y la segunda la guia de entrevista, donde

los expertos calificados dieron la fiabilidad a nuestra investigacion.

Aunado a ello, la declaracion del testigo debe estar basado en la verdad de los
hechos y con relacion a ello pretendemos la regulacion de una nueva figura juridica
en el capitulo Il: El Testimonio, referente al articulo 170, entonces la materia de
estudio fue el término verosimilitud, aquella que fue, desarrollada por renombrados
juristas en su doctrina, como el destacado Juez Piero Calamandrei, el docente

Michel Tarufo, el jurista Giuseppe Chiovenda y el docente Juan Monrroy Galvez.



Por ello, como contribucion, lo que pretendemos en esta investigacion es la
regulacion del criterio verosimilitud en el Nuevo Coédigo Procesal Penal, libro
segundo, seccion I, titulo I, capitulo 1l, donde hace referencia al Testimonio, por
ello debe estar regulado en el articulo 170, agregando el inciso 7, el criterio
verosimilitud con el siguiente texto: “Que se garantice la declaracion del testigo con
corroboracién de pruebas periféricas que demuestran su alto grado probatorio y no

la verosimilitud de su declaracién”.

Bajo el mismo contexto, la relevancia del estudio de la tesis fue que, se
garantice la declaracion del testigo con alto valor probatorio y se regule el criterio
de verosimilitud en el NCPP, es decir, las declaraciones del testigo deben ser
valoradas con pruebas periféricas debiéndose aplicar conforme lo exige el debido

proceso esto permitird a los operadores de justicia tener fundamentos logicos.

Finalmente, hemos presentado como supuesto general, se garantizo la carga
de la verosimilitud en la declaracion del testigo, mediante el andlisis del criterio de
la verosimilitud contenida en la declaracion del mismo, siendo necesario que tengan
gue pasar por un control exhaustivo para su credibilidad debiendo de tener
corroboraciones objetivas mediante la acreditacion de pruebas periféricas con la
participacion del perito legal en la materia, estas declaraciones tiene que contener
claridad, coherencia y mantenerse firme a través del tiempo, asimismo, ser
imparciales contando con el alto grado de verdad porque estas declaraciones del

testigo no ha sufrido alteraciones.

Seguidamente, como supuesto especifico 1, la declaracion del testigo que
estuvo presente en los hechos, manifestando su declaracion que debe cumplir con
la credibilidad mediante la pericia legal en la investigacion del proceso. La postura
en contra no considera la importancia de la verosimilitud, porque ya se alude, en el
inc. 6 del art. 378 del CPP. Siguiendo con el supuesto especifico 2, la verosimilitud
no va a desarrollar el valor probatorio en la declaracién del testigo referencial
porque, lo que narra se lo contaron terceros, por ello, la sola declaracion de este
testigo no es considerada valida para ser empleado en el proceso de investigacion.
Por otra parte, la verosimilitud no es igual a probabilidad o apariencia, pues solo se
relacionan para llegar a la credibilidad de los hechos con la aplicacion de las

pruebas periféricas, buscando obtener alto grado de verdad.



Il. MARCO TEORICO.- En esta exposicion de ideas vamos a dar a conocer las
diversas teorias y conceptos de investigacion cientifica como los trabajos previos,
teniendo los antecedentes relevantes aquellas que procedieron de tesis nacionales
e internacionales, articulos de revistas indexadas de &mbito nacional e internacional

con el propoésito de dar respuesta a nuestro objetivo.

Por consiguiente, en los antecedentes internacionales, tenemos a Fernandez
(2022) donde hace referencia a la declaracidén del testigo, el cual corresponden
realizarse de manera oportuna y deben ser probadas como lo exige la ley, porque
se va a dar lectura en las diligencias, donde se ve como prueba pre constituida
garantizando el debido proceso y los principios de publicidad, contradiccién,
inmediacion. (p. 82) Se observa el contexto de la declaracion del testigo, que es la
prueba preconstituida con declaraciones que aportaron verosimilitud, sin embargo,
la expresion de la verosimilitud influencié que la declaracion del testigo sea incluida
en el proceso penal, a través de corroboraciones de pruebas periféricas que se
obtuvieron sobre la base de lo recabado en las declaraciones del testigo.

Siguiendo ese orden de ideas, Campafa (2018) concluye que las declaraciones
del testigo deben tener persistencia, el testigo debe declarar de manera firme y no
ser ambiguo, debiendo ser coherente y no caer en contradiccion, el relato debe ser
siempre el mismo y no sufrir alguna modificacién sustancial en lo sucesivo, las
declaraciones del testigo fueron llevadas a un examen cientifico, entonces la
valoracion va a recaer sobre la verosimilitud del relato. (p. 57) Ante ello, hicimos
una critica constructiva sobre la decisiébn que toma el juez, desarrollando la
credibilidad en los medios probatorios, para tomar conocimiento de los hechos que
dieron origen a la imputacién de la conducta delictiva, las declaraciones de los

testigos tienen que ser evaluadas minuciosamente, utilizando el peritaje.

Seguidamente, los autores Piva et. al (2021) mencionan sobre el concepto de la
verosimilitud que puede ser algo creible, o no creible, una supuesta verdad, aquella
gue va a orientar la investigacion sirviendo como guia, va en busca de un resultado
gue encamine la investigacion estableciendo los elementos de conviccidn que se
aproximaron a la realidad de los hechos y ello se observé por los peritos
posteriormente sera validado en el debido proceso. (p. 486) Al respecto, hemos

visto que la expresion de la verosimilitud viene hacer la posible verdad, la apariencia
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de algo probable, qué se debe corroborar de manera rigurosa con pruebas

cientificas objetivas y no testimonios con apariencia de verdad.

Por su parte, a nivel internacional la autora Tisner (2021) nos menciona sobre la
declaracion del testigo referencial o presencial, dicha declaracion tiene que ser
realizada por una persona con plena capacidad, no estar privado de su razén o de
sus sentidos fisicos y su testimonio tiene que ser desinteresado para que el medio
de prueba este dentro de la norma legal. (p. 31) Segun nuestra postura, estamos
de acuerdo con la doctora, puesto que la persona es el Unico medio para tomar
conocimiento de los hechos, por ello debe tener la capacidad que le permita tener

la claridad de lo que desea manifestar y este testimonio sea auténtica o fidedigno.

Al respecto, Yanes (2021) alude concerniente al testimonio como “tipo de prueba
constantemente utilizada en el proceso penal, formando parte de ella la declaracién
del testigo que necesariamente tiene que pasar por filtros y peritaje” (p. 103), por lo
tanto, estamos de acuerdo que se apliquen conocimientos especializados utilizando
la tecnologia para valorar las declaraciones de la persona, para evitar llegar a
procesos judiciales con pruebas que no cumplen con los estandares de calidad que
son valorados en el proceso en defensa del acusado provisto bajo el principio del

in dubio pro reo y la presuncion de inocencia.

Continuando, con los antecedentes nacionales Soriano y Soriano (2020)
definen sobre la declaracién del testigo que va a formar parte de la acusacion fiscal,
en este proceso se van a valorar los elementos de la teoria del caso cumpliendo
los analisis que no contravengan las garantias constitucionales y no vulneren el
debido proceso, esto evitara prisiones preventivas arbitrarias que no cumplen con
los actos de la debida motivacion dentro del principio pro homine. (p. 14) En efecto,
estamos de acuerdo con los autores que la debida motivacion en los autos de la
prision preventiva debe cumplir la corroboracién objetiva de los medios probatorios,
entre ellas las declaraciones de los testigos y victimas, de no ser asi se estarian

vulnerando las garantias constitucionales y el debido proceso.

De acuerdo con el criterio de Bonilla (2018) nos precisa que el testimonio debe
guardar la congruencia con los hechos reales, es decir, que las pruebas fuente de

estudio no revelaron el hecho real al no guardar relacion con la declaracion del



anico testigo que versa sucintamente lo que acontecio, por ello el juez no pudo
liberar al acusado porque existen pruebas que lo van a condenar o absolver por la
falta de credibilidad subjetiva, verosimilitud en la declaracion. (p. 99) En relacion
con el parrafo que nos antecede, podemos apreciar que el criterio de la verosimilitud
en la declaracion del testigo tiene que ser valorado de manera periférica porque es
la base fundamental que a orientarnos en la busqueda de un resultado legal positivo

0 negativo para el acusado.

En tal sentido Elias (2021) se refiere a la declaracion de los testigos, en cuanto
a la memoria, es entonces que para obtener el testimonio real y no adulterado se
debe aplicar la técnica de litigacion oral que busque persuadir un cambio en la
metodologia del interrogatorio y las contracciones y a su vez aplicar la psicologia
del testimonio, para que el juez tenga mas claridad de los hechos. (p. 35) Por lo
expuesto, observamos lo que se deben tener en cuenta en la declaracién del testigo
en cuanto a su condicion de salud mental, es decir, el tema de la base de datos de
la memoria nos conlleva a versar declaraciones verdaderas o logicas y de tener
problemas de memoria el testimonio sera erréneo, por ende, si recomendamos el

estudio de la salud mental y de cualquier otra discapacidad que contara el testigo.

Seguidamente, Cabrera, (2019) concerniente a la verosimilitud del testimonio,
llega a la conclusion que la corroboracion periférica es un criterio esencial para
determinar si la declaracion de la victima es cierta o falsa, considerado un medio
de prueba que puede debilitar o no el principio de presuncion de inocencia; es decir,
aplicando las pruebas periféricas se puede establecer el grado de verdad de la

declaracion del testigo y por ende obtenga el valor probatorio. (p. 172)

De la misma forma, estamos de acuerdo con la autora debido a que se debe
aplicar las corroboraciones periféricas como requisito para que la declaracion del
testigo tenga valor probatorio suficiente para que el juez tome una decision frente
al acusado; por lo tanto, la postura que debe tener el juez debe ser empleando las
corroboraciones periféricas para elegir una u otra version del testigo emitiendo un

fallo condenatorio o absolutorio de acuerdo con el grado de corroboracion.

En palabras de Paco (2021) referente a la corroboracion de la declaracion del

testigo en delitos en donde la victima es la Unica persona que presencio los hechos,



se debe realizar una adecuada valoracion en los elementos de credibilidad, de
corroboracién periférica, del testimonio fantasioso, coherencia y uniformidad para
evitar declaraciones retroactivas que desvirtien la verdad de los hechos. (p. 108)
De acuerdo con la postura, se debe aplicar el criterio de verosimilitud con pruebas
periféricas para valorar la declaracion del testigo cuando la victima es el Gnico
instrumento para conocer lo sucedido y evitar que existan condenas que se basen

en declaraciones contaminadas por el odio o miedo al sujeto activo.

Continuando con el desarrollo de la presente tesis en su fundamentacion
tedrica, se desarrolla las categorias y subcategorias, teniendo en nuestra
investigacion como la primera categoria ala verosimilitud. Segun Beriso y Garcia
(2019) su postura sobre la verosimilitud, el cual consideran como un criterio que
permite que la declaracion del testigo sea ldgica, no insoélita y no verosimil para
obtener alto grado de verdad de los hechos y sumado a ello que la declaracién debe
contener corroboraciones periféricas para medir la credibilidad de lo declarado por
el testigo. (p. 204) aplicando el criterio de verosimilitud, la declaracion del testigo
tenga valor probatorio, por ende, la importancia de utilizar peritos con
conocimientos especializados, cientificos, metodologicos para lograr obtener la

credibilidad de lo manifestado.

Viene en oportuno lo que manifiesta Gutiérrez (2021) quien alude sobre la
“confiabilidad del testimonio de un joven, depende de factores intimos y externos
para conocer los comportamientos propios de su personalidad” (p. 36). Es decir, la
verosimilitud es considerada como un instrumento para llegar a la verdad de los
hechos, la cual debe ser acreditada por las conductas de la persona, asi como

también si tiene antecedentes por algun delito imputado.

De acuerdo con lo manifestado por el autor Casas (2022) nos queda claro que
la verosimilitud “debe ser analizada, mediante coherencia de lo manifestado, a
través de pruebas periféricas” (p.137). Dentro de nuestro enfoque y en relacién con
la verosimilitud que viene hacer la probabilidad de un resultado que tiene el fin de
lograr la certeza absoluta sobre la imputacion que puede favorecer al acusado, por
lo tanto, consideramos que mediante la verosimilitud que es la apariencia de

verdad, si no se aplica este criterio se desarrollara un proceso sin equidad.



Seguimos, con el desarrollo de tesis con relacion a nuestra subcategoria 1;
entonces la probabilidad segun la doctrina tiene relacion con la verosimilitud
porque tienen influencia para obtener el grado de verdad en los medios probatorios
y otros lo diferencian porque la probabilidad es un concepto mas avanzado, por
ello, se debe tener en cuenta lo dicho por Di Bello (2019) que, “para condenar a un
testigo basado en altas probabilidades estadisticas con las declaraciones de los

testigos pueden llegar a obtener condenas erréneas”. (p. 1045-1084)

Nos vamos a referir sobre la subcategoria 2, Lubet y Boals (2020) expresan
sobre la apariencia, en el conocimiento de los hechos que juega un papel
importante, para llegar a perder la credibilidad de lo manifestado por el testigo, la
declaracion del testigo que viene hacer una herramienta para llegar a la verdad de
los hechos, lo cual requiere cumplir con requisitos previos para lograr la fiabilidad
de lo manifestado, (Gaitan y Esquives, 2022) nos dice que, la importancia de lo
manifestado por el testigo como fuente para esclarecer hechos imputados y
también las condiciones que tiene en su relato. (p. 21)

Asimismo, manifestamos que la declaracion del testigo o su testimonio debe
manejarse con légico criterio de incredibilidad subjetiva, verosimilitud y persistencia
en la incriminacién, teniendo como jurisprudencia el Recurso de nulidad N.° 296 de
Lima Norte, esto quiere decir que, el relato debe ser claro coherente y Unico
permaneciendo con el mismo contenido de la declaracién en el tiempo y se tiene

gue aplicar como requisito previo para la credibilidad de lo que narra el testigo.

De acuerdo con los autores Ryan y Westera (2018) concluyendo que, la
declaracion del testigo que vendria a ser la victima del delito de violacion sexual
pasaria a ser la Unica testigo, en este caso su declaracion debe cumplir con
requisitos legales para ser considerada prueba valida y, a su vez, es prueba Unica.
(p. 693-705) En alusién a lo referido, en los casos donde la declaracién del testigo
de delitos de violacion sexual, llamados también delitos clandestinos y la victima
viene hacer la Unica testigo que dara una Unica entrevista en camara Gesell, se
debe tomar en cuenta que a veces este tipo de demandas son por despecho o por

la influencia de terceros que estan en contra del supuesto violador.



En referencia, menciona Fernandez (2020) que “no es suficiente para lograr la
detencion del imputado, la declaraciéon del testigo, pues tienen que ser
corroboradas, fundamentando razonablemente y que exista relacion entre los
hechos con el encausado”. (p. 41) En nuestra opinion manifestamos que, se realiza
una detencion mediante el Unico medio probatorio que vendria hacer la declaracion
del testigo, es decir, que se dara cuando exista medidas extremas o gravedad en
el asunto, es por ello, que para que la declaracién del testigo tenga valor probatorio
tiene que ser corroborado, sobre todo cuando es el Unico medio probatorio.

Bajo el mismo contexto, se observa la subcategoria 1, la declaracién del
testigo presencial, y en relacion Almeida (2022) sostuvo “que tienen mas valor las
declaraciones presenciales, es decir, se encuentra como la primera informacion de
primera mano debido a que ha presenciado los hechos”. (p. 25) De acuerdo con
nuestro criterio y refiriendonos a lo que declaran los testigos, esto va a ser expuesto
en el proceso estelar del juicio oral, entonces, el juez va a valorar los medios
probatorios como son las declaraciones y observa como dan su relato, si es creible
o inverosimil. Los operadores de justicia tienen el conocimiento basado en su

preparacion y su amplia y carrera, por lo tanto, tienen maxima experiencia.

Siguiendo con la exposicion de ideas Manzanero (2022), sefiala “sobre las
personas que seran conocidas en el proceso como los testigos presenciales que
brindan la informacion que guardan en su memoria y lo adquirieron estando
presente en el lugar de los hechos”. (p. 172) Manifestamos, que el testimonio que
narran las personas que son parte del proceso, en este caso los testigos seran
analizados por los especialistas de manera objetiva, este testimonio es un medio

de prueba que puede ser prueba ilicita, licita o prueba nueva.

Siguiendo con el contexto, Martinez (2017) sobre el testigo presencial como un
testigo directo, es decir, la persona que se encuentra en el lugar de los hechos que
versa en su declaracion para dar a conocer la realidad de lo sucedido. Se debe
considerar la participacion de este testigo en un tiempo inmediato, entonces de esta
manera se evitara incongruencias en su declaracion derivadas de la desmemoria
por el transcurso del tiempo. (p. 15) Por ello, manifestamos que los medios
probatorios como las declaraciones de los testigos deben contar con la certeza de

su declaracion y no debe ser suficiente su juramento donde se compromete a decir
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la verdad de los hechos, por parte de la investigacion, deberan contar con los

suficientes elementos que brinden que el testigo dara su testimonio con certeza.

Concluyendo con las categorias y subcategorias tenemos a la subcategoria 2,
el testigo referencial, citando la doctrina Guillen (2021) nos dice “sobre el testigo
referencial, es el testigo de manera indirecta, ya que no estuvo presente durante
los hechos, se basa en manifestaciones de otras personas que se lo contaron”. (p.
7) Por ello, las declaraciones son fuente confiable siempre y cuando presten las
garantias suficientes que se requiere comunmente en el medio probatorio, a su vez
conocer los tipos de testigo mediante un control de criterios l6gicos, uno de estos
criterios debe ser la personalidad, sus antecedentes del testigo su manifestacion
coherente y ver mediante una pericia su capacidad psiquica mental.

Seguimos con el autor Ramirez (2019) que manifiesta sobre “las declaraciones
del testigo referencial que no son directamente conocidas, es decir, para lograr la
fiabilidad de lo manifestado, tiene que existir pruebas corroboradas objetivamente,
ademas coherencia con el testimonio de los otros testigos”. (p. 243) Es decir, que,
para ser considerado medio de prueba valido, las manifestaciones que se basan en
escuchas, o comentarios de terceras personas sobres los hechos, tiene que estar
respaldado por lo expuesto del testigo presencial, que estuvo en el lugar de los

hechos, logrando la certeza de estas declaraciones.

Finalmente, se concluye dando a conocer el primer enfoque conceptual de la,
si bien, es cierto, no estuvo establecido en nuestras categorias, este concepto tiene
gran importancia, para reforzar nuestra primera categoria referente a la
verosimilitud en el testimonio, es por ello que las pruebas periféricas, es la
utilizacion de medios electrénicos y participacion de peritos expertos en el tema
investigado, para lograr la certeza de las pruebas, especialmente de la declaracion
del testigo, continuando con el segundo enfoque, el proceso penal, consiste en
una herramienta judicial, que otorgue todas las garantias para llegar a la verdad de
los hechos presentados en el conflicto. Concluyendo los enfoques conceptuales
tenemos el valor probatorio, consiste en que, los medios que van a ayudar a
esclarecer los hechos y convencer al juez de su decisién deben tener alto grado de
verdad, es decir, los testimonios que tengan alto grado de valor probatorio seran

considerados los medios de prueba.
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lIl. METODOLOGIA

Al respecto, en el presente capitulo, se observo como sustentar la metodologia
de investigacion, empleando para el desarrollo de tesis de investigacion, la
aplicacion del enfoque cualitativo, el mismo que fue sustentado por la opinién de
Nizama y Nizama (2020) nos refirié sobre los conceptos de la investigacion aquellas
que generalmente sostienen dos categorias, este estudio esta garantizado en el
tema metddico, cognitivo, politico, etc. Inicialmente, se denota una gran tendencia
en su desarrollo institucional, es decir, el enfoque cualitativo y el enfoque

cuantitativo son consultados en fuentes confiables.

Bajo el mismo orden de ideas son asociados significativamente en un sentido
interpretativo y son de fuentes fiables de informacion bibliogréfica y de campo, es
conveniente dinamizar esta informacion, es entonces, que el enfoque cualitativo
esta afinado en medidas ligadas al cognitivo, poli normativo, metodolégico, ética,
etc. De esta manera se logré dar respuesta al planteamiento del problema inicial

del investigador. (p. 88)

Seguidamente, apreciamos que fue importante la motivacion educacional
formativa que apoy0 a la elaboracién y desarrollo de tesis, asimismo, tenemos o
contamos con el enfoque cualitativo, aquel que tiene la responsabilidad de
perseguir un titulo profesional mediante el desarrollo del presente trabajo, a la vez,
el presente enfoque nos permitié ver la realidad juridica social encontrandose como
la opcion que mas se acomode a nuestra tesis. De esta manera, la resolucion RVI
N.° 062-2023-VI UCV el 16 de marzo del 2023, se refiri6 dentro de su contenido
normativo autbnomo de manera precisa como se realizara el trabajo de desarrollo
de tesis y no es ajeno a ser perfectible para lograr el crecimiento y mejor

desenvolvimiento de este.

Entonces seguimos con el autor Maxwell (2019) que se refiere “que la
investigacion cualitativa como la que persigue un propésito de ayudar a comprender
tres puntos claves: un trato directo y unidireccional, debe ser interactivo y tiene que
estar dispuesto a transformacién” (p. 16), de esta manera el autor nos conlleva a
realizar trabajos de investigacion con andlisis de fuentes que no requieran la
utilizacion de la estadistica, pero si prioriza el aporte levante para la sociedad y

nuestro aprendizaje referente a la materia que estamos investigando.
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Por otro, lado tuvimos a los autores Viorato y Reyes (2019) en la percepcion que
tuvo el investigador de los temas o personas estudiadas, queriendo decir:
primeramente que el investigador va a ver el mundo desde su propia perspectiva,
la segunda es que se tiene como perspectiva definida por sus contextos fisicos
sociales, culturales y a su vez la contribucion o definicion de sus contextos y tercero
los procedimientos involucrados en el mantenimiento o la modificacion de este
fenémeno relacionado. (p. 40) Para el autor y de acuerdo con su postura, son
importantes los tres conceptos que caracterizaron principalmente a la investigacion
cualitativa, su enfoque y de final abierto, su anclaje se basa en datos textuales y no

numéericos.

A continuacion, se refiri6 Espinoza (2020) como se seleccioné una muestra en
el proceso cuantitativo, planteandose, a quién o quiénes seran los que se les va a
recolectar los datos, el cual correspondid precisar la unidad de muestreo, después
se va a delimitar claramente a la poblacion con base en objetivos de estudio y la
caracteristica del lugar y tiempo. (p. 23)

La poblacion podra ser probabilistica o no probabilistica y el objetivo del disefio
de estudio en el enfoque cuantitativo, la muestra probabilistica es esencial en el
disefio de investigacion porque las encuestas daran el resultado de una poblacién
de proposiciones y teoremas demostradas. Se indico que una muestra de mas de
cien casos serd una muestra con distribucion normal en su caracteristica. Por otro
lado, ante lo complejo que fue resolver el desarrollo de investigacion de tesis, fue

necesario que se genere una metodologia.

Al respecto manifestaron Hernandez et. al (2018) que el enfoque mixto que se
constituye como la alternativa que aborda tematicas de investigacion en los
diversos campos de estudio, ya que de esta manera se complementan los dos
enfoques cualitativo y cuantitativo, representando una forma mas completa,
integrada de abordar el tema a estudiar (p. 7) el estudio mixto fue importante para

obtener una fotografia completa del fendmeno a investigar.

3.1 Tipo y disefio de investigacién
En el siguiente punto se vio el presente desarrollo de tesis, el cual adopto la

investigacion de tipo basica, el que el enfoque cualitativo que se trabajo tiene
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relevancia con lo que mencion6 Nieto (2018) siendo de mucha importancia para
iniciar la investigacion, consolidemos bien el desarrollo de la investigacion basica o
pura en toda su dimension, practicando inicialmente con la exploratoria, luego la
descriptiva, posteriormente la explicativa y predictiva, que sirve de fundamento para
pasar a desarrollar la investigacion aplicada o tecnologica. (p. 1) Es por lo que
nuestra investigacion es de tipo basica, ya que dimos a conocer y analizamos el

fendmeno de estudio.

En tal sentido, Ochoa y Yunkor (2020) nos refiere que el estudio descriptivo es
el primer escalon del estudio basico con enfoque cualitativo, no se utiliza la
estadistica. En cuanto a este estudio descriptivo puede tener 3 subniveles:
descriptivo puro, estimativo y verificativo., en cuanto al método particular que utiliza
el estudio descriptivo es el inductivo o por las caracteristicas del nivel de
investigacion. (p. 18) En nuestra investigacion empleamos un nivel descriptivo,
puesto que mediante el analisis dimos a conocer sobre nuestro tema de

investigacion que se trat6 de la verosimilitud en la declaracion del testigo.

Asimismo nos hemos referido a la teoria fundamentada y de acuerdo a lo que
nos menciond Ortiz (2020) es la forma de emprender la investigacion con datos
obtenidos que requieren un andlisis profundo y permanente con la informacién que
se obtuvo del analisis, el método ofrece una gran variedad o una sucesion de
procedimientos que hacen posible su aplicacion en la investigacion del enfoque
cualitativo o también en el mixto y propone una estructura aquella que nos va a
ayudar a orientar de qué manera vamos a llevar o vamos a realizar el proceso de

investigacion. (p. 1)

Asimismo, en nuestra tesis se menciono la descripcion conceptual y teorizacion,
a su vez la teoria fundamentada constituyo un referente importante dentro del
campo por el aporte teorico, orientandonos a resolver nuestra problematica con la

postura de las diferentes teorias presentadas.

En el mismo escenario nos encontramos con los autores De la Espriella y
Gbomez (2018) mencionaron que “la teoria fundamentada: es el método cualitativo
gue resalta la incitacion de informacion de datos que establecen una teoria desde

la descripcion clasica de Strauss y Glaser” (p. 3), de esta forma, la teoria
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fundamentada es un método inestable, organizado y riguroso que se aplica en

diversos campos de estudio.

En palabras Rodriguez (2021) sobre la teoria fundamentada, “se basa en teorias
de tratadistas fundandose en informacion cualitativa que es requerida y usada de
manera estratégica, metodologica” (p. 23), se inclind nuestra postura a lo
manifestado por los autores precedentes nuestra investigacion se baso en teoria
fundamentada que dieron origen a tener una propia teoria de nuestro tema que fue

objeto de estudio.

3.2 categorias, subcategorias y matriz de categorizacion.

Continuando con el orden del contexto, desarrollamos la categorizacién, siendo
ello de gran importancia en la que se mencion6 el enfoque cualitativo, el cual va a
representar la idea central de nuestro trabajo de tesis, en esta figura se van a
entrelazar las subcategorias, estas nos van a ayudar o apoyaran en la
contextualizacién de nuestra categoria materia de estudio, donde va a recaer a la
vez su funcién principal en nuestra tesis, por lo tanto, ello trae consigo la estructura

del problema general y especifico de la presente tesis.

De acuerdo con ello se present6 la categoria y la subcategoria del presente
trabajo de investigaciéon y en ese orden de ideas encontramos como primera
categoria a la verosimilitud y las subcategorias una y dos, referente a ello
menciona Di Donato (2019) sobre nuestra primera categoria para llegar al alto
grado de verdad en un proceso penal se necesita evaluar la verosimilitud y la
coherencia de lo manifestado por el testigo, ya que es considerada como fuente
para concluir con la carencia de la presuncion de inocencia del imputado (p.1635).
El autor nos menciona la importancia de la aplicabilidad de la verosimilitud para
obtener la certeza de lo manifestado por el testigo y convencer al juez sobre la

inocencia o culpabilidad del imputado.

Siguiendo el orden vemos a la expresion de la verosimilitud en el proceso
penal, segun Mori (2020) es conceptualizada como la confiabilidad de lo
manifestado por el testigo, dichas declaraciones ya sean de manera verbal o fisica
deben tener coherencia al momento de ser exteriorizadas, siendo estas

respaldadas por inquisiciones historicas que le dan el visto bueno para aplicar la
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verosimilitud (p. 420). No es hablar de apariencia de verdad, es asi como hablar de
verosimilitud es hablar de llegar al alto grado de verdad en las declaraciones de los
testigos, mediante la corroboracion de pruebas que involucran también

antecedentes historicos.

Por lo tanto, se vio los enfoques de las peculiaridades inherentes de este
concepto que ayudaron a establecer las subcategorias de la primera categoria: La
probabilidad y apariencia. Concerniente a la primera subcategoria, la doctrina tiene
varias posturas sobre la verosimilitud y la probabilidad, pues segun la
probabilidad necesita de otros elementos probatorios que sustenten lo que
manifiesta el testigo, por ello sugiere dejar sin efectos la aplicabilidad de la
verosimilitud por sus deficientes efectos, que no aclaran la incertidumbre de
hipotesis. Sobre la segunda subcategoria, Yaringafio (2021) menciona “que la
apariencia no tiene una relacion muy contundente con la verosimilitud debido a
qgue su fundamento se desarrolla en semejanza de la realidad y de los hechos
relatados, los cuales pueden ser veraces o no”. (p. 7)

También se refiri6 como segunda categoria, tenemos a la declaracion del
testigo, Ayala (2020) dio a conocer el elemento importante como es la memoria
para que la declaracién del testigo sea eficaz, ya que lo manifestado se encuentra
almacenado en su memoria y al olvidar algunos hechos por el paso del tiempo

genero errores en la reconstruccion del relato factico. (p. 23)

Es decir, que la declaracion del testigo en el proceso penal no es precisamente
exacta, pues la memoria episodica no puede registrar en su totalidad todo lo que
ha percibido de manera sensorial, solo parte de ella. Asimismo, nos referimos que
para la correcta valoracion de la credibilidad de la declaracién del testigo directo
se debié de examinar en correlacion a los hechos y lo que recuerda el testigo
porque esto ayuda al juez a esclarecer su hipétesis. Seguimos mencionando a la
subcategoria uno y dos, testigo referencial, es el que no presencio los hechos y
el testigo presencial que particip6 directamente en lo acontecido, los mismos que
deben tener elementos de apoyo para el juicio que va a escribir la motivacion de la
sentencia. Es decir, la credibilidad de la declaracion del testigo referencial y testigo

directo dependi6 de la coherencia del relato y la corroboracién periférica.
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3.3 Escenario de estudio:

Observamos que el lugar de estudio, donde cabe resaltar el &rea donde se llevo
a cabo la investigacion y a su vez la recoleccién de los datos que son los que
propician los participantes en ese orden de ideas se podra sostener que esté ha
sido el escenario donde se aplica los instrumentos disefiados y validados por los
expertos, igualmente se menciona que la entrevista que hemos empleado en el
presente trabajo de investigacion con los instrumentos, es de trabajo técnico, se
aplicé a las personas que se encontraban capacitadas y eran expertos en la
materia, lo que ha servido para que se conceptualice el problema de nuestro tema,
asimismo lo ubicamos en la corte superior de Lima Sur y distritos que comprenden

dicha jurisdiccion la corte superior.

3.4 Participantes:

A continuacién, mencionamos a los participantes, detallandose minuciosamente
a las personas que participaron en el desenvolvimiento y desarrollo de nuestra
entrevista, la participaciéon de cada uno de ellos en la siguiente: 2 jueces penales,

2 fiscales adjuntos, y 5 abogados especializados en derecho penal.

Tabla 1. Participantes del presente estudio

Descripcion Datos del participante
Juez penal Titular Emma Doris Claros Carrasco
Juez penal Supernumerario Edwin Ronal Ordofiez Gomez
Fiscal Adjunto Provincial Irving Poul Bustillos Villalta
Fiscal Adjunto Provincial Esther Noemi Pareja Olortigue

Abogado especializado en derecho penal [Eduardo Alejos Toribio

Abogado especializado en derecho penal Raul Atoche Coronado

Abogado especializado en derecho penal [Edwin Rodriguez Carranza

Abogado especializado en derecho penal Marjuly Karina Ventura Sayaverde

Abogado especializado en derecho penal | Marcos Gabriel Galan Paiva

Fuente: de elaboracién propia.
Seguidamente, nos hemos referido al muestreo empleado teniendo lo siguiente:
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Muestra no probabilistica: Se refirio Otzen y Manterola (2017) la muestra no
probabilistica consiste en la eleccion de los elementos que seran fuente de
investigacion, no depende de los estdndares de probabilidad sino de causas que
se relacionan con caracteristicas de la investigacion o con el propdsito que quiere
dar a conocer el investigador. (p. 230) El procedimiento no serda mecanico, ni se
basara en formulas de probabilidad, dependera del desarrollo de la toma de
decision del investigador y las muestras seleccionadas obedeceran a otro criterio
de investigacion, seleccionar entre una muestra probabilistica o una no

probabilistica dependera del planteamiento del estudio.

Muestra orientada por conveniencia, refiri6 Castro (2019) “el muestreo por
conveniencia, llamado también muestreo voluntario o accidental, se usa
principalmente cuando el investigador necesita que se presenten participantes
potenciales” (p.54) este muestreo es simple y efectivo, pero no esta entre los mas
populares, porque la clave de realizar estos estudios es obtener la maxima
informacion posible de la reducida muestra. En este método puede que no
obtengamos la informacion adecuada, es por ello, que es recomendable el apoyo

del andlisis documental, lo ventajoso es que es simple, econémico y mas rapido.
3.5 Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos:

Por otro lado, en cuanto a lo que corresponde a los criterios del método e
instrumento, se empled en la recoleccion de informacion relevante a nuestro tema,
gue posteriormente fue materia de analisis y a la vez fue confrontado, discutido,
observado, y la informacion que se obtenga nos va a ayudar a responder la
problematica de la presente investigacion actualizada, también se empleo la técnica

de la entrevista, el analisis de la fuente documental.

La entrevista en relacion con lo que manifestd el autor Useche, et. al (2019)
que la técnica de la entrevista es la relacion de dos personas, consiste en que una
de ellas sera el entrevistador y la otra persona el entrevistado, estas personas
intercambiaran opiniones e informacion referente a un tema en particular, y las
respuestas sean informacion fiable y de manera secuencial, es decir, el
entrevistador tiene que ser capaz de registrar la informacién relevante al tema de

manera ordenada. (p.39) Por otro lado, la guia de la entrevista se refirio a los
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diversos temas sociales, donde se busca conocer la vida y situaciones del

entrevistado.

La guia de entrevista indudablemente se entendié como el instrumento que
recolecto datos cualitativos, siendo la herramienta de gran apoyo de datos que
enriquecieron nuestra investigacion a la hora que se formularon las preguntas, de
esta manera Jiménez (2020) agrega que la guia de entrevista es la formulacion de
preguntas que nos acerco a la poblacion sobre un estudio de un grupo especifico
en particular. Asi mismo como la recoleccibn de datos en la investigacion
cualitativa, donde el investigador que recolecta la informacién utilizé el instrumento,
la guia de entrevista. (p. 64-65) La guia de entrevista establecié el procedimiento
que indudablemente fue entendida como el instrumento que recolecta datos
cualitativos, es una herramienta de apoyo de datos que van a enriquecer nuestra

investigacion.

De esta manera, la guia de entrevista es la formulacion de una pregunta que
nos acerca a la poblacion sobre un estudio de un grupo particular especifico, asi
como la guia de entrevista y las técnicas de recoleccion de datos en la investigacion
cualitativa donde el investigador que recolecta la informacién va a utilizar visto

instrumento.

Tabla 2. Validaciéon del instrumento denominada “Guia de entrevista”

Descripcion del cuadro de la validacion de nuestra guia de entrevista
Datos de los expertos Cargo Porcentaje
Roberto Soto Grandez Abogado litigante 95%

Lora Brenner Carlos Armando Docentes de la UCV 100%
Raul Agustin Arroyo Campos Docentes de la UCV 100%
Promedio total 98%

Elaboracién propia.

La fuente de documentos: Cumple con ser el eslabdn de una gran cadena donde
se va a operar el tratamiento de un documento, siendo a su vez el conjunto de datos
u operaciones aquellas que encaminan el final del documento, cabe precisar

también qué es la informacion recabada de otros documentos originales, es decir,
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qué el trabajo intelectual del investigador es un subproducto o un producto
secundario, donde se ha sintetizado la interpretacion del analisis documental y su
contenido es de facil comprension. A través de esta técnica, se puede desarrollar
el fenébmeno central del estudio. En palabras de Cortazzo y Schettini (2015) refieren
que, “este método en especifico permite identificar los documentos principales

para, posteriormente, reemplazarlos por uno secundario”. (p. 54)

La Ficha de anédlisis de fuente de documentos donde se observdé como se
va desarrollando las diferentes técnicas de la investigacion mediante los
instrumentos, aquellos, que materializaron los conceptos obtenidos con su técnica,
es entonces que podemos ver que le correspondieron al desarrollo de tesis en la
guia de analisis de la fuente documentos, de esta manera veremos los conceptos
de nuestras categorias la verosimilitud en la declaracion del testigo en el proceso
penal.

Tabla 3. Validacion del instrumento denominado “Ficha de analisis de fuente
documentos”

Descripcion del cuadro de validacion de nuestra ficha de anélisis de

fuente de documentos

Datos del experto Cargo Porcentaje
Dr. Pedro Pablo Santisteban | Metodologo de la Universidad César 95%
Llontop Vallejo — Sede Lima Norte
Promedio en Total 95%

Fuente: Elaboracion propia
3.6 Procedimiento

El procedimiento de la investigacion fue estudiar los diferentes conceptos
empleados en nuestras categorias, llevaremos a cabo la comparacion o el debate
de las categorias y en ese proceso de buscar informacion aparecen nuevos

conceptos referentes a nuestro tema de investigacion de enfoque cualitativo.

Posteriormente, nuestras categorias van a ser cruzadas o contrastada unas a
otras, mediante, el método de la triangulacion con el procedimiento inductivo, o sea,

el razonamiento logico de los investigadores. El investigador se planteara un
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problema de estudio y el triangulo se va a plantear en el enfoque tedrico donde sera

las respuestas de las preguntas planteadas.

Tabla 4. Presentamos en un cuadro nuestras categorias y subcategorias.

Categorias Subcategorias

SC 1 Probabilidad

Categoria 1: La verosimilitud SC 2 Apariencia

SC 1 Testigo presencial

Categoria 2: La declaracion del testigo SC 2 Testigo referencial

Fuente: de elaboracién propia.

3.7 Rigor cientifico

Segun mencionan Guillen y Sanz (2021) que, en cuanto al rigor cientifico, se
observd que la investigacion cualitativa como aquel proceso subjetivo que el
investigador le va a conferir el fendbmeno estudiado, siendo flexibles e inductivas y
de un alto rigor cientifico de método y la técnica que se emplea en dicha
investigacion sera fenomenoldgica la entrevista a su vez, se vera reflejada en la
cualidad de la personay del trabajo de investigacion que realice siendo casi exacto

de orden cientifico. (p. 48)

En tal sentido, vemos que, los principios que avanzan en el terreno metodoldgico
y ético, es decir, los conocimientos de produccion interpretativa constructiva de una
interaccion en la busqueda singular de los fundamentos éticos en los que
descansan la investigacion cualitativa, estd la adecuacion etimoldgica

replicabilidad, confiabilidad, relevancia, factibilidad, viabilidad y aplicabilidad.

3.8 Métodos de analisis de informacion:

Podemos ver que, en un trabajo de investigacion, existié el cuestionamiento de
gué si nuestro estudio nos garantizo la fiabilidad y calidad del estudio cualitativo,
tanto es asi que nos dice la investigacion es descrita de manera clara, en su
recoleccion de datos, se constituye como un marcador que va a aportar fortaleza y

debilidad del estudio cualitativo y la posible duda evidente de su calidad. Es
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entonces que la triangulacion va a ser la herramienta que enriquezca el estudio
poniéndole rigor de en sus hallazgos y a la vez el interés del lector, a su vez la
triangulacion es importante en el estudio para ver la conclusién y determinar el alto
grado de resultados ofrecidos también podemos decir que la triangulacion
contintia continuara siendo o sera de gran apoyo y ayuda en las diferentes medidas

para el estudio social.

Es entonces que la triangulacion en palabras de Torres (2021) se refirio “que el
enfoque en el cual debe de ser aplicado el método que se ha elegido va a ser
comprobada de acuerdo con la triangulacion de la investigacion con preguntas que
se lleve a discusion en busca de la respuesta mas fiable” (p. 287). En este sentido
se trabajo con la triangulacién que nos conllevé a los resultados de la investigacion
que fueron el marco tedrico, la ficha de analisis de documentos y la guia de
preguntas a los especialistas que nos ayudaron contestando las preguntas

relevantes a nuestro objetivo general planteado en la tesis.

De esta manera, se vio el analisis correcto de la informacion que obtuvimos
mediante la recopilacion de datos, con ello se fundamentara la teoria fundamentada
a la vez, se contard con diverso material de apoyo que tendra informacién de
fuentes confiables que contribuye a la investigacion. Siendo analitico, inductivo
por el razonamiento légico empleado en la interpretacion del andlisis l6gico de la
verosimilitud en la declaracion del testigo en el proceso penal, vemos también el
desarrollo comparativo siendo analitico en cuanto a los diferentes conceptos con

la herramienta de la hermenéutica de los hechos sociales.

Figura 1. Grafico de métodos de analisis de Informacion.

Los métodos para el
analisis de informacion.

Hermené Analitico. Inductivo. Comparat
utico. ivo.
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Fuente de elaboracion propia
3.9 Aspectos éticos:

Nos menciond Espinoza y Calva (2020) que, lo que se construye con fines de
lucro que atenten contra la dignidad humana y la vida van en contra de la
comunidad cientifica, siendo necesario que se amplie considerablemente la ética,
la cual es pertinente para la ciencia en general, es decir, para la investigacion
cualitativa que guarda relacién con la caracteristica del ser humano como individuo
y como ser social, en el avance de la investigacion se comprendera los principios y
la condicion propia de la investigacion cualitativa en su objeto de estudio en su

epistemologia y en sus métodos de la investigacion cualitativa.

En el enfoque ético particularmente se profundiza en el tema que puede ser
insuficiente, para superar el problema de la falta de la ética, es necesario promover
por lo menos dos principios, este es, el andlisis ético que se debe de realizar con
varias teorias éticas, argumentos, todo esto tiene que llevarse a un juicio que debe
estar construido con base a la deliberacion realizada en condiciones 6ptimas, es
decir, para superar el problema es necesario promover la discusion de la ética. En
cuanto a la investigacion cualitativa, esta debe ser amplia con la participacion de
personas académicas y no académicos, instituciones, organizaciones que hacen

investigaciones, cursos, talleres, servicios, etc. (p. 89)
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

Con respecto al presente capitulo nos ha servido de utlidad para que
plasmemos toda la informacion recopilada y analizada, a la vez contamos con el
apoyo de los dos instrumentos, la guia de entrevista y la ficha de analisis

documental utilizados para recolectar los datos de nuestra tesis, que tuvo como:

Objetivo General “Como se maneja el criterio de la verosimilitud en la declaracion

del testigo en el proceso penal’.

Es por ello, que las entrevistas con los expertos nos dieron como resultado

lo siguiente:

Como primera pregunta de nuestra guia de entrevista, es decir “a base de su
conocimiento ¢ Cémo se maneja el criterio de la verosimilitud en la declaracién del
testigo en el proceso penal?”, y sucesivamente vamos siguiendo con la ficha de

analisis de la fuente documentos.

Claros (2023), Ordoiiez (20239), Bustillos (2023), Ventura (2023), Afirman que
la verosimilitud de la declaracion tiene que ser manejada con el contenido légico y
no insolito, es decir, que dichas declaraciones tienen un procedimiento donde sera
examinada con pruebas légicas que garanticen su alto grado de verdad que las
conlleve a la corroboracion de las declaraciones, a su vez con pruebas objetivas
periféricas, que estas brinden la garantia en la declaracién del testigo y deben
presentarse con la debida consistencia, coherencia y credibilidad. Ademas, se debe
considerar en los procedimientos de evaluacion de la declaracion del testigo las
circunstancias y la relacién entre el testigo y el acusado. Dichas declaraciones

seran presentadas en la investigacion del proceso.

Galan 2023), Ester (2023) Atoche (2023), Afirman que el mencionado concepto
que venimos tratando se le otorga una gran estimacion con un alto grado de
determinada credibilidad, porque, las declaraciones tienen que cumplir los
procedimientos que exige la norma juridica antes de pasar a ser examinadas en el
debido proceso donde el juez admita su valoracion respectiva como medio de
prueba, en tal sentido, se tiene que cumplir con la obligacion de ser corroboradas
con pruebas periféricas objetivas de acuerdo como esta estipulado en los
procedimientos que exige la norma juridica para el desarrollo del debido proceso.
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Alejos (2023) y Rodriguez (2023) se refieren que la citada verosimilitud de la
declaracion o testimonio del testigo, cuentan con los criterios 16gicos o principios
relevantes al manejo de la verosimilitud en la declaracion del testigo, es por eso,
que los juristas han creido considerable establecer un material de apoyo juridico
por los escasos Acuerdos Plenarios que tenemos, siendo el AC 2-2005/116 donde
gueda sujeto los términos de (1) incredibilidad subjetiva; (Il) verosimilitud del relato;
y queriendo decir: que las declaraciones tienen que contener légica y no ser
absurdo o inverosimil, (Ill) persistencia en la incriminacion esté referido a que el

testigo y el acusado no guarden relacion de odio u otras diferencias negativas.

Referente a nuestra segunda pregunta de la guia de entrevista y siguiendo con
el Objetivo especifico 1, tenemos la siguiente pregunta: “¢, Cémo se debera regular
el término verosimilitud en la declaracién del testigo en el codigo procesal penal?”

Los especialistas sostienen lo siguiente:

De acuerdo al criterio de Claros 2023, Ventura ( 2023), Rodriguez (2023) y
Atoche (2023) nos dicen, los especialistas de manera puntual que el testigo tiene
gue pasar por una evaluacion con respecto a la situacion que se encuentra en la
actualidad, su integridad fisica como su salud, teniendo que estar los testigos con
buena con salud mental y fisica, demostrando que tienen la voluntad de participar
de manera imparcial y en calidad de testigo su declaracién juega un papel
importante, es decir, que lo que va a relatar es como se ha llevado a cabo los
hechos ilicitos que proximamente se consideraran como medios probatorios que
los operadores de justicia tomaran en cuenta cuando en el momento de deliberar

como paso que es la sentencia.

Manifiestan, Ordofiez (2023), Parejo (2023) y Alejo (2023), que la verosimilitud
deberia de estar contenido como un principio de maxima relevancia en el cédigo
procesal penal, es decir, darle la importancia del caso, porque, de lo narrado
dependera que el juez se tome un juicio, refiriéndose al testigo, que este debe
cumplir con los estandares maximos establecidos como medios de seguridad en
cuento a la observacion de su salud mental, su capacidad de recordar en su
memoria los actos ilicitos que forman parte de la demanda, a su vez, sus

antecedentes penales su capacidad de memoria etc. Teniendo en cuenta que la
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fuente o sea su declaracion jugara un rol importante porque se convertira en el

medio probatorio del ilicito, que va a ser expuesto en el juicio oral.

Concluyen a Galan (2023) y Bustillos (2023), precisan, que la verosimilitud esta
regulada en la jurisprudencia y esta nos ayuda a dilucidar ideas, dudas, conjeturas
y complicaciones con los testimonios recogidos en la etapa de la investigacion
teniendo como resultado la recopilacion de datos necesarios para llegar a una
conclusién que sera expuesta como prueba en el juicio. La doctrina lo ha retenido
en el acuerdo plenario por la necesidad que tienen los especialistas como
jurisprudencia, que se aproxime a la verdad en una conclusién coherente y
relevante al caso previsto. Es decir, que mediante el mencionado Acuerdo Plenario

2-2005/116, resolveremos ciertas inquietudes.

Respecto a nuestra tercera pregunta de la guia de entrevista, tenemos la
siguiente pregunta: “¢Por qué es importante que la verosimilitud desarrolle valor

probatorio en la declaracion del testigo en el proceso penal?”

En este sentido los especialistas Bustillos (2023), Claros (2023), Ventura (2023),
sefialan que la de declaracion del testigo esta orientada a buscar los medios
probatorios que ayuden a esclarecer el ilicito ante el juez, entonces se contara con
los criterios de probabilidad y verosimilitud siendo de suma importancia que las
declaraciones sean corroboradas de manera periférica objetiva, es decir, que el
testimonio esté basado en pruebas que se han llevado a cabo en la investigacion,
el testimonio se va a valorar de acuerdo a lo que declaren si cae en contracciones
estas declaraciones quedara fuera del proceso, es decir, que el debido proceso
tiene un lineamiento que esta establecido y se debe seguir ese orden
conjuntamente con su autonomia para determinar de manera imparcial los

testimonios.

En la misma linea, Ordofiez 2023) y Galan (2023) y Alejos (2023) nos indican
gue Cuando sea suscitado un hecho ilicito, esto va a conllevar inicialmente a que
se formule una denuncia en el puesto policial, posteriormente después de haberse
constituido el hecho ilicito, pasara a ser una demanda en el Ministerio Publico es
asi que el fiscal procede a hacer su acusacion armando la teoria del caso, siguiendo

las instrucciones de la teoria del caso se llamara a los testigos que su declaracion
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sera tomada en cuenta, esta declaracion serd examinada de manera periférica
objetivamente dandole el valor probatorio después de haber sido examinada y
valorada como una parte de las instrucciones obligatorias entonces nos queda claro
que el testigo ha tenido que presenciar el hecho o se lo pueden haber contado una
tercera persona en las instrucciones obligatorias. Quedando claro que el testigo ha

tenido que presenciar el hecho o se lo puede haber contado una tercera persona.

Segun, Parejo 2023), Rodriguez 2023) y Atoche (2023) dicen que la declaracién
del testigo tiene que ser clara coherente, persistente y mantenerse en el mismo
contexto a través del tiempo, es decir, que si le preguntan ¢Como se llevaron a
cabo los hechos que recaen en su declaracion este testigo?, este tendra que
declarar su testimonio y al mismo mantener el mismo testimonio habiendo pasado
el tiempo, podemos decir, que la declaracion cuando cumpla con las instrucciones
gue requiere la investigacion pasara a ser una declaracion valida. En el caso de la
declaracion también resaltamos que se va a utilizar la verosimilitud de la
declaracion que tendra que ser corroborada, de esta manera se estaria certificando
su alto grado de verdad. Las declaraciones prestadas de manera oportuna

cumpliran como la prueba en los escritos de la acusacion, como la defensa.
Resultados obtenidos de nuestra ficha de andlisis de fuente de documentos

Conforme a con nuestro objetivo general, disponemos las 2 fuentes de

documentos; que muestro a continuacion:

Al respecto a lo expuesto en el Acuerdo Plenario N° 02-2005- CJ/116, de fecha
treinta de septiembre de dos mil cinco en la ciudad de lima, con base a ello nuestro
ponderamiento, sefiala que: En los delitos clandestinos, llamados asi los delitos de
violacion sexual; dado que la victima es el Unico testigo que declara, Por ello, se
deben ver las pautas metodolégicas de manera exhaustiva; que a su vez deben ser
observadas para la valoracion del testimonio con eficacia y se debe realizar la
evaluacion del testimonio aplicandose los elementos como prueba actuada del
proceso y observar el grado de credibilidad y de confiabilidad y si no se cumple se

estaria vulnerando su debida fundamentacion.

En sintesis, la presente Casacion N° 1179-2017/Sullana, de fecha diez de mayo

del dos mil dieciocho, en relevancia con nuestro ponderamiento, sefialamos que:
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los falsos testimonios tipicos que relatan los testigos o victimas no vienen a ser
realmente los hechos que sucedieron, lo cuentan de manera diferente a la realidad
0 casi parecida, por ello, se observa que el problema, no es tan solo ello, esto
involucra también a los operadores de justicia que omiten el caracter de la
investigacion razonable que debe contener las pruebas periféricas objetivas del
testimonio y como no lo hacen de manera pertinente, le dan credibilidad al falso
testimonio y por consecuencia un fallo erréneo. Por consecuencia, el sentenciado

debe asistirse con un abogado que utilice estrategias, juridicas en su defensa.
Anadlisis e interpretacion de las categorias aprioristicas y emergentes

Respecto al problema general:

Analizar como se maneja el criterio de la verosimilitud en la declaracion del

testigo en el proceso penal.

En la presente tesis se presentaron las categorias emergentes que no fueron
previstas en nuestro trabajo de invetigacion, pero los especialistas consideran de
real importancia para que la declaracion del testigo tenga un alto valor probatorio
en el proceso penal tiene que cumplir con la obligacion de observacién donde
deben ser corroboradas con pruebas periféricas objetivas de acuerdo como esta
estipulado en los procedimientos que exige la norma juridica para el desarrollo del

proceso penal de esta manera se estaria cumpliendo el debido procedimiento.

Siendo asi y en referencia a nuestro objetivo especifico 1 Determinar como se
desarrolla la verosimilitud en el valor probatorio de la declaracion del testigo

presencial.
Resultados obtenidos por parte de nuestros expertos entrevistados

Continuamos con nuestra cuarta pregunta; teniendo como premisa: Existe tipos
de testigos en el proceso penal, siendo uno de ellos, el testigo presencial, que es
aquella persona que ha presenciado los hechos de manera directa, es decir,
utilizando los sentidos como la vista, el oido, etc. Y también el testigo referencial
gue es la persona que ha tomado conocimiento de los hechos a traves de terceros
(comentarios) o por otros medios con posterioridad al acontecimiento criminal. “Por

lo tanto, estas declaraciones deben ser corroboradas, referente a la premisa y a su
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experiencia en la materia ¢ COmo se desarrolla la verosimilitud en la declaracion del

testigo presencial en el proceso penal?”
Los entrevistados respondieron lo siguiente:

Claros (2023), Bustillos (2023), ventura (2023) y Rodriguez (2023), coinciden
que, el testigo presencial debe ser una persona que dote de las capacidades de
conocer y entender los hechos que son fuente de su declaracion para ser
considerado un medio probatorio. La manifestacion debe cumplir con requisitos
para su eficacia, es decir: debe ser objetivo, no debe ser inverosimil, que cuando
hay diversidad de declaraciones por el mismo testigo o la concurrencia de otros,
estas no deben ser contradictorias, que exista congruencia en lo sucedido y lo
manifestado, inclinandose a una declaracién real que no medie intereses
personales ocultos. Ademas, esta declaracién se enfoca en tomar en cuenta el
comportamiento del testigo antes, durante y después del proceso, la influencia

personal con el investigado o la victima.

Segun sus posturas de Ordofiez (2023), Pareja (2023) y Atoche (2023),
relacionado con la declaracion en el proceso penal, el testigo es el medio para
conocer los hechos, ya que es el Unico que presencié o conocio lo sucedido, por lo
tanto, es la persona que tiene el llamado del juez para participar en el proceso,
mediante las manifestaciones que deben cumplir requisitos de credibilidad, de lo
contrario serdn impugnados en la instancia correspondiente. El testigo debe ser
sometido a preguntas parar desvirtuar si existe o no contradiccién de lo declarado,

esto en el momento del contrainterrogatorio.

Para finalizar, referente a la cuarta pregunta, Galan (2023) y Alejos (2023),
destacan la importancia del contrainterrogatorio relacionada con la declaracion del
testigo, siendo fundamental para evaluar si el testigo entra, o no, en contradiccion.
Dicho contrainterrogatorio se debe llevar a cabo, puesto que en la investigacion

preparatoria se admite declaraciones sin ser corroboradas periféricamente.

Por lo que se refiere a nuestra quinta pregunta de nuestra guia de entrevista; esto
es: “Dentro del orden de ideas ¢ Como la verosimilitud desarrolla el valor probatorio
en la declaracion del testigo presencial, cuando esta se realiza después de varios

anos de transcurrido los hechos?”
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Claros (2023), Ordofiez (2023) y Rodriguez concuerdan que el criterio de
verosimilitud desarrolla valor probatorio en la declaracion del testigo que se ha
realizado después de haber transcurrido bastante tiempo, en ese sentido damos a
conocer que la declaracion del testigo que presencié los hechos se basa en
recuerdos de la memoria, siendo la mente de la persona muy fragil que puede
contaminar los hechos conocidos por el pasar del tiempo a no recordar de manera
precisa y detallada los eventos acontecidos. Por ello que mediante el criterio de
verosimilitud no debe considerarse como Unico medio probatorio la declaracién del

testigo, por ello debe cumplir cumpliendo las garantias del debido proceso.

Siguiendo con la misma idea, Bustillos (2023), Galan (2023), Atoche (2023),
Pareja (2023) mencionan que para desarrollar el valor probatorio se debe cumplir
uno de los estandares de la verosimilitud, que es la corroboracion periférica, es en
este sentido que, la declaracion del testigo debe ser valorada mediante la excautiva
corroboracién periférica, aplicando otros medios de pruebas, aplicando
conocimientos especializados y como también la tecnologia. Asi mismo, para
garantizar la credibilidad de la declaracion que se pretende llevar a los tribunales,
se debe tener en el testimonio relatos con altos grados de probabilidad de verdad,
como es la objetividad de lo narrado para que el juez tome en cuenta la postura del
testigo o de lo contrario debe ser desechada.

Tomando una postura contradictoria a los autores que anteceden Alejos (2023)
y Rodriguez (2023) no resaltan la importancia referente a la verosimilitud en el
desarrollo del valor probatorio en la declaracion del testigo, puesto que ya se
maneja el refrescamiento de memoria, mediante la reconstruccion del relato cuando
exista contradiccion en el interrogatorio en la declaracién anterior y no se pueda
constatar o superar de otra manera, tal como cita uno de los autores en el inciso 6
del articulo 378 del CPP. Por lo tanto, no requieres la utilizacién de otros medios de
prueba para lograr tener un valor probatorio, pues dicha reconstruccion se deriva

de la misma declaracién recopilada en la memoria.

Continuando con la sexta pregunta de nuestra guia de entrevista; esto es:
“Continuando con el tema del presente escenario ¢ Como la verosimilitud desarrolla
valor probatorio en la declaracion del testigo referencial cuando este tomé

conocimiento de los hechos a través de terceros?”
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Claros (2023), Ordofiez (2023), Galan (2023), Bustillos (2023) y Pareja (2023)
exponen que, la verosimilitud desarrolla valor probatorio en la declaracion del
testigo referencial, puesto que, es una declaracion emanada de un testigo que no
presenci6 los hechos, ni tampoco conocié lo ocurrido a primera mano, es esta
declaracion que genera gran relevancia para aplicar el criterio de verosimilitud, por
lo que, nos es, una prueba que establezca credibilidad para ser considera como
medio probatorio, pues muchos tratadistas la consideran como manifestacion que
es desechada por el juez, como supuesto, hipétesis, pueden ser reales o no. Dicha
declaracion es necesariamente que se apliquen corroboradas periféricas para que

el testimonio tenga calidad de medios de prueba.

En una postura diferente a los autores anteriores Alejos (2023), Atoché (2023)
Rodriguez (2023) y Ventura (2023), puntualizan la no relevancia del criterio
verosimilitud sobre el valor probatorio de la declaracion del testigo referencial en
base que, priorizan la concurrencia de varios testigos que pueden tener la misma
calidad de informacion antes de acudir a pruebas periféricas para acreditar la
objetividad de lo manifestado. Las declaraciones de los testigos para que tomen
relevancia deben manifestar destalles especificos y precisos sobré los eventos. La
declaracion de este tipo de testigos requiere que su relato que no sean
contradictorios, que exista congruencia en su narracién, que sean testimonios
iguales, demostrando un entendimiento claro de lo sucedido y asi evitar ser medios

insuficientes para condenar.
Resultados obtenidos de nuestra ficha de analisis de fuente de documentos

Conforme a con nuestro objetivo especifico 1 disponemos las 2 fuentes de

documentos; que muestro a continuacion:

De ello se desprende en la citada Apelacién — Expediente: 01955-2016-75-
1302-jr-pe-02. Sentencia de Segunda Instancia de fecha, nueve dias del mes de
diciembre del afio dos mil diecinueve. Por ello, indicamos que: bajo la premisa de
tres literales se constituye parte de la investigacién a) de ausencia de incredibilidad
subjetiva, b) verosimilitud, c) sobre persistencia en la incriminacién. Por ello, el valor

probatorio de los medios de pruebas actuadas deben ser periféricamente
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corroboradas de manera objetiva. Mediante los peritos de medicina legal y

criminalisticas.

Basandonos nuestro andlisis sobre la Casacion N° 158-2016-Huara de la
Segunda Sala Penal Transitoria de fecha 10 de agosto del 2017, vamos a sefialar
lo siguiente: Que, los testigos referenciales o también llamados testigos de oidas,
porque son testigo que no estuvieron presente en los hechos y lo que narran lo
contaron terceros y podrian ser mentiras o contar de manera distorsionada. Por
ello, en nuestro criterio no deberian de prestar sus declaraciones en el proceso, y

estos testigos deben cumplir con los valores probatorios que exige la norma.
Andlisis e interpetacién de las categorias aprioristicas y emergentes

Respecto al problema especifico 1:

Analizar Determinar como se desarrolla la verosimilitud en el valor probatorio de

la declaracion del testigo presencial.

Segun los especialistas sefialan que, no resaltan la importancia referente a la
verosimilitud en el desarrollo del valor probatorio en la declaracion del testigo,
puesto que ya se maneja el refrescamiento de memoria, mediante la reconstruccion
del relato cuando exista contradiccion en el interrogatorio, por lo tanto, no requieres
la utilizacién de otros medios de prueba para lograr tener un valor probatorio, pues

dicha reconstruccion se deriva de la misma declaracion recopilada en la memoria.

Con respecto a nuestro Objetivo Especifico 2 “determinar como se desarrolla la

verosimilitud en el valor probatorio en la declaracion del testigo referencial’
Resultados obtenidos por parte de nuestros expertos entrevistados

Consecutivamente, seguimos con nuestra séptima pregunta de la guia de
entrevista; esto es: “Segun su percepciéon ;Cémo se desarrolla la verosimilitud en
el valor probatorio de la declaracién del testigo referencial?” Los entrevistados

respondieron lo siguiente:

Claros (2023), Ordofiez (2023), Galan (2023), Bustillos (2023) y Atoche (2023),
explayaron que, la declaracion del testigo referencial tiene que estar respaldada por

otros medios de prueba para cumplir los estdndares de eficacia que los medios
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probatorios requieren. La informacion que se obtiene de este tipo de testigos es
una informacion que no es obtenida directamente si no por terceros, por lo tanto,
no es confiable, ya que pueden ser declaraciones distorsionadas y no guardan
relacion con la realidad de los hechos, en consecuencia, deben estar respaldadas
por pruebas periféricas u otro criterio que emana nuestro cuerpo normativo, de lo
contrario no se debe tener en cuenta al no ser consideradas importantes para

formular una decision que genere un auto acusatorio o resolutorio.

Aunado a ello, Pareja (2023), Alejos (2023), Rodriguez (2023), Ventura (2023)
dieron a conocer en relacion el criterio de la verosimilitud, logra desarrollar el valor
probatorio de la declaracién del testigo referencial, puesto que sin este criterio no
es considerado como medio de prueba valido. La declaracion del testigo referencial
es considera pobre y realizada por un solo testigo no tiene alto grado de
credibilidad, aunado a ello no debe valorar solo la concurrencia de los testigos sino
también, sus declaraciones no deben ser contradictorias, también debe emplear
pruebas periféricas. Desarrollando el criterio de verosimilitud en la declaracion del
testigo referencial, coadyuba a la corroboracién utilizando la herramienta del
peritaje, aplicando conocimientos especializados, cientificos, metodolégicos, con el

fin de que el testimonio tenga credibilidad para ser considerado medio probatorio.

En mencion de nuestra octava pregunta de nuestra guia de entrevista; esto es:
“Doctrinariamente, existe diferencia entre los conceptos de la verosimilitud y
probabilidad. Mediante estas posturas ¢ Cual es la diferencia entre la verosimilitud

y la probabilidad en la declaracion del testigo en un proceso penal?”

Los entrevistados Claros (2023), Ordoiiez (2023), Galan (2023) Bustillos (2023),
Alejos (2023), Aventura (2022), Rodriguez (2023) y Atoche (2023) consignan sobre
la diferencia entre la verosimilitud y la probabilidad en el proceso penal, siendo la
primera encaminada a garantizar la verdad de los hechos y la segunda a evaluar
el grado de verdad teniendo como resultado algo probable o no probable. Es asi
que la verosimilitud se basa para obtener la credibilidad de lo manifestado por el
testigo, mientras que la probabilidad es la estadistica para conocer si los hechos
son ciertos o no. Mediante la verosimilitud conoceremos la congruencia, coherencia

y légica de los hechos a relatar y la probabilidad es el resultado si lo manifestado
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es cierto o no, asi que, pueden existir manifestaciones verosimiles que no sean

probables, al no tener el respaldo de otros medios probatorios.

Por otro lado, contesto Pareja (2023) se refiere sobre la probabilidad y
verosimilitud en el proceso penal, se relacionan en los aspectos relativos al
incertidumbre sobre el grado de verdad de los hechos, pero cada una cumple su
funcion independientemente, puesto que, en el proceso penal la decisiéon del juez
se basa la probabilidad de la apariencia segun su teoria del Ministerio Publico.
Segun ello, la probabilidad tiene gran diferencia, ya que la verosimilitud busca
demostrar la credibilidad de lo manifestado y por el otro lado la probabilidad
establece si es cierta 0 no esa declaracion. Siendo el proceso penal inclinado a
optar por el alto grado la probabilidad de lo manifestado por el testigo y no por la

verdad de los hechos.

Por otra parte, tenemos la pregunta N° 9 y como premisa: que Segun Lubet y
Boals (2020), mencionan que la apariencia en el conocimiento de los hechos juega
un papel importante, para llegar a perder la credibilidad de lo manifestado por el
testigo. Segun lo dicho, ¢.cual es la diferencia entre la verosimilitud y la apariencia

en la declaracién del testigo en un proceso penal?”

Por su parte Claros (2023) y Alejos (2023) nos dicen que analizando el término
de la verosimilitud podemos ver que a simple vista esta palabra podria interpretarse
como algo verdadero, pero si, lo analizamos ahondando de manera puntual nos
damos cuenta que la verosimilitud tiene relevancia a la apariencia de verdad o de
algo verdadero en este sentido podemos ver que la declaracion del testigo muchas
veces va a estar influenciado, es decir, por la declaracion puntual de cinco testigos
entonces en este caso se podria entender como algo verdadero por la fuerza mayor

gue conlleva la mayoria de testigos declarando lo mismao.

En la investigacion preparatoria el fiscal tiene que presentar sus acusaciones
basandose a los hechos incriminatorios y para ello necesitara la participacion del

testigo y su testimonio teniendo que ser coherente, solido, légico etc.

En esa linea Ordoiiez (2023), Galan (2023), Bustillos (2023), Rodriguez (2023)
y Atoche (2023) alegan que la verosimilitud versus apariencia, se entiende que

verosimilitud es la apariencia de algo verdadero, cabe precisar, que hay una
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diferencia bastante clara entre los mencionados conceptos de verosimilitud y
apariencia entendiéndose que la apariencia no va a requerir en su relato un
contundente argumento y la verosimilitud se entenderd como la apariencia de algo

gue puede ser verdad justamente por ser verdad similar.

Bajo estos criterios se manifiesta que la verosimilitud en la declaracion del
testigo tiene que cumplir con un analisis légico, objetivo, recién entonces estaria
formando parte de la figura probatoria aquella que va a hacer presentada en el

escenario estableciéndose como u un medio de prueba.

De la misma manera Pareja (2023) y Ventura (2023) la demanda tiene que estar
debidamente motivada por el fiscal, ello va a implicar que se cumpla los
procedimientos que se llevan a cabo en la instruccion de la investigacion
preparatoria. En este sentido la verosimilitud cumplird una evaluacion mas rigurosa
de la declaracion del testigo, en ello se establecerd el andlisis légico en su
interpretacion teniendo que ser coherente, creible y la apariencia pasa hacer que
puede estar influenciado por factores que influyen de manera negativa o positiva

en relato.
Resultados obtenidos de nuestra ficha de analisis de fuente de documentos
En relacién a nuestro objetivo especifico 2 ubicamos las 2 fuentes documentales:

Versamos de manera sucinta lo referido a nuestro objetivo 2, relevante a lo
expuesto en la citada Casacion N.°1952-2018 — Arequipa, emitida por la Tercera
Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia en Arequipa con fecha
28 de octubre del 2020. Cabe resaltar que la valoracion de la prueba o la valoracién
probatoria este contenido en el numeral | del art.158 del CPP, y en el art. 393,
numeral 2 del referido cédigo adjetivo. Asimismo, el testimonio de nifios como
testigo referencial o presencial se materializaran como medios de prueba, base a
ello, los operadores de justicia analizaran la valoracion probatoria, permitiéndole al
juez formarse un criterio basado en las maximas de su experiencia y con resultados

l6gicos.

Continuando con el contexto del Pleno del Tribunal Constitucional De La
Sentencia del EXP. N° 00088-2020-PA/TC, de fecha 15 de diciembre del 2020,
que emitio la Sala Penal Transitoria, teniendo como jurisprudencia el acuerdo
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plenario 2-2005 /116. Con base a ello sefialamos que las herramientas juridicas de
criterios de verosimilitud, prueba periférica, incredibilidad subjetiva, persistencia en
la incriminacion y la declaracién del testigo referencial en el proceso. Que, se
amplie la doctrina juridica relevantes a la verosimilitud en la declaracion de los

testigos, porque, tenemos escasa jurisprudencia de consulta.
Andlisis e interpetacién de las categorias aprioristicas y emergentes

Respecto al problema especifico 2:

Analizar Determinar como se desarrolla la verosimilitud en el valor probatorio de

la declaracion del testigo referencial.

Culminado con las categorias emergentes, los especialistas sefialan que, la
verosimilitud de la demanda tiene que estar debidamente motivada por el fiscal, ello
va a implicar que se cumpla los procedimientos que se llevan a cabo en la
instruccion de la investigacion preparatoria. En este sentido, la verosimilitud
cumplira una evaluacion mas rigurosa de la declaracion del testigo referencial, por
ello, se establecera el andlisis l6gico en su interpretacion, teniendo que ser
coherente, creible en el relato, dado que estos testimonios no tienen valor

probatorio en la investigacion.
DISCUSION

En la presente discusion vamos a iniciar el método de triangulacion,
contrastaremos los datos de la guia de entrevista; con las respuestas de los
especialistas a su vez la aplicaciébn de la ficha de andlisis documental y las
jurisprudencias relevantes al tema, siguiendo con el marco tedrico y antecedentes
nacionales e internacionales donde cada uno de ellos ha contribuido en nuestra

investigacion.
Asimismo, tenemos nuestro objetivo general, en la siguiente tabla:

Tabla 5. De la discusién del Objetivo General

OBJETIVO GENERAL

Analizar como se maneja el criterio de la verosimilitud en la declaracion del testigo

en el proceso penal.
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SUPUESTO GENERAL

En el supuesto general, se garantizO la carga de la verosimilitud en la
declaracion del testigo, mediante el analisis del criterio de la verosimilitud
contenida en la declaracion del mismo, siendo necesario que tengan que pasar
por un control exhaustivo para su credibilidad debiendo de tener corroboraciones
objetivas mediante la acreditacion de pruebas periféricas con la participacion del
perito legal en la materia, estas declaraciones tiene que contener claridad,
coherencia y mantenerse firme a traves del tiempo, asimismo, ser imparciales
contando con el alto grado de verdad porque estas declaraciones del testigo no

ha sufrido alteraciones.

Fuente: Elaboracion propia

Iniciando con el desarrollo de la discusion es necesario que se precise la primera
pregunta; Claros (2023), Ordofiez (20239), Bustillos (2023), Ventura (2023), Galan
2023), Ester (2023) Atoche (2023), sefialan que la verosimilitud de la declaracion
tiene que ser manejada con pruebas logicas y la corroboracién de las pruebas
objetivas periféricas, que estas brinden la garantia de la declaracion del testigo y
deben presentarse con la debida consistencia, coherencia y credibilidad para que

el juez admita su valoracion respectiva como medio de prueba.

Alejos (2023) y Rodriguez (2023) se refieren que la citada verosimilitud de la
declaracion o testimonio del testigo, no cuenta con los criterios l6gicos o principios
relevantes al manejo de la verosimilitud en la declaracion del testigo, es por eso,
que los juristas han creido considerable establecer un material de apoyo juridico
como el Acuerdo Plenario que tenemos, siendo el AC 2-2005/116 donde queda
sujeto los términos de incredibilidad subijetiva; (II) verosimilitud del relato; (lll)

persistencia en la incriminacion.

En relacion a nuestra segunda pregunta, Claros 2023, Ventura (2023),
Rodriguez (2023) Atoche (2023), Ordofiez (2023) Parejo (2023) y Alejo (2023) nos
dicen, que el testigo tiene que pasar por una evaluacion de su integridad fisica, es
decir, su salud fisica y mental, y demostrar que tienen la voluntad de participar de

manera imparcial porque, su declaracién juega un rol muy importante, es decir, que

36



lo que va a relatar va a ser expuesto en el juicio oral considerandose como medios

probatorios que seran fundamentales para el desarrollo del proceso.

Mencionan también Galan (2023) y Bustillos (2023) precisando que, por la razén
que la expresion de la verosimilitud en su sentido juridico no alcanza a una
definicion clara, por eso, la jurisprudencia ha creido importante traer al contexto
juridico el acuerdo plenario 2-2005/116 con la finalidad de puntualizar contextos
juridicos relevantes a la declaracion del testigo y de esa manera apoyar a los

especialistas.

A base de nuestra tercera pregunta aluden Bustillos (2023), Claros (2023),
Ventura (2023), Ordofiez 2023) y Galan (2023) y Alejos (2023) Parejo 2023),
Rodriguez 2023) y Atoche (2023) nos menciona que, la de declaracion del testigo
esta orientada a buscar los medios probatorios que ayuden a esclarecer el ilicito
ante el juez, contando con los criterios de probabilidad y verosimilitud siendo de
suma importancia que las declaraciones cumplan el procedimiento de la

corroboracién de manera periférica objetiva,

En la misma linea nos indican ciertos procedimientos que cuando sea suscitado
un hecho ilicito esto va a conllevar inicialmente a que se formule una denuncia en
el puesto policial, posteriormente de haberse constituido el hecho ilicito pasara a
ser una demanda en el Ministerio Publico, es asi que, el fiscal procede a hacer su
acusacion armando la teoria del caso siguiendo las instrucciones llamara a los
testigos y su declaracion serd tomada en cuenta, esta declaracion tiene que ser
verdadero porque se va a valorar en la investigacion de acuerdo a lo que declaren,
si caen en contracciones las declaraciones quedara fuera del proceso, es decir, que
el debido proceso tiene un lineamiento que esta establecido y se debe seguir ese
orden conjuntamente con su autonomia para determinar de manera imparcial el
testimonio también, aducen que la declaracién del testigo tiene que ser clara,
coherente, persistente y mantenerse en el mismo contexto a través del tiempo, es
decir, que si le preguntan ¢ Como se llevaron a cabo los hechos?, este tendra que
declarar su testimonio el mismo testimonio y no cambiar su version aunque haya
pasado el tiempo, podemos decir, que la declaracion cuando cumple con las
instrucciones que requiere pasara a ser una declaracion valida. En el caso de la

declaracion también resaltamos que se va a utilizar la verosimilitud de la
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declaracion, de esta manera se estaria certificando su alto grado de verdad. Las
declaraciones prestadas y de manera oportuna cumpliran como la prueba, siendo

usadas en la acusacion como en la defensa.

De lo observado en el parrafo anterior estamos de acuerdo con los
especialistas que las declaraciones del testigo van a ayudar a esclarecer el ilicito
llevando estas declaraciones como ante el juez, entonces se contard con los
criterios de probabilidad y verosimilitud siendo de suma importancia que las
declaraciones sean corroboradas de manera periférica objetiva, en tal sentido,
nuestras fichas de analisis documental, en base al objetivo general refuerzan lo
manifestado por los entrevistados que adoptaron una postura consensual con
relacion a los resultados obtenidos de nuestra ficha de analisis de fuente de

documentos.

Conforme a nuestro objetivo general, disponemos las 2 fuentes de documentos;

que paso a mostrar a continuacion:

Al respecto a lo expuesto en el Acuerdo Plenario N°02-2005- CJ/116, de fecha
treinta de septiembre de dos mil cinco en la ciudad de lima, con base a ello nuestro
ponderamiento sefiala que: en los delitos clandestinos, llamados asi los delitos de
violacion sexual; dado que la victima es el Unico testigo que declara, Por ello, se
deben ver las pautas metodoldgicas de manera exhaustiva; que a su vez deben ser
observadas para la valoracion del testimonio con eficacia y se debe realizar la
evaluacion del testimonio aplicandose los elementos como prueba actuada del
proceso y observar el grado de credibilidad y de confiabilidad y si no se cumple se

estaria vulnerando su debida fundamentacion.

Del parrafo que nos antecede estamos de acuerdo con las respuesta de la guia
de entrevista sobre la declaracion del testigo en el proceso penal debe seguirse los
procedimientos adecuados en cuanto a la verosimilititud del testimonio con pruebas
periféricas objetivas que den la certeza de prueba verdadera, bajo el mismo
contexto en alusién a la ficha de andlisis documental, con respecto al objetivo
general refuerzan lo manifestado por los entrevistados que adoptaron una postura
consensual, con relacion a analizar el criterio de la verosimilitud en la declaracion

del testigo en el proceso penal; toda vez que, en sujecion a lo dispuesto por la
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presente Casacion N.°1179-2017/Sullana, de fecha diez de mayo del dos mil
dieciocho, en relevancia con nuestro ponderamiento sefialamos que: los falsos
testimonios tipicos que relatan los testigos o victimas no vienen a ser realmente los
hechos que sucedieron, lo cuentan de manera diferente a la realidad o casi
parecida, por ello, se observa que el problema, no es tan solo ello, esto involucra
también a los operadores de justicia que omiten el caracter de la investigacion
razonable que debe contener las pruebas periféricas objetivas del testimonio y
como no lo hacen de manera pertinente, le dan credibilidad al falso testimonio y por
consecuencia un fallo erroneo. Por consecuencia, el sentenciado debe asistirse con

un abogado que utilice estrategias, juridicas en su defensa.

En esa secuencia, complementando lo referido por nuestras fuentes
documentales y reforzando ademas la postura de nuestros entrevistados, se tiene
como hallazgo de nuestro marco teérico lo aportado por Andrade y Carvajal (2021),
quienes en su mejor conclusion exponen que, efectivamente en el desarrollo de
estas teles audiencias se vulnera el principio de inmediacion, principalmente por la
carencia de una normativa que la rija, establezca y mantenga sus efectos en el
tiempo de forma permanente y continua en el cual se detallen las reglas para que
esta se ejecute respetando el principio incoado y otros conexos; toda vez que, al
no existir ello se ha demostrado la imposibilidad de que el magistrado perciba
directa y fisicamente todo lo acontecido en audiencia, puesto que, las plataformas
actuales no permiten que se garantice idoneamente y de manera sincronica lo
expuesto por las partes, en razén de la continua falencia del sistema de video y
audio (p. 68).

Siendo asi y siguiendo esa secuencia complementamos lo referido por nuestras
fuentes documentales y reforzando ademas la postura de los entrevistados, se tiene
como hallazgo de nuestro marco tedrico el siguiente apartado y siguiendo ese orden
de ideas, Campafia (2018) Las declaraciones del testigo tienen que tener precision
Claridad y estas declaraciones tienen que mantener su misma su mismo contexto
a través del tiempo no pudiendo resefiar otra manifestacion otra declaracién porque
estas pruebas serviran para ser valoradas y examinadas asi cumpliran la valoracion

de la declaracion. (p. 57)
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Con base a lo ponderado tanto en las preguntas de la guia de entrevista,
pondera miento de la ficha de analisis de documentos y hallazgo del marco teérico,
dirigidos al objetivo general de nuestra tesis, se llegd a la conclusion de que, al
analizar el criterio de verosimilitud contenida en la declaracion del testigo se
comprobd que este es imprescindible, para su credibilidad de la misma, el
testimonio tiene que contar con corroboraciones obijetivas, las declaraciones que
narren los testigos tendrédn que tener claridad coherencia y ser persistentes en el
tiempo o las veces que se requiera estos testimonios seran usados en el proceso
como medios de prueba, contando con la certeza que las declaraciones son
imparciales que el testigo no tenga sentimientos de odio o de venganza y verse en
su declaracion la manipulacion de un resultado por rivalidad o un mal sentimiento
del testigo hacia el acusado. Se garantizé la carga de la verosimilitud en la
declaracion del testigo mediante la acreditacién de pruebas periféricas objetivas

gue se presentaran en la etapa de investigacion del proceso penal.

Hemos disefiado un cuadro para sintetizar todo lo acotado, es la siguiente
figura:

Figura 2. Gréfico sobre las de vulneracion verosimilitud en la declaracién
del testigo en el proceso penal

El criterio de la verosimilitud en la
declaracion del testigo en el proceso penal.
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Fuente: Elaboracion propia
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Siguiendo y en relacién con nuestro objetivo especifico 1, se muestra la siguiente

tabla:

Tabla 6. De la discusién del Objetivo Especifico 1

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar como se desarrolla la verosimilitud en el valor probatorio de la

declaracion de la declaracion del testigo presencial.

SUPUESTO ESPECIFICO 1

Se garantizé la carga de la verosimilitud en la declaracién del testigo, mediante
la declaracion del testigo presencial, que es el testigo que estuvo presente en los
hechos, manifestando su declaracion que debe cumplir con la credibilidad
mediante la pericia legal en la investigacién del proceso. La postura en contra no
considera la importancia de la verosimilitud, porque ya se alude, en el inc.6 del
art 378 del CCP.

Fuente: Elaboracion propia

Continuamos con nuestra cuarta pregunta; Claros (2023), Bustillos (2023),
Ventura (2023) y Rodriguez (2023), Ordofiez (2023), Pareja (2023) y Atoche (2023)
en alusion a la pregunta los entrevistados mencionan que el testigo presencial, es
aguel testigo que ha presenciado los hechos y los recuerdos los tiene en su
memoria de esta manera puede narrar de manera clara, concisa y no ambigua, a
la vez, es la persona que va a ser llamado por el juez para participar en el proceso,
mediante las manifestaciones que deben cumplir requisitos de credibilidad y si es
contrario, seran impugnados correspondientemente. En el proceso el testigo va a
ser sometido a preguntas parar desvirtuar si existe o no contradiccion en su
declaracién esto se realiza en el momento del contrainterrogatorio, convirtiéndose

esta persona testigo en pieza clave para esclarecer la investigacion

Alude Galan (2023) y Alejos (2023) que, en el proceso el testigo va a ser
sometido a una serie de interrogaciones con las técnicas y las estrategias de la
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pericia en ella se formulardn preguntas abiertas, cerradas, estratégicas,
redundantes, con el fin de desvirtuar o de probar que no caiga en contradiccion en

cuanto a lo declarado en el contrainterrogatorio.

En virtud de la quinta pregunta, Claros (2023), Ordofiez (2023) Rodriguez
(2023), Bustillos (2023), Galan (2023), Atoche (2023), Pareja (2023) dicen que, la
verosimilitud desarrolla el valor probatorio en la declaracién del testigo después de
haber transcurrido los afios o el tiempo, es decir, un testigo va a ser citado a
declarar después que ha transcurrido el tiempo y los recuerdos de lo que acontecio
en el ilicito no va a ser recordados de la manera como se efectuaron porque la
mente es fragil queriendo decir; que estos recuerdos pueden sufrir alguna
alteracién, con base a los entrevistados creen que la sola declaracién del testigo
presencial no basta para que se tomen juicios que es necesario contar con otros

medios probatorios para hacer expuestos en el proceso estelar del juicio oral.

En tal sentido podemos ver la postura contradictoria de Alejos (2023) y
Rodriguez (2023) donde ellos no consideran tal importancia de la verosimilitud
porque ya han sido observados previamente en el desarrollo del valor probatorio en
la declaracion del testigo inicialmente al caso. A ello alude uno de los entrevistados,
que el inciso 6 del articulo 378 del CPP ya lo contiene de manera especifica.

Culminando con la sexta pregunta, Claros (2023), Ordofiez (2023), Galan
(2023), Bustillos (2023) y Pareja (2023) estdn de acuerdo que el criterio de
verosimilitud debe regularse para desarrollar valor probatorio en la declaracion del
testigo que fue proporcionada por terceros, debemos mencionar que este tipo de
medios probatorios por si solos son considerados precarios, los autores estan en
posicion que este tipo de testimonios que no son tan influyentes, pero se requiere
ingresar a la etapa probatoria tiene que requerir la concurrencia de diversos medios

probatorios incluido las pruebas periféricas.

En postura contradictoria (2023), Atoché (2023) Rodriguez (2023) y Ventura
(2023) que el criterio de verosimilitud no genera valor probatorio en las
declaraciones referenciales obtenidas por terceras personas, pues no son
testimonios que requieran formar parte de la etapa probatoria al existir otras

declaraciones con alto grado de verdad que tienen la prioridad de formar parte de
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los medios probatorios con alto grado de verdad. Por lo tanto, se prioriza la
concurrencia de varios testigos que pueden tener la misma o mejor calidad de
informacion antes de acudir a pruebas periféricas para acreditar la objetividad de lo
manifestado.

En este contexto, nos encontramos con lo manifestado por los entrevistados al
manifestar que las declaraciones de testigos referenciales no son muy
contundentes en la etapa probatoria y de forma obligatoria deben requerir de otros
medios probatorios. Para complementar esta postura, la ficha de andlisis
documental del objetivo especifico 1, presenta lo contenido en la Apelacion —
Expediente: 01955-2016-75-1302-jr-pe-02. Sentencia de Segunda Instancia, el
cual indica que: bajo la premisa de tres literales se constituye parte de la
investigacion a) de ausencia de incredibilidad subjetiva, b) verosimilitud, c) sobre
persistencia en la incriminacién. Por ello el valor probatorio de los medios de

pruebas actuadas.

En nuestra segunda fuente fundamental que apoya la postura de nuestros
entrevistados, referente a la Casacion N. °1582016 - Huara de la Segunda Sala
Penal Transitoria, vamos a sefalar lo siguiente: Que, los testigos referenciales o
también llamados testigos de oidas, porque son testigo que no estuvieron presente
en los hechos y lo que narran lo contaron terceros y podrian ser mentiras o contar
de manera distorsionada. Por ello, en nuestro criterio no deberian de prestar sus
declaraciones en el proceso, y estos testigos deben cumplir con los valores

probatorios que exige la norma.

De acuerdo con lo antecedido, detallamos nuestro hallazgo del marco teorico, el
autor Ramirez (2019) detalla que, sobre la declaracion del testigo referencial, no es
considerado un medio de prueba valido, puesto que las manifestaciones se basan
en escuchas, o comentarios de terceras personas sobres los hechos, por ello para
tener la valides tienen que estar respaldados por lo expuesto del testigo presencial,
gue estuvo en el lugar de los hechos, logrando la certeza de estas declaraciones.
(p. 243)

Con base a lo que consideran nuestros entrevistados sobre las preguntas de la

guia de entrevista, conjuntamente con la ficha de analisis de documentos y
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sumando el hallazgo del marco teodrico, sintetizamos la investigacion de acuerdo a
nuestro objetivo especifico 1, en alusion al testigo presencial, siendo el que
presencio los hechos y guarda en su memoria los recuerdos, su declaracion debe
cumplir con credibilidad porque en el interrogatorio mediante la pericia se formulara
preguntas, abiertas, cerradas, estratégicas, etc. Con el fin de probar que caiga en
contradiccion su relato, si, el testigo es citado a declarar y no recuerda los hechos,
porque, la mente es fragil, los recuerdos pueden sufrir alguna alteracion, esta sola
declaracion del testigo presencial no basta, para que se tome juicio es necesario
contar con otros medios probatorios, la verosimilitud desarrolla el valor probatorio
en la declaracién del testigo presencial mediante la pericia. La postura en contra no
considera la importancia de la verosimilitud porque se alude en el inc.6 del art 378
del CPP ya lo contiene de manera especifica. El criterio de verosimilitud si genera

valor probatorio en las declaraciones del testigo presencial.

Tabla 7. De la discusién del Objetivo Especifico 2

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar como se desarrolla la verosimilitud en el valor probatorio de la

declaracion del testigo referencial.

SUPUESTO ESPECIFICO 2

El criterio de la verosimilitud no va a desarrollar el valor probatorio en la declaracion
del testigo presencial referencial, porque lo que narra en su declaracion se lo
contaron terceros, por ello, la sola declaracion de este testigo no es considerada
valida para ser empleado en el proceso de investigacién. Por otra parte, la
verosimilitud no es igual a la probabilidad o apariencia, pues solo se relacionan
para llegar a la credibilidad de los hechos con la aplicacion de pruebas periféricas,

buscando obtener alto grado de verdad.

Fuente: Elaboracion propia

En relacién con la séptima pregunta, Claros (2023), Ordofiez (2023), Galan
(2023), Bustillos (2023), Atoche (2023), Pareja (2023), Alejos (2023), Rodriguez
(2023) y Ventura (2023) coincidieron que la verosimilitud desarrolla valor probatorio
en la declaracion del testigo referencial al realizar la corroboracién necesariamente
con pruebas periféricas, puesto que el testigo referencial al no conocer los hechos

de manera directa es considerado una declaracion muy pobre para obtener el valor
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probatorio; por lo tanto, no es eficaz aceptar la declaracion del testigo como medio
probatorio cuando solo exista congruencia con lo manifestado por los demas
testigos que concurren al proceso. Sumado y preferentemente se debe aplicar
conocimientos especializados, cientificos, metodoldgicos con el fin de que el
testimonio tenga credibilidad para ser considerado medio probatorio, de lo contrario

deben ser rechazados.

Por otro lado, en la octava pregunta Claros (2023), Ordofiez (2023), Galan
(2023) Bustillos (2023), Alejos (2023), Aventura (2022), Rodriguez (2023) y Atoche
(2023) y Pareja (2023) consignan sobre la diferencia entre la verosimilitud y la
probabilidad en la declaracion del testigo referencial, en ese sentido, la verosimilitud
estd encaminada a obtener la credibilidad de lo manifestado por el testigo es decir
gue tenga congruencia, coherencia y logica en su relato; por otro lado, la
probabilidad es un grado de conocimiento del testimonio, donde se evalla si el
relato del testigo es cierto o no, en todo caso si con ayuda de la verosimilitud se
logré tener un alto grado de verdad, cumpliendo con su finalidad del proceso penal

gue es llegar al alto grado de probabilidad del testimonio.

Cabe mencionar su postura de los entrevistados al referirse que no existe una
diferencia, pero si coexiste una relacién entre la probabilidad y verosimilitud en la
declaracion del testigo referencial, puesto que ambas se basan en conocer la
incertidumbre sobre el grado de verdad de los hechos, pero cada una cumple su
funcién independientemente. Por ello, mediante la verosimilitud buscamos que la
declaracion del testigo referencial desarrolle valor probatorio al tener alto grado de
probabilidad de verdad de los hechos mediante la aplicacion de elementos con

materiales periféricos.

Concluyendo con la novena pregunta Claros (2023) y Alejos (2023) Ordoiiez
(2023), Galan (2023), Bustillos (2023), Rodriguez (2023) y Atoche (2023) Pareja
(2023) y Ventura (2023) concuerdan que la apariencia y verosimilitud son términos
muy distintos en la declaracion del testigo referencial, pues la primera se basa en
hechos que pueden ser veraces o no, pero si similares, el cual no otorga la
confiabilidad del medio probatorio. Por el otro lado, la verosimilitud mediante
instrumentos legales logra que hechos aparentes lleguen al alto grado de verdad y

adquirir el valor probatorio. Es decir, en la declaracion del testigo referencial con
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manifestaciones similares no deben ser aceptadas como medio de prueba, pero si
estas son corroboradas con pruebas periféricas logran la credibilidad seran

considerados medios probatorios.

Finalmente, concordamos con lo aludido por nuestros especialistas
entrevistados, puesto que, la verosimilitud es un criterio importante para el
desarrollo del valor probatorio en la declaracion del testigo referencial, por ello no
se debe dejar pasar por alto su aplicabilidad al momento de aceptar medios
probatorios que inclinen al juez a emitir una sentencia. En ese sentido, la ficha de
analisis de documentos del objetivo especifico 2 expone la Casacion N.° 1952-
2018 — Arequipa, emitida por la Tercera Sala Penal de Apelaciones de la Corte
Superior de Justicia en Arequipa, relacionado con la valoracion de la prueba en el
testimonio de nifilos como testigo referencial o presencial, se debe analizar el
testimonio bajo criterios metodoldgicos, realizando una valoracién conjunta con

otros medios de prueba obteniendo resultados Idgicos.

Continuando con el contexto del Pleno del Tribunal Constitucional, sentencia
del EXP. N.° 00088-2020-PA/TC, que emiti6 la Sala Penal Transitoria, con relacion
al acuerdo plenario 2-2005 /116 sefalando las herramientas juridicas, siendo una
de ellas el de verosimilitud, es decir que se desarrollen el analisis de la declaracién
de los testigos referenciales aplicando pruebas periféricas. Esta casacion
recomienda que se amplie la doctrina juridica relevante a la verosimilitud en la
declaracion de los testigos para que la declaracion del testigo sea aceptada con la

corroboracién correspondiente y no ser rechazada.

Para dar por finalizado damos a conocer nuestro hallazgo en atencién a lo
establecido por el objetivo especifico 2 de nuestra tesis; es decir lo manifestado en
la tesis del autor Guillen (2021) que manifiesta sobre el valor probatorio de la
declaracién del testigo referencial para lograr su fiabilidad tiene que ser corroborado
mediante lo establecido en el acuerdo plenario 2-2005/CJ-116, donde se establece
a la verosimilitud como criterio para la validez del medio probatorio, puesto que la
sola presencia de un testigo referencial o la congruencia de varios testimonios no

es suficiente para que estas manifestaciones tengan valor probatorio. (p. 7)
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Dando por finalizado nuestra discusion y de acuerdo con lo establecido en nuestro
objetivo especifico 2 de nuestra tesis, se llegé a la sintesis que, el testigo
referencial o también llamado testigo de oidas, porque, no estuvo presente en los
hechos y lo que narra se lo contaron terceros pudiendo ser mentiras o contar de
manera distorsionada, por ello, la sola declaracion de este testigo no es
considerada valida para ser empleado en el proceso de investigacion. Por otra
parte, la verosimilitud no es igual a probabilidad o apariencia, pues solo se
relacionan para llegar a la credibilidad de los hechos, con la aplicacién de las
pruebas periféricas, busca que los hechos manifestados por el testigo obtengan
alto grado de probabilidad, es requisito considerar el criterio de verosimilitud para
que el testimonio aparente obtenga valor probatorio y no sea rechazado. La
verosimilitud no desarrolla valor probatorio en la declaracion del testigo.

En relacion con lo manifestado, se corroboré el supuesto especifico 2, es decir,
que la verosimilitud no desarrolla el valor probatorio en la declaraciéon del testigo
referencial al utilizar pruebas cientificas y especializadas, otorgando credibilidad a
declaraciones que no son obtenidas directamente si no, por terceras personas. La
verosimilitud contenida en el testimonio permite al juez contar con medios
probatorios con alto grado de credibilidad y emitir sentencia con equidad.

Figura 3. Grafico sobre como la verosimilitud desarrolla valor probatorio en
la declaracion del testigo referencial.
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VI. CONCLUSIONES

Primera. - Al analizar el criterio de verosimilitud contenida en la declaracion del
testigo se comprobé que este es imprescindible, para su credibilidad de la misma,
el testimonio tiene que contar con corroboraciones objetivas, las declaraciones que
narren los testigos tendran que tener claridad coherencia y ser persistentes en el
tiempo o las veces que se requiera, estos testimonios seran usados en el proceso
como medios de prueba, contando con la certeza que las declaraciones son
imparciales que el testigo no tenga sentimientos de odio o de venganza y verse en
su declaracion la manipulacién de un resultado por rivalidad o un mal sentimiento
del testigo hacia el acusado. Se garantizé la carga de la verosimilitud en la
declaracion del testigo mediante la acreditacion de pruebas periféricas objetivas
que se presentaran en la etapa de investigacion del proceso penal.

Segunda. — En virtud al testigo presencial que guarda en su memoria el recuerdo
de los hechos, por ello, su declaracion debe cumplir credibilidad y en la pericia del
interrogatorio las preguntas, abiertas, cerradas, estratégicas, etc, persiguen probar
la contradiccion del relato, si, el testigo no recuerda los hechos, porgue, la mente
es fragil los recuerdos pueden sufrir alguna alteracion, por ello, esta sola
declaracion no basta para tomar un juicio siendo necesario, contar con otros medios
probatorios. La verosimilitud desarrolla el valor probatorio en la declaracion del
testigo presencial mediante la pericia. La postura en contra no considera la

importancia de la verosimilitud, porque ya se alude, en el inc.6 del art. 378 del CPP.

Tercera. — En alusion al testigo referencial o también llamado testigo de oidas,
porque, no estuvo presente en los hechos y lo que narra se lo contaron terceros,
pudiendo ser mentiras o contar de manera distorsionada, por ello, la sola
declaracion de este testigo no es considerada valida para ser empleado en el
proceso de investigacion. Por otra parte, la verosimilitud no es igual a probabilidad
0 apariencia, pues solo se relacionan para llegar a la credibilidad de los hechos con
la aplicacion de las pruebas periféricas, busca que los hechos manifestados por el
testigo obtengan alto grado de probabilidad, es requisito considerar el criterio de
verosimilitud para que el testimonio aparente obtenga valor probatorio y no sea
rechazado. La verosimilitud no desarrolla valor probatorio en la declaracion del

mencionado testigo.
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VIl. RECOMENDACIONES

Primera.- Al presidente del Congreso de la Republica, que disponga la
modificacion e implementacion en el Nuevo Codigo Procesal Penal, Libro segundo,
seccion ll, titulo I, capitulo 1l, donde hace referencia al Testimonio, por ello debe
estar regulado en el articulo 170, agregando el inciso 7, el criterio verosimilitud con
el siguiente texto: “Que se garantice la declaracion del testigo con corroboracion de
pruebas periféricas que demuestran su alto grado probatorio y no la verosimilitud
de su declaracion”. En tal sentido se adapta esta postura porque se comete el
siguiente error: cuando se interroga al testigo en la etapa de investigacion, solo se
le pide descripciones muy genéricas (cuando fue, como estaba, etc.) sin ser
corroboradas con otra prueba; mas no se le pide informacion sobre accion u

omision del hecho delictivo, esto debe cambiar.

Segunda.- A la presidencia de la Corte Superior de Justicia de Lima Sur, siendo la
maxima autoridad para administrar justicia en su jurisdiccion, regulando diferentes
actividades en las areas administrativas, procurando el adecuado funcionamiento
de la administracion de justicia, por ello debe desarrollar es sus fundamentos el
criterio de verosimilitud en la valoracion de la declaracion del testigo presentados
por las partes, generando jurisprudencia a favor de la aplicabilidad del criterio

verosimilitud.

Tercera.- A la Comision de Etica del Colegio de Abogados de Lima y Callao, que
emitan sanciones a sus abogados litigantes cuando actie de mala fe o por intereses
creados, no proceden con equidad, es por ello cuando estos no cumplan con los
canones de la ética profesional en cuanto a la verosimilitud del contenido de la
declaracion del testigo, si bien es cierta verosimilitud es igual a verdad similar, pero
no es verdad objetiva corroborada periféricamente esto viene sucediendo en la

mayoria de los procesos en la etapa de investigacién donde se da el testimonio.
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TITULO

Verosimilitud en la declaracion del testigo en el proceso penal de
la corte superior de Lima Sur, 2022

PROBLEMAS
Problema ¢, Como se maneja el criterio de la verosimilitud en la
General declaracion del testigo en el proceso penal?

Problema ¢, Como se desarrolla la verosimilitud en el valor probatorio

Especifico1 |de la declaracion del testigo presencial?

Problema ¢, Como se desarrolla la verosimilitud en el valor probatorio

Especifico 2 |de la declaracion del testigo referencial?

OBJETIVOS

Objetivo General Analizar como se maneja el criterio de la verosimilitud en

la declaracion del testigo en el proceso penal.

Objetivo ) . N

_ Determinar cdmo se desarrolla la verosimilitud en el
Especifico 1 _ B _
valor probatorio de la declaracion del testigo

presencial.




Objetivo

Especifico 2

Determinar como se desarrolla la verosimilitud en el valor

probatorio de la declaracion del testigo referencial.

SUPUESTOS

Supuesto
General

Se garantizé la carga de la verosimilitud en la declaracion
del testigo, mediante el andlisis del criterio de la verosimilitud
contenida en la declaracién del mismo, siendo necesario
gue tengan que pasar por un control exhaustivo para su
credibilidad, debiendo de tener corroboraciones objetivas
mediante la acreditacion de pruebas periféricas con la
participacion del perito legal en la materia, estas
declaraciones tiene que contener claridad, coherencia vy
mantenerse firme a través del tiempo, asimismo, ser
imparciales contando con el alto grado de verdad porque

estas declaraciones del testigo no ha sufrido alteraciones.

Supuesto

Especifico 1

La declaracién del testigo presencial que es el testigo
gue estuvo presente en los hechos manifestando su
declaracion que debe cumplir con la credibilidad mediante lal
pericia legal en la investigacién del proceso. La postura en
contra no considera la importancia de la verosimilitud,

porque ya se alude, en el inc.6 del art 378 del CPP.

Supuesto

Especifico 2

La verosimilitud no va a desarrollar el valor probatorio en
la declaracion del testigo referencial porque, lo que narra, se|
lo contaron terceros, por ello, la sola declaracién de este
testigo no es considerada valida para ser empleado en el
proceso de investigacion. Por otra parte, la verosimilitud no
es igual a probabilidad o apariencia, pues solo se relacionan
para llegar a la credibilidad de los hechos con la aplicacion

de las pruebas periféricas, buscando obtener alto grado de




verdad.

Categorizacion

Categoria 1 : Verosimilitud
Subcategoria 1: Probabilidad
Subcategoria 2: Apariencia
Categoria 2: Declaracion del testigo
Subcategoria 1: Testigo presencial

Subcategoria 2: Testigo referencial

METODOLOGIA

Tipos y Disefio de

investigacion

Enfoque: Cualitativo
Disefio: Teoria Fundamentada
Tipo de investigacion: Basica

Nivel de la investigacion: Descriptivo

Método de

muestreo

Escenario de estudio:

e La Corte Superior de Lima Norte

e Fiscalia de Lima Norte
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e Abogado especializado
Participantes:

e 2 Jueces penal

e 2 Fiscales Adjuntos penales

e 5 Abogados penalistas

- Muestra: No probabilistica
- Tipo: De expertos

- Orientados: Por conveniencia




Técnica e instrumento de recoleccién de datos
Plan de analisis
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ANEXO 2

GUIA DE ENTREVISTA

(ESPECIALISTAS)

TITULO: Verosimilitud en la declaracion del testigo en el proceso penal de
la corte superior de Lima Sur, 2022

Entrevistado/a:

Cargo/profesién/grado académico:

Institucion:

Objetivo ageneral

Analizar como se maneja el criterio verosimilitud en la declaracion del

testigo en el proceso penal.

Premisa: La verosimilitud, verdad similar o posible verdad, Aristoteles decia, existe
la verosimilitud interna recreada por la mente. La verosimilitud en la declaracion del
testigo de probable verdad l6gica conlleva a juicio creible o no creible. Empero, las
declaraciones no deben ser ilégicas o absurdas, debiendo ser corroboradas de

manera objetiva con pruebas periféricas, con el fin de llegar a un proceso justo.

1. Enbasealapremisay asu vasto conocimiento, (Cémo se maneja el
criterio de la verosimilitud en la declaracion del testigo en el proceso

penal?

2. En su opinién, ¢Como se debera regular el término verosimilitud en la

declaracion del testigo en el codigo procesal penal?



3. Los medios de prueba son importantes para llegar a la verdad de los
hechos, siendo uno de ellos la declaracion del testigo, la participacion
del testigo como el actor invitado en el proceso, contribuye con su
declaracion al esclarecimiento del caso en cuestion, por ello y bajo su
criterio ¢Por qué es importante que la verosimilitud desarrolle valor

probatorio en la declaracion del testigo en el proceso penal?

Objetivo especifico 1

Determinar cémo se desarrolla la verosimilitud en el valor
probatorio de la declaracion del testigo presencial

Premisa: Existe tipos de testigos en el proceso penal, siendo uno de ellos, el testigo
presencial, que es aquella persona que ha presenciado los hechos de manera
directa, es decir, utilizando los sentidos como la vista, el oido, etc. Y también el
testigo referencial, es la persona que ha tomado conocimiento de los hechos a
través de terceros (comentarios) o por otros medios con posterioridad al
acontecimiento criminal. Por lo tanto, estas declaraciones deben ser corroboradas.
4. Referente a la premisa y a su experiencia en la materia ¢Como se

desarrolla la verosimilitud en la declaracién del testigo presencial en el

proceso penal?



5. Dentro del orden de ideas ¢Cémo la verosimilitud desarrolla el valor
probatorio en la declaracion del testigo presencial, cuando esta se

realiza después de varios afios de transcurrido los hechos?

6. Continuando con el tema del presente escenario ¢Como la verosimilitud
desarrolla valor probatorio en la declaracion del testigo referencial

cuando este tom6 conocimiento de los hechos a través de terceros?

Objetivo especifico 2

Determinar como se desarrolla la verosimilitud en el valor probatorio
en la declaracion del testigo referencial.

7. Segun su percepcion, ¢Como se desarrolla la verosimilitud en el valor

probatorio de la declaracion del testigo referencial?



8. Doctrinariamente, existe diferencia entre los conceptos de la
verosimilitud y probabilidad. Mediante estas posturas, ¢Cudal es la
diferencia entre la verosimilitud y la probabilidad en la declaracién del

testigo en un proceso penal?

9. Segln Lubet y Boals (2020), mencionan que la apariencia en el
conocimiento de los hechos juega un papel importante, para llegar a
perder la credibilidad de lo manifestado por el testigo. Segun lo dicho,
¢Cual es la diferencia entre la verosimilitud y la apariencia en la

declaracion del testigo en un proceso penal?



GUIA DE ENTREVISTA
TITULO: Verosimittud an 18 declaracidn del testigo en el process penal da &
core suparnor de Lima Sur, 2022

Entrevistado: ESTHER NOEMI PAREJA OLORTIGUE
Cargol/profesiénigrado académico: FISCAL ADJUNTO PROVINGIAL
Institucion: MINISTERIO PUSLICO

Ohistive geneesl

Analizar como sa manaja el criterio verosimiltud en la declaracion del testigo

en ol proceso penal,
Premisa: Ls verosmiitud, verdad similar o posible verdad, Aristételes decla,
exule la verosimiltud interna recreads por 18 mente La verosimileud on &
daclaracicn dal testigo de probatie verdad Icgica canlleva a Juicio craible o no
craible. Empero, las declamscicnes no daben ser 10gicas o absurdas debiendo
ser comoboradas de manen cbjativia con pruabas penlécicas, con e fin de llegar
& Un proceso jusio,

1. En base a la premisa y a su vasto conocimiento ;Como se manejs el
criterio de la verosimilitud on la declaracién del testigo en el proceso

penal?

En ol proceso penal, 88 establece un criterio de ingreso al Juicio ondd. que viene
hacer la cormoboracitn de datos periféricos examinados en 18 elapa estelar del
Micio oral con la finalidac de poder aplicar 18 vercsimiilud de la declaracion da
dicho lestigo. E5 asi que también debe ssr requerido para ol andlisis de 1

cupabiidad, protegiendo e presuncidn de inocancla def Imputado,

2. En su opinién ;Como so deberh regulsr o término verosimilitud en fa
declaracién del testigo en ol cddigo procesal penal?

En & 00digo processl penal sclo existe un ofterio da cormoboracion frents a la
dedarsckin de cualquier testige, sin embarngo, 18 vercsimiltud s desarrcilada en
el Acvardo Planario N® 02-2005/CJ-116, teniéndose como mferencis o
conceplo, Scn trminos de cormaborackin que ayudan al Mzgador 8 1omar una
decisidn. Sin embargo, a mi oriterlo ese 1rmino de verosimiitud esta mal




utilizado porque solamente se debe aplicar en una acusacion la declaracion del
testigo especificando el grado de verdad mediante el principio de certeza,
oralidad, inmediacion y contradiccion.

3. Los medios de prueba son importantes para llegar a la verdad de los
hechos, siendo uno de ellos la declaracién del testigo, la participacién
del testigo como el actor invitado en el proceso, contribuye con su
declaracion al esclarecimiento del caso en cuestion, por ello y bajo su
criterio (Por qué es importante que la verosimilitud desarrolle valor
probatorio en la declaracién del testigo en el proceso penal?

La declacién del testigo en el proceso es importante porque se trata de extraer
de cualquier testigo su declaracion. En la cual brinde una verdad con cierto grado
de certeza, que se daré en el proceso, utilizando los mecanismos legales en el
juicio oral.

Objetivo especifico 1

Determinar como se desarrolla la verosimilitud en el valor
probatorio de la declaracion del testigo presencial.

Premisa: Existe tipos de testigos en el proceso penal, siendo uno de ellos, el
testigo presencial, que es aquella persona que ha presenciado los hechos de
manera directa, es decir utilizando los sentidos como la vista, el oido, etc. Y
también el testigo referencial, es la persona que ha tomado conocimiento de los
hechos a través de terceros (comentarios) o por otros medios con posterioridad
al acontecimiento criminal. Por lo tanto, estas declaraciones deben ser
corroboradas.

4. Referente a la premisa y a su experiencia en la materia ;Cémo se
desarrolla la verosimilitud en la declaracién del testigo presencial en el

proceso penal?

Ambos testigos tienen participacion distinta, el testigo presencial es el que
presencia los hechos, encontrandose sometido a que sea examinado por todos
los sujetos procesales, que van someterlo a las preguntas de desacreditacion
por parte de la defensa y ver la verosimilitud de su respuesta. Toda vez que nos
genera un grado de certeza, el testigo presencial si tiene grado de certeza.



5. Dentro del orden de ideas ;Cémo la verosimilitud desarrolla el valor
probatorio en la declaraciéon del testigo presencial, cuando esta se
realiza después de varios afios de transcurrido los hechos?

A mi criterio, para que pueda ser valorada dicha declaracion del testigo tiene que
ser en la etapa inicial de la investigacion preparatoria, como consecuentemente
en la investigacion preliminar, investigacion preparatoria y finalmente en el juicio
oral, solo asi se va a poder determinar el grado de certeza de |a declaracion de
cualquier testigo el simple hecho de que desaparezca que no ha pasado por esas
etapas vulneraria el derecho de defensa y el derecho de contradecir.

6. Continuando con el tema del presente escenario ;Cémo la verosimilitud
desarrolla valor probatorio en la declaracién del testigo referencial
cuando este tomé conocimiento de los hechos a través de terceros?

Los testigos referenciales, si bien es cierto, aparecen en nuestro sistema
procesal penal, sin embargo, la version que ellos brindan es un mérito
escucharlos, esto quiere decir, que de su propia versién podemos escuchar
falacias, mentiras, en la cual no nos corroboraria la verdad o cierto grado de
certeza que debe existir en la etapa estelar del juicio. Por lo tanto, dicho testigo,
no debe ser convocado para atestiguar en el juicio oral.

Determinar como se desarrolla la verosimilitud en el valor probatorio en
la declaracion del testigo referencial.

7. Segln su percepcion ;Cémo se desarrolla la verosimilitud en el valor
probatorio de la declaracién de los testigo referencial?

Si, bien es cierto, que el érgano jurisdiccional fundamenta la declaracion del
testigo esta representado en mérito en el Acuerdo Plenario 2- 2005, sin embargo,
también los drganos jurisdiccionales deberian utilizar a estos testigos mas que
verosimilitud de su versién de los hechos, solamente como un analisis de

corroboracion

8. Doctrinariamente existe diferencia entre los conceptos de la
verosimilitud y probabilidad. Mediante estas posturas ;Cual es la



diferencia entre la verosimilitud y la probabilidad en la declaracién del
testigo en un proceso penal?

La declaracion que existe en ambos es que el extremo en que todo proceso
penal lo que se busca no es la verdad, si no el cierto grado de probabilidad. En
ese sentido, la probabilidad es en relacién al criterio que adopte el magistrado y
la verosimilitud es en razén al cierto grado de certeza de la declaracién de un

testigo.

9. Segin Lubet y Boals (2020), mencionan que la apariencia en el
conocimiento de los hechos juega un papel importante, para llegar a
perder la credibilidad de lo manifestado por el testigo. Segun lo dicho
¢Cudl es la diferencia entre la verosimilitud y la apariencia en la
declaracién del testigo en un proceso penal?

Cuando hablamos de apariencia, nos encontramos en un presupuesto de la
prision preventiva, en la cual, se requiere que se cumpla ciertos requisitos que
no es lo mismo en la verosimilitud de la solicitud de la medida de coercién, al
evaluar la prueba en el jurisdiccional respecto al grado de certeza y frente a ello
su declaracion, por lo que ambos cumplen diferentes estructuras legales.

\_ FIRMA Y SELLO i
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Objetivo general

Analizar como se maneja el criterio verosimilitud en la declaracién del testigo
en el proceso penal.

Premisa: La verosimilitud, verdad similar o posible verdad, Aristételes decia,
existe la verosimilitud interna recreada por la mente. La verosimilitud en la
declaracion del testigo de probable verdad l6gica conlleva a juicio creible o no
creible. Empero, las declaraciones no deben ser ilégicas o absurdas debiendo
ser corroboradas de manera objetiva con pruebas periféricas, con el fin de llegar
a un proceso justo.

1. En base a la premisa y a su vasto conocimiento ;Cémo se maneja el
criterio de la verosimilitud en la declaracién del testigo en el proceso
penal?

De acuerdo a mi criterio, la verosimilitud en la declaracién del testigo es
manejada en el proceso de investigacion preparatoria con el propésito de llegar
a la verdad de los hechos y debe ser corroborado con los elementos probatorios
objetivos que lo sustenten. Asimismo, nos referimos, que es ficcién o verosimil,
porque se trata de hechos que han sido inventados y no tenemos la impresion
que es falso. Es por ello, que la declaracién del testigo debe ser corroborada
objetivamente.

2. Ensuopinién, ;Cémo se debera regular el término verosimilitud en la
declaracion del testigo en el cédigo procesal penal?

Como podemos ver, el termino verosimilitud significa verdad similar, por ello se
debe regular en el codigo penal referente al testimonio, meramente como
principio y no dejar abierta la posibilidad que las declaraciones tengan valor



3.

probatorio cuando no posean un alto grado de verdad, ya que las declaraciones

deben ser objetivas y no subjetivas.

Los medios de prueba son importantes para llegar a la verdad de los
hechos, siendo uno de ellos la declaracién del testigo, la participacién
del testigo como el actor invitado en el proceso, contribuye con su
declaracién al esclarecimiento del caso en cuestién, por ello y bajo su
criterio ¢Por qué es importante que la verosimilitud desarrolle valor
probatorio en la declaracién del testigo en el proceso penal?

Es importante determinar la verosimilitud en el valor probatorio del testimonio
para que los hechos sea corroborados con diferentes medios de prueba, el
testimonio, debe de ser especifico y de no ser asi, por que la credibilidad de la
declaracion es subjetiva debe de ser desechada en el debido proceso.

Objetivo especifico 1
Determinar como se desarrolla la verosimilitud en el valor
probatorio de la declaracién del testigo presencial

Premisa: Existe tipos de testigos en el proceso penal, siendo uno de ellos, el
testigo presencial, que es aquella persona que ha presenciado los hechos de
manera directa, es decir utilizando los sentidos como la vista, el oido, etc. Y
también el testigo referencial, es la persona que ha tomado conocimiento de los
hechos a través de terceros (comentarios) o por otros medios con posterioridad
al acontecimiento criminal. Por lo tanto, estas declaraciones deben ser

corroboradas.

4. Referente a la premisa y a su experiencia en la materia ;Cémo se
desarrolla la verosimilitud en la declaracién del testigo presencial en

el proceso penal?

Lo que podemos apreciar en la declaracion del testigo, es que su testimonio sea
claro y objetivo, que no sea una version de los hechos inverosimeles o fuera de
la realidad, es entonces que deberia contar con instrumentos procesales que
garanticen la delaracion con peritos, especialistas en camara Gesell, etc. Porque



de violacion sexual o tocamientos indebidos, las victimas son unicos testigos

presenciales, en estos delitos clandestinos.

5. Dentro del orden de ideas ;Cémo la verosimilitud desarrolla el valor
probatorio en la declaracién del testigo presencial, cuando esta se
realiza después de varios afios de transcurrido los hechos?

Para que se que lleve cabo el debido proceso, se tiene que seguir el orden
procesal y dentro de ello los sujetos procesales, si, en el caso se amerita el
testimonio del testigo presencial, aquel que presencio con sus sentidos a travez
de sus organos fisicos, los hechos mucho tiempo atras, va a comparecer en el
tribunal y su testimonio debe garantizar su credibilidad y existiendo un minimo
grado de probabilidad, el juez vera si admite la evidencia.

6. Continuando con el tema del presente escenario ;Como la
verosimilitud desarrolla valor probatorio en la declaracién del testigo
referencial cuando este tomé conocimiento de los hechos a través de

terceros?

En el caso de los testigos referenciales, se observa en el testimonio que son
declaraciones referenciales que no guardan relacién objetiva con los hechos en
el acto, por lo tanto, tienen que ser corroborados de manera objetiva y periférica
de acuerdo a los institutos legales, requeridos para tener una sentencia con
justicia.

Objetivo especifico 2
Determinar como se desarrolla la verosimilitud en el valor probatorio
en la declaracion del testigo referencial.

7. Segln su percepcion ;Cémo se desarrolla la verosimilitud en el valor
probatorio de la declaracién de los testigo referencial?

Nos encontramos, en la actulidad llevando procesos donde la declaracion del
testigo debe ser consultada o tener un fundamento de analisis basandose a
jurisprudencias de los portales de derecho. Es entonces que me ratifico que
estos mencionados testimonios nos deben dar pistas o referencias para un
resultado, pero no se deben considerar con grado de verdad.



Doctrinariamente existe diferencia entre los conceptos de Ila
verosimilitud y probabilidad. Mediante estas posturas ;Cual es la
diferencia entre la verosimilitud y la probabilidad en la declaracién del

testigo en un proceso penal?

Este principio o expresion de verosimilitud, nos orienta que el testimonio tiene
que ser légico y no ilégico, ni insélito y menos absurdo en si mismo, debiendo
ser corroborado dentro del proceso, asimismo, vemos la probabilidad logica de
las diversas circunstancias con relevancia al caso como alternativa de eleccién
manejable en el acto procesal. Ello ayudara al juez por que son datos confiables,
solidos, que permitiran dar un veredicto o fallo justo.

9. Segln Lubet y Boals (2020), mencionan que la apariencia en el
conocimiento de los hechos juega un papel importante, para llegar a
perder la credibilidad de lo manifestado por el testigo. Segtn lo dicho
¢Cudl es la diferencia entre la verosimilitud y la apariencia en la

declaracién del testigo en un proceso penal?

Lo que podemos observar de manera clara, es el concepto de verosimilitud que
viene hacer la apariencia de algo que es verdadero y cuenta o tiene un supuesto
real que es presentado por alguien. Es por ello, que debemos entender que no
se debe confundir apariencia de verdad con verdad absoluta, teniendo claro a la
vez que esta palabra nos expresa que es la apariencia.
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Objetivo general
Analizar como se maneja el criterio verosimilitud en la declaracién del
testigo en el proceso penal

\ o

Premisa: La verosimilitud, verdad similar o posible verdad, Aristételes decia,

existe la verosimilitud interna recreada por la mente. La verosimilitud en la
declaracion del testigo de probable verdad légica, conlleva a juicio creible o no
creible. Empero, las declaraciones no deben ser ilégicas o absurdas debiendo
ser corroboradas de manera objetiva con pruebas periféricas, con el fin de llegar
a un proceso justo.

1. En base a la premisa y a su vasto conocimiento ;Cémo se maneja el
criterio de la verosimilitud en la declaracion del testigo en el proceso
penal?

El argumento concerniente a la verosimilitud trata del contenido declarado no

ilégico, sin ser absurdo menos insélito. Esto se podria contrastar con otros datos

existentes en el proceso los mismos seran declarados por el testigo en el

proceso penal. Se refieren a alguna estrategia para contribuir a comprobar la

verosimilitud del testigo y la victima.

2.  Ensuopinién ;Cémo se debera regular el término verosimilitud en la
declaracién del testigo en el cédigo procesal penal?

En mi opinién, el criterio de verosimilitud debe estar aplicada en cédigo procesal
penal, pero con un concepto objetivo pleno o tacito y no meramente supuestos



de verdad y se debe respetar la presuncion de inocencia a favor del cargo
imputado incluido las agravantes del autor para dar una forma orientativa.

3. Los medios de prueba son importantes para llegar a la verdad de los
hechos, siendo uno de ellos la declaracién del testigo, la participacion
del testigo como el actor invitado en el proceso, contribuye con su
declaracion al esclarecimiento del caso en cuestién, por ello y bajo su
criterio ¢Por qué es importante que la verosimilitud desarrolle valor
probatorio en la declaracién del testigo en el proceso penal?

Bajo mi criterio, el sistema de defensa y acusatorio admite afirmaciones
tradicionales de la verdad oficial a tal punto de dejar aparte la busqueda
verdadera en el proceso penal. De este modo, se genera la necesidad orientativa
probatoria que proporcionan elementos concisos que convenzan al magistrado
y esa conviccion se genera con los posibles criterios suficientes de la

probabilidad y verosimilitud.

Objeti fico 1
Determinar como se desarrolla la verosimilitud en el valor probatorio
de la declaracion del testigo presencial

Premisa: Existe tipos de testigos en el proceso penal, siendo uno de ellos, el
testigo presencial, que es aquella persona que ha presenciado los hechos de
manera directa, es decir utilizando los sentidos como la vista, el oido, etc. Y
también el testigo referencial, es la persona que ha tomado conocimiento de los
hechos a través de terceros (comentarios) o por otros medios con posterioridad
al acontecimiento criminal. Por lo tanto, estas declaraciones deben ser
corroboradas.
4. Referente a la premisa y a su experiencia en la materia ;Cémo se
desarrolla la verosimilitud en la declaracién del testigo presencial en

el proceso penal?

En el mismo contexto, se debe demostrar el testimonio como una persona,
ecuanime capaz de observar y recordar. Acercandose a los sucesos o hechos
experiencias acumuladas donde haya participado vinculando su capacidad

racional y sensorial de su conocimiento en sus relatos y las evidencias.



5. Dentro del orden de ideas ;Cémo la verosimilitud desarrolla el valor
probatorio en la declaracién del testigo presencial, cuando esta se
realiza después de varios aiios de transcurrido los hechos?

Bajo la premisa relevante al tema, podemos precisar que el testigo presencial

relata los hechos después de transcurrido los afios, nos hace pensar que la

verdad se distorsiona, por lo tanto, esas declaraciones tendran que tener un valor
probatorio estricto que cuente con lo que estipula las normas del debido proceso,
dentro de también los reconocimientos fisicos y de memoria.

6. Continuando con el tema del presente escenario ¢Coémo la
verosimilitud desarrolla valor probatorio en la declaracion del testigo
referencial cuando este tomé conocimiento de los hechos a través de
terceros?

Desde mi perspectiva, la declaracién del testigo referencial podria ser

impugnado por falta de credibilidad, cuando se demuestre que el testigo a

incurrido en calumnia que afecte su credibilidad a la verdad. Asimismo, la

impugnacién tiene la finalidad de cuestionar delante del juez la credibilidad
testimonial porque se lo manifiestan terceros, relacionando la forma natural
inverosimil o rechazo de la declaracion.
Objetivo especifico 2
Determinar como se desarrolla la verosimilitud en el valor probatorio en la
declaracion del testigo referencial.

7. Segun su percepcion ;Cémo se desarrolla la verosimilitud en el valor
probatorio de la declaracion del testigo referencial?

En referencia al desarrollo de la verosimilitud, en el valor probatorio podemos
ver, que es el juez el que se va a encargar de tomar su veredicto en base al
derecho invocado. En la declaracién del testigo referencial o testigo de oidas,
que comunmente se le conoce podemos precisar que dichas declaraciones
seran comprobadas con pruebas periféricas, porque nada garantiza que sea la
verdad lo que declaran los mencionados testigos en el juicio oral.



8. Doctrinariamente existe diferencia entre los conceptos de la
verosimilitud y probabilidad. Mediante estas posturas ;Cual es la
diferencia entre la verosimilitud y la probabilidad en la declaracién del
testigo en un proceso penal?

En base a mis conocimientos, la verosimilitud probatoria se desarrolla o
evidencia dividiendo a la probabilidad, dado que, verosimilitud es algo que se
considera verdad y probabilidad es un resultado. En referencia al desarrollo de
la verosimilitud, en el valor probatorio podemos ver, que es el juez, el que se va
a encargar de tomar su veredicto en base al derecho invocado y en base a las
pruebas presentadas en el proceso.

9. Segln Lubet y Boals (2020), mencionan que la apariencia en el
conocimiento de los hechos juega un papel importante, para llegar a
perder la credibilidad de lo manifestado por el testigo. Segtin lo dicho
¢Cual es la diferencia entre la verosimilitud y la apariencia en la

declaracién del testigo en un proceso penal?

En el presente caso de los dos términos juridicos nos queda claro que son
diferentes, la verosimilitud en el testimonio es al que va a parecer verdadero a
simple, vista pero no lo es, por lo tanto, debe ser corroborado con pruebas
objetivas. Respecto al termino de apariencia vemos que es aplicado en la
investigacion preparatoria por aparentes hechos ilicitos que seran investigados
y corroborados por los peritos para pasar como medio de prueba para que sea
valorado por el magistrado.
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Objetivo general
Analizar como se maneja el criterio verosimilitud en la declaracién del
testigo en el proceso penal
v,

Premisa: La verosimilitud, verdad similar o posible verdad, Aristoteles decia,
existe la verosimilitud interna recreada por la mente. La verosimilitud en la
declaracion del testigo de probable verdad légica, conlleva a juicio creible o no
crelble. Empero, las declaraciones no deben ser ilégicas o absurdas debiendo
ser corroboradas de manera objetiva con pruebas periféricas, con el fin de llegar
a un proceso justo.

1. En base a la premisa y a su vasto conocimiento ;Cémo se maneja el
criterio de la verosimilitud en la declaracién del testigo en el proceso
penal?

Refiriéndome a la declaracion o testimonio del testigo en el proceso penal viene

a ser un medio de prueba que va a ser estrictamente analizado y corroborado en

una pluralidad de pruebas, en este sentido se observa la verosimilitud de la

declaracion del testigo teniendo que ser declaraciones verosimiles que no sean
manifestadas con alteraciones que no se acercan a la realidad de los hechos.

Por ello es valorada de manera racional con los criterios de observar su

credibilidad subjetiva y que a su vez se ve la verosimilitud y persistencia en la

incriminacion en los hechos y de esta manera se logre superar los estandares

de prueba.



2. En su opinién ;Cémo se debera regular el término verosimilitud en la
declaracion del testigo en el cédigo procesal penal?

Respecto al testigo es aquel que ha observado los hechos o los eventos que han

acontecido en un hecho delictivo y a su vez ello sera utilizado como medios de

prueba, es decir dicha declaraciéon tiene que ser evaluado y a su vez ver la

situacion del testigo como sus caracteristicas referenciales fisicas y psiquicas es

ahi que el término de verosimilitud tiene que cumplir con lo que la ley exige en el

debido proceso.

3. Los medios de prueba son importantes para llegar a la verdad de los
hechos, siendo uno de ellos la declaracién del testigo, la participacion
del testigo como el actor invitado en el proceso, contribuye con su
declaracion al esclarecimiento del caso en cuestion, por ello y bajo su
criterio ;Por qué es importante que la verosimilitud desarrolle valor
probatorio en la declaracion del testigo en el proceso penal?

Siguiendo con el contexto, el testimonio del testigo va a ser valorado como la
prueba determinada con un resultado que se lleva como medios de prueba ante
el juez, pero antes cumplir los lineamientos previstos que exige la norma legal
en su articulo 138, y cumple con las interrogantes por parte de los peritos
empleando las técnicas del interrogatorio como las preguntas abiertas, cerradas,
redundantes, estratégicas, etcétera.

Objetivo especifico 1

Determinar cémo se desarrolla la verosimilitud en el valor probatorio de
la declaracién del testigo presencial

Premisa: Existe tipos de testigos en el proceso penal, siendo uno de ellos, el
testigo presencial, que es aquella persona que ha presenciado los hechos de
manera directa, es decir utilizando los sentidos como la vista, el oido, etc. Y
también el testigo referencial, es la persona que ha tomado conocimiento de los
hechos a través de terceros (comentarios) o por otros medios con posterioridad
al acontecimiento criminal. Por lo tanto, estas declaraciones deben ser

corroboradas.



4. Referente a la premisa y a su experiencia en la materia ;Cémo se
desarrolla la verosimilitud en la declaracién del testigo presencial en

el proceso penal?

La declaracién del testigo tiene que ser Imparcial de manera precisa y clara el
testigo presencial es aquel que ha percibido los hechos de acuerdo a sus
sentidos fisicos es el que va a dar el testimonio, debera manifestarse con la
verdad el proceso de caso contrario se puede impugnar dicha declaracién por
falta de credibilidad y sera tachado por no cumplir con la verosimilitud de
credibilidad e imparcialidad.

5. Dentro del orden de ideas ;Como la verosimilitud desarrolla el valor
probatorio en la declaracién del testigo presencial, cuando esta se
realiza después de varios afios de transcurrido los hechos?

Empero, el valor probatorio de la declaracion del testigo presencial tiene que
recurrir o ahondar en los recuerdos de la memoria del testigo y contar con la
certeza que los recuerdos almacenados en su memoria son los reales, porque,
es sabido que a través del tiempo la memoria no guarda todos los recuerdos de
manera fidedigna, después de varios afos de ocurridos los hechos, por lo tanto
se va a requerir que el perito mediante una pericia en medicina legal garantice
que el testigo tiene que gozar de una adecuada salud mental.

6. Continuando con el tema del presente escenario ;Cémo la verosimilitud
desarrolla valor probatorio en la declaracién del testigo referencial
cuando este tomo conocimiento de los hechos a través de terceros?

Los testigos referenciales mediante su testimonio versan declaraciones que las

han oido por terceras personas, en estos casos sus declaraciones son

declaraciones subjetivas, dichas declaraciones deben de ser utilizadas como
supuestos o presuntas hipétesis que podrian ser reales o irreales porque muchas
expectativas se crean en torno de estos testimonios.

Objetivo especifico 2

Determinar como se desarrolla la verosimilitud en el valor probatorio en la
declaracion del testigo referencial.




7. Seglin su percepcion ;Coémo se desarrolla la verosimilitud en el valor

probatorio de la declaracién de los testigo referencial?

De acuerdo a los criterios sobre la declaracion del testigo referencial, esta debe

ser valorada de manera subjetiva, porque no cumple con los estandares que

exige una declaracion o sus caracteristicas respectivas, el testigo tiene que
cumplir también con ciertos requisitos y sus declaraciones tienen que ser
probadas

8. Doctrinariamente existe diferencia entre los conceptos de Ila
verosimilitud y probabilidad. Mediante estas posturas sCual es la
diferencia entre la verosimilitud y la probabilidad en la declaracion del
testigo en un proceso penal?

Resefando, parte de la historia juridica el término verosimilitud nace en Alemania

la cual los alemanes la usaron a la mencionada expresion de verosimilitud y

probabilidad como un solo concepto de verdad comprobada. Pero mas tarde, el

jurista y juez Piero calamandrei lo considera como un juicio sobre un hecho
probable y verdadero y a posterior, el profesor jurista Michelle taruffo lo desvirtua

o lo congetura contradiciendo este concepto y menciona que estos institutos

juridicos como la verosimilitud y la probabilidad son diferentes la verosimilitud es

algo verdadero y lo probable es lo légico, es por ello, que estas dos expresiones
tiene razones extensas y complicadas. Por lo tanto, la declaracion del testigo
tendra que ser verdad comprobada en el proceso penal.

9. Segln Lubet y Boals (2020), mencionan que la apariencia en el
conocimiento de los hechos juega un papel importante, para llegar a
perder la credibilidad de lo manifestado por el testigo. Segun lo dicho
¢Cual es la diferencia entre la verosimilitud y la apariencia en la
declaracién del testigo en un proceso penal?

Nos encontramos con estos conceptos de verosimilitud y la apariencia
entendiéndose que la verosimilitud contiene las declaraciones lOgicas y
verdaderas. Asi mismo, vemos que la apariencia que puede ser el presupuesto
de un delito que es observado en los presupuestos de la prisién preventiva y los
delitos que se configuran como apariencia pueden ser subsumidos dentro de la
norma sustantiva en estos casos se estudia los criterios objetivos y subjetivos en
la declaracion del testigo en el proceso penal.
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Objetivo general
Analizar como se maneja el criterio verosimilitud en la declaracion del
testigo en el proceso penal
J

Premisa: La verosimilitud, verdad similar o posible verdad, Aristételes decia,
existe la verosimilitud interna recreada por la mente. La verosimilitud en la
declaracion del testigo de probable verdad l6gica, conlleva a juicio creible o no
creible. Empero, las declaraciones no deben ser ilogicas o absurdas debiendo
ser corroboradas de manera objetiva con pruebas periféricas, con el fin de llegar
a un proceso justo.

1. En base a la premisa y a su vasto conocimiento ;Como se maneja el
criterio de la verosimilitud en la declaracion del testigo en el proceso
penal?

El criterio de la verosimilitud en la declaracion del testigo ha sido abordado por
parte de la Corte Suprema, a través del Acuerdo Plenario No.02-2005/CJ-116.
En dicha doctrina jurisprudencial solo se abordo los aspectos sustanciales para
tener en cuenta en la declaracion del agraviado (aun cuando sea el Unico testigo
del caso): (i) ausencia de incredibilidad subjetiva; (ii) verosimilitud del relato; y
(iii) persistencia en la incriminacion. Asi pues, no hay que olvidar tampoco que



solo es una doctrina jurisprudencial que actua como parametro de guia para la
interpretacion de informacién, no es un criterio vinculante, ojo.

2. En suopinion ;Como se debera regular el término verosimilitud en la
declaracion del testigo en el codigo procesal penal?

Se, han dejado de lado, de forma lamentable, algunos aspectos sobre la

memoria; como:

La memoria sensorial (MS), la cual permite captar los sucesos exteriores, cuyo
tiempo es muy limitado, tal como anota Manzanero (MANZANERO, Antonio.
Psicologia del testimonio: Una aplicacion de los estudios sobre la memoria.
Ediciones Piramide, 2008, p. 32).

La memoria a corto plazo (MCP), la que nos permite actuar como una suerte de
esquema de trabajo; aunque dura un aproximado de 15 a 20 segundos; como lo
sostuvo, en su momento, Baddeley (BADDELEY, Alan. Memoria Humana- teoria
y practica. Editorial Mcggraw-Hill. S.A., 1998, p. 80).

La memoria a largo plazo (MLP), la cual tiene como funcién recuperar
conocimiento cognitivo general, “perdiendo completamente lo relativo a las
coordenadas espacio-temporal de que se ha aprendido” (MAZZONI, Giuliana.
Psicologia del testimonio. Trad. Moreno, Amparo. Madrid: Editorial Trotta. 2019,
p. 66).

Ante tal marco, seria idoneo que se den algunas pautas adicionales, a fin de
poder obtener un valoracion -racional- de la prueba penal, pues lo importante es
obtener elementos periféricos que permitan estructuras una verdad procesal
razonable,

3. Los medios de prueba son importantes para llegar a la verdad de los
hechos, siendo uno de ellos la declaracion del testigo, la participacion
del testigo como el actor invitado en el proceso, contribuye con su
declaracion al esclarecimiento del caso en cuestion, por ello y bajo su



criterio ¢Por qué es importante que la verosimilitud desarrolle valor
probatorio en la declaracion del testigo en el proceso penal?

La verosimilitud no es el valor probatorio, sino el medio pro el cual se analiza ese
valor probatorio. El valor probatorio es la informacion que daria el testigo;
informacién que, por cierto, debe tener el respaldo del principio de “conexidad
probatoria” (la vinculacion al hecho en concreto), pues estamos hablando de un

Derecho penal de acto no de autor.

Qbjetivo especifico 1

Determinar como se desarrolla la verosimilitud en el valor probatorio de la
declaracion del testigo presencial

Premisa: Existe tipos de testigos en el proceso penal, siendo uno de ellos, el
testigo presencial, que es aquella persona que ha presenciado los hechos de
manera directa; es decir utilizando los sentidos como la vista, el oido, etc. Y
también el testigo referencial, es la persona que ha tomado conocimiento de los
hechos a través de terceros (comentarios) o por otros medios con posterioridad
al acontecimiento criminal. Por lo tanto, estas declaraciones deben ser
corroboradas.

4. Referente a la premisa y a su experiencia en la materia ;Como se
desarrolla la verosimilitud en la declaracion del testigo presencial en
el proceso penal?

Se viene cometiendo el siguiente error: cuando se interroga al testigo presencial,
en la etapa de investigacion, solo se le pide descripciones muy genéricas
(cuando fue, como estaba vestida tal persona, qué hora era, a quienes mas
observd, etc.) sin ser corroboradas con otra prueba; mas no se le pide
informacion sobre accion u omision del hecho delictivo.

Por eso es que ya en la etapa de juicio oral se comete el error, de citarlo para
que declare y que confirme su declaracion en etapas previas. Lo positivo es que



al momento del contrainterrogatorio se evalua si este testigo entra, 0 no, en
contradiccion (evidenciar contradiccion).

5. Dentro del orden de ideas ;Como la verosimilitud desarrolla el valor
probatorio en la declaracion del testigo presencial, cuando esta se
realiza después de varios anos de transcurrido los hechos?

La mente humana es fragil; lo que se viene dando, hoy por hoy, es el manejo de
refrescamiento de memoria; asi también, “se dispondra lo mismo si en el
interrogatorio surge una contradiccion con la declaracion anterior que no se
puede constatar o superar de otra manera”; tal como se anota en el inciso 6 del
articulo 378 del CPP.

6. Continuando con el tema del presente escenario (Como la
verosimilitud desarrolla valor probatorio en la declaracion del testigo
referencial cuando este tomé conocimiento de los hechos a través de
terceros?

La declaracion del testigo referencial tiene que ser evaluada con la concurrencia
de varios testigos, que tengan congruencia en su relato, y necesariamente otros
medios de prueba especializados para cada caso en concreto.

Qbijetivo especifico 2

Determinar como se desarrolla la verosimilitud en el valor probatorio
en la declaracion del testigo referencial.

7. Segun su percepcion ;Como se desarrolla la verosimilitud en el valor
probatorio de la declaracion de los testigo referencial?

El testigo referencial, se considera una declaracion pobre, que realizada por un
solo testigo no tiene alto grado de credibilidad, por lo tanto, para desarrollar valor
probatorio debe existir la participacion no solo de varios testigos, con



declaraciones no contradictorias; sino también de elementos material periféricos
que respalden dichas afirmaciones.

8. Doctrinariamente existe diferencia entre los conceptos de Ila
verosimilitud y probabilidad. Mediante estas posturas ;Cual es la
diferencia entre la verosimilitud y la probabilidad en la declaracion del
testigo en un proceso penal?

La verosmilitud es la congruencia, coherencia y logica de un relato; mientras que
la probabilidad es un segundo grado de conocimiento para llegar a la verdad mas
aproximativa, al ser el fin del proceso penal: (i) posibilidad; (ii) probabilidad y (iii)
(certeza).

9. Segun Lubet y Boals (2020), mencionan que la apariencia en el
conocimiento de los hechos juega un papel importante, para llegar a
perder la credibilidad de lo manifestado por el testigo. Segun lo dicho
¢Cuadl es la diferencia entre la verosimilitud y la apariencia en la
declaracion del testigo en un proceso penal?

Que la verosimilitud (coherencia, solidez y lo6gica) permita ver (es un mecanismo
de evaluacion) si dicha apariencia (informacion que da el testigo) del relato es, o
no, aceptable para la propuesta de acusacion pena; que debe estar enfocada en
la vinculacion del investigado o acusado frente a un hecho dado por accién y
omision.

Lima norte, 28 de mayo del 2023.
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Objetivo gengral
Analizar como se maneja el criterio verosimliitud en la daclaracién del
tesligo en el proceso panal
\_ i

Premisa:

La vercsimilitud, verdad similar o posible verdad, Aristételes decia,
existe la verosimiltud interna recreada por la mente. La verosimilitud en la
declaracion del testigo de probable verdad légica conlieva a juicio creibie o
no creible. Empero, las declaraciones no deban ser ildgicas o absurdas
debiendo ser corroboradas de manara objetiva con pruebas periféricas, con
el in de llegar a un proceso justo,

1. En base a la premisa y a su vasto conocimiento ; Como se maneja el
criterio de la verosimilitud en la declaracion del testigo en el proceso
penal?

En este senlido, podemos ver que o principlo de verosimilitud en 1a
deciaracian del tesligo se va a conlar como una mera referencia, en tanto
y en cuanlo sea corroborada con ofra prueba, on este caso la prueba
pariférica, s por 680, que la declaracidn primera so considerara una verdad
@ medias y sera esta declaracion una verdad utizada como medio de
prueba corroborado en ol proceso oral,



2. En su opinldn g Como so doberd regular ol término verosimilitud on
la doclaracion del testigo on ol codigo procesal penal?

Al tonpocto podomos vor que of lerming do vorosimililud ya esta
rogidada nomiz quo 1o jurdspasdoncia lo ha creido convenlente para
dospojar dudas que se presontan on los testimonlos, entonces por anto y
pot cunnto contamos con ol Acuocdo Plonasio N%02.2005/CJ-116 2005,
nguolln que nos va o servie como antocodente para hacor las consultas

porimontas nl cano,

3. Los medios de prueba son Importantes para llegar a la verdad de los
hochos, slondo uno de ellos In declaracion del testigo, la
participacion del testigo como el actor invitado en el proceso,
contribuye con su declaracion al esclarecimiento del caso en
cuestion, por ello y bajo su critorio JPor qué es Importante que la
verosimilitud dosarrolie valor probatorio en la declaracion del testigo
on el proceso penal?

Buono, s impottante, porque si no so desarrollara, of valor probatosio
on ia dectaracion del testigo en al proceso penal no eslaria sirviendo de
base, para que esle leslimonio, se vuaiva medio de prueba para & juicio
oral ha tenido que pasar por las medidas de control, como fa prueba
perfénca y nsi, esta pruoba testimonial esie débdmente corroborada, por
oende, ya en ol jukio oral se examinara la pruaba madiante ka pericia de no
satvir para la condena se cae esa lestimonial, Pero si esta testimonial se
ponviarte en una nuaeva prueba admeiendose con firmeza, enlonces no &8
prucba y se absuelve en caso subsista la negatividad del reo o de la
acusacion fiscal que no se ha venciio la presuncion de inocencia cublerto
por al indublo pro reo, pero si esta prueba el estado no lo convierle en
pruoba, no se habrin vencido, y lo més probable es que se declare
absuello contenido en al arnt, 286.



Olletive vapecitico 1

Detorminm como s dosnrolia b varosamBitud on of vivior profintora de I
daclancion del lostign presontial

Promisa:

Existo tpos do Wwatigos on ol proceso panal, siondo uno do ellon, o
lastigo prosancial, que os aquolia parsona que ha prosanciado los hechos
de manora directn, o8 decir utllizando los santidas como 1a vista, & oldo,
otc. Y tombién el testign referencial, os &k parsona que ha fomado
conocimionto de los hochos a iriwés de tercaros (comentarios) o por olros
medios con pesteriondad al acontecimiento crminal, Por o tanto, eslas
doclaraciones deban ser coroboradas,

J.R-fonuoahmam;usuup-m.nhmm LCamo se
desarrofla la verosimilitud en la dectaracion del testigo presancial en

el proceso penal?

Eloﬂ-dommouudopudhcdhwiwmddnyh
wmhlam&whm“namm-xadamm
onclhldomlydhedvaamvﬂmdectahmwcnmyduesu
mmunamadﬂacaserhpuebamhohp-mwmo
con la teoria dei caso, y la defensa con la ncusacidn del fiscal entra en
debate tACNCO.

5. Dentro del orden de ideas :Cémo la verosimilitud desarrolla el valor
pmbatorbmhadncwnalmmndd.cummu
naﬂudocpﬂodovmm;domwmmd\m?

En mi opinidn, of dasarrolio del valor de la vercsimililud s va a dar
inicialmante presantando prusba por pruebsa para que do osa manarsa 8e
pueds trabajar con la corroboracion de estas pruebas mediante las
m.mamaoodMIﬁny»msmﬁnwhmy
acusacdn Wemeas del proceso.



& Continuando con el tema dol presente escenario (Como la
verosimilitud desarrolla valor probatorio en la dectaracion del testigo
referencial cuando oste tomé conocimiento de fos hechos a través
de terceros?

Esto se desamolla en ol proceso, si hay verosimiiiud en &
doclaracion del testigo mferencial que es el tastigo de pidas, esto no
tengird rengun valor, vemos que of testimonio debe ser valocado de maners
pertinente, de no ser asl e llovara a ser valorado en &l proceso penal
constitucional y Ge esa manena invocar una nuidad testmonial, mediante
proebas que semn valoradas, aparte con ofras prusbas pariféricas, como
200 un docummento, un video, el testigo que oye algo, el arma como i
psola, en s oma de muesira de absorckén sidémica con la pericia,
también con deglaraciones con fundamenice Mgicos serdn evaluados ¥
70 8@ conviens en pruebas.

Objetivo especiico 2
Determinar como se desamola la verosimilitud an e valor peobatorio
en la declaracion dal testigo referencial

7. Segin su percepcion LCOmo se desarrolia la verosimiitud en el valor
probatorio de la declaracién de los testigo reforencial?

Cabe resalar que ol desamollo de la verosimiitud on el valor
PIODENC &n cuanio a1 su declaracidn se convierte en algo sin valor
PoQUe Mmuchas veces estss declaraciones son distormnsionadas y no
puattan reacion con 18 realidad de los hechos, por lo tanto, no sen

ITponanies, se ian desvituando por la parte tecnica que acusa como por
la cotonsa.

8. Doctrinariamente existe diferencia entre los concoptos de la
verosimilitud y probabilidad. Medlante estas posturas ¢Cudl o8 la
ciferencia entre la verosimilitud y la probabilidad on la declaracion
Gél testigo on un proceso penal?



Da acuerdo con lo que podemas ver en el escanano os que los
doctrinarios Jo desarrollan mas que lodo los abogados practicos, en la sala
plena es importanta rabajar con los acuardos plenarios donde s ve qua
los Inpenieros supremos como los abogades de renombre que llevan &
cabo casos emblematicos y mediaticos, etc. Trabagan cansultando con los
scuerdos plenarios coma e Acuerdo Planarks N°02-2005/CJ-116 2005,
donde se tratan los conceptos de verosimilitud y prebabildad,

9. Segn Lubet y Boals (2020), mencionan que Ia apariencia en el
conocimiento de los hechos juega un papel Importante, para llegar 2
perder 1s credibilidad de lo manifestado por el testigo. Segun lo dicho
;Cuidl es la diferencia ontre la verosimilitud y la apariencia en [a
declaracion del testigo en un proceso penal?

Evaluando la diferancia entro estas expresiones juridicas pusdo
decir, quo la spariencia justamenle por sar apariencis nos lgvara 2 |a
exigancia de que sean cofmoboradas objetivamente con mélodes
exhaustivos de andisis para flegar a un criterio logico, y en cuanto a |8
qumdoqwnhmymhprobablo
mﬂemladev-md.enclm&nomqmum.cabomlu
inveatigaciones del debido preceso.

r
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Objetivo geoscal

Analzar como se maneja of Griterio vercsimilitud en la declaracdn del
le=tio en &l proceso penal

Premisa: La verosimiliud, verdad similar o posble verdad, Anstdteles decla, existe
ta verosimelitud ntema recreada por ia mende. La verosimiitud en b declaracion del
lestigo de probable verdad idgica conlieva a juicio crefdle o no areible. Empero, las
deciaraciones no deben ser ilogcas o abswcas debendo ser comoboradas de
manera objeliva con pruebas perdéricas, con o fin de llegar a un proceso justo,

1.  En base a Ia premisa y 8 su vasto conocimiento jComo se maneja el
criterio de Ia verosimilitud en la declaracion del testigo en el proceso
penal?

El cnterio de verosimiitud en fa declaracion del lesSgo en &l proceso penal implica

un enfoque basado en la construcodn de significados a parlir de los datos

empinicos recoplados. Los investigodores deben examinar detensdaments las
dedaraciones de los lesligos y analizar fa consistencia, coherencia y credibiidad
de la naratva presentada. Ademas, e importanie considerar el conlexio en &l que

s desancild la declaracidn, incluyendo & entomo, las cGrounstancas y ka relacién

entre of tesligo y of acusado

2. En su opinién ;Como se deberd regular el término verosimilitud en la
declaracion del testigo en el codigo procesal penal?

El manejo del criteno de verosimiltud en a declaracian del lestipo en &l proceso

penal implica una mnlerpretacitn adecuada de bs elemenios probatorios. La

hermendulca juridica busca comgrender el significado y e contexto de las



deciamciones de los lesiqos en relacidn con &l marco normatvo y legal aplicable.
En eale senlido, se debe reafizar un andlsis nguoso de kss prusbas presentadas,
cormderando lanto = contenido de {2 declaracidn como [os slementos exlermos que
puedan afectar su crediblidad. La mterprelacon hermendulica juridica, reguiere
una atencion especial a la indenconalidad, la semanica y las crounstancias gue
rodean a declaracion, con el fin de delerminar su verosimiltiud en el contexto del
proce=o penal
3. Los medios de pruecba son importantes para llegar a la verdad de los
hechos, siendo uno de ellos la declaracion del testigo, la participacion

del testigo como el actor invitado en el proceso, contribuye con su
declaracion al esclarecimiento del caso en cuestion, por ello y bajo su
criterio ;Por qué es mportante que la verosimilitud desarrolle valor
probatorio en |a declaracion del testigo en ol proceso penal?
La verosimelilud con vafor probalono en la declaracion del lestigo es importante
porque confribuye a establecer la aedbildad de los hechos narrados, pesmatiendo
3 los jueces lomar decsiones fundamentadas y justas basadas en pruebas scidas.
La verosmiitud como valor probatono en la decixacdn ded lesSgo fortslece
confianza en of sstema de justaa penal, al brindar seguridad juridca y profeccion
de los derschos de kas parles involucradas, o llempo que reduce =i riesgo de
condenas injusias o la impunidad de delfios.

Determinar cdmo se desarrolla ka vesosmiitud en el valor probatono
de ka declamcion ded testigo presencial

Premisa. Exisle bpos de lesbigos en el proce=o penal, siendo uno de eflos, &l lestigo
presencial, que es aguella persona gue ha presenciado los hechos de manera
directa, es decr ulizando os sentidos como @ vista, el oido, etc. Y tambeén el
jestigo referencal, es la persona gque ha tomado conocimeento de los hechos a
través de levceros (comenlarios) © por otros medos con posteriondad al
acontecGmiento criminal. Por jo lanto, eslas declaracones deben ser corrobaradas.
4. Referente a la premisa y a su experiencia en la materia ;Como se

desarrolla la verosimilitud en la declaracién del testigo presencial en el

proceso penal?



La vercsimiitud en 3 declaracion del testigo presencial en el proceso penal s=
desarrolia a través de I evaluacidn de su percepacn sensonal directa de los
hechos, considerando su consistencia interma, detalles especificos y congruenca
con otros elementos probalonos. Se analiza la aredibilidad ded testigo, tersendo en
cuenta su imparcialidad, objetvidad y ausenca de intereses o molivos ocultos, asl
como la corroboracién de su testimonio con prusbas periféricas y lesimonios de
olros testigos.

5. Dentro del orden de ideas ;Como la verosimilitud desarrolla el valor
probatorio en la declaracion del testigo presencial, cuando esta se
realiza después de varios afios de transcurrido los hechos?

En casos en los que & declaracion del leshigo presencial se realiza afios después

de ks hechos, a vercsmiitud <= desarrolla considerando |a coherenca

consstencia de su testimonio a lo largo del fempo, asi como la capacidad del

testigo para recordar delfles relevanies y proporconar una narrativa precisa y

detallada de los evenios.

Se evalia la existencia de prusbas complementanas que respaiden a veracidad

de & declaracion, como registros documentales, testimonios de olros testigos,

evidencia fisica o cualguer olro elemento que pueda corroborar los hechos
nasrados por & testigo presencial.

6. Continuando con el tema del presente escenario | Como la verosimilitud
desarrolla valor probstorio on la declaracion del testigo referencial
cuando este tomé conocimiento de los hechos a través de terceros?

En el caso de la daclaracion del lestigo referendal que obluvo conocimienio de los

hechos a través de ferceros, s verosimdilud se desarrolla mediants |3 evaluacion

de la consistencia y coherencia de la narrativa ded l=sbigo, asi como =u capacidad
para proporcionar defalies especificos y precsos sobre los eventos, demostrando
un entendimiento claro de lo sucedido.

Se busca corroborar & veracidad e la declaracion del tesbgo referencial medanie

fa comparacdn con obras prusbas y lestimorsos, evaluando |a consistencia entre

fos relalos y vernficando fa existencia de elemenios periiéricos gue respalden los
hechos narradas, lo cual contribuye a ctorgarke valor probatorio a su testimonio.



Qbigtivo gspecifico 2

Dedermenar como se desanolia ia verosimilitud en & valor probalonio en
declaracion ded testigo referencial

7. Segun su percepcion ;Como se desarrolia la verosimilitud en el valor
probatorio de la declaracion de los testigo referencial?

En la declaracién del lesbiga referencal, la verosinibtud se desarrolla evaluando |a

oredibilidad y la fuenie de conocimeenio del testigo, analizando su relacidn con los

hechos, la objetividad y s ausencia de inlereses personales o molivaciones ocultas,
asf como fa consisiencia y la coherencia de su relato en refaodn con obros
lestmonios y pruebas peniéncas.

Busca comoborar la veraadad de la declaracidn del t=stigo referencial a ravés de

elemenios externos, como registros documentales, ewdenca fisica u otros

lestimonios gue respalden los hechos namrados, o cual fortsiece & valor probatorio

de su declaracon y conlribuye a la evaiuacion global de la verosimiliiud en o

proceso penal.

8. Doctrinariamente existe diferencia entre los conceptos de Ia
verosimilitud y probabilidad. Mediante estas posturas ;Cusl es la
diferencia entre la verosimilitud y la probabilidad en la declaracion del
testigo en un proceso penal?

La verosimiitud en la declaracion ded lestigo se refiere a i3 aparienca de verdad y

coberenca de la namratva presentada, evaluando su consisienca indermna y exiemna.

Por olro lado, la probabiidad se refaciona con fa evaluacion de la posibilidad de

que los hechos ocurmieran tal como son descritos por & fesligo, considesando la

evidencia y las crounsiancias. La verosimiliud se enfoca en la cedibilidad y

apanencia de verdad de [a dedaracion del testigo, a probabéidad se basa en una

valoracion mas cuanlilativa y estadistica de i posibilidad de que los hechos sean
ceros. La verosimiilud se relacona mas con 3 calided y consistencia del
feshmonio, mientras que & probablidad se centra en i evaluacon de |a fuerza de

i evidenca en ldemines de U peso y cormaccion.

9. Segun Lubet y Boals (2020), mencionan que la apariencia en el
conocimiento de los hechos juega un papel importante, para llegar a
perder la credibilidad de lo manifestado por el testigo. Segun lo dicho



{Cudl es la diferencia entre la verosimilitud y la apariencia en a

declaracion del testigo en un proceso penal?
La verosmilitud en la declaraadn ded lesligo == refiere a la consstencia y
cedibiidad de los hechos namados, evaluando su apanencis de verdad y
coherenca nlerna, asi como su compatibilidad con otras pruebas. Por otro lado, I
apanencia se refiere a i3 percepcion superficial de & veracidad de b declaracion,
=n necesanaments basase en un analsis delalado de su consislenca y
consstencia.

Mientras gue |a verosimiltud == cenfra en una evauacitn mas ngurcsa de &
deciarcidn del lestigo en 1érminos de su coberenca y crediibdad, la apanencia
puede ser mis subjeliva y basarse en impresiones superficiales o inlusciones
mcales. La vesosmiliud busca una evaluacion mas cbjeliva y undamentada de |a
deciaracion, mieniras que a apanencia puede ser mas influendada por faciores
exlamos O prejuEcos nicales.

™ ’;' Y IK’UNA
‘»‘f- LA SAYAVERDE
DA

ABOGA
Reg BINE2

& FIRMA Y SELLO ‘)

Lima Norte, 28 de mayo def 2023



GUla DE ENTREVISTA

[ESPECIALISTAS]

TITULO: Verosimiitud en la declaracion del testigo en 2l proceso penal de la cone
supenar de Lima Sur, 2022

Entrevistadof: Rad Atoche Coronado
Cargo/profesldnigrado académico: Maglsier an deracho y docante universiiano

Ingtibucion: UPAD

Dpjetivo ganeral

Anallzar como 2 manegja el critero verosimiited en |3 declaracion del
testigo en el proceso penal

Pramisa: La verosimiiied, verdad similar o poslble verdad, Anstételes decla, exlsie
& verosimiitud Intema recreada por @ mente. La verasimillbud en & dedaracitn de

iestigo de probable verdad kgica, conlieva a Julcio crelble o no crelble. Empera, las
declaraciones no deben ser B&gicas 0 absurdas oeblendd Ser cOMDDOrAdas oo

manera objetiva con pruebas pertféricas, con el fin de llegar a un procaso Jusio.

1. En base a la premisa y a su vasto conocimlenfo ;Como =8 mansja el
criterio de la wercaimiiftud &n la declaracion del testigo en & proceso
panal?

En base 3 la pregunta fomulada vemos claramente que en cuanta a este concepio

que s2 ke olorga, una gran estimacien de determinada credbllidad en las

declaraciones del testigo, va a requenr datos que obran en 2l procaso y leglcamenie
iendra gue ser anallzado en sus extremos.

2. En su opinlén ¢ Como s& deberd reguiar el férmino verosimiitud en la
daclaraclon del teatigo en el coédige procesal penal?

Basandonos a Investigaclones referentas a @ verosimiliud, s observa gue este

contenido en la doctring y 3 su vez en los plenos casatonos que los Jurlstas han

considerado necesano para & desarroiio prudencial del proceso ¥ @ sU vez fuents
del derecho. Es por ello que el criteria de verosimilltud debe desamoliarse para que



I35 declaraciones tengan valor probatono, cumpiendo con 05 cieros estipulasos

en 1a ley, protegiendo derechos coma (3 Mbertad.

3.  Los medics de prusba son importantes para Negar a ka verdad de bos
hachos, slende uno de sllos |a declarackin del testigo, la particlpacion
del testige como el actor Invitado en el proceso, contribuys con su
declaraclon al esclarecimiento del caso en cusation, por elle y bajo su
criterio ¢Por qué es Importants gue la vercalmiitud desarrclle walor
probatorte en la dectarackin del testigo en &l preceso panal?

Respondlendo a la pregunta, el valor probatorio en la declaracion del testigo en al

procesn penal es O sUMa relevancia, dado que esta, e el hnick de las

declaraciones gue bHenen que ser valradas perifédicamente, para luego ser
utilizadas en & Julcio oral ¥ 2n & marco de 3 experencla del juez servalorada como
la pericia kegal, que did lugar al alto grado de verdad de los hechos presentados en

el proceso.

Objailvo aspecifics 1

Determinar como s& desamolla 3 verosimiibud en & valor Fll'ﬂﬂﬂtl:lm da =3
dieclaracion del testigo presencial

Premisa; Existe ipos de testigos en el proceso penal, slendo wno de elios, & testigo
presencial, que es aquella persona que ha presenciado los hechos de manera
directa, 25 fedr ullizandd los sentidas comd la vista, &l oldo, &c. Y tamblén el
iestigo referencial, es |3 persona gue ha tomado conocimiento de os hachos a
fraves oo fercerns (comentanios) © por otros medios con posterondad a
acontecimiento ciminal. Por o t@nto, estas decl@racionas debsn sar cHmMobDoRAdas.
4. Referente a la premisa y a su experlencla en la materla yComo se
desarrolla la verceimilliiud en la declaracién del teatigo presenclal en sl
proceso penal?
En mi opinitn, el debldo proceso tene sus elapas o2 Invesiigacikdn como 13
Investigacion preparatoria, s presentard las declaraciones o2 los iestigos y se
determinara @ veroslimiied y K Inverosimll de |1as declaraciones del 1estigo
presencial, después de ser comoboradas de manera objetiva pasaran a 1a elapa



Intermedia, concluyendo con |3 valoraclon del tesiimonio final como meadio de
prueda.
5. Dentro del ocrden de ldeas pComo la verosimillitiud desarrclla &l walor

probatorie en la declaracién del festigo pressnclal, cuando esta se
realiza después de varlos afos de franscurmido los hechos?

Dra acuerdo 3 mi criterio, 3 verosimiited en la declaracion del testigo presencial que
viene hacer 2l testigo gue presencdd los hechos, encontrandose en &l momenio
preciso, va a contribulr de manera objeliva, porello debe sar valrasa la deciaracion
mediante peritaje que s2 lieva dentro de las Investigacknes y como toda
Investigacion va a requerir una exhaustiva comoboracion periférica.

&. Continuando con el tema del presenis sescenarlo ¢ Como la vercaimiifud
desarmodla valor probatorio en la declarackin del tesfigo referenclal
cuando este fomd conocimlento de los hechos a traves de terceros?

Conslderando, que el iestimonio del iestigo referencial que podria tomar relevancia

cuando 52 encoN@ra coN una gran mayoria de testigos y gue sus tesimonios sean

iguales, elio no bastara porgque, tendra que ser valkorada por los especialisias que
genaraimenta descartan del process esla clase de tasiigo.

Objetive sapaciflco 2

Delerminar como 52 desamolla la veroeimiifud en e valor probatorio en 13
geciaraciin del testigo referencial.

7.  Sagun su percepcion ¢ Como ae desarrcdla la vercelmiliiud an el walor

probatorte de la declarackin de los testigo refersnclal?

El valor probatario en la seclaracion del iestigo referencial, se pone en duda ya que

no Hene la conslsiencla objetiva de una declaracion verdadera, por tal motho

considers gue no se debe de iener en cuenta esta clase de declaraciones del
menclonado testigo.

8. Docirimaraments exiate diferencla entre los conceplos de la
verosimiitud y probabdiidad. Msadiants satas posturas g Cual s la
diferencla antre la verosimiliitud v la probabiidad en k3 declaracién del
testigo en un procsso penal?

Desde mil perspectiva, sobre los concepios referidos en la pregunta formuiada

puedo ver dos concepios claros: verosimilibud, apariencia de 3igo verdadero, y en



cuanto 3ia probablidad que es Qo prodablemente verdadero, & declr, hay

diferencias, pero para llegar a criterios ciaros vemos 108 acuerdos plenarios como

el AP 2-2005, AP-2015/CJ-116, donde |13 goctrina nos expica ciaramente es3s

EXPresiones Jurnscas.

9. Ssgun Lubst y Soals (2020), mencionan que Ia apariencla en el
conocimiento de los hechos |uega un papsl importants, para llegar a
perder la credibilidad de lo manifestado por el testigo. Segun lo dicho
¢Cual e2 la diferenclia antre la verosimiitud y la apartencia en 1a
declaracion del testigo en un procaso panal?

En mi criterio, 2 conceoto de apanencia, 1o t2ngo tiar, 26 0eCr, que 3 refiers algo gque

2§ Jparentemente cierno, Dasandgos2 en maniesiaciones que no requieren

exhaustiva Investigacion, al ser declaraciones que no son contundentes para

intervenir en & proceso, €6 por el gue se exciuyen este tipo de manifestacionss.

Por ofro lado, 13 verosimiltud Involucra manifesiaciones que requiersn de

Investigacion, gaciaraciones que tienen que reunir criteros de aito grado de vergad

para ser Incluidas como medics de prueba, como 28 la congruencia entre lo

manifestado por &l testigo y los hechos presentados.

FIRMA Y SELLO

Lima Norie, 24 de mayo 2! 2023



GUIA DE ENTREVISTA

(ESPECIALISTAS)

TITULO: Verosimilitug en 13 declaracion o2l testigo en el proceso penal de 12
corte superior de Lima Sur, 2022

Entrevistado/a: Edwin Rodriguez Camranza
Cargoiprofesion/grado academico: Mg. en derecho y docente universitano

Institucion: Gerente general ge Estudio Juridico Rodriguez Carranza

Objstivo general

Anaizar como s2 maneja el cnterlo verosimiitud en |a declaracion del
12stigo 2n el procaso penal

Premisa: La verosimiltud, verdad similar o posible verdad, Aristoteles decla,
exisie 13 verosimiitug Intema recreada por la mente. La verosimitud en 13
declaracion del testigo de probable verdad logica, conlieva a juicio creiie o no
credie. Empero, 135 ceclaraciones no deden ser ll6gicas 0 absurdas deblendo
$E7 COMmoDOradas 08 manera objetiva con prusdas perféncas, con &l in de fegar
3 un proceso Justo.

1. EnDbase a la premisa y a su vasto conocimiento ;COmo 88 mansja el
critario ds 1a veroaimiifud en Ia deckaraclon del teatigo en 8l proceso
penal?

S| bien es clerio, ei critero de |a verosimiiiud en Ia declaracion del testigo esia
estipulado en el Acuerdo Plenario N®02-2005'CJ-116 200S, este pemite que se
sigan emitiendo sentenclas con geclaraciones que carecen ge valor probatoro,
aceptando pruebas gue no fueron comoboradas por otros madios probatorios,
jegando hasia en sede casatona para gue el jJuez orgene Inmeadiata libertad del
3cusado, despues de pasar vanos aflos reciuldo en un centro penitencianio.

2. Ensu opinion ;Como 86 debera regular sl tsrmino verosimilitud en ia
gaclaracion dal teatigo en of codigo procsaal penal?

Mediante mogificacion del codigo procesal penal, Incorporando en el caphulo del

testimonlo, 2l critero de verosimiiitug, enfatizando gue i3 declaracion del testigo

debe cumplir con 13s garantias estipuladas en |a ley, asl ambién oebe ser



comoborada por obmos medios de prueba, como requisio para obtener el valor

probatario, que conlleve a condanar al imputado.

3. Los medios de prusba son Importaniss para llegar a la verdad de los
hachos, glende uno de allos la declarackin del tastigo, la participacién
dal tesfige como &l actor invitado en & proceso, contribuys con su
declaraclon al esclarecimliento del caso en cusstldn, por ello y baje su
criteric gPor qué e importante que la verosimilitud desamrells valor
probatorks en la declarackin del testigo en & proceso panal?

Tenlendo como referancla la CASACION M. 158-2016, donde s& condend 3 12
afios o2 pena privabiva de lberad al acusado, mediants Geclaraciones Que no
obtuvieron el valor probatono, 85 por elio por o gue aplicando el critero de la
verosimiitud como requisho para que I3 declaraclon oel iestigo ienga valor
probatario, 58 evilara que se vuinersn derechos 02 135 pPErsOnas aCUS3O3E,
slendo &l derecho mas preciado la lberiad.

Objeilvo sspacifics 1

Detamminar cimo s2 dasamolla la verosimiiitud en el valor F]I'I:lbatﬂl'l-ﬂ de la
deciaracion del testigo presencial

Premisac Existe fipos de tesiigos en el proceso penal, slendo wno de elios,
iestigo presenclal, que &5 aguella persona que ha presanclado os hechos o
manera directa, es decir ulllizando s sentdos coma 3 vista, =l oldo, abo. ¥
tamblén & testign referenclal, e I3 persona que ha iomado conodimiento de ks
hechos a traves de terceros (comentarios) o por obros medlos con posterionidad
al aconiecimienta ciminal. Por o t@nio, estas declaraclones deben sSer
COMobaradas.
4. Referente a la premiza y a su experencia an la materla 3 Como se
dasarmolla la veroaimilifud an |la declaracién del testige presenclal an
&l process penal?

El testigo presencial bene relacion directa con los hechos, es asl que, su
declaracion debs emanar e deras caracieristicas no verosimiles como: ma
debe ser contradictoria, Incluyendo las caracteristicas oel festigo, lugar y
momenio de s hachos, deblsnda sar ['rl:ll'l-gl'l..l-E'l"ItE entre by suceghdo Y o]
manifestado por el testigo.



5. Denire del orden de ldeas ¢ Como la vercsimiifbud desarmolla el valor
probatorke en la declaraclon del testigo pressnclal, cuando esfa se
realiza después de varios afos de transcurrido log hechos?

Debemos fener en cuenta que la funcion de @ memoria es almacenar

Informacion gue parciben nuesinos sentidos; es por ello, para recordar los hachos

se tlene que realizar una reconstrucclan mediante un refato, donde 2513 en duda

I3 credibiidad gue I3 declaracion, ya que o almacenado puede ser alterado por

2l paso del flempo, obtenlendo declaraciones no certas. Por elio consldens que,

para obbener el valor probatorio de la declaracien del testigo presencial, debe

exstir congruencla entre o manifestado y lo sucedido, sumado a ello |3 Inclusion
de pruebas periféricas.

6. Continuando con e fema del pressnfe sscenarlo Como a3
verosimiitud desarrclla valor probatorio en la declaraclkin del teatige
referenclal cuando eate tomd conocimisnto de los hechos a traves de
terceros?

La declaracion del testigo referenclal tlene que ser evaluada con 13 concumencla

de varios testigos, que tengan congruencia en su refato, y necesaramente otros

medios de prueba especializados para cada caso en concredo.

Objatlvo sspacificn 2

Determinar como s2 desarralla la werosimiittud n el valor probatoris
en la declaraciin del tesfigo referanclal.

7. Sagun su percepcion JComo se desarrolla la verosimiiitud en el valor
probatorie de la declaracion de los teatlge referencial?

El iestigo referenclal, 25 conslderada una declarackon no corMabée, al participar

un s0d0 festigo, para desarrollar valor prodatora debe existir la concumencla de

varos testigos y respaidados por 35 prusbas perféncas

8. Doctrinartaments exlste difersncla entre e concepios de la

verosimiitud y probabliidad. Medlants estas posturas pCudl es la
diterencia entre ka verosimilitud y la probablikdad en la declarackin del

testigo en un proceso penal’?



A pesar que muchos 2studiosos oel derecho CONSIJEran Que Son Concepios
relacionados, exisie una gran diferencia, ya que 13 probafidad busca que I3s
declarasciones aparentes se cinen de que ias mismas sean clertos. Es gecr
que pueden exitir manfesiaciones verosimiies que no s8an probabdles, al no
tener el respaldo de otros medios prodatorios.

9. Segun Lubst y Boals (2020), mencionan que la apariencia en 8l
conocimiento de los hechos juaga un papel Importants, para liegar a
perder la credibliidad de lo manifestado por el teatigo. Segon lo dicho
(Cual 88 [a diferenclia entre [a verosimilitud y Ia apariencla sn Ia
dgaclaraclon dsl testigo an un proceso panal?

Existe difsrencia entre verosimiiitug y aparencia, pues a segunda no requiers

relatos contundentes para argumentar 13 veracidad, s Dasa en manifesiaciones

referents a 13 experiencia comun, regquiriendo s0l0 (3 comparacion de hechos,
acontecimientos comunes, INCINandose 3 Que §2 SXCUYan IS relatos presenies
en |3 Investigacion.

4 . h
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ANEXO 2A

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

FICHA DE ANALISIS DE FUENTE

DOCUMENTAL

Titulo de la investigacion: Verosimilitud en la declaracion del testigo en el proceso

penal de la corte superior de Lima Sur, 2022.

Objetivo general:

Analizar cdmo se maneja el criterio de la verosimilitud en

a declaracion del

testioo en el proceso penal.

ANALISIS DEL PLENO CASATORIO

Ficha de andlisis de fuente documental — Pleno Casatorio 02-2005

Identificacion de la fuente: Acuerdo Plenario N°02-2005/CJ-116 2005.
http://www.justiciaviva.org.pe/especiales/euj2010/16.pdf

Texto relevante

Analisis del contenido

De acuerdo a lo estipulado en el acuerdo | Siguiendo el analisis, vemos las
plenario N°2-2005/CJ-116, y guardando

relaciéon con el objetivo General N°1; en su

herramientas juridicas procesales

del presente caso que resuelven

fundamento 10 de derecho, sefala que:
Tratandose de las declaraciones de un

agraviado, aun cuando sea el Unico testigo
de los hechos, al no regir el antiguo
principio juridico Testis Unus Testis Nullus,
tiene entidad para ser considerada prueba
véalida de cargo y, por ende, virtualidad
procesal para enervar la presuncion de
inocencia del imputado, siempre y cuando
no se adviertan razones objetivas que
invaliden sus afirmaciones y las garantias

de certeza.

invocar el art.116° del TUO de la
Ley Organica del PJ, el cual va a
facultar a las Salas Especializadas
del PJ dictar Acuerdos Plenarios
con el fin de concordar
jurisprudencia de su especialidad.
Dado lo complejo de los casos. Se
redacté un AP con los fundamentos
juridicos necesarios configurando
una doctrina legal y su caracter de

precedente vinculante.



http://www.justiciaviva.org.pe/especiales/euj2010/16.pdf

Ponderamiento

Al respecto a lo expuesto en el Acuerdo Plenario N°02-2005- CJ/116, de fecha treinta de
septiembre de dos mil cinco en la ciudad de lima, en base a ello nuestro ponderamiento
sefiala que: En los delito clandestinos, llamados asi los delitos de violacion sexual; dado
gue la victima es la Unico testigo que declara, Por ello, se deben ver las pautas
metodolégicas de manera exhaustiva; que a su vez deben ser observadas para la
valoracion del testimonio con eficacia y se debe realizar la evaluaciéon del testimonio
aplicAndose los elementos como prueba actuada del proceso y observar el grado de
credibilidad y de confiabilidad y si no se cumple se estaria vulnerando su debida

fundamentacion.

.  ANALISIS DE LA CASACION

Ficha de analisis de fuente documental — Casacion N°1179-2017/Sullana

Identificacion de la fuente: Casacion N°1179-2017/Sullana

https://www.gacetajuridica.com.pe/boletin-nvnet/ar-web/SPP-RC-1179-2017-
SULLANA.pdf

Texto relevante

Analisis del contenido

En el presente contexto analizamos la
N°1179-2017/Sullana,

tiene relevancia a mi objetivo N°1; en su

Casacion que
fundamento de derecho N°5 nos sefala
que:

Es evidente que en los denominados
delitos de clandestinidad en que las
conductas de violacion sexual se suelen
producir en un contexto de opacidad sin
mas testigos

que las personas

involucradas resulta determinante la
declaracién del testigo victima y la
existencia de corroboraciones periféricas
externas que abonen la version
incriminadora el triptico de falta de
credibilidad

verosimilitud de su

subjetiva  del  testigo
declaracion vy

persistencia de la misma.

En efecto al respecto, en el presente caso
gue cualquier persona puede denunciar
con falsos testimonios que tendran como
consecuencia

procesos duraderos 'y

traumaticos para el denunciado, esta
persona en su desesperacion busco los
servicios de un profesional que, al llevar a
cabo su defensa, no uso las debidas
herramientas juridicas, como estrategia,
cuestionamiento, coartada, se vio que el
abogado no defendi6 a José Luis de la

denuncia por falsos por testimonios.



https://www.gacetajuridica.com.pe/boletin-nvnet/ar-web/SPP-RC-1179-2017-SULLANA.pdf
https://www.gacetajuridica.com.pe/boletin-nvnet/ar-web/SPP-RC-1179-2017-SULLANA.pdf

Ponderamiento

En sintesis, la presente Casacion N°1179-2017/Sullana, de fecha diez de mayo
del dos mil dieciocho, en relevancia con nuestro ponderamiento sefialamos que: Los
falsos testimonios tipicos que relatan los testigos o victimas no vienen a ser
realmente los hechos que sucedieron lo cuentan de manera diferente a la realidad
0 casi parecida, por ello, se observa que el problema, no es tan solo ello, esto
involucra también a los operadores de justicia que omiten el caracter de la
investigacion razonable que debe contener las pruebas periféricas objetivas del
testimonio y como no lo hacen de manera pertinente, le dan credibilidad al falso

testimonio y por consecuencia un fallo erréneo. Por consecuencia el sentenciado

debe asistirse con un abogado que utilice estrategias, juridicas en su defensa.

-
Objetivo especifico 1
Determinar como se desarrolla la verosimilitud en el valor probatorio
L de la declaracion del testigo presencial.

H.  ANALISIS DE SENTENCIA

Ficha de andlisis de fuente documental - SENTENCIA Expediente: 01955-2016

Identificacién la de fuente: Permanente De Apelacién — Expediente: 01955-2016-
75-1302-jr-pe-02, Sala Penal sentencia de segunda instancia.

https://csjhuaura.gob.pe/admin/upload/resoluciones juzgados/EXP.-1955-
2016-CONFIRMAR-ROBO-AGRVADQO22-01-2020-11-25-05.pdf

Anédlisis del contenido

Texto Relevante



https://csjhuaura.gob.pe/admin/upload/resoluciones_juzgados/EXP.-1955-2016-CONFIRMAR-ROBO-AGRVADO22-01-2020-11-25-05.pdf
https://csjhuaura.gob.pe/admin/upload/resoluciones_juzgados/EXP.-1955-2016-CONFIRMAR-ROBO-AGRVADO22-01-2020-11-25-05.pdf

Seguidamente, veremos el andlisis de la
Apelacion — Expediente: 01955-2016-75-
1302-jr-pe-02, Sentencia de Segunda
Instancia. Y guardando relacién connuestro
objetivo especificol; en su fundamento de
derecho N°16 sefiala que:

En el fundamento 4.2 de la recurrida, el
colegiado sefala que la declaracién de la
agraviada cumple con las garantizas de
certeza, por cuanto en relacion al requisito
a) de ausencia de incredibilidad subjetiva,
no existe entre la agraviada y la acusada
relaciones de odio (...), asimismo el

colegiado advierte, la declaracion de la
agraviada cumple con el requisito de b)
verosimilitud, quien en juicio ha sido

sometida | interrogatorio.

Al respecto, hemos podido  apreciar
gue en el presente caso se cumple las
garantias de certeza, donde se ha
venido cumpliendo las instrucciones
pertinentes, elementales aquellas que
la determina los peritos de medicina
legal. Asimismo, el colegiado estipula
que los medios de prueba estén
debidamente corroborados de manera
periférica etc. En mérito a la
investigacion vemos que la agraviada
sindica a los acusados y efectivamente
se llevo a cabo la sentencia fue

condenatoria.

Ponderamiento

de diciembre del afio dos mil diecinueve. Por ello, indicamos que:

peritos de medicina legal y criminalisticas.

De ello se desprende en la citada Apelacién — Expediente: 01955-2016-75-

1302-jr-pe-02. Sentencia de Segunda Instancia de fecha, nueve dias del mes

bajo la

premisa de tres literales se constituye parte de la investigacion a) de ausencia
de incredibilidad subjetiva, b) verosimilitud, c) sobre persistencia en la
incriminacioén. Por ello el valor probatorio de los medios de pruebas actuadas

deben ser periféricamente corroboradas de manera objetiva. Mediante los

IV. ANALISIS DE CASACION

Ficha de andlisis de fuente documental — Casaci6én-158-2016

Identificacion de la fuente- Casacién-158-2016
https://static.legis.pe/wp-content/uploads/2018/06/Casacion-158-2016-Huaura-

Legis.pe .pdf

Relevante Texto

Analisis del contenido



https://static.legis.pe/wp-content/uploads/2018/06/Casacion-158-2016-Huaura-Legis.pe_.pdf
https://static.legis.pe/wp-content/uploads/2018/06/Casacion-158-2016-Huaura-Legis.pe_.pdf

Bajo el presente contexto el testigo

Prosiguiendo con el analisis de |2 | referencial aquel va a declarar en el juicio
Segunda Sala Penal Transitoria
Casacion N°158-2016 Huara, en su

fundamento de derecho N°4 nos sefiala:

oral, debe dar su testimonio con veracidad
y declarar en calidad de testigo referencial

su fuente debe estar respaldado por

Que, el valor probatorio de 1a | qqrroporaciones objetivas.
declaracion del testigo de referencia. . _ _
_ o Asimismo, el valor de su testimonio de
Décimo noveno. -El inciso dos del _ _
. , _ referencia debe ser reafirmado con los
articulo ciento sesenta y seis del CPP, _
] _ _ componentes de veracidad porque su
regula la figura del testigo de referencia | . » _
_ y informacion del testigo es segunda mano.
acotando el contenido de su declaracion,

sefala: “si el conocimiento del testigo es
indirecto o se trata de un testigo de
referencia, debe sefalar el momento,
lugar, las personas y medios por los

cuales lo obtuvo.

Ponderamiento

En base a nuestro analisis sobre la Casacion N°1582016 -Huara de la Segunda Sala
Penal Transitoria de fecha 10 de agosto del 2017, vamos a sefialar lo siguiente: Que, los
testigos referenciales o también llamados testigos de oidas, porque son testigo que no
estuvieron presente en los hechos y lo que narran lo contaron terceros y podrian ser
mentiras o contar de manera distorsionado. Por ello, en nuestro criterio no deberian de
prestar sus declaraciones en el proceso, y estos testigos deben cumplir con los valores

probatorios que exige la norma.

Objetivo especifico 2:
Determinar como se desarrolla la verosimilitud en el valor probatorio

en la declaracién del testigo referencial.

V. ANALISIS DE CASACION 2

Ficha de analisis de fuente documental — Casacién -1952-2018-Arequipa

Identificacion de la fuente: Corte Suprema De Justicia Sala Penal Permanente
Casacion 1952-2018, Arequipa
https://img.lpderecho.pe/wp-content/uploads/2020/11/Casacion-1952-2018-
Arequipa-LP.pdf



https://img.lpderecho.pe/wp-content/uploads/2020/11/Casacion-1952-2018-Arequipa-LP.pdf
https://img.lpderecho.pe/wp-content/uploads/2020/11/Casacion-1952-2018-Arequipa-LP.pdf

Texto Relevante

Analisis del contenido

De acuerdo a lo estipulado en la
Casacion N°1952-2018 - Arequipa, Yy
guardando relacion con nuestro objetivo
especifico 2; en su fundamento de
derecho. Conforme Decimocuarto sefiala
que:

El numeral | del art.158 del CPP, en la
valoracion de la prueba..., y en el art. 393,

numeral 2 del referido cédigo adjetivo se

En el presente andlisis de contenido nos
vamos a referir al codigo procesal penal
2004, que contiene dentro de su normativa
procesal de manera reiterada la valoracion
probatoria. Asimismo, la valoracion de la
testigo, donde debe
la edad del

declarante, su medio psiquico social, su

declaracién del

tomarse en cuenta nifio

entorno familiar, su capacidad de memoria,

valoracién | la manera como relata los hechos.
debe

determinar la credibilidad y el grado de

seflala reiteradamente la

probatoria. Por ello, el juez

eficacia probatoria de los medios de
prueba. Las declaraciones testimoniales de
nifios, con especial cuidado. Por ello, es

relevante el uso de la camara Gesell.

Ponderamiento

Versamos de manera sucinta lo referido a nuestro objetivo 2 relevante a lo
expuesto en la citada Casacion N°1952-2018 — Arequipa, emitida por la Tercera
Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia en Arequipa con fecha
28 de octubre del 2020. Cabe resaltar que la valoracion de la prueba o la
valoracion probatoria este contenido en el numeral | del art.158 del CPP, y en el
art. 393, numeral 2 del referido cédigo adjetivo. Asimismo, el testimonio de nifios
como testigo referencial o presencial se materializaran como medios de prueba,
base a ello, los operadores de justicia analizaran el testimonio mediante criterios
metodoldgicos realizando una valoracién conjunta con los diversos medios de la
prueba, permitiéndole al juez formarse un criterio basado en las maximas de su

experiencia y con resultados logicos.

VI. ANALISIS DEL PLENO CONSTITUCIONAL

Ficha de andlisis de fuente documental — Del Pleno Constitucional N°988/2020

Identificacion de la fuente: Pleno del Tribunal Constitucional de la sentencia del
Exp. N° 00088-2020-PA/TC
https://www.tc.qgob.pe/jurisprudencia/2020/00088-2020-AA .htm



https://www.tc.gob.pe/jurisprudencia/2020/00088-2020-AA.htm

Texto Relevante

Analisis del contenido

Siguiendo el analisis del Pleno del Tribunal
Constitucional Sentencia del EXP. N°
00088-2020-PA/TC, emitida por la Sala
Penal Transitoria, estipul6 en su
fundamento 12 de derecho, que:

No haber nulidad de la sentencia
condenatoria dada al actor. Por la
motivacion del razonamiento de la Sala
Suprema, en aplicacion del Acuerdo
Plenario N°02-2005/CJ-116, el elemento
de i) ausencia de incredibilidad subjetiva
queda desvirtuado (...) asi también en lo
referente al elemento ii) verosimilitud, se
aprecian factores que corroboran lo
manifestado por la menor, los cuales son
coherentes y con consistencia légica,

corroborados en la etapa del juicio oral.

Cabe precisar, que en el presente
caso contra la libertad- violacion
sexual a la menor de iniciales.
A.M.M.J.- de ocho afios se ha
considerado, el reconocimiento, la
confrontacion con el imputado la
declaracion con verosimilitud probada
y también con el certificado médico
legal, en la investigacién del proceso
dando lugar a que el pleno del tribunal
constitucional emite sentencia.

Ponderamiento

Continuando con el contexto del Pleno del Tribunal Constitucional de la
Sentencia del EXP. N° 00088-2020-PA/TC, de fecha 15 de diciembre del 2020,

gue emitié la Sala Penal Transitoria, teniendo como jurisprudencia el acuerdo

plenario 2-2005 /116. En base a ello sefialamos que las herramientas juridicas

de criterios de verosimilitud, prueba periférica, incredibilidad subjetiva,

persistencia en la incriminacion y la declaracion del testigo referencial en el

proceso. Que, se amplie la doctrina juridica relevantes a la verosimilitud en la

declaracion de los testigos, porque, tenemos escasa jurisprudencia de consulta.




ANEXO 3

ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

ﬁ UNIVERSIDAD César VALLEJO FACULTAD DE DERECHO Y HUMANIDADES

CRITERIOS

1. PRESENTACION

2. OBJETIVIDAD

3. ACTUALIDAD

4. INTENCIONALIDAD Estd adecuado para valorar las X

5. COHERENCIA

6. METODOLOGIA

7. PERTINENCIA

ANEXO 3
VALIDACION DE INSTRUMENTO

DATOS GENERALES
1.1 Apellidos y Nombres: Dr. Santisteban Llontop, Pedro
1.2 Cargo e institucion donde labora: Docente de Metodologia UCV

1.3 Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Ficha de Analisis de fuente de Documentos
1.4 Autor de Instrumento: Sonia

Mera Gonzales, Carla Lucero
Arévalo Gonzales.

ASPECTOS DE VALIDACION:

INACEPTABLE ACEPTABLE

40 | 45 | S0 (55| 60| 65| 70| 75 | BO | 85 | 90 | 95 |100
Responde a la formalidad de la X
investigacién.

INDICADORES

Esta adecuado a las leyes y principios "
cientificos.
Considera informacién actualizada, X
acorde a las necesidades reales de la
investigacion.

categorias.
Existe coherencia entre los objetivos y X
supuestos juridicos.
La estrategia responde a una X
metodologia y disefio aplicados para
lograr verificar los supuestos.

El instrumento muestra la relacion X
entre los componentes de la
investigacién y su adecuacion al
Método Cientifico.

V.

OPINION DE APLICABILIDAD
-  Elinstrumento cumple con
los requisitos para su aplicacion

- El instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

PROMEDIO DE VALORACION:
95 %

Los Olivos, 20 de mayo del 2023.

—

FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE
Dr. Santisteban Liontop Pedro
DNIN°® 09803311 Telf.: 983278657




ANEXO 3 A

VALIDACION DE INSTRUMENTO

| DATOS GENERALES

Apellidos y Nombres: Lora Benner Carlos Armando

Cargo e institucion donde labora: Docente UCV.

Nombre del instrumento motivo de evaluacién: Guia de Entrevista

Autor de Instrumento: Arévalo Gonzales, Carla Lucero y Mera Gonzales, Sonia

ll. ASPECTOS DE VALIDACION

No cumple con su Cumple en |Si cumple con
CRITERIOS INDICADORES aplicacion parte con |su aplicacion
Su
aplicacion
40 45 |50 55 |60 65 [70 [75 |80 |85 |90 |95 |100

1. CLARIDAD Esta formulado con X

lenguaje apropiado.

Se expresar la realidad X
2. OBJETIVIDAD [como es, indica cualidad

de objetivo y la

adecuacion al objeto

investigado
3. ACTUALIDAD [Esta de acorde a los X

aportesrecientes al

derecho.
4. Existe una organizacion X
ORGANIZACION |égica.
5. SUFICIENCIA |Cumple con los X

aspectos

metodoldgicos

esenciales
6. Esta adecuado para X
INTENCIONALID pwalorar las Categorias.
AD
7. Se respalda en X
CONSISTENCIA fundamentostécnicos y/o

cientificos.

Existe coherencia entre X
8. COHERENCIA |[los problemas, objetivos

y supuestos, basado en

los aspectos tedricos y

Cientificos

El instrumento responde X

0.
METODOLOGIA

al objetivo de la
Investigacion: Tipo,




disefio, categorias,
escenario de
estudios y participantes.

El instrumento tiene
sentido, enfrenta un
10. problema crucial, esta
PERTINENCIA [situado en una poblacion
en territorio, es
interdisciplinaria, tiene
relevanciaglobal, y
asume
responsablemente las
consecuencias de sus
hallazgos.

OPINION DE APLICABILIDAD

El Instrumento cumple con los Requisitospara su Sl
aplicacion

El Instrumento cumple en parte con losRequisitos
para su aplicacion

El Instrumento no cumple con los requisitospara su
aplicacién

PROMEDIO DE VALORACION: 100%

Lima, 22 de mayo del 2023

e

l(
¥ |

>
D Tl

g o
A
—

Fesd

FIRMA DEL EXPERTO
INFORMANTE

DNI: 06650616
Telf.: 987824353
C.A.L: 4086




ANEXO 3A

VALIDACION DE INSTRUMENTO

| DATOS GENERALES

Apellidos y Nombres: Arroyo Geronimo Raul Augusto

Cargo e institucion donde labora: Docente UCV.

Nombre del instrumento motivo de evaluaciéon: Guia de Entrevista

Autor de Instrumento: Arévalo Gonzales, Carla Lucero y Mera Gonzales, Sonia

ll. ASPECTOS DE VALIDACION

0.
METODOLOGIA

al objetivo de la

Investigacion: Tipo,

No cumple con su Cumple en |Si cumple con
CRITERIOS INDICADORES aplicacion parte con |su aplicacion
Su
aplicacion
40 45 |50 55 |60 65 [70 [75 |80 |85 |90 |95 |100

1. CLARIDAD Esta formulado con X

lenguaje apropiado.

Se expresar la realidad X
2. OBJETIVIDAD [como es, indica cualidad

de objetivo y la

adecuacion al objeto

investigado
3. ACTUALIDAD [Esta de acorde a los X

aportesrecientes al

derecho.
4. Existe una organizacion X
ORGANIZACION |égica.
5. SUFICIENCIA |Cumple con los X

aspectos

metodoldgicos

esenciales
6. Esta adecuado para X
INTENCIONALID pwalorar las Categorias.
AD
7. Se respalda en X
CONSISTENCIA fundamentostécnicos y/o

cientificos.

Existe coherencia entre X
8. COHERENCIA |[los problemas, objetivos

y supuestos, basado en

los aspectos tedricos y

Cientificos

El instrumento responde X




disefio, categorias,
escenario de
estudios y participantes.

10.
PERTINENCIA

El instrumento tiene
sentido, enfrenta un
problema crucial, esta
situado en una poblacién
en territorio, es
interdisciplinaria, tiene
relevanciaglobal, y
asume
responsablemente las
consecuencias de sus

hallazgos.

OPINION DE APLICABILIDAD

El Instrumento cumple con los Requisitospara su Sl

aplicacién

El Instrumento cumple en parte con losRequisitos

para su aplicacion

El Instrumento no cumple con los requisitospara su

aplicacién

PROMEDIO DE VALORACION:

100%

Lima, 22 de mayo del 2023

FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE

———— —_—

-~

DNI: 40127356
Telf: 941793453
C.AL: 1961




ANEXO 3A

VALIDACION DE INSTRUMENTO

| DATOS GENERALES
Apellidos y Nombres: ROBERTO SOTO GRANDEZ

Cargo e institucién donde labora: ABOGADO

Nombre del instrumento motivo de evaluacién: Guia de Entrevista

Autor de Instrumento: Arévalo Gonzales, Carla Lucero Mera Gonzales, Sonia

ll. ASPECTOS DE VALIDACION

No cumple con su Cumple en |Si cumple con
CRITERIOS INDICADORES aplicacion parte con |su aplicacion
Su
aplicacion
40 45 |50 55 |60 65 [70 [75 |80 |85 |90 |95 |100

1. CLARIDAD Esta formulado con X

lenguaje apropiado.

Se expresar la realidad X
2. OBJETIVIDAD [como es, indica cualidad

de objetivo y la

adecuacion al objeto

investigado
3. ACTUALIDAD [Esta de acorde a los X

aportesrecientes al

derecho.
4. Existe una organizacion X
ORGANIZACION |égica.
5. SUFICIENCIA |Cumple con los X

aspectos

metodoldgicos

esenciales
6. Esta adecuado para X
INTENCIONALID pwalorar las Categorias.
AD
7. Se respalda en X
CONSISTENCIA fundamentostécnicos y/o

cientificos.

Existe coherencia entre X
8. COHERENCIA |[los problemas, objetivos

y supuestos, basado en

los aspectos tedricos y

Cientificos

El instrumento responde X
0. al objetivo de la
METODOLOGIA [Investigacion: Tipo,




disefio, categorias,
escenario de
estudios y participantes.

10.
PERTINENCIA

El instrumento tiene
sentido, enfrenta un
problema crucial, esta
situado en una poblacién
en territorio, es
interdisciplinaria, tiene
relevanciaglobal, y
asume
responsablemente las
consecuencias de sus

hallazgos.

OPINION DE APLICABILIDAD

El Instrumento cumple con los Requisitospara su Sl

aplicacion

El Instrumento cumple en parte con losRequisitos

para su aplicacion

El Instrumento no cumple con los requisitospara su

aplicacién

PROMEDIO DE VALORACION:

95%

Lima, 22 de mayo del 2023




ANEXO 3B

Objetivo general: Analizar como se maneja el criterio de la verosimilitud en la declaracién en el proceso penal del testigo.

2 Emma Edwin Marcos Irving Esther | Eduardo Alejos Karina Edwin Raul Pondera
? Doris Ronald Galan Poul Noemi | Abogado de LP Ventura Rodriguez | Atoche miento
Claros Ordofiez | Abogado Villalta Pareja Abogada Abogado
Carrasco- Gbomez Bustillos | Olortigu
Jueza Juez Fiscal e
Adjunto Fiscal
La Refiriend | Tiene que | La Un La verosimilitud | El criterio de | La A este | La
verosimilitu | ome a la | estar verosimilitu | criterio de | ha sido | verosimilitud verosimilitu | concepto verosimili
d trata del | declaraci | corroborad |d en la |ingreso al | abordada, se basa en la|d esta | se le | tud trata
contenido on del | a con otra | declaracié | juicio oral | mediante construccion estipulada | otorga, una | de lo que
declarado testigo en | prueba, n del | viene Acuerdo de significados | mediante | gran contiene
no ilégico, | el como es la | testigo es | hacer la | Plenario. El cual | a partir de los | Acuerdo estimacion | la
sin ser | proceso | prueba manejada | corrobora | abord6 aspectos | datos Plenario, de declaraci
absurdo penal periférica, |en el | cién sustanciales en | recopilados. éste determinad | 6n del
1| menos viene a | es poreso, | proceso de | periférico. | la  declaracién | Se debe | permite a testigo vy
insolito. Se | ser un | que la | investigaci | Es asi | del  agraviado | examinar las | que se | credibilida | su
puede medio de | declaracié | 6n que (aun cuando sea | declaraciones | sigan d en las | declaraci
contrastar prueba n primero | preparatori | también | el Unico testigo | que tengan | emitiendo | declaracio | 6n no
con otros | que va a | se a con el|debe ser|del caso): ()| consistencia, sentencias | nes del | tiene que
datos ser considerar | propésito requerido | ausencia de | coherencia y | con testigovaa | ser
existentes estrictam | a una | de llegar a | para el | incredibilidad credibilidad. declaracio | requerir absurdo y
los mismos | ente verdad a |la verdad | analisis subjetiva; (1) | Ademas, se | nes que | datos que | tiene que
seran analizado | medias de los | de la | verosimilitud del | debe carecen de | obran en el | ser
declarados |y hasta que | hechos vy | culpabilid | relato; y (lll) | considerar el | valor proceso Y | corrobora
utilizando corrobora | sea debe ser | ad, persistencia en | contexto en el | probatorio, | I6gicament | das con




estrategia do en una | corroborad | corroborad | protegien | la incriminacion. | que se | sin ser | e tendra | pruebas
para pluralidad | a o con los|do la | Considerada desarroll6  la | corroborad | que ser | periférica
contribuir a | de elementos | presunciod | doctrina declaracion, el | as analizado | s. se
comprobar | pruebas probatorios | n de | jurisprudencial entorno, las en sus | cuenta
la inocencia | que actla como | circunstancias extremos. | con el
verosimilitu del de guia para la|y la relacion Acuerdo
d del testigo imputado. | interpretacion, entre el testigo Plenario
no es un criterio | y el acusado. 2-
vinculante 2005/116
que
respalda
este
criterio.
El criterio de | La El termino | El termino | La Se debe tener | Se debe | Mediante El criterio | El criterio
verosimilitud | declaraci | de verosimilitu | verosimili | en cuenta | realizar un | modificacio | de de
debe estar | 6n tiene | verosimilitu | d significa | tud es | aspectos sobre | andlisis n NCPP, | verosimilitu | verosimili
aplicada en |que ser|d esta | verdad desarrolla | la memoria; | riguroso de las | incorporan | d debe | tud debe
cadigo evaluado | regulado a | similar, por | da en un | como: La | pruebas, do el | desarrollar | estar
procesal yasuvez |raiz que la | ello se | Acuerdo | memoria considerando | criterio de | se para | regulada
penal, pero | ver jurispruden | debe Plenario | sensorial, la | el contenido de | verosimilitu | que las | en el
con un | analizar |cia para | regular en | Criterio memoria a corto | la declaraciéon | d, la | declaracio | codigo
concepto al testigo | despejar el cddigo | de plazo, la | de los | declaracié | nes tengan | procesal
objetivo como sus | dudas que | penal corrobora | memoria a largo | elementos n del | valor penal, se
pleno y se | caracteris | se referente al | cibn que | plazo. Pues lo | externos que | testigo probatorio, | debe
debe ticas presentan | testimonio, | ayudan al | importante  es | afecten su | debe cumpliend | observar
respetar la | fisicas vy |en los | como juzgador | obtener credibilidad. La | cumplir o con los|la salud
presuncion | psiquica, |testimonio | principio y |a tomar | elementos interpretacion | con las | criterios fisica,
de inocencia | mediante |s, teniendo | no  dejar | una periféricos que | hermenéutica | garantias | estipulado | aspectos
el criterio | como abierta la | decisién. | permitan juridica, sobre | estipulada | s en la ley, | de
verosimili | antecedent | posibilidad | Dicho estructurar una | la s en la ley, | protegiend | memoria
tud e el | que las | concepto intencionalidad | debiendo 0 derechos | y con




Acuerdo declaracio | esta mal | verdad procesal |, la semantica | ser como la|ayuda de
Plenario nes tengan | utilizado | razonable. a las | corroborad | libertad. corrobora
N°02- valor pues se circunstancias | a para cion
2005/CJ- probatorio | debe gue rodean la | obtener el periférica
116 2005. | cuando no | analizar declaracion valor permitan
posean un | el grado probatorio una
alto grado | de verdad verdad
de verdad. razonable
El proceso | El Es Es Es La verosimilitud | Es importante | Aplicando | Da lugar al | La
penal se | testimoni | importante | importante | important | no es el valor | porque el criterio | alto grado | verosimili
deja aparte |0 debe | para para que | e porgue | probatorio, sino | contribuye a |de la | de verdad | tud es un
la busqueda | ser obtener los hechos | se trata | el medio por el | establecer la | verosimilitu | de los | medio
de la verdad | valorado | valor sean de cual se analiza | credibilidad de | d como | hechos para
real. De este | dirigida a | probatorio | corroborad | extraer ese valor | los hechos | requisito declarados | generar
modo, se |que sea|en la | os con | de probatorio.  El | narrados, para que la | por el | valor
genera la | considera | declaracié | diferentes | cualquier | valor probatorio | permitiendo a | declaracié | testigo. probatori
necesidad da como | n del | medios de | testigo su | es la | los jueces | n del o en la
orientativa medio de | testigo, prueba, el | declaraci | informaciéon que | tomar testigo declaraci
probatoria prueba sirviendo testimonio, | 6n eficaz. | daria el testigo; | decisiones tenga valor on del
que valido de base |debe de |El cual |informacion que, | fundamentada | probatorio, testigo,
proporciona |ante el |para que |ser brinde por cierto, debe |s y justas | se evitara donde
n elementos | juez, pero | este especifico | una tener el respaldo | basadas en | que se manifesta
concisos antes testimonio |y de no ser | verdad del principio de | pruebas vulneren ciones
que cumplir se vuelva | asi, la | con cierto | “conexidad sélidas. Brinda | derechos que no
convenzan | los medio de | credibilida | grado de | probatoria® (la | seguridad de las generen
al lineamien | prueba, d de la|certeza, vinculacion  al | juridica y | personas alto grado
magistrado | tos para el | declaracio | que se | hecho en | proteccion de | acusadas, de verdad
y esa | previstos | juicio oral | n es | dara en el | concreto), pues |los derechos | siendo el deben ser
conviccion que exige | ha tenido | subjetiva proceso, |estamos de las partes | derecho desechad
se genera|lanorma. | que pasar |debe de | utilizando | hablando de un | involucradas, mas




con los por las | ser los Derecho penal | reduciendo el | preciado la as del
posibles medidas desechada | mecanis | de acto no de | riesgo de | libertad. proceso.
criterios de control, | en el | mos autor. condenas
suficientes como la | debido legales injustas.
de la prueba proceso.
probabilidad periférica.
y
verosimilitud
Objetivo Especcifico 1: Determinar cOmo se desarrolla la verosimilitud en el valor probatorio de la declaracion del testigo
presencial.
é Emma Edwin Marcos Irving Esther | Eduardo Alejos Karina Edwin Raul Pondera
? Claros Ordofiez Galan Bustillos Pareja | Abogado de LP Ventura Rodriguez | Atoche miento
Jueza Juez Abogado Fiscal Fiscal Abogada Abogado | Abogado
4 | El testigo es | Debera se va a |€El El testigo | Se comete el | Considerando | Su Se El
persona desarrolla | desarrollar | testimonio | es el que | siguiente error: | su consistencia | declaracié | presenta la | testimoni
ecuanime, rse con la | en el juicio | debe ser | presencia | cuando se | interna, n debe | declaraci6 | o debe
capaz de | verdad, oral y el]claro y | los interroga al | detalles emanar de | n del | ser claro
observar y |en caso |fiscal va a | objetivo, hechos, testigo, en la | especificos vy | caracteristi | testigoyse |y
recordar. contrario | contradecir | que no sea | por lo | etapa de | congruencia cas no | determinar | objetivo,
Acercandos | se puede | a la | inverosimil | tanto, va | investigacion, con otros | verosimile | a la | que no
e a los |impugnar | defensa es o fuera|a hacer |solo se le pide | elementos S como: no | verosimilitu | sea
sucesos dicha técnica vy |de la | sometido | descripciones probatorios. Se | debe ser | d, después | inverosim
donde haya | declaraci | de esta | realidad, a las | muy genéricas | analiza la | contradicto | de ser | il o fuera




participado | 6n por | manera se | es pregunta | (cuando fue, | credibilidad del | ria, lugar y | pasaran a | de la
vinculando |falta de |va a casar | entonces S de | cbmo  estaba, | testigo, momento |la  etapa | realidad,
su credibilid |la prueba | que acreditaci | etc.) sin ser | teniendo en | de los | intermedia, | Ademas
capacidad ad. en la etapa | deberia on por | corroboradas cuenta su | hechos, concluyen | la
racional vy estelar del | contar con | parte de | con otra prueba; | imparcialidad, | debiendo |do con la | declaraci
sensorial de proceso instrument | la mas no se le | objetividad vy |ser valoracion | 6n del
sus relatos y con la | os defensa y | pide informacion | ausencia  de | congruente | del testigo en
evidencias teoria del | procesales | ver la | sobre accion u | intereses 0 | entre lo | testimonio |la etapa
caso. gue, como | verosimili | omision del | motivos sucedido y | final como | de
peritos, tud de su | hecho delictivo. | ocultos, lo medio de | investiga
especialist | respuesta | Lo positivo es | corroboraciéon | manifestad | prueba. cion debe
as en gue al momento | de Su | o ser
camara del testimonio con valorada
Gesell, etc. contrainterrogat | pruebas por otras
orio se evalla si | periféricas vy pruebas.
este testigo | testimonios de
entra, o no, en | otros testigos.
contradiccion
Nos hace | Se tiene|Sevaadar|se tiene |La La mente | Se desarrolla | La funcion | Para La mente
pensar que | que inicialment | que seguir | declaraci | humana es | considerando | de la | recordar humana
la verdad se | ahondar |e el orden | 6n tiene | fragil; lo que se | la coherencia 'y | memoria los hechos | es fragil;
distorsiona, |en los | presentand | procesal, que ser | viene dando, | consistencia es se tiene | lo que se
por lo tanto, | recuerdo |0 prueba | el valorada | hoy por hoy, es | de su | almacenar | que viene
esas s de la| por prueba | testimonio |desde la|el manejo de |testimonio a lo | informacié | realizar dando,
declaracion | memoria |para que |de aquel | etapa refrescamiento | largo del | n por ello, | una hoy por
es tendran | del de esa | que preparato | de memoria; asi | tiempo, asi | para reconstruc | hoy, es el
que tener un | testigo y | manera se | presencié | ria y | también, “se | como la | recordar cion manejo
valor contar pueda los hechos | finalment | dispondra lo | capacidad del | los hechos | mediante de
probatorio con la | trabajar con sus|e en el|mismo si en el| testigo para | se tiene | un relato, | refresca
estricto que | certeza con la | sentidos a | juicio interrogatorio recordar que donde esta | miento de
cuente con | que su | corroboraci | través de |oral, el | surge una | detalles realizar en duda la | memoria,




lo que | recuerdo | 6N de | sus testimoni | contradiccion relevantes y |una credibilida | como se
estipula las | es real, | estas organos, 0 de | con la | proporcionar reconstruc |d que la|anota en
normas del | porque a | pruebas va a | cualquier | declaracion una narrativa | cion declaracio | el inciso 6
debido través del | mediante comparece | testigo anterior que no | precisa y | mediante n, yaque lo | del
proceso, tiempo la | las r en el|quenoha]|se puede | detallada de | un relato, | almacenad | articulo
dentro  de | memoria | pruebas tribunal vy | pasado constatar 0 | los eventos. donde estd |0  puede | 378 del C
también los | no periféricas | su por esas | superar de otra en duda la | ser
reconocimie | guarda testimonio | etapas manera’; tal credibilida | alterado
ntos fisicos | todos los debe vulnerari | como se anota d de la]|porelpaso
y de | recuerdo garantizar | a el | en el inciso 6 del declaracié | del tiempo,
memoria. S su derecho | articulo 378 del n, yaque lo | obteniendo
fidedigno credibilida | de C. almacenad | declaracio
S. d y | defensa y 0 pudo ser | nes no

existiendo | a alterado ciertas

un minimo | contradec por el paso

grado de |ir. del tiempo.

probabilida

d
podria ser | Mediante | Vemos que | Se observa | La La declaracion | La La El Debe
impugnado | su el en el | versién del testigo | verosimilitud declaracié | testimonio | existir
por falta de | testimoni | testimonio |testimonio | que ellos | referencial tiene | se desarrolla | n del | referencial | consisten
credibilidad, | o versan | debe ser|que son | brindan que ser | mediante la | testigo que podria | cia y
cuando se | declaraci | valorado declaracio |es un | evaluada con la | evaluacion de | referencial | tomar coherenci
demuestre | ones que | de manera | nes mérito concurrencia de | la consistencia | tiene que | relevancia |a de la
que el | las han | pertinente, | referencial | escucharl | varios testigos, |y coherencia | ser cuando se | declasrac
testigo a|oido por|de no ser|es que no|o0s, esto|que tengan | de la narrativa | evaluada | encontrara |ion, asi
incurrido en | terceras | asi se | guardan quiere congruencia en | del testigo, asi | con la|con una|como su
calumnia personas, | llevara a | relacion decir, que | su relato, y|como Su | concurrenc | gran capacida
gue afecte | en estos | ser objetiva de Su | necesariamente | capacidad para | ia de varios | mayoria de | d para
su casos sus | valorado con los | propia otros medios de | proporcionar testigos, testigos y | proporcio
credibilidad | declaraci | en el | hechos en | versiéon prueba detalles gue tengan | que Sus | nar




a la verdad. | ones son | proceso el acto, por | podemos | especializados | especificos Yy | congruenci | testimonio | detalles
Asimismo, la | declaraci | que lo tanto, | escuchar | para cada caso | precisos sobre |a en su|s sean | especific
impugnacié | ones invocar tienen que | falacias, | en concreto. los  eventos, | relato, vy |iguales, 0s y
n tiene la |subjetiva | una ser mentiras, demostrando necesaria | ello no | precisos
finalidad de | s, dichas | nulidad corroborad | en la cual un mente bastara sobre los
cuestionar declaraci | testimonial | os de | no nos entendimiento | otros porque, eventos,
delante del | ones , mediante | manera corrobora claro de lo | medios de | tendra que | demostra
juez la | deben de | pruebas objetiva vy |ria el sucedido prueba ser ndo un
credibilidad | ser que seran | periférica | grado de especializa | valorada entendimi
testimonial | utilizadas | valoradas, | de acuerdo | certeza dos para | por los | ento claro
porque se lo | como aparte con | a los | que debe cada caso | especialist | de lo
manifiestan | supuesto | otras institutos existir en en as que | sucedido.
terceros, S 0 | pruebas legales, la etapa concreto. generalme | Los
relacionand | presuntas | periféricas, | requeridos | del juicio. nte testimoni
o la forma | hipdtesis | como son | para tener | Por ello, descartan | os no
natural que un una dicho del contradict
inverosimil o | podrian documento | sentencia | testigo no proceso orios, no
rechazo de | serreales |, un video, | con justicia | debe ser esta clase | bastara
la oirreales | el testigo convocad de testigo. | para ser
declaracion. que oye o] para descartad
algo, el atestiguar 0S del
arma como proceso.
la pistola

Objetivo Especifico 2: Determinar cémo se desarrolla la verosimilitud en el valor probatorio de la declaracion del testigo referencial.




¢
?

Emma Edwin Marcos Irving Esther | Eduardo Alejos Karina Edwin Raul Pondera
Claros Ordofiez Galan Bustillos Pareja | Abogado de LP Ventura Rodriguez | Atoche miento
Jueza Juez Abogado Fiscal Fiscal Abogada Abogado | Abogado
En la | Debe ser | En cuanto | En la | La El testigo | La El testigo | El valor | El testigo
declaracion |valorada |a su | actualidad | verosimili | referencial, se | verosimilitud referencial, | probatorio | referenci
del testigo | de declaraci6 |se llevan |tud en la | considera wuna|se desarrolla | es en la | al, se
referencial manera n se | procesos declaraci | declaracion evaluando la | considerad | declaracié | considera
podemos subjetiva, | convierte donde la | 6n del pobre, gue | credibilidadyla | a una | n del | pobre,
precisar que | porque en algo sin | declaracié | testigo realizada por un | fuente de | declaracié | testigo pues si se
dichas no valor n del | esta solo testigo no | conocimiento n no | referencial | realizada
declaracion | cumple porque testigo represent | tiene alto grado | del testigo, | confiable, | se pone en | por un
es seran | con los | muchas debe tener | ado de credibilidad, | analizando su | al duda vya | solo
comprobad | estandar | veces fundament | mediante | porlo tanto, para | relacion  con | participar | que no | testigo no
as con | es que | estas 0 de | Acuerdo | desarrollar valor | los hechos, la | un solo | tiene la | tiene alto
corroboraci | exige una | declaracio | andlisis Plenario, | probatorio debe | objetividad y la | testigo, consistenci | grado de
ones declaraci | nes son | basandose | por ello | existir la | ausencia de | para a objetiva | credibilid
mediante on o sus | distorsiona | a se debe | participacién no | intereses desarrollar | de una | ad, por lo
pruebas caracteris | das y no | jurispruden | utilizar a | solo de varios | personales o | valor declaracié | tanto,
periféricas ticas guardan cias. Es | estos testigos, con | motivaciones probatorio | n para
porque nada | respectiv | relacion entonces testigos declaraciones ocultas, asi | debe verdadera, | desarrolla
garantiza as, el | con la | que me | mas que | no como la | existir la | por tal | r valor
que sea | testigo realidad de | ratifico que | verosimili | contradictorias; | consistencia y | concurrenc | motivo probatori
verdad lo | tiene que | los estos tud de su | sino también de | la coherencia | ia de varios | considero |0  debe
que cumplir hechos, testimonio | version elementos de su relato en | testigos y | que no se | existir la
declaran los | también | por lo|s nos | de los | material relacion  con | respaldado | debe  de | participac
testigos en | con tanto, no | deben dar | hechos, periféricos que | otros s por las|tener en|ibn de
el juicio oral. | ciertos son pistas o | solament | respalden testimonios y | pruebas cuenta varios
requisitos | importante | referencias | e como | dichas pruebas periféricas. | esta clase | testigos,
y sus | s para un | un afirmaciones. periféricas. de declaraci
declaraci resultado, declaracio | ones no




ones pero no se | analisis nes del | contradict
tienen deben de mencionad | orias,

que ser considerar | corrobora o testigo ademas

probadas con grado | cién de
de verdad. elemento
S de
material
periférico

S.

La Estos De Este La La verosimilitud | La La La La
verosimilitud | institutos | acuerdo principio o | declaraci | es la | verosimilitud probabilida | verosimilitu | verosimili
probatoria juridicos | con lo que | expresibn | 6n  que | congruencia, se enfocaenla|d busca | d, tud se
se como la|podemos |de existe en | coherencia y | credibilidad vy | que las | apariencia | enfoca en

desarrolla o | verosimili | ver en el | verosimilitu | ambos es | légica de un | apariencia de | declaracio | de algo | la
evidencia tud y la|escenario |d, nos | que el | relato; mientras | verdad de la | nes verdadero, | credibilid
dividiendo a | probabilid | es que los | orienta que | extremo | que la | declaracion del | aparentes |y en | ad y
la ad son | doctrinario | el en que | probabilidad es | testigo, la | se inclinen | cuanto la | aparienci
probabilidad | diferentes | s lo | testimonio | todo un segundo | probabilidad se | de que las | probabilida | a de
, dado que, | la desarrollan | tiene que | proceso | grado de | basa en una | mismas d que es |verdadde

verosimilitud | verosimili | mas que | serlégicoy | penal lo | conocimiento valoracién mas | sean algo la
es algo que | tud es | todo los | no ilogico, | que  se | para llegar a la | cuantitativa y | ciertos. Es | probablem | declaraci
se algo abogados | niinsélito y | busca no | verdad mas | estadistica de | decir que | ente on del
considera verdader | practicos, | menos es la | aproximativa, al |la posibilidad | pueden verdadero, | testigo, la
verdad y|o y lo|en la sala|absurdoen |verdad, si|ser el fin del|de que Ilos | existir es decir, | probabilid
probabilidad | probable | plena es|si mismo, | ho el | proceso penal: | hechos sean | manifestac | hay ad se
es un | es lo | importante | debiendo | cierto (i) posibilidad; | ciertos. La | iones diferencias | basa en

resultado. l6gico, es | trabajar ser grado de | (i) probabilidad | verosimilitud verosimile |, pero para | una
En por ello, | con los | corroborad | probabilid |y (iii) (certeza). |se relaciona |s que no | llegar a | valoracio
referencia al | que estas | acuerdos 0 dentro | ad. En mas con la|sean criterios n mas
desarrollo dos plenarios del ese calidad y | probables, | claros cuantitati
de la | expresion | donde se | proceso, sentido, consistencia al no tener | vemos los | va y




verosimilitud
, en el valor
probatorio
podemos
ver, que es
el juez, el
gue se va a
encargar de
tomar su
veredicto en
base al
derecho
invocado vy
en base a
las pruebas
presentadas

es tienen
razones
extensas
y
complica
das. Por
lo tanto,
la
declaraci
on del
testigo
tendra
que ser
verdad
comprob
ada en el
proceso
penal.

ve que los
ingenieros
supremos
como los
abogados
de
renombre
gue llevan
a cabo
casos
emblemati
cos y
mediaticos

asimismo,
vemos la
probabilida
d I6gica de
las
diversas
circunstan
cias con
relevancia
al caso
como
alternativa
de eleccién
manejable
en el acto
procesal.

la
probabilid
ad es en
relacion
al criterio
que
adopte el
magistrad
oy

la
verosimili
tud es en
razéon al
cierto
grado de
certeza

del testimonio,
mientras que la
probabilidad se
centra en la
evaluacion de
la fuerza de la
evidencia en
términos de su
peso y
conviccion.

el respaldo
de otros
medios

probatorios

acuerdos
plenarios
como el AP
2-2005,
AP-
2016/CJ-
116, donde
la doctrina
nos explica
claramente
esas
expresione
S juridicas.

estadistic
a de la
posibilida
d de que
los
hechos
sean
ciertos.
La
verosimili
tud se
relaciona
mas con
la calidad
y .
consisten
cia del
testimoni
0,
mientras
que la
probabilid
ad se
centra en
la
evaluacio
n de la
fuerza de
la
evidencia
en




términos

de su
peso vy
conviccio
n.
La La La El La Que la | Mientras que la | La La Que la
verosimilitud | aparienci | apariencia | concepto aparienci | verosimilitud verosimilitud diferencia | apariencia | verosimili
en el |a puede | justamente | de a en un | (coherencia, se centra en | entre se basa en | tud
testimonio ser el | por ser | verosimilitu | presupue | solidez y légica) | una evaluacion | verosimilitu | manifestac | (coheren
puede presupue | apariencia | d gue | sto de la | permita ver (es | mas rigurosa | d y | iones que | cia,
parecer sto de un | nos llevara | viene prision un mecanismo | de la | apariencia, | no solidez vy
verdadero a | delito que | a la | hacer la | preventiv | de evaluacion) si | declaracion del | pues la | requieren | logica)
simple vista, | es exigencia | apariencia | a, en cual | dicha apariencia | testigo en | segunda exhaustiva | permita
pero no lo | observad | de que | de algo | requiere | (informacién términos de su | no requiere | investigaci | ver (es un
es, por lo|o en los |sean que es | cumplir que da el | coherencia vy | relatos on, al ser | mecanis
tanto, debe | presupue | corroborad | verdadero | ciertos testigo) del | credibilidad, la | contundent | declaracio | mo
ser stos de la | as y cuenta o | requisitos | relato es, o apariencia es para | nes que no | de
corroborado | prision objetivame |tiene  un | quenoes|no, aceptable | puede ser mas | argumenta | son evaluacio
con pruebas | preventiv | nte con | supuesto lo mismo | para la | subjetiva yi|r la | contundent | n) Si
objetivas. a Yy los | métodos real que es | en la | propuesta  de | basarse en | veracidad, |es para | dicha
Respecto al | delitos exhaustiv | presentado | verosimili | acusacion pena; | impresiones se basa en | intervenir | aparienci
termino de |que se|os de | por tud de la | que debe estar | superficiales o | manifestac | en el | a
apariencia configura | analisis alguien. Es | solicitud | enfocada en intuiciones iones proceso, (informaci
vemos que |n como | para llegar | por ello, | de la|la  vinculacion | iniciales. La | referente a | que on que da
es aplicado | aparienci |a un | que medida del investigado o | verosimilitud la mayorment | el testigo)
en la | a pueden | criterio debemos | de acusado frente a | busca una | experienci | e son | del relato
investigacio | ser l6gico, y en | entender coercion, | un hecho dado | evaluacién a comun, | excluidas. |es,0
n subsumid | cuanto a la | que no se | al evaluar | por accion y mas objetiva y | requiriendo | La no,
preparatoria | os dentro | verosimilitu | debe la prueba | omision. fundamentada | solo la | verosimilitu | aceptable
por de la |d tener la | confundir |en la de la | comparaci |d involucra | para la
aparentes norma certeza de | apariencia | jurisdiccio declaracién, on de | manifestac | propuest




hechos
ilicitos que
seran
investigados
y
corroborado
s por los
peritos para
pasar como
medio  de
prueba para
que sea
valorado por
el
magistrado.

sustantiv
a en
estos
casos se
estudia
los
criterios
objetivos
y
subjetivo
s en la
declaraci
on

que es la
verdad vy
no la
probable
apariencia
de verdad,
en el
testimonio
que se
lleva a
caboenlas
investigaci
ones del
debido
proceso.

de verdad
con verdad
absoluta,
teniendo
claro a la
vez que
esta
palabra
nos
expresa
que es la
apariencia.

nal
respecto
al grado
de
certeza y
frente a
ello su
declaraci
on

mientras que la
apariencia
puede ser mas
influenciada
por  factores
externos 0
prejuicios
iniciales.

hechos,
acontecimi
entos
comunes,
inclinandos
e a que se
excluyan
los relatos
presentes
en la
investigaci
on.

iones que
requieren
de
investigaci
on, tienes
que
cumplir
criterios de
alto grado
de verdad
para  ser
incluidas
como
medios de
prueba.

a de
acusacio
n pena,;
que debe
estar
enfocada
en

la
vinculacio
n del
investiga
do o]
acusado
frente a
un hecho
dado por
acciony
omision.




ANEXO 3B: Matriz de triangulacion de datos de la guia de entrevistas.
Problema de Guia de | Guia de | Guia de | Categorias Categorias Ponderamiento
investigacion entrevista de la | entrevista de la | entrevista de la | descubiertas emergentes del resultado de

P1

P2

P3

la entrevista

Problema El criterio de | El testigo | En alusion al La Pericia legal | Proceso penal | En virtud a la
general: verosimilitud presencial que | testigo guia de
Objetivo general: | contenida en la | guarda en su | referencial o La acreditacion | Investigacion | entrevista
Guia de | declaracion del | memoria el | también de pruebas | preparatoria. | tenemos a los 9
entrevista de la | testigo se | recuerdo de los | llamado testigo | periféricas especialistas
P1 Analizar cémo | comprob6é que | hechos, por ello, | de oidas, objetivas Valor que responden a
se maneja el | éste es | su declaracién | porque, no probatorio la P1, P2, P3,
criterio de la | imprescindible, | debe cumplir | estuvo presente | Clases de en base a ello,
verosimilitud en la | para su | credibilidad y en | en los hechosy | testigos Medio de | se comprueba
declaracion en el | credibilidad de |la pericia del | lo que narra se prueba. que es
proceso penal del [la misma, el |interrogatorio las | lo contaron La imprescindible,
testigo. testimonio tiene | preguntas, terceros verosimilitud Pruebas para su
que contar con | abiertas, pudiendo ser no es igual a | periféricas credibilidad de
Objetivo corroboraciones | cerradas, mentiras o probabilidad o siendo
especifico:1 Guia | objetivas, las | estratégicas, etc, | contar de apariencia necesario las
de entrevista de | declaraciones persiguen probar | manera corroboraciones
la P2 que narren los | la contradiccién | distorsionado, objetivas, a
Determinar cémo | testigos tendran | del relato, si, él | por ello, la sola través de la
se desarrolla la | que tener | testigo no | declaracion de pericia legal
verosimilitud en el | claridad recuerda los | este testigo no -Los
valor probatorio de | coherencia  y | hechos, porque, | es considerada entrevistados
la declaracion del | ser persistentes | la mente es fragil | valida para ser manifiestan la
testigo presencial. | en el tiempo o | los recuerdos | empleado en el importancia que
las veces que | pueden sufrir | proceso de se apliquen




Especifico 2:

Guia de
entrevista de la
P3

Determinar como
se desarrolla la
verosimilitud en el
valor probatorio
de la declaracion
del testigo
referencial.

se requiera,
estos
testimonios
seran  usados
en el proceso
como medios
de prueba,
contando con la
certeza que las
declaraciones
son imparciales
que él testigo no
tenga
sentimientos de
odio o] de
venganza y
verse en su
declaracion la
manipulacion
de un resultado
por rivalidad o
un mal
sentimiento del
testigo hacia a
él acusado. Se
garantizo la
carga de la
verosimilitud en
la declaracion
del testigo
mediante la

alguna
alteracion,  por
ello, estd sola
declaracion  no
basta para tomar
un juicio siendo
necesario, contar
con otros medios
probatorios. La
verosimilitud
desarrolla el valor
probatorio en la
declaracion  del
testigo presencial
mediante la
pericia. La
postura en contra
no considera la
importancia de la
verosimilitud,
porque ya se
alude, en el inc.6
del art 378 del
CPP.

investigacion.
Por otra parte,
la verosimilitud
no es igual a
probabilidad o
apariencia,
pues solo se
relacionan para
llegar a la
credibilidad de
los hechos con
la aplicacion de
las pruebas
periféricas
busca que los
hechos
manifestados
por el testigo
obtengan alto
grado de
probabilidad, es
requisito
considerar el
criterio de
verosimilitud
para que el
testimonio
aparente
obtenga valor
probatorio y no
sea rechazado.

estrategias para
comprobar el
alto grado de
verdad de las
declaraciones
que narra el
testigo
presencial.
Porque
consideran que
las
declaraciones
del testigo no
son

corroboradas

de manera
eficaz,
existiendo
también la
postura en
contra qgue

seflala que ya
esta se previsto
en el inc.6 del
art 378 del CPP.
-especialistas
consideraron de
manera
conjuntan  en
que la
declaraciéon del




acreditacion de
pruebas
periféricas
objetivas que se
presentaran en
la etapa de
investigacion
del proceso
penal.

La verosimilitud
no desarrolla
valor probatorio
enla
declaracion del
mencionado
testigo.

testigo
referencial no
cuenta con la
declaracion
precisa y no
tiene certeza de
los hechos
porque no
estuvo en el
acto y pudieran
ser mentiras o
contar de
manera
distorsionado,
por ello, la sola
declaracion de
este testigo no
es considerada
valida para ser
empleado en el
proceso de
investigacion.
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