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RESUMEN

La presente investigacion es de tipo cualitativa — descriptivo, no — experimental.
La muestra fue hecha a ciento cuarenta y dos personas entre abogados
litigantes, magistrados y catedraticos que desempefian actividades juridicas en
el Distrito Judicial de Lima. El universo estuvo conformado por abogados
especialistas en Derecho Constitucional, Catedraticos del curso de Procesal
Constitucional y de Magistrados especialistas en temas Constitucionales, que
estén desempefando actividades en el Distrito Judicial de Lima. Se realizo el
analisis correspondiente a lo establecido en el inciso 2) del Codigo Procesal
Constitucional, que establece como causal de improcedencia liminar de una
demanda de amparo, la existencia de vias procedimentales especificas
igualmente satisfactorias a un proceso constitucional, y lo que realmente se
debe entender por ello, teniendo cuidado de no causar perjuicio o vulneracion
de los Derechos Constitucionales como la tutela jurisdiccional efectiva y el

debido proceso.

En este sentido, desde un analisis constitucional podemos apreciar que lo
resuelto por el Tribunal Constitucional en el caso del Sr. César Antonio Baylon
Flores (Exp. N.° 206-2005-AA/TC), resulta insuficiente y perjudicial en el sentido
que establece un margen de admisibilidad de los Procesos Constitucionales, en
este caso al Proceso de Amparo, dejando parametros que no permiten que se
admita a tramite una demanda de Amparo, en procesos que ante la demora
podrian ver su afectacion como irremediable, y de ese modo, no cumplir con la

finalidad de los Procesos Constitucionales.

Palabra clave: Derecho procesal constitucional, Accion de Amparo,

Amparo residual.



ABSTRACT

This research is descriptive, explanatory non-experimental. The sample was
made and Two Hundred Forty people including lawyers, judges and law
professors who are active in the Judicial District of Lima. The study group
consisted of lawyers Constitutional Law Professors Constitutional Litigation
Course and specialists in Constitutional Judges, who are performing activities in
the Judicial District of Lima. We performed the analysis under the provisions of
paragraph 2) of the Code of the Constitution, which establishes the preliminary
grounds for inadmissibility of a petition for relief, the existence of routes Specific
Procedural Satisfactory also a constitutional process, and it really should
understand it, taking care not to cause damage or violation of Constitutional

Rights.

In this sense, from a constitutional analysis we can see that the decision of the
Constitutional Court in the case of Mr. César Antonio Baylon Flores (Exp. No.
206-2005-AA/TC), is insufficient and harmful in the sense that provides a margin
of eligibility of Constitutional Processes in this case the Amparo Process
parameters that do not allow leaving accepted for processing Amparo demand,
to processes at the delay could see their involvement as inevitable, and thus not

fulfill the purpose of the Constitutional Process.

Key Words: Procedural constitutional law, actions to protect constitutional

rights, residual protection.



