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Presentación 

Es propio reconocer que apesar de la vigencia de 20 años del Código Procesal Penal de 

1991, el mismo que nunca entró en vigencia y se mantuvo en "vacatiolegis", con la 

excepción de algunos artículos, donde se redacta una institución relativamente nueva, que 

marcaría una tendencia revolucionaría tanto normativa como mental, ya que cambia la 

aplicabilidad de un sistema de legalidad estricto, a un sistema de legalidad flexible, no se 

logré obtener los resultados buscados, respecto al control de carga procesal. 

La incorporación de la institución del Principio de Oportunidad, fue agregada a nuestra 

normativa, con la promulgación del Decreto LegislativoNº 638, en su artículo 2º, en el año 

1991; asimismo, con la Ley de Celeridad y eficacia Procesal en el año 2003, se incorporó a 

dicho artículo la figura de Acuerdos Reparatorios. 

Con la promulgación del Decreto Legislativo Nº 957 - Nuevo Código Procesal Penal - que 

entró en vigencia de manera progresiva en los distritos judiciales de nuestro Estado, se 

publicóinstituciones alternativos conflicto penal o mecanismo al procesal penal, entre la 

cuales se encuent 

rael Principio de Oportunidad, Los Acuerdos Reparatorios, Terminación 

Anticipada,(SÁNCHEZ CORDOBA, HUAMÁN CATELLARES, MARTÍNEZ HUAMÁN, URGOS 

ALFARO, CASTRO TRIGOSO, & MACHUCA FUENTES, 2011, págs. 46-47) Conclusión 

Anticipada del Proceso, Proceso Directo, La Acusación Directa. La presente investigación, 

se centrará en dos instituciones de medios alternativos de solución del conflicto penal, las 

figuras del Principio de Oportunidad y los Acuerdos Reparatorios. 

Estas instituciones son de aplicación para casos donde exista delitos de pequeña o mediana 

criminalidad y al evidenciarse una vinculación con el autor del hecho punible, éste no 

necesariamente podría ser sancionado penalmente, ya que el Ministerio Público 

cumpliendo ciertos supuestosdeterminados por la norma procesal penal, podrá abstenerse 

del ejercicio de la acción penal pública.(CARO JOHN, 2007, pág. 15) 

Las dos instituciones en mención, tienen como fin evitar la selectividad caótica y 

desproporcionada de los casos penales que merecen que se active el aparato panal. 

Asimismo, se abre el interés de la víctima del delito, relacionado con la eficacia, celeridad y 

economía en la imparcialidad de justicia. 

Sin embargo, para el caso en concreto, estas instituciones a pesar de tener más de 20 años 

regulado, no son empleados a gran escala como debería serlo, ya que en la práctica, 

respecto al Principio de Oportunidad, su aplicación tiene ahínco respecto a los supuesto de 
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" Falta de Merecimiento de la Pena", la misma que lleva consigo el mínimo de pena 

privativa de libertad de dos años, dejándose de lado los supuestos como II Falta necesidad 

de la Pena" o "Atenuantes de Culpabilidad", a lo que se suma que a la fecha la institución 

de los Acuerdos Reparatorios, no cuenta con una reglamento que pueda delimitar su 

aplicabilidad 

Por lo expuesto, la presente investigación tiene como finalidad realizar el estudio sobre la 

REGULACIÓN DEL PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD Y LOS ACUERDOS REPARATORIOS EN EL 

NUEVO CODIGO PROCESAL PENAL, para con ello brindar una propuesta que contribuya a la 

dinamicidad en su aplicación y tratamiento. 

Por ello, señores miembros del jurado, en cumplimiento de las normas que rigen la 

obtención de grados y títulos de la Universidad Privada de César Vallejo, de esta ciudad, 

pongo a su criterio la siguiente tesis: "UNA NUEVA PROPUESTA DE LA REGULACIÓN DEL 

PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD Y LOS ACUERDOS REPARATORIOS EN EL NUEVO COO/GO 

PROCESAL PENAL". El cual presento con la finalidad de obtener el Título de Abogado. 
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RESUMEN 

El Ministerio Público, es quien tiene la facultad de promover la acción penal de oficio, o a 

petición de parte, cuando es conocedor de un hecho criminal. Dicha entidad se encuentra 

imposibilitada de ocuparse de todas las transgresiones normativas que se realicen, sumado 

a la creciente población y con ello la saturación de hechos delictivos, conllevando al fracaso 

de la administración de justicia. 

En aras de contrarrestar dichas deficiencias, a partir de los 90 se incorporaron en 

Latinoamérica los Criterios de Oportunidad, lo que no fue ajeno nuestro Estado, ya que en 

el Código Procesal Penal de 1991 se redactaron las figuras jurídicas del Principio de 

Oportunidad y Los Acuerdos Reparatorios. 

Dichas instituciones a la fecha no cuentan con un porcentaje de efectividad, ello a razón de 

que de las instituciones en mención no se encuentran debidamente reglamentadas, como 

es el caso de Los Acuerdos Reparatorios, quien a la fecha no cuenta con un reglamento y 

supletoriamente utiliza el Reglamento del Principio de Oportunidad, lo que genera 

confusión entre los operadores jurídicos, conllevando a una errónea interpretación, 

concatenando efectos contrarios a sus fines, en las partes procesales. 
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ABSTRAC 

The Public Ministry is Wh 
th O 

has the pc:>-v,.,~r to institute criminal proceedings ex officio or at e request of a party, Whe r . . n a knowleci~ Ea ble criminal. This entity is unable to deal with all 
po icy v1olat1ons carried 0 of lJt, coupled '-'Vath the growing population and thus the satu ration criminal acts, /eadino 

0 to t h ~ failure of the administration of justice. 
In arder to counteract thes 

·t . e deficienci~~- 90 from Latin America were incorporated into the 
en ena Opportunity, which 
1991 . ""qs no stra r-11~ -Er to our state, as in the Criminal Procedure Code · Top legal figures 

\ivere draft::~d and Opportunity Agreements reparation. 
iese institutions have to d ate n . not a p~ .--<::entage of effectiveness thereof reason that the 
5 1 ut,ons in question are 

'1ot prop~.-- y regulated, as is the case of compensation reements, which to date has . r-io su PP- ~ ..-nentary regulations and uses Regulation of the 
icrple of Opportunity, gen . . t er-atrng c:::-c:::> .r.fusion among legal practitioners, leading to rn erpretation, concatenatin 

g ~ffects c=c::> ..-itrary to its purposes, the litigants. 
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