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RESUMEN

La investigacion tuvo como objetivo determinar la relacion entre la gestion del
presupuesto por resultados y la calidad del gasto publico en la Municipalidad
Distrital de Pinto Recodo, 2022. La investigacién fue tipo basica, disefio no
experimental, cuya poblacién fue de 3967 pobladores y la muestra fue de 351
individuos. La técnica la encuesta y como instrumento el cuestionario. Como
resultados se tuvo que la gestion de presupuesto por resultados esta en nivel bajo
del 0.6%, medio del 92.6% y alto del 6.8%. El nivel de calidad de gasto publico esta
bajo del 0.6%, medio del 86.3% y alto del 13.1%. Las dimensiones programas
presupuestales, seguimiento, evaluaciones independientes y los incentivos a la
gestiéon se relacionan con la calidad de gasto publico con Rho de Spearman de
0.457, 0.475, 0.542 y 0.517 respectivamente. La gestién de presupuesto por
resultados se relaciona con las dimensiones eficacia, eficiencia, transparencia y
pertinencia con Rho de Spearman de 0.524, 0.529, 0.523 y 0.556 respectivamente.
Se concluye que la gestién de presupuesto por resultados tiene relacion positiva
alta con la calidad de gasto publico (Rho de Spearman = 0.686, p-valor=0.000),
indicando que la calidad de gasto publico depende en 60.50% de la gestion del
PpR.

Palabras clave: Presupuesto por resultados, calidad de gasto, gobierno local.



ABSTRACT

The objective of the research was to determine the relationship between budget
management by results and the quality of public spending in the District Municipality
of Pinto Recodo, 2022. The research was basic type, non-experimental design,
whose population was 3967 residents and the sample it was 351 individuals. The
technique the survey and as an instrument the questionnaire. As a result, it was
found that budget management by results is at a low level of 0.6%, a medium level
of 92.6% and a high level of 6.8%. The quality level of public spending is low at
0.6%, medium at 86.3% and high at 13.1%. The dimensions of budget programs,
monitoring, independent evaluations and management incentives are related to the
quality of public spending with Spearman's Rho of 0.457, 0.475, 0.542 and 0.517
respectively. Budget management by results is related to the effectiveness,
efficiency, transparency and relevance dimensions with Spearman's Rho of 0.524,
0.529, 0.523 and 0.556 respectively. It is concluded that budget management by
results has a high positive relationship with the quality of public spending
(Spearman's Rho = 0.686, p-value=0.000), indicating that the quality of public
spending depends on 60.50% of PpR management.

Keywords: Budget for results, quality of spending, local government



INTRODUCCION

El desempefio de cualquier gobierno se mide por la mejora del bienestar de
sus ciudadanos (Adegboye & Akinyele, 2022). Siendo administrador del
dinero, el gobierno debe brindar garantias de que el gasto publico sea
ejecutado con buena calidad, bajo esa premisa debe dar soluciones a las
demandas y necesidades econdémicas y sociales, ejerciéndose de forma
eficaz, eficiente y con transparencia (BID, 2022). En la Unién Europea, Francia
lidera el gasto publico, en el 2022 ascendié a 1.536 millones de euros, es
decir, el equivalente a 58,1 puntos del PIB (FIPECO, 2023), después de 1.478
millones de euros y 59,1 puntos del PIB en 2021 (OCDE, 2021). A pesar de
un nivel cercano al 60% del PIB, parecen insuficientes para cubrir las
necesidades en el pais (Blancheton, 2023). Reflejandose gran porcentaje de
deficiencias para la ejecucion de los procesos conllevando a la inadecuada
calidad del gasto en el escenario publico (Ministéere de 'Economie et des
Finances, 2021).

De igual manera, el gasto publico en los paises no europeos suele ser
inferiores a las de los paises europeos. Por ejemplo en EEUU el gasto publico
fue del 38,4%, el 46,1% en el Reino Unido, el 44,8% en Japony el 40,8% en
Canada (FIPECO, 2023). Cabe indicar que el dinero se gasta en una amplia
gama de areas, pero en la mayoria pertenece al asunto de educacion, salud
y proteccion social (Brien, 2022). Entonces quiere decir que estos asuntos
imprescindibles que un gobierno atiende, estan siendo perjudicados por las
deficiencias en la ejecucion de los presupuestos, afectando gravemente a la
sociedad. Por consiguiente, los gastos publicos deben ser planificados y

ejecutados de tal forma que se cubra asuntos prioritarios.

Asimismo, enmarcamos a los paises del continente africano, el cual viene ser
aterrador, Seychelles es el pais que tiene mejor calidad de gasto con un
aproximado del 36.5%, siendo el ultimo el Chad con 4.7% (Global Economy,
2021; World Bank, 2021). Y es que la naturaleza de muchos gobiernos
depende de la calidad de vida, en muchos paises africanos ocurre lo contrario,

los bajos indicadores de desarrollo en comparacion con el enorme gasto de



los gobiernos africanos indican una baja eficiencia en el gasto (Adegboye &
Akinyele, 2022). Conllevando a altos niveles de desigualdad y pobreza, en
donde la gran mayoria de los habitantes luchan por satisfacer sus

necesidades fundamentales, como la parte salud y educativa (OXFAM, 2020).

Por otra parte, en las naciones de América Latina y el Caribe, existen
importantes desigualdades y carencias sociales, por lo que resulta crucial
operar los recursos del sector publico con eficiencia para mejorar el bienestar
de la comunidad (BID, 2022). Sin embargo, en los ultimos tiempos se ha
reflejado muchas deficiencias y malgasto de los presupuestos llegando a
costar hasta $ 220.000 millones durante un afo, representando el 4,4% del
Producto Bruto Interno de la region. Esto es prueba que existe pésima calidad
de gasto publico (BID, 2018). Truncando el crecimiento econdémico y
conllevando a una mayor inflacion; ademas las grandes necesidades por
brindar atencion al bienestar, la sostenibilidad y la inversion, imponen desafios
titdnicos en la region (CEPAL, 2022).

Asimismo, analogamente el contexto peruano, el gasto publico es deficiente,
segun el FMI (2021) fue del 23.55%, ubicandose por encima solo de
Venezuela a nivel de Latino América. A pesar que se opera bajo PpR el cual
es considerada como una herramienta vital durante la asignacién del gasto
publico (Paliza, 2022). Sin embargo, no se observa una mejora en la situacion,
ya que la posicion de Peru en cuanto al gasto publico, en comparacion con
otros paises a nivel mundial, ha descendido del puesto 54 al puesto 57 segun
el ranking de gasto publico (Expansion, 2022). Entonces para revertir este
problema es importante asegurar que cada S/1 que gaste el Estado tengan la
mayor rentabilidad posible (IPE, 2023). Ya que no todo gasto publico se ve
reflejada en la sociedad, el cual es explicado por la corrupcién en los

gobiernos (Bravo et al., 2021).

A nivel regional, en el periodo 2021, San Martin ocupé el primer lugar en
términos de ejecucion presupuestaria, alcanzando un avance del 94.1%
(ComexPeru, 2021). Sin embargo el gasto publico que se ejecuta muchas

veces es despilfarrador e ineficiente (BID, 2019). Reflejandose deficiente



calidad de gasto, que afecta el crecimiento desigual a la regidén y genera
insatisfaccion a la poblacion. Analogamente sucede en el municipio de Pinto
Recodo muestra deficiencias en cuanto a la Presupuesto por Resultados
(PpR), presentando deficiente gasto publico debido a la poca capacidad de
gestién, no cumpliendo a cabalidad las actividades del POl y del PEI,
asimismo se ha evidenciado inadecuada organizacién del personal en la
atencién al usuario, los presupuestos no se ejecutan de manera prioritaria,
con débiles controles que no son comunicados de manera oportuna. Ademas,
la ejecucion del PpR no refleja el desarrollo del distrito tanto en la ejecucion
de proyectos y programas, por lo que no se ve el impacto positivo en la

poblacion.

Frente al problema identificado se pudo formular el problema general: ¢ Cual
es la relacién entre la gestidon del presupuesto por resultados y la calidad del
gasto publico en la Municipalidad Distrital de Pinto Recodo, 20227?; asimismo,
se desprendieron problemas especificos: a). ¢ Cual es el nivel de gestién del
presupuesto por resultados?, b). ¢Cual es el nivel de calidad del gasto
publico?, c¢). ¢Cual es la relacion entre las dimensiones de la gestién del
presupuesto por resultados y la calidad del gasto publico? y d). ¢Cual es la
relaciéon entre la gestion del presupuesto por resultados y las dimensiones de

la calidad del gasto publico?

Respecto a las justificaciones el trabaja investigativo presenté conveniencia,
producto de los datos encontrados se pudo atenuar el problema detectado,
permitiendo mejorar los procesos para una buena ejecucion en cuanto a
presupuesto por resultados. De igual manera conté con relevancia Social el
cual es muy util para el municipio y la sociedad, en la parte organizacional
sirvié para conocer el nivel de las variables, asi como su relacién de estos;
con ello se podra mejorar a un futuro no lejano la mejor calidad de gasto que

tendra un impacto positivo en la sociedad.

Asimismo, en el valor tedrico, asocié diversas teorias de distintas fuentes
confiables que trataron de las variables, ayudando a mayor comprensibilidad

del estudio y generando mayor conocimiento cientifico para estudios



posteriores. Siguiendo también se cont6 con Implicancias practicas, si bien el
estudio fue de tipo basico, pero incentivd la parte practica ya que los
resultados reflejados brindaron un enfoque claro para reformular las
estrategias e implementar planes para el desarrollo del presupuesto y con ello
el gasto publico. Finalmente, en la Utilidad Metodolégica, producto de la
necesidad de recoger datos se construyeron instrumentos el cual es un aporte

valioso para estudios futuros que tengan alguna similitud con el tema tratado.

Continuando de acuerdo con la investigacion, se identific6 como obijetivo
general: Determinar la relacién entre la gestion del presupuesto por resultados
y la calidad del gasto publico en la Municipalidad Distrital de Pinto Recodo,
2022; analogamente, se desplegaron objetivos especificos: a). Identificar el
nivel de gestién del presupuesto por resultados, b). Identificar el nivel de
calidad del gasto publico, c). Establecer la relacion entre las dimensiones de
la gestion del presupuesto por resultados y la calidad del gasto publico y d).
Establecer la relacién entre la gestidén del presupuesto por resultados y las

dimensiones de la calidad del gasto publico

Finalmente, se propuso como hipdtesis general: Hi: Existe relacion
significativa entre la gestién del presupuesto por resultados y la calidad del
gasto publico en la Municipalidad Distrital de Pinto Recodo, 2022, y como
hipétesis especificas: a). Hi: El nivel de gestion del presupuesto por
resultados, es adecuado; b). Hz: El nivel de calidad del gasto publico, es
adecuado; Hs: Existe relacion significativa entre las dimensiones de la gestion
del presupuesto por resultados y la calidad del gasto publico y d). Ha4: Existe
relacion significativa entre la gestion del presupuesto por resultados y las

dimensiones de la calidad del gasto publico.



MARCO TEORICO

El estudio considerd diversos trabajos que configuran el marco referencial, en
ese sentido se plasmaron estudios que hablen del tema de diferentes niveles
teniendo en la parte internacional a: Adegboye & Akinyele (2022), concluyeron
que la calidad de gasto que se da en el sector publico es adecuado cuando
esta existen factores como la independencia politica, la ubicacion geogréfica,
la autonomia econdmica y la presencia de amenazas de terrorismo y conflicto
armado en cada pais africano, que se miden a través del legado colonial, los
recursos de renta, tamafo de una economia, variables institucionales y gasto
publico. Ademas, el estudio revelé que la eficiencia del gasto publico esta

influenciada por diversos factores mencionados con anterioridad.

Asimismo, Musiega et al. (2021), concluyeron que contar con un presupuesto
bien estructurado es un punto de partida sélido para lograr eficiencia dentro
de un sistema, el presupuesto debe implementarse bien para lograr los
productos y resultados deseados para la poblacion. Es necesario poner mayor
esfuerzo en la ejecucion del presupuesto con el fin de mejorar la eficiencia, lo
cual incluye la participacion publica durante dicha ejecucion y la flexibilidad de
los presupuestos para hacer frente a situaciones de emergencia. Ademas,
Sytnyk et al. (2019), concluyeron que los procesos actuales de gestidon
financiera en la ejecucion presupuestaria ha permitido identificar un gran
numero de problemas gerenciales causados por la falta de la necesaria
independencia de gestion y control, el uso de tecnologias gerenciales
obsoletas en diversas etapas de las actividades en curso; teniendo una
repercusion nociva en el gasto que ejecuta el sector publicco, presenciando

consecuencias directas en la poblacion.

Después, siguiendo con Rodrigues et al. (2021), concluyeron que en el
escenario actual, caracterizado por la escasez de recursos publicos, la
congelacion de gastos y la necesidad de atender las crecientes demandas en
Brasil; es importante conocer a mayor detalle para tomar mejores decisiones
por parte de los municipios, pues al comparar el desempefo del gasto, es

posible aprender de las buenas practicas de gestién y asi estimular la



efectividad en acciones del gasto en el secto publico. En esa misma linea se
tiene a Sagarik (2019), concluyé que los componentes que mejorar el gasto
publico es la eficacia del gobierno (GTI1), el control de la corrupcion (GTI2),
la calidad regulatoria (GTl4) y el estado de derecho (GTI5), lo que requiere
una buena gestién publica, el cual implica que deben ejecutar una buena
ejecucion presupuestal y gasto publico. De la misma manera se tuvo a
Malyniak et al. (2019), concluyeron que la corrupcion tiene impacto negativo
significativo en al gasto publico. Ademas, el estudio también enfatizé que las
politicas anticorrupcién mejoran el performance del gasto dentro del ambiente

publico de las naciones.

Analogamente, el estudio cit6 investigaciones de indole nacional, contandose
con Vasquez & Torres (2023), concluyeron que la priorizacion de la verdadera
necesidad de las personas generan buena eficacia de gasto en el sector salud,
asimismo se resalta que los programas presupuestales impuestos brindan
presion en el desempefio del gasto publico, permitiendo sustentar ante el MEF
la debida ejecucion del presupuesto cumpliendo con todas las metas y
programas planeados. En esa linea tambien se tuvo Izquierdo et al. (2021),
concluyeron que el PpR debe formar parte dentro del plan estrategico de
gestion, en donde el PpR tiene contribucion en la optimizacion y mejora del
gasto publico, encaminando a un mejor gasto y con ello brindando mejor

calidad de servicio al usuario reflejado en buena satisfaccion.

En ese contexto tambien se plasmo la investigacion de Pacco (2022),
concluyeron que todo el proceso de ejecucion del PpR tiene relacién
significativa directa del R=0.700 (Coeficiente de Pearson), con todo los
procesos de la gestion administrativa. Siguiendo se conté con Vilchez (2021),
concluyo que la gestion del PpR muestra asociacion directa y de significancia
con la CGP, con un valor de coeficiente de Pearson = 0.693. Ademas, el
43.9% de las inversiones y el 61% de la ejecucion financiera se centran en
resultados, aunque no se mide adecuadamente la repercusién que generan
estas inversiones y actividades e inversiones. En consecuencia, se infiere que
contar con una direccion adecuada en la distribucion de recursos permitira la

eficiencia de estas inversiones. Para lograrlo, se recomienda que los recursos



se enfoquen en reducir las brechas prioritarias. Aunado en ese nivel se tuvo a
Vargas & Zavaleta (2020) concluyeron que existe presencia de asociacion de
significancia entre el PpR y la CGP, confirmandose mediante el coeficiente de

correlacion = 0.69 y un valor p = 0.000.

Continuando con los referentes, también se citaron estudios de caracter
regional y local, bajo esa linea se conté con Pinedo et al. (2021) el cual
concluyeron que el gasto publico inherente a la ejecucion del presupuesto en
la DRTC San Martin en el 2019, fue calificada como una ejecucion deficiente,
ya que el avance fue del 81.1%. Asimismo el estudio de Guerra & Palomino
(2020) concluyeron dando a conocer que existen muchas acciones
inadecuadas correspondiente al gasto publico, siendo el principal problema el
incumplimiento de la ejecucion del presupuesto asignada a la entidad, el cual
repercute en gran medida al personal directivo en la limitacion del desempefio
y afectan el cumplimiento de los objetivos institucionales. Frente a dicha
realidad es importante hacer cambios al modelo de gestion para mejorar

significativamente los procesos organizacionales.

También es estudio de Rodriguez et al. (2020) concluyeron que el 87.5% de
los colaboradores y el 80% de funcionarios manifestaron que el gasto publico
esta en nivel bajo, caracterizado por ser gasto deficiente y poco transparente.
Asimismo, también consideraron que el gasto publico se casi nunca o nunca
se gestiona abarcando los objetivos de la institucion. Siguiendo en esa linea,
Carranza et al. (2022) en su investigacion ejecutado en el municipio de
Shapaija, hallaron que la ejecucion del GP esta directamente relacionada con
la calidad del mismo, debido que segun el procesamiento de datos
estadisticos se obtuvo un p=0.00 y un coeficiente de correlacién del 0.889,
significando asociacion fuerte entre las variables. Finalmente en ese nivel de
tuvo a Davila & Sanchez (2022) concluyeron que la variable gestion del PpR
mejora las condiciones de la institucion, primordialmente adhiriendo mayor
bienestar a la poblacion, operando con mejor competitividad y eficacia en las
politicas educativas. Entonces la calidad de gasto publico da soluciona

muchos problemas existentes en relacion a la sociedad.



Ademas, el estudio se apoyd en teorias, conceptualizaciones sobre las
variables, teniendo en primer lugar a la variable gestion del presupuesto por
resultados (GPpR), en donde las teorias que sustentan esta variable son la
teoria de la nueva gestiéon publica (NGP), la teoria de la administracion y la
teoria de la productividad. Es de gran importancia analizar el rendimiento y la
efectividad de la gestion de PpR, los cuales priorizan los presupuestos
estatales para satisfacer prioridades de la sociedad, con el objetivo de lograr
un gasto eficiente. Esto adquiere aun mas relevancia en un contexto en el cual
el Estado ejecutas una laboral crucial dentro del progreso politico, social y

econdmico dentro de una circunscripcion (Solérzano, 2022).

En ese sentido la teoria de la administracion moderna de Taylor que reside en
proponer de manera cientifica mejorar la productividad para lograr la eficiencia
en la produccion, tanto en la parte de los trabajadores como organizacional,
asimismo toda organizacién tiene la necesidad de contar con colaboradores
aptos en todos sus procesos, con total coordinacién para concretar los
objetivos institucionales con total eficiencia (Picado & Sergueyevna, 2021).
Sin embargo Taylor y Fayol hicieron hincapié en dar mejora la eficiencia de
las personas y sobre todo del personal directriz, descuidando el factor humano
qgue es clave en toda cadena productiva (Gaitan & Sergueyevna, 2021). De
acuerdo con las premisas establecidas, se puede afirmar que la gestion
publica tiene la labor de implantar procedimientos y politicas publicas
considerando en todo momento la calidad, la eficiencia y la eficacia de los
resultados, ademas considerar que las organizaciones publicas
contemporaneas deben implementar estrategias para seguir desarrollandose

con calidad idénea (Espinoza, 2009; Martinez, 2005).

Siguiendo con la teoria de la NGP (Nueva Gestién Publica) explica la
complementacién de la carencia de legitimidad de la gestion en el sector
publico mediante resultados eficientes y eficaces, brindando servicios con
mayor calidad y tomando en como prioridad al ciudadano como principal actor
(Sanchez, 2015). Asimismo, la NGP introduce un enfoque innovador para
administrar los recursos y activos estatales de manera efectiva, eficiente y

transparente, otorgando prioridad a los aspectos mas relevantes para la



poblacion, el cual debe ser conducida con recurso humano capacitado en la
ejecucion de sus funciones (Adrianzén et al., 2022). Entonces gestionar a
través de resultados tiene un enfoque en un procesos metddico, el cual se
sustenta en resultados que la poblacion espera, como respuesta a un analisis
exhaustivo de las necesidades comunitarias (Rezzoagli, 2016; Vargas &
Zavaleta, 2020).

Asimismo, la teoria de la productividad enmarca que una institucion se
considera productiva y excelente cuando esta cumple y llega a sus metas de
manera efectiva. Entonces todo su proceso productivo organizacional debe
enfocarse a términos de eficacia y eficiencia (Velasco et al., 2022). Ademas,
también se adhiere a lograr lo planeado tomando en consideracion al
bienestar social (Franco-Lépez et al., 2021). Por ende, en la gestion publica
el desempefio del gasto es de vital relevancia para dar sostenimiento a todos
los programas, el cual debe cumplirse a total cabalidad, a pesar de contar con
recursos limitados esta debe operar con absoluta efectividad en su

presupuesto (Marconato et al., 2021).

Siguiendo con la literatura inherente al PpR, se define mediante un modelo
para gestionar los recursos del Estado, el cual se centra en la concretizacion
de las acciones estratégicas dentro de su plan en un determinado periodo de
tiempo, tomando en cuenta el presupuesto asignado para cumplirlo (Vargas &
Zavaleta, 2020). Asimismo Paliza (2022) corrobora que el presupuesto por
resultados (PpR), se consolida como un mecanismo muy util en la asignacion
eficiente del gasto publico, pues incentiva la entrega de resultados y productos

medibles en bien de la comunidad.

El PpR al tener una perspectiva mas dinamica de la administracion publica,
su mira es relacionar el presupuesto publico con mejores servicios para la
comunidad, siempre buscando lograr el bienes de la sociedad (Lupa-
Quisocala et al., 2022). Por ende el PpR se consagra como un enfoque
orientado a resultados o6ptimos que se propone ser alcanzados con una

eficiente administracién publica, garantizando que el gasto publico sea



eficiente, sin olvidar que por la buena ejecucion del presupuesto se logra
obtener incentivos (Milanesi, 2018).

Asimismo, para mayor comprensibilidad de la GPpR se debe conocer a detalle
sus dimensiones, el cual se tiene a los programas presupuestales que segun
el MEF (2015), lo conceptualiza como las acciones planificadas que ejerce
una institucién publica, las cuales deben estar coordinadas e integradas con
la obtencion de servicios como de bienes, con el objetivo de lograr respuestas
concretos en bien de la comunidad. Esto contribuye al logro del resultado final,
en consonancia con una politica publica. Ante ello las municipalidades del
Peru, deben estar comprometidos en llevar una inversion en programas para
mejorar servicios basicos como educacion, nutricion y salud, para dar una
mejoria a los ciudadanos respecto a su calidad de vida, en donde las grandes
deficiencias sociales deben tener mayor prioridad en los recursos municipales;
informandose en cada momento toda la evaluacién de los gastos ejecutados
(Vargas & Zavaleta, 2020).

Asimismo también se tuvo al seguimiento que son acciones continuas de
analisis y recopilacion de datos de la performance y ejecucion del
presupuesto, incluyendo las metas fisicas que reflejan en qué medida se esta
avanzando y cumpliendo con un programa presupuestal (MEF, 2015).
También se considera como un mecanismo de fiscalizacién que se realiza a
cada administracion publica para corroborar que los recursos se estan
ejecutando de forma adecuada (Vargas & Zavaleta, 2020). De esa manera
diversos programas suelen ser cambiados o modificados porque reflejan
avances precarios con deficiente alcance al bienestar de la poblacién (Global
Business School, 2023).

Siguiendo con otra dimension se tiene a las evaluaciones independientes,
incluye el examen sistematico y forma parte del objetivo de una intervencion
en curso o finalizada de un programa, proyecto o politica, con el propésito de
facilitar datos relevantes y fidedignas para respaldar el procedimiento al
momento de decidir el asunto presupuestario en la administracion publica

(MEF, 2015). Cada administracion publica se le asigna un presupuesto para
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llevar a cabo evaluaciones externas que brinden una visién holistica y critica
de los procesos de cada programa, proyecto o politica; el cual estas
evaluaciones son vitales para realizar descartes de algun programa que no
tenga un beneficio suficiente a la sociedad (Global Business School, 2023).
Entonces las evaluaciones independientes, brindan el analisis del disefio, la
implementacion y el mejoramiento de la intervencién dirigida en algun
programa, asi como la repercusion que se esta dando en la sociedad (Vargas
& Zavaleta, 2020).

Por ultimo se tiene a la dimension incentivos a la gestidon, también abreviado
como |G, es una dimension de la PpR el cual estan puestos para mejorar la
gestion institucional en relacion a la concretizacion de compromisos y
resultados preestablecidos (MEF, 2015). Asimismo, el IG son beneficios que
brinda el Estado para colaboradores y profesionales con el propdsito de que
las administraciones publicas sean mas eficaces. Las bonificaciones y salarios
que ofertan las administraciones publicas son establecidos con el objetivo de
que la labor se ejecute con mayor eficiencia (Global Business School, 2023).
Ademas, el IG proporcionan un conjunto de recursos a condicion de que se
evidencien resultados positivos en la administracion local (Vargas & Zavaleta,
2020).

Por otro parte, se tiene la calidad de gasto publico también denominado como
CGP, pero para comprender a mayor claridad esta variable, primero se debe
entender al gasto publico; por ello, el MEF (2011) expone que el gasto que
ejecuta una institucion publica abarca el conglomerado de gastos
relacionados con inversiones, gastos operativos y pago de deudas, los cuales
son ejecutados por las instituciones estatales de acuerdo con los
presupuestos asignados en conformidad con la norma (p.9). Bajo ese contexto
se conceptualiza como aquel gasto que es producto de la ejecucion del
presupuesto publico el cual responde diversas prioridades como salud,
educacioén, sanidad; el cual contribuye directamente a los objetivos como
gobierno (BID, 2022). En esa linea también esta adherida a la utilizacién eficaz

y efectiva tanto de los bienes como de los servicios publicos, que estan ligados

11



a mejorar la economia y en el caso de paises subdesarrollados reducir las

brechas sociales (Armijo & Espada, 2014).

Bajo ese criterio, entonces la CGP representa el mejoramiento a los
problemas aquejadores como la desnutricion, el terrorismo, la inseguridad,
etc. En donde la buena ejecucién del presupuesto implica asociacion directa
y significativa con la CGP de una institucién (Rosas, 2022). Asimismo, un
gasto publico de calidad esta enlazado a las acciones que se dan de forma
eficiente, que estan en permanente busqueda del desarrollo y crecimiento del
pais y al mismo tiempo cubren requerimientos y necesidades de la poblacion
(Guerra & Palomino, 2020).

En esa linea también la calidad de gasto publico es primordial como soporte
para el mejoramiento de la parte econdmica y social de cualquier Estado,
contribuyendo el aumento de competitividad y productividad (lbarra, 2021).
Sin embargo las gestiones municipales no cumplen estos criterios de
eficiencia, sino que estan inmersos en malas decisiones y corrupcion, que
cumplen de manera indirecta con el gasto publico trayendo con ello trabas de
los proyectos, programas y politicas, consecuencia de ello se muestra la gran
insatisfaccion en la poblacion con bastantes problemas que lidiar como la falta

de salud, la precaria educacion y la inseguridad (Alvarez et al., 2022).

Asimismo, la CGP se sustenta en teorias, teniendo a la teoria de la hacienda
publica, en 1959 Musgrave que introduce en su trabajo términos como las
necesidades preferentes e indeseables, el cual es interpretada como bienes
de mérito y desmerito, no escapandose de la gran realidad de muchas
intervenciones que ejecutan las gestion publica de los paises (Brafia, 2004).
En esa linea Samuelson en 1954 sefialé las necesarias condiciones
marginales para la eficiencia distributiva en la provision de bienes publicos o
colectivos a una comunidad definida de personas (Parejo, 1976). Asimismo
esta teoria se encarga de estudiar todas las acciones de asignacion y
acciones de distribucion de los recursos, dando lugar a la intervencién publica
a través de programas de ingresos y gastos circunscrito a una economia de

un pais (Gonzalez, 1987).
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Siguiendo también se considero a teoria del gasto publico donde las acciones
econdémicas de una nacion giran en torno a dos sistemas organizacionales,
los que estan inmersos a una economia mixta, ésea la parte publica y privada,
pues en el sector publico se debe comparar la existencia de recursos con las
prioridades sociales que se debe de cumplir y por ultimo obedece a cuestiones
dadas en relacién de costos y precios sociales (Retchkiman, 1987). Ademas
Stiglitz (2000) enuncia que el Estado suministra y genera bienes, en lo que
corresponde suministrar, lo hace mediante organizaciones privadas y algunos
que produce el Estado los vende similar como si fueran bienes privados.
Entonces desde el enfoque neuralgico la teoria del gasto publico radica en
distribuir adecuadamente los recursos disponibles tomando en cuentas las
necesidades propias del Estado y la de indole social, es por ello que la
formulacién del gasto publico debe reflejar los objetivos, metas, costos y

organos responsables.

A continuacion, se detallan los componentes que vienen ser las dimensiones
de la CGP y estdn compuestas por eficacia, la eficiencia, transparencia y
pertinencia, donde la primera dimensién que es la eficacia se comprende
como la facultad que cuenta el Estado para alcanzar las metas establecidas
(Abusada et al., 2008). Entonces la eficacia se considera a la concretizacion
de objetivos de la institucion que se ha planteado, comprometiendo la
utilizacién de recursos de forma proporcional a los requerimientos que se
tenga que usar para concretizarlo, tomando en consideracién el tiempo que
se emplea para obtenerlo (Rodriguez et al., 2020). La eficacia aprecia la
influencia de lo que se ejecuta que puede ser bien o servicio; no es suficiente
solo producir la totalidad del servicio o producto planeado, tanto en calidad y
cantidad, sino que también es vital que este sea idéneo en la satisfaccion del
cliente (Garcia et al., 2019).

Seguido se conté con la eficiencia, que aborda el tiempo de gestién de
inventario, tiempo de entrega, porcentaje de compras, alianzas, convenios
costo de calidad, horas maquina, horas hombre dentro de un proceso
productivo (Garcia et al., 2019). Es decir la eficiencia es el componente de las

instituciones y/o personas para concretar de forma adecuada las acciones
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(Bolafios-Cerdn, 2020). En el sector publico, los conceptos de calidad y
eficiencia deberian ser indisociables (Ramirez-Gutiérrez et al., 2020). La
transparencia, es el mecanismo que elude la malversacion de recursos, evade
el secretismo, la ineficiencia, la improvisacion, el abuso de la funcién y la
discrecionalidad arbitraria (Rodriguez et al.,, 2020). Entendemos por
transparencia como el indicador de control eficaz en la gestion publica, que
determina la seguridad y confianza de una gestién (Villoria, 2021). Por lo tanto,
la transparencia implica que las instituciones publicas tienen la
responsabilidad de rendir cuentas, presentando y sometiendo a evaluacion
por parte de la ciudadania la informacion relacionada con su gestion (Arévalo
& Barbaran, 2021).

Por ultimo, se tuvo a la dimensién de la pertinencia, que demanda la
conveniencia y adecuacion de algo, es algo relevante, a propdsito, adecuado,
o lo que se espera de algo (Llavador, 2020). Ademas, la pertinencia considera
lo que pertenece o corresponde a una cosa, 6sea esta relacionada con algo.
También se le cataloga como correspondencia, conveniencia o congruencia
(Arias et al., 2018). Los servicios publicos pertinentes se encuentran
estrechamente vinculados a servicios prioritarios que proporcionan beneficios
a la sociedad en general. Estos servicios desempeian un papel crucial y son
imprescindibles para fomentar un mayor bienestar en la comunidad y con ello
poder dar mejoramiento a las condiciones de los ciudadanos. Al garantizar la
disponibilidad y accesibilidad de estos servicios esenciales, se contribuye
significativamente a la satisfaccién de las prioridades imprescindibles de la

comunidad promoviendo una sociedad mas justa y equitativa.
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METODOLOGIA

3.1.

3.2

Tipo y diseiio de investigacion

Tipo de investigacion

Basica, porque solo estuvo dirigido a la generacion de teorias y la
creacion de conocimientos (Hernandez & Mendoza, 2018). También se
denominada como fundamental, y se centra al mejoramiento de la
comprensibilidad de un estudio, fendmeno de la naturaleza en particular
(Arias et al., 2022).

Disefio de investigacion

No experimental, porque correspondid a un estudio en donde no se
manipuldé ninguna variable de manera deliberada para observar algun
cambio en las otras (Hernandez & Mendoza, 2018). Ademas, tuvo corte
transversal, ya que se recopild informacién en un Unico momento y en
una unica ocasion (Arias et al., 2022). Ademas, conté con nivel
descriptivo para poder reseiar las caracteristicas de las variables,
permitiendo describir las variables (Paragua et al., 2022). También
pertenecié al nivel correlacional el cual tuvo como finalidad establecer la
asociacion o relacion que se presenta entre ambas variables, fendmenos

o categorias (Hernandez & Mendoza, 2018).

Donde: V2
M: Muestra del estudio T
V1: Gestion de presupuesto por resultados M r

V2: Calidad de gasto publico v
r : relacion de las variables \

Variables y operacionalizaciéon

Variable 1: Gestion de presupuesto por resultados

Variable 2: Calidad de gasto publico

Nota: En los anexos se encuentran adjuntadas las formas en las que se

han operacionalizado las variables.
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3.3. Poblacién (criterios de selecciéon), muestra, muestreo, unidad de
analisis
Poblacion
Catalogado como la totalidad de las unidades que se pretenden analizar
(Paragua et al., 2022). Por lo tanto, la poblaciéon que abarcé el estudio
estuvo compuesto por los pobladores en rango de afios desde los 20 a
60 afios del Distrito de Pinto Recodo, siendo un total de 3967 pobladores
segun INEI - 2017.

Criterios de inclusion:
Colaboradores entre 20 a 60 afos

Colaboradores que desean participar del estudio.

Criterios de exclusion:

Alcalde y personal directivo
Colaboradores menores a 20 afios
Colaboradores mayores a 60 afos

Colabores no interesados en el estudio.

Muestra

La muestra representa una subparte del conjunto poblacional, y se
configura como una parte representativa de dicha poblaciéon (Hernandez
& Mendoza, 2018; Paragua et al., 2022).

3 NZ%pq
"T@EIN-D+ Z%pq
~ 3967 * 1,962 0,5 * 0,5 .
"= 0,052 % (3967 — 1) + 1,962%0,5%05
N = 351
Z =196
p=0.5
g=0,5
d=5%=0,05
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3.4.

Entonces la muestra para el estudio se compuso de 351 colaboradores

del Distrito de Pinto Recodo.

Muestreo

Respecto al muestreo se considerd al tipo probabilistico de caracter
aleatorio simple, el cual cada sujeto perteneciente a la poblacion tuvo la
misma oportunidad de ser elegido como parte del estudio (Otzen &
Manterola, 2017)..

Unidad de analisis
Considerado como las unidades que se desprenden de la muestra de la
accion investigativa (Azcona et al., 2013). Entonces se compuso por un

individuo que responda los cuestionarios de obtencion de informacion.

Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos, validez y
confiabilidad

Técnica

Se trabajo en funcion a la encuesta como técnica para recolectar datos.
Cabe indicar que la encuesta es considerada como la técnica que se usa
en las ciencias sociales, pero su gran ajuste para las investigaciones se

ha expandido para todas las areas en el ambito cientifico (Arias, 2020).

Instrumentos

En el estudio se utilizé el cuestionario para la obtencién de informacion
Ante ello el cuestionario, se fundamenta en base a un conglomerado de
items ordenadas en una tabla y que configura una serie de posibles
respuestas a las preguntas (Arias et al., 2022). Ademas, este
instrumento es viable para trabajar con grupos de personas de una

determinada poblacion (Baena, 2017).

El instrumento cuestionario que sirve para medir la variable GPpR constd
de 20 items, configurado por 4 dimensiones; dimension programas
presupuestales (1, 2, 3, 4 y 5 items), la dimension seguimiento (6, 7, 8,
9y 10 items), la dimensién evaluaciones independientes (11, 12, 13, 14

y 15 items) y la dimension incentiva de gestion (16, 17, 18, 19 y 20
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items). Ademas, se utilizd una escala de respuestas que iba desde
"Totalmente en desacuerdo” con valor 1, pasando por "En desacuerdo"
con valor 2, "Indiferente" con valor 3, "De acuerdo" con valor 4, hasta
"Totalmente de acuerdo” con valor 5, lo que permitié medir los rangos de

respuesta de la siguiente manera:

Tabla 1

Baremacion de gestién de presupuesto por resultados

Niveles Intervalo
Bajo 20— 46
Medio 47 - 73
Alto 74 -100

Fuente: Elaboracion propia

Tabla 2
Baremacioén dimensiones de gestion de presupuesto por resultados
. Programa - Evaluaciones  Incentivo de

Niveles Seguimiento . . .
presupuestales independientes gestion

Bajo 05— 11 05 -11 05 - 11 05-11

Medio 12-18 12-18 12-18 12-18

Alto 19-25 19-25 19-25 19-25

Fuente: Elaboracion propia

El cuestionario de la variable calidad de gasto publico const6 de 20
items, configurado por 4 dimensiones; dimension eficacia (1, 2, 3,4y 5
items), la dimensioén eficiencia (6, 7, 8, 9 y 10 items), la dimensién
transparencia (11, 12, 13, 14 y 15 items) y la dimension pertinencia (16,
17,18, 19y 20 items). Ademas, se empled una escala de respuesta que
abarcaba desde el valor 1 para "Totalmente en desacuerdo”, pasando
por 2 para "En desacuerdo”, 3 para "Indiferente", 4 para "De acuerdo",
hasta 5 para "Totalmente de acuerdo”, lo que permitié realizar una

medicién por rangos de la siguiente manera:

Tabla 3

Baremacién de la calidad de gasto publico
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Niveles Intervalo

Bajo 20 - 46
Medio 47 -73
Alto 74 - 100

Fuente: Elaboracién propia

Tabla 4

Baremacion de dimensiones de la calidad de gasto publico

Niveles Eficacia Eficiencia Transparencia  Pertinencia
Bajo 05-11 05 - 11 05 -11 05-11
Medio 12-18 12-18 12-18 12-18
Alto 19-25 19-25 19-25 19-25

Fuente: Elaboracién propia

Validez

Se dio mediante evaluaciones de especialistas, brindando su opinién
respecto a diversos criterios de calidad del instrumento (Hernandez &
Mendoza, 2018). En tal sentido la validacion de instrumentos se procedié
mediante la revision de 5 especialistas que son expertos en temas de
investigacion y que presentan grado de maestro o superior, para
posteriormente comprobar la solidez de los instrumentos mediante la V
de Aiken.

Tabla 5

Validacién de instrumentos

Variable N.° Experto Promedio Opinion

1 Especialista 3.35 Aplicable

2 Especialista 3.43 Aplicable

Gestion de e il Aplicabl

presupuesto 3 specialista 3.33 plicable
por resultados 4 Metoddlogo 3.90 Aplicable
5 Metododlogo 3.90 Aplicable

1 Especialista 3.57 Aplicable

2 Especialista 3.40 Aplicable
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3 Especialista 3.33 Aplicable

Calidadde 4 petodslogo 4.00 Aplicable
gasto publico )

Metoddlogo 4.00 Aplicable

Fuente: Elaboracién propia

Confiabilidad

La confiabilidad o también llamado fiabilidad esta referido al grado de
aplicacion reiterativa que se podria ejecutar a la misma persona,
comparando la similitud de las respuestas (Hernandez & Mendoza,
2018). Para hacer posible este criterio se ejecuto el estadistico Alpha de
Cronbach, en cuanto los valores obtenidos deben estar entre 0,70 y 0,90

para tener buena consistencia interna (Rodriguez & Reguant, 2020).

Tabla 6
Valoracion del Alpha de Cronbach

Valor Calificacion
[0.9-1] Excelente
[0.8-0.9> Bueno

[0.7-0.8> Aceptable
[0.6 -0.7> Cuestionable
[0.5-0.6> Pobre
[0.4 - 0.5> Inaceptable

Fuente: Tuapanta et al. (2017)

Durante la implementacién del proceso estadistico, se obtuvieron los

siguientes valores, mostrandose en la tabla inferior:
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3.5.

3.6.

Tabla 7
Confiabilidad de los instrumentos

Variable N° de items Alpha
GPpR 20 0.871
CGP 20 0.860

Fuente: Elaboracién propia

Respecto al instrumento que mide la GPpR se logré obtener un
coeficiente alfa = 0.871, mientras que para el instrumento para medir la
CGP se obtuvo un alfa = 0.860. Tomando referencias la tabla de
valoracion correspondiente, estos valores se clasifican como
"Excelentes". Esto indica que la confiabilidad de las mediciones es
significativa y demuestra una alta consistencia y fiabilidad en los

resultados obtenidos.

Procedimientos
Para ser realidad el estudio, se tuvo que tramitar la autorizacion en la
institucion, el cual se coordiné con la UCV para remitir una solicitud, ante

ello se obtuvo la autorizacion y aceptacion por parte de la institucion.

Una vez realizado ese procedimiento se identificaron a todos los sujetos
de estudio para su posterior aplicacion de instrumentos, el cual tuvo

como fin recoger informacion inherente a la GPpR y la CGP.

Seguidamente se procedié a consolidad toda la informacién en una
plantilla en Excel, para luego realizar un proceso de extraccién y
transformacion de datos con el propdsito cargar en el software SPSS, y
obtener todos los estadigrafos (tablas y figuras) que fueron

interpretados.

Método de analisis de datos
Se operaron los programas Excel 2019 y SPSS version 26, el cual
ayudaron en la estadistica descriptiva e inferencial.

Se siguio la siguiente forma:
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v Se realizo los descriptivos de las variables.

v Se calculé la normalidad para determina la distribucién de los datos.
v Se realizé la seleccién de una prueba de contraste de hipétesis, la

cual puede ser de tipo paramétrico o no paramétrico.
3.7. Aspectos éticos

La labor investigativa se llevé acabo en el municipio de Pinto Recodo,
adhiriendo rigurosamente a las regulaciones establecidas por la UCV y
la norma APA 7ma. Ademas, se cumplié con los criterios éticos de indole
internacional como el respeto a los individuos participantes del estudio,
asimismo fue para beneficio de la entidad y para los gestores y
colaboradores, el cual se actué con no maleficencia en todo momento
sin dafar o causar perjuicios tanto a la entidad como a los participantes,
y sobre todo se conservd la integra autonomia, con la informacion

fidedigna y verdadera de acuerdo a su contextualizacion.
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RESULTADOS
Tabla 8

Nivel de gestion de presupuesto por resultados

Nivel Rango f %
Bajo 20 - 46 2 0.6 %
Medio 47 - 73 325 92.6 %
Alto 74 -100 24 6.8 %
Total 351 100.0 %

Fuente: Cuestionario aplicado a la poblacion del distrito de Pinto Recodo

Interpretacion:

Respecto a la tabla supra, se aprecia que la gestion de presupuesto por
resultados estd en un nivel bajo del 0.6% (2 casos), en un nivel medio del
92.6% (325 casos) y en un nivel alto del 6.8% (24 casos). Por lo tanto, se

puede concluir que la gestion de presupuesto por resultados se situa en un

nivel medio.
Tabla 9
Nivel de las dimensiones de la gestion de presupuesto por resultados
Dimensiones  Niveles Rango f %
Bajo 05-11 6 1.7 %
Programas Medio 12-18 298 84.9%
presupuestales Alto 19-25 47 13.4 %
Total 351 100.0 %
Bajo 05 -11 6 2.3 %
Seguimiento Medio 12-18 307 87.4 %
Alto 19-25 36 10.3 %
Total 351 100.0 %
Bajo 05 -11 8 2.3 %
Evaluaciones Medio 12 -18 301 85.7 %
independientes  Alto 19-25 42 12.0 %
Total 351 100.0 %
Bajo 05 -11 10 2.8 %
Incentivos ala Medio 12 -18 289 82.4 %
gestion Alto 19-25 52 14.8 %
Total 351 100.0 %

Fuente: Cuestionario aplicado a la poblacion del distrito de Pinto Recodo
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Interpretacién

La tabla superior aporta los resultados considerando las diversas dimensiones
de la variable "gestibn de presupuesto por resultados" se presentan a
continuacion, indicando lo siguiente:

1. Para la dimensién programas presupuestales del PpR de 351 individuos
encuestados el 1.7 % indicaron que es bajo, mientras que el 84.9 % lo
calificaron como medio y el 13.4% lo catalogaron como alto.

2. Para la dimensién seguimiento del PpR de 351 individuos encuestados,
el 2.3 % indicaron que es bajo, mientras que el 87.4 % mencionaron que
es medio y solamente el 10.3 % lo calificaron como alto.

3. Parala dimension evaluaciones independientes del PpR de 351 individuos
encuestados, el 2.3 % mencion6 como bajo, el 85.7 % como medio y solo
el 12.0 % indicaron que es alto.

4. Para la dimension incentivos a la gestion de 351 individuos encuestados
el 2.8 % indicaron que es bajo, mientras que el 82.4 % mencionaron que

es medio y solamente el 14.8 % lo identific6 como alto.
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Tabla 10
Nivel de calidad de gasto publico

Nivel Rango f %
Bajo 20-46 2 0.6 %
Medio 47 - 73 303 86.3 %
Alto 74 -100 46 13.1 %
Total 351 100.0 %

Fuente: Cuestionario aplicado a la poblacion del distrito de Pinto Recodo

Interpretacion:

Respecto a la tabla superior, se aprecia el nivel de la calidad del gasto publico

el cual se encuentra en bajo del 0.6% (2 casos), en medio del 86.3% (303

casos) y solo en un 13.1% (46 casos) se encuentra en un nivel alto. Por lo

tanto, podemos concluir que la CGP se categoriza como nivel medio.

Tabla 11
Nivel de las dimensiones de la calidad de gasto publico
Dimensiones  Niveles Rango f %
Bajo 05-11 6 1.7 %
Eficacia Medio 12-18 286 81.5%
Alto 19 -25 59 16.8 %
Total 351 100.0 %
Bajo 05-11 10 2.8 %
Eficiencia Medio 12-18 287 81.8 %
Alto 19 -25 54 15.4 %
Total 351 100.0 %
Bajo 05-11 9 2.6 %
Transparencia Medio 12-18 269 76.6 %
Alto 19 -25 73 20.8 %
Total 351 100.0 %
Bajo 05-11 6 1.7 %
Pertinencia Medio 12-18 276 78.6 %
Alto 19 -25 69 19.7 %
Total 351 100.0 %

Fuente: Cuestionario aplicado a la poblacion del distrito de Pinto Recodo

Interpretaciéon
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En la tabla supra se muestran los resultados obtenidos por las diversas

dimensiones de la "calidad de gasto publico", los cuales indican lo siguiente:

1.

En la dimension de eficacia, de los 351 individuos encuestados, el 1.7%
califica como nivel bajo, el 81.5% como medio y el 16.8% indica que es
alto.

En la dimension de eficiencia, de los 351 individuos encuestados, el 2.8%
califica como nivel bajo, el 81.8% como medio y el 15.4% indica que es

alto.

. En la dimensidén de transparencia, de los 351 individuos encuestados, el

2.6% califica como nivel bajo, el 76.6% nivel medio y el 20.8% indica que

es alto.

. En la dimension de pertinencia, de los 351 individuos encuestados, el

1.7% califica como nivel bajo, el 78.6% nivel medio y el 19.7% indica que

es alto.
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Tabla 12
Prueba de normalidad

Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk
Estadistico gl Sig. Estadistico gl Sig.

Gestién de

presupuesto ,085 351 ,000 ,946 351 ,000
por resultados

Calidad de
gasto publico
a. Correccidn de significacién de Lilliefors

,091 351 ,000 977 351 ,000

Fuente: Cuestionario aplicado a la poblaciéon del distrito de Pinto Recodo
Interpretacién

En la tabla anterior, se tiene informacion de la distribucion normal, por tratarse
de observaciones mayores a 50, se consideré el estadistico de Kolmogorov-
Smirnov?. donde ambos Sig. (p) tienen valores de 0.00 para las variables, el
cual son valores inferiores a 0.05 (5%), considerando la regla de decisién, se
concluye que la distribucidn no sigue una tendencia normal, por ende se
requiere utilizar un estadistico no paramétrico. En este caso, se emplea la

prueba de Spearman, por ajustarse a este tipo de analisis.

Tabla 13

Relacién entre las dimensiones de la gestion de presupuesto por resultados y
la calidad de gasto publico

Rho de Spearman Calidad de gasto

publico

Programas C.oefici_ente de correlacion 457"
presupuestales Sig. (bilateral) ,000
N 351

Coeficiente de correlacion 475"

Seguimiento Sig. (bilateral) ,000
N 351

Evaluaciones C.oefici'ente de correlacion 542"
independientes Sig. (bilateral) ,000
N 351

Coeficiente de correlacion 517"

Incentivos a la gestion  Sig. (bilateral) ,000
N 351

**. La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Fuente: Cuestionario aplicado a la poblacion del distrito de Pinto Recodo
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Interpretacién

En la tabla superior se evidencia la correlacion entre las dimensiones de la
GPpR y la calidad de gasto publico, en donde el Rho de Spearman fue de
0.457 (correlacion positiva moderada) para los programas presupuestales;
0.475 (correlacion positiva moderada) para el seguimiento del PpR; 0.542
(correlacién positiva moderada) para las evaluaciones independientes del
PpR y 0.517 (correlacion positiva moderada) para los incentivos a la gestion.
Ademas, se verifica que todos los p-valor (Sig.) son inferiores a 0.01 (1%); Por
consiguiente, se respalda la hipétesis estadistica alterna manifestando la
existencia de una relacion significativa entre las dimensiones de la gestiéon de
presupuesto por resultados y la calidad del gasto publico en la Municipalidad

Distrital de Pinto Recodo durante el afio 2022.
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Tabla 14
Relacion entre la gestion de presupuesto por resultados y las dimensiones de
la calidad de gasto publico

Gestion de
Rho de Spearman presupuesto por
resultados
Coeficiente de correlacion 524
Eficacia Sig. (bilateral) ,000
N 351
Coeficiente de correlacion ,529™
Eficiencia Sig. (bilateral) ,000
N 351
Coeficiente de correlacion 523"
Transparencia Sig. (bilateral) ,000
N 351
Coeficiente de correlacion 556"
Pertinencia Sig. (bilateral) ,000
N 351

**. La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).
Fuente: Cuestionario aplicado a la poblacion del distrito de Pinto Recodo

Interpretaciéon

La tabla supra se aprecia la relacion entre la GPpR y las diversas dimensiones
asociadas a la calidad del gasto en el municipio de Pinto Recodo. Los
resultados revelan que se tiene un coeficiente Spearman de Rho = 0.524
(correlaciéon positiva moderada) para la eficacia, Rho = 0.529 (correlacion
positiva moderada) para la eficiencia, Rho = 0.523 (correlaciéon positiva
moderada) para la transparencia y Rho = 0.556 (correlacién positiva
moderada) para la pertinencia. Ademas, se verificd que todos los valores de
p (Sig.) son inferiores a 0.01 (1%). En consecuencia, se respalda la hipotesis
estadistica alternativa que enuncia que existe asociacion entre las variables

de estudio en la institucion de estudio.
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Tabla 15

Relacion entre la gestion de presupuesto por resultados y la calidad de gasto
publico

Gestion de Calidad del

Rho de Spearman presupuesto Gasto
por resultados Publico
Gestién de Coeficiente de correlacion 1,000 7227
competencias Sig. (bilateral) : ,000
digitales N 351 351
3 Coeficiente de correlacion 7227 1,000
Desempeno o pilateral) 000 .
laboral
N 351 351

**. La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral)

Fuente: Cuestionario aplicado a la poblacion del distrito de Pinto Recodo

Interpretaciéon

La tabla superior refleja la informacion inherente a la asociacion de la “gestion
de presupuesto por resultados” y la “calidad de gasto publico”. Mediante del
estadistico de Rho de Spearman, el cual se tuvo el valor de 0.722
categorizandose como positiva alta, asimismo el p-valor es 0.000 siendo
inferior al 1% (0.01). Por ende, se constata que la gestion de presupuesto por
resultados se correlaciona en gran significancia con la calidad de gasto
publico en el municipio de Pinto Recodo durante el periodo 2022, por

consiguiente se acepta la hipotesis alterna del estudio.
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Figura 1.
Dispersion entre la gestion de presupuesto por resultados y la calidad de gasto
publico

100
y =0.8881x + 7.9702

R?=0.605
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40
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25 35 45 55 65 75 85 95

Gestion de presupuesto por resultados
Fuente: Puntuaciones de cuestionarios aplicado a la poblacion del distrito de Pinto Recodo.

Interpretacion:

En el grafico se aprecia el coeficiente de determinacion dado por el R? = 0.605,
el cual indica que el 60.50% de la variabilidad observada en al segunda
variable (calidad del gasto publico) puede ser explicada por la primera variable
(gestion de presupuesto por resultados). Esto implica que la influencia de la

GPpR es significativa y explica una gran parte de la variabilidad en la CGP.
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DISCUSION

En el presente estudio se encontraron diversos resultados relativos a objetivos

planteados, en donde se tuvo:

El nivel de gestion de presupuesto por resultados se distribuye de la siguiente
manera: un 0.6% (2 casos) se encuentra en el nivel bajo, un 92.6% (325
casos) se situa en el nivel medio, y un 6.8% (24 casos) se ubica en el nivel
alto. Por lo tanto, se puede concluir que la gestién de presupuesto por
resultados se encuentra en un nivel medio. El resultado guarda eco con lo
hallado por Vargas & Zavaleta (2020) en El analisis de la gestion del
presupuesto por resultados revela que en la Region en estudio se ha logrado
un nivel de ejecucion del 84%, en contraste con los otros 83 distritos que solo
han alcanzado un 66% de ejecucion. De manera analoga otra investigacion
concordante es de Vilchez (2021), se determiné que la ejecucion
presupuestaria alcanzé el 61%, y solamente el 43.9% de las inversiones se
destinaron a obtener resultados concretos. Por su parte Pinedo et al. (2021)
encontré que la ejecucién del presupuesto en la DRTC San Martin en el 2019,
fue calificada como una ejecucion deficiente, ya que el avance fue del 81.1%.
Entonces se puede decir que las diversas instituciones publicas del estado no
estan enfocandose correctamente a operar en el PpR, por lo que la comunidad
refleja su insatisfaccion en los deficientes proyectos que no repercuten en
beneficio de la comunidad. Existe otros problemas preocupantes como el
retorno de mucho presupuesto al tesoro publico y es que la incapacidad de

los gestores empeora aun mas la gestion del PpR.

Ademas, se observo otro resultado en relacion a la calidad del gasto publico,
donde se encontré un nivel bajo del 0.6% (2 casos), un nivel medio del 86.3%
(303 casos) y un nivel alto en el 13.1% (46 casos). Por lo tanto, podemos
concluir que la calidad del gasto publico se situé en un nivel medio. Esto
coincide con lo hallado por Rodriguez et al. (2020) en donde el 87.5% de los
colaboradores y el 80% de funcionarios manifestaron que el nivel de gasto
publico es bajo, caracterizado por ser gasto deficiente y poco transparente.

Asimismo, también consideraron que el gasto publico se casi nunca o nunca
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se gestiona abarcando los objetivos de la institucién. De igual forma Guerra &
Palomino (2020) encontré que existen muchas acciones inadecuadas
correspondiente al gasto publico, siendo el principal problema el
incumplimiento de la ejecucién del presupuesto asignada a la entidad, el cual
repercute en gran medida al personal directivo en la limitacidén del desempefio

y afectan la concretizacién de objetivos organizacionales.

Por otra parte, se evidencié correlacion entre las dimensiones de la GPpR y
la calidad de gasto publico, en donde el Rho de Spearman fue de 0.457
(correlaciéon positiva moderada) para los programas presupuestales; 0.475
(correlacién positiva moderada) para el seguimiento del PpR; 0.542
(correlacién positiva moderada) para las evaluaciones independientes del
PpR y 0.517 (correlacion positiva moderada) para los incentivos a la gestion.
Ademas, se verificd que todos los p-valor (Sig.) son inferiores a 0.01 (1%); Por
consiguiente, se confirma la existencia de una relacién significativa entre las
diferentes dimensiones de la GPpR y la calidad del gasto publico en el
Municipio de Pinto Recodo durante el afno 2022. Esto lo confirma Vasquez &
Torres (2023), el cual resalté que los programas presupuestales impuestos
brindan presién en el desempeno del gasto publico. Seguidamente Adegboye
& Akinyele (2022), manifiesta que la buena calidad de gasto publico también
es dependiente de otras variables como la capacidad de los servidores, la
independencia, la politica, componentes institucionales y otros que intervienen
con el fin de garantizar un gasto que cumpla con los estandares de calidad y
de respuesta a los requerimientos de la poblacién. De igual manera Musiega
et al. (2021), que un presupuesto bien formulado es la clave para iniciar la
eficiencia dentro de un sistema, el presupuesto debe implementarse bien para
lograr los productos y resultados deseados para la poblacion. Es necesario
poner mayor esfuerzo en la ejecucién del presupuesto con el propdsito de dar
mejoramiento, incluida la participacion publica durante la ejecucion del
presupuesto, la flexibilidad de los presupuestos para responder a
emergencias. Entonces en el estudio y en otras investigaciones se corrobora

que los componentes adheridos a la gestion del presupuesto todos deben
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tratarse con total sensatez ya que repercuten en el gasto publico y con ello la

eficiencia en la administracion.

De igual manera otro resultado se evidencia la relacion entre la GPpR vy las
dimensiones de la calidad de gasto publico, en donde el Rho de Spearman
fue de 0.524 (correlacion positiva moderada) para la eficacia; 0.529
(correlacién positiva moderada) para la eficiencia; 0.523 (correlacion positiva
moderada) para la transparencia y 0.556 (correlacién positiva moderada) para
la pertinencia. Ademas, se verifica que todos los p-valor (Sig.) son inferiores
a 0.01 (1%); Por ende, se establece una conexién entre la GPpR y las
diferentes dimensiones de la calidad del gasto publico en la Municipalidad
Distrital de Pinto Recodo durante el afio 2022. Entonces se puede decir que a
mayor mejora de la GPpR consecuentemente aportara a las dimensiones del
gasto publico. Por su parte Vilchez (2021), Se afirma que contar con una
adecuada direccion en la distribucidn de los recursos resultara en una mejora
en la eficacia de las inversiones dadas. Para lograr esto, se sugiere que el
recurso presupuestal esté orientado a reducir las brechas prioritarias,
enfocandose en atender las necesidades mas urgentes. Analogamente
Izquierdo et al. (2021), determin6 que el PpR debe formar parte dentro del
plan estrategico de gestion, en donde el PpR tiene contribucion en la
optimizacién y mejora del gasto publico, encaminando a un mejor gasto y con
ello brindando mejor calidad de servicio al usuario reflejado en buena
satisfaccion. Y asi otras investigaciones que dan entender que el presupuesto
por resultados aporta en gran significancia a tener un gasto publico de calidad,
siendo importante tomar acciones en este asunto para brindar servicios de

calidad a la poblacion o distrito.

Finalmente se establece una relacion significativa entre la gestion de
presupuesto por resultados y la calidad del gasto publico en el Municipio de
Pinto Recodo durante el afio 2022. Esto se evidencia mediante la prueba de
correlacion Rho de Spearman, donde se obtuvo un valor de 0.722 (correlaciéon
positiva alta) con un p-valor de 0.000, que es menor al 1% (0.000 < 0.01). Por
lo tanto, se acepta la hipdtesis alternativa planteada en la investigacion. El

coeficiente de determinacion (R2 = 0.605) indica que la GPpR tiene una
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influencia del 60.50% en la calidad del gasto publico. Este hecho es
confirmado por varios investigadores entre ellos a Vargas & Zavaleta (2020)
Se observa una relacion directa y significativa entre el PpR y la calidad del
gasto, con un nivel de significancia de 0.000 y un coeficiente de correlacién
de 0.69. Asimismo, Vilchez (2021), concluy6 que la gestién de PpR guarda
relacion significativa directa con la calidad de gasto con el valor de Pearson
del 0.693. Por su parte Carranza et al. (2022) encontraron que la ejecucion
del gasto guarda una relacion directa con la calidad del gasto en el municipio
de Shapaja., debido que segun el procesamiento de datos estadisticos se
obtuvo una significancia p=0.00 y un coeficiente de correlacion del 0.889,
significando asociacion fuerte entre las variables. También Pacco (2022),
encontré que todo proceso de ejecucion del PpR tiene relacion significativa
directa del R=0.700 (Coeficiente de Pearson), con todo los procesos de la
gestién administrativa. Esto incluye también el gasto publico ya que forma

parte de la gestion publica.

Se puede afirmar de manera concluyente que existe una relacién significativa
entre la gestion de presupuesto por resultados y la calidad del gasto publico,
corroborandose por varias fuentes, sin embargo, las malas praxis no dejan de
emerger, y es que, en la actualidad, no solamente en la institucién de estudio,
sino en otras instituciones publicas, existe diversos problemas el cual son
trabas que mantienen a la gestion publica el cual no deja que se desarrolle
con total eficiencia e idoneidad. Estos lo confirma Malyniak et al. (2019) que
establecer de manera contundente que el nivel de corrupcion ejerce un
impacto significativo en la calidad del gasto publico. Ademas, el estudio
destacé que la implementacion de politicas anticorrupcién contribuye a
mejorar la eficiencia del gasto publico en los paises. Del mismo modo lo
confirma Sagarik (2019), que los componentes para mejorar el gasto publico
es la eficacia del gobierno (GTI1), el control de la corrupcion (GTI2), la calidad
regulatoria (GTI4) y el estado de derecho (GTI5), lo que requiere una buena
gestidon publica, el cual implica que deben ejecutar una buena ejecucién
presupuestal y gasto publico con total transparencia e imparcialidad. En esa

linea Sytnyk et al. (2019), enunciaron que los procesos actuales de gestion
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financiera en la ejecucion presupuestaria ha permitido identificar un gran
numero de problemas gerenciales causados por la falta de la necesaria
independencia de gestidon y control, el uso de tecnologias gerenciales
obsoletas en diversas etapas de las actividades en curso; generando

repercusiones negativas en la CGP y afectando directamente a la poblacion.

Entonces en base a toda esta problematica abordada es necesario que se den
cambios urgentes en la forma de operacion del presupuesto publico; en
relacion a ello Izquierdo et al. (2021), agrega que el presupuesto debe ser
encaminado a un mejor gasto y con ello brindar mejor calidad de servicio al
usuario reflejado en buena satisfaccién. Y es que a una mala gestion del
presupuesto la poblacidn es el actor directo en ser perjudicado, con servicios
de pésima calidad, diversos proyectos inconclusos, despilfarros de dinero, etc.
Siendo la gestion publica y mucho mas la gestién municipal una fuente de
muchas desconfianzas por parte de la poblacion. Ante ello Guerra & Palomino
(2020) dando a conocer que existen muchas acciones inadecuadas
correspondiente al gasto publico, siendo el principal problema el
incumplimiento de la ejecucién del presupuesto asignada a la entidad, el cual
repercute en gran medida al personal directivo en la limitacion del desempefio
y afectan el cumplimiento de los objetivos institucionales; es importante hacer
cambios al modelo de gestion para mejorar significativamente los procesos
organizacionales. Y que la satisfaccion de la poblacion sea su principal
objetivo. En ese sentido Vasquez & Torres (2023), la priorizacion de la
verdadera necesidad de las personas generan buena eficacia de gasto en el
sector. Ademas, Davila & Sanchez (2022) adhieren que la gestién del PpR
mejora las condiciones de la institucidon, primordialmente con mayor bienestar
de la comunidad. Entonces la calidad de gasto publico soluciona muchos

problemas existentes en relacién a la sociedad.

Finalmente, cabe indicar que actualmente a travesamos escases de recursos
publicos en donde el presupuesto debe tratarse con total meticulosidad y se
necesita de gestiones publicas que actuen con total eficiencia, gastando cada
céntimo en cosas que tengan valor para toda la sociedad, se debe tomar

mejores decisiones por parte de los municipios, pues al comparar el
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desempeno del gasto, es posible aprender de las buenas practicas de gestiéon
y asi estimular la eficiencia en acciones de la gestion del gasto publico
(Rodrigues et al. 2021).
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VI.

CONCLUSIONES

6.1.

6.2.

6.3.

6.4.

6.5.

Existe relacién significativa entre la gestibn de presupuesto por
resultados y la calidad de gasto publico en la Municipalidad Distrital de
Pinto Recodo, donde la prueba de correlacion Rho Spearman fue 0.722
(correlacién positiva alta) y un p-valor (0.000 < 0.01); indicando que la
gestién de presupuesto por resultados influye en 60.50 % en la calidad

de gasto publico.

La gestion de presupuesto por resultados esta en el nivel bajo del 0.6%
(2), nivel medio del 92.6 % (325) y nivel alto del 6.8 % (24); por lo que
podemos afirmar que la gestion de presupuesto por resultados esta en

un nivel medio.

La calidad de gasto publico, tiene nivel bajo del 0.6 % (2), nivel medio
del 86.3 % (303) y nivel alto del 13.1 % (46); por lo que podemos afirmar

que la calidad de gasto publico fue medio.

Existe relacién significativa entre las dimensiones de la gestion de
presupuesto por resultados y la calidad de gasto publico en la
Municipalidad Distrital de Pinto Recodo, en donde el Rho de Spearman
fue de 0.457 (correlacion positiva moderada) para los programas
presupuestales; 0.475 (correlacion positiva moderada) para el
seguimiento del PpR; 0.542 (correlaciéon positiva moderada) para las
evaluaciones independientes del PpR y 0.517 (correlacion positiva
moderada) para los incentivos a la gestién. Ademas, se verificé que
todos los p-valor (Sig.) son inferiores a 0.01 (1%); indicando que, a
mejor desarrollo de las dimensiones de la gestion de presupuesto por

resultados, mejor sera la calidad de gasto publico.

Existe relacién significativa entre la gestién de presupuesto por
resultados y las dimensiones de la calidad de gasto publico en la
Municipalidad Distrital de Pinto Recodo, en donde el Rho de Spearman
fue de 0.524 (correlacidon positiva moderada) para la eficacia; 0.529

(correlacién positiva moderada) para la eficiencia; 0.523 (correlacion
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positiva moderada) para la transparencia y 0.556 (correlacién positiva
moderada) para la pertinencia. Ademas, se verifica que todos los p-
valor (Sig.) son inferiores a 0.01 (1%); indicando que, a mejor desarrollo
de la gestidbn de presupuesto por resultados, tendra repercusiones

positivas en las dimensiones de la calidad de gasto publico.
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VII.

RECOMENDACIONES

7.1.

7.2.

7.3.

7.4.

7.5.

Al alcalde del municipio reformular nuevas estrategias en participacion
de la ciudadania que permitan conocer las diversas necesidades y que
en base a ello se pueda operar, garantizando una buena calidad de

gasto publico.

Al alcalde designar conformar una comision por profesionales del
departamento de Programacién, Presupuesto y Planeamiento, que
tenga como principal objetivo establecer una vinculacion del
presupuesto con las metas generales y especificos de la entidad, asi
como con los proyectos y productos, junto con las acciones

relacionadas a los mismos.

Al alcalde del municipio implantar disposiciones, politicas vy
procedimientos especificos con el fin de mejorar el gasto publico.
Ademas, sensibilizar a los profesionales en asuntos de ética profesional
y promover la difusion de los gastos a través del portal de

transparencia.

A los jefes de areas impulsen iniciativas para sensibilizar sobre la
importancia de la ética en las acciones de los empleados y funcionarios
publicos  dentro de la gestion publica. Se destaca que su
comportamiento puede obstaculizar la eficacia de las teorias, técnicas

y practicas administrativas.

Al jefe de logistica, brindar formacién a los empleados y funcionarios
de, con el fin de mejorar los procedimientos de contratacion del Estado.
De esta manera, se busca evitar que estos procesos se conviertan en

una limitacion para la ejecucién de diversas obras en todos los ambitos.
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ANEXOS



Matriz de operacionalizacién

. L L . . . . Escala
Variables Definicion conceptual Definiciéon Operacional Dimensiones Indicadores s
de medicion
= Programacion de recursos
Son todos los i
dimient Programas presupuestales = Toma de decisiones
p;?_gﬁti'zrg':n osla bug:g = Asignacion presupuestaria
9 = = Seguimiento de la ejecucion financiera y fisica de los
. ejecucion del presupuesto,
Paliza (2022) corrobora ol cual toman en programas presupuestales
que el presupuesto por consideracion rioridades Seguimiento = Cumplimiento del objetivo
resultados (PpR), es una esenciales dpe una = Seguimiento a temas especificos en presupuesto publico
Gestion del herramienta  Gtil  para . = Evaluaciones previas
b . poblacién. Para esta - - .
presupuesto asignar mejor el gasto . ) = Evaluaciones de impacto Ordinal
S variable se recurrié al MEF s
por resultados publico, pues promueve la . . = Evaluacion del pueblo
el cual brinda las | Evaluaciones L . L -
entrega de productos y . . . h f = Decisiones de asignacion de los recursos publicos
. dimensiones para medirlo, | independientes h . .
resultados medibles a el cual consigna 4 = Evaluaciones transparentes e imparciales
favor de la poblacion. . : L = Evaluacién externa
P dimensiones. Asimismo P 1ido
dicha variable sera medida . Cersor?ta 'doneo
en una escala ordinal con el | Incentivos a la gestion . O?)paCI a0|.o?
instrumento cuestionario. pras socla’es
= Ejecucion eficiente
= Gasto Corriente
Calidad del gasto es Eficacia = Gasto Capital
aquel gasto “que = Plazos
resultado de un proceso
de asignacién derecursos | Todo gasto no refleja = Logros de metas
a través de un | calidad, para contar con un | Eficiencia = Capacitaciones
Calidad de presupuesto publico y de | gasto de calidad en el sector = Plazos
gasto publico la ejecucion qe_ este, publ|go se d_ebe_ de = Acceso a la informacion Ordinal
responde a prioridades | considerar la eficacia, la | Transparencia ;
- , SN . = Portal de transparencia
establecidas a través del | eficiencia, latransparenciay « Transparencia
proceso politico | la pertinencia. .

contribuyendo asi a los
objetivos esperados de un
gobierno (BID, 2022)

Involucramiento de la poblacion

Pertinencia

Conveniencia social
Pertinencia
Impacto social




Matriz de consistencia

Titulo: “Gestion del presupuesto por resultados y calidad del gasto publico en la Municipalidad Distrital de Pinto Recodo, 2022”

Problemas Objetivos Hipétesis Variables e indicadores
PGrobIem:a Objetwc.) H|pote5|.s Variable 1/Independiente: Gestion del presupuesto por resultados
eneral: general: general:
Dimensiones Indicadores items Escala de Niveles o rangos
valores
P = Programacién de recursos
rogramas L
;,Cual es la | Determinar la | Existe relaciéon | presupuestales * Toma de decisiones 1-5
Lre I P P P = Asignacién presupuestaria
relacion entre la | relacion entre la | significativa entre la — - S - —
gestion del | gestion del | gestion del = Seguimiento de la ejecucion financiera y fisica de
presupuesto por | presupuesto por | presupuesto  por los programas presupuestales
resultados y la | resultados y la | resultados y la | Seguimiento * Cumplimiento del objetivo 6-10 | Nunca (1)
calidad del gasto | calidad del gasto | calidad del gasto = Seguimiento a temas especificos en presupuesto Casi
publico en la | ptblico en la | publico en la publico . nunca (2)
Municipalidad Municipalidad Municipalidad = Evaluaciones previas Aveces | 20-46
Distrital de Pinto | Distrital de Pinto | Distrital de Pinto * Evaluaciones de impacto ®3) 47-73 Alto
Recodo, 20222 | Recodo, 2022 Recodo, 2022 , »  Evaluacion del pueblo Casi 74 - Medio
Evaluaciones = Decisiones de asignacion de los recursos 11-15 siempre 100 Bajo
independientes publicos (@)
= Evaluaciones transparentes e imparciales Siempre
= Evaluacién externa (5)
Problema Objetivos Hipétesis
Especificos Especificos Especificas = Personal idéneo
¢ Cual es el nivel | Identificar el nivel | El nivel de gestién | Incentivo a la = Capacitacion 16-20
de gestion del | de gestion del | del presupuesto | gestion = Obras sociales
presupuesto por | presupuesto por | por resultados, es = Ejecucion eficiente
resultados? resultados adecuado
¢,Cual es el nivel | Identificar el nivel | El nivel de calidad
de calidad del | de calidad del | del gasto publico, | Variable 2/Independiente Calidad del gasto publico
gasto publico? gasto publico es adecuado
,Cual es la | Establecer la | Existe relacion Escala
relacion entre las | relacion entre las | significativa entre | Dimensiones Indicadores items de Niveles o rangos
dimensiones de | dimensiones de | las dimensiones de valores
la gestion del | la gestion del | la gestion  del
presupuesto por | presupuesto por | presupuesto por » Gasto Corriente Nunca (1) ig:‘;g Alto
resultados y la | resultados y la | resultados y la | Eficacia = Gasto Capital 1-5 Casi 74~ Medio
* Plazos nunca (2) 100 Bajo




calidad del gasto

calidad del gasto

calidad del gasto

publico? publico publico = Logros de metas
Eficiencia = Capacitaciones 6-10
* Plazos
,Cual es la | Establecer la | Existe relacion = Acceso a la informacién
relaciéon entre la | relacion entre la | significativa entre la Transparencia = Portal de transparencia 11-15
gestion del | gestion del | gestion del P = Transparencia
presupuesto por | presupuesto por | presupuesto  por = Involucramiento de la poblacién
resultados y las | resultados y las | resultados vy las
dimensiones de | dimensiones de | dimensiones de la = Conveniencia social
la calidad del | la calidad del | calidad del gasto | Pertinencia = Pertinencia 16-20

A veces
(3)
Casi
siempre
“4)
Siempre

®)

gasto publico? gasto publico publico = Impacto social
Disefio de investigacion: P;ﬁ::gﬁ: y Técnicas e instrumentos: Método de analisis de datos:

Enfoque:
Tipo: Basico

Método: Cuantitativo

Disefio:

Descriptivo, correlacional,

transversal, no experimental

Poblacién: Estuvo compuesto por los
pobladores en rango de edad desde
los 20 afios hasta los 60 afios del
Distrito de Pinto Recodo, siendo un
total de 3967 pobladores segun el
Censo de poblacion del INEI en el
afio 2017.

Muestra: La muestra de tipo
probabilistica aleatoria simple,
estuvo dado por 351 colaboradores.

Técnicas: Encuesta
Instrumentos: Cuestionario

Descriptiva: en forma tabulada usé la hoja Excel,
ordenados por sus variables y preguntas, para la
estimacion de los resultados de acuerdo con los

objetivos, uso del SPSS v. 26

Inferencial: Se uso6 el coeficiente de correlacion y

determinacion




Instrumentos de recoleccion de datos

Cuestionario: Gestion del presupuesto por resultados

Estimado, Servidor Publico:

La presente encuesta tiene como intencidon su apreciacion sobre la gestién del presupuesto por

resultados

Lee atentamente cada item y seleccione una de las alternativas, la que sea la mas apropiada para

Usted, seleccionando del 1 a 5, que corresponde a su respuesta. Asimismo, debe marcar con un

aspa la alternativa elegida. Cabe indicar que no existen respuestas “correctas” o “incorrectas”, ni

respuestas “buenas” o “malas”. Solo se solicita honestidad y sinceridad de acuerdo a su

contextualizacion. Finalmente, la respuesta que vierta es totalmente reservada y se guardara

confidencialidad y marque todos los items.

TABLA DE VALORACION

TOTALMENTE EN EN TOTALMENTE
DESACUERDO DESACUERDO WlellF=EE | 3G DE ACUERDO
1 2 3 4 5
VALORACION
ITEM DIMENSIONES 1| 2| 3| 4| 5
PROGRAMA PRESUPUESTALES
01 La municipalidad programa recursos orientado a resultados

La municipalidad programa los recursos como bienes y servicios a favor

02 L
de la poblacion

03 El personal de la entidad toma decisiones adecuadas para la
implementacién de programas en el distrito

04 La poblacion participa en la toma de decisiones para una buena
distribucién presupuestaria

05 Los presupuestos asignados son adecuados para los diversos programas
que la municipalidad ejecuta

SEGUIMIENTO

06 Se convoca a la poblacién para realizar el seguimiento de la ejecucion
financiera y fisica de los programas presupuestales

07 Se realiza la rendicion del seguimiento de la ejecucion financiera y fisica
de los programas presupuestales constantemente

08 Los programas y proyectos de la municipalidad alcanzan su objetivo
planeado

09 La municipalidad realiza un seguimiento especifico por cada programa,
sin importar su magnitud

10 La municipalidad realiza evaluaciones rapidas en busca de un diagnéstico

previo a la implementacion de los proyectos

EVALUACIONES INDEPENDIENTE

La municipalidad realiza evaluaciones de impacto sobre el presupuesto

" ejecutado

12 La municipalidad convoca a la poblacién a realizar evaluaciéon de los
programas y proyectos

13 Las decisiones para la asignacion de recursos son ejecutadas teniendo
en cuenta diversas evaluaciones

14 La municipalidad desarrolla con total imparcialidad y transparencia las

evaluaciones




15 La entidad contrata a organismos externos para realizar auditorias y
evaluaciones de la gestion

INCENTIVO DE GESTION

16 La municipalidad contrata personal idéneo para manejar el presupuesto

17 | La municipalidad capacita a su personal para lograr mejores resultados

La municipalidad invierte bien los recursos asignados en obras de

18 impacto social

19 La municipalidad saca provecho de todo el presupuesto asignado para
dar una mejor calidad de vida a la poblacién

20 La municipalidad ejecuta el presupuesto de incentivo a la gestion con total

eficiencia




Cuestionario: Calidad de gasto publico

Estimado, Servidor Publico:

La presente encuesta tiene como intencion su apreciacion sobre la calidad de gasto publico.

Lee atentamente cada item y seleccione una de las alternativas, la que sea la mas apropiada para

Usted, seleccionando del 1 a 5, que corresponde a su respuesta. Asimismo, debe marcar con un

aspa la alternativa elegida. Cabe indicar que no existen respuestas “correctas” o “incorrectas”, ni

respuestas “buenas” o “malas”. Solo se solicita honestidad y sinceridad de acuerdo a su

contextualizacion. Finalmente, la respuesta que vierta es totalmente reservada y se guardara

confidencialidad y marque todos los items.

TABLA DE VALORACION

TOTALMENTE EN EN TOTALMENTE
DESACUERDO | DESACUERDO | 'NPIFERENTE | DE ACUERDO | np acyerDO
1 2 3 4 5
VALORACION
ITEM DIMENSIONES 1| 2| 3| 4| 5
EFICACIA
01 Los gastos corrientes en la municipalidad son adecuadamente estimadas
y suficientes para dar cumplimiento a las actividades programadas
02 | Los gastos corrientes cumplen con las metas de la institucion
03 Los gastos de capital estan cumpliendo con los objetivos establecidos en
el Plan Anual de la institucion
04 | El gasto de capital es favorable para la calidad del gasto publico
05 La municipalidad cumple con los proyectos y programas en los plazos
establecidos
EFICIENCIA
06 Considera que la municipalidad ejecuta buen gasto cumpliendo con las
metas y objetivos institucionales
07 Considera que la municipalidad cumple los proyectos y programas con
eficiencia
08 Considera que la municipalidad capacita constantemente a su personal
para ejecutar buen gasto publico
09 Considera usted que las tareas y/o actividades que se realizan en la
municipalidad son eficientes
10 Considera que la municipalidad cumple sus compromisos anuales tal
como se programan
TRANSPARENCIA
11 Considera que el acceso a la informacién publica en la municipalidad es
de facil alcance para la ciudadania
12 La municipalidad difunde la informacion de los gastos en su portal de
transparencia
13 | Considera que todos los procesos en el gasto publico son transparentes
14 La municipalidad incentiva a la participacion ciudadana para las
decisiones en el gasto publico
15 Se ejecutan rendiciones de cuenta a la ciudadania facilitando toda la
informacion de los gastos publicos

PERTINENCIA




Considera que la municipalidad adquiere bienes y servicios para mejorar

16| | calidad de vida de Ia poblacién

17 Considera que la municipalidad realiza un gasto considerando las
necesidades de la poblacion

18 Considera que la municipalidad hace uso pertinente de los recursos
asignados

19 La municipalidad prioriza sus gastos y todo esta ajustado al beneficio
social

20 Considera que la municipalidad realiza un gasto que impacta

positivamente en la sociedad.




Consentimiento y/o asentimiento informado

Titulo de la investigacién: “GESTION DEL PRESUPUESTO POR RESULTADOS
Y CALIDAD DEL GASTO PUBLICO EN LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE
PINTO RECODO, 2022”

Investigador (a): Percy Ferrer torres

Propdésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “GESTION DEL
PRESUPUESTO POR RESULTADOS Y CALIDAD DEL GASTO PUBLICO EN LA
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE PINTO RECODO, 2022”, cuyo objetivo es
Determinar la relacion entre la GESTION DEL PRESUPUESTO POR
RESULTADOS Y CALIDAD DEL GASTO PUBLICO DE LA MUNICIPALIDAD
DISTRITAL DE PINTO RECODO, 2022. Esta investigacion es desarrollada por
estudiante de Posgrado del Programa Académico de la Maestria en Gestién Publica
de la Universidad César Vallejo del campus Tarapoto, aprobado por la autoridad
correspondiente de la Universidad y con el permiso de la Institucién Municipalidad
Distrital de Pinto Recodo

Describir el impacto del problema de la investigacion.

Ayudar a mejorar y consolidar competencias digitales idéneas en los colaboradores

para mejorar su desempeiio laboral

Procedimiento

Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente (enumerar los
procedimientos del estudio):

1. Se realizara una encuesta o entrevista donde se recogeran datos personales y
algunas preguntas sobre la investigacion titulada: “GESTION DEL PRESUPUESTO
POR RESULTADOS Y CALIDAD DEL GASTO PUBLICO EN LA
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE PINTO RECODO, 2022”

2. Esta encuesta o entrevista tendra un tiempo aproximado de 5-10 minutos y se
realizara en el ambiente de trabajo de la Poblacion del Distrito de Pinto Recodo
Las respuestas al cuestionario o guia de entrevista seran codificadas usando un
numero de identificacion y, por lo tanto, seran anénimas.

Participacion voluntaria (principio de autonomia): Puede hacer todas las preguntas

para aclarar sus dudas antes de decidir si desea participar o no, y su decision sera



respetada. Posterior a la aceptacién no desea continuar puede hacerlo sin ningun
problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafo al participar en la
investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar
incomodidad. Usted tiene la libertad de responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion al
término de la investigacion. No recibira ningun beneficio econdmico ni de ninguna otra
indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la persona, sin embargo, los
resultados del estudio podran convertirse en beneficio de la salud publica.
Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser andnimos y no tener ninguna forma de identificar al
participante. Garantizamos que la informaciéon que usted nos brinde es totalmente
Confidencial y no sera usada para ningun otro propésito fuera de la investigacion. Los
datos permaneceran bajo custodia del investigador principal y pasado un tiempo

determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:
Si tiene preguntas sobre la investigacién puede contactar con el investigador Ferrer

Torres Percy email: cpcpercyferrertorres14@gmail.com y docente asesor Ramirez

Garcia Gustavo email:

Consentimiento
Después de haber leido los propdsitos de la investigacion autorizo participar en la

investigacién antes mencionada.

Nombre y apellidos:

Fechay hora:

Para garantizar la veracidad del origen de la informacion: en el caso que el consentimiento sea
presencial, el encuestado y el investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso que sea
cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde el cual se envia las respuestas a través de un
formulario Google.



Validacion de los instrumentos de investigacion

57] ESCUELA DE POSGRADO

MATRIZ DE EVALUACION POR JUICIO DE EXPERTOS

N° | DIMENSIONES / items Claridad! Coherencia? Relevancia?® Observacionss/

Programas presupuestales 1]2[3[4[1][2][3]4[1]2]3]4 |Recomendaciones

01 | La municipalidad programa recursos orientado a resultados X X X -

02 La municipalidad programa los recursos como bienes y servicios a favor de la )
poblacion

03 El personal de la entidad toma decisiones adecuadas para la implementacion & % G B
de programas en el distrito

o4 La poblacion participa en la toma de decisiones para una buena distribucion X X X N
presupuestaria

05 Los presupuestos asignados son adecuados para los diversos programas gue x % 5 )
la municipalidad ejecuta

Seguimiento

06 Se convoca a la poblacion para realizar el sequimiento de 1a ejecucion X X X )
financiera y fisica de los programas presupuestales

07 Se realiza la rendicion del seguimiento de la ejecucion financiera y fisica de los X }

programas presupuestales constantemente

08 | Los programas y proyectos de la municipalidad alcanzan su objetivo planeado X X X -

La municipalidad realiza un seguimiento especifico por cada programa, sin

09 |. . X =
importar su magnitud
10 La municipalidad realiza evaluaciones rapidas en busca de un diagnostico x X X
previo a la implementacion de los proyecios
Evaluaciones independientes
1 La municipalidad realiza evaluaciones de impacto sobre el presupuesto x x x ;
gjecutado
12 La municipalidad convoca a la poblacion a realizar evaluacion de los X X X }
programas y proyectos
13 Las decisiones para la asignacion de recursos son ejecutadas teniendo en x x X
cuenta diversas evaluaciones
14 La municipalidad desarrolla con total imparcialidad y transparencia las x X X
evaluaciones
15 La entidad contrata a organismos externos para realizar auditorias y X X X )
evaluaciones de la gestion
Incentivos a la gestion
16 | La municipalidad contrata personal idéneo para manejar el presupuesto X X X -
17 | La municipalidad capacita a su personal para lograr mejores resultados X X X -
18 La municipalidad invierte bien los recursos asignados en obras de impacto
social
19 La municipalidad saca provecho de todo el presupuesto asignado para dar una x X X }

mejor calidad de vida a la poblacién




b] ESCUELA DE POSGRADO

La municipalidad ejecuta el presupuesto de incentivo a la gestion con total

20 53 o oy
eficiencia

X X

B, =

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a4 su valoracion, asi como solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente:

| 1. No cumple con el criterio 2. Bajo nivel ‘ 3. Moderado nivel | 4. Alto nivel

Observaciones (precisar si hay suficiencia): El cuestionario no presenta inconsistencias, apto para su aplicacién
Opinién de aplicabilidad:  Aplicable [ X] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]
Apellidos y nombres del juez validador. Fernandez Carrion Nixon Omar DNI: 47193879

Especialidad del validador (a): Ingeniero de Sistemas e Informatica / Maestro en Gestion Pablica

1Claridad: El item se comprende faciimente, es decrr, su
sinthclica y seméntica son adecuadas.

2Coherencia: El ftem tiene relacién I6gica con la dimension o indicader que esta
midiendo

*Relevancia: El temes esencial o importante, es decir debe ser incluido

Nota Suficiencia, se dice suficiencia cuando los flems planteados son suficientes
para medir la dimensién

Firma del experto informante

30 de mayo de 2023




h'}« 7] ESCUELA DE POSGRADO

MATRIZ DE EVALUACION POR JUICIO DE EXPERTOS

N° | DIMENSIONES / items Claridad’ Coherencia® Relevancia® Chservaciones/
Eficacia 2 3| 4 1 2 3] 4 1 2 3 [ 4 | Recomendaciones
Los gastos corrientes en la municipalidad son adecuadamente estimadas y
01 o A S X X X -
suficientes para dar cumplimiento a las actividades programadas
02 | Los gastos corrientes cumplen con las metas de la institucion X X X -
03 Los gastos de capital estan cumpliendo con los objetivos establecidos en el
T X X X -
Plan Anual de la institucién
04 | El gasio de capital es favorable para la calidad del gasto publico X X X -
05 La municipalidad cumple con los proyectos y programas en los plazos
: X X X -
establecidos
Eficiencia
Considera que la municipalidad ejecuta buen gasto cumpliendo con las metas
ce6 S A X X X -
y objetivos institucionales
o7 Considera que la municipalidad cumple los proyectos y programas con % i % )
eficiencia
Considera gue la municipalidad capacita constantemente a su personal para
08 . PR X X X -
ejecutar buen gasto publico
Considera usted que las tareas y/o actividades que se realizan en la
olc] RREe g X X X -
municipalidad son eficientes
10 Considera que la municipalidad cumple sus compromisos anuales tal como se X X X
programan
Transparencia
Considera gque el acceso a la informacion publica en la municipalidad es de
1 o : 2 X x X -
facil alcance para la ciudadania
12 La municipalidad difunde la informacion de los gastos en su portal de }
fransparencia
13 | Considera que todos los procesos en el gasio publico son fransparentes
14 La municipalidad incentiva a la paricipacion ciudadana para las decisiones en
el gasto publico
Se ejecutan rendiciones de cuenta a la ciudadania facilitando toda la
15 | o i X X X -
informacion de los gastos publicos
Pertinencia
Considera que la municipalidad adquiere bienes y servicios para mejorar la
16 3 5 = X X X -
calidad de vida de la poblacion
17 Considera gue la municipalidad realiza un gasto considerando las necesidades .
de la poblacion
18 | Considera que la municipalidad hace uso perlinente de los recursos asignados X X X
19 | La municipalidad pricriza sus gastos y todo esta ajustado al beneficio social X X X -




EP ESCUELA DE POSGRADO

Considera que la municipalidad realiza un gasto que impacta positivamente en
20 i X X X -
la sociedad.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a4 su valoracion, asi como solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente:

| 1. No cumple con el criterio 2. Bajo Nivel ‘ 3. Moderado nivel | 4. Alto nivel

Observaciones (precisar si hay suficiencia): El cuestionario no presenta inconsistencias, apto para su aplicacion
Opinion de aplicabilidad:  Aplicable [ X] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]
Apellidos y nombres del juez validador. Fernandez Carrién Nixon Omar DNI: 47193879

Especialidad del validador (a): Ingeniero de Sistemas e Informatica / Maestro en Gestion Publica

1Claridad: EI item se comprende faciimente, es decr, su
sintactica y semantica son adecuadas.

2Coherencia: El item tene relacion logica con la dimensién o indicader que esta
midiendo

3Relevancia: El tem es esencial o importante, es decir debe serincluido

30 de mayo de 2023

Nota Suficiencia, se dice suficiencia cuando los ftems planteados son suficientes
para medir la dimensién

Firma del experto informante



w ESCUELA DE POSGRADO

MATRIZ DE EVALUACION POR JUICIO DE EXPERTOS

N° [ DIMENSIONES / items Claridad' Coherencia’ Relevancia® Observaciones/
Programas presupuestales 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 | Recomendaciones
01 | La municipalidad programa recursos orientado a resultados X X X -
02 La municipalidad programa los recursos como bienes y servicios a favor de la X X X )
poblacion
03 El personal de la entidad toma decisiones adecuadas para la implementacién X X X )
de programas en el distrito
04 La poblacién .panicipa en la toma de decisiones para una buena distribucién X X X B
presupuestaria
05 Los presupuestos asignados son adecuados para los diversos programas que X X X 3
la municipalidad ejecuta
Seguimiento
06 Se convoca a la poblacién para realizar el seguimiento de la ejecucion X X X )
financiera y fisica de los programas presupuestales
07 Se realiza la rendicion del seguimiento de la ejecucion financiera y fisica de los X X .
programas presupuestales constantemente
08 | Los programas y proyectos de la municipalidad alcanzan su objetivo planeado X X X -
09 La municipalidad realiza un seguimiento especifico por cada programa, sin X X .
importar su magnitud
10 La municipalidad realiza evaluaciones rapidas en busca de un diagnostico X X X
previo a la implementacion de los proyectos
Evaluaciones independientes
1 La municipalidad realiza evaluaciones de impacto sobre el presupuesto X X x B
ejecutado
12 La municipalidad convoca a la poblacion a realizar evaluacion de los X X X a
programas y proyectos
13 Las decisiones para la asignacion de recursos son ejecutadas teniendo en X X X
cuenta diversas evaluaciones
14 La municipalidad desarrolla con total imparcialidad y transparencia las X X X
evaluaciones
15 La entidad contrata a organismos externos para realizar auditorias y X X X B
evaluaciones de la gestion
Incentivos a la gestion
16 | La municipalidad contrata personal iddneo para manejar el presupuesto X X X -
17 | La municipalidad capacita a su personal para lograr mejores resultados X X X -
18 La mlimicipalidad invierte bien los recursos asignados en obras de impacto X X X
socia
1 La municipalidad saca provecho de todo el presupuesto asignado para dar una
9 = d 3 iz X X X -
mejor calidad de vida a la poblacién




ﬁj ESCUELA DE POSGRADO

eficiencia

‘ 20 ‘ La municipalidad ejecuta el presupuesto de incentivo a la gestion con total ‘ ‘ ‘ X ‘ ‘ ‘ ’ ‘ X ‘ ‘ ‘ ‘ X ‘

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracién, asi como solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente:

| 1. No cumple con el criterio 2. Bajo nivel ‘ 3. Moderado nivel ‘ 4. Alto nivel

Observaciones (precisar si hay suficiencia): El cuestionario no presenta inconsistencias, apto para su aplicacién
Opinion de aplicabilidad:  Aplicable [ X ] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]
Apellidos y nombres del juez validador. Pino Gutierrez Miguel Angel DNI: 46601421

Especialidad del validador (a): Ingeniero de Sistemas e Informatica / Maestro en Gestion Publica

1Claridad: EI item se comprende faciimente, es decir, su
sintactica y semantica son adecuadas.
2Coherencia: El item tiene relacion logica con la dimension o indicador que esta e
midiendo < ANGE PINO GUTIERREZ
%Relevancia: El item es esencial o importante, es decir debe ser incluido CIP. 189900

MAESTRO EN GESTION PUBLICA

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son suficientes
para medir la dimensién

Firma del experto informante

30 de mayo de 2023



w ESCUELA DE POSGRADO

MATRIZ DE EVALUACION POR JUICIO DE EXPERTOS

N° [ DIMENSIONES / items Claridad’ Coherencia? Relevancia® Observaciones/
Eficacia 1 2]3[4]1]2[3[4]1]2] 3] 4 | Recomendaciones
01 Los gastos corrientes en la municipalidad son adecuadamente estimadas y X X X )
suficientes para dar cumplimiento a las actividades programadas
02 | Los gastos corrientes cumplen con las metas de la institucion X X X -
Los gastos de capital estan cumpliendo con los objetivos establecidos en el
03 RESnE iy X X X -
Plan Anual de la institucion
04 | El gasto de capital es favorable para la calidad del gasto publico X X g -
05 La municipalidad cumple con los proyectos y programas en los plazos X B
establecidos
Eficiencia
Considera que la municipalidad ejecuta buen gasto cumpliendo con las metas
06 e i X X X -
y objetivos institucionales
07 Considera que la municipalidad cumple los proyectos y programas con X X X )
eficiencia
08 Considera que la municipalidad capacita constantemente a su personal para X X X )
ejecutar buen gasto publico
09 Considera usted que las tareas y/o actividades que se realizan en la X X X .
municipalidad son eficientes
10 Considera que la municipalidad cumple sus compromisos anuales tal como se X X X
programan
Transparencia
1 Considera que el acceso a la informacion publica en la municipalidad es de X X X )
facil alcance para la ciudadania
12 La municipalidad difunde la informacion de los gastos en su portal de X X a
transparencia
13 | Considera que todos los procesos en el gasto publico son transparentes X X
14 La municipalidad incentiva a la participacion ciudadana para las decisiones en X X
el gasto publico
15 | Se ejecutan rendiciones de cuenta a la ciudadania facilitando toda la X X X B
informacion de los gastos publicos
Pertinencia
16 Considera que la municipalidad adquiere bienes y servicios para mejorar la X x X )
calidad de vida de la poblacién
17 Considera que la municipalidad realiza un gasto considerando las necesidades X X )
de la poblacion
18 | Considera que la municipalidad hace uso pertinente de los recursos asignados X X X
19 | La municipalidad prioriza sus gastos y todo estd ajustado al beneficio social X X X -




ﬁ’ ESCUELA DE POSGRADO

‘ 20 Considera que la municipalidad realiza un gasto que impacta positivamente en

la sociedad.

[ LTI PT T If -

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi como solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente

| 1. No cumple con el criterio

3. Moderado nivel ‘ 4. Alto nivel

Observaciones (precisar si hay suficiencia): El cuestionario no presenta inconsistencias, apto para su aplicacion

Opinién de aplicabilidad:  Aplicable [ X ]

Apellidos y nombres del juez validador. Pino Gutierrez Miguel Angel

Aplicable después de corregir [ ]

No aplicable [ ]

DNI: 46601421

Especialidad del validador (a): Ingeniero de Sistemas e Informatica / Maestro en Gestion Publica

1Claridad: El item se comprende facilmente, es decir, su
sintactica y semantica son adecuadas.

2Coherencia: El item tiene relacion logica con la dimension o indicador que esta
midiendo

3Relevancia: El item es esencial o importante, es decir debe ser incluido

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son suficientes
para medir la dimension

CIP. 189900
MAESTRO EN GESTION PUBLICA

Firma del experto informante

30 de mayo de 2023



w ESCUELA DE POSGRADO

MATRIZ DE EVALUACION POR JUICIO DE EXPERTOS

N° [ DIMENSIONES / items Claridad' Coherencia’ Relevancia® Observaciones/
Programas presupuestales 2 | 3 1|23 1] 2] 3| 4 | Recomendaciones
01 | La municipalidad programa recursos orientado a resultados X X X -
02 La municipalidad programa los recursos como bienes y servicios a favor de la X )
poblacion
03 El personal de la entidad toma decisiones adecuadas para la implementacién X X X )
de programas en el distrito
04 La poblacién .panicipa en la toma de decisiones para una buena distribucién X X B
presupuestaria
05 Los presupuestos asignados son adecuados para los diversos programas que X X 3
la municipalidad ejecuta
Seguimiento
06 Se convoca a la poblacién para realizar el seguimiento de la ejecucion X X X )
financiera y fisica de los programas presupuestales
07 Se realiza la rendicion del seguimiento de la ejecucion financiera y fisica de los X X .
programas presupuestales constantemente
08 | Los programas y proyectos de la municipalidad alcanzan su objetivo planeado X -
09 La municipalidad realiza un seguimiento especifico por cada programa, sin X .
importar su magnitud
10 La municipalidad realiza evaluaciones rapidas en busca de un diagnostico X X
previo a la implementacion de los proyectos
Evaluaciones independientes
1 La municipalidad realiza evaluaciones de impacto sobre el presupuesto X X x B
ejecutado
12 La municipalidad convoca a la poblacion a realizar evaluacion de los X X X a
programas y proyectos
13 Las decisiones para la asignacion de recursos son ejecutadas teniendo en X X X
cuenta diversas evaluaciones
14 La municipalidad desarrolla con total imparcialidad y transparencia las X X X
evaluaciones
15 La entidad contrata a organismos externos para realizar auditorias y X B
evaluaciones de la gestion
Incentivos a la gestion
16 | La municipalidad contrata personal iddneo para manejar el presupuesto X X -
17 | La municipalidad capacita a su personal para lograr mejores resultados X X -
18 La municipalidad invierte bien los recursos asignados en obras de impacto x
social
1 La municipalidad saca provecho de todo el presupuesto asignado para dar una
9 = d 3 iz X X X -
mejor calidad de vida a la poblacién




ﬁ’ ESCUELA DE POSGRADO

eficiencia

‘ 20 ‘ La municipalidad ejecuta el presupuesto de incentivo a la gestion con total ‘ ‘ ‘ ‘ X ‘ ‘ ’ X ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ X ‘

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracién, asi como solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente:

| 1. No cumple con el criterio 2. Bajo nivel ‘ 3. Moderado nivel ‘ 4. Alto nivel

Observaciones (precisar si hay suficiencia): El instrumento es aplicable
Opinion de aplicabilidad:  Aplicable [ X ] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]
Apellidos y nombres del juez validador. Martinez Garcia Miguel Angel Roman DNI: 45709398

Especialidad del validador (a): Ingeniero de Sistemas - Maestro en Gestion Publica

Claridad: El ftem se comprende facilmente, es decir, su
sintactica y semantica son adecuadas.

2Coherencia: El item tiene relacion logica con la dimension o indicador que esta
midiendo

3Relevancia: El item es esencial o importante, es decir debe ser incluido

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando les items planteados son suficientes
para medir la dimension

Firma del experto informante

30 de mayo de 2023



w ESCUELA DE POSGRADO

MATRIZ DE EVALUACION POR JUICIO DE EXPERTOS

N° [ DIMENSIONES / items Claridad’ Coherencia? Relevancia® Observaciones/
Eficacia 1 2]3[4]1]2[3[4]1]2] 3] 4 | Recomendaciones
01 Los gastos corrientes en la municipalidad son adecuadamente estimadas y X X X )
suficientes para dar cumplimiento a las actividades programadas
02 | Los gastos corrientes cumplen con las metas de la institucion X X X -
Los gastos de capital estan cumpliendo con los objetivos establecidos en el
03 R X X -
Plan Anual de la institucion
04 | El gasto de capital es favorable para la calidad del gasto publico X X g -
05 La municipalidad cumple con los proyectos y programas en los plazos X B
establecidos
Eficiencia
Considera que la municipalidad ejecuta buen gasto cumpliendo con las metas
06 e i X X X -
y objetivos institucionales
07 Considera que la municipalidad cumple los proyectos y programas con X X X )
eficiencia
08 Considera que la municipalidad capacita constantemente a su personal para X X X )
ejecutar buen gasto publico
09 Considera usted que las tareas y/o actividades que se realizan en la X X X .
municipalidad son eficientes
10 Considera que la municipalidad cumple sus compromisos anuales tal como se X X X
programan
Transparencia
1 Considera que el acceso a la informacion publica en la municipalidad es de X X X )
facil alcance para la ciudadania
12 La municipalidad difunde la informacion de los gastos en su portal de X a
transparencia
13 | Considera que todos los procesos en el gasto publico son transparentes X
14 La municipalidad incentiva a la participacion ciudadana para las decisiones en X X
el gasto publico
15 | Se ejecutan rendiciones de cuenta a la ciudadania facilitando toda la X X X B
informacion de los gastos publicos
Pertinencia
16 Considera que la municipalidad adquiere bienes y servicios para mejorar la X x X )
calidad de vida de la poblacién
17 Considera que la municipalidad realiza un gasto considerando las necesidades X i
de la poblacion
18 | Considera que la municipalidad hace uso pertinente de los recursos asignados X
19 | La municipalidad prioriza sus gastos y todo estd ajustado al beneficio social X X X -




ﬁj ESCUELA DE POSGRADO

‘ 20 Considera que la municipalidad realiza un gasto que impacta positivamente en

[ LD T LTI -

la sociedad.
Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi como solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente:
| 1. No cumple con el criterio 2. Bajo Nivel ‘ 3. Moderado nivel ‘ 4. Alto nivel |
Observaciones (precisar si hay suficiencia): El instrumento es aplicable
Opinion de aplicabilidad:  Aplicable [ X ] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]

Apellidos y nombres del juez validador. Martinez Garcia Miguel Angel Roman

DNI: 45709398

Especialidad del validador (a): Ingeniero de Sistemas - Maestro en Gestion Publica

1Claridad: El item se comprende facilmente, es decir, su
sintactica y semantica son adecuadas.

2Coherencia: El item tiene relacion logica con la dimension o indicader que esta
midiendo

3Relevancia: El item es esencial o importante, es decir debe ser incluido

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son suficientes
para medir la dimension

Firma del experto informante

30 de mayo de 2023
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MATRIZ DE EVALUACION POR JUICIO DE EXPERTOS

N° | DIMENSIONES / items Claridad’ Coherencia? Relevancia® Observaciones/
Programas presupuestales 2[3[4[1][2]3]a]1]2]3][ 4 | Recomendaciones
01 | La municipalidad programa recursos orientado a resultados X X X
La municipalidad programa los recursos como bienes y servicios a favor de la
02 | poblacion A X
03 El personal de la entidad toma decisiones adecuadas para la implementacion X X X
de programas en el distrito
04 La poblacién participa en la toma de decisiones para una buena distribucion X X X
presupuestaria
05 Los presupuestos asignados son adecuados para los diversos programas que x X x
la municipalidad ejecuta
Seguimiento
06 Se convoca a la poblacion para realizar el seguimiento de la ejecucion X X X
financiera y fisica de los programas presupuestales
07 Se realiza la rendicion del seguimiento de la ejecucion financiera y fisica de los X X X
ramas presupuestales constantemente
08 | Los programas y proyectos de la municipalidad alcanzan su objetivo planeado X X X
09 La municipalidad realiza un seguimiento especifico por cada programa, sin X X X
importar su magnitud
10 La municipalidad realiza evaluaciones rapidas en busca de un diagnéstico X X X
previo a la implementacion de los proyectos
Evaluaciones independientes
1 La municipalidad realiza evaluaciones de impacto sobre el presupuesto X X X
ejecutado
12 La municipalidad convoca a la poblacién a realizar evaluacion de los X X X
programas y proyectos
13 Las decisiones para la asignacion de recursos son ejecutadas teniendo en X X X
cuenta diversas evaluaciones
14 La municipalidad desarrolia con total imparcialidad y transparencia las X X X
evaluaciones
15 La entidad contrata a organismos externos para realizar auditorias y X X X
evaluaciones de |a gestion
Incentivos a la gestion
16 | La municipalidad contrata personal idoneo para manejar el presupuesto X X X
17 | La municipalidad capacita a su personal para lograr mejores resultados X X X
18 La municipalidad invierte bien los recursos asignados en obras de impacto x 5%
social
19 L2 municipalidad saca provecho de todo el presupuesto asignado para dar una X X X
mejor calidad de vida a la poblacion




.’l] ESCUELA DE POSGRADO

[ 20 I La municipalidad ejecuta el presupuesto de incentivo a la gestion con total ] ’ l } o ] | |
eficiencia

JEEEE

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi como solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente:

1. No cumple con el criterio L 2. Bajo nivel | 3. Moderado nivel l 4. Alto nivel ]
Observaciones (precisar si hay sufiCiencia): ........cocciiiiiiiiiiiiiiiiri s e e e an
Opinion de aplicabilidad:  Aplicable [ x ] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]

Apellidos y nombres del juez validador. Dr. Burgos Bardales, Roger DNI: 07497178.

Especialidad del validador (a): Doctor en Gestién Publica y Gobernabilidad.

'Claridad: El item se comprende facilimente, es decr, su P 30 de mayo de 2023
sintéctica y semantica son adecuadas. f ¢
2Coherencia: El item tiene relacion logica con la dimension o indicador que esta | g
midendo Dr. Reger Burgos Bardales
IRl ia: El item es ial  oimp es decir debe ser incluido GESTION PURLICAY GOBERNKABILIDAD
CLAD 9284

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son suficientes
para medir la dimension

Firma del experto informante



‘]—] ESCUELA DE POSGRADO

MATRIZ DE EVALUACION POR JUICIO DE EXPERTOS

N° | DIMENSIONES / items Claridad' Coh ia? Rel Obser
Eficacia 2 (3|41 ]2]3]4]1]2[3]4
01 Los gastos corrientes en la municipalidad son adecuadamente estimadas y X X X
suficientes para dar cumplimiento a las actividades programadas
02 | Los gastos corrientes cumplen con las metas de la institucion X X X
03 Los gastos de capital estan cumpliendo con los objetivos establecidos en el x X X
Plan Anual de la institucion
04 | El gasto de capital es favorable para la calidad del gasto publico X X X
05 La municipalidad cumple con los proyectos y programas en los plazos X X X
establecidos
Eficiencia
06 Considera que la municipalidad ejecuta buen gasto cumpliendo con las metas X x X
y objetivos institucionales
Considera que la municipalidad cumple los proyectos y programas con
& eficiencia X . X
08 Considera que la municipalidad capacita constantemente a su personal para X X X
ejecutar buen gasto publico
09 Considera usted que las tareas y/o actividades que se realizan en la X X X
municipalidad son eficientes
10 Considera que la municipalidad cumple sus compromisos anuales tal como se X X X
programan
Transparencia
1 Considera que el acceso a la informacion publica en la municipalidad es de X % X
facil alcance para la ciudadania
12 La municipalidad difunde la informacién de los gastos en su portal de X X X
transparencia
13 | Considera que todos los procesos en el gasto publico son transparentes X X X
14 La municipalidad incentiva a la participacion ciudadana para las decisiones en X x x
el gasto publico
15 Se ejecutan rendiciones de cuenta a la ciudadania facilitando toda la X X X
informacion de los gastos publicos
Pertinencia
45 | Considera que la municipalidad adquiere bienes y servicios para mejorar la | ‘ | % l ‘ | | X ‘ ‘ [ | %
calidad de vida de la poblacion




"]'} ESCUELA DE POSGRADO

17 Considera que la municipalidad realiza un gasto considerando las necesidades
de la poblacién

18 | Considera que la municipalidad hace uso pertinente de los recursos asignados
19 | La municipalidad prioriza sus gastos y todo esté ajustado al beneficio social

> [X|x| X
x (XX X

20 Considera que la municipalidad realiza un gasto que impacta positivamente en
la sociedad.

X |X|X| X

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi como solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente:

| 1. No cumple con el criterio I 2. Bajo Nivel l 3. Moderado nivel I 4. Alto nivel J
Observaciones (precisar si hay suficiencia): ........ccceiviiiviiiiiiniiniiinn ., SesEdsRR
Opinién de aplicabilidad:  Aplicable [ x ] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]
Apellidos y nombres del juez validador. Dr. Burgos Bardales, Roger. DNI: 07497178.

Especialidad del validador (a): Doctor en Gestién Publica y Gobernabilidad

sintactica y semantica son adecuadas.
2Coherencia: El item tiene relacion légica con la dimension o indicador que esta

midiondo Dr. Roger Burgos Bardales

3Relevancia: El ltem es esencial o importante, es decir debe ser incluido GESTION PUBLICA ¥ GOBERNABILIDAD
CLAD 5264

Claridad: EI item se comprende facimente, es dec, su G
g = 30 de mayo de 2023

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son suficientes
para medir la dimension

Firma del experto informante




‘ll ESCUELA DE POSGRADO

MATRIZ DE EVALUACION POR JUICIO DE EXPERTOS

calidad de vida de la poblacién

N° | DIMENSIONES / items Claridad' Coherencia? Relevancia® Observaciones/
Eficacia 2341 ]2]3]4|1]2]3] a4 | Recomendaciones
Los gastos corrientes en la municipalidad son adecuadamente estimadas y
01 r e 5 X X X
suficientes para dar cumplimiento a las actividades programadas
02 | Los gastos corrientes cumplen con las metas de la institucion X X X
03 Los gastos de capital estan cumpliendo con los objetivos establecidos en el X X X
Plan Anual de la institucién
04 | El gasto de capital es favorable para la calidad del gasto publico X X X
05 La municipalidad cumple con los proyectos y programas en los plazos X X X
establecidos
Eficiencia
Considera que la municipalidad ejecuta buen gasto cumpliendo con las metas
06 Toge o e X X X
y objetivos institucionales
Considera que la municipalidad cumple los proyectos y programas con
07 g X X X
eficiencia
08 Considera que la municipalidad capacita constantemente a su personal para X X X
ejecutar buen gasto publico
09 Considera usted que las tareas y/o actividades que se realizan en la X x X
municipalidad son eficientes
10 Considera que la municipalidad cumple sus compromisos anuales tal como se X X X
programan
Transparencia
1 Considera que el acceso a la informacién publica en la municipalidad es de X X X
facil alcance para la ciudadania
12 La municipalidad difunde la informacion de los gastos en su portal de X X X
transparencia
13 | Considera que todos los procesos en el gasto publico son transparentes X
14 La municipalidad incentiva a la participacion ciudadana para las decisiones en X
el gasto publico
15 Se ejecutan rendiciones de cuenta a la ciudadania facilitando toda la X X X
informacién de los gastos publicos
Pertinencia
1 | Considera que la municipalidad adquiere bienes y servicios para mejorar la J I ‘ " | 1 l ‘ 5 | ‘ ‘ | R




‘]’ ESCUELA DE POSGRADO

17 Considera que la municipalidad realiza un gasto considerando las necesidades
de la poblacién

18 | Considera que la municipalidad hace uso pertinente de los recursos asignados
19 | La municipalidad prioriza sus gastos y todo esté ajustado al beneficio social

20 Considera que la municipalidad realiza un gasto que impacta positivamente en
la sociedad.

x IX|Xx| x

xX |IX|x| X
> XX x

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi como solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente:
[ 1. No cumple con el criterio ! 2. Bajo Nivel [ 3. Moderado nivel 1 4. Alto nivel 4]

Observaciones (precisar ] hay SURICIONCIAY: i cississmnsisimisiisesasisassnroisssionss sadaviisssuinpineissassass sasans ivisssssenosansesasabanss

Opinién de aplicabilidad: Aplicable [ X ] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]

Apellidos y nombres del juez validador: Dra. Teresa del Pilar Lopez Sanchez DNI: 01160192
Especialidad del validador (a): Doctora en Gestion Publica y Gobernabilidad.

Claridad: El item comprende faciimente, es decir, su
sintactica y semantica son adecuadas.

2Coherencia: El item tiene relacion logica con la dimension o indicador que esta
midiendo

3 ia: El item es ial  oimporante, es decir debe ser incluido

30 de mayo de 2023

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son suficientes
para medir la dimension

Firma del experto informante




m‘] ESCUELA DE POSGRADO

MATRIZ DE EVALUACION POR JUICIO DE EXPERTOS

N° | DIMENSIONES / items Claridad' Coherencia? Rel Obser
ramas presupuestales A EAE 3|4 2 4 | Recomendaciones
01 | La municipalidad programa recursos orientado a resultados X X X
02 La municipalidad programa los recursos como bienes y servicios a favor de la X X
poblacion
03 El personal de la entidad toma decisiones adecuadas para la implementacion X X X
de programas en el distrito
04 La poblacién participa en la toma de decisiones para una buena distribucién X X X
presupuestaria
05 Los presupuestos asignados son adecuados para los diversos programas que X X X
la municipalidad ejecuta
Seguimiento
06 Se convoca a la poblacion para realizar el seguimiento de la ejecucion X X
financiera y fisica de los programas presupuestales
07 Se realiza la rendicion del seguimiento de la ejecucion financiera y fisica de los
programas presupuestales constantemente
08 | Los programas y proyectos de la municipalidad alcanzan su objetivo planeado X X
09 La municipalidad realiza un seguimiento especifico por cada programa, sin X
importar su magnitud
10 La municipalidad realiza evaluaciones répidas en busca de un diagnostico X X X
previo a la implementacién de los proyectos
Evaluaciones independientes
11 La municipalidad realiza evaluaciones de impacto sobre el presupuesto X X X
ejecutado
12 La municipalidad convoca a la poblacién a realizar evaluacion de los X X X
programas y proyectos
13 Las decisiones para la asignacion de recursos son ejecutadas teniendo en X X X
cuenta diversas evaluaciones
14 La municipalidad desarrolla con total imparcialidad y transparencia las X X X
evaluaciones
15 La entidad contrata a organismos externos para realizar auditorias y X X X
evaluaciones de la gestion
Incentivos a la gestién
16 | La municipalidad contrata personal idoneo para manejar el presupuesto X X X
17 | La municipalidad capacita a su personal para lograr mejores resultados X X X
18 La municipalidad invierte bien los recursos asignados en obras de impacto X X
social
19 La municipalidad saca provecho de todo el presupuesto asignado para dar una x X X
mejor calidad de vida a la poblacion




‘ﬂ ESCUELA DE POSGRADO

I;) La municipalidad ejecuta el presupuesto de incentivo a la gestion con total ’ l ‘ | i I | ‘ | i ’ I l [ o ]
eficiencia

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi como solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente:

1. No cumple con el criterio T 2. Bajo nivel ] 3. Moderado nivel | 4. Alto nivel
Observaciones (precisar si hay suficiencia): ........ccccocciiimiiiiiiiiiiicin e TR A SAR RNl AR R AT SAs SRS AR
Opinién de aplicabilidad:  Aplicable [ X ] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]

Apellidos y nombres del juez validador Dra. Teresa del Pilar Lopez Sanchez DNI: 01160192

Especialidad del validador (a): Doctora en Gestién Publica y Gobernabilidad.

'Claridad: El item se comprende facilimente, es decir, su
sintactica y semantica son adecuadas.

2Coherencia: El item tiene relacion logica con la dimension o indicador que esta
midiendo

ia: El item es ial o importante, es decir debe ser incluido

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son suficientes

para medir la dimension
Firma del experto informante

30 de mayo de 2023



V1: Gestion de presupuesto por resultados

indice de la V de Ayken

N° | J1|J2 | J3 | J4 | J5 | Sumatoria| S/ (n (c-1)) Escala
P1 3 2 | 2 3|3 13 0.87 Validez aceptable
P2 | 3|13 3|33 15 1.00 Validez fuerte
P3| 3| 2|2 ] 3|3 13 0.87 Validez aceptable
P4 | 3 | 2|3 ] 3|3 14 0.93 Validez fuerte
P5 1 3|3 3|33 15 1.00 Validez fuerte
P6 | 3 | 2|2 | 3| 3 13 0.87 Validez aceptable
P7 | 3 (2|2 |33 13 0.87 Validez aceptable
P8 | 3 2 | 2 3|3 13 0.87 Validez aceptable
PO | 3|3 2|33 14 0.93 Validez fuerte
P1I0| 3 | 3| 3| 3|3 15 1.00 Validez fuerte
P11 2 (3|2 |33 13 0.87 Validez aceptable
P12 3 |2 | 2 | 3| 3 13 0.87 Validez aceptable
P13 | 3 2 12| 3 3 13 0.87 Validez aceptable
P14 3 | 3 | 2 | 3 | 3 14 0.93 Validez fuerte
P15 2 | 2 | 3 | 3| 3 13 0.87 Validez aceptable
P16 | 3 2 12| 3 3 13 0.87 Validez aceptable
P17 | 3 2 12| 3 3 13 0.87 Validez aceptable
P18 3 | 3 | 2 | 3| 3 14 0.93 Validez fuerte
P19 3 | 2|2 | 3|3 13 0.87 Validez aceptable
P20 3 | 3 | 3| 3| 3 15 1.00 Validez fuerte
Total: Validéz del instrumento 6 indice 0.91 Validez aceptable
general

Validez fuerte 0.91a1.00

Validez aceptable 0.81a0.90

Validez débil 0.00a0.80




V2: Calidad de gasto publico

N° |J1|J2 | J3 | J4 | J5 | Sumatoria | S/ (n (c-1)) Escala
P1 3| 2 2 3 3 13 0.87 Validez aceptable
P2 |3 | 2 | 2 3 3 13 0.87 Validez aceptable
P3 | 3|3 |2 | 3|3 14 0.93 Validez fuerte
P4 | 3|3 |3 ]| 3] 3 15 1.00 Validez fuerte
P5 | 3| 2 2 3 3 13 0.87 Validez aceptable
P6 | 3| 2 | 2| 3 | 3 13 0.87 Validez aceptable
P7 |3 ]| 2 | 2 3 3 13 0.87 Validez aceptable
P8 | 3|3 |2 | 3|3 14 0.93 Validez fuerte
PO | 3| 2|2 | 3| 3 13 0.87 Validez aceptable
P10 |3 |3 | 2| 3|3 14 0.93 Validez fuerte
P11 | 2 | 2 3 3 3 13 0.87 Validez aceptable
P12 | 3|2 | 3| 3 | 3 14 0.93 Validez fuerte
P13 | 3 | 2 2 3 3 13 0.87 Validez aceptable
P14 | 3 | 2 2 3 3 13 0.87 Validez aceptable
P15 (3| 3|2 ] 3|3 14 0.93 Validez fuerte
P16 | 3 | 2 2 3 3 13 0.87 Validez aceptable
P17 | 3 | 2 2 3 3 13 0.87 Validez aceptable
P18 | 3|2 |2 ]| 3| 3 13 0.87 Validez aceptable
P19 |3 |2 | 3| 3|3 14 0.93 Validez fuerte
P20 | 3| 2 | 3 | 3 | 3 14 0.93 Validez fuerte
Total: Validéz del instrumento o indice 0.90 Validez aceptable
general
Validez fuerte 0.91a1.00
Validez aceptable 0.81a0.90
Validez débil 0.00a0.80




Confiabilidad de los instrumentos de investigacion

Analisis de confiabilidad de Gestion de presupuesto por resultados

Resumen de procesamiento de casos

N %
Valido 15 100,0

Casos Excluido? 0 ,0
Total 15 100,0

a. La eliminacién por lista se basa en todas las variables

del procedimiento.

Estadisticas de fiabilidad
Alfa de Cronbach N de elementos
,871 20

Analisis de confiabilidad de calidad de gasto publico

Resumen de procesamiento de casos

N %

Casos Valido 15 100,0
Excluido? 0 ,0

Total 15 100,0

a. La eliminacion por lista se basa en todas las variables

del procedimiento.

Estadisticas de fiabilidad

Alfa de Cronbach N de elementos
,860 15




Constancia de autorizacion donde se ejecuto la investigacion

MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE PINTO RECODO
LAMAS - SAN MARTIN

RUC: 20531202962

"Afio de la Unidad la Paz y el Desarrollo”

CARTA N° 001 AG/IMDPR

DE: Robert Lopez Lépez
Administracion General

A: Percy Ferrer Torres

Estudiante de la Maestria en Gestién Publica de la Universidad César
Vallejo, Tarapoto.

ASUNTO: Autorizar publicar o difundir los resultados de su investigacion
aplicados en la institucion a mi cargo

FECHA: Recodo, 22 de Mayo del 2023

Mediante el presente y cumpliendo con la Ley de transparencia y acceso a
la informacién publica, mi representada AUTORIZA a PERCY FERRER TORRES,
publicar y/o difundir los resultados del estudio titulado: Gestion del
Presupuesto por Resultados y Calidad del Gasto Publico en la Municipalidad
Distrital de Pinto Recodo, y que se enmarca dentro de un trabajo de investigacion
académico de nivel de tesis, el cual cumple con los protocolos y codigos de ética en
la investigacion.

Atentamente,




Base de datos estadisticos

V1: Gestion de presupuesto por resultados

TOTAL

94
68
67

83

28
72

76
80
67

64
53

78
61

65

70
66

60
52

58
31

73

62

56
57

20
18
18
20

19
21

20
20
17
10
19
12
17
18
17
12
12
11
10
19
17
15
14

25

18
17
20

17
18
20

16
15
12
20

16
17
14
16
15
11
14
10
18
15
12
13

D2 | D3 | D4

25
16
15
20

20
19
20
15
15
16
19
15
15
18
16

14
12
18

19

14
15
15

D1

24

16
17
23

16
18
20

16
17
15
20

18
16
20

17
19
17
15

17
16
14
15

Incentivos a la gestion

Evaluaciones
independientes

Seguimiento

P10 | P11 |P12|P13 | P14 |P15|P16|P17 | P18 | P19 | P20

Programas
presupuestales

P2

P4 | P5 | P6 | P7 | P8 | P9

P3

P1

No

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21

22

23

24




56
51

57
53

47

57
54
58
65

60
62

62

59
66

63

57
59

62

55

60
60
62

57
59

62

61

59
66

59
65

15
14
14
12
11
13
13
14
19
16
16
14
15
18
15
12
17
15
15
17
14
17
14
15
15
13
13
17
11
16

14
12
15
13
13
14
12
15
16
14
14
18
15
18
17
15
15
15
16
16
11
15
12
16
16
17
14
15
19
16

14
12
13
13
13
14
14
15
14
15
18
14
14
16
13
14
14
17
11

14
19
13

14
14
16
15

14
17

14
14

13
13
15
15
10
16
15
14
16
15
14
16
15
14
18
16
13
15
13
13
16
17
17
14
15
16
18
17
15
19

25

26
27

28
29
30
31

32

33

34
35

36
37

38
39
40
41

42

43

44

45

46

47

48
49
50
51

52
53
54




60
62

63

59
61

60
60
61

61

60
57
58
57
65

58
52

63

64
57
58
61

61

62

65

65

60
63

66

59
60

13
17
17
14
18
11
12
18
12
12
15
14
12
16
13
12
18
16
16
15
14
15
16
18
14
15
17
18
13
15

15
15
12
14
16
17
20
13
15
16
14
13
15
17
17
11
12
16
12
15
17
17
13
16
17
14
16
18
17
13

15
14
16
14
13
16
16
14
17
17
12
14
14
17
15
17
15
14
14
14
17
14
15
14
15
17
14
13
14
17

17
16
18
17
14
16
12
16
17
15
16
17
16
15
13
12
18
18
15
14
13
15
18
17
19
14
16
17
15
15

55
56

57

58
59
60
61

62

63

64
65

66

67

68
69
70
71

72

73

74
75

76
77

78
79
80
81

82

83

84




61

57
66

61

59
58
57
58
59
64
58
62

60
59
58
59
63

61

60
62

59
56
61

57
57
60
64
67

57
56

14
12
18
17
13
16
12
15
15
18
14
16
14
13
15
13
16
15
16
18
14
14
17
12
14
18
19
19
12
13

18
17
16
17
11
12
16
15
15
15
13
13
16
15
15
14
17
16
15
18
17
18
16
16
14
13
13
18
16
14

13
15
17
15
17
16
15
11

14
17

14
16
16
18

14
14
16
15
12
13
15
13

14
16
16
13
18
15
16

14

16
13
15
12
18
14
14
17
15
14
17
17
14
13
14
18
14
15
17
13
13
11
14
13
13
16
14
15
13
15

85

86

87

88
89
90
91

92

93

94
95

96
97

98
99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114




56
60
62

61

59
54
60
54
64
61

53

52

59
60
59
67

66

60
60
61

62

64
65

65

62

69

61

67

63

68

13
18
15
16
16
16
15
15
13
15
14
12
17
14
17
18
15
17
14
14
17
18
18
14
15
18
17
16
15
18

13
15
15
15
15
14
12
13
16
15
15
13
14
19
16
15
18
13
11
14
13
16
17
19
16
17
18
18
18
17

13
16
16
15
16
10
14
11
19
16
11
13
15

14
15
16
17
17
19
15
17
15
15
16
17
19
12
15
13
18

17
11
16
15
12
14
19
15
16
15
13
14
13
13
11
18
16
13
16
18
15
15
15
16
14
15
14
18
17
15

115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138
139
140
141
142
143
144




65

58
60
63

70
63

62

61

58
67

65

72

62

68
63

64
69

61

69

68
69

70
66

65

63

65

67

67

63

60

16
16
16
16
16
18
17
13
13
18
17
20
16
17
18
18
18
16
16
16
18
16
19
16
16
15
17
17
17
16

15
15
14
16
17
14
14
16
13
16
16
19
16
18
15
17
18
15
18
20
19
16
16
19
15
15
16
16
16
15

16
14
17
16
18
15
16
16
16
16
17
16
15
18
15
15
18
15
16
17
17
19
16
14
17
18
15
16
15
15

18
13
13
15
19
16
15
16
16
17
15
17
15
15
15
14
15
15
19
15
15
19
15
16
15
17
19
18
15
14

145
146
147
148
149
150
151
152
153
154
155
156
157
158
159
160
161
162
163
164
165
166
167
168
169
170
171
172
173
174




62

57
61

59
66

61

66

61

61

57
62

57
61

60
62

59
58
64
61

56
56
60
62

58
57
69

62

59
74
69

14
14
15
15
18
14
15
14
19
12
18
11
16
12
15
18
15
13
15
16
13
15
16
15
16
15
16
15
18
17

14
13
14
16
18
17
15
15
15
17
16
14
18
17
16
11
15
17
15
12
13
13
15
16
15
20
16
12
19
17

17
14
16
12
15
13
16
17
14
13
14
14
13
16
18
15
14
15
17
16
14
16
13
14
11
20
17
18
18
18

17
16
16
16
15
17
20

15
13
15
14
18
14
15
13
15
14
19
14
12
16
16
18
13
15
14
13
14
19
17

175
176
177
178
179
180
181
182
183
184
185
186
187
188
189
190
191
192
193
194
195
196
197
198
199
200
201
202
203
204




74
64
59
64
58
65

61

68
71

65

62

64
69

69

64
65

62

55

64
60
54
60
64
65

61

57
64
59
63

57

20
17
18
16
14
17
15
15
17
16
14
16
20
17
14
15
15
14
19
14
13
15
18
16
13
14
19
12
14
17

17
13
13
16
14
15
16
17
18
18
15
16
13
16
17
15
13
14
15
18
13
12
15
16
13
15
14
15
16
13

20
19
12
15
17
15
15
17
19
16
16
16
16
19
15
18
16
13
15
13
14
16
14
15
18
15
16
14
16
12

17
15
16
17
13
18
15
19
17
15
17
16
20

17
18
17
18
14
15
15
14
17
17
18
17
13
15
18
17
15

205
206
207
208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222
223
224
225
226
227
228
229
230
231
232
233
234




55

56
62

63

53

59
66

64
66

64
62

66

65

66

69

61

65

67

60
60
55

54
59
57
53

65

58
61

60
63

15
15
17
19
12
12
17
14
17
17
12
18
17
18
19
15
17
16
14
15
12
15
13
11
10
16
15
15
14
13

14
14
14
14
15
14
17
18
16
17
17
15
16
18
17
19
16
16
15
14
12
12
15
13
13
17
13
14
15
14

13
12
15
15
12
16
16
17
13
14
15
17
16
15
17
15
15
16
14
17
18
12
17
15
15
16
16
17
16
18

13
15
16
15
14
17
16
15
20

16
18
16
16
15
16
12
17
19
17
14
13
15
14
18
15
16
14
15
15
18

235
236
237
238
239
240
241
242
243
244
245
246
247
248
249
250
251
252
253
254
255
256
257
258
259
260
261
262
263
264




59
65

59
62

62

64
68
70
62

67

70
69

69

75

76
69

73

67

67

66

67

68
62

71

67

63

62

69

69

65

12
16
16
17
15
18
20
20
15
16
16
19
16
20
19
19
20
20
20
17
20
18
17
15
17
15
15
17
15
17

16
15
15
16
16
14
18
19
15
18
19
17
18
18
20
17
17
15
18
19
15
17
14
19
17
15
15
20
17
15

15
15
14
17
16
16
17
15
18
18
17
17
17
18
20
15
16
15
15
12
17
17
17
18
17
17
17
16
19
15

16
19
14
12
15
16
13
16
14
15
18
16
18
19
17
18
20

17
14
18
15
16
14
19
16
16
15
16
18
18

265
266
267
268
269
270
271
272
273
274
275
276
277
278
279
280
281
282
283
284
285
286
287
288
289
290
291
292
293
294




71

70
75

72

69

70
67

69

68
76
73

77
72

78
76
73

68
66

68
61

63

68
69

76
73

67

74
63

68
72

15
16
16
19
15
16
14
17
14
20
19
18
18
19
18
19
19
17
18
14
17
17
18
19
20
17
19
18
18
19

19
18
19
17
19
17
16
17
19
22

18
21

17
19
19
18
15
19
17
17
15
17
15
18
16
17
19
15
15
17

19
19
19
17
19
17
20
18
17
19
18
19
18
19
20
19
16
16
16
13
16
17
18
20
17
17
17
15
19
19

18
17
21

19
16
20

17
17
18
15
18
19
19
21

19
17
18
14
17
17
15
17
18
19
20

16
19
15
16
17

295
296
297
298
299
300
301
302
303
304
305
306
307
308
309
310
311
312
313
314
315
316
317
318
319
320
321
322
323
324




73

71

72

75

70
66

74
73

70
72

72

74
71

66

78
69

73

68
72

74
67

70
78
72

68
76
80

20
19
18
17
19
16
19
18
16
19
17
21

15
15
25

16
17
19
18
18
15
17
21

19
17
20
22

19
17
17
19
17
18
19
19
16
18
21

19
16
14
18
18
18
14
19
21

21

16
18
20
17
17
21

16
16
18
18
18
15
18
16
16
17
16
17
21

19
18
18
18
13
19
18
16
18
19
17
14
18
18

18
19
19
21

16
17
18
20
22

18
18
17
19
18
17
17
20
22

16
17
15
19
20

16
20
21

19

325
326
327
328
329
330
331
332
333
334
335
336
337
338
339
340
341
342
343
344
345
346
347
348
349
350
351




V2: Calidad de gasto publico

TOTAL

82

66

66

80
33

77
71

80
65

59
54

75

66

65

67

70
56
51

67

38
80
57
54
48

57
54

21

14
18
20

18
22

20
17
17
12
21

16
16

17
16
17
16

20
14
13
12
13
13

20
12
14
20
10
18
19
20
14
13
14
18
16
13
24
19
15

14

20
15
13
13
14
12

D2 | D3 | D4

20
20
18
20

21

20
20
20
14
16
19
17
19
16
18
13
12
18

20
13
13
13
14
14

D1

21

20

16
20

20

10
20

14
15
12
17
17
17
19
16
12
14
19

20

15
15
10
16
15

Pertinencia

Transparencia

P10 | P11 |P12|P13 | P14 |P15| P16 | P17 | P18 | P19 | P20

Eficiencia

P4 | P5 | P6 | P7 | P8 | P9

Eficacia

P3

P2

P1

No

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21

22

23

24
25

26




58
52

50
62

62

59
67

61

59
58
58
59
58
61

58
62

53

52

59
62

55

60
60
62

57
59

62

61

60
58

14
13
13
16
14
15
16
14
16
13
15
15
18
14
15
15
13
11
17
15
15
17
14
17
14
15
15
13
17
16

15
13
14
14
18
15
20
15
12
15
16
14
14
16
14
13
16
13
15
15
16
16
11
15
12
16
16
17
16
14

15
13
12
18
14
14
14
15
17
13
13
12
14
16
14
16
12
13
14
17
11

14
19
13

14
14
16
15
11
16

14
13
11
14
16
15
17
17
14
17
14
18
12
15
15
18
12
15
13
15
13
13
16
17
17
14
15
16
16
12

27

28
29
30
31

32

33

34
35

36
37

38
39
40
41

42

43

44

45

46

47

48

49

50
51

52
53
54
55
56




60
56
59
64
61

67

54
62

52

63

64
57
54
61

61

62

65

65

60
59
60
61

66

56
64
66

64
62

59
58

14
12
13
16
17
17
14
16
12
18
16
16
13
14
15
16
18
14
15
16
13
18
19
12
14
15
13
14
15
14

17
15
15
18
17
18
12
16
11
12
16
12
13
17
17
13
16
17
14
14
16
12
12
11
17
17
18
15
15
17

14
15
15
15
11
15
13
16
17
15

14
14
12
17

14
15

14
15
17
15
15
16
17
17
17
18
16
16

14
14

15
14
16
15
16
17
15
14
12
18
18
15
16
13
15
18
17
19
14
14
16
15
18
16
16
16
17
17
15
13

57

58
59
60
61

62

63

64
65

66

67

68
69
70
71

72

73
74
75

76
77

78
79
80
81

82

83

84

85

86




59
65

56
61

61

60
62

59
64
60
62

63

55

63

56
54
61

61

60
64

67

57
56
56
60
61

59
57
57
63

18
16
15
16
14
15
15
15
14
14
18
18
11
18
14
15
13
16
18
19
19
12
13
13
18
14
13
13
15
16

12
20
14
14
16
16
12
13
16
15
15
16
15
13
10
12
13
14
13
13
18
16
14
13
15
17
15
15
12
16

14
15
12
16
15
14
18
16
16
15
15
15
17
16
17
13
20
14
13
18
15
16
14
13
16
16
14
17
17
18

15
14
15
15
16
15
17
15
18
16
14
14
12
16
15
14
15
17
16
14
15
13
15
17
11
14
17
12
13
13

87

88
89
90
91

92

93

94
95

96
97

98
99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116




62

53

61

63

62

62

67

55

62

54
60
58
56
59
61

54
54
52

57
64

63

61

61

62

64
65

65

62

69

61

16
14
17
17
19
14
17
15
18
10
15
17
14
14
12
14
12
14
14
16
16
17
15
17
18
18
14
15
18
17

15
14
14
16
14
17
16
15
15
17
17
14
13
16
18
14
14
12
14
14
15
15
16
13
16
17
19
16
17
18

13
13
14
14
15
15
17
12
14
14
14
14
13
12
15
14
15
14
15
16
16
13
14
17
15
15
16
17
19
12

18
12
16
16
14
16
17
13
15
13
14
13
16
17
16
12
13
12
14
18
16
16
16
15
15
15
16
14
15
14

117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138
139
140
141
142
143
144
145
146




67

63

68
65

61

58
54
63

62

68
63

71

69

61

69

68
69

70
66

65

65

60
59
59
60
60
61

56
56
58

16
15
18
16
15
14
14
18
15
17
18
20
18
16
16
16
18
16
19
16
17
13
17
16
15
15
13
15
13
14

18
18
17
15
14
13
14
16
16
18
15
18
18
15
18
20
19
16
16
19
16
16
13
13
19
16
16
14
15
13

15
13
18
16
17
17
14
14
15
18
15
17
18
15
16
17
17
19
16
14
16
17
15
14
14
15
17
15
16
14

18
17
15
18
15
14
12
15
16
15
15
16
15
15
19
15
15
19
15
16
16
14
14
16
12
14
15
12
12
17

147
148
149
150
151
152
153
154
155
156
157
158
159
160
161
162
163
164
165
166
167
168
169
170
171
172
173
174
175
176




58
65

62

59
67

57
61

55

68
59
58
64
68
56
56
60
54
58
57
55

70
64
60
72

68
64
76
78
79
69

17
12
15
14
18
15
13
13
17
18
15
13
18
16
13
15
14
15
16
13
19
17
17
15
18
18
19
20
20
16

12
17
15
14
17
10
17
15
19
11
15
17
15
12
13
13
14
16
15
14
14
15
16
17
20
14
20
18
20
18

17
18
16
18
15
15
14
11
17
15

14
15
19
16

14
16
13

14
11

14
17
19
11
20

14
14
18
18
16
18

12
18
16
13
17
17
17
16
15
15
14
19
16
12
16
16
13
13
15
14
20

13
16
20

16
18
19
22

23

17

177
178
179
180
181
182
183
184
185
186
187
188
189
190
191
192
193
194
195
196
197
198
199
200
201
202
203
204
205
206




67

66

66

69

57
74
78
71

71

73

66

62

64
69

69

64
55

55

55

66

70
71

64
61

57
60
60
60
64
59

19
17
15
13
20
16
19
21

17
19
18
14
16
20
17
14
12
13
14
13
14
17
16
15
15
16
14
15
19
12

15
19
16
19
12
22

19
16
19
16
18
15
16
13
16
17
13
13
14
19
18
15
16
19
12
16
15
14
14
15

20
15
19
19
12
19
22
19
18
19

14
16
16
16
19
15
16

14
13
15
17
19
19
15
15
16

14
17
16

14

13
15
16
18
13
17
18
15
17
19
16
17
16
20

17
18
14
15
14
19
21

20

13
12
15
12
17
14
15
18

207
208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222
223
224
225
226
227
228
229
230
231
232
233
234
235
236




63

57
55

56
62

63

71

67

68
74

66

76
70
69

69

74
61

57
60
60
60
55

54
69

65

67

63

66

67

68

14
17
15
15
17
19
16
15
15
17
15
20
19
18
14
20
15
15
16
14
15
12
15
19
18
20
18
17
20
18

16
13
14
14
14
14
13
19
18
21

16
21

20
20
16
19
19
12
16
15
14
12
12
17
15
15
16
19
15
17

16
12
13
12
15
15
24
17
18
18
16
17
15
15
22
20
15
15
16

14
17
18
12
15

14
15
15
12
17
17

17
15
13
15
16
15
18
16
17
18
19
18
16
16
17
15
12
15
12
17
14
13
15
18
18
17
14
18
15
16

237
238
239
240
241
242
243
244
245
246
247
248
249
250
251
252
253
254
255
256
257
258
259
260
261
262
263
264
265
266




62

71

67

63

77
64

62

70
62

67

73

86

80
72

81

74
73

68
62

71

67

63
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