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Resumen 

La investigación tuvo como objetivo determinar la relación entre lenguaje oral y 

conciencia fonológica en niños de una institución educativa -2022; siendo una 

investigación por su finalidad básica de carácter, descriptivo – correlacional de 

naturaleza cuantitativa y tipo transversal con diseño no experimental, en una 

población censal de 60 escolares de primer grado de primaria, utilizando la técnica 

para recopilar información como la encuesta, basado en dos cuestionarios para 

ambas variables de estudio. En los resultados a nivel descriptivo según el lenguaje 

oral, se halló una predominancia del 66,7% de escolares ubicados en un nivel en 

proceso; mientras que según el nivel de conciencia fonológica se obtuvo que el 50% 

de los estudiantes se ubicaron en un nivel de proceso. En esa línea los análisis 

inferenciales determinaron que existe relación entre lenguaje oral y conciencia 

fonológica en niños de una institución educativa – 2022, con un coeficiente de 

correlación de Rho de Spearman = ,433** y un p valor =0.00 <0.01, lo cual indicó 

una correlación moderada y significativa al nivel 0,01. Así mismo se determinó 

relación significativa entre el/ la lenguaje oral y las dimensiones, nivel fonémico 

(Rho = ,464**; p=0.00< 0.01), nivel silábico (Rho = ,460**; p=0.00< 0.01). 

Palabras clave: Lenguaje oral, silábico, sintáctico, semántico, conciencia 

fonológica 
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Abstract 

The objective of the research was to determine the relationship between oral 

language and phonological awareness in children of an educational institution - 

2022; being an investigation for its basic purpose of character, descriptive - 

correlational of a quantitative nature and cross-sectional type with a non- 

experimental design, in a census population of 60 first-grade schoolchildren, using 

the technique to collect information such as the survey, based on two questionnaires 

for both study variables. In the results at a descriptive level according to oral 

language, a predominance of 66.7% of schoolchildren located in a level in process 

was found; while according to the level of phonological awareness it was obtained 

that 50% of the students were located in a process level. In this line, the inferential 

analyzes determined that there is a relationship between oral language and 

phonological awareness in children of an educational institution - 2022, with a 

correlation coefficient of Spearman's Rho = .433** and a p value =0.00 <0.01, which 

indicated a moderate and significant correlation at the 0.01 level. Likewise, a 

significant relationship was determined between the oral language and the 

dimensions, phonemic level (Rho = ,464**; p=0.00< 0.01), syllabic level (Rho = 

,460**; p=0.00< 0.01). 

Keywords: Oral, syllabic, syntactic, semantic language, phonological awareness 
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I. INTRODUCCIÓN

Actualmente, el lenguaje ha evolucionado con los años, como una herramienta 

necesaria para las relaciones humanas, lo que favorece la comunicación y la 

expresión (Mendieta et al., 2018), cuyo desarrollo es muy importante sobre todo en 

la primera infancia, donde debe estimular parte de las relaciones humanas, 

destrezas y habilidades como parte de su desarrollo integral (Valenciano, 2019), lo 

que repercute significativamente en la adquisición de habilidades psicolingüísticas 

que benefician las capacidades cognitivas plenamente desarrolladas, madurez 

social y emocional (Sala, 2020). Por lo tanto, la estimulación verbal adecuada 

durante los primeros años de desarrollo, favorece el progreso de dichas habilidades 

(Chacha & Rosero, 2020) 

Y es que los mejores estímulos, se manifiestan en la interacción por su medio social 

con sus pares, donde reciben la estimulación necesaria a través de varios canales 

sensoriales (Magán & Gértrudix, 2017). Al respecto varios estudios relacionan las 

habilidades psicolingüísticas con la lectura temprana, mostrando que los 

estudiantes con problemas de habla y lenguaje se ven afectados en la adquisición 

de estas habilidades, lo que puede generar dificultades en la comprensión lectora 

debido a que no se han manipulado los fonemas y las sílabas como parte de la 

comunicación fluida e interacción con el medio donde se desenvuelve, donde el 

correcto uso y reconocimiento de la conciencia fonológica fortalece las habilidades 

lectoras que facilita la consolidación de la lectoescritura (Gutiérrez et al., 2020). 

En los últimos años, entre los estudios realizados a nivel internacional, encontramos 

que López et al., 2015) efectuaron un análisis con infantes de 5 años en la ciudad 

de México manifestando que el lenguaje es una habilidad que favorece la 

comunicación tanto cognitiva y reflexiva en el proceso de aprendizaje; donde 

promueve lecciones, conocimientos para expresar, adquirir y compartir diversa 

información. Es una herramienta primordial que se presenta desde los primeros 

años y permanece a lo largo de la vida (Gutiérrez & Díez, 2018) 

Por otro lado, un estudio en Ecuador de Villacís (2016) evidencia que el 80% de los 

infantes de 5 años presentan dificultad para manifestar sus pensamientos, 

asimismo revela que el 80% de los maestros no fomentan el lenguaje hablado para 
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mejorar la expresión. Otra observación concierne que los docentes rara vez 

manipulan herramientas adecuadas para expresar la lectura (Villacís, 2016). 

Asimismo, en Perú, en los últimos años, según el plan de estudios presentado por 

el Ministerio de Educación (MINEDU, 2019), el lenguaje oral ha sido una parte 

importante de la comunicación, que favorece que los niños compartan sus 

experiencias y necesidades con el medio en el que se desenvuelven. 

Diversos estudios y comentarios muestran que la lectura y la comprensión es una 

dificultad oculta ya que no se evidencia un hábito lector que fomenta el progreso 

del conocimiento fonológico (Barba et al., 2017), como lo demuestra la prueba PISA 

(2015). Donde los números son preocupantes y la comprensión de lectura ocupa el 

último puesto. Por otro lado, la Evaluación de Computación Estudiantil (ECE) en el 

2015 ejecutó evaluaciones de comunicación y matemáticas a escolares del nivel 

primario, donde se presentaron resultados negativos por causa de discapacidades 

de aprendizaje y comprensión lectora deficiente. y falta de conciencia fonológica en 

la etapa preescolar (Maraza, 2019). 

Según el Ministerio de Educación (MINEDU, 2019), el 62% de escolares de primaria 

no leen lo suficiente, lo que conlleva una realidad desfavorable, indicando una gran 

carencia en el proceso del desarrollo humano como la lectoescritura, afectando en 

gran medida el progreso educativo de las personas. Además, un análisis ejecutado 

en Perú por Ticona (2015), demostró que el 36,7 % de encuestados manifestó que 

las habilidades de expresión oral eran débiles y el 56,7% que su conciencia 

fonológica era básica; asimismo otra investigación demuestra que el 13,6% de los 

infantes son tímidos y mencionan una palabra, y otro 5,5% dice tener dificultades 

para hablar y escribir con claridad para hacerse entender (Cavenago, 2015). 

Mientras que, el departamento de Piura no es ajeno a esta problemática ya que en 

las diversas instituciones públicas y privadas se han observado altos índices en 

menores de 5 y 6 años evidencian inconvenientes en el progreso del lenguaje 

comprensivo y expresivo, evidenciando alteraciones significativas en la adquisición 

de las mismas mostrando dificultad en cuanto a la pronunciación y articulación de 

una secuencia de fonemas, así como unir y conectar oraciones o frases (MINEDU, 

2019). Además, se evidencian estudiantes que no han logrado adquirir adecuado 

conocimiento fonológico siendo uno de los predictores de la habilidad lectora, el 
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cual repercute tanto en el conocimiento alfabético y fluidez lectora (Cavenago, 

2015). 

Los datos señalados anteriormente indican que los niños evidencian 

inconvenientes asociados con la expresión oral en los primeros años como se 

evidencia en las diversas investigaciones (Auza & Peñaloza, 2019) y lo que genera 

gran preocupación en el campo educativo ya que este tipo de alteraciones genera 

un efecto negativo en las diversas áreas del estudiante como emocional, cognitiva, 

social, etc. que engloba de manera significativa su aprendizaje (Lepe et al., 2018). 

Por ello surge la necesidad de indagar sobre esta problemática ya que muchas 

veces esta problemática es minimizada o ignorada por desconocimiento (Rojas et 

al., 2019) ya sea por la familia y escuela, donde surgen diversas consecuencias en 

su etapa escolar principalmente en el inicio de la lectura (Titia, 2018) 

Con respecto a la realidad de la población de estudio, los mismos pertenecientes a 

la Institución Educativa Mariscal Ramon Castilla, Piura, se ha podido observar que 

los estudiantes de primer grado de primaria presentan problemas en su lenguaje ya 

sea a nivel comprensivo y expresivo, en cuanto al conteo de sílabas, formación, 

articulación de palabras e identificación de sonidos. Así también presentan 

desconocimiento del orden de las letras, del sonido de los fonemas que les impide 

el leer correctamente. Estas dificultades también se presentan porque los docentes 

no realizan actividades, ejercicios no emplean estrategias metodológicas 

adecuadas para que los estudiantes mejoren su grado de conocimiento fonológico. 

A tal efecto se plantea la siguiente interrogante ¿Cuál es la relación entre lenguaje 

oral y conciencia fonológica en niños de una institución educativa- 2022?. Por 

consiguiente, la investigación se expone a nivel teórico que busca analizar e 

indagar acerca de las variables lenguaje oral y conciencia fonológica tomando como 

referencia los diversos modelos teóricos que lo sustenten; y que puedan ser 

empleados por otros investigadores. A nivel práctico en cuanto a los resultados 

alcanzados se busca generar aportes y propuestas a futuro como talleres o 

programas especializados que favorezcan a la población estudiantil. A nivel 

metodológico se busca contribuir para obtener resultados válidos y confiables que 

sirvan como antecedentes en estudios superiores sobre dichas variables. 
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Finalmente, a nivel social se espera contribuir de manera significativa con la 

comunidad estudiantil, así como con la plana docente, padres de familia, etc. Para 

que se puedan implementar mejoras en la metodología de enseñanza con 

estrategias pedagógicas actualizadas. 

Por otro lado, el objetivo general establecido en dicho análisis fue determinar el 

grado de lenguaje oral y conciencia fonológica en niños de una institución, así 

mismo la correlación entre las variables. Dentro de los objetivos específicos se 

plantea, establecer la concordancia entre lenguaje oral y las dimensiones del 

conocimiento fonológico en niños de una institución educativa – 2022. 

En cuanto a las hipótesis planteadas, tenemos como suposición general, existe 

correlación entre lenguaje oral y conocimiento fonológico. A su vez como hipótesis 

específicas existe correlación entre lenguaje oral y las dimensiones de conciencia 

fonológica en niños de una institución educativa – 2022. 
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II. MARCO TEÓRICO

En el contexto nacional tenemos a Saavedra (2018), quien tuvo como propósito 

investigar la concordancia entre discriminación auditiva y conocimiento fonológico 

en menores de 5 años del Colegio Javier Espinoza, Guayaquil - Ecuador. La 

metodología utilizada es no experimental a nivel correlacional. Los resultados del 

estudio fueron descriptivos y demostraron que el 20% de los infantes poseen un 

nivel moderado de lenguaje oral, así como su conciencia fonológica. El análisis 

confirma que se evidencia correlación significativa entre las variables con un valor 

r de Pearson de 0,689 y una significancia de 0,000. 

Cayetano (2018), tuvo como finalidad conocer la correlación entre conocimiento 

fonológico y desarrollo de la expresión oral. La metodología utilizada es 

fundamental, de tipo correlacional, con un diseño no experimental. Como parte del 

análisis se evidencia que el nivel de conocimiento fonológico en la escala de 

calificación es alto con un 82,60 % así como el nivel de lenguaje hablado con un 

88,80 %. El estudio encontró una correlación directa muy alta entre las variables de 

estudio con los siguientes valores Rho de Spearman, lo cual es una relación directa 

y significativa. 

Charca (2021) como objetivo estableció conocer la concordancia entre 

conocimiento fonológico y destrezas psicolingüísticas de menores en una 

institución educativa. Dentro del procedimiento empleado se evidencia un diseño 

de tipo básico, no experimental - correlacional. Los resultados del estudio revelaron 

que ambas variables tienen una correlación positiva significativa con las (Rho 0,591 

y valor p 0,000). Lo que muestra que un aumento en la conciencia fonológica 

también indica un mejor desarrollo de las habilidades psicolingüísticas. 

Montes (2020), cuyo propósito es conocer la correlación entre conocimiento 

fonológico y lenguaje hablado en niños de primer grado de una institución educativa 

del Callao. El análisis utilizado fue de tipo básica, mediante un diseño no 

experimental correlacional. Los resultados mostraron que existe correlación entre 

ambas, resaltando la importancia de la información silábica y fonémica. Se finaliza 

una significativa de 0.000 entre las variables de análisis en niños de primer grado. 
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Rodriguez (2020), tuvo como propósito conocer la concordancia entre desarrollo 

tardío del lenguaje y el aprendizaje en niños de 3 años. La metodología utilizada 

fue un diseño correlacional. Los resultados obtenidos fueron realizados por 

(Kolmogorov - Smirnova), se manifiestan valores de significancia de ambas 

variables por debajo del grado de significancia estándar del 5%, donde (p < 0.05). 

Por tal razón, no presentan una distribución normal, para el cual se utilizó la prueba 

de Rho Spearman. Tal estudio tuvo como finalidad que se evidencia una correlación 

significativa entre ambas en niños de 3 años, con un grado de significancia es 

0,000. 

Poma (2022) tuvo como propósito establecer la concordancia entre conocimiento 

fonológico y lenguaje hablado en infantes de 5 y 6 años de la Escuela María Reina 

de la Esperanza, Callao 2021. El análisis empleado fue de tipo básico, mediante un 

diseño no experimental – correlacional. Se evidencia del estudio que existe una 

relación entre las variables de estudio (rho = .708). Tal estudio evidencio una 

correlación entre el componente lenguaje hablado y grado de sílabas (rho = .509) y 

la dimensión lenguaje oral y nivel de fonemas (rho = .70). 

Villegas (2022), cuyo propósito fue establecer la concordancia entre lenguaje 

expresivo y comunicación oral en infantes de 4 a 5 años. El método empleado fue 

descriptivo correlacional, diseño no experimental y de corte transversal. Como 

resultados se evidenció un alto grado de lenguaje expresivo con 51.2%. El estudio 

concluyó que se evidencio una correlación entre dimensión lenguaje hablado y nivel 

de sílabas (rho = .509) y dimensión lenguaje oral y nivel de fonemas (rho = .70). 

Como parte de los antecedentes locales encontramos a Ríos (2021), donde 

establece la concordancia entre expresión oral y conciencia fonológica. El método 

utilizado fue un diseño cuantitativo y correlacional. Los resultados mostraron una 

evidencia significativa entre las variables. Donde se evidencia una semejanza 

significativa entre los componentes del lenguaje y el uso del conocimiento 

fonológico. El estudio concluyó que se evidencia una relación significativa entre las 

variables en infantes de 5-6 años de una institución de Piura. 
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Vargas (2021), tiene como propósito conocer la concordancia entre conocimiento 

fonológico y aprendizaje de la lectura en infantes de 5 años de la escuela primaria 

“Erick Silva”, Tumbes, 2021. El método empleado de orientación cuantitativo, de 

estudio correlacional y diseño no experimental. Los resultados mostraron que 52 

estudiantes tienen conciencia fonológica regular, el 8% alcanzó el nivel de habilidad 

lectora. En conclusión, las variables de estudio su valor de significación es 0,000 

menor al nivel establecido, aceptándose la hipótesis de investigación en el campo 

de análisis. 

Ortega (2018), que tiene como objetivo comprobar grados de progreso del lenguaje 

oral en pequeños de 5 años de la Red N° 1 Ventanilla - Callao. El procedimiento 

empleado fue no experimental y descriptivo simple. Se demostró que los menores 

evidencian en el presente análisis niveles que necesitan mejorar en los 

componentes de desarrollo principalmente en el uso y contenido, con excepción de 

la dimensión forma, donde prevalece un nivel adecuado. 

Como antecedentes en el ámbito internacional, tenemos a Serrano (2019), quien 

tuvo como objetivo investigar la correlación de discriminación auditiva y 

conocimiento fonológico en menores de 5 años del Colegio Javier Espinoza, 

Guayaquil - Ecuador. La metodología utilizada es no experimental a nivel 

correlacional. Los resultados del estudio fueron descriptivos y demostraron que el 

20% de los infantes poseen un nivel moderado de lenguaje oral, así como su 

conciencia fonológica. El análisis confirma que se evidencia relación significativa 

entre las variables de estudio con un valor r de Pearson de 0,689 y una significancia 

de 0,000. 

Con relación a los constructos de estudio que se están investigando, es necesario 

fundamentar y analizar aspectos como sus definiciones, dimensiones y modelos 

teóricos que expliquen su accionar en relación al lenguaje oral y la consciencia 

fonológica. En esa línea con respecto al lenguaje oral, entre sus definiciones, según 

Piaget (1972), es una habilidad cognitiva y afectiva de una persona, lo que significa 

que la habilidad lingüística de un infante depende de la interacción con su entorno 

con quien se relaciona, asumiendo, además, que el lenguaje permite alcanzar la 

superación y el beneficio de las metas personales. 
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Para Owens (2003), la expresión oral actúa como un medio social empleado para 

simbolizar ideas y conocimientos a través de la elaboración y creación de 

declaraciones compartidas por su medio social. De igual forma, para Salmón y 

Pérez (2006) es un elemento de comunicación donde involucra al ser humano, el 

cual se aprende naturalmente a través del intercambio y socialización con su 

entorno. En el presente estudio toma uno de los principales conceptos desarrollado 

por Ramos et al. (2008) quien demuestra que es la capacidad de expresar ideas 

verbalmente en un ambiente determinado. 

Cabe señalar que la etapa del lenguaje comprende desde los 12 meses hasta los 

siete años. En esta etapa, el menor expresa sus primeras palabras de manera 

significativa y sigue órdenes simples cuando comprende las palabras (Colas et al., 

2020). El niño descubre su entorno con gran independencia e independencia, 

moviéndose por sus propios medios y así expande sus esquemas cognitivos 

(Sandoval & al., 2020). Así mismo se inicia la aparición de palabras monosilábicas 

y bisilábicas, así como el progreso de la conciencia fonológica que favorece el 

creciente vocabulario como parte de su lenguaje oral (Rodríguez, 2022). 

Además, es posible observar durante los primeros 15 meses, el aumento del 

movimiento vocálico y perceptivo, donde hay una mayor conciencia del medio 

donde interactúa (Cango & Padilla, 2022). Por ello el aprendizaje en el lenguaje oral 

de un infante es fundamental desde los primeros años, ya que la comunicación 

inicia al nacer (Guarneros et al., 2017), sin embargo las primeras palabras se 

pronuncian al promediar los seis meses de vida; donde el menor ya puede distinguir 

contrastes fonéticos que facilitan su futura lengua de origen; alrededor de los seis 

a ocho meses, comienzan a controlar tanto el nivel de fonación y prosodia; a la 

edad de 8-10 meses, la influencia del entorno reduce su capacidad de 

discriminación (Ramos et al., 2008). 

Por su parte, Ramos et al. (2008) refiere que la expresión oral consta de cuatro 

dimensiones. La primera de ellas, está relacionada con la discriminación sonora, 

que refiere a la capacidad de detectar estímulos ambientales. De igual forma, 

corresponde a la identificación, reconocimiento y discriminación de sonidos 

específicos y objetivos, lo que conduce a la creación de la coordinación suficiente 

de palabras simples (Heppner, 2020). Por otro lado, Paulino (2013), establece la 
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capacidad que permite distinguir la sonoridad o el timbre de palabras u oraciones. 

La segunda dimensión es el aspecto fonológico, que alude a la capacidad para 

pronunciar y enunciar múltiples sonidos del habla (José Ramos et al., 2008). 

Esta última ayuda a producir sonidos donde interviene el aparato fonador, 

respiración, así como punto y modo de articulación, asociada al área fonológica de 

las unidades sonoras (Bloom & Lahey, 1978). La tercera dimensión es el aspecto 

sintáctico referido a la capacidad de integrar frases u oraciones (Ramos et al., 

2008)., que favorece la secuencia y el significado de las oraciones de manera oral 

o escrita (Bloom & Lahey, 1978), y forma parte de la estructura expresiva oral

(Valverde, 1998). La cuarta dimensión es el aspecto semántico, que alude a la 

habilidad de comprender el significado de las palabras y frases (Ramos et al., 

2008), e incrementa del vocabulario, palabras y significados (Bloom & Lahey, 1978). 

Diversos conceptos y aportes han surgido de las teorías relacionadas con la 

variable lengua oral, partiendo desde el modelo lingüístico (Luque, 2018), que 

manifiesta que las personas tienen una distribución intelectual innata que favorece 

la habilidad lingüística para que se genere el lenguaje (Chomsky, 1978). Esto 

significa que desde el nacimiento existe una habilidad presente para crear un nivel 

humano de comunicación, considerando su desarrollo integral que favorece y se 

integra con la interacción social (Chomsky, 1978). 

Por otro lado, el enfoque cognitivo establece que la expresión oral es el resultado 

del progreso cognitivo, por ello a medida que la capacidad cognitiva de un niño se 

desarrolla y crece, hay un aumento en las habilidades del lenguaje (Quijano et al., 

2012), lo que se dice que desarrolla las habilidades del lenguaje oral en conjunto, 

con funciones cognitivas; además, el aprendizaje del lenguaje se ve favorecido por 

el juego simbólico, asociado con la capacidad de asociar símbolos con 

pensamientos relacionados (Piaget, 1998). Por tanto, este modelo se orienta 

especialmente en el lado cognitivo pues a partir del elemento mencionado se 

pueden desarrollar nuevas áreas, como el lenguaje comprensivo y expresivo 

(Piaget, 1998). 
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Así mismo la teoría conductual, establece que el comportamiento del lenguaje 

nace a través del aprendizaje operacional, es decir, a través de un proceso de 

imitación, donde la expresión oral se adquiere gradualmente a través de la imitación 

a partir de las observaciones de personas significativas como los padres, los 

maestros o el entorno con el que interactúa (Skinner, 1957). Lo cual indica que el 

lenguaje oral se desarrolla a partir de la observación e imitación, que el infante 

genera como parte de un modelo que favorece un repertorio lingüístico creciente 

durante su desarrollo integral (Skinner, 1957). El enfoque teórico Interaccionista 

propuesto por Jerome Brunner donde considera que el conocimiento fonológico se 

desarrolla mediante el aprendizaje del lenguaje hablado; generando una evolución 

significativa hasta los 6 años en todos los componentes como la fonética - 

fonología, sintaxis, morfología y pragmática, ya que el infante interactúa con un 

ambiente que favorece la adquisición lingüística como parte de su desarrollo 

En cuanto a la conciencia fonológica, sobre sus definiciones según Muñoz (2002) 

es la capacidad de pensar y controlar los elementos básicos de la expresión oral 

que conforman sílabas, fonemas y palabras, siendo una característica central a la 

conciencia fonológica que abarca el reconocimiento de sonidos y pronunciación de 

palabras, que facilita el desarrollo de habilidades psicolingüísticas con mayor 

complejidad. Para, Bravo (2004) esta capacidad se manifiesta como una destreza 

lingüística que facilita el mecanismo fonológico del procesamiento y razonamiento 

del habla de los niños, es decir, el lenguaje oral se enfoca en la articulación, 

omisión, adición y segmentación; cualquiera de palabras, sílabas y fonemas. 

Así mismo, Ramos & Cuadrado (2006) definen que la habilidad de los escolares 

para comprender y manejar los componentes más simples del lenguaje hablado, 

como sílabas y sonidos, involucra dos componentes: el nivel silábico y fonémico. 

Mientras que Alliende y Condemarìn (2005) señalan que el desarrollo del 

conocimiento fonológico facilita que los infantes identifiquen que algunas palabras 

son rimas, es decir, que inician y finalizan con el mismo sonido independiente de 

su longitud. Por lo tanto, la variable de estudio cumple una función importante en el 

progreso de la lectura, ya que los niños con dislexia presentan inconvenientes para 

consolidar la habilidad lectora y completar tareas (Serna, 2020). 
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De acuerdo con Ramos & Cuadrado (2006) el conocimiento fonológico está 

conformado por dos dimensiones: La primera dimensión refiere al conocimiento 

silábico, se define como la habilidad de utilizar los segmentos silábicos de una 

palabra adquirida antes del inicio de la lectura; además, permite la división y el 

cambio consciente de las sílabas que conforman las palabras, lo que favorece la 

adquisición de habilidades metalingüísticas de la lectura (Ramos & Cuadrado, 

2006). Asimismo, Arnaiz y Ruiz (2001) refieren que es la destreza de reconocer que 

las palabras están divididas por sílabas. 

La segunda dimensión describe el nivel fonémico, definiéndose en relación a la 

capacidad de segmentar, revisar y reemplazar fonemas conscientemente, así como 

generar representaciones mentales de fonemas (Ramos & Cuadrado, 2006). 

Golders y Gaonach (2001), por su parte, lo entienden como la integración de 

unidades fonémicas que produce significado, de tal manera que un nivel altamente 

complejo en el desarrollo humano dado desde los primeros años de vida, por lo que 

necesita ciertas condiciones específicas para desarrollarse con normalidad. 

Entre los enfoques relacionados con la variable conocimiento fonológico, 

encontramos el enfoque interaccionista de Vygotski (1978), que afirma que la 

variable de estudio se genera desde una zona de desarrollo próximo, donde, el 

conocimiento fonológico se logra de manera creciente a partir de la asociación entre 

el conocimiento real y viable que favorece el aprendizaje; se considera un 

componente importante en el reconocimiento de los elementos básicos del 

lenguaje. Esto significa que, a partir de la socialización del menor con su medio, por 

el cual se desarrolla y aprende las bases de destrezas y habilidades complejas 

(Vygotski, 1978). 

Por otro lado, el enfoque cognitivista afirma que el conocimiento fonológico es un 

periodo que surge a través de los sonidos que emiten los niños, y que las 

habilidades lingüísticas se desarrollan en tres etapas: a) una etapa de integración 

prelingüística a través de vocalizaciones, b) una etapa lingüística donde comienzan 

a desarrollarse los fonemas discriminados c) pos lingüística, desarrollando el 

reconocimiento y la habilidad de identificación simbólica (Piaget, 1998). Según este 

enfoque, las personas adquieren las habilidades con mayor complejidad, como la 
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comprensión de sonidos asociados a las palabras, en función de su proceso de 

maduración cognitiva (Vygotski, 1978). 

Por consiguiente, el enfoque conductista de Skinner (1957) expone que el 

conocimiento fonológico implica una relación entre estímulo y respuesta, donde el 

reconocimiento y la articulación de fonemas se incorporan mediante reflejos 

condicionados basados en el aprendizaje a través de resultados o reforzadores. 

Según este estudio, se puede evidenciar que la variable de estudio se desenvuelve 

principalmente bajo la influencia de estímulos ambientales, y al utilizar factores de 

refuerzo como la reproducción de fonemas en palabras, los niños producirán 

respuestas automáticas (Skinner, 1957). 
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III. METODOLOGÍA

3.1. Tipo y diseño de investigación 

3.1.1 Tipo de investigación 

El presente análisis de estudio se llevó bajo una perspectiva cuantitativa, donde 

los resultados son cuantificables a través del análisis de datos para probar las 

suposiciones de investigación tomando como referencia, información teórica 

científica previa (Sánchez, 2019). 

Asimismo, es de tipo básica, pues trata de analizar el fenómeno del aprendizaje 

y así contribuir al establecimiento de conocimiento científico a partir de los 

enfoques estudiados, considerando que las variables de aprendizaje son el 

conocimiento fonológico y expresión oral (Nizama & Nizama, 2020). 

3.1.2. Diseño de investigación 

El diseño de estudio fue no experimental en el cual no se manipularon las 

variables de investigación (Niebles et al., 2019), por lo que en el estudio se 

analizó de forma natural tal cual se presentan, así mismo fue de corte 

transversal donde la medida de las variables se realizó en un solo momento 

específico (Manterola et al., 2019). 

Además, la investigación fue descriptiva - correlacional, el cual describió el 

funcionamiento de las variables de estudio e identificó el grado de correlación 

que existió entre ellas (Díaz & Calzadilla, 2016). 

Este diseño se simbolizó de la siguiente manera: 

Figura 1 Esquema de tipo de investigación 

Esquema de tipo de investigación 
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Dónde: 

O1: V1. Lenguaje oral 

O2: V2. Conciencia fonológica 

r : Relación 

M: Muestra: estudiantes de primer grado de primaria 

3.2. Variables, operacionalización 

Variable 1: Lenguaje oral 

Definición conceptual: Es la capacidad para transmitir pensamientos de 

manera oral dentro de un determinado contexto (Ramos et al., 2008). 

Definición operacional: La variable se midió a través del instrumento ELO 

para el análisis del lenguaje oral que cuenta con 4 dimensiones (discriminación 

auditiva, aspecto fonológico, aspecto semántico y aspecto sintáctico). 

Indicadores: Los indicadores se plantearon a partir de las 4 dimensiones como, 

discriminación auditiva con sus indicadores, reconoce si dos palabras son 

iguales o diferentes. El aspecto fonológico con sus indicadores, repite las 

palabras que le van nombrando, repite frases que le van nombrando. El aspecto 

sintáctico con sus indicadores, dice una frase con una palabra nombrada, 

describe una lámina en el parque, describe una lámina en la playa, señala los 

objetos que corresponde a la definición dada. Y el aspecto semántico con sus 

indicadores, dice el significado de cada una de las palabras mencionadas, 

responde las preguntas de la historia narrada. 

Escala de medición: Ordinal. (Anexo 1) 

Variable 2: Conciencia fonológica 

Definición conceptual: Es la habilidad de los escolares para diferenciar e 

identificar sílabas y sonidos (Ramos & Cuadrado, 2006). 

Definición operacional: La variable se medirá por medio del instrumento 

PECO para el análisis del conocimiento fonológico conformado por 2 

dimensiones (nivel silábico y fonémico). 
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Indicadores: Los indicadores se plantearon a partir de las 2 dimensiones como, 

nivel fonémico con sus indicadores, identifica silabas, añade silabas, omite 

silabas. Y el nivel silábico con sus indicadores, identifica fonemas, añade 

fonemas, omite fonemas. 

Escala de medición: Ordinal. (Anexo 1) 

3.3. Población, muestra y muestreo 

3.3.1 Población: La población de análisis conforma todos los elementos con 

rasgos semejantes, considerados para el estudio (Vilaplana, 2019). Cabe 

mencionar que la población de estudio se denomina población censal, en 

referencia a cuando en un estudio se llegan a tomar en cuenta a toda la 

población específica para analizar (Durán et al., 2019). Por dicha razón no se 

estimó una muestra ni muestreo ya que se estudió toda la población, por su fácil 

accesibilidad y tamaño reducido. En esa línea, la población estuvo conformada 

por un total de 60 alumnos del primer grado de una institución educativa de 

Piura 2022. 

3.3.2 Unidad de análisis: Niños de primer grado de primaria de una Institución 

Educativa. 

3.4. Técnicas e instrumentos de recolección de datos 

Técnica: La técnica que se empleó en el desarrollo de la investigación fue la 

encuesta, se empleó un conjunto de procedimientos estandarizados que facilito 

la obtención de información sobre determinadas particularidades de variables 

de estudio (Macias et al., 2018). 

Instrumento: En concordancia a la técnica utilizada, el instrumento como tal 

correspondió el uso del cuestionario, cual implicancia es que se conforma el 

mismo de un conjunto de ítems con el objeto de medir una serie de constructos 

teóricos respecto a la opinión de un grupo de sujetos (Pozzo et al., 2019). 

En la investigación, se utilizó como instrumento el cuestionario para las 

variables de estudio. Cabe mencionar que el cuestionario de lenguaje oral, fue 

propuesto por Ramos et al. (2008).creó y estandarizo, evaluando una cantidad 
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de 1243 infantes de 4 y 8 años efectuando un estudio de validez concurrente 

encontrando un coeficiente de .52 (p < .001), también se efectuó un estudio 

factorial de cada componente, evidenciando semejanza con lo planteado por el 

marco teórico. Dentro de la confiabilidad se efectuó a través del procedimiento 

de consistencia interna encontrando un alfa de Cronbach igual a .93 

Mientras que la prueba de conciencia fonológica, fue creado y estandarizada 

por Ramos & Cuadrado (2006) evaluando una cantidad de 240 niños de 4 y 8 

años tendiendo como resultado en validez concurrente, con un coeficiente de 

.62 (p < .001), así mismo se generó un análisis factorial de las dimensiones. En 

cuanto a la confiabilidad se efectuó a través de consistencia interna 

encontrando un alfa de Cronbach igual a .86. 

Validez y confiabilidad. Cabe mencionar que la validez de un instrumento 

alude a la calidad de información que estima dicho instrumento en relación a lo 

que en realidad se creó para medir (Menjívar, 2019). Cabe decir que para 

efectos del estudio se llevó a cabo el proceso de validez de contenido, que 

alude al nivel de consenso que se da sobre la valoración respecto de las 

preguntan que contiene un instrumento y si las mismas con consisten respecto 

a la compresión y entendimiento de un grupo poblacional de estudio (Sarabia & 

Alconero, 2019). Al respecto a la validez de los instrumentos ambos fueron 

analizados mediante la validez de contenido por juicio de 3 expertos entre los 

que se señalan al experto 1, Gloria Cunia Huamán, quien es Magister en 

Investigación y docencia Universitaria con 4 años de experiencia. El experto 2, 

fue Nicoll Ojeda Agurto quien es Magister en Psicología educativa con 5 años 

de experiencia, mientras que el experto 3, fue Yan Pieer Alexis Montalban 

Lozada, quien es Magister en Psicología Clínica y de la salud con 5 años de 

experiencia, los cuales además determinaron mediante la prueba V de Aiken 

los criterios de pertinencia, Relevancia, objetividad y Claridad, que en 

concordancia de los tres se obtuvo un valor de V de Aiken igual a 1.00. 

Por otro lado, con relación a la confiabilidad, esta tiende a definirse como el 

nivel de consistencia constante respecto a una variable que mide y si bajo las 

mismas circunstancias y momentos sigue midiendo dicha variable (Miguel 

Serna, 2019). Por tal razón se aplicó la prueba Alfa de Cronbach donde se 
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obtuvo para la prueba de Lenguaje oral un coeficiente = ,965; mientras que para 

el instrumento de Conciencia fonológica un coeficiente = ,927; siendo valores 

aceptables para reafirmar la consistencia interna de los instrumentos de 

estudio. 

3.5. Procedimientos 

Como parte del procedimiento de investigación, de los instrumentos, se llegó a 

establecer el oficio correspondiente con la institución educativa que se evaluó, 

por tal razón se hicieron una serie de gestiones con el director de dicha casa de 

estudios, para la aplicación de los instrumentos a los estudiantes y se dieron a 

conocer los objetivos de estudio, indicando además la confidencialidad de la 

evaluación considerando previamente el consentimiento de los padres de 

familia dado que los estudiantes fueron menores de edad. Por tal razón los 

padres fueron informados debidamente, haciéndoles saber que el trabajo 

evaluativo era netamente investigativo, y no existían repercusiones en caso que 

llegase a dar su consentimiento para que el menor sea evaluado. Durante el 

proceso de evaluación a los niños se les brindaron las pautas necesarias para 

desarrolla las pruebas, además se tomaron en cuenta sus dudas e inquietudes. 

Finalizada la evaluación, se recogieron los instrumentos y se les agradeció el 

trabajo realizado a los niños. Siendo que dicha información paso posteriormente 

a una base de datos. 

3.6. Métodos de análisis de datos 

Para el procesamiento de datos fue esencial tomar en consideración en cuenta 

dos elementos como lo fue la estadística descriptiva y la inferencial. En relación 

a la primera implica un procedimiento estadístico que justamente detalla los 

aspectos básicos de un grupo de datos los mismos que tienden a demostrarse 

de manera uniforme y entendible de forma simple (Castro, 2019; Rendón et al., 

2016). Por esa razón los resultados se presentaron en tablas y figuras en 

contraste con las hipótesis y objetivos que describen las variables 

correspondientes de lenguaje oral y conciencia fonológica, donde se pretendió 

mostrar el nivel de categorización para determinar la distribución que presentan 

los puntajes. Asimismo con relación a la estadística inferencial, la misma se 
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basa en el uso de una serie de técnicas cuantitativas que determinan el grado 

o nivel de relación que se suceden o no en dos o más constructos de estudios

(Toala & Mendoza, 2019; Jiménez, 2018). Asimismo, previos a asumir la prueba 

de hipótesis se desarrolló el análisis de la base de datos mediante la aplicación 

de la prueba de normalidad de kolmogorov-smirnov, misma que arrojó un valor 

de significancia menor a 0.05; lo cual dio a conocer que los datos recogidos en 

la población de estudio fueron de distribución distinta a la normal, y en ese 

sentido es que se propuso trabajar las hipótesis con la prueba no paramétrica 

de Rho de Spearman. Cabe señalar que todos estos procedimientos 

estadísticos fueron factibles de desarrollar mediante le programa SPSS v26, y 

también se consideró el uso de MS Excel 2019. 

3.7. Aspectos éticos 

Dentro de las consideraciones éticas, en el presente estudio, se consideró las 

pautas como el uso del consentimiento informado para conseguir la autorización 

de los padres; además de preservar la identidad de los participantes 

Originalidad del contenido de la investigación, tratar de evitar similitudes con 

otros estudios y utilizar correctamente las citas y referencias de acuerdo a las 

normas APA. Asimismo, se respetaron los siguientes principios éticos: i) 

Beneficencia, por lo que en todo momento se buscó brindar un beneficio a las 

personas que formaron parte de la investigación manteniendo su adecuado 

bienestar. ii) No maleficencia, siendo que a lo largo de la investigación se tuvo 

la cabal responsabilidad de mantener a buen recaudo la integridad de los 

sujetos de estudio. iii) Autonomía, mediante la cual, dado que los sujetos de 

estudio fueron menores de edad, los padres fueron en todo momento 

informados de los objetivos de estudio y bajo su aprobación fue que los 

estudiantes fueron partícipes de la investigación. iv) Justicia, que aludió al 

adecuado trato y respecto que se tuvo hacia todos los sujetos de estudio 

(Moreno & Carrillo, 2020). 
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IV. RESULTADOS

Tabla 1 

Nivel de lenguaje oral en niños de una institución de Piura 

Niveles Global 

D1 

Discriminación 

auditiva 

D2 

Aspecto 

fonológico 

D3 

Aspecto 

sintáctico 

D4 

Aspecto 

semántico 

f % f % f % f % f % 

Inicio 16 26,7 4 6,7 12 20,0 16 26,7 50 83,3 

Proceso 40 66,7 43 71,7 23 38,3 36 60,0 10 16,7 

Logro 4 6,7 13 21,7 25 41,7 8 13,3 0 0,0 

Total 60 100 60 100 60 100 60 100 60 100 

Nota: Aplicación del instrumento de lenguaje oral en niños 

Según se observa la tabla 1, del 100% de sujetos evaluados, el 66,7% se ubica en 

nivel medio. Respecto a las dimensiones en discriminación auditiva el 71,7% se 

encuentra en la categoría en proceso, en aspecto fonológico el 41,7% en nivel 

logrado, en aspecto sintáctico el 60% en nivel en proceso y en la dimensión aspecto 

semántico el 83,3% se encuentra ubicado en el nivel inicio. 
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Tabla 2 

Nivel de conciencia fonológica en niños de una institución 

Niveles 

Global 

D1 

Conocimiento 

silábico 

D2 

Conocimiento 

fonémico 

f % f % f % 

Inicio 4 6,7 4 6,7 4 6,7 

Proceso 30 50,0 26 43,3 34 56,7 

Logro 26 43,3 30 50,0 22 36,7 

Total 60 100,0 60 100,0 60 100,0 

Nota. Aplicación del instrumento de conciencia fonológica en niños 

Al verificar la tabla 2 se evidencia que en el total de la variable conciencia fonológica 

el 50% se ubica en el nivel medio. Sobre el análisis descriptivo de las dimensiones, 

se aprecia que, en conocimiento silábico el 50% se ubica en el nivel logrado, 

mientras que en la dimensión conocimiento fonético el 56,7% se encuentra en la 

categoría en proceso. 



21 

Resultados inferenciales 

Hipótesis general 

Existe relación entre lenguaje oral y conciencia fonológica en niños de una 

institución educativa – 2022 

Tabla 3 

Relación entre el lenguaje oral y la conciencia fonológica 

Correlaciones 

Conciencia 

fonológica 

Rho de 

Spearman 

Lenguaje oral Coeficiente de 

correlación 

,433** 

Sig. (bilateral) 0.00 

N 60 

**. La correlación es significativa al nivel 0,01 (bilateral). 

En la tabla 3 se verifica que existe una correlación positiva moderada entre lenguaje 

oral y conciencia fonológica, dado el valor rho obtenido =0,433 y el nivel de 

Significancia es 0,000 < 0,01 por lo que es una relación muy significativa. 
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Prueba de hipótesis 1 

Existe relación entre lenguaje oral y la dimensión conocimiento silábico en niños de 

una institución educativa – 2022 

Tabla 4 

Relación entre lenguaje oral y la dimensión conocimiento silábico en niños de una 

institución educativa – 2022 

Correlaciones 

Conocimiento 

silábico 

Rho de 

Spearman 

Lenguaje oral Coeficiente de 

correlación 

,464** 

Sig. (bilateral) 0.000 

N 60 

**. La correlación es significativa al nivel 0,01 (bilateral). 

En la tabla 4 se verifica que existe una correlación positiva moderada entre lenguaje 

oral y la dimensión conocimiento silábico dado el valor rho obtenido =0,464, 

acompañado del nivel de Significancia es 0,000 < 0,01 por lo que existe una relación 

muy significativa. 
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Prueba de hipótesis 2 

Existe relación entre lenguaje oral y la dimensión conocimiento fonémico en niños 

de una institución educativa – 2022 

Tabla 5 

Relación entre lenguaje oral y la dimensión conocimiento fonémico en niños de una 

institución educativa – 2022 

Correlaciones 

Conocimiento 

fonémico 

Rho de 

Spearman 

V1 

Lenguaje oral 

Coeficiente de 

correlación 

,460** 

Sig. (bilateral) 0.000 

N 60 

**. La correlación es significativa al nivel 0,01 (bilateral). 

En la tabla 5 se verifica que existe una correlación positiva moderada entre lenguaje 

oral y la dimensión conocimiento fonémico, dado el valor rho obtenido = 0,460, 

acompañado del nivel de Significancia es 0,000 < 0,01 por lo que existe una relación 

muy significativa. 
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V. DISCUSIÓN

La siguiente investigación busca establecer un estudio de los variables de estudio 

denominadas lenguaje oral y conciencia fonológica en niños de una institución a fin 

de indagar los objetivos propuestos. Para Owens (2003), la expresión oral actúa 

como un medio social empleado para simbolizar ideas y conocimientos a través de 

la elaboración y creación de declaraciones compartidas por su medio social. Así 

mismo Ramos et al. (2008) demuestra que es la capacidad de expresar ideas 

verbalmente en un ambiente determinado. 

Por otro lado, como parte de la variable de estudio tenemos a la conciencia 

fonológica que según Muñoz (2002) es la capacidad de pensar y controlar los 

elementos básicos de la expresión oral que conforman sílabas, fonemas y palabras, 

siendo una característica central a la conciencia fonológica que abarca el 

reconocimiento de sonidos y pronunciación de palabras, que facilita el desarrollo 

de habilidades psicolingüísticas con mayor complejidad. Además, Ramos & 

Cuadrado (2006) definen que la habilidad de los escolares para comprender y 

manejar los componentes más simples del lenguaje hablado, como sílabas y 

sonidos, involucra dos componentes: el nivel silábico y fonémico. 

Considerando el objetivo general que busca determinar la correlación entre el 

lenguaje oral y conocimiento fonológica en niños de una institución educativa – 

2022, se halló que se evidencia correlación directa moderada significativa entre 

ambas. Que indica que es la habilidad que posee el menor para percibir y manejar 

los principales componentes de la expresión oral esto puedo mejorar la destreza 

para diferenciar e identificar silabas y sonidos. Tal resultado se justifica por Serrano 

(2019) quien ejecuto un estudio con infantes de 5 años encontrando concordancia 

positiva entre lenguaje oral y conocimiento fonológico, así mismo un nivel moderado 

en las variables analizadas. Por otro lado, Cayetano (2018) corrobora dicha 

información dando a conocer la relación entre las mismas, donde se evidencio una 

relación directa alta. 

Dicha información se sustenta por Piaget (1998) desde un enfoque cognitivista, 

donde resalta que el conocimiento fonológico es un estadio previo a la adquisición 

del lenguaje a través de sonidos que genera el menor como medio de 
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comunicación, dentro de ello se genera 3 estadios que conforman la expresión oral, 

siendo el periodo preverbal, que considera la habilidad para diferenciar los sonidos 

del habla y donde se incrementa el bagaje léxico y se usan palabras con mayor 

complejidad. preverbal, que considera la habilidad para diferenciar los sonidos del 

habla y donde se incrementa el bagaje léxico y se usan palabras con mayor 

complejidad. 

Por otro lado, el periodo postlinguistico facilita al menor lograr adquirir durante su 

proceso de desarrollo nuevas maneras en el uso de signos y códigos para una 

adecuada comunicación, mediante ello se manifiesta la aparición de la función 

simbólica que perdura durante todo el desarrollo evolutivo. Tomando como énfasis 

dicho enfoque manifiesta que la maduración de los procesos mentales facilita el 

incremento de las habilidades cognitivas más complejas como el conocimiento de 

los sonidos del habla que conforman las palabras que favorece la consolidación del 

lenguaje hablado. 

Así mismo Ticona (2015), expone que la expresión oral impacta en el conocimiento 

fonológico, es por ello que se requiere una estimulación de manera conjunta y 

fortalecer desde la primera infancia, para adquirir un progreso significativo en 

dichas habilidades propias del aprendizaje. A raíz de lo investigado se puede 

manifestar que una adecuada expresión oral favorece el incremento de las 

destrezas metalingüísticas que posibilitan el aprendizaje de lectura. 

Como parte de los resultados descriptivos, se obtuvo con referente a la variable 

lenguaje oral, donde se evidencia que el 66.7 % se ubica dentro de una categoría 

en proceso, el 26,7% se ubica en un nivel de inicio y por último 6.7% dentro de 

categoría de logro, lo que manifiesta capacidad para trasmitir pensamientos e ideas 

mediante la expresión oral dentro del medio social, donde se necesita seguir 

fortaleciendo. Así mismo hay estudiantes que manifiestan diversas dificultades 

tanto en su lenguaje comprensivo y expresivo. 
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El resultado obtenido es similar al encontrado por Cayetano (2018) quien ejecutó 

un estudio con infantes de 5 años hallando un nivel alto de lenguaje oral (84%), 

considerando que utilizó escalas de medición similares en una cantidad muestral. 

También es semejante al encontrado por Montes (2020) quien efectuó un análisis 

con niños de 6 años encontrando un nivel promedio de conciencia fonológica (46%), 

evidenciando que utilizó escalas de medición similares en una cantidad muestral 

mayor. Sin embargo, es diferente al encontrado por Luna (2017) quien efectuó una 

investigación con menores de 5 años hallando un nivel por mejorar (53%), 

considerando que necesita fortalecer las unidades lingüísticas que favorezcan su 

lenguaje hablado. 

Como parte de las dimensiones de lenguaje encontramos la discriminación auditiva 

donde el 71.7% se ubica en una categoría en proceso, el 21.7% en una categoría 

de logro y el 6.7% en un nivel de inicio. Lo que refiere refiere a la capacidad de 

detectar estímulos ambientales. De igual forma, corresponde a la identificación, 

reconocimiento y discriminación de sonidos específicos y objetivos, lo que conduce 

a la creación de la coordinación suficiente de palabras simples (Heppner, 2020). La 

dimensión aspecto fonológico, el 41.7% se ubica en una categoría de logro, el 

38.3% se ubica en la categoría en proceso y 20 % en un nivel de inicio. Esto indica 

la capacidad para pronunciar y enunciar múltiples sonidos del habla (José Ramos 

et al., 2008). 

Esta última ayuda a producir sonidos donde interviene el aparato fonador, 

respiración, así como punto y modo de articulación, asociada al área fonológica de 

las unidades sonoras (Bloom & Lahey, 1978) 

Dentro de la tercera dimensión el aspecto sintáctico, el 60% se ubica en una 

categoría en proceso, el 26,7% en una categoría en inicio y finalmente el 13,3% en 

un nivel logrado, ello indica a la capacidad de integrar frases u oraciones (Ramos 

et al., 2008)., que favorece la secuencia y el significado de las oraciones de manera 

oral o escrita (Bloom & Lahey, 1978), y forma parte de la estructura expresiva oral 

(Valverde, 1998). Finalmente encontramos a la cuarta dimensión que evalúa el 

aspecto semántico, donde el 83.3 % se ubica en una categoría en inicio y el 16.7% 

en un nivel en proceso que alude a la habilidad de comprender el significado de las 
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palabras y frases (Ramos et al., 2008), e incrementa del vocabulario, palabras y 

significados (Bloom & Lahey, 1978) 

Por otro lado, contamos con la variable de estudio conciencia fonológica obtuvo un 

57 % que se ubica dentro de una categoría normal. 

Del mismo modo Montes (2020) efectuó un análisis con infantes de 6 años hallando 

un grado medio de conocimiento fonológico (46%), evidenciando que empleo 

grados de medida semejantes en una cantidad de participantes mayor. Sin 

embargo, difiere en cuanto al estudio analizado por Luna (2017) donde se efectuó 

un estudio en menores de 5 años evidenciando un grado por mejorar (53%). 

Como parte de las dimensiones encontramos el nivel silábico, el 50% se ubica en 

una categoría de logro , el 43,3% en un nivel de proceso y el 6.7% en un nivel de 

inicio , que se refiere a la refiere al conocimiento silábico, se define como la 

habilidad de utilizar los segmentos silábicos de una palabra adquirida antes del 

inicio de la lectura; además, permite la división y el cambio consciente de las sílabas 

que conforman las palabras, lo que favorece la adquisición de habilidades 

metalingüísticas de la lectura (Ramos & Cuadrado, 2006). 

Por otro lado, se observa el nivel fonémico , donde el 56.7% se ubica en un nivel 

en proceso , el 36.7 % en un nivel de logro y el 6.7% en un nivel de inicio, se refiere 

a la capacidad de segmentar, revisar y reemplazar fonemas conscientemente, así 

como generar representaciones mentales de fonemas (Ramos & Cuadrado, 2006). 

Además, se estableció el objetivo específico que manifiesta si existe correlación 

entre lenguaje hablado y nivel silábico en niños de una Institución educativa de la 

ciudad de Piura. Siendo resultados obtenidos en dicho análisis se evidencia 

relación directa moderada significativa entre expresión oral y nivel silábico (rho 

=0,464) en infantes de una institución educativa. Esto quiere decir que la destreza 

de pronunciar haciendo uso de los fragmentos silábicos que conforma la palabra, 

que se adquiere como un predictor que facilita el inicio de la habilidad lectora, así 

mismo favorece la codificación de silabas y sonidos que componen las palabras u 

oraciones que el infante puede manipular de manera intencional, ya a partir de esta 

edad el menor es capaz de comprender que el lenguaje está conformado por 

unidades significativas que permite reconocer los sonidos del lenguaje que permite 
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la comunicación para trasmitir pensamientos , sentimientos de manera oral en el 

medio en el que se desenvuelve. 

Dicho análisis se sustenta en el estudio dirigido por Charca (2021), donde se realizó 

una investigación en infantes, evidenciando una correlación positiva significativa, lo 

que demuestra que a mayor conocimiento fonológico favorece un mejor progreso 

de habilidades psicolingüísticas. Así mismo Saavedra (2018) encontró una 

incidencia con referente al nivel silábico del conocimiento fonológico en el lenguaje 

hablado, haciendo uso de una escala de medición con similitud en cuanto a 

cantidad de participantes. 

Tal información se sustenta teniendo como referencia el enfoque teórico 

Interaccionista propuesto por Jerome Brunner donde considera que el conocimiento 

fonológico se desarrolla mediante el aprendizaje del lenguaje hablado; generando 

una evolución significativa hasta los 6 años en todos los componentes como la 

fonética - fonología, sintaxis, morfología y pragmática, ya que el infante interactúa 

con un ambiente que favorece la adquisición lingüística como parte de su 

desarrollo. Así mismo el enfoque conductual contrasta dicha que establece que 

el comportamiento del lenguaje nace a través del aprendizaje operacional, es decir, 

a través de un proceso de imitación, donde la expresión oral se adquiere 

gradualmente a través de la imitación a partir de las observaciones de personas 

significativas como los padres, los maestros o el entorno con el que interactúa 

(Skinner, 1957). Lo cual indica que el lenguaje oral se desarrolla a partir de la 

observación e imitación, que el infante genera como parte de un modelo que 

favorece un repertorio lingüístico creciente durante su desarrollo integral (Skinner, 

1957) 

Así mismo un análisis elaborado por Gonzales (2018), plantea que un adecuado 

medio social favorece la interacción por medio de diálogos y expresiones afectivas 

con los mayores, considerando los diferentes periodos evolutivos de los infantes, 

tal como lo propone la teoría mencionada, que manifiesta que los estímulos del 
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medio donde se desenvuelve favorecen el aprendizaje y la consolidación e 

incremento del lenguaje a través de la interacción sociocultural. 

Otro de los objetivos específicos manifiesta, si existe correlación entre lenguaje 

oral y conocimiento fonémico en niños de una institución educativa donde se 

evidencio una correlación positiva moderada entre lenguaje oral y la dimensión 

conocimiento fonémico, dado el valor rho obtenido = 0,460, acompañado del nivel 

de Significancia es 0,000 < 0,01 por lo que existe una relación muy significativa. 

Esto quiere decir que la destreza de reconocer que los sonidos son unidades 

abstractas; considerando que posibilita dividir, replantear y suplantar los sonidos de 

manera intencionada, que permite una representación mental de los fonemas que 

favorece la destreza para transferir pensamientos de manera verbal en el medio 

social donde interactúa. 

Tal resultado se sustenta por Cayetano (2018) cuyo estudio con infantes de 5 años 

hallando correlación directa y significativa entre la dimensión fonémica y lenguaje 

oral considerando una muestra similar al estudio. Dicho hallazgo se sustenta bajo 

el enfoque cognitivo de Piaget (1998) quien sustenta que la expresión oral se 

instaura producto del progreso de las funciones cognitivas donde a medida que el 

infante genere mayor capacidad cognitiva, facilita mayor destreza en el desarrollo 

del lenguaje, donde sostiene que la habilidad del lenguaje oral se desarrolla de 

manera equivalente al desarrollo cognitivo; además manifiesta que la adquisición 

del lenguaje se va generando desde el nacimiento producto de la función simbólica 

la cual favorece la capacidad de relacionar símbolos con los pensamientos a lo 

largo de la vida. 

Así mismo Teoría Innatista o Modelo psicolingüístico plantea que los seres 

humanos poseen una distribución mental congénita a través de la cual se desarrolla 

una habilidad lingüística para que el lenguaje se pueda consolidar (Chomsky, 1978) 

. Esto refiere que se manifiesta desde el nacimiento una habilidad latente para 

generar un grado de comunicación propio de los seres humanos, que favorece su 

desarrollo integral y su interacción social. 
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Estos resultados manifiestan que mientras el lenguaje oral se desarrolle de una 

forma óptima permitirá la aparición de la conciencia fonológica, siendo importante 

la estimulación de ambos procesos psicolingüísticos desde etapas tempranas. 

Dentro de la importancia del conocimiento fonológico en los infantes encontramos 

diversas perspectivas teóricas , donde encontramos a el enfoque interaccionista 

de Vygotski (1978), que afirma que la variable de estudio se genera desde una zona 

de desarrollo próximo, donde, el conocimiento fonológico se logra de manera 

creciente a partir de la asociación entre el conocimiento real y viable que favorece 

el aprendizaje; se considera un componente importante en el reconocimiento de los 

elementos básicos del lenguaje. Esto significa que, a partir de la socialización del 

menor con su medio, por el cual se desarrolla y aprende las bases de destrezas y 

habilidades complejas (Vygotski, 1978). 

Así mismo se contrasta dicha información bajo el enfoque cognitivista que afirma 

que el conocimiento fonológico es un periodo que surge a través de los sonidos que 

emiten los niños, y que las habilidades lingüísticas se desarrollan en tres etapas: a) 

una etapa de integración prelingüística a través de vocalizaciones, b) una etapa 

lingüística donde comienzan a desarrollarse los fonemas discriminados c) pos 

lingüística, desarrollando el reconocimiento y la habilidad de identificación simbólica 

(Piaget, 1998). Según este enfoque, las personas adquieren las habilidades con 

mayor complejidad, como la comprensión de sonidos asociados a las palabras, en 

función de su proceso de maduración cognitiva (Vygotski, 1978). 

El uso del lenguaje permite al niño interactuar las demás personas en diferentes 

contextos, la búsqueda del interés por parte del interlocutor, la verbalización de 

emociones, sentimientos e intenciones, al iniciar, mantener y concluir temas de 

conversación, así como el de respetar los turnos conversacionales. (Ramos y 

Cuadrado,2006). 
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VI. CONCLUSIONES

De los hallazgos encontrados en la presente investigación se puede concluir lo 

siguiente: 

PRIMERA: Se concluye que existe correlación directa significativa entre lenguaje 

oral y conciencia fonológica en niños de una institución educativa. Lo cual refiere a 

una habilidad para transmitir pensamientos e ideas de manera oral en un 

determinado medio tiene relación directa con la capacidad para diferenciar y 

reconocer sílabas y sonidos como predictor de la habilidad lectora. 

SEGUNDA: Basándose en los resultados descriptivos con referente a la variable 

lenguaje oral el 66.7 % se ubica dentro de una categoría media, así mismo la 

variable de conocimiento fonológico con un 50%, lo que demuestra que se requiere 

seguir estimulando las habilidades metalingüísticas. 

TERCERA: Se concluye que existe relación directa significativa entre lenguaje oral 

y la dimensión silábica (rho=.0,464, p=.000) en niños de una Institución educativa 

de la ciudad de Piura. Esto indica que la habilidad de enunciar utilizando los 

segmentos silábicos de la palabra tiene relación directa con la destreza para 

transmitir pensamientos de manera verbal como parte de la interacción. 

CUARTO: Se finaliza que existe correlación entre lenguaje oral y la dimensión 

fonémica (rho = .464, p = .000) en niños de una institución educativa de la ciudad 

de Piura. Esto indica que la destreza para dividir, quitar y reemplazar los sonidos 

de manera intencional, y generar una representación mental de los sonidos tiene 

relación directa con la destreza para transferir pensamientos de manera verbal 

como parte de su interacción. 
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VII. RECOMENDACIONES

PRIMERO: Se propone a las autoridades de la Institución educativa pública 

incorporen como parte del Proyecto Educativo Institucional (PEI) competencias y 

capacidades que fortalezcan el lenguaje oral y conocimiento fonológico que 

favorezca la consolidación del inicio de las habilidades lectoras logrando un 

adecuado aprendizaje. 

SEGUNDA: Promover la realización de proyectos de innovación que favorezca 

estimular los procesos del lenguaje hablado, que permitan ser aplicados a los 

estudiantes que presenten dificultades en dichos procesos, e implementar diversos 

materiales que faciliten estimulen el progreso de una mejor percepción de dichos 

procesos. 

TERCERA: Promover capacitaciones a los educadores en diferentes didácticas 

educativas que permitan incorporar en su plan de trabajo anual que favorezca las 

habilidades metalingüísticas ya sea de la expresión oral y conocimiento fonológico 

para promover adecuados resultados en el proceso de enseñanza – aprendizaje. 

CUARTA: Promover programas de asesoramiento que permita concientizar a los 

padres de familia que puedan evidenciar en sus niños dificultades fonológicas, que 

permita realizar una adecuada intervención de profesionales especializados. 
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ANEXOS 

ANEXO 1: MATRIZ DE OPERACIONALIZACIÓN DE VARIABLES 

Variable 
Definición 

Conceptual 

Definición 

Operacional 
Dimensiones Indicadores 

Ítems 

Escala De 

Medición 

La variable se 

medió por medio 

de la prueba para 

la evaluación del 

lenguaje oral que 

cuenta de 4 

dimensiones. 

Discriminación 

auditiva 

▪ Reconoce si dos palabras son

iguales o diferentes.
1 – 12 

Aspectos 
▪ Repite las palabras que le van

nombrando.

▪ Repite frases que le van

nombrando. 

Lenguaje 

oral 

Es la habilidad para 

transmitir 

pensamientos de 

manera verbal 

dentro de un 

contexto (Ramos et 

al., 

2008) 

fonológicos 
1 - 45 

Ordinal 

Logrado: 

85 – 127 

Proceso: 

43 – 84 

Inicio: 

0- 42

Aspectos 

sintácticos

▪ Dice una frase con una palabra

nombrada.

▪ Describe una lámina en el parque.

▪ Describe una lámina en la playa.

▪ Señala los objetos que

corresponde a la definición

dada.

1 - 20 

▪ Dice el significado de cada una de

las palabras mencionadas.

▪ Responde las preguntas de la

historia narrada.

Aspectos 

semánticos 
1 - 20 
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Variable 
Definición 

Conceptual 

Definición 

Operacional 
Dimensiones Indicadores 

 
Ítems 

Escala De 

Medición 

     1, 2, 3, 4, 5  

    
Nivel 

 

▪ Identifica silabas 
 
11, 12, 13, 14, 

 

 
Es la capacidad 

de los estudiantes 

para diferenciar y 

 
La variable se 

midió por medio 

de la prueba para 

silábico ▪ Añade silabas 

▪ Omite silabas 

15 

 
21, 22, 23, 24, 
25 

 

Ordinal 

Logrado: 

Conciencia reconocer las la evaluación de 
   

21 – 30  
 
 
 

▪ Identifica 

fonemas 

▪ Añade fonemas 

▪ Omite fonemas 

 

fonológica sílabas y fonemas 

(Ramos y 

Cuadrado, 2006) 

. 

la conciencia 

fonológica que 

cuenta con 2 

dimensiones 

 

 
Nivel 

fonémico 

6, 7, 8, 9, 10 

 
 

16, 17, 18, 19, 

20 

Proceso: 

11 – 20 

Inicio: 

0- 10 

     
26, 27, 28, 29, 

 

    30  
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ANEXO 2: MATRIZ DE CONSISTENCIA 

Título: Lenguaje oral y conciencia fonológica en niños de una Institución educativa - 2022 

PROBLEMA OBJETIVOS HIPÓTESIS VARIABLE DIMENSIONES INDICADORES 
MÉTODO 

Problema general: Objetivo General: Hipótesis General: Lenguaje oral Discriminación Reconoce si dos Tipo de 

¿Cuál es la relación Determinar la relación HG  Existe relación auditiva palabras son iguales investigación: 

que existe entre entre lenguaje oral y entre lenguaje oral y o diferentes. Cuantitativa 

lenguaje oral y conciencia fonológica conciencia Aspectos Básica 

conciencia en niños de una fonológica en niños fonológicos Repite las palabras 

fonológica en niños institución educativa - de una institución que le van Diseño de 

de una   institución 2022. educativa – 2022. nombrando investigación: 

educativa – 2022? Repite frases que le Diseño no 

H0 No existe relación Aspectos van nombrando. experimental, 

entre lenguaje oral y sintácticos transversal, 

Objetivos conciencia Dice una frase con descriptiva - 

Específicos: fonológica en niños una palabra correlacional. 

Determinar el nivel de de una institución nombrada 

lenguaje oral y educativa – 2022. Describe una lámina Población: 

conciencia fonológica en el parque 60 estudiantes 

en niños de una Describe una lámina de primer grado 

institución educativa - en la playa de primaria. 

2022. Señala los objetos 

que corresponde a Técnica: 

Establecer la relación 

entre lenguaje oral y 

Conciencia 

fonológica 
Aspectos 

semánticos 

la definición dada. Encuesta. 
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conciencia silábica en 

niños de una institución 

educativa – 2022. 

Hipótesis 

Específicas: 

H1. Existe relación 

entre lenguaje oral y 

conciencia silábica. 

H2. Existe relación 

entre lenguaje oral y 

conciencia fonémica. 

Nivel fonémico 

Nivel silábico 

Dice el significado 

de cada una de las 

palabras 

mencionadas 

Responde las 

preguntas de la 

historia narrada. 

Identifica silabas 

Añade silabas 

Omite silabas. 

Identifica fonemas 

Añade fonemas 

Omite fonemas. 

Instrumento: 

Cuestionario. 
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ANEXO 3: INSTRUMENTOS DE RECOLECCIÓN DE DATOS 

Ficha técnica 

Nombre Prueba para la evaluación del lenguaje oral 

Autor/a Ramos et al. 

Año de edición 2008 

Adaptación Castillo Camacho, Lorena Patricia 

Año 2022 

Ámbito de 

aplicación 
Niños de 4 a 8 años de edad 

Administración Individual y colectiva. 

Duración 60 minutos aproximadamente. 

Objetivo Medir el nivel de lenguaje oral 

Validez El instrumento fue validado a través de juicio de 3 expertos. 

Confiabilidad 

Para encontrar su confiabilidad se recurrió al método de 

Alfa de Cronbach, cuyo resultado fue ,965; indicándonos 

que el instrumento cuenta con una buena consistencia 

interna, lo que permitió aplicarlo a las unidades de análisis. 

Aspectos a 

evaluar 

El cuestionario está constituido por 97 ítems distribuido en 

5 dimensiones que a continuación se detallan: 

D1. Discriminación auditiva 

D2. Aspecto fonológico 

D3. Aspecto sintáctico 

D4. Aspecto semántico 

Categorías 

generales 

Logro :(85 - 127) 

Proceso :(43 - 84) 

Inicio :(0 - 42) 
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Prueba de Lenguaje Oral 

1. Discriminación auditiva de fonemas

Debes estar muy atento, vas a escuchar dos palabras y tendrás que decirme si son iguales o si no 

son iguales. Vamos a realizar un ejemplo: pala-bala, vaso-paso. ¿lo has entendido? Vamos a 

empezar: 

A E A E A E 

1. pana – pana 5. ñupa – ñupa 9. lara – lala

2. tapa – taba 6. tía – tía 10.sapo – sabo

3. bate – bate 7. cola – gola 11. zoco – foco

4. cuma – cuma 8. yate – chate 12. colle – colle

❖ Aciertos = Errores = Puntuación A – E = 

2. Aspectos fonológicos

Tu tarea ahora va a consistir en repetir las palabras que yo te vaya diciendo. ¿entendido? 

Empecemos. 

Sílabas 
directas 

Sílabas 
inversas y 

mixtas 

Sílabas 
complejas 

(r-) 

Sílabas 
complejas 

(-l-) 

Palabras largas con 
sílabas complejas 

A A A A A 
1. Seda 10. Carta 19. Trapo 28. Flaco 37. Estrellado

2. Pino 11. 
Pierna 

20. Grupo 29. Globo 38. Autobús

3. Lija 12. Arma 21. Broma 30. Blusa 39. Periódico

4. Ceno 13. Alto 22. 
Dragón 

31. Cable 40. Refrigeradora

5. Choza 14. 
Palma 

23. Cofre 32. Pluma 41. Acaudalado

6. Bote 15. Falta 24. Tigre 33. Clima 42. Cosmético

7. Loro 16. 
Vuelta 

25. 
Grande 

34. 
Fuente 

43. Transformación

8. Raya 17. 
Manta 

26. Cristal 35. 
Blando 

44. Caluroso

9. Sierra 18. 
Cosme 

27. 
Trampa 

36. Planta 45. Zoológico

Punt. a) Punt. b) Punt. c) Punt. d) Punt. e) 

Puntuación (se concede un 1 por acierto y PD es la suma de los aciertos de los 5 apartados) 

3. Aspectos sintácticos

a) Memoria verbal de frase (terminar después de 2 fracasos consecutivos). Ahora

debes repetir la frase que yo te diga. Empezamos:

Ejemplo: tengo un gorro verde 0-1-2

1. Me gusta dibujar y hacer deporte

2. Estuve jugando en el parque con un tren eléctrico

3. Es divertido ir de paseo en familia

4. A mi amigo Pedro le dieron una patada en la espalda

5. En la escuela recojo mis trabajos antes de salir al recreo

Puntuación 
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b) Composición oral de frases dada una palabra (terminar después de 2 fracasos 

consecutivos). Ahora debes decir una frase con una palabra que yo te diga. Empezamos: 

 
Ejemplo: libro “Me gustan los libros 

con dibujos” 
0-1-2 

1. Circo   

2. Regalo   

3. Foto   

4. Colores   

5. Película   

 Puntuación  

 

c) Descripción de acciones 
 
 

 Situación acción que describe 

Lamina 1. Ahora quiero que mires esta 
lámina y me digas situaciones o acciones 
que ahí ocurren. (El parque) 

1. 

2. 

3. 

4. 

5. 

Lámina 2. Ahora debes hacer lo mismo, 
pero con esta lámina de la playa. (La playa) 

6. 

7. 

8. 

9. 

10. 

Puntuación  

 

4. Aspectos semánticos 

a) Vocabulario I: 

Señalar dibujos por su definición. 

Mostrando la lámina III pedimos al alumno que señale los objetos que corresponden con la 

definición 

 0 – 1 

1. Señala lo que sirve para dar luz (foco)  

2. Señala lo que sirve para clavar puntas (martillo)  

3. Señala lo que sirve para ver las cosas aumentadas de tamaño (lupa)  

4. Señala lo que es un medio de transporte aéreo (avión)  

5. Señala la forma geométrica que tiene cinco puntas (estrella)  

Puntuación  

 
b) Vocabulario II: (terminar después de 3 fracasos consecutivos) 

Ahora debes decir qué es o qué significa cada una de las palabras que yo te vaya diciendo. 
 

Palabras  0 – 1 – 2 

6. Tenedor   

7. Abrigo   

8. Gorra   

9. Mula   

10. Linterna   

11. Diamante   
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12. Contagiar   

13. Sótano   

14. Estrofa   

15. Entender   

 Puntuación  

 

c) Comprensión oral de narraciones 

Recordando la NARRACIÓN que te acabo de leer debes contestar a las siguientes preguntas 
 

  0 – 1 

1. ¿cómo se llama el niño de la historia?   

2. ¿Qué le pasaba a la pequeña paloma?   

3. ¿Dónde la llevo Carlos?   

4. ¿Con qué alimentó a la paloma?   

5. ¿Qué hizo la paloma para agradecer a Carlos que le había salvado 
la vida? 

  

 Puntuación  

Nota : Ramos et al.(2008) 
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BAREMOS: CUESTIONARIO LENGUAJE ORAL (ELO) 
 
 
 

 

INTERPRETACIÓN PUNTUACIONES DIRECTAS  TOTAL 

Discriminación 
auditiva 

Aspectos 
fonológicos 

Aspectos 
sintácticos 

Aspectos 
Semánticos 

 

ALTO 10 - 12 31 – 45 21 - 30 28 – 40 85 - 127 

 
MEDIO 

 
5 – 9 

 
16 - 30 

 
11 – 20 

 
14 – 27 

 
43 – 84 

BAJO 0 – 4 0 -15 0 – 10 0 – 13 0 – 42 
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Ficha técnica 

Nombre Prueba para la evaluación de conciencia fonológica 

Autor/a Ramos y Cuadrado 

Año de edición 2006 

Adaptación Castillo Camacho, Lorena Patricia 

Año 2022 

Ámbito de 

aplicación 
Niños de 4 a 8 años de edad 

Administración Individual y colectiva. 

Duración 20 minutos aproximadamente. 

Objetivo Medir el nivel de conciencia fonológica 

Validez El instrumento fue validado a través de juicio de 3 expertos. 

 

 
Confiabilidad 

Para encontrar su confiabilidad se recurrió al método de 

Alfa de Cronbach, cuyo resultado fue ,927; indicándonos 

que el instrumento cuenta con una buena consistencia 

interna, lo que permitió aplicarlo a las unidades de análisis. 

 
Aspectos a 

evaluar 

El cuestionario está constituido por 30 ítems distribuido en 

5 dimensiones que a continuación se detallan: 

D1. Nivel fonémico  

D2. Nivel silábico  

Calificación 
No :(0 puntos) 

Si :(1 puntos) 

Categorías 

generales 

Logro :(21 - 30) 

Proceso :(11 - 20) 

Inicio :(0 - 10) 
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Prueba Para La Conciencia Fonológica 
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Ramos y cuadrado (2006) 
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BAREMOS: CUESTIONARIO CONCIENCIA FONOLOGICA (PECO) 

INTERPRETACIÓN PUNTUALES DIRECTAS 

Nivel 
Silábico 

Nivel 
Fonémico 

PUNTAJE TOTAL 

ALTO 11 – 15 11 – 15 21 – 30 

MEDIO 6 – 10 6 - 10 11 – 20 

BAJO 0 – 5 0 – 5 0 – 10 



57 

ANEXO 4: VALIDEZ Y CONFIABILIDAD DE LOS INSTRUMENTOS DE 

RECOLECCIÓN DE DATOS 

VALIDACIÓN POR JUCIO DE EXPERTOS 

EXPERTO Nº 1 

DATOS GENERALES 

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento “ELO” que 

hace parte de la investigación: Lenguaje oral y conciencia fonológica en niños de 

una Institución educativa 2022. La evaluación de los instrumentos es de gran 

relevancia para lograr que sean válidos y que los resultados obtenidos a partir de 

estos sean utilizados eficientemente. Agradecemos su valiosa colaboración. 

1. Nombres y apellidos del juez: Gloria Cunia Huamán

2. Formación académica: Magister en Investigación y docencia

Universitaria.

3. Áreas de experiencia profesional: Educación, Docencia Universitaria

4. Tiempo: 4 años

5. Cargo actual: Docente

6. Institución: N°476

7. Objetivo de la investigación: Determinar la relación entre lenguaje oral y

conciencia fonológica en estudiantes de una Institución -2022.

8. De acuerdo con los siguientes indicadores califique cada uno de los ítems

según corresponda.
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MATRIZ DE VALIDACIÓN DEL INSTRUMENTO 1 
 
 

 

V
A

R
IA

B
LE

S  
DIMENSIÓN 

 
ITEMS 

 
CRITERIOS DE EVALUACIÓN 

 
Observaciones y/o 
Recomendaciones 

 
Objetividad 

 
Pertinencia 

 
Relevancia 

 
Claridad 

 

Si NO SI NO SI NO SI NO  

 Discriminación 
auditiva 

1. Reconoce si dos 
palabras son iguales 
o diferentes 

X  X  X  X   

Aspectos 
fonológicos 

2. Repite palabras que 
le van nombrando 

X  X  X  X   

Aspectos 
semánticos 

3. Repite frases que le 
van nombrando 

X  X  X  X   

Dice una frase con 
una palabra 
nombrada 

X  X  X  X   

Describe una lamina 
del parque 

X  X  X  X   

Describe una lámina 
de la playa 

X  X  X  X   

Aspectos 
sintácticos 

4. Señala objetos que 
corresponde a la 
definición dada 

X  X  X  X   

Dice el significado 
de cada una de las 
palabras 
mencionadas 

X  X  X  X   

Responde las 
preguntas de 
historia narrada 

X  X  X  X   

 
OPINIÓN DE APLICABILIDAD: a) regular (  ) b) buena ( ) c) muy buena ( X ) 

PROMEDIO DE VALORACIÓN ............................ fecha 15/10/2020 

DNI: 44004370 
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MATRIZ DE VALIDACIÓN DEL INSTRUMENTO 2 
 
 
 
 
 
 
 

V
A

R
IA

B
LE

S  
DIMENSIÓN 

 
ITEMS 

 
CRITERIOS DE EVALUACIÓN 

 
Observaciones y/o 
Recomendaciones 

 
Objetividad 

 
Pertinencia 

 
Relevancia 

 
Claridad 

 

Si NO SI NO SI NO SI NO  

C
O

N
C

U
EN

C
IA

 F
O

N
O

LO
FI

C
A

 

Nivel silábico 1. Identifica 
silabas 

X  X  X  X   

2. Añade silabas X  X  X  X   

3. Omite silabas X  X  X  X   

Nivel 
fonémico 

4. Identifica 
fonemas 

X  X  X  X   

5. Añade fonemas X  X  X  X   

6. Omite fonemas X  X  X  X   

 
 

OPINIÓN DE APLICABILIDAD: a) regular ( ) b) buena ( ) c) muy buena ( x ) 

PROMEDIO DE VALORACIÓN ............................ fecha: 15/10/2020 

 
 

DNI: 44004370 



 

EXPERTO N.º 2 
 

DATOS GENERALES 
 

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento “ELO” que 

hace parte de la investigación: Lenguaje oral y conciencia fonológica en niños de 

una Institución educativa 2022. La evaluación de los instrumentos es de gran 

relevancia para lograr que sean válidos y que los resultados obtenidos a partir de 

estos sean utilizados eficientemente. Agradecemos su valiosa colaboración. 

 
1. Nombres y apellidos del juez: Nicoll Ojeda Agurto 

2. Formación académica: Magister en Psicología educativa 

3. Áreas de experiencia profesional: Educación 

4. Tiempo: 5 años 

5. Cargo actual: Docente 

6. Institución: 

7. Objetivo de la investigación: Determinar la relación entre lenguaje oral y 

conciencia fonológica en estudiantes de una Institución -2022 

8. De acuerdo con los siguientes indicadores califique cada uno de los ítems 

según corresponda 



 

MATRIZ DE VALIDACIÓN DEL INSTRUMENTO 1 
 
 

 

V
A

R
IA

B
LE

S  
DIMENSIÓN 

 
ITEMS 

 
CRITERIOS DE EVALUACIÓN 

 
Observaciones y/o 
Recomendaciones 

 
Objetividad 

 
Pertinencia 

 
Relevancia 

 
Claridad 

 

Si NO SI NO SI NO SI NO  

 Discriminación 
auditiva 

5. Reconoce si dos 
palabras son iguales 
o diferentes 

X  X  X  X   

Aspectos 
fonológicos 

6. Repite palabras que 
le van nombrando 

X  X  X  X   

Aspectos 
semánticos 

7. Repite frases que le 
van nombrando 

X  X  X  X   

Dice una frase con 
una palabra 
nombrada 

X  X  X  X   

Describe una lamina 
del parque 

X  X  X  X   

Describe una lámina 
de la playa 

X  X  X  X   

Aspectos 
sintácticos 

8. Señala objetos que 
corresponde a la 
definición dada 

X  X  X  X   

Dice el significado 
de cada una de las 
palabras 
mencionadas 

X  X  X  X   

Responde las 
preguntas de 
historia narrada 

X  X  X  X   

 
 

OPINIÓN DE APLICABILIDAD: a) regular ( ) b) buena ( ) c) muy buena ( x ) 

PROMEDIO DE VALORACIÓN fecha: 15/10/2020 

 
 

 

 
DNI: 



 

MATRIZ DE VALIDACIÓN DEL INSTRUMENTO 2 
 
 
 
 
 
 
 

V
A

R
IA

B
LE

S  
DIMENSIÓN 

 
ITEMS 

 
CRITERIOS DE EVALUACIÓN 

 
Observaciones y/o 
Recomendaciones 

 
Objetividad 

 
Pertinencia 

 
Relevancia 

 
Claridad 

 

Si NO SI NO SI NO SI NO  

C
O

N
C

U
EN

C
IA

 F
O

N
O

LO
FI

C
A

 

Nivel silábico a) Identifica 
silabas 

X  X  X  X   

b) Añade silabas X  X  X  X   

c) Omite silabas X  X  X  X   

Nivel 
fonémico 

d) Identifica 
fonemas 

X  X  X  X   

e) Añade 
fonemas 

X  X  X  X   

f) Omite 
fonemas 

X  X  X  X   

 

OPINIÓN DE APLICABILIDAD: a) regular ( ) b) buena ( ) c) muy buena ( x ) 

PROMEDIO DE VALORACIÓN fecha: 15/10/2020 

 

DNI: 



 

EXPERTO N.º 3 

DATOS GENERALES 
 

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento “ELO” que 

hace parte de la investigación: Lenguaje oral y conciencia fonológica en niños de 

una Institución educativa 2022. La evaluación de los instrumentos es de gran 

relevancia para lograr que sean válidos y que los resultados obtenidos a partir de 

estos sean utilizados eficientemente. Agradecemos su valiosa colaboración. 

 

1. Nombres y apellidos del juez: Yan Pieer Alexis Montalban Lozada 

2. Formación académica: Magister en Psicología Clínica y de la salud 

3. Áreas de experiencia profesional: Educación – Clínica 

4. Tiempo: 5 años 

5. Cargo actual: Psicólogo educativo 

6. Institución: IEP. Divino Niño 

7. Objetivo de la investigación: Determinar la relación entre lenguaje oral y 

conciencia fonológica en estudiantes de una Institución -2022 

8. De acuerdo con los siguientes indicadores califique cada uno de los ítems 

según corresponda 



 

MATRIZ DE VALIDACIÓN DEL INSTRUMENTO 1 
 
 
 
 
 

 

V
A

R
IA

B
LE

S  
DIMENSIÓN 

 
ITEMS 

 
CRITERIOS DE EVALUACIÓN 

 
Observaciones y/o 
Recomendaciones 

 
Objetividad 

 
Pertinencia 

 
Relevancia 

 
Claridad 

 

Si NO SI NO SI NO SI NO  

 Discriminación 
auditiva 

9. Reconoce si dos 
palabras son iguales 
o diferentes 

X  X  X  X   

Aspectos 
fonológicos 

10. Repite palabras que 
le van nombrando 

X  X  X  X   

Aspectos 
semánticos 

11. Repite frases que le 
van nombrando 

X  X  X  X   

Dice una frase con 
una palabra 
nombrada 

X  X  X  X   

Describe una lamina 
del parque 

X  X  X  X   

Describe una lámina 
de la playa 

X  X  X  X   

Aspectos 
sintácticos 

12. Señala objetos que 
corresponde a la 
definición dada 

X  X  X  X   

Dice el significado 
de cada una de las 
palabras 
mencionadas 

X  X  X  X   

Responde las 
preguntas de 
historia narrada 

X  X  X  X   

 
OPINIÓN DE APLICABILIDAD: a) regular ( ) b) buena ( ) c) muy buena ( x ) 

PROMEDIO DE VALORACIÓN fecha: 15/10/2020 

 
 
 
 
 
 

DNI: 76333459 



 

MATRIZ DE VALIDACIÓN DEL INSTRUMENTO 2 
 
 
 
 
 
 
 

V
A

R
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B
LE

S  
DIMENSIÓN 

 
ITEMS 

 
CRITERIOS DE EVALUACIÓN 

 
Observaciones y/o 
Recomendaciones 

 
Objetividad 

 
Pertinencia 

 
Relevancia 

 
Claridad 

 

Si NO SI NO SI NO SI NO  

C
O

N
C

U
EN

C
IA

 F
O

N
O

LO
FI

C
A

 

Nivel silábico a) Identifica 
silabas 

X  X  X  X   

b) Añade silabas X  X  X  X   

c) Omite silabas X  X  X  X   

Nivel 
fonémico 

d) Identifica 
fonemas 

X  X  X  X   

e) Añade 
fonemas 

X  X  X  X   

f) Omite 
fonemas 

X  X  X  X   

 

OPINIÓN DE APLICABILIDAD: a) regular ( ) b) buena ( ) c) muy buena ( x ) 

PROMEDIO DE VALORACIÓN fecha: 15/10/2020 
 

 

DNI: 76333459 



Confiabilidad instrumento 1. Lenguaje Oral 

Estadísticas de total de elemento Estadísticas de total de elemento 

Ítems 

Media de 
escala si 

el 
elemento 

se ha 
suprimido 

Varianza 
de escala 

si el 
elemento 

se ha 
suprimido 

Correlación 
total de 

elementos 
corregida 

Alfa de 
Cronbach 

si el 
elemento 

se ha 
suprimido 

Ítems 

Media de 
escala si 

el 
elemento 

se ha 
suprimido 

Varianza 
de escala 

si el 
elemento 

se ha 
suprimido 

Correlación 
total de 

elementos 
corregida 

Alfa de 
Cronbach 

si el 
elemento 

se ha 
suprimido 

1 638,000 456,695 ,325 ,965 36 637,500 446,724 ,845 ,964 

2 637,000 457,589 ,313 ,965 37 639,000 449,253 ,657 ,964 

3 637,500 449,566 ,700 ,964 38 640,500 450,261 ,620 ,964 

4 637,000 453,063 ,554 ,964 39 639,500 454,366 ,416 ,964 

5 637,500 455,250 ,412 ,964 40 639,500 454,471 ,411 ,965 

6 637,000 459,168 ,229 ,965 41 637,500 450,303 ,662 ,964 

7 637,000 459,589 ,207 ,965 42 637,000 450,642 ,684 ,964 

8 638,000 460,484 ,143 ,965 43 638,000 456,800 ,320 ,965 

9 637,500 461,039 ,123 ,965 44 638,500 459,082 ,204 ,965 

10 639,000 463,779 -,014 ,965 45 639,000 457,568 ,270 ,965 

11 638,500 466,450 -,137 ,966 46 638,000 456,905 ,315 ,965 

12 639,500 450,787 ,582 ,964 47 639,000 452,621 ,500 ,964 

13 634,500 463,734 ,000 ,965 48 638,000 456,484 ,335 ,965 

14 635,000 460,158 ,368 ,965 49 638,500 450,345 ,616 ,964 

15 635,000 460,158 ,368 ,965 50 640,500 450,787 ,595 ,964 

16 635,000 460,158 ,368 ,965 51 638,000 447,326 ,781 ,964 

17 635,000 458,895 ,500 ,964 52 638,500 448,450 ,706 ,964 

18 635,000 460,158 ,368 ,965 53 641,500 460,029 ,173 ,965 

19 635,000 460,158 ,368 ,965 54 640,000 450,632 ,593 ,964 

20 636,000 452,253 ,728 ,964 55 642,500 458,408 ,294 ,965 

21 635,000 458,895 ,500 ,964 56 642,000 453,116 ,551 ,964 

22 636,500 451,713 ,679 ,964 57 631,500 443,503 ,638 ,964 

23 636,500 451,713 ,679 ,964 58 631,000 449,884 ,471 ,964 

24 637,000 452,853 ,565 ,964 59 634,500 449,629 ,497 ,964 

25 636,500 453,397 ,582 ,964 60 635,000 447,947 ,527 ,964 

26 636,500 453,397 ,582 ,964 61 637,000 450,853 ,460 ,964 

27 636,500 456,661 ,394 ,965 62 638,000 447,537 ,771 ,964 

28 637,500 449,145 ,721 ,964 63 637,500 450,618 ,646 ,964 

29 638,500 450,029 ,631 ,964 64 637,000 449,274 ,757 ,964 

30 639,500 447,734 ,725 ,964 65 637,000 449,274 ,757 ,964 

31 639,000 448,937 ,672 ,964 66 637,000 449,274 ,757 ,964 

32 638,500 452,029 ,536 ,964 67 636,000 456,884 ,429 ,964 

33 640,000 448,526 ,691 ,964 68 636,000 456,884 ,429 ,964 

34 640,500 448,997 ,680 ,964 69 636,500 450,239 ,765 ,964 

35 639,000 447,358 ,746 ,964 70 637,000 450,326 ,701 ,964 



 

Estadísticas de total de elemento 

 

 
Ítems 

 
Media de escala 
si el elemento se 

ha suprimido 

Varianza de 
escala si el 

elemento se ha 
suprimido 

 
Correlación total 

de elementos 
corregida 

 
Alfa de Cronbach 
si el elemento se 

ha suprimido 

71 638,500 456,345 ,332 ,965 

72 637,000 460,116 ,179 ,965 

73 636,500 461,397 ,123 ,965 

74 636,000 456,042 ,483 ,964 

75 636,000 452,989 ,680 ,964 

76 637,000 451,063 ,661 ,964 

77 635,500 459,629 ,204 ,965 

78 635,000 454,158 ,561 ,964 

79 637,000 453,063 ,443 ,964 

80 636,500 450,555 ,581 ,964 

81 638,000 447,853 ,755 ,964 

82 640,500 458,050 ,252 ,965 

83 640,000 452,316 ,514 ,964 

84 640,000 449,895 ,627 ,964 

85 641,000 454,937 ,410 ,965 

86 639,500 457,313 ,281 ,965 

87 641,000 456,937 ,313 ,965 

88 641,000 457,674 ,278 ,965 

89 642,500 456,829 ,384 ,965 

90 642,500 461,039 ,143 ,965 

91 640,000 459,158 ,197 ,965 

92 637,500 460,934 ,128 ,965 

93 637,500 454,724 ,438 ,964 

94 637,000 459,274 ,224 ,965 

95 639,500 454,892 ,392 ,965 

96 640,500 457,629 ,272 ,965 

97 636,500 451,713 ,679 ,964 

 
Estadísticas de fiabilidad 

Alfa de 

Cronbach 

N de 

elementos 

,965 97 

 

Según los resultados evidenciados en la aplicación de la prueba piloto del instrumento de 

Lenguaje oral se obtiene un valor de 0,965 y según el estadístico de fiabilidad de Alfa de 

Cronbach, significa que posee una confiabilidad por consistencia interna muy elevada o 

Excelente. 



 

Confiabilidad instrumento 2. Conciencia fonológica 

Estadísticas de total de elemento 

Ítems 
Media de escala si el 

elemento se ha suprimido 
Varianza de escala si el 

elemento se ha suprimido 
Correlación total de 
elementos corregida 

Alfa de Cronbach si el 
elemento se ha suprimido 

1 192,500 49,882 ,000 ,928 

2 192,500 49,882 ,000 ,928 

3 193,500 47,818 ,462 ,926 

4 192,500 49,882 ,000 ,928 

5 192,500 49,882 ,000 ,928 

6 195,000 45,421 ,712 ,922 

7 197,000 45,905 ,537 ,925 

8 196,500 44,029 ,840 ,920 

9 195,500 44,892 ,757 ,921 

10 197,000 46,221 ,490 ,925 

11 196,000 46,358 ,493 ,925 

12 197,500 44,197 ,795 ,920 

13 197,500 44,303 ,778 ,921 

14 196,500 44,976 ,690 ,922 

15 199,000 44,095 ,854 ,920 

16 192,500 49,882 ,000 ,928 

17 192,500 49,882 ,000 ,928 

18 192,500 49,882 ,000 ,928 

19 192,500 49,882 ,000 ,928 

20 193,500 48,239 ,362 ,926 

21 197,500 43,776 ,861 ,919 

22 197,500 43,776 ,861 ,919 

23 196,000 45,095 ,692 ,922 

24 197,000 44,326 ,779 ,921 

25 197,500 43,776 ,861 ,919 

26 198,000 47,326 ,327 ,928 

27 198,000 47,432 ,311 ,928 

28 199,000 47,042 ,387 ,927 

29 199,000 45,884 ,567 ,924 

30 198,500 47,924 ,245 ,929 

 
Estadísticas de fiabilidad 

Alfa de 
Cronbach 

N de 
elementos 

,927 30 

Según los resultados evidenciados en la aplicación de la prueba piloto del instrumento de 

Conciencia Fonológica se obtiene un valor de 0,927 y según el estadístico de fiabilidad 

de Alfa de Cronbach, significa que posee una confiabilidad por consistencia interna 

elevada. 



 

ANEXO 5: PRUEBA DE NORMALIDAD 

 

 
Prueba de Kolmogorov-Smirnov para una muestra 

 
V1 

Lenguaje 
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V2 

Conciencia 

fonológica 

C
o
n
o
c
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ie
n
to

 

s
ilá

b
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o
 

C
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o
c
im

ie
n
to

 

fo
n
é
m

ic
o
 

N 
 

60 60 60 60 60 60 60 60 

Parámetros Media 59,9322 7,3051 27,0847 15,4915 10,0508 21,6667 11,3000 10,3667 

normalesa,b Desv. 21,63639 2,81164 11,92692 6,17384 4,97034 6,84369 3,76559 3,35961 

 Desviación         

Máximas Absoluto ,178 ,138 ,159 ,194 ,124 ,215 ,220 ,170 

diferencias Positivo ,113 ,136 ,115 ,125 ,124 ,113 ,163 ,143 

extremas Negativo -,178 -,138 -,159 -,194 -,078 -,215 -,220 -,170 

Estadístico de prueba ,178 ,138 ,159 ,194 ,124 ,215 ,220 ,170 

Sig. asintótica(bilateral) ,000c ,007c ,001c ,000c ,025c ,000c ,000c ,000c 

a. La distribución de prueba es normal. 

b. Se calcula a partir de datos. 

c. Corrección de significación de Lilliefors. 

 
 

Prueba de hipótesis de investigación 

Ho. Los datos no poseen una distribución normal 

Ha. Los datos poseen una distribución normal 

Decisión estadística 

V1 = Sig. 0,000 < 0,05 

V2 = Sig. 0,000 < 0,05 

 
 

Según los resultados de la prueba de normalidad de Kolmogorov de Smirnov el Sig. 

bilateral de la variable Lenguaje Oral es ,000 < 0,05 y el Sig. de la variable 

Conciencia fonológica es 0,000 < 0,05 por lo que según la regla estadística los 

datos poseen una distribución no normal, por lo que se decide emplear el 

estadístico de correlación no paramétrico Rho de Spearman para establecer las 

correlaciones y el contraste de hipótesis de estudio. 



 

 

ANEXO 6: BASE DE DATOS 
Base de datos de Lenguaje oral 

 



 

 

Base de datos de Conciencia fonológica 
 

ID Edad Sexo 1 2 3 4 5 11 12 13 14 15 21 22 23 24 25 6 7 8 9 10 16 17 18 19 20 26 27 28 29 30 

1 7 1 1 1 0 1 1 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1 1 1 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

2 7 0 1 1 1 1 1 1 1 0 1 0 0 0 0 0 0 1 1 1 1 1 0 0 1 0 0 0 0 1 0 1 

3 7 0 1 1 1 1 1 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1 1 1 1 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 

4 7 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 

5 7 1 1 1 1 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 1 1 1 1 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 

6 6 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 0 0 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0 0 0 0 

7 7 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 

8 7 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 0 1 0 1 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0 0 0 0 

9 7 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 0 0 1 

10 7 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 0 

11 7 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

12 6 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

13 6 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 0 1 0 0 0 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 0 0 1 1 1 

14 7 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 0 

15 7 0 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0 1 

16 6 0 1 1 1 1 1 1 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1 1 1 1 1 0 0 0 1 0 0 0 0 1 1 

17 6 0 1 1 0 1 1 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1 1 1 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

18 7 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 0 0 0 0 0 0 1 1 1 1 1 0 0 1 0 0 0 0 1 0 1 

19 7 0 1 1 1 1 1 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1 1 1 1 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 

20 6 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 

21 7 0 1 1 1 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 1 1 1 1 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 

22 7 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 0 0 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0 0 0 0 

23 6 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 

24 6 0 1 1 1 1 1 1 0 1 1 0 1 0 1 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0 0 0 0 

25 6 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 0 0 1 

26 6 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 0 

27 7 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

28 7 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

29 7 0 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 0 1 0 0 0 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 0 0 1 1 1 

30 7 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 0 

31 6 0 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0 1 

32 6 1 1 1 1 1 1 1 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1 1 1 1 1 0 0 0 1 0 0 0 0 1 1 

33 7 0 1 1 0 1 1 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1 1 1 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

34 7 0 1 1 1 1 1 1 1 0 1 0 0 0 0 0 0 1 1 1 1 1 0 0 1 0 0 0 0 1 0 1 

35 6 0 1 1 1 1 1 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1 1 1 1 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 

36 6 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 

37 7 1 1 1 1 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 1 1 1 1 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 

38 7 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 0 0 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0 0 0 0 

39 6 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 

40 7 0 1 1 1 1 1 1 0 1 1 0 1 0 1 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0 0 0 0 

41 7 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 0 0 1 

42 6 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 0 

43 6 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

44 6 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

45 6 0 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 0 1 0 0 0 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 0 0 1 1 1 

46 7 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 0 

47 7 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0 1 

48 7 0 1 1 1 1 1 1 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1 1 1 1 1 0 0 0 1 0 0 0 0 1 1 

49 7 1 1 1 0 1 1 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1 1 1 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

50 7 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 0 0 0 0 0 0 1 1 1 1 1 0 0 1 0 0 0 0 1 0 1 

51 7 0 1 1 1 1 1 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1 1 1 1 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 

52 7 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 

53 7 0 1 1 1 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1 1 1 1 1 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 

54 7 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 0 0 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0 0 0 0 

55 6 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 

56 7 0 1 1 1 1 1 1 0 1 1 0 1 0 1 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0 0 0 0 

57 7 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 0 0 1 

58 7 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 0 

59 7 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

60 6 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 



 

ANEXO 7: AUTORIZACIÓN DE APLICACIÓN DE LOS INSTRUMENTOS 
 
 

 



 

 



 

ANEXO 8: CONSENTIMIENTO INFORMADO 
 

 
Institución: Universidad Cesar Vallejo – Filial Piura. 
Investigadora: Castillo Camacho, Lorena Patricia. 

Título: «Lenguaje oral y conciencia fonológica en niños de una Institución 
educativa - 2022». 

Señor(a) padre de familia: A través del presente documento se solicita la participación de 
su menor hijo(a) en la investigación denominada; «Lenguaje oral y conciencia fonológica 
en niños de una Institución educativa - 2022». 

Fines del Estudio: Este es un estudio desarrollado por una investigadora de la Universidad 
Cesar Vallejo. Con el fin de Determinar la relación entre lenguaje oral y conciencia 
fonológica en niños de una institución educativa -2022. 

Procedimientos: Si usted acepta la participación de su hijo(a) en este estudio, se le pedirá 
a éste que responda a las preguntas de dos encuestas, de aproximadamente 15 minutos 
de duración cada una. 

Riesgos: No se prevén riesgos por participar en este estudio. 

Beneficios: Su hijo(a) se beneficiará con los resultados de una evaluación sobre el 
lenguaje oral y el nivel de conciencia fonológica. Se hará entrega de un informe general a 
la Institución Educativa de los resultados, conservando la confidencialidad de los 
participantes. Los costos de todas las evaluaciones están cubiertos por el estudio y no le 
ocasionarán gasto alguno. 

Costos e incentivos: Usted no deberá pagar nada por la participación de su hijo(a) en el 
estudio. Igualmente, no recibirá ningún incentivo económico ni de otra índole. 

Confidencialidad: La información que se recoja será confidencial y no se usará para 
ningún otro propósito fuera de los de esta investigación. Si los resultados de este estudio 
son publicados, no se mostrará ninguna información que permita la identificación de las 
personas que participaron. Los archivos no serán mostrados a ninguna persona ajena al 
estudio sin su consentimiento. 

Derechos del participante: La participación es voluntaria. Su hijo(a) tiene el derecho de 
retirar el consentimiento para la participación en cualquier momento, sin perjuicio alguno. 
Si tiene alguna duda adicional, por favor pregunte al personal del estudio, Castillo 
Camacho, Lorena Patricia. 

 
CONSENTIMIENTO 

Voluntariamente doy mi consentimiento para que mi hijo(a) participe en este estudio, dado 
que comprendo en que consiste su participación en la investigación, también entiendo que 
puede decidir no participar y que puede retirarse del estudio en cualquier momento sin 
prejuicio alguno. 

 

 
 

Padre de familia 
Nombre: 
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ESCUELA DE POSGRADO

 MAESTRÍA EN PSICOLOGÍA EDUCATIVA

Declaratoria de Autenticidad del Asesor

Yo, HERNÁNDEZ VELA JORGE ANTONIO, docente de la ESCUELA DE POSGRADO

MAESTRÍA EN PSICOLOGÍA EDUCATIVA de la UNIVERSIDAD CÉSAR VALLEJO SAC

- TRUJILLO, asesor de Tesis Completa titulada: "LENGUAJE ORAL Y CONCIENCIA

FONOLÓGICA EN NIÑOS DE UNA INSTITUCIÓN EDUCATIVA - 2022", cuyo autor es

CASTILLO CAMACHO LORENA PATRICIA, constato que la investigación tiene un índice

de similitud de 14.00%, verificable en el reporte de originalidad del programa Turnitin, el

cual ha sido realizado sin filtros, ni exclusiones.

He revisado dicho reporte y concluyo que cada una de las coincidencias detectadas no

constituyen plagio. A mi leal saber y entender la Tesis Completa cumple con todas las

normas para el uso de citas y referencias establecidas por la Universidad César Vallejo.

En tal sentido, asumo la responsabilidad que corresponda ante cualquier falsedad,

ocultamiento u omisión tanto de los documentos como de información aportada, por lo

cual me someto a lo dispuesto en las normas académicas vigentes de la Universidad

César Vallejo.

TRUJILLO, 03 de Enero del 2023
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