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RESUMEN

Esta investigacion aborda las razones para incorporar una audiencia de
control de legalidad de la detencion en flagrancia, es decir un control de oficio
por el 6rgano jurisdiccional. Por ello, se tuvo como objetivo analizar las razones
para incorporar la audiencia de control de legalidad de la detencién en
flagrancia en el proceso penal peruano. La metodologia planteada fue
desarrollada bajo el enfoque de investigacién cualitativo, tipo de investigacion
basica, el nivel de la investigacion es descriptivo, disefio fenomenoldgico, se
utilizaron las técnicas de entrevista, andlisis documental y analisis de
legislacion comparada; siendo los instrumentos empleados la guia de
entrevista, la guia de andlisis documental y guia de analisis de legislacion
comparada; los mismos que fueron elaborados con el rigor cientifico necesario.
Del analisis efectuado sobre los resultados, se concluyé que las razones para
incorporar una la audiencia de control de legalidad en nuestro modelo procesal
penal, son las normas internacionales como el art. 9.4 (PIDCyP); art, 7.6
(CADH) y el literal f, inciso 24 del art. 2° Constitucion Politica del Peru. Ademas,
el Estado es el encargado de aplicar una sancion penal por ello debe verificar

la legalidad de la detencion y los derechos del detenido.

Palabras clave: Audiencia de control de la legalidad, derechos del detenido,

legalidad de la detencién.
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ABSTRACT

This investigation addresses the reasons for incorporating a hearing to
control the legality of the arrest in flagrancy, that is, an ex officio control by the
court. For this reason, the objective was to analyze the reasons for incorporating
the hearing to control the legality of arrest in flagrante in the Peruvian criminal
process. The proposed methodology was developed under the qualitative
research approach, type of basic research, the level of the research is
descriptive, phenomenological design, interview techniques, documentary
analysis and analysis of comparative legislation were used; The instruments
used are the interview guide, the documentary analysis guide and the
comparative legislation analysis guide; the same ones that were elaborated with
the necessary scientific rigor. From the analysis carried out on the results, it was
concluded that the reasons for incorporating a legality control hearing in our
criminal procedure model are international standards such as art. 9.4 (PIDCyP);
art, 7.6 (CADH) and literal f, paragraph 24 of art. 2° Political Constitution of Peru.
In addition, the State is in charge of applying a criminal sanction, therefore it

must verify the legality of the detention and the rights of the detainee

Keywords: Hearing to control the legality, rights of the detainee, legality of

the detention
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INTRODUCCION

La concepcion del origen histérico de libertad personal se remonta a la
Grecia antigua, si no era en las polis, era imposible la realizacion del individuo,
sin embargo, la separacion del mundo de los objetos con el ambito personal,
es en la etapa moderna (Students For Liberty, 2020). Por otro lado, la libertad
personal en la edad media estaba limitada por la autoridad del Estado y la
iglesia (Etecé, 2017). Luego el liberalismo en la edad Moderna planted los
derechos de primera generacion en el marco del principio de legalidad en el
cual la libertad personal es el valor agregado de cada persona en el que se
puede decidir de forma autébnoma sobre las cuestiones importantes de su vida.
En consecuencia, el concepto de libertad personal ha variado a lo largo de la
historia, siendo influenciado por factores sociales, politicos y culturales (Razeto,
2023)

Las Advertencia Miranda, es una jurisprudencia Miranda VS. Arizona de
1966 en Estados Unidos, que establece que los policias deben informar a toda
persona arrestada de sus derechos constitucionales antes de interrogarla.
(Fowler & Harris, 2017). Estos derechos incluyen el derecho a guardar silencio,
el derecho a tener la asistencia de un abogado, a guardar silencio y ser
informado que cualquier declaracion que haga pueda ser utilizada en su contra
en un juicio (Laval, 2020). Las advertencias Miranda se establecieron en 1966
después de que la Corte Suprema del pais norteamericano (EE. UU.) dictaminé
sobre el caso Miranda VS Arizona que la policia habia intimidado a Miranda
durante su interrogatorio y que no habia entendido sus derechos
constitucionales Legis Peru (2021). Desde entonces, los derechos Miranda se
han convertido en un procedimiento policial de rutina en Estados Unidos y
adoptado por todos los paises democraticos, siendo una ley importante que
protege los derechos de las personas que son arrestadas y que se enfrentan a

un interrogatorio policial.

Por ello, la audiencia de supervision en un proceso penal puede tener
graves efectos para los derechos de las personas detenidas y para el

funcionamiento del sistema de justicia penal. Por ello, esta audiencia es una



garantia procesal esencial en muchos sistemas juridicos (Saenz, 2018). Es asi
que, la omision de la audiencia de control de legalidad en algunos paises de
Latinoamérica, causa detenciones ilegales y prolongadas sin la debida revision
judicial. Esto lleva en mucho caso a transgresiones de derechos por parte del
Estado, como el derecho a la libertad personal, a un justo juicio, a no ser

torturado ni a ser sometido a tratos degradantes e inhumanos, entre otros.

Ademas, sin una audiencia de control de legalidad, las personas
detenidas podrian enfrentar mayores riesgos de abuso o0 maltrato mientras
estan bajo custodia, ya que no habria un proceso de revision para garantizar
gue las autoridades encargadas de la detencion estén actuando dentro de los
limites de la ley. La audiencia de supervision en un proceso penal puede tener
graves efectos para los derechos de las personas detenidas y para el
funcionamiento del sistema de justicia penal. Por ello, esta audiencia es una

garantia procesal esencial en muchos sistemas juridicos (Saenz, 2018)

En general, muchos paises de América Latina han implementado alguna
forma de control judicial de las detenciones como una garantia procesal para
resguardar los derechos de los detenidos, previniendo detenciones ilegales
(Hernandez, 2018). Sin embargo, la efectividad de estas audiencias y su
aplicacion pueden variar significativamente de un pais a otro. En América
Latina, por ejemplo, en algunos paises la audiencia de control de detencion es
realizada poco después de la detencion y es obligatoria para todas las
detenciones, mientras que, en otros paises, esta audiencia solo se aplica en

casos especificos, como en casos de delitos graves.

En el caso de México, la audiencia de control de detencion es llevada a
cabo por un juez en el plazo de 48 horas después de la detencion, aunque ha
habido criticas a su efectividad y aplicacion en la practica. Esta es una
audiencia judicial que se lleva a cabo poco después de la detencion de una
persona, en la que un juez revisa si la detencion es legal o no; y decide si la
persona debe continuar detenida o ser puesta en libertad. Esta audiencia es
una medida de proteccion para garantizar que las personas detenidas no sean

retenidas ilegalmente (Carbonel, 2021).



En Perd, la audiencia para el control de legalidad en los casos de
flagrancia, no existe como tal, ni se lleva a cabo comunmente, el art. 259° NCPP
regula la detencion policial, y establece cuatro supuestos de flagrancia delictiva,
el art. 260° NCPP regula el arresto ciudadano, el art. 261° NCPP regula la
detencion preliminar judicial, y el art. 266° NCPP que regula la detencion judicial
en los casos de flagrancia, el cual sefiala una audiencia para controlar la
legalidad de la detencion. Sin embargo, esta audiencia no se aplica para los
casos de detencion policial y arresto ciudadano, que son los mas frecuentes en

nuestro contexto.

Por ello, urge la necesidad de la implementaciéon de una audiencia que
controle la legalidad de las detenciones en flagrancia, ya que en nuestro pais
estan causando demasiada carga procesal y recién salen absueltos cuando la
segunda instancia realiza el andlisis de las detenciones, causando un perjuicio
a las personas detenidas, a su familia y a su comunidad. Ademas, en algunas
ocurrencias, la falta de una audiencia de control de detencion también puede
llevar a la transgresion de otros derechos, como la presuncion de inocencia,
por ende, terminan en demandas por errores judiciales contra el Estado. (Pérez,
2020).

En este orden de ideas, se formularon las siguientes preguntas:
problema general: ¢ Cudles son las razones para incorporar una audiencia de
control de legalidad de la detencion en flagrancia en el proceso penal peruano-
2023?, y como problemas especificos: i. ¢Cudles serian los beneficios de
realizar un control judicial de la legalidad de la detencion policial?, ii.- ¢ Cuéles
son los derechos del detenido que se protegen en una audiencia de control de
la legalidad?

Respecto a la justificacion social, la presente investigacion es muy
importante ya que evidencio la ausencia de un control judicial al momento de la
detencion de una persona en situacion de supuesta flagrancia, advirtiendo los
supuestos legales sobre la detencién de una persona, asi como los derechos

fundamentales que le asisten durante una detencion policial.



Por otro lado, la justificacion metodoldgica la investigacion se reviste de
importancia ya que en ella se evidencié el cumplimiento de los procesos
cientificos durante su desarrollo, que servirdn de modelos para estudios

posteriores sobre el problema propuesto o teméaticas similares.

Ademas, se tuvo en cuenta la justificacion teérica ya que esta aporté un
conjunto de ideas recolectadas sobre el control judicial de la detencion policial
en flagrancia, que no solo abarca el mundo juridico, si no a nivel de la sociedad
en general. Por lo que, busca hacer un énfasis en la necesidad de implantar
una audiencia judicial que controle la legalidad de la detencion policial,
esperando que la comunidad juridica se interese sobre la institucion propuesta
y que algun dia se implemente esta importante institucion. Siendo, el motivo el
beneficiar a todas las personas que a futuro puedan ser detenidas de manera

arbitraria.

Por dltimo, la justificacidbn practica, esta investigacion es de suma
importancia ya que permitié aplicar todos los conocimientos adquiridos hasta la
fecha. Por lo que, me permite entender los procedimiento y protocolos
establecidos para la detencion policial en flagrancia, los recursos existentes

ante las vulneraciones y las deficiencias de la normativa penal.

El presente trabajo permitio, investigar si existe la necesidad de
implementar una audiencia control de la detencion, que permita que los jueces
revisen las detenciones y tomen decisiones imparciales sobre la legalidad y la
necesidad de la detencién, lo que puede reducir el riesgo de detenciones
ilegales o arbitrarias, y resguardar los derechos de los detenidos. Resaltando
que, los datos recolectados en la presente investigacion seran Utiles para sentar
bases para las futuras investigaciones, haciendo un eco en el tema, dejando
claro que la falta de una audiencia de control de legalidad puede tener
consecuencias graves para el estado, mientras que su implementacion puede
garantizar un mayor resguardo de los derechos de los detenidos y un sistema

de justicia mas justo y transparente.

Para finalizar las justificaciones, la presente investigacion responderé los

supuestos planteados, haciendo énfasis en la necesidad de implantar una



audiencia judicial que controle la legalidad de la detencidn, buscamos que la
comunidad juridica se interese sobre la institucion propuesta y que algun dia se
implemente esta importante institucion. Siendo, el motivo el beneficiar a todos
las personas detenidas. Para ello, se realiz6 un cuadro sobre derecho
comparado, para saber en qué paises se aplica la institucion juridica propuesta,

con la finalidad de implantar una audiencia de control.

Por ello, procedo a plantear el objetivo general y los especificos, de
acuerdo al siguiente detalle: Objetivo General. - Analizar las razones para
incorporar una la audiencia de control de legalidad de la detencion en flagrancia
en el proceso penal peruano — 2023. Siendo con los especificos, i.- Identificar
los beneficios de control judicial de la legalidad de la detencion policial., ii.-
Definir los derechos del detenido que se protegerian en una audiencia de

control de legalidad de la detencién en flagrancia.

.Finalmente, espero que esta humilde investigacion sea de su agrado y
deje las bases tedricas firmes, que influya en las investigaciones futuras, que
se unan a la propuesta sobre La necesidad de incorporar esta importante
institucion por parte de los jueces jurisdiccionales como parte de un modelo
garantista y adversarial como es el NNCPP, asi garantizar un mayor resguardo
de los derechos por parte del Estado y un sistema de justicia mas justo y

tfransparente.



MARCO TEORICO

Los antecedentes de investigacion mas destacados realizadas a nivel
nacional durante los dltimos cinco afos, que sirvieron de gran ayuda para
comprender la realidad problemética propuesta en este trabajo investigativo,

asi como la importancia de las categorias esbozadas.

Sobre antecedentes nacionales presentamos los siguientes, Sobre la audiencia
de control. Ferndndez (2021) en su investigacién concluye que, una vez
requerida la intervencion del juez en la etapa de investigacion, este ejerce su
facultad jurisdiccional de control sobre los actos que realiza el fiscal, pudiendo
declararlos invalidos en el caso que atenten injustificadamente contra los
derechos. Sin embargo, este juez en la etapa de investigacion del delito revela
inexactitudes en su actuacion segun la casuistica, como en los casos sobre el
control de plazos de la investigacion, la tutela de derechos o la certeza de
imputacion en la prision preventiva, son algunas de las demostraciones en las
gue no ejerce control sobre hechos que lesionan derechos , superponiendo los
actos investigativos del Ministerio Pablico sobre los actos de control del juez,
basandose mayormente en el principio acusatorio; Por otro lado, las garantias
jurisdiccionales percibidas como normas que anulan actos lesivos, viabilizan el
control jurisdiccional a la funcién judicial para la custodia de los derechos asi
como la mejor resolucion de los casos presentados ante el Juez De

Investigacion Preparatoria (JIP) segun el NCPP del 2004.

En la misma linea, Roque (2018) en su investigacién para el grado de
Maestria, concluyd que las audiencias de control de legalidad en el distrito
judicial de Arequipa no se han llevado a cabo ninguna en el periodo 2017 -
2018, han sido omitidas a pesar de ser un mandato constitucional el cual
establece en casos de detenciones en flagrancia delictiva en el plazo de 48
horas debe ser puesto ante JIP. En la referida audiencia, se deben comprobar
los supuestos de flagrancia y el respeto de sus derechos, asimismo, controlar
gue incautaciones o recojo de elementos de cargo se haya realizado de forma

legitima todo dentro de los plazos.



Por otro lado, Veladsquez (2022) lleg6 a la conclusion que la teoria del
delito es basica e importante para que el efectivo policial determine si se
encuentra frente a un hecho delictivo o frente a una conducta con apariencia
delictiva. En ese sentido, la policia para detener en flagrancia delictiva, debe
observar bajo un juicio de valor inicial, un comportamiento que tenga la
apariencia de ser antijuridico, tipico y culpable, los cuales son categorias de la

teoria del delito y justifican dicha detencién.

De forma similar, Campos (2021) de acuerdo a sus resultados de
investigacion sugiere que se plantee la pertinencia de llevar a cabo dos
medidas; en primer lugar, reformar el art. 336° NCPP, debido a la necesidad de
la realizacion de una audiencia de control de la disposicion que formaliza y
continla con la investigacion preparatoria que emite el Fiscal. En segundo
lugar, fomentar la capacitacion de los integrantes del Ministerio Publico, para
que realicen una correcta imputacion delictiva y sustenten adecuadamente los

informes que emitan basados en los elementos de conviccion necesarios.

Por su parte, Calderén (2017) sostiene que es necesario que en los
procesos inmediatos se construya una correcta imputacion con el fin de
respaldar el imputado en su derecho a la defensa que le asiste, y evitar que se
promueva la impunidad, perjudicando la confianza en el sistema de justicia, es
por ello que concluye que el proceso inmediato no resguarda el derecho de
defensa del acusado, al igual que la celeridad procesal ya que se han

presentado problemas en cuanto a la detencién en flagrancia.

Entre los antecedentes internacionales tenemos a Sanchez (2018), sostiene
audiencia inicial es una de las mas importantes, es donde el juez realiza el
control de la detencién y posteriormente formulacion de la imputacion, se
revisten de eficacia porque cumple con los objetivos del nuevo modelo de
enjuiciamiento penal, garantizando el debido proceso permitiendo a las partes
actuar en igualdad de armas, de ejercer su derecho al contradictorio, de
inmediacion, de oralidad, entre otros, siempre controlados por un juez de

conocimiento, en el tiempo razonable.



En ese aspecto, Fabian (2019) en su tesis para obtener la maestria en
Derecho Constitucional, indica que el derecho que tiene los detenidos de ser
llevados ante un juez en el plazo méaximo de 48 horas es constitucional en el
Estado de México, también regulado en el Cédigo Nacional de Procedimientos
Penales (CNPP), en el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
(PIDCyP), en la Convencion Americana sobre Derechos Humanos (CADH). Por
lo cual, el Estado esta obligado a protegerlo, por ello, concluye que la autoridad
competente o institucion jurisdiccional es el que realmente determine la
situacion juridica del detenido y quien luego aplicara la sancién. Sin embargo,
es imposible decretar reglas del tiempo especifico en el lapso que transcurre
entre la detencién y en que es puesto ante el juez. En ese sentido, por ser parte
de los derechos del debido proceso, el término “sin demora” significa que no se
debe retener a la persona detenida, mas del tiempo necesario. En caso
contrario se estarian vulnerando otros derechos como la vida, la defensa

adecuada, la salud, la libertad entre otros.

Por su parte, Monsivais (2017) desarroll6 en su investigacién, entre los
derechos del detenido en el procedimiento penal frente a las atribuciones vy
funciones principales del Ministerio Publico quien representa a la victima. Se
establecen en la constitucion mexicana y en el CNPP, sobre todo en la
audiencia de control de la detencion. Garantizando el equilibrio entre ambos
enfrentados en el sistema acusatorio, porque las partes tienen las mismas
garantias y oportunidades de conocer los sucesos que se le imputan, a debatir
los elementos probatorios en su contra y de presentar los propios. Por otro lado,
el autor sefala que si se condena al imputado deben asegurarse que sea
castigado conforme a la pena impuesta y que el dafio sea reparado, sin
embargo, en caso que se le absuelva, dicha noticia se debe difundir por los

diferentes medios de comunicacion, resaltando su inocencia.

Por otro lado, Silva (2020) manifiesta que, segun la Constitucion
ecuatoriana y las normas internacionales de derechos humanaos, el principio de
presuncion de inocencia tiene un alto estandar de proteccion, sin embargo, se
contrapone en la practica penitenciaria porque esta medida no se utiliza de

forma excepcional. Esto, provoca el penal, se vulneran derechos humanos de



los demas presos al existir una sobrepoblacién carcelaria. Asimismo, el autor
responsabiliza al Estado, el haber propiciado estas vulneraciones debido a la
implementacion de normativas que responden al populismo penal, la falta de
accionamiento de politicas publicas para acometer el problema de la
delincuencia y criminalidad, la falta de fuentes de trabajo, entre otros han

determinado la grave crisis penitenciaria en el Ecuador.

Por su parte, Blanco (2018) en su investigacion manifiesta que
anteriormente con el sistema inquisitivo no existia la Audiencia Preliminar, no
se respetaban los derechos y se torturaba para obtener una confesion que seria
la Unica prueba del proceso investigativo, donde la defensa no tenia
participacion ni tenia acceso al expediente. Por otro lado, con el sistema
acusatorio, los ciudadanos formaban parte del proceso penal, siendo ellos los
gue formularon la acusacién, diferenciando los delitos en privados y publicos.
Luego con el sistema mixto se recogié lo mejor de los sistemas anteriores y se
creo la Audiencia Preliminar el cual ha tenido una serie de modificaciones, y
que actualmente tiene la finalidad de examinar la acusacion, es decir, sirve de
control de legalidad el cual filtra las causas que llegaran a juicio y descarta las
gue no, descongestionando de esta manera el sistema judicial. Sin embargo,
existen deficiencias en el sistema de justicia costarricense por la falta de
objetividad por parte de los juzgadores. En tal sentido, los resultados
alcanzados en esta investigacion no han sido concluyentes porque para

algunos la audiencia preliminar no cumple su funcion y para otros si lo hace.

Asimismo, Urrego (2021) concluye que debido a las limitaciones que
existen para efectuar un control material a la imputacién, en el ordenamiento
juridico colombiano, se vulneran principios procesales penales por la
preferencia que existe a las formalidades sobre lo sustancial, por hacer
imposible la intervencion en esta etapa que perjudica a la parte mas débil del
proceso, afectando su derecho a la defensa, y el debido proceso. Es por ello
que, segun recomienda el autor, se debe legitimar la figura del control material
de la imputacion en el modelo colombiano a fin de evitar los errores comunes

del sistema gque enjuicia y sanciona a personas no culpables.



Los autores LoOpez & Barragan (2018) sostienen que los medios
comunicativos y la politica influyen sobremanera en los jueces. Ante ello,
encontrar justicia se torna imposible, no se respeta el debido proceso, sin
inclinaciones politicas o elementos subjetivos. Sin embargo, esta es una
problematica que viene de afios anteriores y sigue sin resolverse porque aun
los medios comunicativos siguen sumergidos en todo aquello que se relaciona
con la administracién de justicia. Por ello, es necesario que se pongan limites
a fin de que no se manipule la justicia, sino que estas decisiones juridicas deben

ser legitimas, basadas en la ley y sin criterios subjetivos.

Igualmente, Turner (2021) en su investigacion de Maestria indica que el
Juez de Control de Garantias nace con el nuevo modelo procesal penal
colombiano, empleado publico encargado de realizar una estricta revision de
una parte importante como la legalidad de detencion y el respeto de los
derechos del detenido sujetos a la accion penal del Estado; de alli que su
funcioén principal es ejercer control de las actividades y garantizar que no se

limiten los derechos de los ciudadanos.

La siguiente informacion en inglés en un contexto internacional en
relacion con los arrestos policiales. Kubayenko et al. (2021) quienes concluyen
gue los casos mas tipicos de negligencia en las operaciones policiales son los
casos de detencion ilegal. Montange (2021), la encuesta recabada sobre la
detencion de inmigrantes, finaliza sefialando, que los sistemas legales de
detencion se aplican con mas severidad a los extranjeros con la finalidad de
obligarlos a regresar a sus paises. Springer (2020), en relacién con las
personas sin casa en Phnum Pénh-Camboya, sefiala las autoridades fomentan
la discriminacibn mediante arrestos arbitrarios. Por su parte, Rana (2020)
concluye que los arrestos sin orden judicial en Bangladesh constituyen
violaciones de la ley ya que existe desacuerdo sobre cuando se produce un
arresto. Otra conclusion proviene de Perks y Clifford (2009), sefialan que el
caracter temporal de la privacién de libertad no implica necesariamente una
detencion arbitraria. Brody (1991) agrega, que el abuso de los ciudadanos va
acompafado de una detencién arbitraria. Estas obras en idioma inglés también

revelan cOmo se retratan las practicas de violaciones de derechos por la
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detencion ilegal. Caso contrario, el que sefiala Kubaienko (2021) la policia en
el continente europeo, cuando realiza detenciones en flagrancia lo hace
cumpliendo métodos y protocolos establecidos por ley, que buscan garantizar
la proteccion de los derechos de las personas pudiendo ser sometido a control

por autoridades.

Con respecto a las practicas policiales relacionadas con los arrestos,
Huff (2021) encuentra que la policia tiene una discrecion considerable al tomar
decisiones de arresto. Mourtgos, et al. (2018) concluyeron que establecer
exigencias legales como limites de detencion policial tiene implicaciones en el
aumento de indices de criminalidad. Por su parte, Sinha (2017), refiriéndose a
los casos decididos por el Tribunal Interamericano, afirma que la libertad
humana no puede ser vulnerada arbitrariamente, siendo deber del estado
establecer los protocolos necesarios que busquen ese fin. De manera similar,
Weissbrodt y Mitchell (2016), citando la jurisprudencia de las Naciones Unidas,
distinguen entre el ejercicio legitimo de los poderes policiales y la detencion
ilegal. Finalmente, Harmon (2016) argumenta que el derecho a ser detenido
debe ser restringido ya que la afectacién se transmite a su familia e incluso en
algunos casos a la sociedad. Como resultado de las investigaciones anteriores,
se ha establecido que existe un vinculo entre las detenciones ilegales y la

ausencia del control judicial de las donaciones policiales.

Sobre las bases teoricas sefialamos lo siguiente. El juez de garantias en
el Perl es un juez constitucional que defiende y concreta los derechos
contemplados en la constitucion y en los tratados internacionales (Justicia TV,
2018), cuando estos derechos son vulnerados, el magistrado de investigacion
preparatoria resuelve los pedidos presentados por las partes procesales,
garantizando los derechos de las partes (Poder Judicial, 2013). El JIP
generalmente es el responsable de garantizar los derechos de los detenidos,
asegurando el cumplimiento de los procedimientos legales adecuados (RAE,
2017) En consecuencia, el Estado peruano es el responsable de proteger a la
persona y a la sociedad y de garantizar la vigencia plena de los derechos
contemplados dentro de carta magna y el respeto de los tratados

internacionales a los que pertenece Peru.
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En el Perl es necesaria una audiencia de control para verificar la
legalidad de la detencion de una persona y se garantice sus derechos, por
ejemplo, se realiz6 las audiencias de control de identidad y de requerimiento
tras la extradicion del expresidente Alejandro Toledo por el delito de lavado de
activos. (Mosos, 2023) para garantizar el respeto de sus derechos y la legalidad
de la detencion de las personas involucradas. (Diario Gestion, 2023). Agrega
Ponce (2019), que actualmente en Latinoamérica rige el sistema penal
acusatorio adversarial, bajo este modelo se limita el poder punitivo del Estado,
se maximizan los derechos y garantias de los sujetos, buscando igualdad de
condiciones. Por ello, este modelo prevé un procurador y exige la presencia de
un abogado desde garantizando el derecho de defensa desde el momento de

la detencién.

Por ello, presentamos las definiciones de nuestras categorias y
subcategorias. La necesidad de una audiencia de control de la detencion,
sefiala Hoyl (2020) se basa en el principio fundamental de respaldar los
derechos de las personas durante una intervencion policial. Esta audiencia
tiene como objetivo principal comprobar la legalidad y justificacion de la

detencion de un sujeto por parte de las autoridades competentes.

El rol de juez penal, Rua & Gonzalez (2018) conceptualizan que la
funcion y responsabilidad que tiene un juez dentro del modelo penal que
garantice la custodia de los derechos de los sujetos involucrados en un proceso
penal. Ademas, el juez de garantias puede también controlar la intervencion de
las autoridades policiales y fiscales, evitando abusos o irregularidades en el
procedimiento. El juez de garantias debe ser imparcial e independiente,
actuando como un garante de los derechos de las partes en el proceso penal.

La reduccién de la carga procesal, de acuerdo al abogado Ley (2019) se
refiere al volumen de casos pendientes que requieren ser resueltos por los
tribunales. Esta carga excesiva puede generar demoras en la administracion
de justicia, retrasos en los juicios y una acumulacion de casos sin resolver. El
objetivo principal de reducir la carga procesal es lograr una gestion mas

eficiente y agil de los procedimientos judiciales, garantizando el acceso a la
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justicia de manera oportuna y efectiva. El evitar demandas al estado por error
judicial, en un art. escrito por Delao (2020) sefiala que el objetivo principal de
evitar demandas al Estado por error es salvaguardar los recursos publicos y
proteger la reputacion de las instituciones estatales, asi como garantizar la

prestacion de servicios.

La legalidad de detencion por flagrancia, Poliveiraa (2020) refiere el
acatamiento de las exigencias normativas y constitucionales que justifican la
privacion de libertad de una persona en el momento en que es atrapada en un
supuesto de flagrancia. Esta se caracteriza por la aprehension de un individuo
en el mismo momento en que esta perpetrando un delito, acaba de cometerlo
0 es perseguida inmediatamente después de haberlo cometido. En estos casos,
la detencién por flagrancia esta amparada por la ley y es considerada legal,
siempre y cuando se cumplan ciertos requisitos regulados en la legislacion

correspondiente.

La audiencia de control de la legalidad de detencién judicial, sefiala
Guzman (2018) esta audiencia se encuentra regulada en el art. 266° del NCPP,
gue fue modificada por el Decreto Legislativo N° 1298, publicado a fin del afio
2016. Esta modificacidn, sefiala en su inciso 3 sefiala que, el JIP debe realizar
una audiencia para escuchar a los sujetos procesales, sobre qué supuesto de
flagrancia fue detenido de acuerdo al art. 259 NCPP, si se respetaron los
derechos del imputado durante la intervencién policial comprendidos en el nam.
2 del art. 71 NCPP y luego el fiscal sustentara los motivos para solicitar una
detencion judicial. El juez luego de oir a las partes emitira una resolucion

motivada que declare la legalidad de la detencion.

El respeto de los derechos del imputado, se refiere San Martin (2022) es
avalar y proteger los derechos de la persona que esta en investigacion o
acusada de cometer un delito, en el marco del proceso penal. Esto es
fundamental en un sistema de justicia equitativo y garantista, basado en la
presuncion de inocencia, que establece que toda persona se presume inocente
hasta que no se pruebe su culpabilidad judicialmente. Por otra parte, Joko

(2022) sefiala que la detencion como parte del procedimiento de investigacion
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da lugar a una privacion de libertad, mientras que se imponen otras
restricciones a la persona detenida. Tanto una persona arrestada como una
persona sospechosa pueden ser arrestadas. La detencidn de estas personas
se lleva a cabo sobre la base de una orden de arresto policial. En virtud de esa
orden, una persona puede ser detenida hasta 48 horas. Siendo la libertad de
circulacion uno de los derechos humanos basicos de una persona, muestra
claramente la importancia que el tratamiento legal de las autoridades tiene en
el proceso preparatorio de una persona detenida y la legalidad de la propia
decision de detencidn. Para que la detenciéon de una persona esté justificada,

debe ser licita, tanto en el fondo como en el procedimiento.

El Juez Superior, Taboada (2020) sefiala que, que ante una detencion
policia en supuesta flagrancia, el fiscal es quien debe realizar el primer control
de legalidad de detencién y posteriormente poner a disposicion al detenido ante
el juez. Posteriormente el juez deberia realizar el segundo control de legalidad
siguiendo dos criterios: primero aplica el art. 266.3 NCPP, verificando la
clasificacién sobre qué supuesto de flagrancia delictiva se atribuye al imputado;
segundo el respecto de los derechos al detenido de acuerdo al art. 71.2 NCPP
referido a la (advertencias Miranda). Dentro de la audiencia de incoacién a
proceso inmediato, previo a la oralizacion del requerimiento fiscal, el abogado
deberia solicitar un control de la legalidad, antes de discutir la prision
preventiva, el abogado debe solicitar el control de la legalidad basado en dos
normas internacionales estan son: Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos (1966), art. 9.4 En resumen establece que toda persona privada de su
libertad tiene derecho a recurrir ante un juez para que este se pronuncie sobre
su detencion y ser liberado en el acto si su detencion fuere ilegal; asi mismo,
Convencién Americana sobre Derechos Humanos (1969) en su Art. 7.6 en cual
de manera resumida, que toda persona detenida tiene el derecho a acudir ante
un juez que sea competente quien analizara y pronunciara sobre la legalidad
de detencion de ser el caso de advertir si ilegalidad; y finalmente deben tenerse
en cuenta el literal f, inciso 24 del art. 2° Constitucion Politica del Per (1993)

la cual sefiala, que las detencién de una persona solo puede ser por resolucion
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escrita y motivada por un juez y; en casos de flagrancia delictiva puede ser

detenida por efectivos policiales.

En nuestro pais, el Decreto Supremo N° 09-2017-JUS (2017) Aprueba
el Protocolo de Actuacion Interinstitucional, en el marco del Decreto Legislativo
N° 1298 (2017), la misma que establece el procedimiento de la detencién en
casos de detencion preliminar judicial y la detencion judicial en caso de
flagrancia. Ademas, dentro de los alcances de este protocolo se afiade su
aplicacion a la detencion policial por flagrancia. Define que, la detencién policial
es una medida cautelar personal, prejudicial realizada por los policias. Esto
implica, la privacion del derecho libre transito, con la finalidad de una posible
fuga o que perjudique actos de averiguacion. Aplicable, a toda persona que
pudiera haber cometido un presunto delito flagrante y este esté vinculado al
hecho delictivo. Sefala, tres tipos de flagrancia: Flagrancia estricta, cuasi
flagrancia y la presuncién de flagrancia; que los efectivos deben analizar en el
en el momento el hecho criminal y proceder a la detencion, informando
oralmente el motivo de la detencidon y los derechos establecidos en el art. 71
NCPP, luego realizara las actas necesarias, cadena de custodia, aislamiento y
proteccion de la escena del crimen, aseguramiento de los indicios, comunican
al fiscal sobre la detencion, culminada las diligencias preliminares el efectivo
policial a cargo previo coordinacion con el Fiscal a cargo emite informe policial,
que permitira al fiscal emitir disposicion respecto a la situacion del detenido que

considere necesario.
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METODOLOGIA

La investigacion se realizo bajo un enfoque cualitativo, ya que fue necesario

describir e interpretar los problemas encontrados en la necesidad de una

audiencia de control de legalidad de la detencién en flagrancia y cémo estos

problemas afectan a los derechos de las personas, a la administracién de

justicia ante posibles demandas al Estado por error judicial. Al respecto,

Hernandez y Mendoza (2018) sefialan que este tipo de investigacion, se dirige

a comprender los fendmenos, en las perspectivas de sus participantes en su

entorno y medio natural y entorno, de cémo interiorizan sus conceptos,

interpretaciones y razones. (p. 365).

3.1 Tipoy disefio de investigacion

3.1.1

3.1.2

Tipo de investigacion

Este trabajo de tesis es de tipo basico con el propésito de
acrecentar los conocimientos sin que se alteren parametros
existentes ni condiciones, es decir, en su contexto natural para
comprender e interpretar el fendmeno social de acuerdo a los
datos recolectados, apoyado en fuentes tedricas efectuadas por
expertos en la materia, que ayudan a descubrir nuevos conceptos

cientificos.
Disefio de investigacion

De acuerdo al problema planteado se opté por empelar el
disefio fenomenoldgico que busca la recoleccion de informacion
basados en las experiencias comunes de los participantes
respecto al tema en cuestion, dando le voz a los participantes

sobre los problemas planteados.

Tal como sefala Sanchez (2019), el disefo
fenomenoldgico, se basa en las experiencias individuales vividas,

aquellos que pueden aportar con el estudio del fenédmeno o caso
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en particular, los mismos que deben tener conocimientos y

experiencias comunes dado a su experiencia.

3.2 Categorias, Subcategorias y matriz de categorizacion.

Tabla 1
Categorizacién

Categoria

Definicién conceptual

Subcategoria

La audiencia de

control de la
detencidn en
flagrancia

La audiencia donde el juez
penal, luego de oir a las
partes declara la legalidad
de la detenciéon de una
persona; ademads, verifica
los supuestos de flagrancia
de acuerdo al art. 259, el
cumplimiento de  los
derechos que tiene toda
persona al ser detenida art.

71.2 NCPP (Taboada,
2020); concordantes con
los principios

internacionales conocidos

Legalidad de la detencién

La legalidad de la detencidon por
flagrancia se refiere al cumplimiento
de los requisitos legales vy
constitucionales que justifican la
privacidn de libertad de una persona
en el momento en que es sorprendida
en el hecho delictivo

Derechos del detenido

El respeto de los derechos de las
personas cuando son detenidos por la
policia establecidos en el art. 71.2

como las advertencias
Miranda (RAE, 2017).

NCPP debiendo ser cumplido a
cabalidad.

Fuente: Cuadro elaborado por el autor

3.3 Escenario de estudio

El escenario, comprende el Estado Peruano, segun el NCPP
vigente desde el afio 2004, el modelo penal adversarial impuesto por el
estado para regular el procedimiento penal y el cumplimiento de los

derechos.
3.4 Participantes

Los elegidos para el desarrollo de la investigacion son conocedores

y especialistas en el tema, que cuentan con amplia experiencia laboral
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3.5

3.6

como (3) abogados penalistas, (4) fiscales y (2) jueces de garantias,
guienes fueron entrevistados y con sus repuestas aportaron aspectos

importantes del tema.
Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos

Por su parte, Arias (2021) sefiala que la técnica responde a la
pregunta ¢ Como hacer? y es el medio que el investigador utiliza para el
desarrollo metodolégico y cientifico de la investigacion y el instrumento es
el mecanismo que el investigador usa para conseguir la informacion de la
muestra, el cual es importante para lograr alcanzar los objetivos de la

investigacion (p. 54).

En ese sentido, la técnica utilizada es la entrevista con el apoyo del
instrumento de recoleccion de datos guia de entrevista que fue validada
por los maestros expertos en el tema desarrollado, proyectaron 09
preguntas que fueron respondidas por los participantes. Ademas, se
realizo la ficha de analisis documental y la ficha de analisis de legislacion

comparada.
Procedimiento

En esta investigacion cualitativa, se ha procedido de la siguiente
manera: Definiendo la problemética o fendmeno de interés, luego se
formularon los problemas generales y especificos con objetivos claros.
Posteriormente, se realiza una guia de entrevista que sera aplicada a los
entrevistados propuestos, que conocen a detalle la problematica
investigada, se realizé ficha de andlisis documental y la ficha de analisis
de legislacion comparada. Acto seguido, se recopilaron los datos
utilizando la entrevista como técnica y el analisis de documentos entre
otros. Luego se realizd la interpretacion de los resultados, la discusion
existente para posteriormente establecer las conclusiones vy

recomendaciones.
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3.7

3.8

3.9

Rigor cientifico

Se han aplicado métodos y estandares rigurosos en las diferentes
etapas investigativas para asegurar la calidad, la validez y confiabilidad
de los resultados obtenidos. Por ello, han sido respaldados con la
documentacion cientifica, seleccionadas de la base de datos para
sustentar la calidad informativa. En ese aspecto, Espinoza (2020),
manifiesta que el rigor cientifico es la aplicacion de métodos y técnicas
apropiadas, que se siguen a fin de proteger la confiabilidad de los

resultados que se obtienen.
Método de analisis de datos

Se utiliz6 el método interpretativo y descriptivo, porque se ha
descrito e interpretado una serie de datos recolectados revisados a
profundidad con el objetivo de obtener los resultados, formulando las
conclusiones y recomendaciones del estudio a realizar. En ese sentido,
Arias (2021) sefiala que en el andlisis de contenidos se extraen los
aspectos mas relevantes para luego ordenarlos, clasificarlos y analizarlos
desde la perspectiva perseguida por el investigador para perfeccionar la

informacion final del estudio investigativo.
Aspectos éticos

Este trabajo de tesis ha cumplido con respetar la norma
internacional APA 7 edicion, aplicada para investigaciones académicas,
respetando los derechos de autor de las diferentes obras de investigacion
cientificas consultadas ya que han sido parafraseadas, citadas y
referenciadas de acuerdo a la normativa. Respecto al criterio codigo de
ética nacional, se tiene presente el cddigo de ética del abogado, el cual
sefala que en su art. 3 que el abogado debe desenvolverse con probidad
e integridad fuere el @mbito que desempefie. Adicionalmente, el presente
trabajo cumple con las exigencias de RVI N° 062 -2023-VI-UCV que
aprueba la guia de elaboracién de trabajos, proporcionada por la

Universidad César Vallejo.

19



Por otro lado, se aplicé los siguientes principios: beneficencias, no
maleficencia, autonomia y justicia. Respecto al principio de beneficencia
al plantear la incorporacion de control de legalidad de detencion, se busca
prevenir detenciones arbitrarias e ilegales, pensando en el beneficio de
miles de peruanos que son detenidos por apariencia delictivas o abuso de
autoridad, agregado que no tiene posibilidades econémicas para pagar un

abogado particular.

Acto seguido, el principio de no Maleficencia, al realizar la presente
investigacion se evita causar algun dafio a los entrevistados, por las
posturas juridicas, teodricas o practicas que ganaron en base a su
experiencia, por lo cual, se realiza una codificacion de sus nombres

evitando que sean incluidos de manera textual en la redaccién de la tesis.

Por otro lado, el principio de autonomia, se manifiesta con la
voluntad de los entrevistados a participar de la entrevista, o que se
manifiesta con la firma del consentimiento informado y la firma en la propia
guia de entrevista, lo que en resumen es la autorizacion de la entrevistada

para participar de la entrevista.

Seguidamente, el principio de justicia en la investigacion, (Super
User, 2016) se manifestd en la seleccidn de los entrevistados de manera
equitativa, procurando que sus respuestas pongan en alguna situacion de
riesgo o puedan beneficiar o afectar Unicamente a otro, por lo que, se

distribuye de manera equitativa los riesgos de los participantes.

Finalmente, en la presente investigacion se aplicdO una guia de
entrevista a profesionales expertos en la materia y conocedores del
problema planteado, antes de aplicar dicha entrevista se informé sobre el
titulo de la tesis, los objetivos y la problematica planteada por ello la firma

de cada uno de ellos en consentimiento informado.
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RESULTADOS Y DISCUSION

La recoleccién de datos a través del instrumento de guia de entrevista, ficha de

legislacion comparada y analisis documental que sirvieron para alcanzar los

objetivos planteados. Estos resultados, fueron obtenidos luego de realizar una

suerte de triangulacién entre bases tedricas, antecedentes y el resultado de las

entrevistas a nuestros expertos.

Los resultados obtenidos respecto al objetivo principal: Analizar las

razones para incorporar una la audiencia de control de legalidad de la detencion

en flagrancia en el proceso penal peruano — 2023, se presenta, resultado de

guia de entrevista, resultado de ficha de legislacibn comparada y ficha

documental.

Figura 1

Triangulacion de las entrevistas de los objetivos.

E1-JUEZ Y E2-JUEZ, Si, las razones mas importantes para realizar un control judicial de la
detencién son: garantizar la proteccion de derechos del detenido, transparencia realizando un
control judicial sobre las detenciones policiales

Qetenido.

/De acuerdo, a los entrevistados entre jueces y abogados sefialan que, existen razones importantes para\
implementar esta audiencia por parte de juez, siendo las principales razones la proteccion
jurisdiccional de oficio sobre la legalidad de la detencién verificando lo supuestos de flagrancia y sobre
todo el respeto de los derechos de los detenidos conocidos mundialmente Derechos Miranda. Por otra
parte, los Fiscales entrevistados sefialan, que la incorporacion de esta audiencia generaria mayor caga
procesal y que el cédigo procesal peruano cuenta con instituciones como la Tutela de Derechos y el
Habeas Corpus para ejercer un control sobre la legalidad de la detencion policial y derechos del

_
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E7-ABGLIT  E8-ABGLIT  E9-ABGLIT:

implementacion de esta audiencia podria prevenir
detenciones ilegales o arbitrarias siendo la razén la
proteccion del derecho a la libertada y respeto de

la persona humanay su dignidad
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E3-FISCAL, E4-FISCAL E5-FISCAL y EG6-FISCAL,
Consideraron no existe razones para incorporar la
audiencia de control, ya que su implementacion generaria
mayor carga procesal afectaria otros proceso que tendria
que dejar de ser atendidos y que el sistema procesal ya
cuenta con instituciones previstas para tal fin como la
tutela de derechos y el habeas corpus.
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Como resultado de las entrevistas, luego de realizar la triangulacion de
entrevistas aplicadas con relacion al objetivo principal, se obtuvo que, existen
razones importantes para implementar la audiencia de control por parte del juez
penal, siendo las principales razones la proteccion jurisdiccional de oficio sobre
la legalidad de la detencion verificando lo supuestos de flagrancia y sobre todo
el respeto de los derechos del detenido conocidos mundialmente como
Derechos Miranda. Por otra parte, los fiscales entrevistados sefalan, que la
incorporacion de esta audiencia generaria mayor carga procesal y que el codigo
procesal peruano cuenta con instituciones como la Tutela de Derechos y el
Habeas Corpus para ejercer un control sobre la legalidad de la detencidn

policial y derechos del detenido.

Los resultados de acuerdo a la ficha de analisis de legislacidon
comparada, para fortalecer la necesidad de incorporar esta nueva institucion
en el derecho procesal penal peruano, se analizO cdmo se encuentran
regulados el control de la legalidad de la detencion en flagrancia en sus
respectivas leyes de los paises de Ecuador, Colombia México y Peru (ver
Anexo 9).

De igual situacién, en Ecuador esta audiencia, se encuentra regulado en
el Art. 529 Audiencia de calificacién de flagrancia, Codigo Orgénico Integral
Penal (COIP) en la que sefiala que, transcurrido las 24 horas desde la
aprehension, el juzgador realizara una audiencia oral quien calificara la
legalidad de la aprehension, posterior a ello, si fuese necesario la fiscalia
formulara cargos y solicitard las medidas cautelares que considere. (Codigo
Organico Integral Penal, 2014)

En Colombia, rige el Codigo de Procedimiento Penal de Colombia
(2004)., el art. 302 el cual regula el procedimiento en caso de flagrancia, sefiala
que la fiscalia general, debe realizar un informe sustentado en el informe policial
o de la persona que realizé la adhesion, debiendo acompariar con los medios
de prueba respectivos. El detenido debe ser presentado ante el juez en un plazo

maximo de (36) horas luego de su aprehension, luego realizara una audiencia
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preliminar donde se pronunciara sobre la legalidad de la aprehensién y las

solicitudes de la fiscalia general. (Fernando & Bernal, 2004)

En el caso de México, rige el Cbédigo Nacional de Procedimientos
Penales (2014), el art. 307 Audiencia inicial, en esta audiencia ante el juez,
guien informa al detenido sobre sus derechos constitucionales y legales, y si no
hubiese sido informado previamente se realizard una audiencia de control.
Seguidamente, se aplicara el Articulo 308. Control de legalidad de la detencion,
verificando el juez antes de la imputacion de cargos verificara que el detenido
cuente con abogado particular o de la defensa publica. Acto seguido, el
Ministerio Publico sustentara oralmente sobre los motivos de la detencion. El
juez realizara la calificacion juridica respecto a los derechos constitucionales,
plazo y requisitos de procedibilidad. Luego, emite dictamen ratificando la

detencion en flagrancia (Codigo Nacional de Procedimientos Penales 2014)

La situacion legal en Per( respecto al control de la legalidad de la
detencion, no se aplica para casos de detencion en flagrancia art. 259 NCPP.
Pero, si se encuentra regulado en la detencion judicial en flagrancia art. 266
NCPP, el que sefala que el fiscal antes de las 24 horas trasladando al detenido
ante el juez para la realizacion de una audiencia inaplazable con presencia del
fiscal, el imputado y su abogado. El juez emitira resolucion motivada declarando
la legalidad de la detencién bajo los supuestos de flagrancia regulados en el
art. 259 NCPP, ademés, debe verificar la observancia de los derechos del
detenido comprendidos en el art. 71 inciso 2 NCPP, estos son: Conocer los
cargos formulados en su contra, y se comunique el motivo de su detencion,
Comunicar a un familiar o abogado su detencién de forma inmediata, Ser
asistido por un abogado particular, derecho a guardar silencio, el respeto de su
dignidad, no ser sometido a medios coactivos intimidatorio y ser examinado por

un médico legista. (Nuevo Cédigo Procesal Penal peruano, 2004).

Respecto al resultado de ficha documental, se analizé la Sentencia
Tribunal Constitucional, (2008), sefiala la Suprema Corte, que la detencion
personal, se encuentra regulada en el literal f, inciso 24) del art. 2° de la

Constitucion, sefiala que nadie puede ser detenido sino es por mandato escrito
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y motivado del juez y por las autoridades policiales en caso de flagrancia
delictiva, sefala que las sospechas e indicios no constituyen elementos para
constituir la flagrancia. (STC EXP. N° 05423-2008- PHC/TC). Se analiz6 La
Sentencia del Tribunal Constitucional (2000), La detencion de una persona solo
se realiza por mandato escrito y motivado por un juez, y solo por los efectivos
policiales en situaciones de flagrancia, positivizados en el art. 2, inciso 24),
literal «f» de la Constitucion Politica. Advirtiendo, que los supuestos de
flagrancia delictiva como cuasi flagrancia no se encuentran positivizados en
nuestra carta magna. (STC EXP. 1318-2000-HC/TC).

Discusion de resultados, los entrevistados abogados y jueces
entrevistados refieren que, existen razones importantes para implementar la
audiencia de control de la legalidad de la detencion en flagrancia por parte de
juez de garantias, siendo las principales razones la proteccion jurisdiccional de
oficio sobre la legalidad de la detencién verificando lo supuestos de flagrancia
y sobre todo el respeto de los derechos de los detenidos conocidos
mundialmente como Derechos Miranda. Aportes que, concuerdan con la del
juez superior, Taboada (2020) sefiala que, ante una detencion policial en
supuesta flagrancia, es el fiscal quien ejerce el primer control de legalidad de
detencion y posteriormente pone a disposicion al detenido ante el juez.
Posteriormente el juez realiza el segundo control de legalidad siguiendo dos
criterios: primero aplica el art. 266.3 NCPP, verificando la clasificacion sobre
gué supuesto de flagrancia delictiva se atribuye al imputado; segundo el respeto

de los derechos al detenido de acuerdo al art. 71.2 NCPP

En la misma posicion, Sefiala Mosos (2023) para garantizar el respeto
de sus derechos y la legalidad de la detencién de las personas involucradas en
el proceso penal. Lo que concuerda Fernandez (2021) las garantias
jurisdiccionales percibidas como normas que anulan actos lesivos, viabilizan el
control jurisdiccional a la funcién judicial para la custodia de los derechos, asi
como la mejor resolucion de los casos presentados ante JIP. Lo que contradice
la realidad de acuerdo a la investigacion realizada por Roque (2018) concluy6
gue las audiencias de control de legalidad en el distrito judicial de Arequipa no

se han llevado a cabo ninguna audiencia, en el periodo 2017 -2018.
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De forma similar, Campos (2021) de acuerdo a sus resultados de
investigacion sugiere que se plantee la pertinencia de llevar a cabo dos
medidas; en primer lugar, reformar el art. 336° NCPP, debido a la necesidad de
la realizacién de una audiencia de control de la disposicion que formaliza y
continda con la investigacion preparatoria que emite el Fiscal. Lo que el Juez
Superior, Taboada (2020) sefiala que, es posible solicitar un control de la
detencién ante un juez de investigacion preparatoria, el cual seria dentro de la
audiencia de incoacién a proceso inmediato, previo a la oralizacion del
requerimiento fiscal, el abogado deberia solicitar un control de la legalidad,
antes de discutir la prision preventiva, el abogado debe solicitar el control de la
legalidad basado en las normas internacionales conforme a los art. 9.4
(PIDCYP); art, 7.6 (CADH) y el literal f, inciso 24 del art. 2° Constitucion Politica
del Peru. Todo ello, concuerda con (Fowler & Harris, 2017) las Advertencia
Miranda, es una ley en Estados Unidos que establece que los agentes de
policia deben informar a toda persona que haya sido arrestada de sus derechos
constitucionales antes de interrogarla Estos derechos incluyen el derecho a
guardar silencio, el derecho a tener la asistencia de un abogado y el derecho a
ser informado que sus declaraciones pueden ser usadas en su contra en un
juicio (Laval, 2020).

Sefiala Guzméan (2018) que la detencién judicial en caso de flagrancia
judicial, que fue modificada por el Decreto Legislativo N.° 1298, publicado a fin
del afio 2016. Esta modificacion, sefialan que el JIP preparatoria debe realizar
una audiencia para escuchar a los sujetos procesales, sobre qué supuesto de
flagrancia fue detenido de acuerdo al art. 259 NCPP, si se respetaron los
derechos del imputado durante la intervencion policial incluidos en el nium. 2 del
art. 71 NCPP. El juez luego de oir a las partes emitird una resolucién motivada
y declarard la legalidad de la detencién del imputado si fuese el caso. Al
respecto, Roque (2018) concluyd que las audiencias de control de legalidad en
el distrito judicial de Arequipa no se han llevado a cabo ninguna en el periodo
2017 -2018.

En respuesta a nuestro objetivo general, las razones para incorporar una

la audiencia de control de legalidad, se encuentran basadas en las normas
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internacionales conforme a los art. 9.4 (PIDCYP); art, 7.6 (CADH) y el literal f,
inciso 24 del art. 2° Constitucion Politica del Peru. Otras razones, la proteccion
jurisdiccional de oficio sobre la legalidad de la detencién verificando los
supuestos de flagrancia y sobre todo el respeto de los derechos de los
detenidos conocidos mundialmente Derechos Miranda. Agregando, esta
audiencia se encuentra regulada en el art. 266° NCPP y en la practica solo se
aplica para casos de detencion judicial en flagrancia. Finalmente, en bases en
Latinoamérica si aplica el mismo proceso penal garantista adversarial,
comprobamos que esta audiencia se lleva a cabo en los paises de Ecuador,

Colombia y México.
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Figura 2
Triangulacién de las entrevistas de los objetivos.

Respecto al primer objetivo especifico: Identificar los beneficios de

control judicial de la legalidad de la detencion policial.

E1-JUEZ Y E2-JUEZ, Los beneficios seria que el érgano jurisdiccional de oficio realice un control
de la legalidad, verificando que las detenciones se realicen conforme a ley garantizando el respeto
de los derechos, fortaleciendo de esta manera la confianza en el sistema de justicia.

4 )

Por su parte, los Jueces y abogados entrevistados sefialan que, los beneficios de incorporar una
audiencia e control son: El érgano jurisdiccional de oficio realice el control de la legalidad de la
detencion, el respeto de los derechos del detenido (Ley Miranda), evitar errores judiciales, economia
procesal para el procesado, crear una cultura de cumplimiento de la ley respetando los derechos de
los detenidos sabiendo que sus actos seran sometidos a control judicial de oficio. Por otra parte, los
fiscales sefialan que: la incorporaciéon de la audiencia de control podria traer consecuencias
negativas por la carga procesal que cuenta el poder judicial, agregando que el proceso penal ya
cuenta con instituciones de control como Habeas Corpus.

ABOGADOS
LITIGANTE

<—>-

/E7-ABGLIT E8-ABGLIT  E9-ABGLIT: LOS\

beneficios son evitar detenciones ilegales y
arbitrarias, determinando en un estado temprano

E3-FISCAL E4-FISCAL E5-FISCAL,

control en todos los casos podria

incorporacién automatica de una audiencia de
tener

La

del proceso la situacion juridica de detenido,
evitando ser sometido a un largo proceso si se
adviertes irregularidades en la detencion.
Ademads, esto resultaria como un mecanismo
preventivo para la detencion por parte de los
efectivos policiales, ya que, sabran que sus actos

consecuencias negativas. Es importante equilibrar
la proteccion de los derechos con la eficiencia y
economia procesal. Resaltando, el sistema de
justicia peruano ha demostrado tener mecanismos
efectivos para abordar detenciones ilegales o
arbitrarias que permiten corregir situaciones como
la legalidad de la detencion y proteger los derechos

seran sometidos a control. /

kde los detenidos de manera oportuna.

/

Con respecto al resultado obtenido, los Jueces y abogados entrevistados
sefialan que, los beneficios de incorporar una audiencia de control son: El
organo jurisdiccional de oficio realice el control, el respeto de los derechos del
detenido (Miranda Vs Arizona, 1996), evitar errores judiciales, economia

procesal para el procesado, crear una cultura de cumplimiento de la ley
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respetando los derechos de los detenidos por la policia, sabiendo que sus actos
seran sometidos a control judicial de oficio. Por otra parte, los fiscales sefialan
que: la incorporacién de la audiencia de control podria traer consecuencias
negativas por la carga procesal que cuenta el poder judicial, agregando que el

proceso penal ya cuenta con instituciones de control como Habeas Corpus.

Discusion de resultados de entrevistados, dicen los entrevistado
entrevistados E7-ABGLIT E8-ABGLIT E9-ABGLIT, E1-JUEZ Y E2-JUEZ (2023)
coinciden en cudl seria el impacto o beneficio si los jueces llevaran a cabo un
control de legalidad de las detenciones policiales arbitrarias y/o ilegales por
parte de la PNP a través de una audiencia judicial contribuyendo a reducir
significativamente los errores de actuacion policial; si el sistema de justicia no
funciona de manera eficiente e imparcial, es probable que estos casos no sean
debidamente efectuado, lo que genera desconfianza en el sistema. Aunque la
mayoria de los agentes cumplen con su deber, existen casos que manchan el
trabajo de la PNP y es fundamental adoptar medidas para prevenir y sancionar
las detenciones arbitrarias e ilegales por errores procesales. Por otro lado, E3-
FISCAL E4-FISCAL E5-FISCAL (2023) hacen mencion como fiscales,
sefialando que la mayoria de las detenciones efectuadas por la PNP son
legales y se llevan a cabo siguiendo los procedimientos establecidos. A su vez,
hacen mencion que se encuentran alerta ante la posibilidad de que puedan
ocurrir estos casos de detenciones denominandose “casos aislados” a las
detenciones arbitrarias o ilegales. Confirmando el compromiso de asegurar que
en cada situacion alegada “detencion irregular” se realicen investigaciones
imparciales y exhaustivas para salvaguardar los derechos de las personas; el
trabajar en conjunto con las bases legales para asegurar que todas las

detenciones se lleven a cabo de forma idénea y con respeto hacia los derechos.

Dentro de la discusion de resultados, dicen los entrevistados E7-ABGLIT
E8-ABGLIT E9-ABGLIT, E1-JUEZ Y E2-JUEZ (2023) respecto a cuales serian
los beneficios tanto para las personas como para el Proceso Penal Peruano si
se incorporara la audiencia de control de legalidad de la detencién en flagrancia
y los jueces realizaran un control de oficio, coinciden que los beneficios de

incorporar la audiencia de control brindaran mayor transparencia. Sumado a
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eso, el permitir un control mas riguroso sobre las detenciones, se fortaleceria
la confianza en el sistema de justicia penal. En sintesis, la audiencia de control
seria un mecanismo &gil y practico para corregir errores, proteger la libertad
personal y los derechos de las personas; al implementar medidas que
garanticen una mayor proteccion de los derechos, se logrard aumentar la
transparencia y confianza en el sistema penal. En oposicion, E3-FISCAL E4-
FISCAL E5-FISCAL (2023). Aluden que la implementacion de una audiencia
adicional podria entrar en conflicto con los principios de celeridad y economia
procesal. Asimismo, esta medida no necesariamente seria beneficiosa para las
personas detenidas, ya que podria generar retrasos y prolongar la privacién de

libertad del imputado, afectando su derecho a un proceso rapido y eficiente.

Teniendo en cuenta lo mencionado por los entrevistados, afiaden E7-
ABGLIT E8-ABGLIT E9-ABGLIT, E1-JUEZ Y E2-JUEZ (2023) respecto al
argumento de la utilizacion del habeas corpus como mecanismo de defensa en
detenciones arbitraria por parte de la PNP, coinciden que el habeas corpus es
la via idénea para proteger el derecho de la libertad y cuando se crea
conveniente sobre alguna detencion de manera ilegal, arbitraria o sin
fundamentos legales adecuados, los abogados pueden interponer una
demanda de habeas corpus. Opinidén en contra, E3-FISCAL E4-FISCAL E5-
FISCAL (2023) afiaden que no es muy comun que los abogados defensores
interpongan una demanda de hdbeas corpus en casos de detencidn arbitraria
o ilegal por parte de la PNP. Aunque esta practica es una excepcion lamentable,
el habeas corpus sigue siendo una opcion eficaz para detener detenciones

arbitrarias, especialmente para garantizar los derechos de los detenidos.

Si bien es cierto, en la normativa peruana existen dos instituciones como
el habeas corpus y la tutela de derechos y que asi la investigada validez alguna
irregularidad sobre su detencién, es notable que los abogados en general rara
vez hacen uso de ellas debido a diversos factores. Esto conlleva a que las
deficiencias recaigan en el propio investigador, quien puede sufrir las
consecuencias de dicha falta de recurso. Por lo que es cierto que los abogados
en general no recurren a estas instituciones, trasladando estas falencias al

investigado quien sufrird las consecuencias de la mala formacion del defensor.
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En sintesis, el correcto funcionamiento del sistema de justicia es esencial
para evitar la falta de efectividad en los casos, lo que a su vez general
desconfianza en el sistema penal. Aunque la mayoria de los agentes de la PNP
cumplen con su deber, los casos de detenciones arbitrarias e ilegales manchan
su trabajo, exigiendo medidas para prevenir y sancionar estos errores
procesales. La audiencia de control de la detencion se presenta como un
mecanismo agil y practico para corregir errores, proteger los derechos. La
existencia de instituciones como el habeas corpus y la tutela de derechos en la
normativa peruana otorga oportunidades para que el investigado valide
irregularidades en su detencion, sin embargo, es notorio que los abogados no
las utilizan ampliamente este recurso debido a diversos factores, lo que deja al

investigado expuesto a las consecuencias de una defensa deficiente.

De acuerdo con el analisis del marco teérico y analisis de puede destacar
Calderon (2017) sefiala que en los procesos inmediatos es esencial una
imputacion precisa para proteger el derecho a la defensa. Sin embargo,
concluye que el proceso inmediato no asegura adecuadamente los derechos
de defensa y la celeridad procesal debido a problemas relacionados con la
detencion en flagrancia. Por otro lado, Sanchez (2018) argumenta que las
audiencias previas en la etapa de investigacion, como la de control de la
aprehension y la de formulacién de la imputacion, son eficaces al cumplir con
los objetivos del nuevo modelo de enjuiciamiento penal, garantizando el debido
proceso y permitiendo la igualdad de condiciones entre las partes, bajo la

supervision de un juez competente.

Por lo que, en sintesis, de acuerdo a los enfoques y analisis tedricos
respecto al objetivo especifico 1 se infiere que, en los procesos inmediatos, la
correcta imputacion es esencial para proteger el derecho a la defensa y prevenir
la impunidad que dafia el sistema de justicia. Sin embargo, se argumenta que
el proceso inmediato no garantiza adecuadamente los derechos de defensa y
la celeridad procesal debido a problemas relacionados con la detencion en
flagrancia. Por otro lado, se sostiene que las audiencias previas en la etapa de
investigaciéon, como el control de la aprehensién y la formulacion de la

imputacion, son eficaces en cumplir con los objetivos del nuevo modelo de
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enjuiciamiento penal al asegurar el debido proceso y la igualdad de condiciones
entre las partes, bajo la supervision de un juez competente y en un plazo

razonable.

En respuesta al objetivo especifico 1 se identificaron los beneficios que
tendriamos si los jueces realizaran un control de la detencién policial. Los
beneficios serian que se garantiza el respeto al debido proceso y la proteccion
de los derechos de las personas involucradas, evitando detenciones arbitrarias
o ilegales. Ademas, fomentaria la transparencia en el sistema de justicia y
aumentaria la confianza en el sistema judicial al ofrecer una revision imparcial
e independiente de las actuaciones policiales, también agilizaria el proceso
judicial al tomar decisiones rapidas sobre la validez de la detencion,
optimizando los recursos judiciales. A su vez, actuaria como un mecanismo
preventivo contra posibles abusos de poder por parte de las autoridades

policiales.
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Figura 3

Triangulacién de las entrevistas de los objetivos.

Finalmente, respecto al objetivo especifico 2: Definir los derechos del detenido

del detenido que se protegerian en una audiencia de control.

E1-JUEZ , E2-JUEZ, Coinciden en que la audiencia propuesta refleja el respeto de los derechos del detenido
garantizando el derecho a la libertad y de esa manera poder asegurar que ninguna persona sea privada de

su libertad de manera injusta o arbitraria.

-

se protegera el respeto de los derechos del detenido garantizando el
derecho a la libertad y de esa manera poder asegurar que ninguna
persona sea privada de su libertad de manera injusta o arbitraria.
Ademas, el proteger el debido proceso, asegura que cada individuo

-

tenga la oportunidad de un juicio justo

\

)

Crcanre | o)
LITIGANTE

/ES FISCAL, E4-FISCAL E5-FISCAL, consideraron que no

E7-ABGLIT E8-ABGLIT E9-ABGLIT, velar por el respeto
de los derechos fundamentales del detenido, asegurando
que cualquier detencion sea efectuada de manera
legitima y de acuerdo con los estandares legales
establecidos, incluyendo el derecho a ser informado de
las razones de su arresto, a tener acceso a asesoria
legal, a mantenerse en silencio, a no auto incriminarse y
a no sufrir ninguin tipo de tortura

o v

existe razones para incorporar esta audiencia de control
para proteger los derechos del detenido, ya que esto

obtencién de medios de prueba, colisionar con la direccién
de la investigacion y generar mas carga procesal en sede
fiscal y judicial.

podria dificultar la labor del Ministerio Publio en la

J

Con relacion al segundo objetivo especifico, los participantes han

proporcionado las conclusiones de la investigacion de la siguiente manera respecto

a definir los derechos del detenido que se protegeran al implementar la audiencia

de control; se protegera el respeto de los derechos del detenido garantizando el

derecho a la libertad y de esa manera poder asegurar que ninguna persona sea

privada de su libertad de manera injusta o arbitraria. Ademas, el proteger el debido
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proceso, asegura que cada individuo tenga la oportunidad de un juicio justo. Por lo
gue en general, los entrevistados manifiestan que el respeto de los derechos del
detenido no solo protege los derechos fundamentales del detenido, sino que
también promueve un sistema de justicia mas justo, equitativo y confiable para toda
la sociedad.

A su vez los abogados sefalan que el velar por el respeto de los derechos
fundamentales del detenido, aseguran que cualquier detencién sea efectuada de
manera legitima y de acuerdo con los estandares legales establecidos, incluyendo
el derecho a ser informado de las razones de su arresto, a tener acceso a asesoria
legal, a mantenerse en silencio, a no auto incriminarse y a no sufrir ningun tipo de
tortura o trato inhumano, cruel o degradante; en esencia, aplicando los principios
fundamentales de la Advertencias Miranda para salvaguardar la justicia y la
dignidad de cada individuo involucrado como lo demanda el art. 71 del NCPP en el
marco de los Derechos del imputado.

Por otro lado, los fiscales consideraron que no existe razones para incorporar
esta audiencia de control para proteger los derechos del detenido, ya que esto
podria dificultar la labor del Ministerio Publico en la obtencion de medios de prueba,
colisionar con la direccion de la investigacion y generar mas carga procesal en sede
fiscal y judicial.

En relacion con el analisis del marco tedérico se puede resaltar en una misma
idea a Fernandez (2021), al igual que Fabian (2019) que sostienen, si el juez en la
etapa de investigacion verifica la legitimidad constitucional de los actos del
Ministerio Publico, se estarian respetando los derechos fundamentales de la
persona, el derecho de defensa, a la presuncién de inocencia y al debido proceso.
Asimismo, en el Sistema Colombiano, Urrego (2021) y Turner (2021) sostienen que
la falta de un control material de imputacion en Colombia vulnera el principio de
congruencia, los derechos fundamentales, el debido proceso y el derecho de
defensa. Sin embargo, Kubaienko (2021) manifiesta que, en el continente europeo,
la policia realiza detenciones en flagrancia cumpliendo procedimientos segun la ley,
garantizando y protegiendo los derechos fundamentales de las personas y que
ademas pueden ser sometidos a control por autoridades.

Con respecto al analisis en el marco de analisis jurisprudencial se afiade al

Tribunal Constitucional, que menciona la detencion personal, el literal f, inciso 24)
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del art. 2° de la Constitucidn, sefiala que nadie puede ser detenido sino es por
mandato escrito y motivado por un juez y por las autoridades policiales en caso de
flagrancia delictiva, sefiala que las sospechas e indicios no constituyen elementos
para constituir la flagrancia, (Tribunal Constitucional, EXP. N° 05423-2008-
PHC/TC).

Como resultado, La audiencia de control en casos de detencién en flagrancia
protege diversos derechos del detenido, como la libertad personal, la integridad
fisica, la inviolabilidad del domicilio y la presuncion de inocencia. Ademas, asegura
el acceso a un abogado durante el proceso y evita detenciones ilegales o
arbitrarias. Implementar esta audiencia reduce la carga procesal, protege los
derechos fundamentales y mejora la preparacion de los fiscales y la precaucion en
las detenciones por parte de la policia. En sintesis, esta audiencia garantiza los
derechos de los detenidos, el debido proceso y la tutela jurisdiccional efectiva de la
persona detenida. En resumen, la audiencia de control de legalidad salvaguarda
los derechos esenciales del detenido y asegura que las detenciones se lleven a

cabo de manera justa y conforme a la ley.
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CONCLUSIONES

Primera:

Se concluye que las razones para incorporar una la audiencia de control de
legalidad en nuestro modelo procesal penal, se encuentran basado en las
normas internacionales conforme a los art. 9.4 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos; art, 7.6 Convencion Americana de Derechos
Humanos y el literal f, inciso 24 del art. 2° Constitucién Politica del Pera.
Ademas, que es el Estado peruano es el responsable de aplicar la sancién
penal ante la infraccién a la norma penal, por ello, verificar la legalidad de la
detencion y el respecto d ellos derechos de las personas contemplados dentro
de carta magnay el respeto de los tratados internacionales a los que pertenece
Peru. En otras palabras, la proteccion jurisdiccional de oficio sobre la legalidad
de la detencion debe ser verificando los supuestos de flagrancia y sobre todo
el respeto de los derechos de los detenidos. Agregando, esta audiencia se
encuentra regulada en nuestro pais en el art. 266° NCPP y en la practica solo
se aplica para casos de detencion judicial en flagrancia. Teniendo como razén
importante, que esta audiencia de control de legalidad se encuentra

positivizada en los paises hermanos de Ecuador, Colombia y México.

Segunda:

Se logro identificar los beneficios si se incorporaria audiencia de control. Se
garantiza el respeto al debido proceso y la proteccién de los derechos de las
personas involucradas, evitando detenciones arbitrarias o ilegales. Ademas,
fomentaria la transparencia en el sistema de justicia y aumentaria la confianza
en el sistema judicial al ofrecer una revision imparcial e independiente de las
actuaciones policiales, también agilizaria el proceso judicial al tomar decisiones
rapidas sobre la validez de la detencidn, optimizando los recursos judiciales. A
Su vez, actuaria como un mecanismo preventivo contra posibles abusos de

poder por parte de las autoridades policiales.
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Tercera:

Se logro definir los derechos del detenido que se protegerian en una audiencia
de control, el derecho a la libertad, a un debido proceso y la tutela jurisdiccional
efectiva. A su vez, garantiza la igualdad ante la ley y un juicio justo, evitando
abusos de poder y el uso excesivo de la fuerza policial. Esta audiencia también
protege la dignidad humana, la intimidad personal, y la confidencialidad de la
comunicacioén con el abogado, asegurando que los derechos del detenido sean
respetados en todo momento ampliando y mejorando el marco legal del Articulo
71 del NCPP y que la detencion se realice conforme a los principios legales y

de proteccion de los derechos humanos.
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VI.

RECOMENDACIONES

Primera:

Se recomienda al Estado peruano una modificacién a norma procesal, para que
la audiencia descrita en el art. 266 NCPP, sea aplicado a todas las detenciones
policiales reguladas en el art. 259 NCPP, tal como lo vienen realizando los
paises hermanos de Ecuador, Colombia y México generando una cultura de
correcta interpretacion normativa de flagrancia. Realizar capacitacion a los
fiscales a fin que realicen un adecuado primer control de la legalidad de la
detencion. A los abogados, mayor preparacion en recursos que ayuden a la
liberacion de sus patrocinados en caso de detencion ilegal y/o arbitraria. A los
jueces, aplicar la norma internacional ante el vacio legal existente realizando el
control de la legalidad de la detencion, aunque la norma lo prevea
taxativamente, garantizando el debido proceso y los derechos fundamentales

de las personas detenidas en flagrancia.

Segunda:

Se recomienda a los abogados que ejerzan defensa procesal y fiscales, en las
audiencias de incoacién a proceso inmediato, antes que el fiscal realice su
requerimiento, solicitar al juez el uso de la palabra, para solicitar que en base a
los convenios internacionales conforma a los art. 9.4 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos; art, 7.6 de la Convencion Americana de Derechos
Humanosy el literal f, inciso 24 del art. 2° Constitucion Politica del Pera y al art.
266.3 NCPP, A los jueces a acceder a esta peticidon, asi, se asegurara que
todas las detenciones cumplan con requisitos legales, protegiendo los derechos
fundamentales de los detenidos y evitando detenciones arbitrarias. Y
Abogados, fiscales y jueces, realizar publicaciones, estudios o tesis respecto al

tema, a fin de crear mas antecedentes sobre esta institucion
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Tercero:

Se recomienda, al Estado peruano dar a conocer y hacer prevalecer los
derechos del detenido, a través de la difusion idonea del Articulo 71 del NCPP
derecho a ser informado de los motivos de detencion, asistencia letrada,
guardar silencio, ser tratado con dignidad. Ademas, el derecho a la libertad
personal, debido proceso, a la integridad fisica, a la vida, la presuncion de
inocencia, un juicio justo y oportuno. Por ello, es importante establecer un
protocolo de intervencion en flagrancia delictiva que regule la intervencion
policial, que vaya junto con una reactualizacién sobre la intervencion policial y
los derechos fundamentales de las personas a todos los miembros de la policia

nacional del Pera.
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Anexo 01.
Tabla 1

Tabla de categorizacion

Categoria de
estudio

Definicion

Sub categoria

Definicion

la incorporacién
de una audiencia
de control de la
detencién en
flagrancia

La audiencia donde el juez penal, luego de oir
a las partes declara la legalidad de la
detencién de una persona; ademas, verifica
los supuestos de flagrancia de acuerdo al art.
259, el cumplimiento de los derechos que
tiene toda persona al ser detenida art. 71.2
NCPP (Taboada, 2020); concordantes con los
principios internacionales conocidos como la
Advertencias Miranda (RAE, 2017).

Legalidad de la
detencién

Derechos del detenido

La legalidad de la detencién por flagrancia se refiere al cumplimiento de los
requisitos legales y constitucionales que justifican la privacidn de libertad de
una persona en el momento en que es sorprendida en la comision de un
delito. (Taboada, 2020)

El cumplimiento del respeto de los derechos del imputado se refiere a
garantizar y salvaguardar los derechos de una persona que esta siendo
investigada o acusada de cometer un delito, en el marco de un proceso penal.
(Taboada, 2020)

Fuente: Elaborado por el investigador



e Anexo 2. Instrumento de recoleccién de datos.

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo:

“Las razones paraincorporar una audiencia control de legalidad de la
detencion en flagrancia en el proceso penal peruano-2023”

BNt eVIStAd O ..o e
0210 [oY (€] = To [o Iy 2XoF= To [=11 ] o] o PP
NSt U CT O .. e

Entrevistador: CASTILLO MARTINEZ, Gustavo

Objetivo General:
Analizar las razones para incorporar una la audiencia de control de legalidad
de la detencion en flagrancia en el proceso penal peruano — 2023.

1. ¢Cuales son las razones para Incorporar una audiencia de contro de

legalidad de la detencién en flagrancia en el proceso penal peruano-2023?

2. Considera Ud. que es necesario instalar una audiencia judicial de control
de legalidad donde el juez de garantias verifique de oficio la legalidad de
la intervencion y el respeto de los derechos del imputado en casos de
flagrancia. Si_ No ¢ Por qué?



3. De acuerdo a su experiencia considera Ud. ¢Indique Ud. si considera si
existen casos de detencion arbitrarias y/o ilegales por parte de la PNP?
Si_ No ¢Por qué?

4. Deacuerdo asu experiencia, ¢cuando exista casos de detencién arbitraria
y/o ilegal por parte de la PNP es comun que los abogados defensores
interpongan una demanda de hdbeas Corpus? Si_ No ¢Por qué?

5. De incorporarse la audiencia de control de legalidad de la detencion en
flagrancia, ¢ Qué beneficios acarrearia para las personas y que beneficios
para el proceso penal peruano?

6. ¢Qué cambio en el Cédigo Procesal Peruano propondria para evitar las
detenciones arbitrarias y/o ilegales por parte de la PNP?



7. ¢Cudles serian los beneficios de realizar un control judicial de la legalidad
de la detencion policial?

8. ¢ Cudles son los derechos del detenido que se protegen en una audiencia
de control de la legalidad?

9. ¢Qué derechos del detenido que se protegeria una audiencia de control
de legalidad de la detencion en flagrancia?



Anexo 03 Modelo de Consentimiento informado, formato UCV

Consentimiento informado

En la investigacion titulada:

Las razones para incorporar una audiencia control de legalidad de la detencién
en flagrancia en el proceso penal peruano-2023, investigador.

Investigador: Gustavo CASTILLO MARTINEZ
Propésito del estudio

Le invitamos a participar de la investigacion titulada “Las razones para incorporar una
audiencia control de legalidad de la detencién en flagrancia en el proceso penal
peruano-2023, in vestigador”, cuyo objetivo es Indagar las razones para incorporar una
la audiencia de control de legalidad de la detencién en flagrancia en el proceso penal
peruano — 2023. Esta investigacion es desarrollada por el estudiante POSGRADO de la
carrera profesional de DERECHO en la maestria de derecho penal y procesal penal, de la
Universidad Cesar Vallejo del campus de Lima norte, aprobado por la autoridad
correspondiente de la Universidad y con el proximo de la institucion.

El impacto del problema de la investigacidn, debemos partir en nuestro pais las detenciones
ilegales y/o arbitrarias por parte de la policia son muy frecuentes, el poco conocimiento sobre
los derechos fundamentales que le asiste a cada persona es muy grandes, sumado lo costoso
que resulta contratar un abogado y la poca confianza a al sistema de justica, me motivaron a
plantear una alternativa de solucion a ello. Es asi, que nuestra propuesta es que, los jueces
realicen una audiencia de control de la detencion, luego de las 48 horas de la detencion de
una persona, seria el encargado de verificar si esta detencion fue legal y si se respetaron los
derechos fundamentales de esta persona préxima a enfrentar un proceso penal muy largo.

Procedimiento.
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

T 1. Se realizara una entrevista donde se recogera datos personales y algunas preguntas
: sobre la investigacion titulada “Las razones para incorporar una audiencia control
de legalidad de la detencion en flagrancia en el proceso penal peruano-2023,

investigador”.

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 40 minutos y se realizara en el
ambientede .............ccooiiiinl. delainstitucion ................ooon. Las
respuestas a la guia de entrevista seran codificadas usando un numero de
identificacion y por lo tanto seran anénimas.

- )

* Obligatorio a partir de los 18 afos

o 0.0 INVESTIGA

\_ Firma v post Firma )




Anexo 04 :
Matriz Evaluacion por juicio de expertos, formato UCV.

Evaluacion por juicio de expertos

Respetado juez: Usted ha siio seleccionado para evaluar el instrumento *Guia de
entrevista”. La evaluacian dal instrumento es de gran relevancia para lograr que sea valido

y que los resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando al
que hacer Juridico, Agradecemos su valiosa colaboracion

1. Datos generales del iuez:

| Nombre del juez: | Dr, Jorge, ROSAS YATACO

Grado profesional: | Maeshin < Doctor A
Cinca () Social )
Area do formacion académica:
Educatva (>4 Organizacional ()
Areas de experlencia profesionat: s Abogado Panticular

Docente Universitirio

Institucion donde labora: | UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Tiempo do experiencia profesionalen | 2 a4 anos { )
oldrea: | MasdeSafos ( D )

Experiencia an Investigacion
Juridica:
(87 comresponde)

2. ito de |a evaluacion:
Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala (Técnica de la entrevista)

Nombre de Ia Prugba I Guia de entrevista

Autor: l Gustavo Castillo Martinez
Procedencia. Lima - Pert .
Artniniswacibnri KB Propia

Tiempo de apiicacitn; | 60 minutos

l




Ambino de aplicacion Pery
Primera sub categoria: Legalidad de la detencién policial
Objetivo: Identificar los beneficios que tendriamos si los jueces
realizarian un control de la legalidad de la detencion policial enuna
audiencia judicial,
Sighificacion: Segunda sub categona: Derechos del detenido
Objetivo: Identificar los beneficios que tendriamos si los
jueces realizarian un control sobre el respetd los derachos del
detenido por parte de los efectivos policiales en una audiencia
il | judicial
4. Soporte tedrico
Escala/AREA Sub Definicion
Categorias
Audiencia de control | . | agalidad de la La legalicdad de la detencidn por flagrancia se
s """"c:"“"‘ 0 | detencidn refiere al cumplimiento de los requisitos
o legales y constitucionales que justifican la
privacidén de livertad de una persona en el
momenta en que es sorprendida en la comision
de un deiito.
Derechos deal El cumplimiento del respeto de los derechos
detenido del imputadc se refilere a garantzar y

salvaguardar los derechos fundamentales de
una persona que esta siendo investigada o
acusada de cometer un delito, en el marco de
un proceso penal,

5. Presentacién de instrucciones para el juez:

A continuacion, a usted le presento la guia de entrevista elaborado por Guslavo
Castillo Martinez, en el afio 2023. De acuerdo con los siguientes indicadores, a fin de
que califique cada uno de los items segun corresponda,

Categoria Calificacion

Indicaclor

1 Mo cumgis con &l criteno

El e no es clare

CLARIDAD

comgerence

El ftem se | 2 Bajo Nval

El ltem reguiers bastames moddicacionss o una
moaticacion muy grande on & uso oo 135 palsbras
de acuerdo con su significado o por laordenaadn do
astas




fchments, e Se requie ificacion thca de
dack, su sintactica | 3 Moderado nivet FELIRIe (e mod Ty BApecHce
y semsnéica son #Fgunos de los tSminos cel item
adecusdas El tem o3 claro. tiens saméntica y i
. y sintaxis
At nivel wdBciRde
1 toteimente en desacuerdo (no El Item no bane rel acidn Iogica con Ia smensian
cumple con & criterio)
cgﬁ:i’:gr 2 Desacuerdo (baje nivel de | Elilam Uens una relaxion tangencial lgana conla
relacion Kygica con acuacdo) dimension,
13 dimensidn o ;
. El ftem tiene una relacion medersda con la
mdicador que estd | 3. Acuerdo (moderado nivel)
ridenda. dmansién que so estd midiendo.
Totaliments de Acusrdo {aln El Hem se oncuantra estd ralaconado con la
4+ nivet) dimension que ssta mutiendo
El llem puece ser simsado sin que s voa
1. No cumpls con e critwrio afectada la medician de la dimensié.
RELEVANCIA
El ltem es ezencial 2. Baio Nivel El item Géne alguna relevancia, pero olro Item
o importante, ea | < S pueds astar incluyanco b gue mids &sts
decr debs ser
nduido 2. Modarado nivel £l ltam =3 relatvamante mportante,
@m nevel El ilam s muy relevanto y debe ser incluide

Leer con detemminnio ks ftems y catficar en ung @scalz de 1 & 4 si vaoracion, asi como
solcitamos brindosus ob servaciones que CONSe porivinnte

1 No cumpie con & critenp

2 B0 Nival

3. Moderado nivel

O'Momve:‘

Categorias del instrumento:

» Primera Categoria: (audiencia de control de legaliidad de Ia detencion an

flagrancia)
+ Objelivos de la categoria: (Recolectar informacién pertinente al estudio).
Categorias/Sub
categorias ltem | Claridad | Coherencia | Relevancia R?;‘n:vn::?nl oo

Lecalidac de la [ 4 e
detencien 1 S" S.i Si e




TE Sy —
s | .80 | =4 st —
< |lgt |88 | 5 —
o | 8¢ | Sf s¢ —

Observaciones (precisar si hay suficlencia):

Opinién de aplicabilidad: Aplicable <] Aplicable después do corregir [ ] No aplicable [ ]

Apellidos y nombres del juez validador: JORGE RCSAS YATACO

Especialidad del validador:  Derecho Penal

'Pertinanca; £ [tam comasponds & conoepio 1dnco lmulsds
"Refeyancla: €1 em es aproplado para representar 2l COMponets o
dmensidn especiica del constractc

3Claridad: S3 entionda sin dficuliad Moura el emnciado del em e
£ONGE0. ox3dio y drecto

Nota: Suficiercia, se dog suficencs cuando los Remy planlzados
won saAcenies para medir |3 dmensen

Lima 27 de junio del 2023

F

a del'Experto valldador



Anexo 06

Cuadro de codificacién de entrevistados

N° |CODIGO ENTREVISTADOS DESCRIPCION

1 | B1-JUEZ ELIAS AGUILAR, Jose Edgar JUEZ PENAL

2 | BE2-JUEZ CUEWA SOLIS, Ronal lvan JUEZ PENAL

3 | E3-FISCAL | CUIPAL ROLDAN, Guissela Magdalena FISCAL

4 | E4-FISCAL | SALINAS SILVIA, Joseé Carlos FISCAL

5 | BE5-FISCAL | ALTAMIRANO RAMOS, Luis FISCAL

6 | BE6-FISCAL | MEJIA CASTILLO, July FISCAL

7 | EFT-ABGLIT. | TALANCHA CRESFO, Nilton ABOGADO LITIGANTE
6 | E8-ABGLIT. | BERMADLA MARTINEZ, Rafael ABOGADO LITIGANTE
9 | E9-ABGLIT. | QUISPE HUAYLLAR, José Luis ABOGADO LITIGANTE




Eli UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Ficha de Analisis Documental

Anexo 07

l. DATOS GENERALES

Expediente :
a. Institucion e
b. Fechade Emision : .o

c. Motivo

d. Referencia

. ANALISIS DOCUMENTAL

a. Titulo de latesis : Las razones para incorporar una audiencia
control de legalidad de la detencién en
flagrancia en el proceso penal peruano-
2023

b. Objetivo : Analizar las razones para incorporar una la
audiencia de control de legalidad de la
detencion en flagrancia en el proceso

penal peruano — 2023



Anexo 08

i UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Ficha de Analis de Leqgislacion Comparada

Audiencia de control de la legalidad de la detencidn en flagrancia

Peru Ecuador Colombia México
Audiencia de CODIGO DE
control de la CODIGO PROCESAL PENAL PERUANO CODIGO ORGANICO PROCEDIMIENTO PENAL CODIGO NACIONAL DE
. INTEGRAL PENAL, COIP COLOMBIANO PROCEDIMIENTOS
legalidad de la
detencidén PENALES
(Ley 906-2004)
Articulo
Positivizado

Resumen




Anexo 09

Pregunta N° 1

peruano, 2023?

¢éCuales son las razones para incorporar una audiencia de control de legalidad de la detencidn en flagrancia en el proceso penal

E1-JUEZ

E2-JUEZ

E3-FISCAL

E4-FISCAL

E5-FISCAL

E6-FISCAL

E7-ABGLIT

E8-ABGLIT

E9-ABGLIT

Existen varias razones
para incorporar una
audiencia de control de
legalidad de la
detencidn en flagrancia
en el proceso penal
peruano, Entiendo que
buscaria garantizar la
detencidn se por
mandato judicial o
flagrancia delictiva art.
259 NCPP y sobre todo
respetando los derechos
del intervenido
conocidos como la
Advetnencia Miranda.

Una de las razones mas
importantes seria la
proteccion de los
derechos , esta audiencia
de control de legalidad
garantizaria el respeto
de los derechos del
detenido, como el
derecho a la libertad
personal, a la intimidad y
al debido proceso. Otra
de las razones seria el
evitar las detenciones
arbitrarias ya que esto
brinda la oportunidad de
revisar y evaluar si la
detencién en flagrancia
se llevé a cabo de
acuerdo con los criterios
legales establecidos.

En lugar de incorporar
una audiencia de
control en flagrancia,
se podria buscar
fortalecer mecanismos
existentes para
garantizar el respeto a
los derechos de los
detenidos, brindando
capacitacion a los
efectivos policiales y
promoviendo la
rendicion de cuentas
en el ejercicio de sus
funciones. Asimismo,
se podria trabajar en la
agilizacion de los
procedimientos
judiciales existentes
para garantizar una
revision rapida y
efectiva de los casos de
flagrancia.

La implementacion de
una nueva audiencia
podria generar una
mayor carga procesal
para los juzgados y
tribunales, lo que
podria retrasar otros
casos pendientes y
afectar la celeridad
procesal en general. La
realizacién de
audiencias de control
de legalidad en todos
los casos de flagrancia
podria implicar un uso
excesivo de recursos
judiciales,
especialmente en
situaciones donde la
detencidn es
claramente justificada y
no hay indicios de
vulneracién de
derechos.

Esta audiencia debe ser
bien parametrada ya
que el afiadir un acto
procesal adicional iria
contra el principio de
celeridad que es base
de este proceso penal
garantista adversarial.
Si bien la intencién es
proteger los derechos ,
una audiencia adicional
podria abrir la
posibilidad de que
algunos casos de
flagrancia queden sin
control judicial o que
las detenciones se
realicen de forma
menos eficiente, lo que
podria llevar a la
impunidad en ciertos
casos.

La implementacion de
una audiencia adicional
podria generar una
carga adicional en el
sistema judicial,
prolongando los
procesos penales y
afectando la eficiencia
y celeridad de los
mismos. El sistema ya
cuenta con
mecanismos de
revision, es la tutela de
derechos que protegen
elart. 71 NCPPy el
habeas corpus, que
permiten una pronta
actuacion judicial para
corregir cualquier
detencidn ilegal o
arbitraria

Es necesario filtros y
demas controles
legales, para verificar la
procedencia de un
mandato de detencién
en los procesos penales
en flagrancia, las
razones estriban en
que se trata de un
derecho fundamental
de primer orden, privar
a una persona de su
Libertad, no obstante
haber sido intervenido
cometiendo un delito
en flagrancia, pues la
persona humana y el
respeto de su libertad y
dignidad, son el fin
supremo de la
Sociedad y el Estado

Esta implementacion
podria asegurar que las
detenciones se realicen
de manera legal y que
no se cometan abusos
o arbitrariedades por
parte de las
autoridades
contribuyendo a
prevenir detenciones
injustificadas o basadas
en motivaciones
impropias,
garantizando asi la
imparcialidad y
legalidad del proceso;
el fortalecer la
transparencia del
sistema penal peruano
ya que permite.

Una de las razones la
correccién de errores
procesales, , como la
falta de
fundamentacién o la
ausencia de pruebas
suficientes para
justificar la detencién..
Contribuye a una
justicia mas
transparente y
equitativa, lo que a su
vez fortalece la
confianza de los
ciudadanos en el
sistema judicial y en la
institucionalidad
democratica del pais.

ANALISIS

COINCIDENCIAS

E1-JUEZ Y E2-JUEZ, Si, las razones mas importantes garantizar que la detencidn sea expresamente solo por mandato judicial serian son: garantizar la proteccion de
derechos del detenido, transparencia realizando un control judicial sobre las detenciones policiales
E7-ABGLIT E8-ABGLIT E9-ABGLIT: Esta implementacion de esta audiencia podria prevenir detenciones ilegales o arbitrarias siendo la razén la proteccion del derecho
a la libertada y respeto de la persona humana y su dignidad

DISCREPANCIAS

E3-FISCAL, E4-FISCAL E5-FISCAL y E6-FISCAL, Consideraron no existe razones para incorporar una audiencia de control de legalidad de la detencidn, ya que su
implementacién generaria mayor carga procesal afectaria otros proceso que tendria que dejar de ser atendidos y que el sistema procesal ya cuenta con
instituciones previstas para tal fin como la tutela de derechos y el habeas corpus.

INTERPRETACION

De acuerdo, a los entrevistados entre jueces y abogados sefialan que, existen razones importantes para implementar la audiencia de control de la legalidad de la
detencidn en flagrancia por parte de juez de garantias, siendo las principales razones la proteccidn jurisdiccional de oficio sobre la legalidad de la detencién
verificando lo supuestos de flagrancia y sobre todo el respeto de los derechos de los detenidos conocidos mundialmente Derechos Miranda o la Ley Miranda. Por
otra parte, los Fiscales entrevistados sefialan, que la incorporacidn de esta audiencia generaria mayor caga procesal y que el cédigo procesal peruano cuenta con
instituciones como la tutela de derechos y el habeas corpus para ejercer un control sobre la legalidad dela detencidn policial y derechos del imputado

Matriz de desgravacion de entrevistas




Pregunta N° 7

¢, Cuales serian los beneficios que tendriamos si los jueces realizaran un control de la legalidad de la
detencidn policial en una audiencia judicial?

E1-JUEZ E2-JUEZ E3-FISCAL E4-FISCAL E5-FISCAL E6-FISCAL E7-ABGLIT E8-ABGLIT E9-ABGLIT
Considero que los beneficios Uno de los principales El ejecutar la El sistema de justicia Considero que la Aunque es Siempre tener mas Al llevar a cabo esta Considero que realizar un
de que los jueces realicen un beneficios mas destacados, | gydiencia de control | peruano ha incorporacién de una | fundamental proteger | alternativas, de filtros | revision inmediata, se control de la legalidad de la
control de la legalidad de la considero de llevara cabo un | o ncionada demostrado tener audiencia de control | los derechos del para cometer menos | 'oman decisiones rapidas detencion en una audiencia
detencion policial en una control de la legalidad de la L. . .. . N . . P sobre la validez de la judicial también podria

requeriria asignacion mecanismos de legalidad de la imputado y garantizar | errores judiciales va

audiencia judicial son

significativos. Principalmente,
esta practica garantizaria el
respeto al debido proceso y la
proteccion de los derechos de
las personas involucradas. Al
llevar a cabo este control, se
aseguraria que las detenciones

se realicen conforme a las

normas legales establecidas,

evitando asi cualquier
posibilidad de detenciones
arbitrarias o ilegales. En

consecuencia, se fortaleceria la

confianza en el sistema de
justicia y se garantizaria la

imparcialidad en el trato hacia
todas las partes involucradas

en el proceso.

detencién policial en una
audiencia judicial es la
promocion de la
transparencia en el sistema
de justicia. Al realizar esta
revisién imparcial e
independiente de las
actuaciones policiales, se
brinda la seguridad de que
todas las partes involucradas
son tratadas de manera justa
y equitativa. Esto, a su vez,
fomenta la confianza en el
sistema judicial, ya que se
garantiza que las
detenciones sean sometidas
a una revision imparcial y que
se ajusten a los parametros
legales establecidos. La
transparencia resultante de
esta practica contribuye a
reforzar la confianza de la
sociedad en el sistema de
justicia y asegura que se
cumplan los principios de un
proceso equitativo y objetivo.

de recursos
adicionales, tanto
financieros como de
personal judicial.
Estos recursos
podrian utilizarse de
manera mas efectiva
en otras areas del
sistema de justicia,
como la prevencion
del delito y la
resolucion de casos
pendientes.

efectivos para
abordar detenciones
ilegales o arbitrarias.
La experiencia previa
con herramientas
como el habeas
corpus ha permitido
corregir situaciones
injustas y proteger
los derechos de los
detenidos de manera
oportuna.

detencién en
flagrancia no seria la
mejor solucién en el
contexto del proceso
penal peruano. Es
necesario evaluar de
manera integral los
recursos, eficiencia 'y
efectividad del
sistema de justicia
para tomar
decisiones
informadas y
garantizar un proceso
penal equitativo y
respetuoso de los
derechos de todos
los involucrados.

el respeto de la
legalidad en las
detenciones en
flagrancia, la
incorporacion
automatica de una
audiencia de control
de legalidad en todos
los casos podria
tener consecuencias
negativas. Es
importante equilibrar
la proteccion de los
derechos con la
eficiencia y economia
procesal, y permitir
que el fiscal tenga la
flexibilidad necesaria
para dirigir la
investigacion de
manera efectiva

a ser positivo, por lo
tanto, una audiencia
de control de
legalidad para
imponer una
restriccion de orden
personal gravosa,
como es la detencion
de una persona, es
importante, los
jueces serian
beneficiados, ya que
estarian expuestos a
menos peligros
procesales de ser
responsables de
errores

detencién, lo que evita
prolongar
innecesariamente la
privacion de libertad de la
persona detenida. Esta
pronta resolucién permite
avanzar de manera mas
expedita en el caso en su
totalidad. Al evitar demoras
innecesarias, se optimizan
los recursos judiciales y se
garantiza una
administracion de justicia
mas eficiente y efectiva.
Ademas, esta agilizacion
del proceso beneficia a
todas las partes
involucradas, brindandoles
una respuesta rapida y
oportuna sobre la situacion
legal de la persona
detenida

actuar como un mecanismo
preventivo contra posibles
abusos de poder por parte
de las autoridades policiales.
Esta préactica incentivara a
los agentes de la ley a actuar
dentro de los limites
establecidos por la ley, al
saber que sus actuaciones
serén sometidas a una
revision imparcial y objetiva.
Al promover una mayor
responsabilidad en sus
acciones, se protegen los
derechos de los ciudadanos,
asegurando que las
detenciones se realicen en
estricto cumplimiento de las
normas y salvaguardando el
respeto a los derechos de
las personas detenidas.

ANALISIS

COINCIDENCIAS

E1-JUEZ Y E2-JUEZ, Los beneficios seria que el érgano jurisdiccional de oficio realice un control de la legalidad de la detencion, verificando que las detenciones se realicen
conforme a ley garantizando el respeto de los derechos, fortaleciendo de esta manera la confianza en el sistema de justicia.

E7-ABGLIT E8-ABGLIT E9-ABGLIT: Los beneficios son evitar detenciones ilegales y arbitrarias, determinando en un estado temprano del proceso la situacién juridica de
detenido, evitando ser sometido a un largo proceso si se adviertes irregularidades en la detencion. Ademas, esto resultaria como un mecanismo preventivo para la
detencidn por parte de los efectivos policiales, ya que, sabran que sus actos seran sometidos a control.

DISCREPANCIAS

E3-FISCAL, E4-FISCAL E5-FISCAL, La incorporacion automatica de una audiencia de control de legalidad en todos los casos podria tener consecuencias negativas. Es
importante equilibrar la proteccién de los derechos con la eficiencia y economia procesal. Resaltando, el sistema de justicia peruano ha demostrado tener mecanismos
efectivos para abordar detenciones ilegales o arbitrarias que permiten corregir situaciones como la legalidad de la detencidn y proteger los derechos de los detenidos de
manera oportuna.

INTERPRETACION

Habeas Corpus

Por su parte, los Jueces y abogados entrevistados sefialan que, los beneficios de incorporar una audiencia e control de la legalidad de la detencién son: El 6rgano jurisdiccional de oficio
realice el control de la legalidad de la detencidn, evitar errores judiciales, economia procesal para el procesado, crear una cultura de cumplimiento de la ley respetando los derechos de los
detenidos por parte de los efectivos policiales sabiendo que sus actos seran sometidos a control judicial de oficio. Por otra parte, los fiscales sefialan que: la incorporacién de la audiencia de
control de la detencién podria traer consecuencias negativas por la carga procesal que cuenta el poder judicial, agregando que el proceso penal ya cuenta con instituciones de control como




Pregunta N°

8

éCudles serian los beneficios que tendriamos si los jueces realizaran un control sobre el respeté los derechos del detenido por parte de los
efectivos policiales en una audiencia judicial?

E1-JUEZ

E2-JUEZ

E3-FISCAL

E4-FISCAL

E5-FISCAL

E6-FISCAL

E7-ABGLIT

E8-ABGLIT

ES-ABGLIT

Los beneficios de que
los jueces realicen un
control sobre el respeto
de los derechos del
detenido por parte de
los efectivos policiales
en una audiencia
judicial serian la
salvaguarda de la
integridad y los
derechos del individuo
detenido. Al realizar
esta revision imparcial,
se asegura que las
actuaciones policiales
se hayan llevado a cabo
dentro de los limites
legales y con el debido
respeto a los derechos
humanos. Esto
fortaleceria la confianza
en el sistema de
justicia.

Una audiencia de
control de legalidad
de la detencion en
flagrancia protegeria
una serie de
derechos del
detenido. Entre ellos,
se encuentran el
derecho a la libertad
personal, el derecho
a la integridad fisica
y psicolégica, el
derecho a la
inviolabilidad del
domicilio y el
derecho a la
presuncion de
inocencia.

Es esencial respetar
la autonomia y
direccion de la
investigacion del
fiscal. La audiencia
de control de
legalidad podria
interferir con la
conduccion de la
investigacion y con la
toma de decisiones
del fiscal en cuanto a
los procedimientos
necesarios para el
caso.

Esta medida también
podria interferir con
la direccion de la
investigacion del
fiscal. Al imponer una
revision de oficio en
todos los casos de
flagrancia, se podria
restringir la
flexibilidad del fiscal
para conducir la
investigacion de
manera efectiva y
enfocarse en las
prioridades y
elementos clave para
esclarecer el caso.

Es importante considerar
que los jueces de
garantias ya enfrentan
una significativa carga
laboral. Si se incorporara
una audiencia de control
de legalidad de forma
automatica en todos los
casos de flagrancia, esto
podria generar una
sobrecarga adicional en
los juzgados, lo que
afectaria su capacidad
para atender otros
asuntos judiciales
relevantes. Ademas, esta
medida iria en contra de
los principios de
celeridad y economia
procesal, ya que la
realizacion de una
audiencia en cada caso
podria prolongar
innecesariamente el
proceso y generar
mayores gastos para el
sistema de justicia.

Esta medida podria
interferir con la
direccion de la
investigacion que
lleva a cabo el fiscal.
Al someter cada
detencién en
flagrancia a una
audiencia de control
de legalidad, se
podria generar una
dilacién en el proceso
de recoleccién de
pruebas y dificultar el
curso normal de la
investigacion.

Los beneficios al
instalar esta
audiencia de control
de oficio por parte del
poder judicial serian:
reduccion de la carga
procesal, evitar
vulneraciones a los
derechos
fundamental,
economia procesal
respecto de los
derechos de las
personas, evitar
detenciones ilegales
y arbitrarias,
confianza en un
sistema de justicia,
mayor preparacion
en los fiscales y
precaucion al
momento de detener
por parte de los
efectivos policiales.

Al realizar un control
sobre el respeto de
los derechos del
detenido por parte de
los efectivos
policiales en una
audiencia judicial, se
promueve una mayor
rendicién de cuentas
y responsabilidad de
los agentes de la ley.
Esto incentivara a los
efectivos policiales a
actuar de acuerdo
con las normas
legales y éticas, ya
que sabran que sus
actuaciones seran
sometidas a una
revision imparcial.

Una audiencia de
control de legalidad
de la detencion en
flagrancia protegeria
los derechos del
detenido, como el
derecho a ser
informado de los
motivos de su
detencion, el derecho
a tener acceso a un
abogado, el derecho
a permanecer en
silencio y el derecho
a no ser sometido a
tortura o tratos
crueles, inhumanos o
degradantes.

ANALISIS

COINCIDENCIAS

E1-JUEZ, E2-JUEZ, Coinciden en que la audiencia propuesta refleja el respeto de los derechos del detenido garantizando el derecho a la libertad y de esa manera poder asegurar que ninguna
persona sea privada de su libertad de manera injusta o arbitraria.
E7-ABGLIT E8-ABGLIT E9-ABGLIT, E7-ABGLIT E8-ABGLIT E9-ABGLIT, velar por el respeto de los derechos fundamentales del detenido, asegurando que cualquier detencién sea efectuada de manera
legitima y de acuerdo con los estandares legales establecidos, incluyendo el derecho a ser informado de las razones de su arresto, a tener acceso a asesoria legal, a mantenerse en silencio, a no
auto incriminarse y a no sufrir ningln tipo de tortura.

DISCREPANCIAS

E3-FISCAL, E4-FISCAL E5-FISCAL, E3-FISCAL, E4-FISCAL E5-FISCAL, consideraron que no existe razones para incorporar esta audiencia de control para proteger los derechos del detenido, ya que
esto podria dificultar la labor del Ministerio Publio en la obtencion de medios de prueba, colisionar con la direccidn de la investigacion y generar mas carga procesal en sede fiscal y judicial.

INTERPRETACION

se protegera el respeto de los derechos del detenido garantizando el derecho a la libertad y de esa manera poder asegurar que ninguna persona sea privada de su libertad de manera injusta o
arbitraria. Ademas, el proteger el debido proceso, asegura que cada individuo tenga la oportunidad de un juicio justo.
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Ficha de Analis de Leqislacion Comparada

Audiencia de control de la legalidad de la detencidon en flagrancia

Peru

Ecuador

Colombia

México

Audiencia de
control de la
legalidad de la
detencion

CODIGO PROCESAL PENAL PERUANO

CODIGO ORGANICO INTEGRAL
PENAL, COIP

CODIGO DE PROCEDIMIENTO
PENAL COLOMBIANO

(Ley 906-2004)

CODIGO NACIONAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES

Articulo

Articulo 259.-Detencidn en flagrancia

Articulo 266.-
Detencidn judicial en caso de Flagrancia Judicial

Art. 529
Audiencia de calificacion de
flagrancia

Articulo 302.
Procedimiento en caso de
flagrancia

Articulo 307. Audiencia inicial
En la audiencia inicial se
informaran al imputado sus
derechos constitucionales y
legales, si no se le hubiese
informado de los mismos con
anterioridad, se realizard el
control de legalidad de la
detencidn si correspondiere
(...)

Articulo 308. Control de
legalidad de la detencién

Positivizado

2. El Juez, antes del vencimiento de las
veinticuatro (24) horas de la detencidn, realiza la
audiencia de caracter inaplazable con asistencia
obligatoria del Fiscal, el imputado y su abogado
defensor. El Fiscal dispone el traslado del
imputado a la audiencia, bajo custodia de la Policia
Nacional. Rigen los numerales 1, 3y 6 del art. 85.

3. Instalada la audiencia y escuchados a los sujetos
procesales, el Juez debe pronunciarse mediante
resolucion motivada sobre la legalidad de la

En los casos de infraccién
flagrante, dentro de |las
veinticuatro horas desde que
tuvo lugar la aprehensidn, se
realizara la correspondiente
audiencia oral ante la o el
juzgador, en la que se
calificard la legalidad de Ia
aprehension. La o el fiscal, de
considerarlo necesario,
formulara cargos y de ser
pertinente  solicitara las

(...)

La Fiscalia General de la
Nacidn, con fundamento en el
informe recibido de la
autoridad  policial o del
particular que realizé Ia
aprehension, o con base en los
elementos materiales
probatorios y evidencia fisica
aportados, presentara al
aprehendido, inmediatamente
0 a mas tardar dentro de las

Inmediatamente después de
que el imputado detenido en
flagrancia o caso urgente sea
puesto a disposicion del Juez
de control, se citara a la
audiencia inicial en la que se
realizarda el control de la
detencion antes de que se
proceda a la formulacién de la
imputacién.  El  Juez le
preguntara al detenido si




detencion del imputado conforme al art. 259,
sobre el cumplimiento de los derechos contenidos
en el numeral 2 del art. 71 y finalmente sobre la
necesidad de dictar la detencién judicial, teniendo
a la vista las actuaciones proporcionadas por el
Ministerio Publico.

4. Si en la audiencia, el Juez advierte que se ha
vulnerado los derechos del investigado o se le ha
detenido en forma ilegal, sin perjuicio de lo
resuelto, remite copias al érgano de control del
Ministerio Publico y a Inspectoria de la Policia
Nacional del Peru

medidas cautelares y de
proteccidn que el caso amerite
y se determinard el proceso
correspondiente

treinta y seis (36) horas
siguientes, ante el juez de
control de garantias para que
este se pronuncie en audiencia
preliminar sobre la legalidad
de la aprehension y las
solicitudes de la Fiscalia, de la
defensa y del Ministerio
Publico

cuenta con Defensor y en caso
negativo, ordenarda que se le
nombre un Defensor publico y
le hara saber que tiene
derecho a ofrecer datos de
prueba, asi como acceso a los
registros.

El Ministerio Publico deberd
justificar las razones de la
detencion y el Juez de control
procederd a calificarla,
examinard el cumplimiento del
plazo constitucional de
retencion y los requisitos de
procedibilidad, ratificandola
en caso de encontrarse
ajustada a derecho o
decretando la libertad en los
términos previstos en este
Cddigo.

Ratificada la detencion en
flagrancia o caso urgente, y
cuando se hubiere ejecutado
una orden de aprehension, el
imputado permanecerd
detenido durante el desarrollo
de la audienciainicial, hasta en
tanto no se resuelva si sera o
no sometido a  prision
preventiva, sin perjuicio de lo
dispuesto en el art. anterior.

Resumen

La situacion legal en Peru respeto al control de la
legalidad de la detencién, no se aplica para casos
de detencion en flagrancia art. 259 NCPP. Pero, si
se encuentra regulado en la detencidn judicial en
flagrancia art. 266 NCPP, el que sefiala que el fiscal
antes de las 24 horas traslada al detenido ante el
juez para la realizacion de una audiencia

De igual situacién, en Ecuador
el control de la detencién en
flagrancia, se  encuentra
regulado en el Art. 529
Audiencia de calificacion de
flagrancia, Codigo Organico
Integral Penal (COIP) en la que

En Colombia, rige el Cédigo de
Procedimiento colombiano, el
art. 302 el cual regula el
procedimiento en caso de
flagrancia, sefala que la
fiscalia general, debe realizar
un informe sustentado en el

En el caso de México, rige el
CcODIGO NACIONAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES, el
art. 307 Audiencia inicial, en
esta audiencia ante el juez,
quien informa al detenido
sobre sus derechos




inaplazable con presencia del fiscal, el imputado y
su abogado defensor. El juez emitird resolucién
motivada declarando la legalidad de la detencion
bajos los supuestos de flagrancia regulados en el
art. 259NCPP, ademadas, debe verificar el
cumplimiento de los derechos del detenido
contenidos en el art. 71 inciso 2 NCPP, estos son :
Conocer los cargos formulados en su contra, y se
comunique el motivo de su detencién, Comunicar
a un familiar o abogado su detencién de forma
inmediata, Ser asistido por un abogado defensor,
derecho a guardar silencio. Que se respete su
dignidad, no ser sometido a medios coactivos
intimidatorio y ser examinado por un médico
legista. Nuevo Coddigo Procesal Penal peruano
(2023).

sefiala que, trascurrido las 24
horas desde la aprehensidn, el
juzgador realizara una
audiencia oral quien calificara
la legalidad de la aprension,
posterior a ello, si fuese
necesario la fiscalia formulara
cargos y solicitara las medidas

cautelares que considere.
(Cédigo Organico Integral
Penal, 2014)

informe policial o de la persona
que realizo la adhesion,
debiendo acompafiar con los
medios de prueba respectivos.
El  detenido debe ser
presentado ante el juez en un
plazo maximo de (36) horas
luego de su aprehension, luego
realizard una audiencia
preliminar donde se
pronunciara sobre la legalidad
de la aprehension y las
solicitudes de la fiscalia
general.

(Fernando & Bernal , 2004)

constitucionales y legales, y no
hubiese  sido informado
previamente se realizard una
audiencia de control.
Seguidamente, se aplicara el
Articulo 308. Control de
legalidad de la detenciodn,
verificando el juez antes de la
imputacién de cargos
verificara que el detenido
cuento con abogado particular
o de la defensa publica. Acto
seguido, el Ministerio Publico
sustentara oralmente sobre
los motivos de la detencidn. El
juez realizara la calificacion

juridica respectos a los
derechos constitucionales,
plazo y requisitos de
procedibilidad. Luego, emite
dictamen ratificando la
detencion en flagrancia
(Codigo Nacional De

Procedimientos Penales 2014)
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Ficha de Analisis Documental

DATOS GENERALES

Expediente : EXP. N° 05423-2008- PHC/TC:

a. Institucién : Tribunal Constitucional

b. Fechade Emisién : 09 de junio 2009

c. Motivo : Recurso extraordinario por improcedencia de

Accion De Habeas Corpus
d. Referencia :
Tribunal Constitucional. (2009). EXP. N° 05423-2008- PHC/TC -Madre de
Dios. https://tc.gob.pe/jurisprudencia/2009/05423-2008-
HC%20Resolucion.pdf

ANALISIS DOCUMENTAL

a. Titulo de la tesis : Las razones para incorporar una audiencia
control de legalidad de la detencién en
flagrancia en el proceso penal peruano-2023

b. Objetivo : Analizar las razones para incorporar una la
audiencia de control de legalidad de Ila
detencion en flagrancia en el proceso penal
peruano — 2023

EL TC RECHAZA LAS SOSPECHAS E INDICIOS COMO ELEMENTOS PARA

CONSTITUIR LA FLAGRANCIA

Fundamento 10°:

«Que la flagrancia debe entenderse como una evidencia del hecho delictuoso,

por lo que solo se constituira cuando exista un conocimiento fundado, directo e

inmediato del hecho punible que se viene realizando o que se acaba de realizar.

La mera existencia de sospechas o indicios no es un elemento suficiente para

constituir la flagrancia». (FJ. 10)

Analisis e Interpretacion:

El Tribunal Constitucional, la detencién personal, el literal f, inciso 24) del

articulo 2° de la Constitucion, sefiala que nadie puede ser detenido sino es por

mandato escrito y motivado de juez y por las autoridades policiales en caso de
flagrancia delictiva, sefiala que las sospechas e indicios no constituyen

elementos para constituir la flagrancia, (Tribunal Constitucional, EXP. N° 05423-

2008- PHC/TC)



