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Resumen

La presente investigacion tiene como objetivo general analizar si los criterios y
parametros empleados por el Ministerio Publico en su requerimiento de prisién
preventiva evita la excesiva peticion de la medida de prision preventiva en el Distrito
Fiscal de Lima Este, 2022. Esta investigacion se realizé con el enfoque cualitativo,
tipo de investigacion basica y disefio fenomenolégico, centrandose en ahondar la
realidad probleméatica; para ello se empled el recojo de informacion de los
participantes, consistentes en cinco fiscales penales de las Fiscalias Provinciales
Penales Corporativas de Santa Anita — Ate, encargados de la persecucion penal y
la elaboracion de los requerimientos de Prision Preventiva, mediante la utilizacion
de la técnica de la entrevista; asimismo, se aplicé el método inductivo y analitico en
el desarrollo de la presente investigacion, procesando la data mediante el uso del
software ATLAS. Ti.23, obteniendo posteriormente, las conclusiones vy

recomendaciones del objeto de estudio.

Palabras clave: Prision preventiva, persecucion penal, Ministerio Publico.
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Abstract

The general objective of this research is to analyze whether the criteria and
parameters used by the Public Prosecutor's Office in its request for pretrial detention
avoids the excessive request for pretrial detention in the Prosecutor's District of East
Lima, 2022. This research was conducted with a qualitative approach, basic
research type and phenomenological design, focusing on delving into the
problematic reality; For this purpose, information was collected from the participants,
consisting of five criminal prosecutors from the Corporate Provincial Criminal
Prosecutor's Offices of Santa Anita - Ate, in charge of criminal prosecution and the
elaboration of Pretrial Detention requirements, through the use of the interview
technique; likewise, the inductive and analytical method was applied in the
development of this research, processing the data through the use of the software
ATLAS. Ti.23 software, subsequently obtaining the conclusions and

recommendations of the object of study.

Keywords: Pretrial detention, criminal prosecution, Public Prosecutor's Office.
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l. INTRODUCCION

El problema de indagacidon se centra en que se ha observado que existen casos
donde se ha solicitado esta institucion procesal de una forma innecesaria e
injustificada, no cumpliendo con realizar una adecuada aplicacion y motivacion de
los criterios y parametros establecidos en el sistema penal para solicitar esta
medida; con respecto a ello, la Organizacion de Estados Americanos (OEA), ha
consider6 esta medida mas una pena anticipada que una medida coercitiva,

desvirtuando su cualidad excepcional.

Por otro lado, en la Comision Interamericana de Derechos Humanos de la ONU se
ha advertido que uno de los grandes problemas es su uso excesivo; razoén por el
cual, la investigacion parte en comprobar si los criterios y parametros empleados
por el Ministerio Publico (MP), en la elaboracién de su requerimiento de prision

preventiva, son los adecuados para evitar la excesiva peticion de esta medida.

A continuacion, se procede a describir algunos aspectos de esta realidad

problematica.

En el &mbito internacional, la Constitucién de Ecuador establece que debe primar
la libertad como regla general, mientras que la prisién provisional es excepcional,
siendo otorgada cuando se cumple con los presupuestos y requisitos previstos
dentro de la normativa, y siempre que se haya agotado otras medidas coercitivas o
que estas sean insuficientes o ineficientes para garantizar la presencia del
procesado a juicio; asimismo hace hincapié que al ser una medida gravosa debe

respetar la proporcionalidad para su aplicacion (Serrano, 2019).

Por otro lado, en el &mbito nacional, Davila (2022), sostuvo que existe un excesivo
uso de la prisidon preventiva, y que se debe a la ausencia de formacion de los
administradores de justicia; y a la presién mediatica; por lo tanto, para evitar que
esta institucion se convierta en una regla general, debe cumplir con los supuestos
plasmados en el NCPP; ademas de ello, se debe considerar el principio de
excepcionalidad, provisionalidad, presuncion de inocencia y motivaciéon, lo que

contribuird a dar un uso adecuado a esta institucion.

Finalmente, en el ambito local, se realizé una investigacion, donde se concluyo que

un instrumento procesal idoneo para una debida y correcta motivacion de los



requerimientos de prision preventiva, es aplicar el principio de proporcionalidad,
dentro de ello, sus sub principios de idoneidad, necesidad y proporcionalidad en
sentido estricto, el cual evitar4 el uso excesivo de la misma y que sea aplicada

Gnicamente de manera formal (Chacén y Salazar, 2022).

Se formulé como problema general: ¢ Como los criterios y parametros empleados
por el Ministerio Publico en su requerimiento de prision preventiva evita la excesiva

peticion de la medida de prision preventiva en el Distrito Fiscal de Lima Este, 20227

Asimismo, se formulé los siguientes problemas especificos: ¢Cuales son los
aspectos relevantes de la prisibn preventiva en el marco de una correcta
persecucion penal?; ¢Como se cumple a cabalidad los supuestos materiales
establecidos en el NCPP, mediante los requerimientos de prisidbn preventiva en
marco de una correcta persecucion penal?; y ¢Cuando la proporcionalidad de la

prision preventiva es la apropiada para una correcta persecucion penal?

La justificacion tedrica se refleja en la necesidad de generar una discusion
académica y juridica sobre el tema en cuestion y consolidar el resultado obtenido
para aplicarlo en casos concretos. La justificacién practica se plasma en que,
obtenido los resultados correspondientes, permitird establecer propuestas para
realizar una correcta motivacion en los requerimientos, por parte del Ministerio

Publico y evitar, de esta forma, su uso excesivo e indebido.

La justificacion metodoldgica se rige por el enfoque cualitativo, en el cual mediante
técnicas e instrumentos metodoldgicos se analizara la problematica, obteniendo
resultados importantes para contribuir con el mecanismo de nuestra legislacion,
garantizando el uso moderado y justo de esta medida provisional. Por ultimo, la
justificacion social abarca en que los resultados obtenidos contribuiran en los
especialistas de justicia para emitir y aplicar adecuadamente la prisién preventiva y
de esta forma considerarlo como un mecanismo excepcional, debiendo cumplir con

derechos y garantias previstas en nuestra carta magna y normativa penal vigente.

Consecuentemente, se planteé como objetivo general: analizar si los criterios y
parametros empleados por el Ministerio Publico en su requerimiento de prision
preventiva evita la excesiva peticion de la medida de prision preventiva en el Distrito

Fiscal de Lima Este, 2022. Asimismo, se plante6 como objetivos especificos:



analizar los aspectos relevantes de la prision preventiva en el marco de una
correcta persecucion penal; verificar si se cumple a cabalidad los supuestos
establecidos en el NCPP, mediante los requerimientos de prision preventiva en el
marco de una correcta persecucion penal; y estudiar si la proporcionalidad de la

prision preventiva es la apropiada para una correcta persecucion penal.



ll. MARCO TEORICO

Antecedentes internacionales:

En Ecuador se realizé una investigacién, donde se concluyd que, en los casos
analizados, no existié un peligro de fuga del procesado, de igual manera actos
anteriores que hayan logrado convencer de que el procesado no estaria presente
en juicio, obteniendo como resultado que, el 96.6% de los casos se dictd prision
preventiva sin que esta medida fuese necesaria; ademas, que fue solicitada como
primera opcién, sin tomar en cuenta otra medida cautelar; asimismo, el arraigo
social se convirtio en un determinante para que el 6rgano jurisdiccional justifique la
orden de prision preventiva. Concluy6é que, existe un abuso de esta medida,
convirtiéndolo en ilegales, arbitrarias y vulnerando la ley y la Convencion Americana

sobre Derechos Humanos (Obando, 2018).

En Espafia, Gonzalo (2020), sustentd que la prision preventiva debe ser
constitucionalmente posible cuando no pueda ser reemplazada por otra medida
menos gravosa, ya que debe cumplir con su objetivo de excepcionalidad y de ultima
ratio. Asimismo, esta medida debe cumplir su propdsito, que es ratificar la
disposicion del procesado a juicio oral, garantizando la realizacion de la misma y
asegurando la efectividad de la sentencia; de igual manera se ha utilizado esta
medida como instrumento conciliador de temor presuntamente producido por el
delito con cardcter intimidatorio o retributivo, siendo empleado como prevencion de
delitos y atribuyendo la culpabilidad del procesado, de esta forma, dar ejemplo de
la accion de justicia antes del juzgamiento, tanto para reflejar tranquilidad a la
sociedad, como para intimidar a posibles delincuentes, vulnerando la presuncion

de inocencia.

En Argentina, se realiz6 una investigacion, donde sefala que la “alarma social”’ es
razon suficiente para quitarle su libertad a una persona, aunque no haya motivo
alguno para suponer que existe riesgo de fuga o riesgo procesal, ya que el Cédigo
Procesal Penal Federal establecia la persecucion social como componente
determinante para dictar prision preventiva, el mismo que fue erradicado tras el
rechazo de instituciones y juristas de la oposicion. Asimismo, la figura del
encarcelamiento preventivo era aplicado erroneamente como el modo eficaz para

erradicar el delito, porque de ese modo, los delincuentes obtenian una inmediata



“sancion”; por otro lado, indica que esta figura solo debe ser adoptada para efectuar

los nicos fines que es estrictamente procesales (Silvina, 2020).

En Paraguay, se sostuvo que, su constitucién nacional establece la utilizacion de
esta medida de forma excepcional, siempre y cuando no exista una medida
provisional menos grave; sin embargo, se ha quebrantado la figura de la presuncion
de inocencia, al existir un incremento ilicito y desproporcional de los sujetos
privados de su libertad, lo que genera un colapso en el sistema penitenciario. Por
otro lado, no se cumple con el Art. 242 del CPP, el cual sefiala que esta medida
debe ser empleada para imposibilitar la fuga o la obstruccion de la investigacion en
la comision de delitos graves, y cuando el procesado no haya brindado garantias
para asegurar su presencia en el proceso; asimismo, que los Jueces no realizan un
control, fiscalizacion ni observan detalladamente los requerimientos del Ministerio
Pulblico, solo se limitan a resolver en su totalidad los requerimientos para la

actuacion a juicio (Ocampos, 2023).

Por ultimo, en México se presenta una vision similar a los anteriores paises,
concluyendo que esta figura procesal, ha sido utilizada de manera indiscriminada
por la legislacion mexicana que prevé la sancién privativa de la libertad para el 95%
de los delitos; asimismo, producto de las dilataciones procesales han ocasionado
que las personas procesadas permanezcan largos periodos de tiempo a la
expectativa de una resolucion; por otro lado, la prérroga de esta medida constituye
una pena adelantada para el procesado, ademas que transgrede su derecho a la
presuncion de inocencia, y por ultimo que los Jueces tienen el deber de examinar
la importancia de que el procesado permanezca en prision preventiva o suplirla por
otra medida cautelar prevista en el Cddigo Penal Federal y culminarla cuando haya

vencido el plazo (Ramirez, 2019).
Antecedentes Nacionales:

En la tesis de Cabrera y Gonzales (2020), indican que se evidencia un
acrecentamiento de la aplicacién de esta medida por parte de los especialistas de
justicia; como desenlace esta figura ha ocasionado que se transgreda los derechos
primordiales del debido proceso, el derecho de defensa e imputacién necesaria de
los sujetos privados de su libertad. Agregando a ello, que la perspectiva que



emplean los Jueces es resaltar la notabilidad y significatoriedad de los supuestos
materiales de esta medida, partiendo de la observaciéon de la concurrencia de los
mismos, basandose en la fundamentacion juridica de los hechos que efectia la
fiscalia; ademas que si no se realiza una adecuada calificacion juridica se
transgrede la imputacion necesaria y la falta de esta restringe el ejercicio de la

defensa, aplicando una medida provisional que no seria la idénea.

Por consiguiente, en muchas oportunidades se aplica la medida por el clamor
popular, desviandose de su naturaleza juridica y sin evidenciar objetivamente los
supuestos exigidos en su normativa, creyendo errbneamente que aplicandola se
esta garantizando nuestra seguridad; Asimismo en los requerimientos de esta
medida no se visualiza una debida sustentacion sobre la evidencia y los elementos
de prueba que admitan corroborar los supuestos establecidos en la norma.
Concluyendo que actualmente el Derecho Penal no es la Ultima ratio, ni la

restriccion preventiva, una medida de excepcion (Missiego, 2021).

Por otro lado, la investigacion realizada por Lloclla (2019), concluyé que los
especialistas juridicos concuerdan en que esta medida debe ser utilizada como
dltima ratio; debiendo analizarse los supuestos materiales constituidos en el Art.
268° del NCPP, ademas la Casacion 626-2013- Moquegua, el mismo que agrega
dos supuestos, la proporcionalidad de la medida y su duracién; por lo tanto, debe
realizarse una apropiada evaluacion de los fundados y graves elementos de
conviccion, con la finalidad de que la decisién judicial no sea injusta 0 no esté
debidamente motivacion, en empero, se observa que no se realiza un correcto
examen; por lo contrario, operan bajo la presion mediatica; y en otros casos, los
fiscales no cuentan con la experiencia y preparacion adecuada para emitir sus
requerimientos; siendo solicitada con la sola sindicacion, sin una evaluacion

exhaustiva de los elementos de conviccion.

En el estudio de Mina (2022), se obtuvo que en la colectividad de casos, existe una
adecuada motivacion de los requerimientos de prision preventiva; sin embargo, en
otros no se efectua adecuadamente con motivarlos, resaltando que no se realiza
un conveniente estudio del caso, siendo lo conveniente considerar lo previsto en la
normatividad vigente, asi como las jurisprudencias que se han expuesto sobre la

materia, siendo de responsabilidad funcional por parte de los fiscales, quienes



tienen el deber de cumplir con el Reglamento de Organizacion y funciones de la

Fiscalia Suprema de Control Interno del Ministerio Publico.

De los antecedentes anteriores, se tiene otro factor determinante en el
requerimiento de prisidn preventiva, el principio de proporcionalidad, por ello se
logro averiguar en una investigacion, donde se concluy6 que los requerimientos no
estan debidamente motivados con este elemento, solo se hace una alusion general
del concepto de los criterios, mas no una justificacion concreta de un caso
determinado; agregando también que no se desarrolla de manera correcta los sub
principios de idoneidad, necesidad y proporcionalidad en sentido estricto.
Igualmente, se hace hincapié en el sub principio de idoneidad, donde se comprobd
que tampoco hay una debida motivacion, solo emplea en su requerimiento, copias

de significados de este elemento, como una motivacion aparente (Medina, 2022).

Como teorias y enfoques conceptuales del marco teorico, se dividid en categorias,
siendo la primera: la Persecucion Penal, detallandose a continuacion sus
subcategorias: Accién penal (primera subcategoria) y principio acusatorio (segunda

subcategoria).

Persecucion Penal, el Estado no solo se centra en la pretensidn penal, sino también
en el derecho y la necesidad de perseguir penalmente y lo realiza actuando de oficio
al tomar conocimiento de la noticia criminal, siendo innecesario que intervenga la
agraviada para que se realice el proceso penal, ya que este se realizara en razén
del interés publico, por ende, un hecho no puede quedarse sin persecucion penal,
por el simple hecho de que no haya disposicion de su parte a denunciar (Flores,
2016).

Por su parte, Matos et al., (2023), sostiene que en el nuevo sistema penal vigente,
la atribucion de ejercer la persecucion penal esta a cargo de los fiscales, quienes,
segun los juicios de oportunidad y disponibilidad de la accién penal, disponen que
hechos delictuosos se persiguen y cuales no, también cuando no corresponde la

aplicacién de una pena en ciertos casos.

Al respecto, el Acuerdo Plenario N° 06- 2009/CJ-116 (13 de noviembre del 2009)

indica que la persecucion penal, son actos ejecutados por el Ministerio Publico,



quien promueve y ejerce el monopolio de perseguir y condenar los delitos previstos

en la normativa vigente.

En conclusion, se define la persecucidon penal como la accién orientada a perseguir
la comision de un supuesto delito e identificar al responsable del hecho delictivo,

siendo la autoridad competente encargada de la persecucion, el Ministerio Publico.

Accion Penal (primera subcategoria), segun el autor Barragan (s.f.), la accién penal
consiste en poner en conocimiento al o6rgano jurisdiccional, un hecho
presuntamente delictivo, con la finalidad que luego de conocer las pretensiones de
las partes, este 6rgano emita una fallo condenatoria o absolutoria, o en su defecto

de ser condenatoria, pueda ser una pena o una medida de seguridad.

En otro punto, la accion penal se considera como el poder juridico que tiene todo
sujeto como tal, y en nombre del cual acude ante un Juez, solicitando su pretension

(L6pez y Bermudez, 2022).

Mientras que el autor Gimeno (2020), lo defini6 como un derecho primordial, que
posee todo individuo para concurrir al o6rgano jurisdiccional, poniendo en
conocimiento una accion presuntamente considerada como delito, con la finalidad

de que se emita un pronunciamiento motivado y fundado en derecho.

Conforme a lo antes expuesto, se precisa la accion penal como la capacidad que
tiene un sujeto de derecho, para acudir al érgano jurisdiccional, poniéndole en
conocimiento la comision de un delito, al haberse vulnerado una norma juridica

penal protegida.

Ejercicio de la accion penal publica, establecida como la declaracion de un derecho
o como el cumplimiento de un deber, en funcidn de quién sea el sujeto denunciante
(Gascon, 2020).

Asimismo, estd conformado por un conjunto de actos procesales, los cuales

promueven la accion penal con el propdsito de ejecutarlas y protegerlas.

Por otro lado, segun Valencia (2018), sefala que se presenta como una regla
general para la colectividad de delitos, ya que el interés publico es salvaguardar la
coexistencia y la armonia social, prevaleciendo sobre el propio interés particular de

la victima o agraviada por un determinado delito.



Segun el articulo 1 del NCPP (2004), instaura dos formas de la accién penal, siendo
la primera; la accion penal publica, designado como titular al MP, conforme el
articulo IV del titulo preliminar de la misma normativa que, describe que el MP es
el titular del ejercicio Publico de la accion penal, mientras que la segunda; es la

accion penal privada, estando a cargo ejercerla directamente la victima del delito.

En ese sentido, se entiende que es publica, porque el Estado, representado por la
fiscalia, es quien realiza la persecucion, mediante un proceso penal, al enterarse

de la presunta realizacién de un hecho delictivo.

Principio Acusatorio (segunda subcategoria), es la facultad del titular del ejercicio
de la accion penal publica, Ministerio Publico, de presentar mediante el acto
procesal, denominado acusacion al organo jurisdiccional, debiendo ser
debidamente motivados con elementos fundados y fundados en las fuentes de

prueba permitidas (Vega, 2019).

Este principio esta previsto en el inciso 1) del Art. 356° del NCPP (2004), en donde
estipula que el juicio es la fase transcendental de un proceso, realizandose sobre
la base de la acusacion, sin vulnerar las garantias procesales establecidas en la
carta magna, y los tratados de derecho internacional de derechos humanos

revalidados y admitidos por el Estado.

En conclusién, en nuestro sistema procesal, el principio acusatorio se encuentra
determinados en los actos realizados por el fiscal, quien formula acusacion, y el

juez, quien emite sentencia.

Manifestacion, el principio acusatorio se manifiesta mediante acciones mandatarias

en el proceso penal.

El Tribunal Constitucional (13 de marzo del 2006) ha establecido determinadas
particularidades que deben regir en el principio acusatorio: a) No existe juicio sin
acusacion, el mismo que debe ser formulado por el MP, ya que el 6rgano
jurisdiccional es quien sentencia; por lo tanto, si no se emite acusacion, el proceso
debe sobreseerse; b) No puede sancionarse a una persona distinta de la imputada,
ni por hechos diferentes de los que fueron materia de imputacion fiscal; c) No se
puede imputar al Juez sustituciones de orientacion material que disputen su

imparcialidad, es decir el 6rgano jurisdiccional sancionador no puede aportar



hechos distintos a los discutidos en el proceso; asi como el Juez no puede actuar

una prueba distinta a los hechos discutidos en el proceso.

Por otro lado, Teruel (2014), establece tres manifestaciones que provienen del
principio acusatorio, donde se plasman requisitos procesales en forma de
garantias, siendo los siguientes: 1). Debe haber necesariamente una acusacion
para poder dictar sentencia, lo que limita la actuacién judicial como la encargada
de emitir sentencia, con la finalidad de defender la imparcialidad judicial y la
contribucion de las partes en el proceso. 2) la separacién entre 6rganos
investigadores y juzgadores, con el propadsito de que el érgano encargado de juzgar,
sea distinto al encargado de emitir acusacion, de esa forma evitar un 6rgano
carente de imparcialidad. 3) La correspondencia entre la acusacion y la sentencia,
consistente en la vinculacion entre el juzgador y las pretensiones de la parte
acusadora, con el propdsito que ninguna persona pueda ser acusada por hechos

distintos de los que se le acusan.

Relacién del principio acusatorio y el debido proceso, en el principio acusatorio se
determina y garantiza la independencia y autonomia entre el acusador, siendo
representado por el MP, como titular de la accién penal, y el juzgador, representado
por el Juez, como la persona que sanciona. Por otro lado, el debido proceso es el
conjunto de garantias penales y procesales, que corresponde aplicarse en todas
las etapas de un proceso (Campos, 2018), la misma que esta prevista en el inciso
3) del art. 139° de la Carta magna (1993), con la finalidad de que se realice un juicio

justo e imparcial.

El principio acusatorio es un supuesto para la garantia del debido proceso e incurre
en los actos realizados por los individuos que interceden en el desarrollo del

proceso (Teos, 2007).

La segunda categoria es: Medida de Prisién Preventiva, dividida en subcategorias:
Aspectos destacables de la medida de prisidon preventiva (primera subcategoria);
Presupuestos establecidos en el NCPP (segunda categoria); y la proporcionalidad

de la medida (tercera subcategoria).

Esta medida se conceptualiza como una medida provisional de indole personal,

estimada la mas gravosa a diferencia de otras medidas restrictivas; consistente en

10



privar la libertad del procesado, siendo aplicada cuando se concurra rigurosamente
los supuestos procesales instituidos en nuestro ordenamiento juridico (Dominique,
2021).

En sintesis, es la medida restrictiva mas gravosa, en donde se priva la libertad
temporal del procesado con la finalidad de avalar los propdsitos del proceso, solo
cuando se efectue los requisitos procesales establecidos en la normatividad

nacional vigente.
Aspectos destacables de la medida de prision preventiva (primera subcategoria):

Excepcionalidad, esta medida es de caracter excepcional y debe aplicarse cuando

sea inevitable e indispensable para el fin del proceso (Dominique, 2021).

Proporcionalidad, esta caracteristica indica que su aplicacion debe ser idonea,
oportuna y apropiada para obtener los fines del proceso, dentro de la normativa
constitucional; asi como, evaluar la imposicidn de esta medida, si realmente lo
amerita (Pefa, 2019).

Finalidad, esta medida tiene como objetivo ser una herramienta para que pueda
realizarse un proceso penal, confirmando la disposicién del imputado en juicio y de
ser el caso, se aplique una sancion de encontrarse culpable de un hecho delictuoso
(Dominique, 2021).

Plazo, segun Wong (2018), esta medida es de caracter temporal, la cual se
encuentra relacionado con el derecho a un juicio sin retrasos ni prorrogas, por ende,
el justiciable tiene derecho a que su situacion juridica sea solucionada en un

término prudente.

Asimismo, definir la situacién del procesado es importante para el trato humanitario
del procesado y para la sociedad, resolver los procesos legales con eficacia, dentro
de un tiempo razonable, con el propdsito de no retardar la incertidumbre del

procesado ni la ansiedad de seguridad juridica de la comunidad (Tallarico, 2020).

El Articulo 272° del NCPP, sefala que el vencimiento de esta medida, no sera mas
de 9 meses; pero en los procesos complicados, no sera mas de 18 meses. De igual
forma, en los procesos de criminalidad organizada, su término no sera mas de 36

meses.
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Presupuestos establecidos en el NCPP (segunda subcategoria).

Son directrices constituidas para dictar dicha medida sobre un inculpado, ya que
éste puede realizar conductas erradas que imposibiliten concretar un proceso; por
ello, el NCPP estipula los supuestos materiales para que el Juez, resuelva si

corresponde o no la aplicacion de la prision preventiva (Cubas, 2021).

El Articulo 268° del NCPP, describe los supuestos materiales que debe contener el
requerimiento: a) Que existan fundados y graves elementos de conviccion que
vinculen al procesado como responsable del mismo; b) Que la pena aplicarse sea
superior a 4 afos de pena privativa de libertad; y ¢) Que el imputado, segun sus
antecedentes y otras circunstancias en un caso, se pueda inferir prudentemente
que evitara evadirse de la justicia (peligro de fuga) u obstaculizar la investigacion

de la verdad (peligro de obstaculizacion).

Fundados y graves elementos de conviccion, en el NCPP (2004), el articulo 268° lo
prescribe como primer supuesto material para imponer esta medida restrictivay que

se vincule al procesado como responsable del mismo.

Por otro lado, el Acuerdo Plenario N° 1-2019/C1J-116 (10 de setiembre del 2019)
senala que para contrastar la “sospecha fuerte”, se deben evaluar y examinar las
fuentes de investigacion con el objetivo de que se concluya bajo juicios objetivos
suficientes que, el imputado es razonadamente sospechoso; por lo tanto, debe
existir un elevado grado de posibilidad de que el procesado va a ser condenado y
no solo la concurrencia de vagos indicios o de sospecha genérica; asimismo el

estandar probatorio debe resultar exclusivamente alto.

Prognosis de la pena, se plasma en el inciso b) del articulo 268° del NCPP, en
donde alude que la pena a imponer debe ser mayor a 4 afios de pena privativa de
libertad.

Por otro lado, para determinar la procedencia de la medida, es preciso contrastar
el delito materia de imputacion y la sancion que prevé la normativa vigente;
asimismo, el Juez impondra al imputado la pena conforme a las circunstancias
atenuantes y agravantes que se han perpetrado al momento del hecho delictivo,
para ello se aplica el sistema de tercios previsto en el articulo 45-A del CP, y las
circunstancias indicadas en el articulo 46 de la misma normativa (Espinoza, 2019).
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Peligro procesal de fuga u obstaculizacion. Como primer punto, el Articulo 269° del
NCPP, estipula que, para estimar el riesgo de fuga, se debe considerar: 1. El arraigo
del imputado, consistente en el domicilio, asiento familiar y trabajo; asimismo, las
aptitudes para abandonar definitivamente el pais o persistir furtivo; 2. La gravedad
de la pena que se aplicara como consecuencia del proceso; 3. La extension del
perjuicio producido y la ausencia de una actitud facultativa del procesado para
repararlo; 4. La conducta del procesado durante el proceso o en otro anterior; y 5.
Que el imputado pertenezca a una organizacion criminal o su reintegracion a las

mismas.

Desde otro enfoque, el Acuerdo plenario N° 1-2019/C1J-116 (10 de setiembre del
2019), senala que los hechos en que se fundamenta la probabilidad de fuga deben
guardar relacion estrictamente con la “sospecha fuerte”, por lo que deben aplicarse
todas las circunstancias a favor y en contra de la fuga, debiendo apreciar las
condiciones del caso, siempre que concurran otras medidas que puedan cumplir el

objetivo de reprimir prudentemente el riesgo de fuga.

Como segundo punto, el articulo 270° del NCPP, menciona que para la evaluacion
del riesgo de obstaculizacién se debe considerar el peligro moderado de que el
procesado: 1. Destruira, alterara, escondera, eliminara o adulterara elementos de
prueba; 2. Intervendra para que coimputados, testigos o peritos comuniquen
falsamente o se comporten de manera desleal o reticente; o 3. Incitara a terceros a

efectuar tales conductas.

La proporcionalidad de la medida (tercera subcategoria), este principio indica que
la medida debe ser aplicada de manera proporcional, es decir, si concurre otra
medida coercitiva menos gravosa que garantice los objetivos del proceso, debe
imponerse dicha medida, de igual forma, solo deben imponerse cuando sean
necesarias y cuando se vulnere el propoésito del proceso, con el fin de impedir que
estas sean impertinentes y arbitrarias (Dominique, 2021).

Este principio requiere que esta medida debe ser aplicada cuando resulte necesaria
para un caso en concreto, siendo debidamente justificada, caso contrario, por mas
que su proposito sea probado, su utilizacion sera rechazada por desproporcional
(Cadena, 2020).
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Para que una medida sea proporcional debe cumplir con sus tres subprincipios:

idoneidad, necesidad y proporcionalidad en sentido estricto.

Idoneidad, consiste en evaluar si una medida es apropiada para un caso concreto;
debiendo comprobar la legitimidad de la misma. El analisis de idoneidad
comprende: 1. Examinar si con la restriccion se busca concretar un bien juridico
constitucional. 2. Establecer que la medida sea idonea para la defensa de otros

derechos constitucionales (Ruiz, 2019).

Necesidad, se debe aplicar esta medida solo si no existe otras medidas restrictivas
iguales de efectivas, pero menos gravosa que pueda aplicarse al imputado;
igualmente cuando otras medidas menos gravosas no puedan efectuar los objetivos
del proceso, esto es, que no puedan garantizar la concurrencia del procesado a

juicio oral y evitar la fuga u obstaculizacion de la prueba (Villafuerte, 2018).

Proporcionalidad en sentido estricto, la medida sera proporcional solo si se
comprueba que la gravedad del perjuicio de los derechos esenciales y/o bienes
juridicos constitucionales es menos grave en comparacion con la gravedad de la
justificacion del derecho o bien juridico constitucional que se pretende sintetizar con
la medida planteada. En caso contrario, esta medida debera ser ilicita y no se debe

implementar (Ruiz, 2019).

La investigacion tiene como fin estudiar la cuestionable préctica excesiva de la
medida de prision preventiva, en donde se ha percatado que no hay una debida y
correcta motivacion en los requerimientos, siendo solicitada en muchos casos de
forma habitual, desvirtuando su naturaleza excepcional; asimismo, es un acto
arbitrario el hecho de privar la libertad de forma desproporcionada a un sujeto que
aun no ha sido probado su responsabilidad penal, por lo tanto, se debe solicitar
solamente cuando otra medida cautelar no sea efectiva para cumplir con los fines
del proceso. Por consiguiente, se obtendra resultados que contribuiran a mejorar el
uso correcto de esta medida, siendo debidamente motivada, segun la aplicacion de

presupuestos y criterios establecidos en el ordenamiento peruano.
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lIl. METODOLOGIA
3.1 Tipo y disefio de la investigacion

3.1.1 Enfoque de investigacién

La tesis se desarroll6 empleando el enfoque cualitativo, en el cual se recopila
informacion de la realidad social, mediante instrumentos, como las entrevistas,
narraciones, grabaciones, reproducciones de audio y video, registros escritos de
diferentes tipos, imagenes; entre otros medios de obtencién de datos no
cuantitativos (Maldonado, 2018). Este enfoque se centra en profundizar la realidad
problematica (fenbmeno), desde la perspectiva de los participantes, mediante los

registros sefialados lineas arriba.
3.1.2 Tipo de investigacion

Es béasica, consiste en realizar un estudio con la finalidad de obtener y ampliar un
nuevo conocimiento sobre un determinado fenédmeno o realidad problemética
(Alvarez, 2020).

3.1.3 Disefio de investigacion

Es fenomenoldgico, el mismo que analiza el estudio de un determinado fenémeno

desde la perspectiva del mismo sujeto estudiado (Escudero y Cortez, 2018).

3.2 Categorias, subcategorias y matriz de categorizacion

Las categorias son las definiciones que forman parte de una investigacion, las
cuales surgen a partir del marco teérico, empleando qué y cuales nociones son las
que se aplicaran para explicar el tema de investigacion; asimismo, también abarca
los limites y alcances de la investigaciéon (Monje, 2011). Cada categoria esta

subdivida por subcategorias, siendo las siguientes:

Tabla 1
Categorias y subcategorias
CATEGORIAS SUBCATEGORIAS
CATEGORIA 1: PERSECUCION PENAL Accion Penal
] ] Principio Acusatorio
CATEGORIA 2: MEDIDA DE PRISION Aspectos destacables de la
PREVENTIVA medida de prision preventiva

Presupuestos establecidos en el NCPP
La proporcionalidad de la medida
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La matriz de categorizacion se visualiza en el anexo 2

3.3 Escenario de estudio: Se desarrolld6 en las Fiscalias Provinciales Penales
Corporativas de Santa Anita — Ate, sede ubicada en la Av. Nicolas Ayllon N° 5672,
5676 y 5678, Mz. B Lte. 23, Piso 5 — Ate, en el departamento de Lima, provincia de

Lima y distrito de Ate. Lugar donde ejercen sus funciones los participantes.

3.4 Participantes: Se consideré como participantes a cinco fiscales penales de las
Fiscalias Provinciales Penales Corporativas de Santa Anita — Ate, encargados de
la persecucion penal y la elaboracion de los requerimientos de Prision Preventiva.

Se representa a continuacion:

Tabla 2

Participantes
Nombre completo cargo Caddigo
Junior Alexander Fiscal Adjunto Provisional P1

Marquina Marcos

Antony Bacilio Pérez Cari Fiscal Provincial Provisional P2
Jacquelin Dina Quintana Fiscal Adjunta Provisional P3
Quispe

Yony Velazco Pinazo Fiscal Adjunto Provisional P4
Alberto Enrique Rodriguez  Fiscal Adjunto Provisional P5
Vizcardo

3.5 Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos: La técnica de recoleccion
de datos que se empled es la entrevista, donde se ha recurrido a expertos
especialistas en la materia de estudio. Esta técnica consiste en la actividad
presencial, en donde el entrevistador de forma verbal obtiene informacién del

entrevistado a través de preguntas sobre un tema en cuestién, asi mismo se
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intercambian informacién sobre un fenémeno o problematica social (Useche et al.,
2019).

El instrumento de recoleccion de datos fue la guia de entrevista, mediante este
instrumento se establece una orientacion precisa al disefar la misma, en donde el
entrevistador se concentra a recabar la informacion sobre un fenémeno en

concreto, evitando considerar aspectos irrelevantes al caso (Useche et al., 2019).

3.6 Procedimientos

Se empleo la técnica de la entrevista para la recoleccion de datos, estableciendo
como primer paso, la autorizacion y consentimiento de los entrevistados;
seguidamente se identificd a los entrevistados que seran parte del estudio, luego
se le formuld las preguntas estructuradas a los entrevistados sobre las categorias
y subcategorias planteadas y por ultimo se recopild y analizd las respuestas
obtenidas. Asimismo, se realizd preguntas abiertas con la finalidad de que los

entrevistados se explayen segun su criterio especializado.

3.7 Rigor cientifico

Los criterios para asegurar la calidad de investigacion realizada son: credibilidad,

transferibilidad o aplicabilidad, confirmabilidad y auditabilidad.

La credibilidad, cuando el investigador ha logrado captar las vivencias de los

participantes, especialmente de aquellas relacionadas con la problemética.

La transferibilidad, en este criterio la transferencia lo realiza el lector,
cuestionandose si se puede aplicar el resultado obtenido a su contexto. Por otro
lado, el investigador sobre muestra su perspectiva sobre sus resultados en el

campo de su problema estudiado

Confirmabilidad, en donde implica averiguar los datos en su origen y la explicitaciéon

de la l6gica empleado para descifrarlos (Hernandez, et al., 2010).
3.8 Método de anélisis de la informacion

Se empleo el método inductivo, el cual consiste en observar, examinar y advertir
las particularidades que se valoran en una pluralidad de hechos o realidades para

exponer una propuesta de caracter general (Calduch, 2012). Se refleja cuando se
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ha observado y analizado la problematica de estudio por el investigador y los
participantes, obteniendo como resultado los hallazgos brindados por estos y las

conclusiones generales.

Asimismo, se utilizé el método analitico, mediante el cual, del conocimiento general
de una problematica, se analiza y explica las particularidades de cada una de sus
partes y de las relaciones que existen entre ellas. (Calduch, 2012). Se plasma
cuando una vez identificado la realidad problemética, se desprendié en categorias
y subcategorias, con el propédsito de descubrir las principales relaciones y
caracteristicas del objeto de estudio; de ese modo plantear los objetivos, la
descripcion de los antecedentes, las bases teoricas y conceptuales, con el
propasito de obtener los resultados mediante sus desintegraciones.

Para la aplicacion de estos métodos se utilizé el software ATLAS. Ti.23, el cual
separa del texto (transcrito por el investigador de las entrevistas) en fragmentos o
unidades de significado, permitiendo un andlisis sistematico y amplio, facilitando
identificar la problemética del estudio.

3.9 Aspectos éticos

Consiste en que la metodologia, asi como los resultados sean obtenidos o mas
éticamente posible, abarca la conducta ética del investigador, adecuada conducta
cientifica, autoria responsable, plagio, publicacién responsable, entre otros
sefalados en los reglamentos de ética. Cabe resaltar que los investigadores deben
velar y garantizar los principios de beneficencia, no maleficencia, autonomia,
justicia y respeto por los que intervienen en la investigacion (Arsipe et al., 2020).

Las mismas que se desarrolla a continuacion, segan Gémez (2009):

Autonomia: Consiste en respetar los valores y opciones personales de las personas

en la toma de decisiones.

Beneficencia: Consiste en actuar con la obligacion moral de hacer el bien en

beneficio de los demas.

No-maleficencia: Consiste en el respeto de la integridad de las personas,

prohibiendo toda accién que ocasione dafos.
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Justicia: Principio moral consistente en actuar con equidad, ética y honestidad,

otorgando a cada uno lo que le corresponde.

El desarrollo de la investigacion se adaptd segun los lineamientos de investigacion
de la Universidad Cesar Vallejo, ademas, se protegera el derecho de autor
empleando las normas APA edicion 7.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

4.1. Resultados

Figura 1
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Interpretacion:

Se analizé las respuestas obtenidas en la entrevista realizada por los participantes,
arrojando como resultado la figura 1, en donde se visualiza las palabras que mas
resaltaron en las entrevistas, siendo las siguientes: Ministerio, Publico, penal,
acusatorio, preventiva, procesal, principio, fiscal, investigacion, proceso, prision y

medida.

La informacion obtenida concuerda con las preguntas realizadas en el instrumento
y las respuestas de los participantes, las mismas que estan relacionados con la
primera categoria de la investigacion: La persecuciéon penal.
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Figura 2

Categoria 1: La persecucion penal

CATEGORIA 1: PERSECUCION |
PENAL '

I ACCION PENAL o I PRINCIPIO ACUSATORIO

uod Ope|Iose BIsa

I Requerimiento Acusatorio

Debido proceso

I Accion penal publica

Regulacion

I Presupuestos materiales

Interpretacion:

En la figura N° 2 se representd la categoria 1: La persecucion penal, en donde se
observa algunas percepciones y juicios de los participantes, las mismas que tienen

relacion con esta categoria y se enlazan entre si.

De los resultados analizados en las entrevistas obtenidos a través del software
ATLAS TI.23, se percibe que la primera categoria: persecucion penal, se encuentra

dividida en dos subcategorias: La accion penal y el principio acusatorio.

Con respecto a la primera subcategoria, todos los participantes coinciden en que,
el MP ejerce la accién penal publica y que la presion mediatica no influye para
solicitar la prision preventiva; asimismo, que debe solicitarse solo cuando se cumpla
los supuestos estipulados en el Articulo 268° del NCPP y los criterios de
proporcionalidad y de duracion instituidos en la Casaciéon 626-2013 Moquegua.

Por ultimo, en la segunda subcategoria, la mayoria de participantes coinciden en
que el ministerio publico aplica el principio acusatorio cuando presenta ante el
organo jurisdiccional su requerimiento de acusacion, debidamente motivada, y el
cual sera actuada en juicio. Asimismo, la relacion de este principio con el debido

proceso se refleja cuando desde los actos investigatorios se sigue las formalidades
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de ley y los filtros correspondientes, sin vulnerar los derechos de las partes y
advirtiendo observaciones que impida la presentacion del requerimiento acusatorio,

hasta la sustentacion de su pretension en juicio.

Figura 3
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Interpretacion:

Se analizé las respuestas obtenidas en la entrevista realizada por los participantes,
arrojando como resultado la figura 3, en donde se visualiza las palabras que mas
resaltaron en las entrevistas, siendo las siguientes: procesar, prision, preventivo,

proporcionalidad, imputar, medir y considerar.

La informacion obtenida concuerda con las preguntas realizadas en el instrumento
y las respuestas de los participantes, las mismas que estan relacionados con la
segunda categoria de la investigacion: La Medida de Prision Preventiva.
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Figura 4

Categoria 2: La medida de prision preventiva
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Interpretacion:

En la figura N°4 se concibi6 la categoria 2: La medida de prisiébn preventiva, en
donde se observa algunas percepciones y juicios de los participantes, las mismas

que tienen relacién con esta categoria y se enlazan entre si.

De los resultados analizados en las entrevistas obtenidos a través del software
ATLAS TIL.23, se percibe que la segunda categoria: La medida de prisién
preventiva, esta dividida en tres subcategorias: Aspectos relevantes de la prision

preventiva, presupuestos materiales y la proporcionalidad de la medida.

Con respecto a la primera subcategoria, todos los participantes coinciden en la
finalidad de la prisidén preventiva es asegurar la permanencia del procesado en el
proceso; que cumple con su naturaleza excepcional, siendo solicitada cuando
cumple con los supuestos estipulados en el Articulo 268°, 269° y 270° del NCPP, la
proporcionalidad y duracion de la medida establecida en la casacién 626 - 2013

Moquegua, las mismas que deben estar debidamente motivadas y fundamentadas,
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sobre todo cuando no haya otra medida coercitiva que pueda ser reemplazada;
asimismo, que se aplica la proporcionalidad al momento de solicitar la medida,
cuando concurren los tres sub principios: idoneidad, necesidad y proporcionalidad

en sentido estricto.

De igual manera, en la segunda subcategoria, los participantes coinciden que en
los requerimientos si se argumenta adecuadamente los supuestos constituidos en
el Articulo 268° del NCPP, siendo el primer supuesto los fundados y graves
elementos de conviccion de vital importancia porque el acopio de ellos permite la
relacion del procesado con el delito imputado; sin embargo, se debe valorar
conjuntamente con los otros presupuestos para que no resulte insuficiente la

aplicacién de una medida tan gravosa.

Ademas, que si el imputado cuenta con todos los arraigos establecidos en la
norma, no es suficiente para requerir la medida por cuanto no se cumpliria con el
tercer supuesto del articulo 268° del NCPP; agregando que debe valorarse
conjuntamente con cada uno de los supuestos de la prision preventiva, ya que los
arraigos por si solo no definen el peligro procesal, por ende, no garantiza la

efectividad de la justicia y la participacién del procesado en el proceso.

Por otro lado, coinciden en que el peligro procesal de fuga afecta la libertad del
imputado con la privacién de la misma; asi como que afecta la permanencia del
procesado en el proceso; de igual forma, con respecto al peligro de obstaculizacion
establecido en el Articulo 270° del NCPP, el Ministerio Publico no requiere la
concurrencia del mismo, siendo opcional, ya que no se logra acreditar; por lo tanto,

en la mayoria de casos solo se valora el peligro de fuga.

Finalmente, en la tercera subcategoria, los participantes coinciden en que los
criterios para argumentar debidamente el principio de proporcionalidad en los
requerimientos de prision preventiva son los sub principios del mismo: idoneidad,
necesidad y proporcionalidad en sentido estricto, los cuales conjuntamente con los
otros presupuestos establecidos en la ley, permiten realizar una adecuada
valoracion para requerir esta medida, los mismos que debe estar debidamente
motivados, de no ser el caso, no se podria configurar el principio de

proporcionalidad.
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Figura5

Primera subcategoria de la primera categoria: La accion penal
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Interpretacion:

En la figura N°5 se analizé las respuestas obtenidas en la entrevista realizadas por
los participantes, relacionadas con la primera categoria, la persecucion penal, la
misma que se encuentra divida por la subcategoria, accion penal establecida en las

primeras tres preguntas del instrumento. Detallado de la siguiente manera:

En la primera pregunta, la mayoria de participantes (P2, P3, P4 y P5) concuerdan
en que el MP ejerce la accion penal publica cuando le ponen de conocimiento un

hecho presuntamente delictivo y que es justiciable penalmente.

En la segunda pregunta, todos los participantes concuerdan en que el MP debe
solicitar esta medida, cuando se concurran con los supuestos contenidos en el
Articulo 268° del NCPP. Asimismo, los participantes 1, 3 y 5 agregan que ademas
del articulo mencionado, se debe evaluar los criterios de proporcionalidad y
duracion estipulados en la Casacion 626-2013 — Moquegua.

En la tercera pregunta, la mayoria de participantes (P2, P3 y P4) consideran que la
presién mediatica no predomina en el juicio del MP para requerir la medida de

prision preventiva; pero que deben ser solicitadas solo cuando cumple los
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supuestos sefialados en el NCPP y que estén debidamente motivadas; sin
embargo, el participante 4, agrega que no influye, pero que ejerce una presion
funcional para la celeridad de la investigacion. Asimismo, el participante 5 es de la
opinion que dependera de cada fiscal dejarse influenciar por la presion mediética,

debiendo adecuar su actuacion a criterios de objetividad.
Figura 6

Segunda subcategoria de la primera categoria: Principio acusatorio
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Interpretacion:

En la figura N°6 se analiz6 las respuestas obtenidas en la entrevista realizadas por
los participantes, relacionadas con la primera categoria, la persecucion penal, la
misma que se encuentra divida por la subcategoria, principio acusatorio,
establecidas en la cuarta y quinta pregunta del instrumento. Detallado de la

siguiente manera:

En la cuarta pregunta, la mayoria de participantes (P2, P3, P4 y P5) concuerdan en
que el Ministerio Publico aplica el principio acusatorio cuando presenta su
requerimiento acusatorio, ante el 6rgano jurisdiccional, con el fin de ventilar los

hechos materia de acusacién en juicio oral.

Finalmente, en la quinta pregunta, la mayoria de participantes (P1, P2, P4 y P5)
refiere que la relacion del principio acusatorio y el debido proceso en la persecucion
penal, se refleja cuando el Ministerio Publico, sustenta su acusacion en el juicio

oral; mientras que el participante 3, indica que esta relacién se refleja en los actos

26



investigatorios realizados por el MP, siguiendo las formalidades de ley y el

cumplimiento de un debido proceso.
Figura 7
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Interpretacion:

En la figura N°7 se analiz6 las respuestas obtenidas en la entrevista realizadas por
los participantes, relacionadas con la segunda categoria, la medida de prision
preventiva, la misma que esta divida por la subcategoria, Aspectos relevantes de
la prisién preventiva, establecidas en la sexta, séptima, octava y novena pregunta

del instrumento. Detallado de la siguiente manera:

En la sexta pregunta, todos los participantes concuerdan en que el propésito de la

medida es garantizar la permanencia del procesado en el proceso.

En la séptima pregunta, todos los participantes concuerdan en que la medida si
cumple con su naturaleza excepcional y de ultima ratio, al considerar que solo se
solicita cuando existe una sospecha fuerte que enlaza al procesado con la comision
del delito, basado en la valoracién de los supuestos materiales y en la debida

motivacion de su requerimiento.
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En la octava pregunta, la mayoria de participantes (P1, P2, P4 y P5), concuerdan
con que los criterios para justificar la prision preventiva son los supuestos
asentados en el Articulo 268° del NCPP; mientras que el participante 5 agrega los
supuestos contenidos en el Articulo 269° y 270° del NCPP; por otra parte, los
participantes 2, 3 y 5 agregan los criterios de proporcionalidad y de duracion

sefalados en la Casacion 626-2013- Moquegua.

En la novena pregunta, los participantes (P1, P3 y P5) concuerdan en que el criterio
de proporcionalidad se aplica tres sub principios: la idoneidad, la necesidad y la
proporcionalidad en estricto sentido; sin embargo, el participante 1 define el primer
principio como el criterio que permite garantizar la permanencia del procesado en
el proceso, el segundo principio se evalla si los fines del proceso se cumplirian si
se solicita otras medidas menos gravosas y el tercero, si es imprescindible y
necesario la imposicion de la medida; mientras que el participante 3, con respecto
al primer y segundo principio tiene la misma definiciébn que el participante 1, pero
sobre el tercer principio, lo define como la evaluacion de los bienes tutelados
afectados y el derecho de libertad del procesado.

Por ultimo, el participante 5, sefiala que el empleo de los sub principios persigue el
estudio de la contraposicion de la medida, con respecto a derecho de afectar. Por
otro lado, el participante 2, sustenta que el principio de proporcionalidad consiste
en el equilibrar el derecho que se va a restringir y el bien juridico que se pretende
resguardar; mientras que el participante 4, refiere que la proporcionalidad solo se
refleja en el aseguramiento del imputado en el proceso y una debida

fundamentacién de la misma.
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Figura 8

Segunda subcategoria de la segunda categoria: Presupuestos materiales
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Interpretacion:

En la figura N°8 se analizé las respuestas obtenidas en la entrevista realizadas por
los participantes, relacionadas con la segunda categoria, la medida de prision
preventiva, divida por la subcategoria, presupuestos materiales, establecidas en la
décima, décima primera, décima segunda, décima tercera, décima cuarta y décima

quinta pregunta del instrumento. Detallado de la siguiente manera:

En la décima pregunta, los participantes 2 y 4, consideran que si se argumenta
adecuadamente los supuestos materiales constituidos en el Articulo 268° del
NCPP, mientras que el participante 3 y 4 agregan adicionalmente que cada fiscal
maneja diferentes niveles de argumentacion, pero que es necesario motivar
adecuadamente el requerimiento; por otro lado, el participante 1 solo hace mencion

gue la argumentacion de los presupuestos materiales dependera de cada fiscal.

En la décima primera pregunta, todos los participantes concuerdan en que es
esencial y necesaria la concurrencia del primer supuesto material de fundados y

graves elementos de conviccion para solicitar la prisidn preventiva; sin embargo,
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los participantes 1, 2, 3, coinciden que el recojo de los elementos de conviccidon
acredita la correlacion del inculpado con la presunta comision de un delito; mientras
que el participante 4, incorpora que este presupuesto tiene por finalidad el
aseguramiento del procesado en el proceso; de igual forma, el participante 5 aflade
que el presupuesto sostiene la necesidad de que el procesado no sea sometido al
proceso penal en libertad; empero los participantes 3 y 5 concuerdan en que para
requerir la prision preventiva debe concurrir no solo el primer presupuesto, sino

también debe valorarse todos los presupuestos materiales.

En la décima segunda pregunta, los participantes 1 y 2 son de la idea que, si el
imputado cumple con acreditar los arraigos establecidos en la ley, corresponderia
solicitar otra medida coercitiva; en cambio, el participante 4 es tajante al decir que
no, que debe evaluarse conjuntamente con cada uno de los supuestos de la
medida; por otro lado, el participante 3 solo considera que el imputado debe contar
con arraigos de calidad, pero que en la practica mayormente esto no se cumple;
asimismo el participante 5 es impreciso al indicar que depende, ya que el
cumplimiento de los arraigos no define el peligro procesal, al existir otros supuestos

gue podrian dar lugar a establecerlo.

En la décima tercera pregunta, los participantes 1 y 5 coinciden en que el
cumplimiento de los arraigos establecidos en la NCPP no asegura la efectividad de
la justicia penal y la participacion del inculpado en el proceso; mientras que el
participante 2 indica que si lo garantiza; por otro lado, los participantes 3 y 4
consideran que es necesario afianzar la permanencia del procesado durante el
proceso; sin embargo, el participante 3 hace hincapié en que, de existir un riesgo
de sustraccion de la accion de la justicia, con respecto a los arraigos, se debe

solicitar la medida, siendo necesario una adecuada motivacion de los arraigos.

En la décima cuarta pregunta, los participantes 2, 3 y 4 coinciden en que el peligro
de fuga afecta la libertad del inculpado con la privacion de la misma, por lo que,
como lo sefala el participante 3, al existir la inseguridad que el inculpado pueda
eludir la accidon de justicia y se acredite que no hay otra medida que asegure su
permanencia, debe aplicarse la prision preventiva. Por otro lado, el participante 1
solo sostiene que debe evaluarse cada caso en concreto y el participante 5, separa,

por un lado, la labor de interpretacion y analisis del peligro procesal de fuga y, por
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otra parte, el sub principio de necesidad de la medida, la misma que analiza el test

de ponderacion.

En la décima quinta pregunta, los participantes 1 y 3 coinciden que no se requiere
la concurrencia de la obstaculizacion para solicitar la prision preventiva, siendo
opcional, centrandose mayormente en el peligro de fuga; por un lado, el participante
1 sefala que si el imputado logra contar con los arraigos, recién se enfocaria sobre
el peligro procesal; por el otro, el participante 3 indica que no suele aplicarse la
obstaculizacién porque no logra acreditarse que el imputado estaria amenazando
a la victima y testigos o que esté influenciandolos para que modifiquen su

declaracion.

Ademas, el participante 2 sustenta que para argumentar el peligro de
obstaculizacion se debe valorar cada caso, evaluando si el imputado tiene acceso
a las pruebas y si es cercano a la victima y testigos, con la finalidad de entorpecer
la investigacion; mientras que el participante 4 solo hace mencion el articulo 270°

del NCPP, donde advierte los juicios para calificar el peligro de obstaculizacion.
Figura 9

Tercera subcategoria de la segunda categoria: La proporcionalidad de la medida
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Interpretacion:

En la figura N°9 se analizé las respuestas obtenidas en la entrevista realizadas por

los participantes, relacionadas con la segunda categoria, la medida de prision

31



preventiva, divida por la subcategoria, la proporcionalidad de la medida,
establecidas en la décima sexta, décima séptima, décima octava y décima novena

pregunta del instrumento. Detallado de la siguiente manera:

En la décima sexta pregunta, todos los participantes concuerdan en que los criterios
para argumentar debidamente el principio de proporcionalidad en los
requerimientos de esta medida, son los sub principios: idoneidad, necesidad y
proporcionalidad en estricto sentido, las cuales deben estar adecuadamente

fundamentadas.

En la décima séptima pregunta, la mayoria de participantes (P1, P2, P3 y P5)
coinciden en que el test de ponderacién es un indicador apropiado para evaluar la
proporcionalidad de la medida; sin embargo, el participante 4 considera que no es
suficiente porque la proporcionalidad debe ser evaluada conjuntamente con los

demas presupuestos establecidos en la horma.

En la décima octava pregunta, la mayoria de participantes (P2, P3 y P5)
concuerdan en que segun su experiencia profesional, si se cumple con motivar
adecuadamente los sub principios de la proporcionalidad en los requerimientos de
esta medida, ademas que en audiencia se explica con mejor solidez la
argumentacion consignada en el requerimiento, empero el participante 4 precisa
que el principio de proporcionalidad es solo oralizado en su sentido general, pero
no especificado en su sentido estricto; asimismo el participante 1 sostiene que en

algunos casos no se fundamentan, solo se consigna como formato.

En la décima novena pregunta, todos los participantes coinciden en que es
inevitable la motivacion de los sub principios de proporcionalidad para establecer
gue la medida es proporcional, especificando los participantes 2 y 5 que, si alguno
de estos no se motiva, no se podria configurar dicho principio; asimismo, el
participante 4 agrega que se debe fundamentar los tres sub principios para ser

valorado dentro de los demas supuestos de la prision preventiva.

4.2. DISCUSION

Una vez obtenidos los resultados e interpretacion de las entrevistas, se efectud la

discusion, con el proposito de confrontar y analizar los resultados de los
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participantes, con los antecedentes recabados en la parte introductoria, mediante

los objetivos especificos.

Objetivo general: Analizar si los criterios y parametros empleados por el Ministerio
Publico en su requerimiento de prision preventiva evita la excesiva peticion de la

medida de prisién preventiva en el Distrito Fiscal de Lima Este, 2022.

Respecto a ello, los hallazgos obtenidos sefialaron que el MP debe solicitar la
medida de prision preventiva solo cuando se cumpla con los tres supuestos
asentados el articulo 268° del NCPP, esto es, fundados y graves elementos de
conviccion, pena superior a cuatro afios de pena privativa de libertad y peligro
procesal (peligro de fuga u obstaculizacion); ademas de lo establecido en la
casacion 626-2013 - Moquegua, en cuanto a la motivacion de la proporcionalidad
de la medida y su duracién. EI mismo que tiene similitud con los siguientes

antecedentes:

Lloclla (2020), sefiala que la adecuada comprobacién de cada supuesto asentado
en el articulo 268 del NCPP, el estudio y la importancia de los indicadores de la
casacion 626-2013 se establece con la finalidad de no emitir una sentencia injusta

o carente de motivacion.

Se incorpora la investigacion de Zapata (2021), donde sefiala que la Casacion N°
626-2013-Moquegua, ha plasmado otros elementos que se deben de tener
presente para establecer la prision preventiva, la proporcionalidad y la duracion de
la medida; aunado a ello, que esta medida es excepcional, debiendo considerarse

otras medidas.

Por ultimo, es importante recalcar que, de los hallazgos obtenidos, se determiné
gue para solicitar la prisién preventiva no influye la presion mediatica; sin embargo,
uno de ellos, sefiald algo importante que, si bien no influye, pero si ejerce una
presion funcional para la celeridad de la investigacion, distorsionando la labor fiscal
y confrontandola ante la sociedad. Ante ello, la investigacién de Romero (2021),
sustenté que la complejidad de la prision preventiva se agrava cuando algunas
exigencias se observan en determinados concretos, las mismas que se convierten

en injerencias hacia jueces y fiscales, trayendo como consecuencia que estos dejen
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de emplear o utilicen la prision preventiva por razones diferentes al aseguramiento

y garantia del proceso.

El objeto especifico 1: Analizar los aspectos relevantes de la prision preventiva en

el marco de una correcta persecucion penal.

Como primer aspecto relevante es la finalidad, hallazgo obtenido, que sostiene que
el objetivo de requerir la medida de prisién preventiva es garantizar la permanencia
del procesado en el proceso, el mismo que tiene similitud con los siguientes

antecedentes:

En Ecuador, la tesis elaborada por Obando (2018), sefialé que el objetivo de esta
medida es asegurar la permanencia del procesado en el proceso y la ejecucion de
la pena, plasmado en el numeral 3) del articulo 534 del COIP. Asimismo, en
Espafia, se concluyd que esta medida tiene por propdésito principal, aseverar la
permanencia del procesado en el proceso, primordialmente en el juicio, y en la

ejecucion de la pena (Gonzalo, 2020).

Como segundo aspecto relevante es la excepcionalidad. En ese sentido, los
hallazgos establecieron que la medida si cumple con su naturaleza excepcional y
de dltima ratio, al no poder ser sustituida por otra medida menos gravosa y que solo
se solicita cuando existe una sospecha fuerte que relaciona al procesado con la
comision del delito, basado en la valoracion de los supuestos asentados en el
Articulo 268°, 269° y 270° del NCPP; igualmente los criterios de proporcionalidad y
de duracién establecidos en la Casacion 626-2013- Moquegua, las mismas que

deben estar debidamente motivadas.

Respecto a ello, guarda similitud con la investigacién de Obando (2018), en donde
sostiene que, en Ecuador, la excepcionalidad de la medida se encuentra
determinada en el tercer requisito del Cédigo Organico Integral Penal, siendo un
requisito necesario, la cual demostrara que otras medidas no privativas de la
libertad resultan defectuosas. Agregando a ello, la investigacién realizada en
Espafia por Gonzalo (2020), que concluye que las medidas restrictivas aplicadas al
imputado se reducen cuando constitucionalmente, puedan ser reemplazadas por
otra medida menos gravosa, con la que se obtenga el mismo objetivo (principio de

excepcionalidad y ultima ratio).
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Por otro lado, concluy6 que debe ser empleada como medida de ultima ratio; razon
por la cual, se deben examinar los supuestos plasmados en el articulo 268 del
NCPP, concordante con la Casacion 626-2013, que agrega dos supuestos, la
proporcionalidad de la medida y su duracion; por lo tanto, se debe realizar la
correcta y adecuada valoracion de los fundados y graves elementos de conviccion
(Lloclla, 2020).

Obijetivo especifico 2: Verificar si se cumple a cabalidad los supuestos establecidos
en el NCPP, mediante los requerimientos de prision preventiva en el marco de una

correcta persecucion penal.

De los hallazgos conseguidos, es esencial y necesaria la concurrencia del primer
supuesto material de fundados y graves elementos de conviccion para solicitar la
prision preventiva, ya que el recojo de estos acredita la relacion del inculpado con
el presunto hecho criminal; sin embargo, para requerir esta medida debe concurrir
no solo el primer presupuesto, sino también debe valorarse todos los presupuestos

materiales.

En ese sentido, guarda similitud con la investigacion de Lloclla (2020), donde se
obtuvo que la evaluacion de los fundados y graves elementos de conviccion,
permite aseverar la posible comision de un delito; por lo tanto, el requerimiento debe
comprender una base de conocimiento consistente, una vez percibido los
elementos de conviccion que sustenta el juicio incriminatorio; Asimismo, la correcta
ratificacion de cada supuesto descrito en el articulo 268 del NCPP y el analisis de
los fundamentos de la casacion N° 626-2013, sera con la finalidad de no emitirse

un fallo injusto o falta de motivacion.

Por otro lado, coinciden en que el cumplimiento de los arraigos establecidos en el
NCPP no garantiza la efectividad de la justicia penal y la participacion del procesado
en el proceso; con respecto a ello, guarda similitud con la investigacion de Lloclla
(2020), en donde se precisa que la valoracion del arraigo, consistentes en el arraigo
laboral, familiar, domiciliario, e incluso moral, no es precisamente para atribuirle
como responsable del delito, si no Unicamente dan cuenta de que el investigado
cumple con los supuestos formales de los arraigos, pero que no garantiza la

efectividad de la justicia.
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De igual forma, los hallazgos coinciden en que el peligro procesal de fuga, puede
afectar la libertad del procesado, privandola de la misma, al existir la inseguridad
que el inculpado pueda eludir la accion de justicia y se acredite que no hay otra
medida menos gravosa que garantice su permanencia. Lo indicado entra en
contradiccion con la investigacion de Lloclla (2020), donde sostiene que la
valoracion del peligro de fuga, es un elemento potenciable y razonable, ademas
gue no quebranta el derecho esencial de la libertad, ya que el procesado tiene la
viabilidad de comprobar con prueba registrado que su comportamiento no se

encuentra dentro del supuesto de riesgo de fuga.

Finalmente, los hallazgos coinciden en que los criterios que se establece para
argumentar adecuadamente el peligro de obstaculizacion establecido en el articulo
270° del NCPP, es la valoracién que se hace para cada caso, acreditando los
criterios constituidos en el articulo antes mencionado. EI mismo que tiene similitud
con la investigacion Lloclla (2020), donde se establece que deben hallarse
fundamentos de obstaculizacién o perturbacion de la actividad probatoria para
imponer esta medida, ademas discurre que la libertad es un principio principal; sin

embargo, ningun derecho es absoluto, siendo susceptibles de ser restringidos.

Obijetivo especifico 3: Estudiar si la proporcionalidad de la prision preventiva es la

apropiada para una correcta persecucion penal.

De los hallazgos, se concluyd que los criterios para argumentar debidamente el
principio de proporcionalidad en los requerimientos de esta medida, son los sub
principios: idoneidad, necesidad y proporcionalidad en estricto sentido, las cuales
deben estar adecuadamente fundamentadas. Asimismo, que el test de ponderacion
es un indicador apropiado para evaluar la proporcionalidad de la medida; sin
embargo, que no es suficiente porque la proporcionalidad debe ser evaluada
conjuntamente con los demas presupuestos establecidos en la norma y que si se
cumple con motivar adecuadamente los sub principios de la proporcionalidad en los

requerimientos.

El mismo que se vincula con la investigacion de Serrano (2019), donde se concluye
que el principio de proporcionalidad reclama al Estado que, en los procesos
judiciales, no se pueda aplicar una medida mas grave que la falta cometida;
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asimismo, se considera como una garantia en el proceso penal, que reprime que
se ejecuten abusos en el empleo de la medida, cuando las mismas involucren la

limitacién de derechos primordiales como, la libertad personal.
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VI. CONCLUSIONES

Se realizd el analisis referente a la doctrina, normativa y los resultados de las

entrevistas aplicadas, concluyendo que:

Primera: Con respecto al objetivo general, se analizé que los criterios y parametros
empleados por el MP, encargado de la persecucion penal, evitan la excesiva
peticion de la medida de prision preventiva en el Distrito Fiscal de Lima Este, 2022,
siendo los adecuados para solicitar esta medida los presupuestos establecidos en
el Articulo 268° del NCPP vy los criterios de proporcionalidad y de duracion

establecidos en la Casacién 626-2013.

Segunda: Segun el primer objetivo especifico, los aspectos relevantes de la prision
preventiva son, finalidad, excepcionalidad, plazo y proporcionalidad, siendo los mas
resaltantes; la finalidad, asegurar la presencia del procesado en el proceso;
excepcionalidad, siendo solicitada unicamente cuando cumple con los supuestos
constituidos en el Articulo 268° del NCPP y los supuestos plasmados en la
Casacién 626-2013, no pudiendo ser sustituida por otra medida, siendo la unica
que cumple los propédsitos del proceso; por ultimo, la proporcionalidad, cuando se
desarrolla sus tres sub principios, idoneidad, necesidad y la proporcionalidad en
sentido estricto, conforme lo indica Pefia (2019), su aplicacion debe ser idénea,
oportuna y apropiada para obtener los fines del proceso, dentro de la normativa
constitucional; asi como, evaluar la imposicidon de esta medida, si realmente lo

amerita.

Tercera: En razon del objetivo especifico 2, se verifico que se cumple a cabalidad
los supuestos establecidos en el NCPP, siendo esencial y necesaria la concurrencia
del primer supuesto material de fundados y graves elementos de conviccion, ya que
el recojo de estos acredita la relacion del inculpado con el presunto hecho criminal;
sin embargo, para requerirla debe concurrir no solo el primer presupuesto, sino

también debe valorarse todos los presupuestos materiales.

Por otro lado, el cumplimiento de los arraigos establecidos en el NCPP no garantiza
la efectividad de la justicia penal y la participacion del procesado en el proceso. De
igual forma, el peligro procesal de fuga, puede perturbar la libertad del procesado,

privandola de la misma, al existir la inseguridad que el inculpado pueda eludir la

38



accion de justicia y se acredite que no hay otra medida menos gravosa que
garantice su permanencia. Asimismo, que los criterios que se establece para
argumentar adecuadamente el peligro de obstaculizacion establecido en el articulo
270° del NCPP, es la valoracion que se hace para cada caso, acreditando los
criterios instaurados en el articulo antes mencionado; sin embargo, el MP no se
enfoca en este presupuesto, siendo opcional, ya que en muchos casos no logra

acreditarse, dando como prioridad el peligro de fuga.

Cuarta: Por ultimo, con respecto al objetivo especifico 3, se comprob6 que los
criterios para argumentar debidamente el principio de proporcionalidad en los
requerimientos de prision preventiva son los sub principios: idoneidad, necesidad y
proporcionalidad en estricto sentido, las cuales deben estar adecuadamente
fundamentadas. Asimismo, el test de ponderacion es un indicador apropiado para
valorar la proporcionalidad de la medida, el mismo que se viene cumpliendo con
una correcta motivacion; sin embargo, que no es suficiente porque la
proporcionalidad debe ser evaluada conjuntamente con los demas presupuestos

establecidos en la norma.
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VIl. RECOMENDACIONES

Primera: Sobre los hallazgos obtenidos, se recomienda promover la
comparecencia restrictiva con vigilancia electronica personal, segun lo estipula el
articulo 287-A del NCPP; para lo cual, se debera establecer los protocolos para su
correcta aplicacién y para el establecimiento de medidas eficaces de control, con el
proposito que la medida de prision preventiva sea unicamente en incidentes que lo
amerite, pudiendo ser sustituida por otra medida coercitiva menos gravosa, como
la indicada anteriormente, para evitar su uso innecesario y arbitrarios en muchos

Ccasos.

Segunda: Se recomienda que el Ministerio Publico, en la elaboracion de su
requerimiento de prision preventiva, ademas de los parametros y criterios que
emplea en su requerimiento de prision preventiva, haga uso de los Acuerdos
Plenarios y precedentes vinculantes; asimismo evaluar cada caso en concreto para
determinar cual es la medida adecuada al sujeto que se le esta investigando por la
presunta comision de un delito, con la finalidad de no vulnerar el principio de

presuncion de inocencia.

Tercera: Sobre la metodologia, se recomienda a los futuros investigadores
inclinarse por el enfoque cualitativo como método idéneo para estudiar un
fendbmeno desde la perspectiva del investigador, quien es parte importante dentro
del proceso de investigacion, ya que interactla directamente con los participantes,

facilitando una compresion mas profunda del objeto de estudio.

Cuarta: Sobre el instrumento aplicado, se recomienda la entrevista, como la
herramienta eficaz para el recojo de informacion, andlisis de datos, la proyeccion

de los resultados y su interpretacion, lo cual fue muy vital para el presente estudio.

Quinta: En la investigacion se identificd una problematica, el Ministerio Publico al
realizar el requerimiento de prisién preventiva se enfoca en fundamentar el peligro
de fuga, siendo opcional y criterio del Fiscal, motivar el peligro de obstaculizacion,
cuando para solicitar y aplicar esta medida debe cumplir con todos los supuestos
asentados en el NCPP.
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Anexo 1: Matriz de consistencia

ANEXOS

Titulo: La persecucién penal y la excesiva peticién de la aplicacion de la medida de prision preventiva en el Distrito Fiscal de Lima Este

2022

PLANTEAMIENTO
DEL PROBLEMA

Mediante la presente
investigacion, se
analizara la
problematica de la
excesiva peticion de
la medida de prision
preventiva en el
Distrito de Lima Este,
en donde se ha
observado que
existen casos donde
se ha solicitado esta

institucion  procesal
de una forma
innecesaria e
injustificada, no
cumpliendo con
realizar una

adecuada valoracion
de los presupuestos y
requisitos

establecidos en el
NCPP; asimismo no
se considera ciertos
parametros para un
uso razonable y justo
de la prision
preventiva.

Problemas

Objetivos

Categorias y sub categorias

Problema General: Objetivo general: Categoria 1: Persecucion Penal
¢Como los criterios y | Analizar si los criterios y parametros Sub categorias Indicadores Iltems Instrumento
parametros empleados | empleados por el Ministerio Publico en su La accién penal - Definicion 3
por el Ministerio Publico | requerimiento de prisién preventiva evita la - Ejercicio publico
en su requerimiento de | excesiva peticion de la medida de prisién de la accién penal Guia de
prision preventiva evita la | preventiva en el Distrito Fiscal de Lima Este, Principio acusatorio - Definicion 2 preguntas de
excesiva peticion de la | 2022. - Manifestacion entrevistas
medida de prision - Relacion del
preventiva en el Distrito principio
Fiscal de Lima Este, acusatorio y
20227 debido proceso
Problemas Especificos Objetivos especificos
gs(,:puea(l:lfcfs rele\?g:tes dekTZ Analizar los aspectos relevantes de la prisiéon Categoria 2: Medida de Prision Preventiva
orision preventiva en el | preventiva en el marco de una correcta Sub categorias Indlc-ador-es Iltems Instrumento
marco de una correcta | persecucion penal Aspectos relevantes de | -Excepcionalidad. 4 Guia de
.z " la prisién preventiva ) _ preguntas de
persecucion penal Verificar si se cumple a cabalidad los supuestos -Proporcionalidad. entrevistas
establecidos en el NCPP, mediante los L
requerimientos de prision preventiva en el - finalidad.
¢,Coémo se cumple a | marco de una correcta persecucion penal. - plazo
cabalidad los supuestos
materiales establecidos Estudia_r si la proporci_onalidad de la prision Presupuestos - Fundados y 6
en el NCPP, mediante | Preventiva es la apropiada para una correcta materiales graves elementos

los requerimientos de
prisibn  preventiva en

persecucion penal.

de conviccion
- Prognosis de la
pena, superior a
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marco de una correcta los 4 afios de
persecucion penal? privativa de
libertad - Peligro

¢Cuando la procesal de fuga u
proporcionalidad de la obstaculizacion.
prision preventiva es la La proporcionalidad de | - Idoneidad 4
apropiada para una la medida - Necesidad
correcta persecucion - Proporcionalidad
penal? en sentido estricto

Disefio de Escenario de estudio y Participantes: Técnicas e Rigor Método de andlisis de

investigacion: instrumentos: cientifico: datos:
Enfoque: Cualitativo Escenario de estudio: Fiscalia Provincial Penal | Técnicas: Método cientifico Método inductivo y analitico.

) ] Corporativa de Santa Anita - Ate entrevista
Tipo: Basica Instrumentos: guia
Participantes: cinco fiscales de la Sede de de entrevista

Disefio: fenomenologico | ate
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Anexo 2: Matriz de categorizacion aprioristica

que esta institucién
estatal promueve vy
ejerce el monopolio
de perseguir y
sancionar los delitos.

CATEGORIA DEFINICION SUBCATEGORIA CcODIGOS
CONCEPTUAL
Al respecto el Definicion
Acuerdo Plenario N° La accion penal S —
06- 2009/CJ-116, Ejercicio della accion
emitido por la Corte penal publica
Suprema de Justicia, ——
el 13 de noviembre Definicion
del 2009 en su N .
fundamento  sexto | [ rincipio acusatorio Manifestacion
sefialo  que: La
) persecucion penal, es Relacion del principio
CATEGORIA 1: uno de los actos acusatorio y debido
PERSECUCION realizados por el proceso
PENAL Ministerio Publico, ya
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CATEGORIA DEFINICION SUBCATEGORIA cODIGOS
CONCEPTUAL
Se conceptualiza Excepcionalidad

CATEGORIA 2: La
medida de Prision
Preventiva

como una medida
provisional de indole
personal, estimada la
mas  gravosa a
diferencia de otras
medidas restrictivas;
consistente en privar
la libertad del
procesado, siendo
aplicada cuando se
concurra
rigurosamente los
supuestos procesales
instituidos en nuestro
ordenamiento juridico
(Dominique, 2021).

Aspectos destacables
de la medida de
prision preventiva

Proporcionalidad

Finalidad

Plazo

Presupuestos
establecidos en el
NCPP

Fundados y graves
elementos de
conviccion

Prognosis de la pena

Peligro procesal de
fuga u
obstaculizacién

La proporcionalidad
de la medida

Idoneidad

Necesidad

Proporcionalidad en
sentido estricto
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Anexo 3: Instrumento

i UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: La Persecucion Penal y la excesiva peticion de la medida de

Prision Preventiva en el Distrito de Lima Este, 2022.

VTS = o [0 PP
L= 1 o [ o - AR
0] {=T] [0 o PP
(€12 To [0 = To= 1o 1= o 11T o o 1
1S3 1 0 o O

INDICACIONES: La presente entrevista tiene como finalidad recaudar
informacion que aportara en la investigacion titulada “La persecucion
penal y excesiva peticion de la medida de prisidon preventiva en el Distrito
de Lima Este, 2022”. Para tal efecto, se solicita responder de manera

objetiva y neutral las preguntas que a continuacion se le presenta:

OBJETIVO GENERAL

Analizar si los criterios y parametros empleados por el Ministerio Publico
en su requerimiento de prision preventiva evita la excesiva peticion de la
medida de prision preventiva en el Distrito Fiscal de Lima Este, 2022

1.- Segun su formacién profesional ¢ En qué circunstancias el Ministerio
Publico ejerce la accién penal publica?
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2.- ¢ En qué casos cree Usted que el Ministerio Publico, encargado de

ejercer la accidon penal debe solicitar la medida de prisidon preventiva?

3.- ¢ Considera usted que la presion mediatica, a raiz de la persecucion
penal realizada por parte del Ministerio Publico, influye en la decisién de

solicitar la medida prisién preventiva?

4.- Segun su criterio ,Como aplica el Ministerio Publico el principio
acusatorio y cual es su rol?

5.- ¢ En qué momento se refleja la relacion del principio acusatorio y el

debido proceso en la persecucion penal que realiza el Ministerio Publico?
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Analizar cudles son los aspectos relevantes de la prision preventiva en

el marco de una correcta persecucion penal

6.- ¢ Cual es la finalidad de la medida de la prision preventiva, por parte

del Ministerio Publico?

7.- Desde su experiencia profesional ¢ Considera Usted que la medida
de prision preventiva cumple con su naturaleza excepcional y de ultima

ratio o por lo contrario se solicita de manera deliberada? ¢Por qué?
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8.- Teniendo en consideracion que el Ministerio Publico solicita
requerimientos fiscales de forma frecuente 4 Cuales son los criterios que
se aplica para justificar la aplicacion excepcional de la prisién

preventiva?

9.- ¢ En qué consiste y como se aplica el criterio de proporcionalidad al

momento de solicitar la medida de prision preventiva?

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Verificar como se cumple a cabalidad los supuestos establecidos en el
NCPP, mediante los requerimientos de prision preventiva en el marco de

una correcta persecucion penal

10.- Como especialista en la materia ¢Considera Usted que se
argumenta adecuadamente los presupuestos materiales establecidos en
el Articulo 268° del Cadigo Procesal Penal, en los requerimientos de

prision preventiva?
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11.- Segun su criterio ¢ Cual es la relevancia de la valoracion de los
fundados y graves elementos de conviccion para fundamentar el pedido

de prisién preventiva?

12.- ¢ En su experiencia profesional, cree Usted que, si el imputado
cuenta con todos los arraigos establecidos en la ley, corresponderia

aplicar una medida coercitiva procesal menos gravosa que la prision

preventiva?

13.- ¢ Cree usted que el requerimiento de la prisidn preventiva en base a
los arraigos establecidos en el NCPP, garantiza la efectividad de la

justicia penal y la participacion del imputado en el proceso?
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14.- ; De qué forma el peligro procesal de fuga, como presupuesto en la
aplicacion de la prision preventiva, puede afectar la libertad del imputado,

cuando existe la posibilidad de aplicar otro tipo de medida menos

gravosa?

15.- ¢Cuales son los criterios 0 parametros que se establece para
argumentar adecuadamente el peligro de obstaculizacién establecido en
el articulo 270° del Cédigo Procesal Penal, en los requerimientos de

prision preventiva?
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OBJETIVO ESPECIFICO 3

Estudiar cuando la proporcionalidad de la prisibn preventiva es la

apropiada para una correcta persecucion penal

16.- ¢, Cuadles son los criterios aplicables para argumentar adecuadamente
el principio de proporcionalidad, en los requerimientos de prisidon

preventiva?

17.- ¢Considera que el test de ponderacion es un indicador apropiado y
suficiente para evaluar la proporcionalidad de la medida de prision

preventiva?

18.- Segun su experiencia profesional ¢ Considera Usted que se cumple
con motivar debidamente los sub principios de la proporcionalidad, en los

requerimientos de prision preventiva? ¢ Como se motivan estos?
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19.- ¢Considera Usted que es inevitable la motivacién de los tres
subprincipios de proporcionalidad (idoneidad, necesidad,
proporcionalidad en sentido estricto) para establecer que la medida es

proporcional o basta con la aplicacion de uno de ellos?
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Anexo 4: Validez de experto

VALIDEZ POR JUICIO DE EXPERTOS

Sefior: e Emerson Enrique Bonifaz Sevillano.........ccccceevvvuennne.
Presente

Asunto:  Validacién de instrumentos a través de juicio de experto

Nos es muy grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi
mismo, hacer de su conocimiento que siendo estudiante del programa de maestria en
Derecho Penal y Procesal Penal de la Universidad César Vallejo, en la sede Lima Norte,
promocién 2023, grupo 3, requiero validar el instrumento con el cual recogeré la
informacidn necesaria para poder desarrollar mi trabajo de investigacién.

El titulo nombre del proyecto de investigacion es: La Persecucién Penal y la
excesiva peticion de la medida de Prisién Preventiva en el Distrito Fiscal de Lima Este,
2022 y siendo imprescindible contar con la aprobacion de docentes especializados para
poder aplicar los instrumentos en mencion, he considerado conveniente recurrir a
usted, ante su connotada experiencia en temas educativos y/o investigacion educativa.

El expediente de validacién, que le hago llegar contiene:

- Carta de presentacion.
- Definiciones conceptuales de las categorias y subcategorias.
- Tabla de categorizacidn aprioristica

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracién me despido de usted, no sin
antes agradecerle por la atencién que dispense a la presente.

Atentamente

Kinberly Marielena Cueva Gil

DNIN°71133018
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Definiciones conceptuales de las categorias y subcategorias

Categoria 01: Persecucién Penal

Definicién de la categoria:
El Estado no solo se centra en la pretension penal, sino también en el derecho y la

necesidad de perseguir penalmente y lo realiza actuando de oficio al tomar conocimientos
de la noticia criminal, siendo innecesario que intervenga la agraviada para que se realice
el proceso penal, ya que este se realizara en razén del interés publico, por ende, un hecho
no puede quedarse sin persecucion penal, por el simple hecho de que no haya disposicion
de su parte a denunciar (Flores, 2016).

Subcategoria 1: Accion Penal. Un derecho primordial que posee todo individuo para
concurrir al érgano jurisdiccional, poniendo en conocimiento una accion presuntamente
considerada como delito, con la finalidad de que se emita un pronunciamiento motivado
y fundado en derecho (Gimeno, 2020).

Subcategoria 2: Principio Acusatorio. Es la facultad del titular del ejercicio de la accion
penal publica, Ministerio Publico, de presentar mediante el acto procesal, denominado
acusacion al érgano jurisdiccional, debiendo ser debidamente motivados con elementos
fundados y fundados en las fuentes de prueba permitidas (Vega, 2019).

Categoria 02: Medida de Prision Preventiva

Definicién de la categoria:
Se conceptualiza como una medida provisional de indole personal, estimada la mas

gravosa a diferencia de otras medidas restrictivas; consistente en privar la libertad del
procesado, siendo aplicada cuando se concurra rigurosamente los supuestos procesales
instituidos en nuestro ordenamiento juridico (Dominique, 2021).

Subcategoria 1: Aspectos destacables de la medida de prisién preventiva. En los
aspectos relevantes de la medida de prision preventiva se consider6 las siguientes:
Excepcionalidad, proporcionalidad, finalidad y plazo.

Subcategoria 2: Presupuestos establecidos en el NCPP. Son directrices constituidas
para dictar dicha medida sobre un inculpado, ya que éste puede realizar conductas erradas
que imposibiliten concretar un proceso; por ello, el NCPP estipula los supuestos
materiales para que el Juez, resuelva si corresponde o no la aplicacion de la prision
preventiva (Cubas, 2021).

Subcategoria 3: La proporcionalidad de la medida. Este principio indica que la
medida debe ser aplicada de manera proporcional, es decir, si concurre otra medida
coercitiva menos gravosa que garantice los objetivos del proceso, debe imponerse dicha
medida, de igual forma, solo deben imponerse cuando sean necesarias y cuando se vulnere
el proposito del proceso, con el fin de impedir que estas sean impertinentes y arbitrarias
(Dominique, 2021).
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CATEGORIA DEFINICION SUBCATEGORIA CODIGOS
CONCEPTUAL
Al respecto el Acuerdo Definicion

Plenario N°  06-
2009/CJ-116, emitido
por la Corte Suprema
de Justicia, el 13 de
noviembre del 2009 en
su fundamento sexto
sefialo que: La
persecucién penal, es

La accion penal

Ejercicio de la accion
penal publica

Principio acusatorio

Definicion

Manifestacion

uno de los actos
CATEGORl’A 1 realizados por el Relacion del principio
PERSECUCION Ministerio PﬂbliCO, ya acusatorio y debido
PENAL que esta institucion proceso
estatal promueve y
ejerce el monopolio de
perseguir y sancionar
los delitos.
CATEGORIA DEFINICION SUBCATEGORIA CODIGOS
CONCEPTUAL
Se conceptualiza como
una medida provisional Excepcionalidad

CATEGORIA 2: La
medida de Prision
Preventiva

de indole personal,
estimada la  mas

Aspectos destacables de

Proporcionalidad

gravosa a diferencia de la medida de prision Finalidad
otras medidas preventiva

restrictivas; consistente plazo

en privar la libertad del

procesado, siendo Fundados y graves
aplicada cuando se elementos de
concurra conviccion
rigurosamente los Presupuestos -
supuestos  procesales | establecidos en el NCPP Prognosis de la

instituidos en nuestro
ordenamiento juridico
(Dominique, 2021).

pena

Peligro procesal de
fugau
obstaculizacion

La proporcionalidad de
la medida

Idoneidad

Necesidad
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Proporcionalidad
en sentido estricto

1. Datos generales del Juez

Nombre del juez:

Emerson Enrique Bonifaz Sevillano

Grado profesional:

Maestria (x)

Doctor ()

Area de formacion

académica: | )

Clinica () Social (x)

Educativa () Organizacional (

Areas de experiencia profesional:

- Juez Titular

-Fiscal Adjunto Provincial en la Cuarta Fiscalia Provincial
Penal Corporativa del Santa

Instituciéon donde labora:

-Juzgado

Tiempo de experiencia profesional en

el area:

Menos de 2 a 4 afios (x)

Més de 5 afios ()

2. Propésito de la evaluacion:

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala

Nombre de la Prueba: | Guia de entrevista
Autor (a): | Kinberly Marielena Cueva Gil
Objetivo: | Analizar si los criterios y parametros empleados por el Ministerio Pablico
en su requerimiento de prision preventiva evita la excesiva peticion de la
medida de prision preventiva en el Distrito Fiscal de Lima Este.
Afo: | 2023
Ambito de aplicacion: | Distrito Fiscal de Lima Este
Categorias: | La Persecucion Penal y la medida de Prisidn Preventiva
Tiempo de aplicacién: | 60 minutos

4. Presentacion de instrucciones para el juez:

A continuacion, a usted le presento la Guia de entrevista elaborado por Kinberly Marielena Cueva
Gil en el afio 2023, de acuerdo con los siguientes indicadores califique cada uno de los items

segln corresponda.

sintactica y semantica son
adecuadas.

Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el criterio El item no es claro.
2. Bajo Nivel El item requiere bastantes modificaciones o una
CLARIDAD modificacion muy grande en el uso de las
El item se comprende palabras de acuerdo con su significado o por la
facilmente, es decir, su ordenacion de estas.

3. Moderado nivel

Se requiere una modificacion muy especifica de
algunos de los términos del item.

4. Alto nivel

El item es claro, tiene semantica y sintaxis
adecuada.

COHERENCIA
El item tiene relacion logica
con ladimension o indicador
que esta midiendo.

1. totalmente en desacuerdo (no
cumple con el criterio)

El item no tiene relacion logica con la
dimension.

2. Desacuerdo
(bajo nivel de acuerdo)

El item tiene una relacién tangencial /lejana
con la dimension.

3. Acuerdo
(moderado nivel)

El item tiene una relacion moderada con la
dimensién gue se estd midiendo.
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4. Totalmente de Acuerdo El item se encuentra esta relacionado con la
(alto nivel) dimension gue esta midiendo.
1. No cumple con el criterio El item puede ser eliminado sin que se vea
RELEVANCIA afectada la medicion de la dimensién.

El item es esencial o | 2.Bajo Nivel El item tiene alguna relevancia, pero otro item
importante, es decir debe puede estar incluyendo lo que mide éste.
Ser. 3. Moderado nivel El item es relativamente importante.

4. Alto nivel El item es muy relevante y debe ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi
como solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente.

4: Alto nivel

3: Moderado nivel

2: Bajo Nivel

1: No cumple con el criterio

Instrumento que mide la Categoria 01: Persecucion Penal

Definicién de la categoria:
El Estado no solo se centra en la pretension penal, sino también en el derecho y la necesidad de

perseguir penalmente y lo realiza actuando de oficio al tomar conocimientos de la noticia criminal,
siendo innecesario que intervenga la agraviada para que se realice el proceso penal, ya que este
se realizara en razon del interés publico, por ende, un hecho no puede quedarse sin persecucion
penal, por el simple hecho de que no haya disposicién de su parte a denunciar (Flores, 2016).

Subcategoria 1: Accién Penal
Definicion:
Un derecho primordial que posee todo individuo para concurrir al 6rgano jurisdiccional, poniendo

en conocimiento una accién presuntamente considerada como delito, con la finalidad de que se
emita un pronunciamiento motivado y fundado en derecho (Gimeno, 2020).

Indicadores item Claridad | Coherencia | Relevancia Observaciones/
Recomendaciones

1 Segin su formacion
profesional ¢En qué
cw_a_mstgnmas ) _eI 4 4 4
Ministerio Puablico
ejerce la accién penal
publica?

2 ¢En qué casos cree 4 4 4
Usted que el
Ministerio  Publico,
encargado de ejercer la
accion penal debe
solicitar la medida de
prision preventiva?

3 ¢Considera usted que 4 4 4
la presion mediatica, a
raiz de la persecucion
penal realizada por
parte del Ministerio
Publico, influye en la
decision de solicitar la
medida prisién
preventiva?
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Subcategoria 2: Principio Acusatorio

Definicion:

Es la facultad del titular del ejercicio de la accion penal publica, Ministerio Ptblico, de presentar
mediante el acto procesal, denominado acusacion al oOrgano jurisdiccional, debiendo ser

debidamente motivados con elementos fundados y fundados en las fuentes de prueba permitidas

(Vega, 2019).

Indicadores item Claridad | Coherencia | Relevancia Observaciones/
Recomendaciones

4 Segin  su  criterio 4 4 4
;Como  aplica el
Ministerio Publico el
principio acusatorio y
cudl es su rol?

5 (En gqué momento se 4 4 4
refleja la relacién del
principio acusatorio y
el debido proceso en la
persecucion penal que
realiza el Ministerio
Pablico?

Instrumento que mide la Categoria 02: Medida de Prision Preventiva

Definicién de la categoria:
Se conceptualiza como una medida provisional de indole personal, estimada la mas gravosa a

diferencia de otras medidas restrictivas; consistente en privar la libertad del procesado, siendo
aplicada cuando se concurra rigurosamente los supuestos procesales instituidos en nuestro
ordenamiento juridico (Dominique, 2021).

Subcategoria 1: Aspectos destacables de la medida de prision preventiva

Definicion:

En los aspectos relevantes de la medida de prision preventiva se consideré las siguientes:
Excepcionalidad, proporcionalidad, finalidad y plazo.

Indicadores item Claridad | Coherencia | Relevancia | Observaciones/
Recomendaciones

6 ¢Cudl es la finalidad de la 4 4 4
medida de la prisién
preventiva, por parte del
Ministerio Publico?

7 Desde su experiencia 4 4 4
profesional ¢Considera
Usted que la medida de
prision preventiva
cumple con su naturaleza
excepcional y de ultima
ratio o por lo contrario se
solicita ~de  manera
deliberada? ¢Por qué?

8 Teniendo en 4 4 4
consideracion que el
Ministerio Publico
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solicita  requerimientos
fiscales de forma
frecuente ¢ Cuales son los
criterios que se aplica
para justificar la
aplicacion  excepcional
de la prision preventiva?

¢En qué consiste y como
se aplica el criterio de
proporcionalidad al
momento de solicitar la
medida de  prisién
preventiva?

Subcategoria 2: Presupuestos establecidos en el NCPP

Definicién:

Son directrices constituidas para dictar dicha medida sobre un inculpado, ya que éste puede
realizar conductas erradas que imposibiliten concretar un proceso; por ello, el NCPP estipula los
supuestos materiales para que el Juez, resuelva si corresponde o no la aplicacion de la prision
preventiva (Cubas, 2021).

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

10

Como especialista en la
materia ¢Considera
Usted que se argumenta
adecuadamente los
presupuestos materiales
establecidos en el
Articulo  268°  del
Cobdigo Procesal Penal,
en los requerimientos
de prision preventiva?

4

4

4

11

Segun su criterio ¢Cual
es la relevancia de la
valoracion de  los
fundados y graves
elementos de
conviccion para
fundamentar el pedido
de prision preventiva?

12

¢En  su  experiencia
profesional, cree Usted
que, si el imputado
cuenta con todos los
arraigos establecidos en
la ley, corresponderia
aplicar una medida
coercitiva procesal
menos gravosa que la
prision preventiva?

13

¢Cree usted que el
requerimiento de la
prision preventiva en
base a los arraigos
establecidos en el

NCPP, garantiza la
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efectividad de la
justicia penal y la
participacion del
imputado en el
proceso?

14

(De qué forma el
peligro  procesal de
fuga, como presupuesto
en la aplicacion de la
prision preventiva,
puede afectar la libertad
del imputado, cuando
existe la posibilidad de
aplicar otro tipo de
medida menos gravosa?

15

¢ Cuales son los
criterios o pardmetros
que se establece para

argumentar
adecuadamente el
peligro de

obstaculizacion

establecido en el
articulo  270°  del
Codigo Procesal Penal,
en los requerimientos
de prisién preventiva?

Subcategoria 3: La proporcionalidad de la medida

Definicién:

Este principio indica que la medida debe ser aplicada de manera proporcional, es decir, si concurre
otra medida coercitiva menos gravosa que garantice los objetivos del proceso, debe imponerse
dicha medida, de igual forma, solo deben imponerse cuando sean necesarias y cuando se vulnere
el proposito del proceso, con el fin de impedir que estas sean impertinentes y arbitrarias
(Dominique, 2021).

Indicadores

item

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

16

¢Cuéles son los
criterios aplicables para
argumentar
adecuadamente el
principio de
proporcionalidad, en
los requerimientos de
prisién preventiva?

4

4

4

17

¢Considera que el test
de ponderacion es un
indicador apropiado y
suficiente para evaluar
la proporcionalidad de
la medida de prision
preventiva?

18

Segun su experiencia
profesional ¢Considera
Usted que se cumple
con motivar
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debidamente los sub
principios de la
proporcionalidad, en
los requerimientos de
prision preventiva?
¢Cébmo se motivan
estos?

19 ¢Considera Usted que 4 4
es inevitable la
motivacion de los tres
subprincipios de
proporcionalidad
(idoneidad, necesidad,
proporcionalidad  en
sentido estricto) para
establecer que la
medida es proporcional
0 basta con la
aplicacion de uno de
ellos?

vV =

EMERSON ENRIQUE BONIFAZ SEVILLANO

FIRMA
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VALIDEZ POR JUICIO DE EXPERTOS

Sefior: . Xiomy Lucero Espinoza Quijano.........
Presente

Asunto:  Validacién de instrumentos a través de juicio de experto

Nos es muy grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi mismo, hacer
de su conocimiento que siendo estudiante del programa de maestria en Derecho Penal y
Procesal Penal de la Universidad César Vallejo, en la sede Lima Norte, promocién 2023, grupo 3,
requiero validar el instrumento con el cual recogeré la informacidon necesaria para poder
desarrollar mi trabajo de investigacion.

El titulo nombre del proyecto de investigacién es: La Persecucién Penal y la excesiva
peticion de la medida de Prisién Preventiva en el Distrito Fiscal de Lima Este, 2022 y siendo
imprescindible contar con la aprobacidon de docentes especializados para poder aplicar los
instrumentos en mencién, he considerado conveniente recurrir a usted, ante su connotada
experiencia en temas educativos y/o investigacién educativa.

El expediente de validacidn, que le hago llegar contiene:

- Carta de presentacion.
- Definiciones conceptuales de las categorias y subcategorias.
- Tabla de categorizacion aprioristica

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracién me despido de usted, no sin antes
agradecerle por la atencién que dispense a la presente.

Atentamente

Kinberly Marielena Cueva Gil

DNI N°71133018
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Definiciones conceptuales de las categorias y subcategorias

Categoria 01: Persecucién Penal

Definicién de la categoria:
El Estado no solo se centra en la pretension penal, sino también en el derecho y la

necesidad de perseguir penalmente y lo realiza actuando de oficio al tomar conocimientos
de la noticia criminal, siendo innecesario que intervenga la agraviada para que se realice
el proceso penal, ya que este se realizara en razén del interés publico, por ende, un hecho
no puede quedarse sin persecucion penal, por el simple hecho de que no haya disposicion
de su parte a denunciar (Flores, 2016).

Subcategoria 1: Accion Penal. Un derecho primordial que posee todo individuo para
concurrir al érgano jurisdiccional, poniendo en conocimiento una accion presuntamente
considerada como delito, con la finalidad de que se emita un pronunciamiento motivado
y fundado en derecho (Gimeno, 2020).

Subcategoria 2: Principio Acusatorio. Es la facultad del titular del ejercicio de la accion
penal publica, Ministerio Publico, de presentar mediante el acto procesal, denominado
acusacion al érgano jurisdiccional, debiendo ser debidamente motivados con elementos
fundados y fundados en las fuentes de prueba permitidas (Vega, 2019).

Categoria 02: Medida de Prisién Preventiva

Definicién de la categoria:
Se conceptualiza como una medida provisional de indole personal, estimada la mas

gravosa a diferencia de otras medidas restrictivas; consistente en privar la libertad del
procesado, siendo aplicada cuando se concurra rigurosamente los supuestos procesales
instituidos en nuestro ordenamiento juridico (Dominique, 2021).

Subcategoria 1: Aspectos destacables de la medida de prisién preventiva. En los
aspectos relevantes de la medida de prision preventiva se consider6 las siguientes:
Excepcionalidad, proporcionalidad, finalidad y plazo.

Subcategoria 2: Presupuestos establecidos en el NCPP. Son directrices
constituidas para dictar dicha medida sobre un inculpado, ya que éste puede realizar
conductas erradas que imposibiliten concretar un proceso; por ello, el NCPP estipula los
supuestos materiales para que el Juez, resuelva si corresponde o no la aplicacion de la
prision preventiva (Cubas, 2021).

Subcategoria 3: La proporcionalidad de la medida. Este principio indica que la
medida debe ser aplicada de manera proporcional, es decir, si concurre otra medida
coercitiva menos gravosa que garantice los objetivos del proceso, debe imponerse dicha
medida, de igual forma, solo deben imponerse cuando sean necesarias y cuando se vulnere
el proposito del proceso, con el fin de impedir que estas sean impertinentes y arbitrarias
(Dominique, 2021).
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CATEGORIA DEFINICION SUBCATEGORIA CODIGOS
CONCEPTUAL
Al respecto el Acuerdo
Plenario N°  06- La accién penal Definicion

2009/CJ-116, emitido
por la Corte Suprema
de Justicia, el 13 de
noviembre del 2009 en
su fundamento sexto
sefialo que:
persecucién penal, es

La

Ejercicio de la accion
penal publica

Principio acusatorio

Definicién

Manifestacion

uno de los actos
CATEGORIA 1: | realizados  por el Relacion del principio
PERSECUCION Ministerio Publico, ya acusatorio y debido

PENAL gue esta institucion proceso

estatal promueve vy

ejerce el monopolio de

perseguir y sancionar

los delitos.
CATEGORIA DEFINICION SUBCATEGORIA CODIGOS

CONCEPTUAL
Se conceptualiza como Excepcionalidad

CATEGORIA 2: La
medida de Prisién
Preventiva

una medida provisional
de indole personal,
estimada la  mas

Aspectos destacables de

Proporcionalidad

gravosa a diferencia de | la medida de prision Finalidad
otras medidas preventiva

restrictivas; consistente plazo

en privar la libertad del

procesado, siendo Fundados y graves
aplicada cuando se elementos de
concurra Presupuestos conviccion
rigurosamente los | establecidos en el NCPP Prognosis de la
supuestos  procesales pena

instituidos en nuestro
ordenamiento juridico
(Dominique, 2021).

Peligro procesal de
fugau
obstaculizacion

Idoneidad

Necesidad
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La proporcionalidad de
la medida Proporcionalidad

en sentido estricto

1. Datos generales del Juez

Nombre del juez:

Xiomy Lucero Espinoza Quijano

Grado profesional:

Maestria (x) Doctor ()

Area de formacién
académica:

Clinica () Social (x) Educativa ()
)

Organizacional (

Areas de experiencia profesional:

Asistente en Funcion Fiscal

Instituciéon donde labora:

Ministerio Publico

Tiempo de experiencia profesional en
el area:

2 a 4 afos (x) Mas de 5 afios ()

2. Propésito de la evaluacion:

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala

Nombre de la Prueba:

Guia de entrevista

Autor (a): | Kinberly Marielena Cueva Gil
Objetivo: | Analizar si los criterios y parametros empleados por el Ministerio Publico
en su requerimiento de prisién preventiva evita la excesiva peticion de la
medida de prision preventiva en el Distrito Fiscal de Lima Este.
Afo: | 2023

Ambito de aplicacion:

Distrito Fiscal de Lima Este

Categorias:

La Persecucion Penal y la medida de Prisidn Preventiva

Tiempo de aplicacion:

60 minutos

4. Presentacion de instrucciones para el juez:

A continuacion, a usted le presento la Guia de entrevista elaborado por Kinberly Marielena Cueva
Gil en el afio 2023, de acuerdo con los siguientes indicadores califique cada uno de los items

segun corresponda.

sintactica y semantica son
adecuadas.

Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el criterio El item no es claro.
2. Bajo Nivel El item requiere bastantes modificaciones o una
CLARIDAD modificacion muy grande en el uso de las
El item se comprende palabras de acuerdo con su significado o por la
fécilmente, es decir, su ordenacion de estas.

3. Moderado nivel

Se requiere una modificacion muy especifica de
algunos de los términos del item.

El item tiene relacion logica
con ladimensién o indicador
que esta midiendo.

4, Alto nivel El item es claro, tiene semantica y sintaxis
adecuada.
1. totalmente en desacuerdo (no | El item no tiene relacion légica con la
COHERENCIA cumple con el criterio) dimension.

2. Desacuerdo
(bajo nivel de acuerdo)

El item tiene una relacién tangencial /lejana
con la dimension.

3. Acuerdo
(moderado nivel)

El ftem tiene una relacién moderada con la
dimensidn gue se estad midiendo.
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4. Totalmente de Acuerdo El item se encuentra esta relacionado con la
(alto nivel) dimension gue esta midiendo.
1. No cumple con el criterio El item puede ser eliminado sin que se vea
RELEVANCIA afectada la medicion de la dimensién.

El item es esencial o | 2.Bajo Nivel El item tiene alguna relevancia, pero otro item
importante, es decir debe puede estar incluyendo lo que mide éste.
Ser. 3. Moderado nivel El item es relativamente importante.

4. Alto nivel El item es muy relevante y debe ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracién, asi como
solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente.

4: Alto nivel

3: Moderado nivel

2: Bajo Nivel

1: No cumple con el criterio

Instrumento que mide la Categoria 01: Persecucion Penal

Definicién de la categoria:

El Estado no solo se centra en la pretensién penal, sino también en el derecho y la necesidad de
perseguir penalmente y lo realiza actuando de oficio al tomar conocimientos de la noticia
criminal, siendo innecesario gque intervenga la agraviada para que se realice el proceso penal, ya
que este se realizard en razon del interés publico, por ende, un hecho no puede quedarse sin
persecucion penal, por el simple hecho de que no haya disposicion de su parte a denunciar
(Flores, 2016).

Subcategoria 1: Accion Penal
Definicion:
Un derecho primordial que posee todo individuo para concurrir al 6rgano jurisdiccional, poniendo

en conocimiento una accién presuntamente considerada como delito, con la finalidad de que se
emita un pronunciamiento motivado y fundado en derecho (Gimeno, 2020).

Indicadores item Claridad | Coherencia | Relevancia Observaciones/
Recomendaciones
1 Segin su formacién 4 4 4
profesional ¢En qué
circunstancias el

Ministerio Publico
ejerce la accion penal
publica?

2 ¢En qué casos cree 4 4 3
Usted que el
Ministerio  Publico,
encargado de ejercer la
accion penal debe
solicitar la medida de
prision preventiva?

3 ¢Considera usted que 4 4 3
la presion mediética, a
raiz de la persecucién
penal realizada por
parte del Ministerio
Publico, influye en la
decision de solicitar la
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medida prisién
preventiva?

Subcategoria 2: Principio Acusatorio

Definicién:

Es la facultad del titular del ejercicio de la accion penal publica, Ministerio Publico, de presentar
mediante el acto procesal, denominado acusacion al oOrgano jurisdiccional, debiendo ser
debidamente motivados con elementos fundados y fundados en las fuentes de prueba permitidas

(Vega, 2019).
Indicadores item Claridad | Coherencia | Relevancia Observaciones/
Recomendaciones
4 Segln  su  criterio 4 4 3
(Como  aplica el
Ministerio Publico el
principio acusatorio y
cual es su rol?
5 (En gqué momento se 4 4 3

refleja la relacién del
principio acusatorio y
el debido proceso en la
persecucion penal que
realiza el Ministerio
Pablico?

Instrumento que mide la Categoria 02: Medida de Prisién Preventiva

Definicién de la categoria:
Se conceptualiza como una medida provisional de indole personal, estimada la mas gravosa a

diferencia de otras medidas restrictivas; consistente en privar la libertad del procesado, siendo
aplicada cuando se concurra rigurosamente los supuestos procesales instituidos en nuestro
ordenamiento juridico (Dominique, 2021).

Subcategoria 1: Aspectos destacables de la medida de prisidén preventiva

Definicién:

En los aspectos relevantes de la medida de prision preventiva se considerd las siguientes:
Excepcionalidad, proporcionalidad, finalidad y plazo.

profesional ¢Considera
Usted que la medida de
prision preventiva
cumple con su naturaleza
excepcional y de ultima
ratio o por lo contrario se
solicita ~de  manera
deliberada? ¢ Por qué?

Indicadores item Claridad | Coherencia | Relevancia | Observaciones/
Recomendaciones
6 ¢Cudl es la finalidad de la 4 4 4
medida de la prisién
preventiva, por parte del
Ministerio PUblico?
7 Desde su experiencia 4 4 4
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Teniendo en
consideracién que el
Ministerio Publico
solicita  requerimientos
fiscales de forma
frecuente ¢ Cuales son los
criterios que se aplica
para justificar la
aplicacion  excepcional
de la prision preventiva?

¢En qué consiste y como
se aplica el criterio de
proporcionalidad al
momento de solicitar la
medida de  prisién
preventiva?

Subcategoria 2: Presupuestos establecidos en el NCPP

Definicién:

Son directrices constituidas para dictar dicha medida sobre un inculpado, ya que éste puede
realizar conductas erradas que imposibiliten concretar un proceso; por ello, el NCPP estipula los
supuestos materiales para que el Juez, resuelva si corresponde o no la aplicacion de la prision
preventiva (Cubas, 2021).

Indicadores

item

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

10

Como especialista en la
materia ¢Considera
Usted que se argumenta
adecuadamente los
presupuestos materiales
establecidos en el
Articulo  268°  del
Codigo Procesal Penal,
en los requerimientos
de prision preventiva?

4

4

4

11

Segun su criterio ¢Cual
es la relevancia de la
valoracion  de  los
fundados y graves
elementos de
conviccion para
fundamentar el pedido
de prision preventiva?

12

¢En  su  experiencia
profesional, cree Usted
que, si el imputado
cuenta con todos los
arraigos establecidos en
la ley, corresponderia
aplicar una medida
coercitiva procesal
menos gravosa que la
prision preventiva?

13

¢Cree usted que el
requerimiento de la

prisibn preventiva en
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base a los arraigos
establecidos en el
NCPP, garantiza la
efectividad de la
justicia penal y la
participacion del
imputado en el
proceso?

14

(De qué forma el
peligro  procesal de
fuga, como presupuesto
en la aplicacion de la
prision preventiva,
puede afectar la libertad
del imputado, cuando
existe la posibilidad de
aplicar otro tipo de
medida menos gravosa?

15

¢Cuales son los
criterios o pardmetros
que se establece para

argumentar
adecuadamente el
peligro de

obstaculizacion

establecido en el
articulo  270°  del
Cobdigo Procesal Penal,
en los requerimientos
de prision preventiva?

Subcategoria 3: La proporcionalidad de la medida

Definicién:

Este principio indica que la medida debe ser aplicada de manera proporcional, es decir, si concurre
otra medida coercitiva menos gravosa que garantice los objetivos del proceso, debe imponerse
dicha medida, de igual forma, solo deben imponerse cuando sean necesarias y cuando se vulnere
el prop6sito del proceso, con el fin de impedir que estas sean impertinentes y arbitrarias
(Dominique, 2021).

de ponderaciéon es un
indicador apropiado y
suficiente para evaluar
la proporcionalidad de
la medida de prision
preventiva?

Indicadores item Claridad | Coherencia | Relevancia | Observaciones/
Recomendaciones
16 ¢Cudles son los 4 3 4
criterios aplicables para
argumentar
adecuadamente el
principio de
proporcionalidad, en
los requerimientos de
prision preventiva?
17 ¢Considera que el test 4 4 4
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18

Segln su experiencia
profesional ¢Considera
Usted que se cumple
con motivar
debidamente los sub
principios de la
proporcionalidad, en
los requerimientos de
prision preventiva?
¢Como se motivan
estos?

19

¢Considera Usted que

es inevitable la
motivacioén de los tres
subprincipios de

proporcionalidad
(idoneidad, necesidad,
proporcionalidad  en
sentido estricto) para
establecer que la
medida es proporcional
0 basta con la
aplicacion de uno de
ellos?

XIOMY LUCERO ESPINOZA QUIJANO

FIRMA
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VALIDEZ POR JUICIO DE EXPERTOS

Sefior: Carlos Enrique Chura Quenta
Presente

Asunto:  Validacién de instrumentos a través de juicio de experto

Nos es muy grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi mismo, hacer
de su conocimiento que siendo estudiante del programa de maestria en Derecho Penal y
Procesal Penal de la Universidad César Vallejo, en la sede Lima Norte, promocién 2023, grupo 3,
requiero validar el instrumento con el cual recogeré la informacidon necesaria para poder
desarrollar mi trabajo de investigacidn.

El titulo nombre del proyecto de investigacién es: La Persecucién Penal y la excesiva
peticion de la medida de Prisidn Preventiva en el Distrito Fiscal de Lima Este, 2022 y siendo
imprescindible contar con la aprobacidon de docentes especializados para poder aplicar los
instrumentos en mencién, he considerado conveniente recurrir a usted, ante su connotada
experiencia en temas educativos y/o investigacidn educativa.

El expediente de validacidn, que le hago llegar contiene:

- Carta de presentacion.
- Definiciones conceptuales de las categorias y subcategorias.
- Tabla de categorizacion aprioristica

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracién me despido de usted, no sin antes
agradecerle por la atencién que dispense a la presente.

Atentamente

Kinberly Marielena Cueva Gil

DNI N°71133018
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Definiciones conceptuales de las categorias y subcategorias

Categoria 01: Persecucién Penal

Definicién de la categoria:
El Estado no solo se centra en la pretension penal, sino también en el derecho y la

necesidad de perseguir penalmente y lo realiza actuando de oficio al tomar conocimientos
de la noticia criminal, siendo innecesario que intervenga la agraviada para que se realice
el proceso penal, ya que este se realizara en razén del interés publico, por ende, un hecho
no puede quedarse sin persecucion penal, por el simple hecho de que no haya disposicion
de su parte a denunciar (Flores, 2016).

Subcategoria 1: Accion Penal. Un derecho primordial que posee todo individuo para
concurrir al érgano jurisdiccional, poniendo en conocimiento una accion presuntamente
considerada como delito, con la finalidad de que se emita un pronunciamiento motivado
y fundado en derecho (Gimeno, 2020).

Subcategoria 2: Principio Acusatorio. Es la facultad del titular del ejercicio de la accion
penal publica, Ministerio Publico, de presentar mediante el acto procesal, denominado
acusacion al érgano jurisdiccional, debiendo ser debidamente motivados con elementos
fundados y fundados en las fuentes de prueba permitidas (Vega, 2019).

Categoria 02: Medida de Prisién Preventiva

Definicién de la categoria:
Se conceptualiza como una medida provisional de indole personal, estimada la mas

gravosa a diferencia de otras medidas restrictivas; consistente en privar la libertad del
procesado, siendo aplicada cuando se concurra rigurosamente los supuestos procesales
instituidos en nuestro ordenamiento juridico (Dominique, 2021).

Subcategoria 1: Aspectos destacables de la medida de prisién preventiva. En los
aspectos relevantes de la medida de prision preventiva se consider6 las siguientes:
Excepcionalidad, proporcionalidad, finalidad y plazo.

Subcategoria 2: Presupuestos establecidos en el NCPP. Son directrices
constituidas para dictar dicha medida sobre un inculpado, ya que éste puede realizar
conductas erradas que imposibiliten concretar un proceso; por ello, el NCPP estipula los
supuestos materiales para que el Juez, resuelva si corresponde o no la aplicacion de la
prision preventiva (Cubas, 2021).

Subcategoria 3: La proporcionalidad de la medida. Este principio indica que la
medida debe ser aplicada de manera proporcional, es decir, si concurre otra medida
coercitiva menos gravosa que garantice los objetivos del proceso, debe imponerse dicha
medida, de igual forma, solo deben imponerse cuando sean necesarias y cuando se vulnere
el proposito del proceso, con el fin de impedir que estas sean impertinentes y arbitrarias
(Dominique, 2021).
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CATEGORIA DEFINICION SUBCATEGORIA CODIGOS
CONCEPTUAL
Al respecto el Acuerdo Definicion

CATEGORIA 1:
PERSECUCION
PENAL

Plenario N°  06-
2009/CJ-116, emitido
por la Corte Suprema
de Justicia, el 13 de
noviembre del 2009 en
su fundamento sexto
sefialo que:
persecucion penal, es
uno de los actos
realizados por el
Ministerio Publico, ya
que esta institucion
estatal promueve vy
ejerce el monopolio de
perseguir y sancionar
los delitos.

La

La accién penal

Ejercicio de la accion
penal publica

Principio acusatorio

Definicion

Manifestacion

Relacion del principio
acusatorio y debido
proceso

CATEGORIA

DEFINICION
CONCEPTUAL

SUBCATEGORIA

CODIGOS

CATEGORIA 2: La
medida de Prision
Preventiva

Se conceptualiza como
una medida provisional
de indole personal,
estimada la  mas

Aspectos destacables de
la medida de prision

Excepcionalidad

Proporcionalidad

gravosa a diferencia de preventiva Finalidad

otras medidas

restrictivas; consistente plazo

en privar la hbertqd del Fundados y graves

procesado, siendo elementos de

aplicada cuando se conviceion

concurra

rigurosamente los Prgsupuestos Prognosis de la
establecidos en el NCPP ena

supuestos  procesales P

instituidos en nuestro Peligro procesal de

ordenamiento juridico fugau

(Dominique, 2021).

obstaculizacion

Idoneidad

Necesidad
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Proporcionalidad
en sentido estricto

La proporcionalidad de
la medida

1. Datos generales del Juez

Nombre del juez:

Carlos Enrique Chura Quenta

Grado profesional:

Maestria (x) Doctor ()

Area de formacién
académica:

Clinica () Social (x)
)

Educativa () Organizacional (

Areas de experiencia profesional:

-Defensor publico
-Fiscal Provincial

Instituciéon donde labora:

Ministerio Publico

Tiempo de experiencia profesional en
el drea:

2a4afos () Més de 5 afios (x )

2. Propésito de la evaluacion:

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala

Nombre de la Prueba: | Guia de entrevista
Autor (a): | Kinberly Marielena Cueva Gil
Objetivo: | Analizar si los criterios y parametros empleados por el Ministerio Publico
en su requerimiento de prisién preventiva evita la excesiva peticion de la
medida de prision preventiva en el Distrito Fiscal de Lima Este.
Afo: | 2023
Ambito de aplicacion: | Distrito Fiscal de Lima Este
Categorias: | La Persecucion Penal y la medida de Prisién Preventiva
Tiempo de aplicacion: | 60 minutos

4. Presentacion de instrucciones para el juez:

A continuacion, a usted le presento la Guia de entrevista elaborado por Kinberly Marielena Cueva
Gil en el afio 2023, de acuerdo con los siguientes indicadores califique cada uno de los items

segun corresponda.

Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el criterio El item no es claro.
2. Bajo Nivel El item requiere bastantes modificaciones o una
CLARIDAD modificacion muy grande en el uso de las
El item se comprende palabras de acuerdo con su significado o por la
fécilmente, es decir, su ordenacidn de estas.

sintactica y semantica son

3. Moderado nivel

Se requiere una modificacion muy especifica de

adecuadas. algunos de los términos del item.
4, Alto nivel El item es claro, tiene semantica y sintaxis
adecuada.
1. totalmente en desacuerdo (no | El item no tiene relacion légica con la
COHERENCIA cumple con el criterio) dimension.

2. Desacuerdo

(bajo nivel de acuerdo)

El item tiene una relacién tangencial /lejana
con la dimensidn.
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El item tiene relacion logica
con ladimension o indicador
que esta midiendo.

3. Acuerdo
(moderado nivel)

El item tiene una relacion moderada con la
dimension gue se estad midiendo.

4. Totalmente de Acuerdo
(alto nivel)

El ftem se encuentra esta relacionado con la
dimensién gue esta midiendo.

RELEVANCIA
El item es esencial o
importante, es decir debe
ser.

1. No cumple con el criterio

El item puede ser eliminado sin que se vea
afectada la medicidn de la dimension.

2. Bajo Nivel

El item tiene alguna relevancia, pero otro item
puede estar incluyendo lo que mide éste.

3. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

4. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi como
solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente.

4: Alto nivel
3: Moderado nivel
2: Bajo Nivel

1: No cumple con el criterio

Instrumento que mide la Categoria 01: Persecucién Penal

Definicién de la categoria:
El Estado no solo se centra en la pretension penal, sino también en el derecho y la necesidad de

perseguir penalmente y lo realiza actuando de oficio al tomar conocimientos de la noticia criminal,
siendo innecesario que intervenga la agraviada para que se realice el proceso penal, ya que este
se realizara en razon del interés publico, por ende, un hecho no puede quedarse sin persecucion
penal, por el simple hecho de que no haya disposicién de su parte a denunciar (Flores, 2016).

Subcategoria 1: Accion Penal

Definicién:

Un derecho primordial que posee todo individuo para concurrir al érgano jurisdiccional, poniendo
en conocimiento una accién presuntamente considerada como delito, con la finalidad de que se
emita un pronunciamiento motivado y fundado en derecho (Gimeno, 2020).

Indicadores item

Claridad

Observaciones/
Recomendaciones

Coherencia | Relevancia

Segin su formacion
profesional ¢En qué
circunstancias el
Ministerio Pablico
gjerce la accion penal
publica?

4

4

3

¢(En qué casos cree
Usted que el
Ministerio  Publico,
encargado de ejercer la
accion penal debe
solicitar la medida de
prision preventiva?

¢Considera usted que
la presion mediética, a
raiz de la persecucién
penal realizada por
parte del Ministerio
Publico, influye en la
decision de solicitar la
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medida prisién
preventiva?

Subcategoria 2: Principio Acusatorio

Definicion:

Es la facultad del titular del ejercicio de la accion penal publica, Ministerio Ptblico, de presentar
mediante el acto procesal, denominado acusacién al oOrgano jurisdiccional, debiendo ser
debidamente motivados con elementos fundados y fundados en las fuentes de prueba permitidas

(Vega, 2019).

Indicadores Item Claridad | Coherencia | Relevancia Observaciones/
Recomendaciones

4 Segln  su  criterio 4 4 3
(Como  aplica el
Ministerio Pdblico el
principio acusatorio y
cudl es su rol?

5 (En qué momento se 4 4 3
refleja la relacion del
principio acusatorio y
el debido proceso en la
persecucion penal que
realiza el Ministerio
Publico?

Instrumento que mide la Categoria 02: Medida de Prisién Preventiva

Definicién de la categoria:
Se conceptualiza como una medida provisional de indole personal, estimada la mas gravosa a

diferencia de otras medidas restrictivas; consistente en privar la libertad del procesado, siendo
aplicada cuando se concurra rigurosamente los supuestos procesales instituidos en nuestro
ordenamiento juridico (Dominique, 2021).

Subcategoria 1: Aspectos destacables de la medida de prisién preventiva

Definicion:

En los aspectos relevantes de la medida de prisién preventiva se considerd las siguientes:
Excepcionalidad, proporcionalidad, finalidad y plazo.

Indicadores item Claridad | Coherencia | Relevancia | Observaciones/
Recomendaciones

6 ¢Cual es la finalidad de la 4 4 4
medida de la prision
preventiva, por parte del
Ministerio Publico?

7 Desde su experiencia 4 4 3
profesional ¢Considera
Usted que la medida de
prision preventiva
cumple con su naturaleza
excepcional y de ultima
ratio o por lo contrario se
solicita =~ de  manera
deliberada? ¢Por qué?
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Teniendo en
consideracién que el
Ministerio Publico
solicita  requerimientos
fiscales de forma
frecuente ¢ Cuales son los
criterios que se aplica
para justificar la
aplicacion  excepcional
de la prision preventiva?

¢En qué consiste y como
se aplica el criterio de
proporcionalidad al
momento de solicitar la
medida de  prisién
preventiva?

Subcategoria 2: Presupuestos establecidos en el NCPP

Definicién:

Son directrices constituidas para dictar dicha medida sobre un inculpado, ya que éste puede
realizar conductas erradas que imposibiliten concretar un proceso; por ello, el NCPP estipula los
supuestos materiales para que el Juez, resuelva si corresponde o no la aplicacion de la prision
preventiva (Cubas, 2021).

Indicadores

item

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

10

Como especialista en la
materia ¢Considera
Usted que se argumenta
adecuadamente los
presupuestos materiales
establecidos en el
Articulo  268°  del
Codigo Procesal Penal,
en los requerimientos
de prision preventiva?

4

4

3

11

Segun su criterio ¢Cual
es la relevancia de la
valoracion  de  los
fundados y graves
elementos de
conviccion para
fundamentar el pedido
de prision preventiva?

12

¢En  su  experiencia
profesional, cree Usted
que, si el imputado
cuenta con todos los
arraigos establecidos en
la ley, corresponderia
aplicar una medida
coercitiva procesal
menos gravosa que la
prision preventiva?

13

¢Cree usted que el
requerimiento de la

prisibn preventiva en
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base a los arraigos
establecidos en el
NCPP, garantiza la
efectividad de la
justicia penal y la
participacion del
imputado en el
proceso?

14

(De qué forma el
peligro  procesal de
fuga, como presupuesto
en la aplicacion de la
prision preventiva,
puede afectar la libertad
del imputado, cuando
existe la posibilidad de
aplicar otro tipo de
medida menos gravosa?

15

¢Cuales son los
criterios o pardmetros
que se establece para

argumentar
adecuadamente el
peligro de

obstaculizacion

establecido en el
articulo  270°  del
Cobdigo Procesal Penal,
en los requerimientos
de prision preventiva?

Subcategoria 3: La proporcionalidad de la medida

Definicién:

Este principio indica que la medida debe ser aplicada de manera proporcional, es decir, si concurre
otra medida coercitiva menos gravosa que garantice los objetivos del proceso, debe imponerse
dicha medida, de igual forma, solo deben imponerse cuando sean necesarias y cuando se vulnere
el prop6sito del proceso, con el fin de impedir que estas sean impertinentes y arbitrarias
(Dominique, 2021).

de ponderacion es un
indicador apropiado y
suficiente para evaluar
la proporcionalidad de
la medida de prision
preventiva?

Indicadores item Claridad | Coherencia | Relevancia | Observaciones/
Recomendaciones
16 ¢Cudles son los 4 4 3
criterios aplicables para
argumentar
adecuadamente el
principio de
proporcionalidad, en
los requerimientos de
prision preventiva?
17 ¢Considera que el test 4 4 4
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18 Segln su experiencia 4 4
profesional ;Considera
Usted que se cumple
con motivar
debidamente los sub
principios de la
proporcionalidad, en
los requerimientos de
prision preventiva?
¢Como se motivan
estos?

19 ¢Considera Usted que 4 4
es inevitable la
motivacion de los tres
subprincipios de
proporcionalidad
(idoneidad, necesidad,
proporcionalidad  en
sentido estricto) para
establecer que la
medida es proporcional
0 basta con la
aplicacion de uno de
ellos?

CARLOS ENRIQUE CHURA QUENTA
FIRMA
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