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RESUMEN

El presente trabajo explica la institución procesal de la Terminación Anticipada del

Proceso, como una alternativa que pretende agilizar los procesos judiciales en delitos

de bagatela, en base a un juego de concesiones producto de un acuerdo entre el Fiscal

quien es el acusador y el Imputado quien es la persona en la cual se centra una

atribución de responsabilidad penal.

Se establecieron también quienes eran los sujetos procesales que intervienen y las

ciertas dificultades en el propio desarrollo de este proceso especial.

Finalmente se determinó en base al estudio de ciertos expedientes judiciales, pero

fundamentalmente de la doctrina procesal y de su análisis, que este procedimiento

especial cumple su desarrollo desde el inicio hasta la aprobación o desaprobación de

su acuerdo.

Si es que se pretendiera absolver a un imputado, que fue un problema planteado, no

se levanta la responsabilidad penal en este estado procesal, sino que el Juez

desaprueba el acuerdo y absuelve al imputado en el proceso principal.
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ABSTRACT

This paper explains the procedural institution of the early termination of the process

as an altemative that aims to streamline the judicial process in trifling offenses, based

on a set of concessions product of an agreement between the prosecutor who is the

accuser and the accused who is the person that focuses on the attribution of criminal

responsibility.

It also established the procedural subjects who were involved and the difficulties in

the very development of this special process.

Finally it was determined based on the study of certain court records, but mainly

procedural doctrine and its analysis, that this special procedure meets its

development from inception to approval or disapproval of their agreement.

If they were intended to acquit a defendant, it was a problem, no criminal liability

arises in this State proceedings, but the judge disapproves the agreement and

acquitted the accused in the main.
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