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RESUMEN

La detencion preventiva ha sido tergiversada en cuanto a su naturaleza juridica
debido a multiples factores. Ello lesiona un grupo de derechos fundamentales de
investigados. En tal sentido, la tesis tuvo por objetivo general explicar de qué
manera la prision preventiva afecta la presuncion de inocencia en el Distrito
Fiscal de Lima Norte, 2021. EI &mbito metodoldgico tuvo enfoque cualitativo, tipo
bésica, disefio de teoria fundamentada. Entre los resultados se destaco que los
persecutores requieren esta medida indiscriminadamente y que los criterios de
interpretacion de los magistrados son discrepantes respecto a la norma que la
acoge. Se llegé a la conclusion que esta medida afecta no solo a la inocencia
conjeturable sino a un plexo de derechos fundamentales entrelazados con ella'y
que tanto fiscales como jueces deben evaluar — respectivamente — el
requerimiento y concesion de otras medidas que se encuentran reguladas en la
ley procesal peruana. El principal hallazgo fue la incidencia negativa de esta
sobre el hacinamiento penitenciario. Finalmente, se recomienda a los
legisladores la mejoria de la redaccion del literal “a” del art. 268°de la citada
norma y al INPE que se culmine la etapa de implementacion de la V.E.P. como

medio alterno a tal medida.

Palabras clave: Prisidbn preventiva, presuncion de inocencia, derecho a la

libertad, prognosis de la pena, peligro procesal
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ABSTRACT

Due to a number of causes, preventive detention has been distorted in terms of
its legal status. This violates a number of the investigated's fundamental rights.
In this regard, the thesis' main goal was to clarify how preventive detention
impacts the presumption of innocence in Lima Norte's Fiscal District in 2021. A
qualitative approach, fundamental type, and grounded theory design were all
included in the methodological scope. One of the findings was that the
prosecutors want this test without discrimination and that the magistrates'
interpretation standards differ from the accepted norm. It was determined that this
measure impacts a number of fundamental rights that are interwoven with
conjecturable innocence and that both prosecutors and judges must assess —
respectively — the requirement and granting of other legal measures. litigation in
Peru. The key conclusion was that this had a detrimental impact on jail
overpopulation. The INPE is advised to implement the P.E.S. as an alternative
medium to such an extent, and legislators are urged to amend the language of

literal "a" of article 268° of the aforementioned regulation.

Keywords: Pre-trial detention, the right to remain free, the presumption of

innocence, the likelihood of punishment, and procedural jeopardy
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I. INTRODUCCION.- El trabajo de investigacion se orientd a analizar la
afectacion de la inocencia conjeturable a causa de los requerimientos de la
medida precautoria personal de prision preventiva solicitados por el
representante del Ministerio Publico durante el desempefio de su labor
investigativa. Aquella es un instrumento procesal que incide en la libertad de
trdnsito de una persona inmersa en una investigacion y como tal existen
supuestos legales que deben converger para que su aplicacion sea oportuna y
pertinente. Sin embargo, en los ultimos afos, esta figura procesal se ha
desnaturalizado en cuanto a su aplicacion, toda vez que los titulares de la
investigacion de un caso prefieren solicitarla pudiendo requerir otras medidas
que no impliquen la limitacion de la libertad del investigado, por ende, dicha
medida se contrapone y afecta la inocencia presumible que todo investigado
goza y cuyo amparo es de rango constitucional. Existen factores que ocasionan
esta problemética, entre los que destacan su uso en demasia, aplicacion no
racional ni fundamentada, lo cual transmite una imagen deficiente y de calidad

no Optima sobre la administracion de justicia (Moscoso, 2020).

En los Ultimos cuatro afios dicha problemética ha aumentado, por ende,
ocasiona una lesion a la libertad como garantia de los investigados y una serie
de derechos conexos a este (Ciriaco y Bazo, 2021). Cabe resaltar que, este
problema tiene presencia en varios paises, tal es el caso de México, territorio en
el cual durante el afio 2021 se determind que de la poblacion total de detenidos
(271,154), el 47.4% se encontraban con medida cautelar de internamiento y
esperando fecha para que se emita resolucion que ponga fin al proceso, mientras
que el 52.6% posee sentencia definitiva (INEGI, 2021).

La realidad peruana es similar, pues un boletin estadistico institucional del
Ministerio Publico determiné que, en el afio 2021, la cantidad total de detenidos
fue de 231, 249, de los cuales el 39.13% de estos poseia mandato de detencion
judicial por solicitud de prision preventiva (Ministerio Publico - Renadespple,
2021). Desde su incorporacién, en el ordenamiento peruano, esta medida
cautelar ha sido criticada por su aplicacion indebida en el quehacer juridico. La
problematica emerge, ademas, por su contraposicion con otras garantias

fundamentales como la libertad y la dignidad, dado que en su aplicacion se suele



quebrantar los referidos derechos de una persona cuya culpabilidad se
encuentra en proceso de comprobacion (Espinoza, 2019).

Del mismo modo, en Lima Metropolitana, la cantidad de detenidos sigue la
misma tendencia, toda vez que se determind que para el mismo afo fueron 56
407 personas, las que se encuentran restringidas de su libertad en centros
penitenciarios de dicha competencia territorial, siendo el 19.25% con orden
judicial de prision previsional, es decir, se encuentran a la espera de un juicio
gue defina su condena o absolucion (Ministerio Publico -Renadespple, 2021). En
el Distrito Fiscal de Lima Norte, la carga procesal reflejada en las estadisticas
precisa que, de 3494 casos fiscales, 503 cuentan con mandato judicial de prision
preventiva y que en algunos de estos los fiscales solicitan la ampliacion del plazo

de la prision preventiva (Portal web del Estado, 2021).

Esta realidad problematica hace indicar que tal medida esta siendo utilizada
de manera obligatoria en lugar de que su aplicacion sea excepcional, conforme
la norma adjetiva penal asi lo regula. De continuar con esta situacién, existiran
mas casos en los que la presuncion de inocencia serd vulnerada, lo cual
generara perjuicio en los investigados, toda vez que nadie debe ser restringido
de su libertad por la desnaturalizacion de medidas legales.

Por tanto, se formulé el problema general: ¢(De qué manera la prision
preventiva afecta la presuncion de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima Norte,
20217 De igual modo, a fin de coadyuvar en la respuesta de aquel se plantearon
los problemas especificos: ¢De qué manera el requerimiento de prision
preventiva afecta el derecho a la defensa del investigado en el Distrito Fiscal de
Lima Norte, 20217 y ¢De qué manera la presuncion de inocencia garantiza el

derecho a la libertad del investigado en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 20217

La presente investigacion posey0 una justificacion tedrica, puesto que
aportara y reforzara conocimientos para futuras investigaciones acerca de la
afectacién de la presuncién de inocencia a raiz de requerimientos de prision
preventiva. Asimismo, presentd una justificacidon practica, ya que se pretende
dicha medida sea solicitada adecuada y de manera excepcional por los fiscales

y de esta manera, cumplan con el respeto irrestricto de la inocencia presumible



de los imputados. Finalmente, esta investigacion tuvo una justificacién
metodoldgica, toda vez que se contribuira con aportes a la comunidad cientifica
en el rubro del derecho adjetivo penal, dado que los instrumentos de recoleccion
de datos son nuevos y serviran como referencia para posteriores estudios

relacionados con las categorias bajo investigacion.

En esa linea, esta investigacion pretende como contribucion mejorar y
unificar criterios de interpretacion juridica de los persecutores, magistrados y
defensores sobre la prision previsional para evitar su uso en demasia. Por ende,
el aporte juridico se basé en la necesidad de promover la modificacién parcial
del articulo 268 del Cédigo Procesal Penal a efectos de coadyuvar a fiscales y
jueces a una mejor comprension de la norma al momento de analizar cada caso

incoado respecto al requerimiento de tal medida.

Asimismo, la relevancia de la presente tesis yace en reafirmar el respeto por
la vigencia de las garantias fundamentales de los investigados, de modo que se
evite el incumplimiento de la imperatividad de la norma adjetiva: soslayar que los

fiscales soliciten y jueces apliquen esta medida de manera desmesurada

En tal sentido, se formuld el objetivo general: Explicar de qué manera la
prision preventiva afecta la presuncion de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima
Norte, 2021; como primer objetivo especifico: Explicar de qué manera el
requerimiento de prisibn preventiva afecta el derecho a la defensa del
investigado en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021 y como segundo objetivo
especifico: Explicar de qué manera la presuncién de inocencia garantiza el

derecho a la libertad del investigado en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021.

Finalmente, se esboz6 el supuesto general: La prisidn preventiva afecta la
presuncion de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021. Asimismo, se
consigno el primer supuesto especifico: El requerimiento de prision preventiva
afecta el derecho a la defensa del investigado en el Distrito Fiscal de Lima Norte,
2021y el segundo supuesto especifico: La presuncién de inocencia garantiza

el derecho a la libertad del investigado en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021.



Il. MARCO TEORICO. - Partiendo de las categorias abordadas se revisaron
diversas fuentes primarias, es decir, articulos de revistas indexadas, tesis

doctorales relacionadas el tema investigado.

La medida preventiva, en Estados Unidos, es aplicada en extremo, pues existe
la figura juridica de la fianza. En esa linea, Holmes (2020) en su articulo sobre
pre-trial detention concluy6 que la reforma del Sistema de fianzas propugna que
el juez aplique medidas menos restrictivas con el fin de garantizar la
comparecencia del acusado ante el enjuiciamiento y la seguridad de la sociedad,
solo cuando no existan tales circunstancias la prision preventiva es la medida
adecuada. El sistema de fianzas afecta las decisiones judiciales, toda vez que la
liberacion previa al juicio incrementa la posibilidad de que la pena sea impuesta
por debajo del limite porque a través de dichas fianzas el acusado proporciona

asistencia al Estado.

La aplicacion excepcional de tal medida cautelar también fue abordada por
Ranson et al. (2022) en su articulo sobre over use of pre-trial detention, en
Estados Unidos, quienes coligieron que la prision preventiva forma parte de dicho
sistema federal penitenciario y desde su puesta en préactica el fuero judicial no
ha sido muy acertado en su aplicacién, porque se evidencia la existencia de
escasa orientacion por parte de los persecutores y operadores judiciales
respecto al elevado riesgo que implica la solicitud de esta medida. El referido
riesgo alude a la privacion de la garantia fundamental de libertad. Asimismo, si
una persona es completa o parcialmente detenida de manera provisional debe
existir una conexion entre el dafio que se evitara con la presencia del imputado
en el proceso y sirve para evitar dafos a la sociedad. Es decir, se sustenta en la

proporcionalidad de la citada medida.

Por otro lado, en América Latina, hay mdultiples factores que originan la
imposicion innecesaria de la referida medida cautelar, en consecuencia, deviene
en una contraposicion hacia los derechos de los investigados. En el pais de
Ecuador, Arias y Gonzéles (2020), en su articulo sobre la prisién previsional y la
presuncion de inocencia abordaron como conclusion que existe una aplicacion
indebida de esta medida coercitiva por parte de los jueces, a raiz de causas y

factores que se relacionan con la sociedad, lo que evidencia con el aumento de



personas privadas de libertad sin contar con una resolucion final ejecutoriada,
por lo que los jueces penales conceden la prision preventiva por presion social y
no por su caracter precautorio. Su aplicacion sin motivacion como medida
cautelar primigenia por parte del juez desencadena una serie de transgresiones
al imputado, entre ellas la inocencia presumible, por lo que resulta indispensable
calificar si la conducta delictiva del investigado es proporcional con la medida en
mencion, pues estando estos dentro de los centros penitenciarios ya no existe
distincidon entre procesados y sentenciados, por lo que el 6rgano jurisdiccional

debe establecer de manera clara los requisitos para tal medida (Valero, 2020).

En ese contexto, la desnaturalizacion de la prisién provisional y su inmediato
efecto sobre las garantias de los investigados es una problematica muy marcada
en varios paises latinoamericanos. Asi, Cristancho (2021) en su articulo respecto
a la prision preventiva coligié que en el ordenamiento juridico colombiano
existe un requisito denominado peligro para la comunidad, el cual ha sido
altamente criticado, pues este no obedece a una finalidad procesal conforme a
la naturaleza de dicha medida coercitiva. En consecuencia, la procedencia de
esta medida deberia obedecer exclusivamente a fines procesales. Por su parte,
Herrera (2019) en su tesis doctoral respecto a la prisién provisional en Chile
concluyé que para que las autoridades judiciales puedan adoptar medidas
restrictivas sobre la libertad y especificamente al requerir la prisidbn preventiva
debe existir, necesariamente, indicios suficientes y razonables. Aunado a ello,
sostuvo que la ausencia de contradiccion que confronte las versiones de los
hechos y la prueba de las partes representa un peligro para la libertad del

procesado.

Sin embargo, para otros autores, el quebrantamiento de derechos a razon de
la citada medida obedece a la actividad legislativa poco acertada para la realidad
social sobre la que se aplica. En tal sentido, Arévalo et al. (2021) en su articulo
sobre la prision provisional en Ecuador concluyeron que, a raiz de una
incorporacion normativa en dicho pais se ha vulnerado los derechos de los
investigados, dado que se prescribié que para delitos cuya pena sea superior a
los 5 afios no cabe sustituir esta medida cautelar. Esto genera que la tendencia

a usarla como Unica forma para garantizar la eficacia de la pesquisa en el



proceso penal continle arraigada en aquellos sistemas que alegan ser
garantistas.

En esa misma linea, en el ambito nacional, diversas indagaciones han
demostrado que esta figura procesal adoptada de otros ordenamientos juridicos
provoca un menoscabo a una gama de derechos de los investigados. Asi,
Castillo et al. (2021) en su articulo referente a la detencién temporal desde la
perspectiva de la criminologia concluyeron que tal medida coercitiva supone la
restriccion de la libertad de transito de un sujeto y ademas de derechos conexos
a ésta, puesto que a través de aquella se retiene a un sujeto en un centro
penitenciario sin contar con una sentencia penal condenatoria, de tal manera que

se afectan otros derechos como al libre desarrollo, salud psicolégica y el honor.

Asimismo, Rios et al. (2018) en su investigacion sobre la detencidn preventiva
coligieron que, en el Peru, los parametros establecidos internacionalmente por
la CIDH son incumplidos con la inaplicacion excepcional de aquella medida. En
consecuencia, la costumbre judicial penal peruana ha hecho que esta medida
sea empleada como una suerte de condena adelantada, ello se deberia a
razones politicas y culturales que justifican dicha situacién. Argumento similar
sostuvo Cadena (2020) en su tesis: el peligro procesal de la prision preventiva,
pues concluyd que en un estado constitucional de derecho es legitimo restringir
el derecho de libertad, pero exclusivamente para casos en los que la ley ha
logrado prescribir taxativamente esa disposicion. Hasta la actualidad, la
disyuntiva entre la colision de esta medida con el principio de inocencia
presumible es reiterativa. La criminologia clasica critica el uso excesivo de esta
figura procesal e indica que se tiene que limitar para casos que realmente lo

requieran.

Siguiendo el argumento de la afectacion de derechos, Missiego del Solar
(2020) en su articulo referido al abuso de la prision preventiva concluyé que el
mandato de aquella se desnaturaliza juridicamente cuando se responde al
clamor popular, pues con dicha accién el érgano jurisdiccional pretende que la
sociedad crea que el sistema judicial es eficiente y garantiza la seguridad de la

sociedad, lo cual representa un error muy grave.



Por otro lado, Chavez (2017) en su articulo respecto al impacto de la prision
preventiva en el sistema judicial peruano coligid6 que debe ser aplicada como
Gltima alternativa, o por lo menos esa es la razon de ser de un pais cuyo sistema
politico es el estado democratico de derecho. Ademas, mientras su aplicacion
sea racional y debidamente sustentada se estard cumpliendo con la reforma

procesal penal.

En esta seccion se desarrollaron las bases teoricas. La teoria de los
derechos absolutos. Nace con una percepcion primaria de que un derecho
absoluto es aquel que no puede ser objeto de limitaciones, no pudiendo ser
sometido a la proporcionalidad ni ponderacion. No obstante, es muy cuestionada
porque actualmente, las normas permiten que las autoridades puedan limitar
ciertos derechos previa evaluacion del caso y por excepcion una persona podria
afectarlos, como el caso de la legitima defensa. Por otro lado, a nivel mundial,
aquella solo es aplicable para derechos especificos considerados en la

supremacia de toda sociedad (Borowski y Portocarrero, 2021).

En otro extremo se tuvo la teoria del control social. Aquella yace en el
pensamiento de organizar la vida social como una finalidad de los sistemas
juridicos. Una sociedad en la que sus habitantes no se encuentren controlados
por imperio de una norma o del Estado conlleva un caos social, por tanto, nace
la necesidad de regular este problema mediante la creacion de instrumentos
publicos. La insercion de dispositivos formales garantistas tuvo la funcién de
controlar a la sociedad de conductas que perjudiquen el orden social sin

guebrantar la naturaleza de los derechos humanos (Zamora, 2021).

Asimismo, Thomas et. al (2020) sobre la referida medida precisaron que es
una herramienta legal federal muy severa, incluso se aprecia que su aplicacion
ha venido rigiendo para ilicitos no solo catalogados como muy graves de acuerdo
a la naturaleza de la afectacion a los bienes juridicos tutelados sino también a
los menos graves. Asimismo, quienes sean capaces de pagar el monto fijado en
calidad de fianza seran quienes evitaran la imposicién de la citada medida

coercitiva.

Para su solicitud y aplicacion se requiere de la concurrencia de requisitos,

entre los cuales destaca la prognosis de la pena. Es un requisito fundamental de



la prisién provisional sin el cual no podria prosperar, puesto que exige que la
posible sancién prevista para el tipo penal que el persecutor atribuye al
investigado sea superior a 4 afos. En consecuencia, aquel debe formular
adecuadamente su teoria para evitar la afectacion a la libertad del investigado,
en tal sentido, se relaciona con el test de proporcionalidad. Este requisito
obedece a la norma sustantiva penal, ya que dependera de la tipicidad
sancionatoria del ilicito. Por otro lado, cada ordenamiento juridico establece la
pena minima para que se pueda aplicar la prision provisional (Lopez, 2017). No
obstante, la interpretacion irrestricta de tal presupuesto lesiona la inocencia
presumible, toda vez que hace inferir que de por medio habra condena futura de
alta represion, en una etapa de investigacion en la cual, por su naturaleza, no
esta referida a la condena sino solo a una medida precautoria del proceso
(Konstenwein, 2019).

Aunado a ello, es aquel presupuesto material gue demanda mas un examen
hermenéutico que probatorio. Se trata de una labor analitica exclusiva del juez
que consiste en proyectarse una sancidn previa al enjuiciamiento de
comprobarse la autoria del investigado. Asimismo, la exigencia de que el ilicito
sea reprimible con pena de mas de cuatro afios obedece a la politica criminal.
No obstante, se debe entender que existe un andlisis previo a cargo del
persecutor, ya que en ello debe fundar el requerimiento de tal medida, para lo
cual debera evaluar las atenuantes o agravantes a efectos de determinar la

posible sancién con mayor precision (Baca, 2021).

Otro de los requisitos es el peligro procesal. Aquel es definido como un
elemento fundamental para su requerimiento, el mismo que debe ser de
cumplimiento obligatorio para el ejercicio de esta medida coercitiva por parte del
operador de justicia. Se trata de un caracter objetivo en contraste de los otros
presupuestos, solo asi se podra considerar su concesion como legitima y valida
(Cusi, 2018). En ese orden de ideas, debe existir un punto de conexién entre los
componentes legales de este requisito, los mismos que deben ser sometidos a
la valoracion de tipo discrecional por parte del juzgador sin que ello signifique

una evaluacion subjetiva, irracional y arbitraria, con el objetivo de evitar que el



debido proceso sea afectado y la concesiéon o rechazo del requerimiento de tal
medida se efectué en virtud a la ley (Espinoza, 2018).

Asimismo, esta constituido por la conducta del procesado, respecto a la
obstruccion u ocultamiento de pruebas que dificulten la actividad probatoria y
jurisdiccional generando la demora en el proceso para esclarecer la verdad sobre
los hechos del caso en concreto (Delgado, 2017). Para su configuracién se
debera, necesariamente, detectar una actitud del investigado dirigida a lesionar
el normal desarrollo del proceso penal. Aunado a ello, debe ser estudiado de
manera objetiva teniendo en cuenta los argumentos o medios de prueba segun

sea el caso, sin que intervengan factores ajenos al caso (Cadena, 2020).

La solicitud de esta medida cautelar personal esta ligada a la inocencia
presumible del imputado. Es un derecho que protege esencialmente la libertad
de transito cuando los poderes estatales tratan de restringirla, pero también
frente a terceros como los medios de comunicacion cuando estos generan la
aparicion de los denominados juicios paralelos. Si un Estado tiene un modelo
democratico de Derecho, debe conferir un trato de no culpabilidad al investigado
y no dejarse influenciar por la presion social ni de los medios mencionados
(Ovejero, 2017). En suma, la funcién primordial de esta garantia es informar a la
persona imputada sobre la existencia de un proceso incoado en su contra, y que
hasta que no se lleva a cabo un juicio, sera conservada esa clasificacion de no

culpabilidad.

Desde esa perspectiva, cuando la presuncion de inocencia se vulnera, el
derecho a un juicio justo también se afecta. En esa linea, Ondrej (2020) enfatiza
que, en el procedimiento penal, la inocencia presumible avala que un juicio sea
equitativo para ambas partes, aunque esta mas enfocado en la proteccion de los
acusados. He ahi el hecho de que su tutela se encuentra acogida por la ley y las
cortes judiciales, por lo que, ante cualquier afectacion potencial de esta, los

imputados pueden hacer uso de herramientas legales para su defensa.

En esa misma linea, Dokovic (2020) expresa que previa firmeza de la
condena, el investigado no debe tratado como culpable, que este exonerado de

probar su inocencia, y que el tribunal penal esta en la obligacion de no



condenarlo si no hay pruebas que apuntan inequivocamente a su culpabilidad
(p.272). El respeto por este principio recae sobre autoridades estatales
competentes, personas fisicas y juridicas. Se caracteriza por ser tuitivo, por lo
gue se protege a los acusados inocentes de una condena injusta, por lo que se
recomienda que la fiabilidad de las pruebas judiciales sea tomada en cuenta en
todo el proceso. Por su parte, Allen (2021) argumenta que esta figura refiere que
todo investigado ha de recibir un trato juridico de no culpable del hecho ilicito
que se le atribuye, siendo el persecutor quien, a través del onus probandi, debera

demostrar la ocurrencia del ilicito (p.15).

Otro derecho fundamental que esta explicitamente vinculado con dicha
medida cautelar es el derecho a la libertad. Es la plenitud de todo ser humano.
En sentido estricto es un atributo de la voluntad que consiste en el hecho de que
el hombre se halla en la potestad de desplazarse por el territorio, salvo
excepciones legales (Gutiérrez, 2020). Su rango es constitucional porque
representa una de las garantias que permite al hombre desarrollarse como lo
desee. Si existe una vulneracion de este derecho también se afectaran los
derechos conexos a este. Las formas mas comunes de tal afectacion se deben
a su restriccion de manera ilegal, arbitraria o ilegitima, aunque dicha restriccion
puede ser permitida por la ley por razones justificadas se debe garantizar que
una persona recluida siga poseyendo su dignidad (Condo, 2020). En esa linea,
el autor Mancano (2021) destaca que la garantia de libertad es una proteccién
fundamental contra la arbitrariedad, expresada a través de la prohibicion de
detener a alguien salvo en casos y de conformidad a los procedimientos

legalmente determinados.

Es menester resaltar que el debido proceso es un axioma orientador,
principalmente, del proceso penal. Dentro de este resalta el derecho a la
defensa. Este ultimo es una prerrogativa de toda persona, siendo este la base
sobre la cual se funda el debido proceso, aquel que confiere validez a las
actuaciones jurisdiccionales. La defensa como derecho existe con el fin de
garantizar que el procesado goce de todas las herramientas legales necesarias
para obtener una sentencia en base a la verdad de los hechos ocurridos;
asimismo, este no solo le es beneficioso al titular del derecho, sino que también

le ayudara al juzgador a arribar a una conclusion certera respecto al caso en

10



concreto. En suma, esta prerrogativa es la mas fecunda en materia penal (Pifias
et al., 2020). Estéa presente en cada etapa del proceso penal, dado que avala la
materializacion del principio de contradiccion; es decir, permite a los juzgadores
impedir la variabilidad procesal entre las partes procesales y evitar que las
restricciones estos caigan en contexto de indefension. Esta ultima se configura
cuando el investigado no ha sido notificado de manera valida o no cuenta con un
abogado de oficio o particular y cuando su defensa legal no es eficaz (Baculima
et al., 2020).

Finalmente, es también conceptualizado como aquel derecho constitucional
que durante el proceso tiene que ser tutelado legalmente y en caso existiera
alguna restriccion, esta deberia encontrarse debidamente fundamentada y
preestablecida en algun sustento normativo (Espinoza, 2019). En dicho contexto,
por medio de este, los ciudadanos lo ejerceran para poder luchar en igualdad de
condiciones frente a terceros o el propio Estado, para que respeten sus derechos
e intereses. Es decir, en el ejercicio de este derecho, las partes podran exponer
sus teorias, formular argumentos en apoyo de las mismas y presentar pruebas
que las respalden. Asi, enmarca una serie de derechos que nacen de él, por
ejemplo, no ser interrogado si no esta presente su defensor, no auto incriminarse;
sin embargo, en situacion de flagrancia se vulnera, excepcionalmente, a causa
de la mala practica de algunos operadores del derecho, ya que al establecer el
tipo flagrancia se realiza de manera equivoca, provocando restriccion de la

defensa formal y material del procesado (Morales y Pérez, 2021).

Finalmente, en cuanto a los enfoques conceptuales para mejor comprension
del tema se tuvo al principio de proporcionalidad, el cual consiste en delimitar
un criterio sustantivo que tiene por finalidad justificar una contraposicion entre
derechos fundamentales, para lo cual se realiza un analisis por etapas.
Asimismo, tutela constitucional. Aquel mecanismo que permite al investigado
recurrir a la via constitucional en caso sus derechos de orden constitucional se
vean menoscabados. Por ultimo, se tuvo a la motivacion de resolucién. Es una
impronta de toda resolucion emitida no solo por el juez sino por autoridades a las
cuales el Estado le ha conferido la labor de administracion publica y es de
obligatorio cumplimiento al momento de ejercer sus funciones sobre todo las que

implican restricciones de derechos de orden fundamental.
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I1l. METODOLOGIA. - El informe de investigacion tuvo un enfoque cualitativo,
dado que se realizé el analisis de documentos recopilados que abordaron las
categorias: prision preventiva y presuncion de inocencia; asimismo, se desarrollo
en el marco de aquel, ya que a través de la informaciéon no numérica se obtuvo
conocimientos para explicar y responder las interrogantes propuestas, basadas
en la realidad problematica. La investigacion de tal enfoque implica fenémenos
sociolégicos como objeto de estudio: las vivencias de personas, historias,
percepciones, experiencias e interaccion de aquellas, pero delimitandolas en el
contexto que practican dichas actividades (Patias y Von Hohendorff, 2019). En
consecuencia, el fendmeno descrito fue la problemética respecto al menoscabo

de la inocencia presumible a raiz de requerimientos de prision preventiva.

3.1. Tipo y disefio de investigacion. - La presente tesis, segun su finalidad, fue
de tipo bésica, toda vez que pretendidé generar nuevos conocimientos sobre la
afectacion de la presuncion de inocencia como consecuencia de requerimientos
de prision preventiva. Ello se logré a través de la revision de fuentes primarias
(tesis doctorales, articulos de revistas indexadas), de jurisprudencia, asi como
las respuestas que se obtuvieron con la aplicacion de los respectivos
instrumentos a los participantes. Describir y recopilar datos informativos para la
produccion de conocimientos con el fin de responder al problema es el objeto de
este tipo de investigacion, por esto tiene un aspecto importante para el desarrollo

de la ciencia (Lahmami, 2020, p.8).

Por otro lado, se aplicé la teoria fundamentada como disefio de
investigacion, dado que la explicacion de la problemética sobre la presuncion de
inocencia y la prision preventiva emergié de los resultados obtenidos en los
articulos revisados, la jurisprudencia y las entrevistas a los participantes. Es
decir, en base a los resultados acopiados con la aplicacion de estos instrumentos
se efectud un andlisis sistematico para comprender el tema investigado y se
aportaron teorias fundadas en lo versado por los autores y participantes. Dicha
teoria es usada en la metodologia de enfoque cualitativo. En las ciencias
sociales, es la mas idonea para la investigacion. Esta radica en un proceso de
recopilacion de datos y analisis concurrente ciclico para elaborar conceptos a

partir de los cuales se contrastara una 0 mas teorias para producir un resultado
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final que esta ligado a la contribucion de datos conceptuales que el investigador
ha extraido de su proceso analitico (Réga et. al, 2022).

3.2. Categorias, subcategorias y matriz de categorizacion.- Para
comprender el fenomeno de la afectacion al principio de presuncion de inocencia
por los requerimientos de prision preventiva, se disgrego las categorias, para lo
cual se efectud revision de literatura, con el fin de organizarlas; en consecuencia,

se tuvo la siguiente matriz:

Tabla 01. Matriz de categorizacion

Categorias Definicion conceptual Subcategorias

Prisidon preventiva Es una medida precautoria, mediante la que se limita al Prognosis de la pena
procesado de su libertad ambulatoria, se encuentra fundada

en una orden judicial, la misma que debe encontrarse pegligro procesal
debidamente motivada por los presupuestos materiales

como la prognosis penal, peligro procesal y la proteccion de

las pruebas (Kuffé y Gende, 2022)

Presuncion de Se trata de una garantia fundamental que se enmarca en Derecho a la defensa
inocencia una amplia gama de derechos fundamentales que le asisten
a toda persona investigada y de los cuales protege.

Asimismo, le confiere una condicion juridica de no culpable

hasta el fin del proceso, por ende, es indesligable como un Derecho a la libertad

soporte del debido proceso (Martin, 2018)

Fuente: Elaboracién propia

3.3. Escenario de estudio.- El presente informe de investigacion se llevé a cabo
en la ciudad de Lima, en distritos que pertenecen a Lima Norte. En base a la
demarcacion territorial de esta, los instrumentos de recoleccion de datos se
aplicaron en fiscalias y juzgados de Lima Norte. Asimismo, se recurrié a bases
de datos de alto impacto y péaginas web del Poder Judicial y Tribunal
Constitucional para obtener jurisprudencia relacionada al tema investigado.
Aquel espacio fisico donde se aplicara la investigacion, a partir de la experiencia
practica, lo que permite un mejor desarrollo de la misma. En las ciencias
juridicas, se deberé aplicar escenarios de discusion de lo estudiado en base a la

percepcion de problemas juridicos suscitados en la realidad (Bechara, 2018).
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3.4. Participantes.- Los sujetos que fueron entrevistados en el desarrollo de la

investigacién fueron magistrados, fiscales y otros servidores, quienes, con su

vasta experiencia y conocimiento en el tema investigado, brindaron un aporte

enriquecedor sobre la presuncion de inocencia y la prision preventiva, asi como

las sub categorias detalladas.

Tabla 02. Lista de entrevistados

Entrevistado Profesién Grado Cargo Afos de
Académico experiencia
Maria del Rosario Alva Gémez Abogada Magister Fiscal adjunto provincial 5 afios
Melissa Tricia Monteverde Carpio Abogado Magister Fiscal adjunto provincial 5 afios
Johan Erin Requejo Torres Abogado Magister Fiscal adjunto provincial 5 afios
Gabriela Silva Zafra Abogada Magister Fiscal adjunto provincial 9 afios
Cristopher Jeisson Vasquez Mateo Abogado Magister Fiscal adjunto provincial 5 afios
Fiorella Linares Pérez Abogado Magister Jueza de Investigacién Preparatoria 10 afios
Lizandro Rodriguez Tafur Abogado Magister Juez penal 15 afios
Eda Luz Miranda Neyra Abogado Magister Secretario Judicial 10 afios
Luis Edinson Molocho Vega Abogado Magister Secretario Judicial 5 afios
Betsy Alexandra Lonzoy Balbin Abogado Magister Fiscal adjunto provincial 5 afios
Ruth Myriam Espinoza Quispe Abogado Magister Jueza de Investigacion Preparatoria 15 afios

Fuente: Elaboracion propia

Asimismo, las fuentes bibliograficas que se recabaron para posterior

analisis durante el desarrollo de la investigacion fueron las siguientes:

Tabla 03. Jurisprudencia analizada

Nimero de Exp. Ao Procedencia Tipo de resolucion Objetivo con el que
se relaciona
01 2019 Corte Suprema Acuerdo Plenario General
626 2013 Corte Suprema Sentencia Casatoria General
3842 2018 Congreso de la Republica Proyecto de Ley General
4344 2022 Congreso de la Republica Proyecto de Ley General

Fuente: Elaboracion propia
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Tabla 04. Expedientes analizados

Numero de Afo Procedencia Tipo de resolucién  Objetivo con el

Exp. gue se relaciona
02156 2018  Tribunal Constitucional Sentencia Especifico 1
04415 2013  Tribunal Constitucional Sentencia Especifico 1
02825 2017  Tribunal Constitucional Sentencia Especifico 1

Fuente: Elaboracion propia

Tabla 05. Normas analizadas

Tipo de norma/ Denominacion Articulos /Caso Objetivo con el
Resolucién que se relaciona
Fundamental  Constitucién Politica del Perd  Art. 2°, numeral 24, literal “” Especifico 2
Adjetiva Cdbdigo Procesal Penal Art. 1l del Titulo Preliminar Especifico 2
Sentencia CIDH Caso Argentina Especifico 2

Fuente: Elaboracion propia

3.5. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos.- La técnica e
instrumento de recoleccién que sirvié para acopiar datos e informacién sobre la
presuncién de inocencia y la prision preventiva, a efectos de responder a las
preguntas de investigacién y en concordancia con los objetivos y, a eleccion de
los investigadores, para coadyuvar al andlisis de datos y su interpretacion, fueron
dos tipos de técnicas, cada una acompafiada de su instrumento respectivo. Son
aquellos medios a través de los cuales se puede obtener informacién sobre un
determinado tema. Sin las técnicas para recopilar datos las investigaciones no
tendrian razén de ser, debido a que estas ayudan en la indagacion y verificacion
de datos (Sanchez et. al, 2021).

En ese contexto, se utilizd la entrevista como técnica de recoleccion de
datos. Aquella busco recabar determinados datos sobre la vulneracion de la
presuncion de inocencia a raiz de los requerimientos de prision preventiva. La

obtencion de la informacién investigada es el nicleo esta técnica, su fundamento
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yace en criterios como el pensamiento, experiencia e interpretacion de los
entrevistados y el didlogo asertivo frente al interrogatorio propuesto por el
investigador (Troncoso y Amaya, 2017). La guia de entrevista fue el instrumento
mediante el cual se realiz6 una serie de interrogantes que estuvo dirigida a
magistrados, fiscales y profesionales especialistas, ademas dicho instrumento
contuvo aspectos que fueron sometidos a anadlisis. Las mencionadas

interrogantes fueron planteadas en base a los objetivos del presente proyecto.

Tabla 06. Validacion de guia de entrevista

Nombres y Apellidos del validador Grado académico Porcentaje
Lidia Lucrecia Marchinares Ramos Doctora en Derecho 100%
Javier Rolando Vilela Ap6n Magister en Ciencias Penales 90%
Victor Oswaldo Mancilla Siancas Doctor en Derecho 95%
Total 95%

Fuente: Elaboracién propia

Por otro lado, el analisis documental fue la otra técnica de que se empled
en la presente tesis. Con la referida técnica se buscé recopilar documentos que
contengan informacioén relevante respecto al tema investigado, que sirvid para
efectuar un analisis exhaustivo a partir de las categorias presuncién de inocencia
y prision preventiva, las subcategorias y los objetivos delimitados. Se caracteriza
por enmarcar multiples procesos de cognicidbn como la lectura, la comprension
estructura textual, etc., los mismos que se engranan para efectuar el analisis
informativo de la fuente (Pefia, 2022). Su instrumento fue la guia de analisis de
fuente documental, con ayuda de aquel se pretendié desentrafiar de manera
especifica la informacién obtenida, de modo que se partié de lo particular a lo
general. Este instrumento fue utilizado al momento de la revision de tesis,
jurisprudencia, normatividad del sistema juridico nacional; ademas de la revision

de articulos cientificos de revistas indexadas sobre las referidas categorias.
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Tabla 07. Validacién de guia de analisis de fuente documental

Nombres y apellidos del Grado académico Porcentaje
validador
Lisset Yazmin Gutierrez Yalico Magister 90%
Total 90%

Fuente: Elaboracion propia

3.6. Procedimiento.- Se recurrio a las fuentes de informacion como articulos
cientificos, tesis, jurisprudencia y las respuestas de los participantes en relacién
a la materia de investigacion, efectuando un andlisis exhaustivo, procediendo a
aplicar las técnicas para la recoleccion de datos, mismas que fueron sometidos
al método de triangulacion de datos. Su uso se destaca principalmente en las
ciencias de corte social. Implica complementar las técnicas aplicadas de tal
forma que se ejecute una estrategia de tipo metodoldgica en el procesamiento y
analisis de los datos recabados, es decir, con los datos que cuenta el
investigador ejercera un contraste entre ellas a efectos de la interpretacion de su
estudio (Abdalla et al., 2018).

3.7. Rigor cientifico.- La validacion de los citados instrumentos fue realizada
por expertos en la materia; es decir, se cumplié con el rigor cientifico propio de
una investigacion cualitativa. Aquellos poseyeron credibilidad, porque los
resultados de los documentos analizados y las guias de entrevistas fueron
verdaderos para la poblacion delimitada y para otros sujetos que tuvieron algun
contacto con el fenémeno respecto a la prision preventiva y su afectaciéon a la
presuncion de inocencia. Transferencia, dado que la investigaciéon podra
expandir sus resultados a otros escenarios y poblaciones similares en los que se
estudiara el fenomeno de prision preventiva y presuncion de inocencia.
Confirmacion, puesto que la informacion y datos obtenidos fueron obijetivos, es
decir, no fueron manipulados en conveniencia de los investigadores; por tanto,
futuros investigadores podran seguir los pasos que se efectuaron al momento de
aplicar el instrumento de recoleccion, asi como la seleccion de los sujetos
entrevistados, con el fin de que puedan arribar a hallazgos similares en su
investigaciéon. En los fendmenos sociales, la investigacion no se puede realizarse
a través de un analisis con criterio cuantitativo, dado que no se estudian

variables, por lo que efectuar aproximaciones holisticas durante el estudio de
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procesos sociales provoca impulsar conceptos nuevos a fin de mejorar los
procedimientos de investigacion, para asi producir confianza de la misma
(Borjas, 2020).

3.8. Método de anélisis de datos.- El presente informe de investigacion utilizo,
durante la interpretacion de los resultados sobre la prision preventiva y
presuncion de inocencia, los siguientes métodos: inductivo, dado que se analizé
desde aspectos particulares estudiados para arribar a conclusiones generales
en base a los instrumentos que se aplicaron a los especialistas, asi como a las
fuentes documentales. Su base son las teorias y proposiciones, que parten del
procedimiento inductivo en analisis de datos. Parte de lo especifico a lo genérico.
Se caracteriza porque busca entender e interpretar la perspectiva de los sujetos
en contacto con el fendbmeno abordado (Rodriguez y Pérez, 2017).
Hermenéutico, toda vez que se efectud el analisis y la interpretacién de la norma
adjetiva penal en su estado natural aplicando los distintos niveles de
comprension y asi se logré obtener un contexto que permitié explicar la
vulneracion de la presuncion de inocencia producto de los requerimientos de
prision preventiva. El investigador que lo utiliza debera identificar o determinar el
andlisis de un texto original para que se pueda transmitir a futuras
investigaciones. Este método compromete a investigaciones acerca de
documentales; sin embargo, su aplicacion no se limita solo a ellos, sino que se
puede usar investigaciones relacionadas narrativas y memoriales del tipo social
e histérico (Pérez et al.,, 2020, p.26). Analitico, ya que durante la revision
documental de la investigacion se disgregaron los componentes de prision
preventiva y la presunciéon de inocencia, a partir de las sub categorias
propuestas, de tal modo que esta descompaosicion sirvié para obtener una mejor
comprension del fendmeno estudiado y de esta manera se pudo plantear teorias
y conocimientos nuevos. Se caracteriza por fragmentar porciones de un total en
lo que respecta a las variables o categorias sefialadas por el investigador, las
cudles seran examinadas y estudiadas sistematicamente, o sea, es un método
gue comprende la descomposicion de las variables o categorias en segmentos
a fin de estudiarlas y analizarlas autbnomamente, pero interrelacionandose de

ser el caso (Fernandez, 2017).

18



3.9. Aspecto éticos.- En una investigacion existen cuestiones y aspectos éticos
que deben ejercer los autores. El actuar ético debe estar presente en los
investigadores y su asesor desde que se concibe la idea de la investigacion,
pues aquel que se rehlsa a materializar la ética en el proceso de investigacion
corrompe la esencia de la ciencia (Espinoza, 2019). En consecuencia, la
investigacion respetd los derechos de propiedad intelectual de las fuentes
citadas, en base a las normas de la sétima edicion del American Psychological
Association (APA). Del mismo modo, cumplié con los protocolos establecidos en
reglamentos y demas documentos normativos vigentes expedidos por la
Direccion de Investigacién Académica de la Universidad César Vallejo, es decir,
se rigi6 cabalmente con todos los lineamientos exigidos y principios de
autonomia, no maleficencia, beneficencia y justica; establecidos en la
Resolucién de Vicerrectorado de Investigacion N° 062-2023-VI-UCV, de fecha
16 de marzo de 2023, asi como el Cddigo de ética en investigacion de la UCV,
aprobado y actualizado mediante Resolucién de Consejo Universitario N° 0340-
2021/UCV, en tal sentido, respeto los formatos y estructuras disefiadas. Ademas,
se procedi6 a realizar el control de similitud con otras investigaciones
académicas, a través del software Turnitin. Finalmente, todos los datos

consignados en el referido trabajo fueron sometidos a la veracidad.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION.- En este apartado, se procedio con describir
los resultados. Durante la técnica de entrevista se realizaron las preguntas que
se plantearon en su respectivo instrumento sobre el tema: Prision preventiva y

presuncion de inocencia en el distrito fiscal de Lima Norte, 2021.

Respecto al objetivo general: Explicar de qué manera la prision preventiva
afecta la presuncion de inocencia en el distrito fiscal de Lima Norte, 2021.

En la guia de entrevista se plante6 como primera pregunta: EIl Tribunal
Constitucional en la sentencia N° 1091-2002 ha establecido que para que esta
medida coercitiva sea aplicada debe existir razonabilidad y proporcién en su
justificacion. Tomando en cuenta ello, ¢Considera que la prision preventiva
afecta la presuncion de inocencia en el distrito fiscal de Lima Norte, 20217, ¢ de

qué manera? Siendo las respuestas de los entrevistados las siguientes:

Silva (2023) y Miranda (2023) manifestaron que existe un detrimento a la
presuncion de inocencia cuando se aplica la prision preventiva, toda vez que se
esta adelantando la afectacion del derecho de transito sin que aun se haya
declarado su culpabilidad; ademas dicha medida debe haberse fundado en base
al delito del cual se ha incoado la investigacion y no por otro. El solo hecho de
dictarse sin que exista una condena, configura una medida inconstitucional, la
misma que se funda sobre el deber ser de la norma (excepcional), sin embargo,
de lo que si se tiene plena seguridad es del quebrantamiento inmediato del
derecho a la libertad y presuncion de inocencia del investigado, el mismo que al
ingresar a un centro penitenciario pierde su calidad de inocente puesto que es
sometido al mismo trato que los demas presos que si estan cumpliendo una
condena. Rodriguez (2023) y Vasquez (2023) adicionaron que la medida debe
ser razonada y proporcionada a los fines del proceso, puesto que seria un abuso
dictar 36 meses de prision cuando solo se necesitan 12. EI TC refiere proporcién
y razonabilidad, pero en muchos casos los jueces se olvidan de tales axiomas a
causa de la presion social o de los medios de comunicacion. Por ende, si se
afecta este derecho fundamental desde el momento en que impone tal medida
pudiendo solicitar otra, pues la norma procesal ofrece una amplia gama de
medidas como la comparecencia en sus dos modalidades, la V.E.P o también la

caucion.
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Siguiendo la misma linea, Requejo (2023), Linares (2023) y Molocho (2023)
expresaron que no solamente se afecta a la presuncion de inocencia sino de
manera directa a la libertad, por lo que esta medida debe guardar proporcion con
el hecho que se ha imputado. En tal sentido, la imposicion de la presion
preventiva sin que antes se ha dado otras medidas menos gravosas implica una
verdadera lesién a la presuncién de inocencia la misma que implica la seguridad
de la no injerencia por parte del estado. Enfatizaron, ademas que la prision
previsional estaria restringiendo la libertad de una persona sin que exista una
sentencia firme, si bien esta tiene como fin asegurar la presencia del investigado,
no se debe olvidar que existen limites y uno de estos limites es la presuncion de
inocencia, la misma que garantiza el estado de inocencia del investigado. Asi, la
prision preventiva afectara la presuncion Ganicamente en los casos en los que el
Juez se ha excedido en los plazos por ejemplo o si habiendo otras medidas se
concedid a aquella. Cabe precisar que Requejo (2023) agregd que tal medida
cautelar incrementa el problema del hacinamiento de las penitenciarias.
Monteverde (2023) y Alva (2023) afiadieron que aquella medida si lesiona la
inocencia conjeturable que le asiste al investigado, incluso en casos de violencia
familiar y contra la mujer que se ven a diario los fiscales se ensafan con sus
funciones y solicitan esta medida extralimitandose de lo permitido por ley, porque
hay otras opciones antes de la preventiva, es decir, esta como ultimo recurso
para no lesionar derechos fundamentales, durante el andlisis, el juez debe
priorizar la aplicacion de las medidas restrictivas como su primera alternativa,
tales como la V.E.P., que dicho sea de paso son mecanismos que estan

petrificados legalmente por diversos factores.

Finalmente, Espinoza (2023) y Lonzoy (2023) respondieron que la referida
medida no lesiona directamente a la inocencia del imputado porque el juez
determinara si la solicitud del persecutor cabe o no para el caso analizado,
mientras tanto el investigado permanece libre y por ende su inocencia seguira
intacta, pero debe estar motivada y acreditada en cuanto a su aplicacion. Si los
jueces la aplican de la manera en la que la norma la ha regulado no habria
afectaciéon alguna sobre sobre la garantia esencial del proceso en pro del
investigado. La entrevistada Lonzoy (2023) agrego también que para no lesionar
derechos de primer orden como la plenitud del investigado deberia recurrirse a
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otras medidas que regula la norma. Es el caso de la caucién y la comparecencia,

correspondiendo evaluar a quién corresponde tales medidas.

En lo que respecta a la segunda pregunta: Teniendo en cuenta que la
norma adjetiva penal sefiala los presupuestos de la prision preventiva, segun su
experiencia, ¢Considera que los graves y fundados elementos de conviccidn
afectarian la dimension material del derecho a la defensa del investigado en el
distrito fiscal de Lima Norte, 20217, ¢por qué? Se tuvo como respuestas las

siguientes:

Rodriguez (2023) y Miranda (2023) aseveran que los graves y fundados
elementos de conviccion lesionan el derecho a la defensa en su esfera material,
puesto que a través de estos se podria asumir una posicion diferente incluso
requerir la terminacion anticipada, de ser el caso. Asimismo, ello estaria
concatenado con el hecho de que la defensa técnica del investigado podria
guedaria sin armas legales, toda vez que dicho supuesto es determinante para
la imposicion de esta medida. Los entrevistados Vasquez (2023) y Silva (2023)
siguen el mismo criterio, pero el primero agrega que aun hay un vacio legal
porque la citada norma no sefiala expresamente cuéales son dichos elementos,
solo a través de la jurisprudencia y doctrina se han desarrollado algunas
nociones sobre lo que comprende dicho supuesto de tal medida. La dimensién
mencionada se afecta porque el investigado tiene conocimiento de que hay una
investigacién en su contra, pero requiere de un abogado que ejerza una defensa
adecuada, ya que este presupuesto implica niveles de sospecha e indicios que
en gran proporcion de casos los fiscales solicitan esta medida y los jueces la
conceden por factores exdgenos como la exposicion mediatica de un caso,
afectandose asi dicha dimension del derecho del investigado. Para la segunda,
la afectacion se produce porgue estos deben ser valorados por el juez, el mismo
que por las maximas de su experiencia debe considerar si estos se asienten
sobre hechos solidos que justifiquen la comision de un hecho delictivo que
conlleven al investigado como el presunto autor, los graves y fundados
elementos de conviccién no son una mera declaratoria de la culpabilidad del
investigado, sino mas bien son elementos que sirven como medio generador de

dudas razonables respecto a la existe del hecho delictivo.
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Mientras que Requejo (2023), Linares (2023), Lonzoy (2023) y Molocho
(2023) expresaron que hay una afectacion parcial, pues también se lesiona la
otra dimension (formal) de este derecho, ya que este presupuesto es meramente
subjetivo, es decir, se encuentra sujeto a la calificacion del juez respecto de las
pruebas que ofrezca el fiscal y la defensa técnica. Esta ultima debera tener una
solidez alta que logre derribar la tesis del fiscal y ser incisivo en los graves y
fundados elementos de conviccion con la finalidad de garantizar la defension del
investigado. Asimismo, en esta Ultima dimension se agravaria su afectacion si el

investigado afronta el proceso dentro de una penitenciaria.

Por su parte, Monteverde (2023) y Alva (2023) refirieron que el detrimento a
la dimensién material del derecho in comento no existe como tal, porque la razon
de ser de esos elementos es acreditar de manera razonable la comision del tipo
penal que este ligado a la conducta imputada. Por tanto, son parte de una
estructura procedimental en la cual lo que se pretende es determinar los indicios
que conlleven a tener certeza de los hechos que sustentan la solicitud del
persecutor. Espinoza (2023) precisé que aun de contar con una defensa técnica
Optima la dimension material no se afectaria porque las declaraciones del
investigado son determinantes al momento del examen que haga el juez

respecto al pedido del fiscal.

En latercera pregunta: Teniendo en cuenta que la presuncién de inocencia
posee dos dimensiones, una procesal y otra extraprocesal, ¢cual de estas se
afecta con el requerimiento de prisidon preventiva en el distrito fiscal de Lima
Norte, 2021?, ¢por qué? Las respuestas de los entrevistados fueron las

siguientes:

Rodriguez (2023), Miranda (2023), Linares (2023) y Molocho (2023)
manifestaron que la dimension procesal del referido derecho constitucional se ve
vulnerada, pues el hecho de que se requiera la prision preventiva estaria
haciendo pensar que se le estad culpando de manera antelada, sin haberse
declarado su responsabilidad penal. Es decir, precisan que se debe tener en
cuenta que se esta frente a una presuncion juris tamtum, por lo que tiene que
ser desvirtuada de manera obligatoria mediante actividad probatoria, si ello no

ocurre entonces se agrava la afectacion a la citada dimension. Silva (2023)
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enfatizé que a efectos de evitarse la vulneracion a esta dimension se deberéa
recurrir a las otras medidas como la caucion que si engarzaria al investigado con
el proceso y se debe dejar a la preventiva como subsidiaria, amparandose en
dicha garantia constitucional que representa una represion al poder punitivo
estatal. Finalmente, la dimension que mayor afectacion sufre es la procesal
porque en el interin del proceso se someten a todas las partes inmersas en un
proceso de valoracion con el fin de que estas no sean tratadas como culpables
sin que antes alla terminado el proceso. Alva (2023) y Espinoza (2023) alegaron
qgue la inocencia presumible avala la no culpabilidad del investigado, la misma
que esta inmersa durante todo el proceso penal, por lo que es valido decir que
la dimension procesal cobra mayor relevancia, dado que en el desarrollo de las
actuaciones procesales se tiende a considerar a todos las partes imputadas
como inocentes hasta que no haya una sentencia ejecutoriada de tipo
absolutoria. Monteverde (2023) adicion6 que al estar dentro de un proceso penal
la dimension procesal de la mencionada garantia encuentra afectacion a raiz de
la solicitud de esta medida por parte del fiscal, ya que lo que busca aquella es
que se respete esta garantia de parte de todos aquellos que estan involucrados
en el proceso, desde el personal administrativo hasta el juez, y de no darse eso

entonces se estaria afectando el respeto por tal garantia.

Por su parte, Vasquez (2023), Requejo (2023) y Lonzoy (2023) alegaron que
la presuncion de inocencia tiene un vinculo con el derecho al honor de la
persona, por lo tanto, el requerimiento de prisidn preventiva afecta a ambas
dimensiones, pero consideran que la procesal se afecta en mayor proporcién
porque al haber un proceso incoado vincula a todos los sujetos procesales, a
efectos de tratar como no culpable hasta que se expida sentencia firme y
consentida. Es decir, la prisidbn preventiva afecta no solamente la dimension
procesal sino extraprocesal porgue gran parte de las personas que son
sancionadas con esta medida son expuestas publicamente y ello se vincula con
la dimensidn extraprocesal ya que se estigmatiza a las personas como culpables
e incluso la prensa incrementa este fenébmeno, por ende, los derechos
fundamentales tienen que ser respetador por los integrantes de la sociedad:

personas naturales, juridicas, autoridades, etc. Siendo ello asi, cualquier
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actuacion de parte de los administradores de justicia o del persecutor del delito
siempre debe respetar ese parametro (la inocencia conjeturable).

En este apartado se procedi6 a analizar e interpretar las categorias

emergentes en relacion al objetivo general:

Explicar de qué manera la prision preventiva afecta la presuncion de

inocencia en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021

Asi se tuvo que, los medios de comunicacion generan un alto de grado de
influencia en juicios publicos lo cual termina por presionar al persecutor a requerir
la medida preventiva y al juez concederla, sin tener en cuenta la adecuada
estructura procedimental de su concesion, es decir, no se valora adecuadamente
los elementos de conviccion, toda vez que existen cierto vacio legal en la norma
adjetiva penal respecto a la interpretacion correcta de aquellos. En tal sentido,
los derechos del investigado se menoscaban, siendo que su honor se lesiona al
no consideréarsele en dichos medios como inocente. Asimismo, se advierte que
existen otros mecanismos como la vigilancia electrénica personal, la caucién
y la comparecencia restrictiva, mismos que pueden evitar el menoscabo de la

libertad del investigado.

Por otro lado, se aplicaron guias de andlisis documental. En relacion con
el objetivo general formulado se analizaron cuatro fuentes documentales, de

las cuales se tuvieron las siguientes:

El Acuerdo Plenario N° 01-2019/ClJ-116 establecié que la prision
previsional exige un test probabilistico a cargo del juez respecto a los elementos
probatorios que haya ofrecido el persecutor y el abogado del investigado. Dicho
juicio afecta, directamente, a la garantia fundamental de la inocencia
conjeturable del investigado y como efecto inmediato a la libertad del mismo,
toda vez que se trata de un aspecto concretamente subjetivo, es decir, para un
juez puede no haber lugar para dictar esta medida, pero para otro si. Ello se
contrapone con la naturaleza juridica de tal medida, dado que el investigado
debe afrontar el juicio en plena libertad (como prima ratio), claro esta que
dependera del tipo de delito imputado, asi como de los elementos de conviccion
mas objetivos posibles, aun asi, el referido investigado debe gozar de su plenitud

de transito durante el curso del proceso penal incoado en su contra.
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Mientras que, la Casacién N°626-2013-Moquegua destaco la necesidad de
motivar el requerimiento de la mencionada medida, indicando que la motivacion
debe fundarse en el principio de proporcionalidad. Es preciso indicar que la
obligatoriedad de la motivacion de las resoluciones judiciales nace de la norma
constitucional y alcanza no sélo a los jueces, sino que esta también se extiende
a las partes inmersas en el proceso. Es asi que, de emitirse un mandato de
prision preventiva y esté presente cualquier supuesto de defectos en la
motivacion, bien sea una aparente, insuficiente, etc., se estara lesionando la
presuncion de inocencia como pilar del proceso penal y garantia de la libertad
del investigado. Finalmente, esta sentencia buscé dejar en claro aquellos
lineamientos para la medida coercitiva de manera subsidiaria, a efectos de evitar

lesionar los derechos y/o garantias mencionadas del investigado.

Asimismo, el Proyecto de Ley N° 3842/2018-CR fundament6 que la
aplicacidon de esta medida de manera indiscriminada hace que los ciudadanos
incrementen su nivel de desconfianza en el sistema judicial peruano, puesto que
pese a que existan personas que actlen en defensa de sus bienes juridicos o
autoridades que en estricto cumplimiento de la ley realicen conductas
antijuridicas justificadas persiste la aplicacion de aquella sin realizar un
adecuado analisis de la conducta imputada, es decir, no se estudia a detalle las
excepciones a la antijuridicidad como los casos mencionados. Por tanto, se trata
de que los jueces cumplan de manera obligatoria todos los supuestos
delimitados en el ambito de la imputacién objetiva y elementos del tipo penal,
pues se entiende que el juez conoce la norma y debe recurrir a la interpretacion
sistemética de la norma al momento de analizar la fundabilidad o no de la prision
preventiva, de esta manera se cumplird con la naturaleza juridica del nuevo
proceso penal peruano y su rol como juez de garantias respecto de los derechos
fundamentales del investigado como la inocencia presumible y la libertad, para
evitar que estos sean victimas de errores de tipo judicial que les genere un dafio
irreparable y a su vez se agrave la situacion actual respecto al hacinamiento de

las penitenciarias.

Por su parte, el Proyecto de Ley N° 4344/2022-CR se caracterizé por ser
una propuesta legislativa innovadora en muchos aspectos, pero el mas

destacable es que a través de esta modificacion se pretende reforzar la tutela
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constitucional de la inocencia presumible y direccionar tal medida coercitiva para
delitos extremadamente graves. Asimismo, con este proyecto se busca
desarrollar a mayor detalle -a nivel normativo- los presupuestos materiales de
esta medida, que hasta la fecha siguen siendo muy subjetivos, siendo esto uno
de los factores por los que se habla de la vulneracién a la garantia de inocencia
de la que se presume a favor del investigado. Por otro lado, el precitado proyecto
alude que la modificacion sea textual respecto al respeto por la presuncion de
inocencia; y, ademas, que las declaraciones efectuadas por el investigado
durante un proceso de colaboracion eficaz no sean extraidas de contexto con el
objetivo de fundamentar la referida medida coercitiva, toda vez que ello afectaria
no exclusivamente la inocencia conjeturable sino también a libertad de transito

del investigado.

Respecto al objetivo especifico 1: Explicar de qué manera el requerimiento
de prision preventiva afecta el derecho a la defensa del investigado en el distrito

fiscal de Lima Norte, 2021; se plantearon las siguientes preguntas:

En lo concerniente a la cuarta pregunta: ¢De qué manera considera usted
que el presupuesto procesal de prognosis de la pena vulnera el derecho a la
defensa del investigado en el distrito fiscal de Lima Norte, 20217, las respuestas

de los entrevistados fueron las siguientes:

Rodriguez (2023), Miranda (2023), Linares (2023) y Molocho (2023)
establecen que este presupuesto no genera vulneracién al derecho a la defensa,
pues, la medida preventiva solo es posible en cuyos casos superan los afos
sancionatorios para una prision efectiva (cuatro afios), y no para casos menores,
por lo tanto, es un analisis sujeto a la gravedad del delito. Es decir, lo que busca
este presupuesto es esta medida sea impuesta de manera proporcional, por lo
que debera ser analizado de manera exhaustiva para garantizar la
proporcionalidad en el fundamento de esta medida coercitiva. Aunque Molocho
(2023) sefala que se vulneraria si estableceria para delitos cuyas penas oscilan

entre uno y dos afnos, lo cual no ocurre en la realidad del sistema penal peruano.

Mientras que Vasquez (2023) y Requejo (2023) presentan una opinion diferente,
toda vez que para ellos es el presupuesto mas lesivo dentro de la prisiéon

preventiva porque supone un analisis de cada conducta ilicita que se esta
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imputando. En tal sentido, consideran que solo se vulnera cuando durante la
materializacion del derecho a la defensa se verifiqgue el abogado del investigado
no esté ejerciendo una defensa adecuada al momento de debatir con el fiscal
respecto de la imputacion del delito, porque de ello dependera si el delito que se
esta tipificando. Es decir, puede vulnerar Unicamente a este derecho cuando el
fiscal haya realizado una teoria del caso deficiente, es decir, no realiz6 una
tipificacion correcta, pero corresponde al abogado defensor verificar todo ello. En
concordancia con estos, Silva (2023) argumenta que este presupuesto es el mas
peligroso de todos debido que presupone el andlisis de una condena anticipada,
por lo gue una mala tipificacion generaria un grave detrimento a los derechos del
investigado y no solo a la libertad de este sino a los demas derechos conexos,
por lo que la prognosis de la pena es un presupuesto que demanda de un analisis
exhaustivo debido a que en este se esta debatiendo el tiempo minimo que podria
ser condenado el investigado en caso de encontrarse culpable. Monteverde
(2023), Alva (2023), Espinoza (2023) y Lonzoy (2023) sostuvieron que es un
presupuesto cuyo analisis debe darse de manera detallada debido que mediante
este se va a delimitar con certeza anticipada la pena que se le impondria en caso
resulte culpable, en tal sentido, el derecho a la defensa alcanza un grado de
vulneracion elevado porque pese a que el investigado se autoproclame inocente
y cuente con una defensa técnica, se afecta el mencionado derecho al
adelantarse una condena basada en subjetividades. Asimismo, este presupuesto
deberia ser mas detallado en la norma, para que de esta manera se evite

provocar afectaciones a los derechos de los investigados.

Sobre la quinta pregunta: ¢ Considera usted que cuando el peligro procesal
es valorado mediante indicios se vulnera el derecho a la defensa en el distrito
fiscal de Lima Norte, 2021? ¢Por qué?; los entrevistados sostuvieron como

respuestas las siguientes:

Rodriguez (2023), Miranda (2023), Vasquez (2023), Requejo (2023), Linares
(2023) y Molocho (2023) expresan que los indicios son parte de subjetividades
del director del proceso y ello contraviene a la defensa del investigado porque
aun no hay pruebas objetivas definitivas, sino que por costumbre judicial y el
sistema valorativo preestablecido ya han impuesto la valoracion de dicho

presupuesto, siendo asi se le resta importancia a la autodefensa del investigado.
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Por eso es que en la realidad se ve reflelado que hay mucho conflicto
jurisprudencial en lo que respecta este presupuesto, ya que es muy subjetivo.
Asi, al no haber otra forma de valorarlo si habria vulneracion, tnicamente cuando
la defensa no es eficiente durante la audiencia de prision preventiva o en actos
procesales anteriores a esta. Por tanto, la esencia de este requisito hace que
haya una vulneracién predictiva para la defensa del investigado, predictiva
porque estara sujeto a las actuaciones que efectie en su oportunidad el abogado
defensor. Es asi que la sustentacion de un requerimiento de la referida medida
coercitiva exclusivamente por indicios genera un alto grado de indefension al
investigado, puesto que la precitada norma procesal no ha regulado
taxativamente qué se debe comprender por lo que compone este presupuesto.
En esa linea, Lonzoy (2023) precisé que un claro ejemplo de ello es el arraigo
de tipo domiciliario, el cual en muchas ocasiones pese a que la defensa muestra
un medio probatorio que a su criterio es idoneo para el fiscal y el juez no lo es 'y

se dicta la prision preventiva, por ende, tal subjetividad afecta el referido derecho.

Mientras que Silva (2023), Monteverde (2023), Alva (2023) y Espinoza
(2023) expresaron que el requerimiento de prision preventiva se funda
precisamente en el peligro procesal, pues con la acreditacion de este lo que se
busca es evitar un posible frustracién del proceso, por lo que no cabe la idea de
que este presupuesto lesione la defensa del investigado sino mas bien lo que
busca es asegurar la presencia de este (investigado) durante el proceso por lo
que la defensa del investigado puede seguir haciendo uso de todas las
herramientas legales a efectos de lograr crear conviccion- si fuera el caso- la
imposicién de otra medida. Si bien esta medida (preventiva) y otras conllevan la
aplicacion necesaria de indicios, eso no significa que se esté ocasionando una
lesion a la defensa del investigado, puesto que lo que este busca es asegurar la
eficacia del proceso penal y en caso resulte culpable el investigado hacer
inmediata la imposicion de la pena establecida en sentencia, por lo cual dicha
actuacion no colisiona con las actuaciones de la defensa del investigado, ya que
le corresponde a su defensa técnica-hablando en el sentido material- realizar
todas las actuaciones posibles a efectos de demostrar que lo solicitado por el

fiscal no corresponde aplicar para la conducta atribuida a su patrocinado.
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Respecto a la sexta pregunta: ¢Considera usted que la prognosis de la
pena demanda un mayor examen hermenéutico que probatorio para el
persecutor y el abogado del investigado en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 20217?

¢ Por qué?; los entrevistados plantearon las siguientes respuestas:

Rodriguez (2023), Requejo (2023), Linares (2023) y Molocho (2023)
argumentan que para este presupuesto tanto para el fiscal como para la defensa
técnica requiere de una actividad centrada en la hermenéutica, pues se debera
analizar de manera exhaustiva y argumentar juridicamente el ilicito, asi como las
agravantes y atenuantes y complementar con las pruebas. Asimismo, el juez
tendra la ardua responsabilidad de evaluar todas las pruebas que ofrece el fiscal
y la parte defensora. Entonces, ello involucra un analisis propiamente dicho ya
que es un aspecto subjetivo que quedard a criterio del juez y que la defensa
técnica debe debatir para asegurar la libertad o cancelacién de la prision
preventiva de su patrocinado. En esa linea, Vasquez (2023) y Silva (2023)
siguieron la misma percepcion, pero el primero de ellos agreg6 que durante la
evaluacion de este presupuesto necesariamente se recurrira a la hermenéutica,
toda vez que se esta realizando una especie de diagndstico de pena respecto
del hecho imputado. Es decir, es una sentencia antelada en caso de
comprobarse la responsabilidad penal del imputado, por lo que tanto el abogado
defensor como el fiscal deberan fundamentar el porqué de dicha condena
adelantada y eso parte que el fiscal con su carga probatoria deba trabajar en
armonia con las pruebas, aunque se trate mas de un especto subjetivo, por lo
gue es uno de los supuestos mas criticados. A su vez, el segundo refirid que
para ambos demanda mas de un examen hermenéutico que probatorio debido a
que en este se va realizar un andlisis de la magnitud de la posible condena del
investigado, por lo que se debe recurrir a la hermenéutica a efectos de valorar
de modo razonable la probabilidad de que la pena a imponer sea de mas de
cuatro afos. Es asi que este presupuesto procesal no puede darse sin que exista
un andalisis previo del delito y la condena a imponer. Por su parte, Miranda (2023)
y Lonzoy (2023) aseveraron que dicho examen es de mayor cumplimiento para
el fiscal, ya que tiene que, en primer lugar, acreditar juridicamente la sospecha
de que el investigado estéa vinculado con la comision del delito, por lo que debera
recurrir a la ya conocida teoria del delito. Monteverde (2023) y Espinoza (2023)
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afirmaron que el objetivo de este presupuesto es establecer una pena
adelantada, por ello es que se hace necesaria la realizaciébn de un examen
probatorio suficiente, para poder sustentar la fundabilidad de la solicitud de la
medida coercitiva. Asimismo, la hermenéutica también es esencial para el
andlisis de dicha fundabilidad, la cual estara a cargo en primer momento por el
juez de investigacion. Finalmente, Alva (2023) alegd que, al momento de
efectuar el analisis, tanto el persecutor como el juez deben considerar cada uno
de los elementos del delito imputado a efectos de poder determinar cual seria la
posible pena, no olvidandose de evaluar causas de exencion o atenuacion de la

responsabilidad del imputado.

En este apartado se procedi6 a analizar e interpretar las categorias

emergentes en relacion al objetivo especifico 1:

Explicar de qué manera el requerimiento de prision preventiva afecta el

derecho a la defensa del investigado en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021

Asi, se tuvo que para la procedencia de esta medida — de manera esencial
— se requiere de la existencia de una conducta ilicita cuya pena contenga una
prision efectiva, pues ello obedece la estructura del sistema penal peruano.
Por otro lado, importa la teoria del caso que formule en su caso el persecutor y
el defensor, la misma que debera estar presente en todo acto procesal. Por su
parte, el juzgador hara uso del sistema de valoracién para examinar el
cumplimiento de todos los presupuestos como el caso del arraigo domiciliario,

el mismo que se valora por indicios, a causa de la costumbre judicial.

Del mismo modo, se aplicaron guias de analisis documental. En relacion
con el objetivo especifico 1 planteado se analizaron dos fuentes documentales,

de las cuales se tuvieron las siguientes:

En consecuencia, el Tribunal Constitucional en el expediente N° 02156-
2018 determino que el derecho a la defensa encuentra su garantia en la carta
magna. La jurisprudencia constitucional ha visto conveniente disgregarlo en dos
dimensiones a efectos de delimitar una mejor tutela y analisis al momento de
resolver un conflicto. Por tanto, si durante un proceso penal, el investigado no
cuenta con un abogado defensor que sea capaz de plantear fundamentos

idoneos en sus alegatos para destruir la teoria del caso del fiscal frente a su
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requerimiento de prisidbn preventiva, entonces seria lo mismo que dejarlo en
situaciéon de indefension. En este Ultimo supuesto se encontraria la vulneracion

a raiz de esta medida, especificamente en las audiencias.

Mientras que en el expediente N° 04415-2013/PHC-TC se infirié que cuando
se ha expedido una resolucion judicial final (sentencia) condenatoria y no se ha
logrado reunir los elementos necesarios para enervar la inocencia presumible
del investigado entonces muchos derechos ademas del de la libertad se veran
afectados, pero en esencia el de la defensa, puesto que, mediante aquel, él
investigado podrd repeler cualquier imputacion que termine por afectar su
libertad como garantia fundamental. Ello también debe aplicar para los autos de
prision preventiva, sobre todo teniendo en cuenta que estos derechos han sido
acogidos a nivel supranacional y vincula a diversos sistemas juridico-penales

mundiales.

Por su parte, del analisis del expediente N° 02825-2017-PHC/TC se coligi6
que existe un vinculo entre el derecho a la defensa y la presuncién de inocencia.
En los udltimos afos, los juicios mas polémicos son sometidos a condena del
publico, en tal sentido, debe prevalecer la publicidad de los juzgamientos; sin
embargo, dicha publicidad no debe constar en la exposicién de un investigado
en calidad de culpable. Bajo ese contexto, aquellas diligencias previas a un juicio
definitivo, no deben ser expuestas en medios comunicativos, toda vez que estas
son confidenciales por mandato expreso de ley, ya que de hacerlo se estaria
vulnerando la inocencia conjeturable y su derecho a la defensa desde su
perspectiva material. Asi, un ejemplo que es innegable citar es la detencion
preventiva en el caso del fallecido presidente peruano Garcia en el afio 2019,
pues dicha diligencia debia ser reservada, no obstante, diversos medios sabian
la fecha y hora en que se iba a realizar. Esto definitivamente, constituyé un
precedente que no debe repetirse a efectos de garantizar la defensa e inocencia
de los investigados. En suma, el TC precis6 que cuando las actuaciones de
organos estatales inmersos en el proceso judicial impiden a las partes a ejercer
los medios suficientes y necesarios para defender sus derechos se lesiona el

referido derecho.
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Respecto al objetivo especifico 2: Explicar de qué manera la presuncion de
inocencia garantiza el derecho a la libertad del investigado en el Distrito Fiscal
de Lima Norte, 2021; se formularon las siguientes preguntas en la guia de

entrevista de la presente investigacion:

Sobre la sétima pregunta: ¢De qué manera considera usted que el principio
constitucional de presuncién de inocencia alcanza la tutela del derecho a la
defensa del investigado en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 20217?; los

entrevistados respondieron:

Rodriguez (2023), Miranda (2023), Linares (2023) y Molocho (2023)
expresan que, en primer lugar, durante la investigacion fiscal e incluso en el
devenir del proceso penal, el investigado se presume inocente hasta que en
sentencia no se haya declarado lo opuesto; en consecuencia, es un limite a la
actividad sancionadora del estado. Asimismo, la inocencia como tal siempre fue
y seguira siendo una pierda en el camino para el fiscal, pues este debe derribarla
en base a elementos fundados y alcanza un poder tuitivo para la autodefensa
del investigado, porque hasta el fin del proceso incoado él tendré ese derecho
de autoproclamarse como inocente de todo cargo que se le ha imputado, lo cual
se vincula con otra libertad fundamental que acoge la carta magna, es decir, la
prohibicion de autoincriminacioén. En tal sentido, busca limitar al persecutor penal

en su aspiracion de someter al investigado a un centro penitenciario.

Siguiendo esa linea, Vasquez (2023), Requejo (2023) y Silva (2023)
manifiestan que este principio es la columna vertebral de la investigacion penal,
aunque se involucra con otros principios como el in dubio pro reo, pero logra
proteger ademas de la libertad, el derecho a la defensa en un sentido material,
toda vez que el investigado toma conocimiento de su imputacién en un hecho
delictivo, pero ello no implica que ya sea tratado como culpable sino que debe
haber un proceso, ello gracias al precitado principio. Agregan que la tutela es
indirecta porque este principio es orientador para los sujetos procesales en
materia penal amplia su rango de proteccién en su dimension material, porque
el investigado va a autodeclararse como persona inocente desde que se le
notifica la disposicion de iniciarse la investigacion en su contra. Silva (2023) y

Lonzoy (2023) agregaron que la precitada presuncién se convierte en un arma
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para la defensa del investigado debido que en nombre de ella este no pierde su
calidad de inocente hasta que no se determine su culpabilidad en una sentencia
firme. No cabe duda alguna que esta garantia constitucional juega un rol
fundamental dentro del proceso penal porque sin la existencia de esta todas las
personas investigadas serian sefialadas como culpables pese a que no exista
una condena que lo determine. Monteverde (2023), Alva (2023) y Espinoza
(2023) sostuvieron que sin la existencia de este principio constitucional toda
persona inmersa en una investigacion tendria la calidad de “cuasiculpable”. Esta
garantia pertenece a la actividad jurisdiccional y como tal es la espina dorsal que
inspira otros principios, incluso los llega a proteger, en ese sentido, encuadra
una tutela muy vinculada con la garantia de defensa del investigado sobre todo
en su esfera formal, toda vez que coadyuva a que se materialice la autodefensa

del investigado desde el momento que se inicia la investigacion en su contra.

Respecto a la octava pregunta: ¢De qué manera considera usted que la
presuncion de inocencia cumple un rol protector sobre el derecho a la libertad
del investigado en el distrito fiscal de Lima Norte, 2021?; se tuvieron las
siguientes respuestas por parte de los entrevistados para la presente

investigacion:

Rodriguez (2023), Miranda (2023), Requejo (2023), Linares (2023), Molocho
(2023) y Lonzoy (2023) sefialaron que el tratamiento de inocencia del investigado
debe prevalecer desde la investigacidon en sede fiscal hasta que la ultima
instancia judicial. Ello con el objetivo de mantener intacta la tutela jurisdiccional
efectiva, puesto que como resultado se tendria una garantia total a la libertad del
investigado. Agregaron que la proteccion a este derecho es como una cadena
gue empieza con la inocencia conjeturable, ya que esta ultima se relaciona con
otros derechos propios de la actividad jurisdiccional en pro del investigado,
representado ello una limitacién al poder inquisitivo estatal. En consecuencia,
ante situaciones en las que se pretende suspender este derecho (libertad) sin
gue exista razon fundada y suficiente, se impone la presunciéon de inocencia

como garantia fundamental.

Continuando la linea de argumentos, Vasquez (2023) y Requejo (2023)

atafieron que el derecho a la libertad, es quiza uno de los de mayor
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trascendencia, por ello que los tratados internacionales y normas internas han
previsto su tutela a través de garantias, la presuncién de inocencia es una de
ellas. Aunque, aunado a ella, la garantia de Habeas Corpus cumple un mejor
ambito protector para este derecho fundamental, ya que al investigado le asiste
desde el inicio hasta el final del proceso, incluso en segunda instancia o instancia
excepcional. Del mismo modo, agregaron que ni en supuestos de flagrancia se
puede enervar la presuncion de inocencia porque debe haber un proceso que
determine la culpabilidad o absolucion del mismo, sin embargo, en dicho
supuesto ya la libertad se restringird, pero con fines netamente procesales. Silva
(2023) argumentd que excepcionalmente se puede restringir de su libertad al
investigado, dicha restriccion nace con el fin de avalar la presencia y disposicion
del investigado durante el proceso y asi arribar a la eficacia del mismo. Por lo
que la presuncién de inocencia es la piedra angular en el proceso penal pues
alcanza la proteccion de derechos como la libertad, dignidad entre otros, los

cuales deben ser respetados durante todo el proceso penal.

Alva (2023) y Espinoza (2023) agregaron que la libertad es un derecho de
gran relevancia, pues si alguien es privado de este, careceria su realizacion
dentro de la sociedad, en aras de tutelar este derecho es que nacen una serie
de garantias, siendo la presuncion de inocencia la que mayor relevancia tiene,
ya que se origina con el fin de poder tutelar la libertad. Monteverde (2023) preciso
que la libertad y la inocencia conjeturable son derechos que, durante un proceso
penal, se materializan de manera sinérgica, puesto que solo en supuesto legales
delimitados la libertad se puede restringir, sin embargo, en una investigacion por
la comisién u omisién de una conducta delictiva bajo ninguna circunstancia el

investigado puede perder su calidad de inocente.

Finalmente, sobre la novena pregunta: Teniendo en cuenta que el derecho
a la libertad posee un rango constitucional ¢ considera que el solo hecho de que
los fiscales formulen el requerimiento de prision preventiva afecta este derecho
en el distrito fiscal de Lima Norte, 20217?, ¢ por qué?; se tuvieron las siguientes

respuestas de los entrevistados:

Rodriguez (2023), Miranda (2023) y Linares (2023) alegaron que el

requerimiento de prisién preventiva formulado por el persecutor por si solo no
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genera afectacion al derecho a la libertad del investigado, puesto que solo
constituye una peticion que debe fundamentar y probar; y que el juez dictaminara
finalmente luego debe haber escuchado a la defensa, por lo que no
necesariamente va ordenar dicha medida; es decir, el juez va tomar la decision
una vez que se el fiscal haya oralizado su pedido y a su vez la defensa técnica
haya sustentado su contradiccion. Enfatizaron, también que para la aplicacion
de tal medida es necesario que existan elementos suficientes, en ese sentido no
cabria el hecho que un requerimiento lesione la libertad del investigado sino
cuando el fiscal pretende que por vagas sospechas se imponga esta medida, por
lo cual el juez cumple un rol muy importante en esta etapa pues de él va nacer
la decision de aplicar o no esta medida. Por su parte, el entrevistado Vasquez
(2023) manifestd argumento similar, pero sostuvo que esta medida se esta
usando no como excepcidén sino como primera opcion, por lo que desde ese
punto ya se hablaria de un dafio potencial a la libertad del investigado de parte
de las autoridades. Agrega que la solicitud formulada por el fiscal no la vulnera
directamente sino solo luego de se haya culminado la audiencia de prision
preventiva, pues ahi recién se vera si la medida o el tiempo es proporcional 0 no
respecto del hecho imputado y del procesado. Espinoza (2023) sefialé6 que en
ese sentido nada tiene que ver el requerimiento de prisién preventiva respecto al
derecho a la libertad del investigado pues esta medida encuentra su origen con
la solicitud por parte del Ministerio Publico, la misma que deberd ser
debidamente motivada, lo cual no significa que esta vaya a prosperar, toda vez

gue el analisis que realice el juez sera determinante para su aplicacion.

Mientras que Requejo (2023), Molocho (2023), Silva (2023) y Lonzoy (2023)
expresaron que el solo hecho de requerir tal medida constituye una afectacion a
la garantia fundamental de libertad del investigado, dado que ello implica que se
estd tratando subjetivamente a un investigado como una persona que
parcialmente es culpable. No obstante, se va a perfeccionar dicha vulneracion
cuando luego del proceso incoado se podria verificar que la persona debi6 ser
absuelta por insuficiencia probatoria o por duda razonable. En cualquier de estos
supuestos, habria un dafo al investigado. Adicionaron que tal afectacion se
manifiesta porque desde antes que exista una sentencia el investigado estaria

purgando una condena anticipada, dejandolo ante la sociedad como culpable,
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pues ante el desconocimiento normativo de aquella toda persona que esta en
una prision es culpable. En consecuencia, el derecho a la defensa se ve afectado
porque la prision preventiva en varias ocasiones se fundo sobre sospechas
simples sin determinar a fondo otros elementos que apunte a la aplicacion
obligatoria de tal medida. La mencionada medida, en la actualidad, se esta
aplicando de manera desproporcional sin tomar en cuenta todos los requisitos
qgue la norma establece. Asi mismo la solicitud de prisidon preventiva genera un
juzgamiento anticipado basado Unicamente en indicios, por lo que de manera
adelantada de esta condenando subjetivamente al investigado sin que exista
pruebas fehacientes. Monteverde (2023) y Alva (2023) fundamentaron que la
precitada medida coercitiva, debido a su esencia juridica, tiene que dictarse
excepcionalmente, solo asi se garantizara proceso penal exitoso y respetuoso

del debido proceso.

En este apartado se procedid a analizar e interpretar las categorias

emergentes en relacion al objetivo especifico 2:

Explicar de qué manera la presuncion de inocencia garantiza el derecho a la

libertad del investigado en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021

Asi, se tuvo que la inocencia conjeturable es una de las barreras para la
actividad sancionatoria del Estado y solo puede ser enervada por una sentencia.
Su estricto cumplimiento alcanza a todos los sujetos procesales. En esa linea,
no solo tutela la libertad sino otros derechos, siendo que se articula con la
prohibicion de autoincriminacion y el in dubio pro reo, principios que se deben
aplicar desde gue se inicia la investigacion. Ante la vulneracion de la libertad de
manera objetiva se tiene al Habeas Corpus como herramienta garantista,
mientras que la inocencia presumible hace que se garantice dicho derecho de
manera subjetiva, de modo que, ante la insuficiencia probatoria, cualquier

medida coercitiva carecera de fundamento legal.

Finalmente, se aplicaron guias de analisis documental. En relacién con el
objetivo especifico 2 formulado se analizaron dos fuentes documentales, de las

cuales se tuvieron las siguientes:

La norma fundamental peruana establece que la libertad es un derecho

constitucional que no deberia ser lesionado por nadie, sin embargo, existen
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ciertas ocasiones en las que la autoridad por mandato judicial puede restringir la
libertad de una persona, esto hasta que se determine la autoria o complicidad en
un hecho delictivo. El mero hecho de detener a alguien sin mandato judicial y sin
que exista razon justificada pone en riesgo la vulneracidbn a una serie de

derechos conexos a la libertad.

Siguiendo esa perspectiva, efectuado el analisis del articulo segundo del
Titulo Preliminar del Codigo Procesal Penal peruano se desprende que, como
axioma orientador e ineludible, estos dos incisos de la norma adjetiva penal
garantizan la libertad de la persona, asi como su dignidad y demas atributos de
la personalidad a lo largo del cauce del proceso penal. Por otro lado, constituye
una regla para las autoridades publicas de brindar informacion sobre la situacion
juridica del investigado, pues ello lesiona los mencionados derechos. En tal
sentido, se destaca la importancia que este derecho se encuentre regulado
taxativamente en la ley fundamental y la norma adjetiva precitada; en
consecuencia, se colige que coadyuva a que el investigado ejecute una especie
de control respecto a los derechos que estan siendo objeto de lesion por

actuaciones judiciales.

De igual modo, la sentencia de la CIDH establecio que, por mandato judicial
se puede restringir de su libertad a una persona. Sin embargo, esta restriccion
se efectuard bajo un tiempo determinado, es decir, que el investigado puede
permanecer en calidad de detenido sin que ello implique que se extralimite el
plazo legal de su privacion locomotora. Por otro lado, si bien el estado posee el
jus imperium este también tiene limites respecto a los derechos fundamentales,
en esta medida se tiene que si no existe razones suficientes para mantener a
alguien detenido debe dejarse libre a efectos de seguir lesionando su derecho a
la libertad, procediéndose a imponer medidas menos gravosas si fuera

necesario.

DISCUSION.- En lo concerniente a la discusion de los resultados obtenidos
y descritos en los parrafos precedentes se tuvo que para la consecucion de este
capitulo se aplico la triangulacion de datos, para lo cual se tuvo en cuenta los

datos recolectados en las guias de entrevista y de analisis documental, asi como
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los articulos de revistas cientificas consignados en el marco teérico de la

presente tesis.

En mérito al objetivo general:

Tabla N° 08. Discusion en mérito al objetivo general

Objetivo General Supuesto General

Explicar de qué manera la prision La prisibn preventiva afecta la
preventiva afecta la presuncion de presuncion de inocencia en el Distrito
inocencia en el Distrito Fiscal de Lima Fiscal de Lima Norte, 2021

Norte, 2021

Fuente: Elaboracion propia

Respecto a la primera pregunta de la guia de entrevista, se tuvo que los
entrevistados Silva (2023), Miranda (2023), Rodriguez (2023), Vasquez (2023),
Requejo (2023), Linares (2023), Molocho (2023), Monteverde (2023) y Alva
(2023) coligieron que la aplicacion de la cita medida implica un detrimento a la
presuncién de inocencia, toda vez que se estd adelantando la restriccion del
derecho de plenitud de libertad del investigado, en estricto, de la de transito sin
gue aun se haya declarado su culpabilidad. Asimismo, destacaron que el solo
hecho de dictarse sin que exista una condena del investigado configura su
afectacion, porque al ingresar a un centro penitenciario pierde su calidad de
inocente (es sometido al mismo trato que los demas presos que si estan
cumpliendo una condena firme). Del mismo modo, coincidieron en que esta
medida debe ser razonada y proporcionada a los fines del proceso, puesto que
seria un abuso dictar dicha medida por un plazo mayor al requerido en base al
tipo del delito, ya que en la actualidad hay desnaturalizaciéon en ese aspecto, al
momento de que el persecutor requiere la medida; y, por otro lado, también se
tiene que los jueces se olvidan de tales axiomas a causa de la presion social o
de los medios de comunicacion, generando un efecto colateral: el incremento del
problema del hacinamiento de las penitenciarias. Finalmente, agregaron que los
fiscales solicitan esta medida extralimitandose de lo permitido por ley, porque
hay otras opciones antes de la preventiva, es decir, durante el analisis, el juez
debe priorizar la aplicacion de las medidas restrictivas como su primera

alternativa y no como ultima. En consecuencia, si se afecta este derecho
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fundamental desde el momento en que se impone tal medida pudiendo solicitar
otra.

No obstante, Espinoza (2023) y Lonzoy (2023) precisaron que no hay lesion
a tal garantia del investigado, toda vez que sera el juez quien lograra determinar
si la solicitud del persecutor resulta ser la mas idénea para el caso que esta
siendo objeto del proceso, mientras tanto el investigado permanece libre; por
tanto, su inocencia seguira intacta. Cabe precisar que, tanto para su aplicacion
como su inaplicacion esta medida debe estar motivada y acreditada de manera
adecuada; es decir si los jueces la aplican de la manera en la que la norma la ha
regulado no habria afectacién alguna sobre la garantia esencial del proceso en

pro del investigado.

Respecto a la segunda pregunta de la guia de entrevista, se tuvo que los
entrevistados Rodriguez (2023), Miranda (2023), Vasquez (2023), Silva (2023),
Lonzoy (2013), Requejo (2023), Linares (2023) y Molocho (2023) coligen que los
graves y fundados elementos de conviccion lesionan el derecho a la defensa en
su esfera material, puesto que para su imposicion dichos elementos son
determinantes y aquellos se caracterizan por ser subjetivos; es decir, un aspecto
gue no es conocido por el propio investigado y de alta complejidad de enervar
por parte de su defensa técnica. Siguiendo esa linea, refieren que hay una
deficiencia legislativa respecto a este presupuesto, toda vez que la norma
adjetiva penal no ha referido expresamente cuales son dichos elementos,
solamente la jurisprudencia y la doctrina la han desarrollado, precisamente,
porque ha sido motivo de debates al momento de mencionar a la detencion

preventiva; en tal sentido, debe reformarse la norma que acoge este requisito.

Mientras que Lonzoy (2023), Requejo (2023), Linares (2023) y Molocho (2023)
concluyen que la afectacion a tal derecho existe, pero de manera parcial, pues
no solo lesiona a la dimension material sino la formal, ello a raiz de la
caracteristica subjetiva inherente de estos elementos, por lo que se trata de un
presupuesto sometido a la calificacién del juez respecto de las pruebas que
ofrece el fiscal y la defensa técnica, esta ultima debera tener una solidez alta que
logre derribar la tesis del fiscal y ser incisivo en los graves y fundados elementos

de conviccion con la finalidad de garantizar la defension del investigado. En
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consecuencia, esta dimension agravaria su afectacion si el investigado afronta

el proceso dentro de una penitenciaria.

En contraste, Monteverde (2023), Alva (2023) y Espinoza (2023) coligen que
la lesién a la dimension material del derecho mencionado no se produce
directamente, puesto que la razon de ser de esos elementos es acreditar de
manera razonable la comision del tipo penal que este ligado a la conducta
imputada. Es decir, es considerado como un elemento sine qua non, ya que lo
se pretende es determinar los indicios que conlleven a tener certeza de los
hechos que sustentan la solicitud del persecutor. Aunado a ello, de contarse con
una defensa técnica que ejercite su labor de manera Optima, la dimensién
material no encontraria afectacion, puesto que las declaraciones del investigado
son determinantes al momento del examen que haga el juez respecto al pedido
del fiscal.

En lo concerniente a la tercera pregunta de la guia de entrevista, se tuvo
que los entrevistados: Rodriguez (2023), Miranda (2023), Linares (2023),
Molocho (2023), Silva (2023), Alva (2023), Monteverde (2023) y Espinoza (2023)
arribaron a la conclusion de que el requerimiento de la medida coercitiva genera
afectacion sobre la dimension procesal del referido derecho constitucional
porque conlleva a establecer una especie de culpabilidad preexistente, es decir,
sin haberse declarado su responsabilidad penal. Si no se logra enervar la
relatividad de esta presuncidon mediante la actividad probatoria se estaria
agravando la afectacién de la dimension mencionada, porque esta garantia
constitucional representa una represion al poder punitivo estatal. En ese
contexto, la dimensién que presenta mayor afectacién es la procesal, dado que
en el interin del proceso se someten a todas las partes inmersas en un proceso
de valoracion con el fin de que estas no traten a los investigados como culpables
sin que antes haya terminado el proceso. Asimismo, la mencionada garantia
encuentra afectacion a raiz de la solicitud de esta medida por parte del fiscal, ya
gue lo que busca tal garantia es que haya paridad y tratamiento legal justo para
los investigados y que todos aquellos que estén involucrados en el proceso
cumplan con tal disposicién, es decir, desde el personal administrativo hasta el

juez, y de no darse eso entonces se estaria afectando el respeto por tal garantia.
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En otro extremo, Vasquez (2023), Requejo (2023) y Lonzoy (2023) coligieron
gue la inocencia conjeturable presenta sinergia con el derecho al honor del
investigado, por lo tanto, el requerimiento de prision preventiva afecta a ambas
dimensiones, sin embargo, la procesal se afecta en mayor proporcion, ello
porque existe un proceso incoado, el cual debe cumplir con esta garantia, es
decir, vincula a todos los sujetos procesales, a efectos de tratar como no culpable
hasta que se expida sentencia firme y consentida. En ese contexto, la prision
preventiva afecta ademas la dimensidn extraprocesal porque gran parte de las
personas que son sancionadas con esta medida son expuestas publicamente,
por lo que se estigmatiza a las personas como culpables e incluso la prensa
incrementa este fendmeno, por ende, los derechos fundamentales del
investigado tienen que ser respetados -obligatoriamente- por todos los
conformantes de la sociedad. Siendo ello asi, cualquier actuacion de parte de los
administradores de justicia o del persecutor del delito siempre debe respetar ese

pardmetro (la inocencia conjeturable).

Por lo mencionado precedentemente, se expresa una postura de
concordancia respecto a los argumentos versados por los entrevistados en el
extremo de que esta medida coercitiva es causa principal de la afectacion a la
garantia constitucional de la inocencia presumible, dado que existe una
desnaturalizacién tanto del requerimiento como la concesion de esta medida,
debiendo limitarse a ser aplicada Unicamente cuando no haya otra medida que

garantice la finalidad del proceso penal incoado.

Bajo esa perspectiva, las fichas de analisis documental, con respecto al
objetivo general refuerzan lo versado por los entrevistados que adoptaron una
postura mayoritaria en lo concerniente al detrimento de la inocencia conjeturable
a raiz de la detencion preventiva. Al respecto, lo plasmado en el Acuerdo
Plenario N° 01-2019/CIJ-116 refiri6 que esta medida genera una afectacion a la
inocencia del investigado, puesto que se trata de un examen analitico
completamente subjetivo que efectla el juez, es decir, para un juez puede no
haber lugar para dictar esta medida, pero para otro si. Ello se contrapone con la
naturaleza juridica de tal medida, ya que el investigado debe afrontar el juicio en
plena libertad (como prima ratio).
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En esa linea, la Casacion N°626-2013-Moquegua destacé la necesidad de
motivar el requerimiento de la mencionada medida, indicando que la motivacion
debe fundarse en el principio de proporcionalidad. Cuando el mandato judicial de
prision previsional presenta cualquier supuesto de defectos en la motivacion
origina un detrimento a la inocencia presumible como pilar del proceso penal y
garantia de la libertad del investigado. Finalmente, esta sentencia buscé dejar
en claro aquellos lineamientos para la aplicacion esta medida como una
subsidiaria, a efectos de evitar lesionar los derechos y/o garantias mencionadas

del investigado.

Por su parte, el Proyecto de Ley N° 3842/2018-CR pretendié que con la
modificatoria de los ciertos articulos de la norma adjetiva penal, los jueces
cumplan de manera obligatoria todos los supuestos delimitados en el ambito de
la imputacion objetiva y elementos del tipo penal, pues se entiende que aquellos
conocen la norma y debe recurrir a la interpretacion sistematica de la norma al
momento de analizar la fundabilidad o no de la prision preventiva, de esta
manera se cumplira con la naturaleza juridica del nuevo proceso penal peruano
y su rol como juez de garantias respecto de los derechos fundamentales del
investigado como la inocencia presumible y la libertad, para evitar que estos sean
victimas de errores de tipo judicial que les genere un dafio irreparable y a su vez

se agrave la situacion actual respecto al hacinamiento de las penitenciarias.

Siguiendo la misma linea, en el Proyecto de Ley N° 4344/2022-CR se
destaca una propuesta legislativa innovadora destacable, toda vez que busca
reforzar la tutela constitucional de la inocencia presumible y direccionar tal
medida coercitiva para delitos extremadamente graves. Del mismo modo, se
pretendié desarrollar a mayor detalle -a nivel normativo- los presupuestos
materiales de esta medida, que hasta la fecha siguen siendo muy subijetivos,
siendo esto uno de los factores de la vulneracion a la garantia de inocencia de
la que se presume a favor del investigado. Asimismo, el precitado proyecto
pretende una modificaciébn textual sobre el respeto por garantia de no
culpabilidad; y, ademas, que las declaraciones efectuadas por el investigado
durante un proceso de colaboracion eficaz no sean extraidas de contexto con el

objetivo de fundamentar la referida medida coercitiva, toda vez que ello afectaria
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no exclusivamente la inocencia conjeturable sino también a libertad de transito

del investigado.

En ese orden de ideas y aunado a lo referido por las guias de analisis
documental y fortaleciendo la postura de los entrevistados, se tuvo del marco
tedrico lo aportado por Valero (2020), quien coligié que la aplicacién inmotivada
de la prision previsional conlleva una concatenacion de transgresiones hacia las
garantias sustanciales de los investigados, entres estas se destaca
esencialmente su inocencia presumible. En tal sentido, se debe efectuar una
calificacién objetiva y adecuada de la conducta delictiva con el fin de delimitar la
proporcionalidad de la medida, es decir, analizar si esta corresponde o no para
el caso sometido a investigacidn, toda vez que cuando el investigado es derivado
a un centro penitenciario ya no existira distincion entre procesados y
sentenciados. En consecuencia, el persecutor debe solicitarla cuando sea
necesaria habiendo agotado todas las otras medidas y por su parte, el 6rgano
jurisdiccional debe analizar exhaustivamente cada uno de los requisitos para su
aplicacion. Asimismo, el autor Holmes (2020) en su articulo sobre la figura de
“pretrial detention” coligié que la medida menos restrictiva recae sobre la fianza,
la misma que el “prosecutor” solicita en lugar de la preventiva, es decir, esta
medida solo debe ser requerida en ultimo extremo, cuando la otra medida
econdmica no logre producir al juzgador una certeza de tipo alta, toda vez que la
obligacion del “prosecutor” sera mostrar una fuerte garantia de la no ausencia

del investigado en el proceso iniciado.

Efectuada la ponderacion de las respuestas de la guia de entrevista, las
guias de analisis documental (jurisprudencial y normativo) y el marco teérico
relacionados con el objetivo general del presente informe de investigacion, se
arribdé a la conclusién que la garantia procesal fundamental de la inocencia
conjeturable es vulnerada por la detencion preventiva, a causa primigenia de la
desnaturalizacion excepcional de esta ultima. Ello como consecuencia del
requerimiento inadecuado de los persecutores y la interpretacion inadecuada de
los magistrados. Asimismo, se tiene que reforzar que los fiscales soliciten que
se impongan las medidas de comparecencia como primer mecanismo de cautela
del proceso penal y dejar a la prision preventiva en la ultima opcion para

requerirla luego de analizar adecuadamente el caso, aunado a no forzar la figura
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por presion popular o social. Finalmente, como hallazgo se tuvo que la
desnaturalizacion de esta medida hace que ademas de la vulneracion a los
derechos citados del investigados se genere un elemento negativo, pues recae
sobre el hacinamiento como uno de los grandes problemas que afrontan las
penitenciarias del pais, generando que se amenacen derechos humanos de los
recluidos de forma definitiva o provisional.

En esa linea, se evidencia que la regulacion de algunos presupuestos de la
referida medida coercitiva no ha sido dada de manera adecuada. Asi, se tiene
que los graves y fundados elementos de conviccion tienen una redaccion vaga y
genérica que provoca que los jueces interpreten autbnomamente dicho supuesto
y se termine por aplicar indiscriminadamente la medida causando asi el
detrimento a la presuncién de inocencia. Finalmente, cabe precisar que el
supuesto general fue comprobado, esto es, la prision preventiva afecta la

presuncion de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021.

En mérito al primer objetivo especifico:

Tabla N° 09. Discusion en base al primer objetivo especifico

Primer objetivo especifico Primer supuesto especifico

Explicar de qué manera el Elrequerimiento de prision preventiva
requerimiento de prisidn preventiva afecta el derecho a la defensa del
afecta el derecho a la defensa del investigado en el Distrito Fiscal de
investigado en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021; se tuvo lo siguiente:
Lima Norte, 2021

Fuente: Elaboracion propia

En concordancia con la cuarta pregunta, Rodriguez (2023), Miranda
(2023), Linares (2023) y Molocho (2023) convergen que la prognosis de la pena
no lesiona el derecho a la defensa, esta medida solo es posible siempre que el
delito a investigar posea una pena efectiva, por lo que con su requerimiento se
tal derecho se vera afectado siempre que exista una mala interpretacion del
delito a investigar pues a través de este se va valorar la realidad de la ejecucion
de un delito en concreto y se tendréa la certeza de la pena a imponer, Sin embargo
Molocho (2023) agrega que si este presupuesto se tendria en cuenta para delitos

menores entonces se afectaria en mayor proporcion el derecho a la defensa del
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investigado. Esta afirmacion coincide con lo expuesto por Ranson et al. (2021)
en su articulo cientifico, quienes coligieron que constituye una medida de corte
excepcional, sin embargo, la aplicacion de esta genera una afecta a la defensa
del investigado pues no siempre su aplicacion se da de manera acertada lo que
conlleva a larestriccién de la libertad, pues la medida de prisién preventiva debe
darse de manera proporcional. Por otro lado, Vasquez (2023) y Requejo (2023)
discrepan con lo expuesto anteriormente, este presupuesto es el mas dafino
dentro de todos pues supone el analisis de cada tipo penal que se esta
imputando. Por lo que el derecho a la contradiccion (defensa) encontrara
afectacion solo cuando este presupuesto se materializa y mas aun cuando la
defensa del investido no realice los actos adecuados para determinar la
imputacién del delito frente al fiscal. En esa misma linea, Silva (2023) sefala
que este presupuesto es el que mas dafio casusa a la defensa del investigado
pues se trata de analizar la posible condena a imponer por lo que un analisis
erroneo conlleva a la lesion de una serie de derechos fundamentales. Por su
parte Monteverde (2023), Alva (2023), Espinoza (2023) y Lonzoy (2023)
coinciden con lo expuesto por los especialistas, sin embargo, afiadieron que la
prognosis debe estar de manera mas especifica en la norma, pues asi se evitaria

futuras afectaciones a los derechos de los investigados

En alusion a la quinta pregunta se tiene respecto del peligro procesal
que Rodriguez (2023), Miranda (2023), Vasquez (2023), Requejo (2023), Linares
(2023), Molocho (2023) y Lonzoy (2023) especifican que la valoracion por
indicios para la aplicacion de esta medida contraviene la defensa del investigado
porque aun no hay pruebas objetivas definitivas, sin embargo, esta valoracién se
esta dando de manera subjetiva por parte del juez siendo asi se le resta
importancia a la autodefensa del investigado por lo que la sustentacion de un
requerimiento de la referida medida coercitiva exclusivamente por indicios
genera un alto grado de indefension al investigado. Por tanto, la esencia de este
requisito hace que haya una vulneracion predictiva para la defensa del
investigado, predictiva porque estara sujeto a las actuaciones que efectle en su
oportunidad el abogado defensor. Los especialistas Silva (2023), Monteverde
(2023), Alva (2023) y Espinoza (2023) difieren con lo expuesto pues para estos

especialistas, el requerimiento de la medida encuentra su razén de ser en el
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peligro procesal por lo que al acreditar este se asegura el éxito del proceso penal,
por lo que de ninguna manera este lesiona la defensa del investigado sino mas
bien busca asegurar la presencia de este. Asimismo, con tal requerimiento no se

exime a la defensa la busqueda de una imposicion de una medida menos grave.

En mérito a la sexta pregunta se tiene que los especialistas Rodriguez
(2023), Requejo (2023), Linares (2023), Molocho (2023) y Lonzoy (2023)
coligieron que la prognosis de la pena requiere definitivamente un analisis
centrado en la hermenéutica pues de este va dependen la restriccion de la de
libertad del investigado por lo que una mala interpretacion generaria una lesion
a la defensa del investigado y a una serie de derechos conexos para que se tiene
que para que se materialice la vulneracién al derecho de la defensa del
investigado debe existir una teoria del delito errénea pues esto llevaria a un error
de interpretacion por lo que aqui va juagar fundamental la defensa del
investigado. En esa linea, Vasquez (2023) y Silva (2023) siguieron la misma
percepcion, sin embargo, para el de estos durante la valoracion de esto es vital
para el fiscal recurrir a la hermenéutica por que se esta analizando la condena
adelantada del investigado por lo que es importante la fundamentacion de esta
medida, el segundo de estos indico que para ambos es necesario un analisis
desde la Optica de la hermenéutica pues lo que esta en juego es la libertad del
investigado por lo que un error seria lesivo. Del mismo modo Monteverde (2023)
y Espinoza (2023) este presupuesto tiene como objeto la pena adelanta, por lo
gue es necesario la realizacion de un examen probatorio suficiente, para poder
sustentar el requerimiento de la medida coercitiva. Asimismo, la hermenéutica
también es esencial para el analisis de dicha fundabilidad, la cual estara a cargo
en primer momento por el juez de investigacion. Por su parte, Miranda (2023)
difiere con estos pues para ella dicho examen es de caracter obligatorio para el
fiscal pues sobre este recae la obligacion de acreditar las sospechas sobre el
investigado. Finalmente, Alva (2023) infiere que tanto como el juez como fiscal
debe tomar en cuenta lo elementos del delito imputado para lograr un correcto

analisis de lo que seria la pena.

Del mismo modo, se confirma lo que indican los especialistas respecto a
que la defensa del investigado se ve afectado de manera recurrente pues en

realidad el requerimiento de la prisién preventiva al fundarse en indicios genera
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un adelanto de pena por ende se esta desde ya atribuyendo la culpabilidad
respecto del investigado. En adhesion a ello, la ficha de analisis documental del
primer objetivo especifico, presenta lo expuesto en la Sentencia del Tribunal
Constitucional. Pleno Sentencia 142/2021. Expediente N° 02156-2018, la
misma que especifica la importancia de la defensa del investigado la misma que
se contempla en la constitucion politica, por lo que durante el desarrollo del
proceso el investigado de contar con una defensa eficaz de no darse el caso se
dejaria al investigado en esto de indefension, materializandose asi la afectacion
del derecho a la defensa por parte del requerimiento de la prision preventiva.
También se tomo en consideracion la Sentencia del Tribunal Constitucional.
Exp. 04415-2013/PHC-TC Se infiere de esta sentencia que cuando una
resolucion judicial no existe lo suficientes medios que acrediten la culpabilidad
del investigado muchos derechos ademas de la libertad se ven afectados, de
igual modo curre con el requerimiento de la prision preventiva debe converger

los sufrientes medios probatorios para su aplicacion.

Lo que ambas sentencias pretenden dejar en claro es que la actividad
probatoria juega un papel fundamental en el requerimiento de prisién preventiva,
ademas se tendra un proceso respetuoso de las garantias constitucionales,
siendo que debe contemplar en todo momento la inocencia presumible y la
defensa del investigado, pues este contiene los pilares de un proceso penal.
Asimismo, de lo expuesto por los especialistas se tiene que la defensa del
investigado se ve afectada con el requerimiento de la prisidbn preventiva pues
esto es una condena prematura de un delito, ademas resalta la importancia de
la defensa de investigado durante el proceso. Es menester indicar que la defensa
del investigado se ve afectada con la imposicion de la prisién preventiva como
prima media, la misma que posee un caracter subsidiario, por lo que la aplicacion

de esta debe darse de manera proporcional al dafio ocasionado.

En esa linea de argumentos, aunado a lo referido por las guias de analisis
documental y en reafirmacién de la postura de los entrevistados, se tuvo del
marco tedrico lo versado por Baculima et. al (2020) en su articulo sobre la
defensa como garantia en un proceso investigado, enfatizaron que la
presencia de este derecho yace en cada una de las etapas del proceso penal y

permite que la contradiccion del imputado sea materializada. Se trata de evitar
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gue haya indefension, dado que esto ultimo se configurara si el investigado
cuenta con un abogado de oficio o particular pero su desempefio es ineficiente,
provocando una grave vulneracién a la libertad y al debido proceso, toda vez que
ante estas medidas gravosas como la detencion preventiva se necesita contar
con una defensa legal éptima a efectos de garantizar un mecanismo legal de
tutela en pro del investigado. En esa misma linea, Pifias et. al (2019) reafirmo
que es una derecho pro encausado e inherente al proceso penal (avala su
esencia). Del mismo modo, argumenta que en su espectro formal se deberia
garantizar que este goce de una defensa técnica de calidad, a efectos de enervar
el requerimiento de la medida preventiva o la imposicion de tal medida. Por otro
lado, en cuanto a la lesion de su espectro material se configura cuando la
diligencia de detencion preventiva no fue notificada de manera valida y pese a

ello se hace efectiva su aprehension a la penitenciaria.

Por ultimo, es necesario precisar que en lo correspondiente al primer
objetivo especifico y en concordancia con las respuestas de la guia de entrevista,
las guias de andlisis documental (jurisprudencial y normativo) marco teorico se
coligié que el derecho a la defensa del investigado se lesiona de manera parcial
con la aplicacibn desmesurada de esta medida. Ello se fundamenta en la
naturaleza del presupuesto de prognosis de la pena, ya que requiere de un
analisis altamente subjetivo respecto al presunto tipo penal investigado y a la
condena a aplicar. En ese sentido, el juez deberia no solo analizar la posible
pena futura, sino también deberia tener cuenta la proporcionalidad del dafio que
se le va causar al privar de la libertad al investigado cuya condicion adn es la de
inocente. En conclusion, se tuvo que el presupuesto de aquella medida mas
lesivo para el derecho a la defensa del investigado es la prognosis de la pena,
pues su solo andlisis lo coloca en desventaja tanto a €l como a su defensa
técnica, porque se le esta confiriendo un trato de no inocente pese a estar en
curso el proceso de investigacion y mas aun si se le reprime de su libertad
cuando no hay pruebas fehacientes u objetivas para sustentar el requerimiento
o concesién de tal medida. Aunado a ello, se tuvo como hallazgo que el papel
de la defensa técnica (particular o de oficio) del investigado es primordial para
enervar el requerimiento y la imposicion de esta medida. Finalmente, es

menester precisar que el segundo supuesto fue comprobado, es decir, el
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requerimiento de prision preventiva afecta el derecho a la defensa del
investigado en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021.

Finalmente, en alusion al segundo objetivo especifico:

Tabla N° 10. Discusién en mérito al segundo objetivo especifico

Segundo objetivo especifico Segundo supuesto especifico

Explicar de qué manera la presuncion La presuncioén de inocencia garantiza
de inocencia garantiza el derecho a la el derecho a la libertad del investigado
libertad del investigado en el Distrito en el Distrito Fiscal de Lima Norte,
Fiscal de Lima Norte, 2021 2021

Fuente: Elaboracion propia

En mérito a la sétima pregunta Rodriguez (2023), Miranda (2023),
Linares (2023) y Molocho (2023) coinciden en gue la inocencia presumible del
investigado debe perdurar durante todo el proceso, por lo que esta es un limite
el poder inquisitivo del estado, en tal sentido la presuncion de inocencia busca
limitar al persecutor penal en su aspiracion de someter al investigado a un centro
penitenciario. En esa misma linea Vasquez (2023), Requejo (2023), Silva (2023)
y Lonzoy (2023) infieren que este principio constituye en la piedra angular del
proceso penal y que esta involucrada con otro principio como el in dubio pro reo,
sin embargo su alcance va mas alla de la proteccioén a la libertad del investido si
no también protege la defensa de este, su tutela es indirecta porque este
principio es orientador para los sujetos procesales en materia penal amplia su
rango de proteccion en su dimension material. Silva (2023) en adhesion a lo ya
manifestado sefiala que la precitada presuncién se convierte en un arma para la
defensa del investigado debido que en nombre de ella este no pierde su calidad
de inocente hasta que no se determine su culpabilidad en una sentencia firme.
Siguiendo este mismo orden de ideas Monteverde (2023), Alva (2023) y
Espinoza (2023) resaltan la importancia de esta garantia constitucional, pues sin
la existencia de esta todas las personas inmersas tendrian la calidad de
culpables desde antes que se culmine el proceso penal, esta garantia es la
espina dorsal que inspira otros principios, incluso los llega a proteger, en ese
sentido, encuadra una tutela muy vinculada con la garantia de defensa del

investigado.
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Respecto a la octava pregunta Rodriguez (2023), Miranda (2023), Requejo
(2023), Linares (2023), Molocho (2023) y Lonzoy (2023) infieren que durante el
desarrollo del proceso penal la inocencia del investigado debe prevalecer , pues
en esto se funda la tutela jurisdiccional efectiva, tendiéndose asi el respeto a la
libertad del investigado pues la proteccidén a este derecho esta concatenada a
con otros derechos propios del investigado durante el desarrollo del proceso, en
consecuencias la restriccion a este derecho debe ser fundada en virtud de
derribar la presuncion de inocencia. Continuando la linea de argumentos,
Véasquez (2023) y Requejo (2023) aseveran que la libertad es el derecho de
mayor transcendencia pues en esta razén se fundan los tratados internacionales
y hormas para su proteccion , siendo la presuncion la herramienta principal cuyo
objeto es tutelar la libertad, sumado a este objetivo el habeas corpus pues esta
también ejerce un rol protector sobre el investigado en todo momento del
proceso, asi mismo precisaron que ni en supuestos de flagrancia se puede
enervar la presuncion de inocencia porque debe haber un proceso que determine
la culpabilidad o absolucion. Silva (2023) coincide con lo sefialado, sin embargo,
indicd que excepcionalmente se puede restringir de su libertad al investigado, en
aras de asegurar la eficacia del proceso. Alva (2023) y Espinoza (2023)
sefalaron que la realizacion de todo ser humando dentro de la sociedad va de la
mano con el derecho a la libertad, por lo que restringirle de este acarrea en un
detrimento al desarrollo de la persona, por lo que el estado con el fin de tutelar
este derecho otorga garantias siendo asi la presuncion de inocencia nace con el
fin de tutelar la libertad del investigado. Monteverde (2023) indica que tanto la
libertad como la inocencia presumible son derechos fundamentales cuya afecta
genera un menoscabo al proyecto de vida, los mismos que durante el proceso
penal deben ser respetados pues se materializan de manera sinérgica, pues para
que la libertad sea restringida debe existir una razoén legal sin embargo no existe
mandato judicial que elimine la inocencia presumible del investigado salvo una

sentencia que confirme su culpabilidad de la comisién de un hecho delictivo.

Finalmente, respecto a la novena pregunta se tiene que Rodriguez (2023),
Miranda (2023) y Linares (2023) enfatizan que el solo hecho de solicitar el
requerimiento de prision preventiva no genera una dafio a la libertad del

investigado pues esto solo es un pedido no es nada concreto , para que se haga
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realidad la aplicacion de la prisién preventiva deben concurrir los elemento que
generen certeza en el juez que es necesario restringir de la libertad al
investigado, para la aplicacion de esta medida el fiscal debe fundamentar ante el
juez las razon que lo llevaron a solicitar esta medida, de igual forma lo tiene que
hacer la defensa del investigado. Similar argumento sostuvo Vasquez (2023) sin
embargo afadié que esta medida se esta desnaturalizando pues su aplicacion
se estad dando como principal medida cautelar y no de manera excepcional por
lo que desde esa Optica si se estaria evidenciando un detrimento a la libertada
del investigado. En esa misma linea Espinoza (2023) indic6 que el requerimiento
de prision preventiva no lesiona la libertad del investigado pues se trata de una
solicitud que no se sabe si prosperara o no todo va depender de los argumentos
que el fiscal exprese ante el juez. Por su parte Requejo (2023), Molocho (2023),
Silva (2023) y Lonzoy (2023) coinciden con lo antes expuesto para esto el solo
hecho de solicitar la imposicién de esta medida ya genera un dafio a la libertad
del investigado debido que desde ya se le esta atribuyendo la aplicacion de una
pena adelantada por algo que aun no se determina de manera firme en una
sentencia, toda vez que para su aplicacibn mas se da un analisis subjetivo, por
lo que de hecho la defensa del investigado se ve afectada pues esta se funda en
sospechas sin determinar a fondo otros elementos que apunte a la aplicacion
obligatoria de tal medida. Finalmente, Monteverde (2023) y Alva (2023)
esbozaron que la precitada medida coercitiva, es de caracter subsidiario por lo
cual debe respetarse su esencia y ser aplicada como excepcionalmente a
efectos de evitar lesionar los derechos del investigado y asegurar un proceso

penal exitoso dotado de todas las garantias.

En esa misma linea, se confirmo lo esbozado por los especialistas con las
guias de andlisis normativa. Asi, se tuvo que la norma fundamental peruana
enmarca que la libertad es una garantia sustancial que tiene una proteccion de
alcance supremo, en el sentido de que nadie debe vulnerarla por nadie, no
obstante, existen ciertas ocasiones en la se puede restringir de manera exclusiva
por resolucion que contiene mandato expreso de tal restriccion y debe ser
expedida por un juez competente; asimismo, debe contar con motivacion
adecuada a ley , esto es, indicando con sustento legal que fundamento legal

ampara dicha restriccién. La detencion preventiva es uno de estos supuestos,
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por lo que tanto su requerimiento como su concesion deben ser motivados de
manera idonea. Se debe entender que las actuaciones judiciales son pro libertad,
pues la resolucién que comunica la detencidn preventiva no enerva la inocencia
conjeturable, ya que ello se determinara en el juicio, el mismo que puede
determinar la absolucién o la condena del investigado; en consecuencia, de no

mediar estos elementos la inocencia presumible y la libertad se vulneraran.

Siguiendo esa perspectiva, del analisis del articulo segundo del Titulo
Preliminar del Codigo Procesal Penal peruano se colige que la inocencia
conjeturable es un parametro que todo sujeto procesal que participa de la
investigacién desde su comienzo esta obligado a respetar, toda vez que este
tiene un rol fundamental pro homine: garantizar la libertad de la persona, su
dignidad y demas atributos de la personalidad como el honor, la imagen y su
reputacion. Por otro lado, constituye una regla para las autoridades publicas, de
modo que estan limitados de brindar informacion respecto a la situacion juridica
de aquel que atraviesa un proceso investigado, dado que dicha accién lesiona a
los citados derechos. En suma, la importancia de que esta garantia se haya
prescrito textualmente en esta norma radica en el control que el investigado
ejercera respecto a su derecho a la libertad que puede estar siendo amenazado

o lesionado por las actuaciones fiscales o judiciales.

De igual modo, a nivel supranacional, la sentencia de la CIDH ha
determinado que solo por mandato judicial la libertad puede ser restringida; no
obstante, dicha detencion debe contar con un tiempo delimitado mientras el
proceso penal incoado se debate, de modo que la inocencia del investigado sea
menoscabada. En esa misma linea, el estado manifiesta su jus imperium como
una forma de represion social, este no es absoluto, pues posee limites a raiz de
que lo ejerce sobre personas, las mismas que tienen derechos humanos y
fundamentales, por ende, en el caso de la medida coercitiva preventiva, de no
existir razones suficientes para retener al investigado en una penitenciaria debe
dejarsele en plena libertad, lo cual no lo exime de seguir bajo investigacion. En
ese sentido, se sugiere que las medidas menos gravosas sean impuestas si el

caso lo amerita, es decir, siempre anteponer estas a la detencion preventiva.

Lo argumentado anteriormente guarda concordancia con lo expresado por,

Arias y Gonzéales (2020), en su articulo sobre la prision previsional y la
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presuncion de inocencia, quienes abordaron que esta es una figura coercitiva
que en los ultimos afios ha perdido su razén de ser pues se viene aplicando
como medida cautelar primigenia olvidando que esta posee caracter
excepcional, afladen también que esta esta medida esta siendo empleando por
los jueces como herramienta para poder tener la aceptacion de la ciudadania ,
ademan infiera que la inocencia presumible garantiza que toda persona inmersa
en un procesa debe ser tratada como inocente hasta que no exista sentencia
firme que diga lo contrario. En esa misma linea, el autor Mancano (2021) en su
articulo sobre “presumption of innocence” aseverd que este derecho es un
escudo legal en favor no solo del investigado sino de todos los ciudadanos, cuyo
ndcleo radica en tutelar el plexo de derechos humanos y en primera instancia la
libertad. Asimismo, es una obligacién estatal velar por su estricto cumplimento,
incluso en todos los procedimientos legales, por lo que no cabria posibilidad de

apartarse de este, pues ello representaria un abuso y arbitrariedad estatal.

Finalmente, de lo obtenido de las respuestas de la guia de entrevista, las
guias de analisis documental (normativo), el marco tedrico y en concordancia
con lo dispuesto en el segundo objetivo especifico, se determind que la
presuncion de incidencia es una garantia constitucional que protege la libertad
del investigado en todas sus esferas, pues esta se convierte en un Obice para el
poder punitivo del estado, siendo dicha presuncion una de tipo iuris tamtun, lo
que significa que ésta solo puede ser desvirtuada con pruebas fehacientes y
objetivas que terminen sefialando al investido como culpable. En adhesién a ello
se tiene que, a efectos de la proteccion de la libertad del investigado se debe
considerar inocente al investigado mientras no exista una sentencia firme que
diga lo contrario. Aunado a ello, se tuvo como hallazgo que ademas de
garantizar el derecho a la libertad, la inocencia conjeturable avala la tutela a la
imagen y reputacion del investigado, asi como la incolumidad de su proyecto de
vida. En conclusion, se tuvo que el segundo supuesto fue comprobado, es decir,
la presuncion de inocencia garantiza el derecho a la libertad del investigado en
el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021.
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V. CONCLUSIONES

Primera: La prision preventiva afecta directamente la presuncion de inocencia
en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021. Ello a razén de su requerimiento y
aplicacion desmedida, es decir, los fiscales solicitan esta medida coercitiva
primigeniamente omitiendo las demas medidas alternativas como las de
comparecencia y otras que pueden ser consideradas como primer mecanismo
de cautela del proceso penal. En esa linea, se ha determinado que tanto los
jueces como los fiscales, debido a su independencia funcional, interpretan a su
criterio los presupuestos materiales, encontrandose que la redaccion escueta del
literal a del articulo 268° del cédigo adjetivo penal refuerza aquella mala practica.
Se ha determinado que la desnaturalizacion de esta medida provoca un efecto
inmediato en la problematica del hacinamiento penitenciario, a razén de la falta

de evaluacion exhaustiva de la concesion de aquella.

Segunda: El requerimiento de prisién preventiva afecta de manera parcial al
derecho a la defensa del investigado en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021,
toda vez que su lesion se produce en su dimensidén material, a raiz de que al no
permitirsele llevar el curso de las investigaciones libre este no puede clamar su
inocencia como garantia fundamental. Aunado a ello, si no cuenta con una
defensa técnica eficiente que logre persuadir al juzgador de que tal medida no
corresponde ser aplicada al caso imputado, dicha afectacion se agravara. En
suma, la afectacion a tal derecho se materializard completamente de manera
concatenada y se generard un menoscabo a la inocencia presumible del

investigado.

Tercera: La presuncién de inocencia garantiza de manera directa la proteccion
del derecho a la libertad del investigado en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021,
puesto que aquel mantendra tal condicidon hasta la expedicién de una resolucion
final consentida habiendo agotado todas las instancias que existen en el sistema
judicial peruano. Asimismo, se ha determinado que extiende su proteccion al
derecho al honor y la imagen del investigado hasta que se concluya el proceso
gue se incol en su contra, pues gran parte de los casos se tornan mediaticos y
algunas actuaciones de la fiscalia son expuestas pese a que son reservadas
como la detencion preventiva, provocando ello la vulneracién a dichos derechos

de los investigados.
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VI. RECOMENDACIONES

Primera: A la Comisién de Justicia y Derechos Humanos del Congreso de la
Republica que propugne y/o dictamine un proyecto de ley en el que evalue la
modificacion de la norma adjetiva penal respecto a la seccion lll, Libro Segundo,
Titulo 1ll, Capitulo | (literal a del articulo 268°) referido a los graves y fundados
elementos de conviccidn, toda vez que la redaccion actual es vaga, debiendo
afadirse a detalle lo que comprende dichos elementos y resaltar el caracter
excepcional de la prision preventiva. Ello porque se ha determinado en la
presente investigacion que esta deficiencia normativa conlleva a que la los
fiscales y magistrados la interpreten de manera autbnoma, causando un

detrimento a la libertad e inocencia del investigado.

Segunda: Al la Presidencia del Poder Judicial de Lima Norte que realice
capacitaciones y evaluaciones constantes — de caracter obligatorio — para todos
los jueces cuya especialidad sea la de investigacion preparatoria, bajo
responsabilidad funcional en caso concedan esta prision previsional y
posteriormente se analice que no correspondia su aplicacion. Ello con el objeto
de que se reduzca la desnaturalizacion de esta medida de cautela, se evite
lesionar la inocencia presumible y la libertad plena del investigado y la
ciudadania confie en la administracion judicial peruana. En esa misma linea, al
Consejo Ejecutivo del Poder Judicial que expida una directiva que vincule a los
jueces y demas servidores publicos con los medios de comunicacion a efectos
de no brindar informacion de las actuaciones o diligencias requeridas por fiscales
y concedidas por magistrados respecto a la medida preventiva, sin que ello
signifique restringir la publicidad de los procesos como garantia al sistema de

administracion judicial del pais.

Tercera: Al Fiscal Superior de la ODCI del MP de Lima Norte que evalle
constantemente a los fiscales de dicho distrito, de modo que toda actuacién
excesiva de los persecutores que se derive de la prision preventiva sea
merituada a efectos de sancionarlos por requerir esta medida de manera no
adecuada. Asimismo, por efectuar actuaciones que emanan de lo dictaminado
por el Poder Judicial respecto a esta medida sin que se mantengan en restricta
reserva, bajo responsabilidad funcional. Ello con el fin de soslayar que los

procesos afecten su normal desarrollo.
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ANEXOS

Anexo 01. Matriz de categorizacion aprioristica

Titulo: Prisién preventiva y presuncion de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021

PROBLEMA OBJETIVOS SUPUESTOS CATEGORIAS DEFINICION SUB CATEGORIAS
General General General Categoria 1 Es una medida precautoria, Sub categoria 1
¢De qué manera la prision Explicar de qué manerala La prision preventiva Prision preventiva mediante la que se limita al Prognosis de la pena
preventiva afecta la presunciéon  prisién preventiva afecta afecta la presuncion de procesado  de  su libertad
ambulatoria, se encuentra

de inocencia en el Distrito
Fiscal de Lima Norte, 20217

la presuncién de inocencia
en el Distrito Fiscal de
Lima Norte, 2021

inocencia en el Distrito
Fiscal de Lima Norte,
2021.

Problema Especifico 1

¢De qué manera el
requerimiento  de prision
preventiva afecta el derecho a
la defensa del investigado en el
Distrito Fiscal de Lima Norte,
20217

Objetivo Especifico 1

Explicar de qué manera el
requerimiento de prision
preventiva  afecta el
derecho a la defensa del
investigado en el Distrito
Fiscal de Lima Norte, 2021

Supuesto especifico 1

El requerimiento de
prision preventiva afecta
el derecho a la defensa del
investigado en el Distrito
Fiscal de Lima Norte,
2021.

fundada en una orden judicial, la
misma que debe encontrarse
debidamente motivada por los
presupuestos materiales como la
prognosis penal, peligro procesal y
la proteccion de las pruebas (Kuffo
y Gende, 2022).

Sub categoria 2
Peligro procesal

Problema Especifico 2

¢De qué manera la presuncion
de inocencia garantiza el
derecho a la libertad del
investigado en el Distrito
Fiscal de Lima Norte, 20217

Objetivo Especifico 2

Explicar de qué manera la
presuncion de inocencia
garantiza el derecho a la
libertad del investigado en
el Distrito Fiscal de Lima
Norte, 2021

Supuesto Especifico 2

La presuncion de
inocencia garantiza el
derecho a la libertad del
investigado en el Distrito
Fiscal de Lima Norte,
2021.

Categoria 2
Presuncion de
inocencia

Se trata de una garantia
fundamental que se enmarca en
una amplia gama de derechos
fundamentales que le asisten a
toda persona investigada y de los
cuales protege. Asimismo, le
confiere una condicién juridica de
no culpable hasta el fin del
proceso, por ende, es indesligable
como un soporte del debido
proceso (Martin, 2018).

Sub categoria 1
Derecho a la defensa

Sub categoria 2
Derecho a la libertad

METODOLOGIA DE INVESTIGACION

Enfoque: Cualitativo

Documentos revisados: Tesis, articulos de revistas indexadas, jurisprudencia y normas legales

Tipo de investigaciéon: Basica

Técnicas: Entrevista y analisis documental

Disefo de investigacion: Teoria fundamentada

Instrumentos: Guia de entrevista y guia de analisis de fuente documental

Fuente: Elaboracion propia
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Anexo 02. Instrumentos de recoleccion de datos

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: Prision preventiva y presuncion de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima
Norte — 2021

ENtrevistado:. .. ..o
Cargo/ Profesion/Grado académiCo:.........cviriiiiiii i
1S3 1 (0 o3 T o
' Objetivo general: Explicar de qué manera la prision preventiva afecta la:
| presuncion de inocencia en el distrito fiscal de Lima Norte, 2021 i
Preguntas:

1.- El Tribunal Constitucional en la sentencia N° 1091-2002 ha establecido que
para que esta medida coercitiva sea aplicada debe existir razonabilidad y
proporcion en su justificacion. Tomando en cuenta ello, ¢ Considera que la prision
preventiva afecta la presuncién de inocencia en el distrito fiscal de Lima Norte,

20217?, ¢ de qué manera?

2.- Teniendo en cuenta que la norma adjetiva penal sefiala los presupuestos de
la prision preventiva, segun su experiencia, ¢Considera que los graves y
fundados elementos de conviccion afectarian la dimension material del derecho

a la defensa del investigado en el distrito fiscal de Lima Norte, 20217, ¢ por qué?



3.- Teniendo en cuenta que la presuncidn de inocencia posee dos dimensiones,
una procesal y otra extraprocesal, ¢,cuél de estas se afecta con el requerimiento
de prision preventiva en el distrito fiscal de Lima Norte, 20217, ¢ por qué?

Objetivo especifico 1: Explicar de qué manera el requerimiento de prisién

Lima Norte, 2021

| preventiva afecta el derecho a la defensa del investigado en el distrito fiscal de

4.- ¢De qué manera considera usted que el presupuesto procesal de prognosis
de la pena vulnera el derecho a la defensa del investigado en el distrito fiscal de
Lima Norte, 20217

5.- ¢Considera usted que cuando el peligro procesal es valorado mediante
indicios se vulnera el derecho a la defensa en el distrito fiscal de Lima Norte,
20217? ¢ Por qué?



6.- ¢ Considera usted que la prognosis de la pena demanda un mayor examen
hermenéutico que probatorio para el persecutor y el abogado del investigado en
el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021? ¢ Por qué?

Objetivo especifico 2: Explicar de qué manera la presuncion de inocencia
garantiza el derecho a la libertad del investigado en el Distrito Fiscal de Lima
| Norte, 2021 |

7.- ¢ De qué manera considera usted que el principio constitucional de presuncién
de inocencia alcanza la tutela del derecho a la defensa del investigado en el
Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021?

8.- ¢ De qué manera considera usted que la presuncion de inocencia cumple un
rol protector sobre el derecho a la libertad del investigado en el distrito fiscal de
Lima Norte, 20217



9.- Teniendo en cuenta que el derecho a la libertad posee un rango constitucional
¢considera que el solo hecho de que los fiscales formulen el requerimiento de
prision preventiva afecta este derecho en el distrito fiscal de Lima Norte, 20217,

épor qué?

Nombre del participante:
DNI:

NUumero de Colegiatura:




Anexo 03. Modelo de Consentimiento informado, formato UCV

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEID
Anexo 3

Conzentimiento Informado (*)

Tl o2 13 NVeEIgERION. ... e e e s e e e e e

Propoatto dal estudio

Le Inviiamos 3 participar en la inwestigacion thulada " ... "
cuyn objetivo es.. .. Esta In\'esﬂga-:h:nn
es desamolada p{:esrudlanm& |:-:u+u-r.ar pre a p-usgm:-] EI-E' la carmera profeskonal
......................... O programa ................., @2 @ Universidad César Vallejo del
=1, ] , @prosado por @ auloridad comespondiente de la
Unlversidad ¥ caon &l pemisa de I3 Instthucian

Descrinlr el Impacio ded problema de la Investigacian.

Procedimbenio

51 usted decide participar en |a Invesiigacion se reallzara lo siguienie (enumerar los
procedimientos del estudio);

1. e redlizara una encuesta o entrevisia fonde se recigeran datos personales

y algunas preguntas sobre 13 Investigacion tlulada: " ...
2 Esta encuesia o entrevista tendra un Hempo aprosdmado de ... minutos 1'
58 medlzarda en el amblente de .. ... de 13 Insibuckin

. Las respuesias al cuestionarko o gula de enbrevisia seran
m&ﬂﬁﬁ I..tEEHdEI wn nikmemn @2 dentficackin y, por lo fanbo, seran
ananimas.
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ﬁ UnNIVERSIDAD CESAR VaLLEID

Participacion voluniarta (principlo de autonomia):

Puede hacer todas |as pregunias para aciarar sus dudas antes de decldir 51 desea
participar o no, y su deciskon sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea
continuar pueds hacerio sin ningn probéema.

Rieago (principlo de Mo malsflcencla):

Indicar al participante Ia existencla que NO existe riesgo o dafio al particlpar en la
investigacian. Sin embargo, en & caso que exisian prequntas gue le puadan
generar Incomodidad. Usted tene 13 Ibertad de responderias o no.

Banencies (principlo da bensaficencla):

Se ke Informiara que los resultados de la Invesligackin s2 le alcanzara a 13 Instbuchin
al lermino de ka Investigacion. Mo reciblra ningan beneficio econdmico nl de ninguna
oira indole. El eshudio nd va @ aponar 3 @ sald Individual de |3 persona, sin
emibarga, los resuliados del esiudip podran convertirse en beneficio de |3 salud
pablica.

Confdenclalidad [principlo de Justicla):

Los d3lns recoliectados deben sar andnimos ¥ no tenar ninguna forma de identMear
al pariiclpante. Garaniizamos que I3 Infomacion que usted nos brinde es
totaimente Confidencial y no serd usada para ningun oiro propésio fuera de la
nvestigacion. Los datos permaneceran bajo custoda del Investigador principal y
pasado un tlempo determinado s5e7an eliminados convenlentemante.

Problemas o pregunias:

S| tene preguntas sobre I3 Investigacien puede contactar con el Investigador (a)
jes) (Apelidos y Mombres) ... . e oo B e
y Docente asesar (Apallidos y Hnrn I:rea] .............................................. emal:
Congsntimianto

Después de haber lekdo los proptshos de I3 Investigacion autorzo particlpar en 1a
inwestigacion anies mencionada.

MomBbre y apellldos:
e I S

Pars garaniirar fa verscidad o ongen g o informacion” &y &l case gue & consentimisnic e
presencisd, ef encussads ¥ ef vesiigador gehe proporcionar Nomoee v irma. En ef case que 2og
rrestionano vintal e gebe sofciar ef comeo desde & cumd o envil Bs respoesias g vl de un
frmuiaric Googie.
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ANEXO 05. Matriz de triangulacion de datos

Objetivos de Guia de entrevista Guia de entrevista Categorias Categorias Semejanzas Diferencias Conclusiones Ponderamiento
Investigacién de acuerdo desacuerdo descubiertas emergentes Aproximativas General
no definitivas
Objetivo general: PRIMERA PRIMERA En la El pago de Respecto al lagarantia procesal
Explicar de qué PREGUNTA: PREGUNTA: actualidad una objetivo general fundamental de la
manera la prisién Silva, Espinoza y Lonzoy existen determinada los entrevistados inocencia
preventiva afecta la Miranda,Rodriguez, (2023) respondieron diferentes cantidad de arribaron a la conjeturable es
presuncion de Vasquez, Requejo, que la referida medida alternativas dinero conclusioén de vulnerada por la
inocencia en el Linares, Molocho, no lesiona legales cuyo podrias ser que lapresuncion detencién
Distrito Fiscal de Monteverde y Alva directamente a la Medios de propésito es el posible a de inocencia de preventiva, a causa
Lima Norte, 2021 (2023) inocencia del Medios de comunicacion aseguramiento efectos de veafectadaporla primigenia de la
manifestaron que imputado porque el comunicacion del investigado que el aplicacion desnaturalizacién
existe un detrimento a juez determinaréa si la Vacio legal en el proceso. investigado irracional y excepcional de
la  presuncion de solicitud del Estructura llevo el desmedida de la esta
inocencia cuando se persecutor cabe 0 no procedimental Honor proceso en mencionada ultima. Ello como
aplica la prision para el caso libertad. La medida consecuencia del
preventiva, toda vez analizado, mientras Inconstitucional Vigilancia finalidad de coercitiva. Enese requerimiento
que se estda tanto el investigado electronica esta figura sentido se tiene inadecuado de los
adelantando la permanece libre y por Vacio legal personal juridica es que medida persecutores y la
afectacion del derecho ende su inocencia ) asegurar la coercitiva es interpretacion
de transito sin que aun  seguird intacta, pero Honor Caucion presencia causa principal inadecuada de los
se haya declarado su debe estar motivada y del de la magistrados.
culpabilidad, esta acreditada en cuanto a Vigilancia Comparecencia investigado afectacion a la Asimismo,
medida debe ser su aplicacion. electrénica restrictiva durante el garantia se tiene que
razonada personal proceso constitucional de reforzar que los
proporcionada a los SEGUNDA penal. la inocencia fiscales  soliciten
fines del proceso. Asi PREGUNTA: Caucion presumible, dado que se impongan
mismo Monteverde y Alva que las
expresaron que no (2023)refirieronqueel Comparecencia existe una medidas de
solamente se afecta a detrimento a la restrictiva desnaturalizaciébn comparecencia
la  presuncién de dimensién material del tanto del como primer
inocencia sino de derechoincomentono requerimiento mecanismo de
manera directa a la existe como tal, como la cautela del
libertad. porque la razén de ser concesion de proceso penal vy
SEGUNDA de esos elementos es esta medida, dejar a la prision
PREGUNTA: acreditar de manera debiendo preventiva en la
Rodriguez razonable la comision limitarse a ser Ultima opcidn para
,Miranda,Vasquez y del tipo penal que este aplicada




Silva, aseveran que
los graves y fundados
elementos de
conviccién lesionan el
derecho a la defensa
en su esfera material,
puesto que a través de
estos se podria asumir
una posicion diferente
incluso requerir la
terminacion

anticipada, de ser el
caso, asi mismo

Requejo, Linares,
Lonzoy y Molocho
(2023) expresaron que

hay una afectacion
parcial, pues también
se lesiona la otra
dimensién (formal) de
este derecho, ya que
este presupuesto es
meramente subjetivo
TERCERA
PREGUNTA:
Rodriguez, Miranda,
Linares y Molocho,
Silva, Alva y Espinoza,
Monteverde (2023)
manifestaron que la
dimensiéon  procesal
del referido derecho
constitucional se ve
vulnerada, pues el
hecho de que se
requiera la prision
preventiva estaria
haciendo pensar que
se le esta culpando de
manera antelada, sin

ligado a la conducta
imputada, asi mismo
Espinoza (2023)
precis6 que aun de
contar con una

defensa técnica
Optima la dimension
material no se
afectaria porque las
declaraciones del
investigado son
determinantes al

momento del examen
que haga el juez
respecto al pedido del
fiscal.

TERCERA
PREGUNTA:
Vésquez, Requejo y
Lonzoy (2023)
alegaron que la
presuncion de

inocencia tiene un
vinculo con el derecho
al honor de la persona,
por lo tanto, el
requerimiento de
prision preventiva
afecta a ambas
dimensiones, pero
consideran que la
procesal se afecta en

mayor proporcion
porque al haber un
proceso incoado

vincula a todos los
sujetos procesales, a
efectos de tratar como
no culpable hasta que
se expida sentencia

Unicamente
cuando no haya
otra medida que
garantice la
finalidad del
proceso penal
incoado.

requerirla luego de
analizar
adecuadamente el
caso, aunado a no
forzar la

figura por presiéon
popular o social.




haberse declarado su
responsabilidad penal.

firme y consentida. Es

decir, la prision
preventiva afecta no
solamente la
dimensién  procesal

sino extraprocesal.

Objetivo _Especifico

1.

Explicar de qué
manera el
requerimiento de

prision  preventiva
afecta el derecho a
la defensa del
investigado en el
Distrito Fiscal de
Lima Norte, 2021

CUARTA
PREGUNTA:
Rodriguez, Miranda,
Linares y Molocho

(2023) establecen que
este presupuesto no
genera vulneracion al
derecho a la defensa,

pues, la medida
preventiva solo es
posible en  cuyos
casos superan los
aflos  sancionatorios
para una  prision

efectiva (cuatro afios),
y no para casos
menores, por lo tanto,
es un analisis sujeto a
la gravedad del delito

QUINTA PREGUNTA:
Rodriguez, Miranda,
Vasquez, Requejo,
Linares y Molocho,
Lonzoy (2023)
expresan que los
indicios son parte de
subjetividades del
director del proceso y
ello contraviene a la
defensa del
investigado porque
aln no hay pruebas

CUARTA
PREGUNTA:
Vasquez, Requejo, ,
Silva (2023) indican
que es el presupuesto
mas lesivo dentro de
la prision preventiva
porgue supone un
andlisis de cada
conducta ilicita que
se estd imputando,

asi mismo
Monteverde, Alva,
Espinoza y Lonzoy
(2023)  sostuvieron
que es un
presupuesto cuyo

andlisis debe darse
de manera detallada
debido que mediante
este se va a delimitar

con certeza
anticipada la pena
gue se le impondria
en caso resulte

culpable, en tal
sentido, el derecho a
la defensa alcanza un
grado de vulneracion
elevado

QUINTA

PREGUNTA: Silva,

Prision efectiva

sistema penal
peruano

o Prision efectiva
Conducta ilicita

. Sistema penal
Teoria del caso

peruano
Indicios Conducta ilicita
Costumbre Teoria del caso
judicial
Sistema de
Sistema de valoraciéon
valoracion
Arraigo
domiciliario
Arraigo
domiciliario

Acto procesal

La prision
efectiva se da
cuando una
persona

inmersa en un
proceso es
restringida de

su libertad
para fines
procesales

La
restriccion
de la libertad
se da por
mandato
judicial, es
asi que para
que se
restrinja la
libertad de

una persona
deben
concurrir
aspectos
procesales

En referencias al
objetivo
especifico 1 los
especialistas
respecto a que la

defensa del
investigado se ve
afectado de
manera

recurrente  pues
en realidad el
requerimiento de
la prision
preventiva al
fundarse en
indicios genera
un adelanto de
pena por ende se
esta desde ya
atribuyendo  la
culpabilidad

respecto del
investigado.

El derecho a la
defensa del
investigado se
lesiona de manera
parcial con la
aplicacion
desmesurada de
esta medida. se
fundamenta en la
naturaleza del
presupuesto de
prognosis de la
pena, requiere de
un andlisis
altamente subjetivo
respecto al
presunto tipo penal
investigado y a la
condena a aplicar.
En ese sentido, el
juez deberia no
solo analizar la
posible pena futura,
sino también
deberia

tener cuenta la
proporcionalidad
del dafio que se le
va causar al privar
de la

libertad al
investigado  cuya




objetivas  definitivas,
sino que por
costumbre judicial y el
sistema valorativo
preestablecido ya han
impuesto la valoracion
de dicho presupuesto,
siendo asi se le resta
importancia a la
autodefensa del
investigado.

SEXTA PREGUNTA:
Rodriguez, Requejo,
Vasquez y Silva
Linares y Molocho,
Miranda y Lonzoy,
Monteverde y
Espinoza (2023)
argumentan que para
este presupuesto
tanto para el fiscal
como para la defensa
técnica requiere de
una actividad centrada
en la hermenéutica,
pues se  deberd
analizar de manera

exhaustiva y
argumentar

juridicamente el ilicito,
asi como las
agravantes y
atenuantes y

complementar con las
pruebas.

Monteverde, Alva y
Espinoza (2023)
expresaron que el
requerimiento de
prision preventiva se
funda precisamente
en el peligro procesal,
pues con la
acreditacion de este
lo que se busca es
evitar una posible
frustracion del
proceso, por lo que
no cabe la idea de
que este presupuesto
lesione la defensa del
investigado sino mas
bien lo que busca es
asegurar la presencia
de este (investigado)
durante el proceso.

SEXTA PREGUNTA:
Alva (2023) alegdé
que, al momento de
efectuar el andlisis,
tanto el persecutor
como el juez deben
considerar cada uno
de los elementos del
delito imputado a
efectos de poder
determinar cudl seria
la posible pena, no

olvidandose de
evaluar causas de
exencioén 0]

atenuacion de la
responsabilidad  del
imputado.

condicion adn es la
de inocente.




Objetivo _Especifico

SEPTIMA

2:
Explicar de

qué
manera la
presuncion de

inocencia garantiza
el derecho a |la
libertad del
investigado en el
Distrito Fiscal de
Lima Norte, 2021.

PREGUNTA:

Rodriguez, Miranda,
Linares y Molocho ,
Véasquez, Requejo,
Silva, Silva, Lonzoy,
(2023) expresan que,
en  primer lugar,
durante la
investigacion fiscal e
incluso en el devenir
del proceso penal, el

investigado se
presume inocente
hasta que en

sentencia no se haya
declarado lo opuesto;
en consecuencia, es
un limite a la actividad

sancionadora del
estado

OCTAVA
PREGUNTA:
Rodriguez, Miranda,
Requejo, Linares,

Molocho y Lonzoy ,
Vasquez y Requejo
(2023) senalaron que
el tratamiento de
inocencia del
investigado debe
prevalecer desde la
investigacion en sede

fiscal hasta que Ila
ultima instancia
judicial.

NOVENA
PREGUNTA:

SEPTIMA
PREGUNTA:
Monteverde, Alva y
Espinoza (2023)

sostuvieron que sin la
existencia de este
principio

constitucional toda
persona inmersa en
una investigacion
tendria la calidad de
“cuasiculpable”. Esta
garantia pertenece a
la actividad
jurisdiccional y como
tal es la espina dorsal
que inspira  otros
principios, incluso los
llega a proteger, en
ese sentido, encuadra
una tutela muy
vinculada con la
garantia de defensa
del investigado sobre
todo en su esfera
formal, toda vez que
coadyuva a que se
materialice la
autodefensa del
investigado desde el
momento que se inicia
la investigacion en su
contra.

OCTAVA
PREGUNTA:

Silva, Alva y Espinoza

Monteverde (2023)

argumentoé que

excepcionalmente se

Sentencia

Actividad
probatoria del
estado

Autoincriminacion

Centro
penitenciario

In dubio pro reo

Sujetos
procesales

Habeas corpus
Flagrancia

Insuficiencia
probatoria

Autoincriminacién

Centro
penitenciario

In dubio pro reo

Sujetos
procesales

Habeas corpus

Insuficiencia
probatoria

La carencia de
medios  que
acrediten los
que se esta

diciendo
especto un
tema en
concreto
desencadena

una serie de
afectaciones al
normal

desarrollo del
proceso penal.

La falta de
existencia
de datos
relevantes
que
acrediten la
participacion
dolosaenun
tipo penal de
un
determinado
sujeto
generaria un
atraso a la
labor
investigativa
del
ministerio
publico.

se tuvo que la
norma
fundamental
peruana enmarca
que la libertad es
una garantia
sustancial  que
tiene una
proteccion de
alcance
supremo, en el
sentido de que

nadie debe
vulnerarla
por nadie, no

obstante, existen
ciertas ocasiones
en la se puede

restringir
de manera
exclusiva por
resolucién  que
contiene

mandato expreso
de tal

restriccion y debe
ser expedida por
un juez
competente;
asimismo, debe
contar con
motivacion
adecuada a ley ,

esto es,
indicando con
sustento

legal que
fundamento legal
ampara dicha
restriccion.

Se tiene que la

presuncion de
incidencia es una
garantia
constitucional

que protege la
libertad del
investigado en

todas sus esferas,
pues esta se
convierte en un
Gbice para el poder
punitivo del estado,
siendo dicha
presuncion una de
tipo iuris tamtun, lo
que significa que
ésta solo puede
ser desvirtuada con

pruebas
fehacientes y
objetivas que
terminen
sefalando al
investido como
culpable. En
adhesion a ello se
tiene que, a

efectos de la
proteccion de la

libertad del
investigado se
debe considerar

inocente al

investigado
mientras no exista
una sentencia firme
que digalo
contrario




Rodriguez, Miranda y

Linares, Vasquez,
Espinoza (2023)
alegaron que el
requerimiento de
prision preventiva
formulado por el

persecutor por si solo
no genera afectacion
al derecho a la libertad

del investigado,
puesto que solo
constituye una
peticibn que debe

fundamentar y probar;
y que el juez
dictaminara finalmente
luego debe haber
escuchado a la
defensa, por lo que no
necesariamente  va
ordenar dicha medida;
es decir, el juez va
tomar la decision una
vez que se el fiscal
haya oralizado su
pedido y a su vez la
defensa técnica haya
sustentado su
contradiccion.

puede restringir de su
libertad al investigado,
dicha restricciéon nace
con el fin de avalar la
presencia y
disposicion del
investigado durante el
proceso y asi arribar a
la eficacia del mismo.

NOVENA
PREGUNTA:
Requejo,  Molocho.

Silva y Lonzoy,

Monteverde y Alva
(2023) expresaron que
el solo hecho de
requerir tal medida
constituye una
afectacion a la
garantia fundamental
de libertad del
investigado, dado que
ello implica que se
esta tratando
subjetivamente a un
investigado como una

persona que
parcialmente es
culpable.

Fuente: Elaboracién propia
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ANEXO 08. Otros (entrevista, guia de analisis documental, gréaficos, tablas,
Consentimiento informado)

Anexo 03. Instrumento de recolecacn de datas
GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: Prision preventiva y presuncion de Inocencia en el Distrito Fiscal de Lima
Norie - 2021

Envovistado RN Gorvez. fmece o posomey
Cargal ProfesioniGrado académico: FISEAL. PO
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| presuncién de inacencia en ef distrito fiecal de Lima Norts, 2021 :
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1.+ El Tribuna! Constitucionsl en |a sentencia N* 1091-2002 ha establecido que

para que esta medida coercitiva sea aplicada debe existe razonabiidad y

proporcion en su justdicacin. Tomanda en cuenta ello, ; Conskiera que 4 prisidn

preventiva afecta la presuncién de inocencla en el distrito fiscal de Lima Norta,

20217, ,de qué manera?
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Mca.aoo & nmleno Evamen P O1ome pue,es%o Seue efleyaco
Con lon ru mmmos em perdu o (he feedve parecdo
A St W oion, Ly B S5 et g OIVES Fpioogs
l'\.q.oos nenéwns J. oem (2 VM- omw: em-o o \llealmlm

Elecigpen 10\, [aPi0p NE Qetaln pplicpnsg 4
PaTnece o cpetdt o cudBn (rsnien Orwehks Al Garwbelts

2.- Teniendo en cuents que & norma adjetiva penal seflala los presupuestos de
la prisién preventiva, segGn su experiencia, ,Considera que los graves y
fundgados elemeantos de conviccion afectarian 1a dimensiGn material del derecho
8 la defensa del nvestigado en el distrito fscal de Lima Norte, 20217, ; por qué?
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3.- Teniendo en cuenta que la presuncidn de inocencia posee dos dimensiones,
una procesal y obra extraprocesal, ;cudl de estas se afecta con & requerimiento
de prisidn preventiva en el distnto fiscal de Lima Norte, 20217, ;por qué?
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4.- . De qué manera considera usied gue el presupuesto procasal de prognosis
de la pana vulners el deracho a la defensa del investigado en el distrito fiscal de
Lima Norte, 20217
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5.- (Considera usted que cuando &l peligro procesal es valorado mediante
indicios se vuinera ol derecho a ka defensa en el distito fiscal de Lima Norte,
20217 ;Por qué?
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6.- ,Considera usted que ia prognosis de la pena demanda un Mayor examen

harmenautico que probatorio para el persecutor y el abogado del Investigado en
olDistribFiswdoUnmNom 20217 i Por que?
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de inocencia alcanza la tutela del derecho a & defensa del investigado en el
Distrilo Fiscal de Lima Norte, 20217
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rol protector sobre el derecho a la libertad del investigado en el distrito fiscal de
Lima Norte, 20217
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9.- Tenando en cusnta que el deracho a la Sbertad poses un rango constituconal
goonsidera que el so0lo hecho de que ks fiscales formulen el requenmiento de
prisidn preventiva afecta este derecho en el distrito fiscal de Lima Norte, 20217,
£por qué?
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Anaxo 03, Instrumento de recoleccitn de dalos

GUIA DE ENTREVISTA

mmmym«m-nummaum
Norte - 2021
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preventiva afecta la presuncidn de inocancia an el distrito fiscal de Lima Norte,
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6.- ;Considera usted que la prognosis de la pena demanda un mayor examan
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coonsidera que of solo hecho de gue los fiscales formulen el requermientio de
prisidn preventiva afecta este derecho en el distrito fiscal de Lirna Norte, 20217,
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Anexo 03. Instrumento de recoleccion de dales

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: Prissdn praventiva y presuncién de inocencia en of Distnto Fiscal de
Lima Norte - 2021

Institucion: Y006 Sumical  Cote Suenon O Jo3has  Lwie  pords

g
|
§
:
g
_g

...................................................................................

1.- El Trivunal Constitucional en la sentencia N° 1091-2002 ha estableciio que
para que esta medida coercitiva sea apiicada debe existir razonabilidad y
proporcidn en su pustficacién. Tomando en cuenta ello, ;Considers que la
prisian preventiva afecta ia presuncién de inocencia am el distrito fiscal de Lima
Norte, 20217, s de qué manera?

..........................................................................................

preleenn Pnas. 1 ipvesheeco on Leanetl0 (puSTITUYE o
RREAPCa B \n PINSIsaed D6 wWeans (MO ONOEH0 fudtpngints
QX (e poel o joos Wnswe , PRLA G 6310 (lEDion e teia
Deli0 aMfuimQo  pl WoehMgano,

2 - Tenendo en cuenta que la norma adietiva penal sefiala los presupuestos de
I8 prisién preventiva, segin su experiencia, ,Considera que los graves y
fundamentos elementos de convicoion afectarian la dimension materisl ded
derecho a la defensa del investigado en el distrito fiscal de Lima Norte, 20217,
Lpor qua?
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3.. Teniendo en cuenta que la presuncién de inccencia posee dos dimensionas,
una procesal y olra extraprocesal, scudl de estas se afecta con el
requersmiento de prisidn preventiva en ef distrito fiecal de Lima Nore, 20217,
Lpor qua?
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4 - ;De qué manera considera usted que el presupuesto procesal de prognosis
de la pena vulnera el derecho a la defensa del nvestigado en &l distito fiscal
de Lima Norte, 20217

Lo PRG%IZ D%\ FenP 5 N PSvRpi)  frowsac
Bog pO Boms Cenerag. PRICA 0 p\n OofenSa
el INIEHEADO ARY Bigd €ste o Que BSCS ES
Bue U\MW oevtolef ©F  PniSion  fgoghiun
fsehxﬂe»mﬁnmmwnm

5.- (Considera usted que cuando el peligro procesal es valkorado medante
indicios se vuinera ol derecho a la defensa en el distiro fiscal de Lima Norfe,
20217 4 Por qua?
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6.- ,Consxlera usted que la prognosis de |a pena demanda un Mayor examen
hemmenéutico que probatorio para el persecutor y el abogado del investigado
en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 20217 ;Por qua?
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7. (De qué manera considers usted que el principio constitucional de
presuncidn de nocencia akcanza la tutela del derecho a ia defensa del
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8.- ¢ De que manera considera usted que |a presuncion de inocencia cumpie un
rol protector sobre &l derecho a la libertad del investigacdo en el distrito fiscal de
Lima Nore, 20217
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0.- Teniendo en cuenta que ol derecho & @ libertad poses un rango
constitucional considera que ol solo hecho de que los fiscales formulen el
requernmiento de prision preventiva afecta este derecho en el distrito fiscal de
Lima Norte, 20217, ;por qué?
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Anexo 03. Instrumenta de recoiccitn de datos
QUIA DE ENTREVISTA

Titulo; Prision preventiva y presuncidn de inocencia en el Distrito Fiscal de
Lima Norte ~ 2021

Entrevistado: RORMGosr, TRfR. Lswpno

Cargol Profesion/Grado scadémico. PPOCR™ .
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1.- B Tribunal Constitucional en la seatencia N° 1091-2002 ha establecido que
para que esta medida coercitiva sea aplcada debe existr razonabilidad y
proporcion en su justificacidn. Tomande en cuenta ello, ;Considera que &a
prision preventiva afecta la presuncidn de iInocencia en ol distrito fiscal de Lima
Nocte, 20217, (,doqutmm?
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2.- Tenliendo en cuenta que la noma adjetiva panal sefiala los presupuestos de
la peision preventiva, segin su expenencia, /Considera que ks graves y
fundamentos elementos de conviccion afectarian & demension materal del
derecho a la defensa del nvestigado en el distrio fiscal de Lima None. 20217,
4por que?
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3.- Teniendo en cuenta que [ presuncidn de inocencia posee dos cmensiones,
una procesal y otra extraprocesal, (cudl de estas se afecta con el
requenimiento de prisidn preventiva en el distrito fiscal de Lima Node, 20217,
Lpor que?
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: Objetivo especifico 1: Explicar de qué manera el requenméento de prision |
preventiva afecta f derecho a la defensa del investigado en al distnto fiscal de

4 - ;De qué manera considera usted que &l presupuesto procesal de prognosis
de la pena vulnera el derecho a la defensa del nvestigado en & distrito fiscal
de Lima Norte, 20217
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5.- ¢Considera usted que cuando el peligro procesal es valkrado mediante

indicios se vulnera & derecho a la defensa en el dstrito fiscal de Lema Norte,
20217 ;Por qué?
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hemmenéutico que probatorio para el persecutor y el abogado del Investigado
en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 20217 ¢ Par qué?
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garantiza &l derecho a Ia libertad del investigado en el Distrto Fiscal de Lima

7. ¢De gqué manera considera usted que &l principlo consttucional de
presuncion de inocencia alcanza la tutela del derecho a la defensa del
investigado en el Distito Fiscal de Lima Norte, 20217 o
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8.- ;De qué manera considera usted que la presuncion de inocencia cumple un
rol protecior sobve el derecho a |2 libertad del investigado en el distrito fiscal de
Lima Norte, 20217
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9. Tenendo en cuenta que el derecho 2 la iberiad posee un rango
constitucional ;considera que el solo hecho de que ks fiscales formulen el

requermmiento de peisiin preventiva afecta este derecho en el distito fiscal de
Lima Norte, 20217, ipor qué?
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GUIA DE ANALISIS DE FUENTE JURISPRUDENCIAL

Titulo de la investigacion: Prision preventiva y presuncion de inocencia en el Distrito

Fiscal de Lima Norte, 2021

Objetivo General: Explicar de qué manera la prision preventiva afecta la presuncion de
inocencia en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021

AUTORES: Tavara Garcia, Evelyn / Vasquez Mateo, Frank

FECHA: 03-05-2023

DATOS DE LA RESOLUCION: Acuerdo Plenario N° 0

https://www.pj.gob.pe/wps/wecm/connect/dc2ca880414a8f409b07bb5aa55efld3/Acuerdo Plenario 1

1-2019/ClJ-116. Fuente:

2019 ClJ 116 Prisi%C3%B3n preventiva Presupuest

o_requisito..pdf?MOD=AJPERES&CACHEID=dc2ca

880414a8f409b07bb5aa55efld3

FUNDAMENTO ANALIZADO

ANALISIS DE CONTENIDO

“8° Excepcionalidad. La regla es el sometimiento del imputado
al proceso en libertad o con medidas limitativas menos intensas,
bajo el respeto de la garantia de presuncién de inocencia, en su
expresion de regla de tratamiento procesal del imputado.
Siempre, pues, ha de primar la libertad del sujeto durante el
proceso. Las medidas de coercion no significan un fin en si
mismo. Ademas, las restricciones de los derechos individuales
impuestas durante el proceso, son de interpretacién y aplicacion
restrictiva” “9°La prisiéon preventiva en modo alguno debe ser ni
la Unica, ni la forma preferente de alcanzar el aseguramiento del
proceso. No son admisibles que el legislador establezca
presunciones legales encubiertas cuya valoracién general e
indiscriminada prescinda de la obligada constatacion del riesgo
legalmente protegido de forma individual y particularizada”

“24° Si bien la sospecha fuerte es mas intensa que la sospecha
suficiente, pero por lo general se sustenta sobre una base mas
estrecha de resultados investigativos provisionales, por lo que
muy bien puede ocurrir que se dicte una orden de prisién
preventiva, aunque no se pueda aun decir que se llegara a la|
apertura del juicio oral -el curso de las investigaciones
determinara si esa sospecha fuerte se mantiene o se relativiza o
excluye- [...] Ademas, precisamente por tratarse de un juicio de
probabilidad-sujeto a la evolucién de las investigaciones,

La medida coercitiva tiene un vinculo indesligable
con la inocencia presumible, por lo que la libertad
se impone frente al curso del proceso investigativo.
)Asi, cualquier medida procesal dictada por un juez
a solicitud de cualquier de los sujetos procesales |
que involucre una afectacién legitima a las
garantias individuales y fundamentales requieren
de una interpretacién de tipo restrictiva, no puede
ser extensiva, dado que ello afectaria la esencia de
los mismo; lo cual se relacionaria con el principio
pro homine que acoge la Carta Magna,
constituyendo ello una excepcion a dicho principio
pero siempre buscando la proteccion de la dignidad
de la persona. La presuncion de inocencia se afecta
durante el analisis de la aplicacion de esta medida,
porque se trata de un juicio probabilistico que
queda a criterio del juez, por lo que de manera
subjetiva se determinara la sospecha que se
requiere para afectar la libertad del investigado.

aunque subsista una duda, la prisién puede acordarse”

CONCLUSION
El Acuerdo Plenario N° 01-2019/CI1J-116 resal

persecutor y el abogado del investigado. Dicho

libertad del mismo, toda vez que se trata de un a

delito imputado, asi como de los elementos de ¢

penal incoado en su contra.

probabilistico a cargo del juez respecto a los elementos probatorios que haya ofrecido el
fundamental de la inocencia conjeturable del investigado y como efecto inmediato a la
para un juez puede no haber lugar para dictar esta medida, pero para otro si. Ello se
contrapone con la naturaleza juridica de la prision preventiva ya que el investigado debe

afrontar el juicio en plena libertad (como prima ratio), claro esta que dependera del tipo de

el referido investigado debe gozar de su plenitud de transito durante el curso del proceso

ta que la prision previsional exige un test
juicio afecta, directamente, a la garantia

specto concretamente subjetivo, es decir,

onviccidon mas objetivos posibles, aun asi



https://www.pj.gob.pe/wps/wcm/connect/dc2ca880414a8f409b07bb5aa55ef1d3/Acuerdo_Plenario_1_2019_CIJ_116_Prisi%C3%B3n_preventiva_Presupuesto_requisito..pdf?MOD=AJPERES&CACHEID=dc2ca880414a8f409b07bb5aa55ef1d3
https://www.pj.gob.pe/wps/wcm/connect/dc2ca880414a8f409b07bb5aa55ef1d3/Acuerdo_Plenario_1_2019_CIJ_116_Prisi%C3%B3n_preventiva_Presupuesto_requisito..pdf?MOD=AJPERES&CACHEID=dc2ca880414a8f409b07bb5aa55ef1d3
https://www.pj.gob.pe/wps/wcm/connect/dc2ca880414a8f409b07bb5aa55ef1d3/Acuerdo_Plenario_1_2019_CIJ_116_Prisi%C3%B3n_preventiva_Presupuesto_requisito..pdf?MOD=AJPERES&CACHEID=dc2ca880414a8f409b07bb5aa55ef1d3

GUIA DE ANALISIS DE FUENTE JURISPRUDENCIAL

Titulo de la investigacion: Prision preventiva y presuncion de inocencia en el Distrito

Fiscal de Lima Norte, 2021

[

Objetivo General: Explicar de qué manera la prision preventiva afecta la presuncién
de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021

J

AUTORES: Tavara Garcia, Evelyn / Vasquez M

FECHA: 03-05-2023

ateo, Frank

DATOS DE LA RESOLUCION: Casacion N°626-2013- Moquegua
img.lpderecho.pe/wp-content/uploads/2020/12/Casacion-626-2013-Moquegua-LP.pdf

https:

FUNDAMENTO ANALIZADO

ANALISIS DE CONTENIDO

“Vigésimo Segundo: en la audiencia donde

debe motivar oralmente como por escrito, |

se debatird la prision preventiva, el fisca;l‘esta exigencia que hacen los jueces de

proporcionalidad de la medida, y la duracionimponer la obligacibn de que se

de ésta, es decir que se exige como otros
requisitos para determinar la imposicion de
dicha medida, fundamentar
proporcionalidad, idoneidad y necesidad de
ésta medida, y como segundo requisito, el

laresoluciones, el cual forma parte de la

Si bien es cierto, es preciso indicar que

la Corte Suprema, no es mas que

cumpla el principio jurisdiccional del
deber de motivar adecuadamente las

tutela jurisdiccional efectiva, lo cual &
Su vez se relaciona con la presuncién

de fundamentar y motivar el tiempo dede inocencia, toda vez que parg
duracion por la cual ha de imponerse larestringir la libertad del investigado a|
misma”. causa de la medida coercitiva de
prision previsional debe,
necesariamente, motivarse el auto que
la  impone conforme a las
disposiciones  constitucionales y
legales.

CONCLUSION

La Casacion N°626-2013-Moquegua destacdé la necesidad de motivar el
requerimiento de prisién preventiva, indicando que la motivaciéon debe fundarse
en el principio de proporcionalidad. Es preciso indicar que la obligatoriedad de la
motivacion de las resoluciones judiciales nace de la norma constitucional y
alcanza no solo a los jueces si que esta también se extiende a las partes inmersas
en el proceso. Es asi que, de emitirse un mandato de prision preventiva y este
presente cualquier supuesto de defectos en la motivacion, bien sea una aparente,
insuficiente, etc., se estara lesionando la presuncion de inocencia como pilar del
proceso penal y garantia de la libertad del investigado. Finalmente, se tiene que
esta casacion lo que se busca es dejar en claro aquellos lineamientos para la
aplicacion de la prision preventiva como medida subsidiaria, a efectos de evitar
lesionar los derechos y/o garantias mencionadas del investigado.



https://img.lpderecho.pe/wp-content/uploads/2020/12/Casacion-626-2013-Moquegua-LP.pdf

GUIA DE ANALISIS DE FUENTE (NORMA)

Titulo de la investigacion: Prision preventiva y presuncion de inocencia en el Distrito
Fiscal de Lima Norte, 2021

Objetivo General: Explicar de qué manera la prision preventiva afecta la presuncion
de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021

AUTORES: Tavara Garcia, Evelyn / Vasquez Mateo, Frank

FECHA: 03-05-2023

DATOS DE LA RESOLUCION: Proyecto de Ley N° 3842/2018-CR. Congresista: Rolando Reategui Flores. Comisién de Justicia
y Derechos Humanos. Fecha: 25/01/2019
https://www.leyes.congreso.gob.pe/Documentos/2016 2021/Proyectos de Ley y de Resoluciones Legislativas/PL0384220190129.

pdf

FUNDAMENTO ANALIZADO ANALISIS DE CONTENIDO

“Las tres exigencias (presupuestos procesales de la prisién preventiva) no

El

han sido materia de modificacibn desde su promulgacion, siendo
enriquecidas en su desarrollo doctrinario y reglas de interpretacion a los
acuerdos plenarios, sentencias casatorias y sentencias doctrinarias
\vinculantes del Tribunal Constitucional. Por su parte, el Tribunal
Constitucional ha emitido mdltiples resoluciones ilustrativas en las cuales
deja claro que la privacion de la libertad mediante la prisién preventiva ha de
ser la excepcion; y, sélo se adoptara cuando no existan otras medidas
menos gravosas para el derecho a la libertad Su orden debe estar
enmarcada dentro de los principios de subsidiariedad, razonabilidad vy,
proporcionalidad, para no afectar garantias fundamentales del imputado
implicitas a todo proceso penal.

Es una norma (proyecto) que tendra efectos positivos en la situacion
carcelaria el pais en tanto podria evitar el ingreso de ciudadanos a carceles
que ya sufren de hacinamiento. De la misma manera, podria evitar posibles
demandas de afectados por errores judiciales que se pudieran cometer al
encarcelar a una persona que actu6 en los supuestos donde no le|
corresponderia una condena [...] Permitiré que las decisiones de los|
operadores de justicia observen necesariamente los presupuestos yal
existentes en la norma penal. Ademas, al evitar, eventualmente, Ia|
imposicién inadecuada de una prision preventiva a las personas que actian
con alguna causa de exencion de responsabilidad fortalecera la lucha contra
la criminalidad e inseguridad ciudadana y, se recobrara la confianza en el

proyecto mencionado buscé que se
modifigue uno de los presupuestos de la
prision previsional, ya que estos no han
sufrido  modificacion alguna desde su
creacion y solo han sido ampliados a nivel
doctrinario y jurisprudencial, toda vez que ello
afecta la libertad de los investigados, aunque
tuvo un enfoque mas delimitado a aquellos
gue han actuado bajo algunos de los
supuestos de exencién de la pena. Como
bien lo refiere, no solo hay una lesion al
transito de aquel que esta siendo sometido a
un proceso investigativo sino a la presuncion
de inocencia y genera un efecto inmediato
directo respecto a la poblacién penitenciaria:

Ministerio Publico y Poder Judicial”.

el hacinamiento.

CONCLUSION

El Proyecto de Ley N° 3842/2018-CR refiere que la aplicacion de esta medida de manera
indiscriminada hace que los ciudadanos incrementen su nivel de desconfianza en el sistema
judicial peruano, puesto que pese a que existan personas que actien en defensa de sus bienes
juridicos o autoridades que en estricto cumplimiento de la ley realicen conductas antijuridicas
justificadas persiste la aplicacion de esta medida sin realizar un adecuado andlisis de la
conducta imputada, es decir, no se estudia a detalle las excepciones a la antijuridicidad como
los casos mencionados. Por tanto, se trata de que los jueces cumplan de manera obligatoria
todos los supuestos delimitados en el ambito de la imputacion objetiva y elementos del tipo
penal, pues se entiende que el juez conoce la norma y debe recurrir a la interpretacion
sistematica de la norma al momento de analizar la fundabilidad o no de la prision preventiva,
de esta manera se cumplira con la naturaleza juridica del nuevo proceso penal peruano y su rol
como juez de garantias respecto de los derechos fundamentales del investigado como la
inocencia presumible y la libertad, para evitar que estos sean victimas de errores de tipo judicial
que les genere un dafio irreparable y a su vez se agrave la situacion actual respecto al
hacinamiento de las penitenciarias.



https://www.leyes.congreso.gob.pe/Documentos/2016_2021/Proyectos_de_Ley_y_de_Resoluciones_Legislativas/PL0384220190129.pdf
https://www.leyes.congreso.gob.pe/Documentos/2016_2021/Proyectos_de_Ley_y_de_Resoluciones_Legislativas/PL0384220190129.pdf

GUIA DE ANALISIS DE F

UENTE (NORMA)

Titulo de la investigacion: Prision preventiva y presuncion de inocencia en el Distrito

Fiscal de Lima Norte, 2021

Objetivo General: Explicar de qué manera la prision preventiva afecta la presuncién
de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021

AUTORES: Tavara Garcia, Evelyn / Vasquez M

FECHA: 03-05-2023

ateo, Frank

Justicia y Derechos Humanos. Fecha: 17/01/2023

DATOS DE LA RESOLUCION: Proyecto de Ley N° 4344/2022-CR. Congresista: Waldemar José Cerrén Rojas. Comisién de

https://wb2server.congreso.gob.pe/spley-portal-service/archivo/ODEzOTI=/pdf/PL0434420230301/

FUNDAMENTO ANALIZADO

ANALISIS DE CONTENIDO

“Procesalmente, la prisién preventiva es una medida cautelar propia
del proceso penal, por el cual se ordena la privacion de libertad del
procesado aun cuando no se le haya declarado culpable aun,
empero se opta por tal accién con el propésito de tutelar los fines
del proceso penal. Como se sabe, hay mucha controversia en
cuanto a su admision en el ordenamiento procesal. Y uno de los
obstaculos mas serios es la presuncion de inocencia, el cual tiene
rango constitucional. El presente proyecto de ley busca armonizar
los fines del proceso con el principio pro libertatis subyacente a la
presuncion de inocencia” [...] Articulo 268. Presupuestos 1.
Caracteristicas constitucionales. La imposiciébn de la prision
preventiva requiere de la satisfaccion de los siguientes
presupuestos constitucionales: a) El principio de proporcionalidad.
b) Se configura como una medida de caracter provisional vy
excepcional de ultima ratio, siendo que la regla es la libertad. c)
Debe sustentarse estrictamente en una debida motivacion
reforzada. d) Debe sustentarse en el respeto a la presuncién de
inocencia. e) En ningun caso procede la prision preventiva con base
Unicamente en dichos ni en declaraciones en el contexto de una
colaboraciéon eficaz [...] presupuestos materiales: [...] b) Que la
sancidn a imponerse sea superior a diez afios de pena privativa de
libertad [...]” (pp. 1-5)

El proyecto legislativo propuesto buscal
reforzar la proteccion al derecho a la libertad
y realza el constitucionalismo caracteristico
de la inocencia presumible. Ello en razén de
gue esta medida genera discrepancia entre
los expertos en la materia y la jurisprudencial
porque ha perdido su esencia; es decir, no se
esta dictando en concordancia a su fin
juridico. Asi, se busca modificar diversos
articulos del codigo procesal civil con el
objetivo de cambiar este panorama. Del
mismo modo, se destaca cambiar la
prognosis de pena por diez afios, con el fin de
darle mas prioridad de aplicacion de esta
medida para delitos que sean considerados
mAas gravosos en cuanto a afectacion de
bienes juridicos se refiere.

CONCLUSION

para delitos extremadamente graves. Asimismo,

vulneracion a la garantia de inocencia de la que s

lado, el precitado proyecto alude que la modifica

inocencia conjeturable sino la libertad de transito d

El Proyecto de Ley N° 4344/2022-CR contiene una propuesta legislativa innovadora en
muchos aspectos, pero el mas destacable es que a través de esta modificacion se pretende
reforzar la tutela constitucional de la inocencia presumible y direccionar tal medida coercitiva

mayor detalle -a nivel normativo- los presupuestos materiales de esta medida, que hasta la
fecha siguen siendo muy subjetivos, siendo esto uno de los factores por los que se habla de la

presuncion de inocencia; y, ademas, que las declaraciones efectuadas por el investigado
durante un proceso de colaboracion eficaz no sean extraidas de contexto con el objetivo de
fundamentar la referida medida coercitiva, toda vez que ello afectaria no exclusivamente la

con este proyecto se busca desarrollar a

e presume a favor del investigado. Por otro
cion sea textual respecto al respeto por la

el investigado.



https://wb2server.congreso.gob.pe/spley-portal-service/archivo/ODEzOTI=/pdf/PL0434420230301/

GUIA DE ANALISIS DE FUENTE JURISPRUDENCIAL

Titulo: Prision preventiva y presuncion de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima
Norte — 2021

Objetivo Especifico 1. Explicar de qué manera el requerimiento de prision preventiva
afecta el derecho a la defensa del investigado en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021

AUTORES: Tavara Garcia, Evelyn / Vasquez Mateo, Frank

FECHA: 05-05-2023

DATOS DE LA RESOLUCION: Sentencia del Tribunal Constitucional. Pleno Sentencia
142/2021. Expediente N° 02156-2018. Fuente
https://tc.gob.pe/jurisprudencia/2021/02165-2018-HC.pdf?fbclid=IwAR2gwTlezT vanrfKzQtA-
mLvdo9LbAlIbSdRNSEVMMEfu4d)qMsOvPG1L-U
FUNDAMENTO ANALIZADO

ANALISIS DE CONTENIDO

Fundamento 4: “El ejercicio del derecho de
defensa, de especial relevancia en el
proceso penal, tiene una doble dimension:
una material, referida al derecho del
imputado de ejercer su propia defensal
desde el mismo instante en el que toma
conocimiento de que se le atribuye lal
comision de determinado hecho delictivo; |
otra formal, lo cual supone el derecho a unal
defensa técnica, esto es, al asesoramiento y
patrocinio de un abogado defensor durante

El méximo intérprete de la norma
suprema sefiala que este derecho
tiene un dinamismo propio de los
derechos fundamentales. Se puede
inferir que aquel se concretiza a traves
de la autodefensa del investigado, lo
cual se concatena con toda Ia
formalidad del proceso penal. Sin
embargo, tal derecho se perfecciona
con la asistencia de un abogado que
patrocine su causa, a ello el TC lo

todo el tiempo que dure el proceso. Ambasidenomina como la dimension formal.
dimensiones del derecho de defensa forman
parte del contenido constitucionalmente
protegido del derecho en referencia. En
ambos casos, se garantiza el derecho a no
ser postrado a un estado de indefension”
CONCLUSION
El Expediente N° 02156-2018 resalta que el derecho a la defensa esta
garantizado en la constitucion politica. La jurisprudencia constitucional ha visto
conveniente disgregarlo en dos dimensiones a efectos de delimitar una mejor
tutela y un mejor analisis al momento de resolver un conflicto. Por tanto, durante
un proceso penal, en la etapa de investigacion el investigado no cuenta con un
abogado defensor que sea capaz de plantear fundamentos idéneos en sus
alegatos para destruir la teoria del caso del fiscal frente a su requerimiento de
prisibn preventiva, entonces seria lo mismo que dejarle en situacion de
indefension. En este Ultimo supuesto se encontraria la vulneracion de parte de la
prision preventiva, especificamente en las audiencias.



https://tc.gob.pe/jurisprudencia/2021/02165-2018-HC.pdf?fbclid=IwAR2gwTlezT_vanrfKzQtA-mLvdo9LbAIbSdRnSEvMMEfu4dJqMsOvPG1L-U
https://tc.gob.pe/jurisprudencia/2021/02165-2018-HC.pdf?fbclid=IwAR2gwTlezT_vanrfKzQtA-mLvdo9LbAIbSdRnSEvMMEfu4dJqMsOvPG1L-U

GUIA DE ANALISIS DE FUENTE JURISPRUDENCIAL

Titulo: Prision preventiva y presuncion de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima
Norte — 2021

Objetivo Especifico 1: Explicar de qué manera el requerimiento de prision preventiva
afecta el derecho a la defensa del investigado en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021

AUTORES: Tavara Garcia, Evelyn / Vasquez Mateo, Frank

FECHA: 05-05-2023

DATOS DE LA RESOLUCION: Sentencia del Tribunal Constitucional. Exp. 04415-
2013/PHC-TC. Fuente https://tc.gob.pe/jurisprudencia/2014/04415-2013-HC.pdf
FUNDAMENTO ANALIZADO ANALISIS DE CONTENIDO

4. En el Sistema Internacional deEl Tribunal Constitucional cita el
Proteccion de los Derechos Humanos, elalcance tuitivo internacional del

derecho a la presuncion de inocencia
aparece considerado en el articulo 11.1 de
la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos, en el sentido de que "Tod
persona acusada de delito tiene derecho
gue se presuma su inocencia mientras no se
pruebe su culpabilidad, conforme a la ley V|
en juicio publico en el que se le hayan
asegurado todas las garantias necesarias

]

derecho a la presuncion de inocencia y
como se vincula con el derecho a la|
defensa en su sentido material, pues
refiere que el primero de ellos
representa una garantia para la
proteccion de los demas mecanismos
referidos a la defensa del investigado,
a efectos de no generar un menoscabo
en dicha defensa. Es decir, la garantia

para su defensa”. de defensa del investigado no debe ser
afectada por cuestiones procesales
irregulares o dictadas de tal manera
gue no se respete minimamente los

parametros legales.

CONCLUSION

El Exp. 04415-2013/PHC-TC alega que cuando se ha expedido una resolucion
judicial final (sentencia) condenatoria y no se ha logrado reunir los elementos
necesarios para enervar la inocencia presumible del investigado entonces muchos
derechos ademas del de la libertad se veran afectados, pero en esencia el de la
defensa, puesto que, mediante aquel, él investigado podra repeler cualquier
imputacién que termine por afectar su libertad como garantia fundamental. Ello
también debe aplicar para los autos de prision preventiva, sobre todo teniendo en
cuenta que estos derechos han sido acogidos a nivel supranacional y vincula a
diversos sistemas juridico-penales mundiales.



https://tc.gob.pe/jurisprudencia/2014/04415-2013-HC.pdf

GUIA DE ANALISIS DE FUENTE JURISPRUDENCIAL

Titulo: Prision preventiva y presuncion de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima
Norte — 2021

Objetivo Especifico 1: Explicar de qué manera el requerimiento de prision preventiva
afecta el derecho a la defensa del investigado en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021

AUTORES: Tavara Garcia, Evelyn / Vasquez Mateo, Frank

FECHA: 05-05-2023

DATOS DE LA RESOLUCION: Sentencia del Tribunal Constitucional. Exp. 02825-
2017-PHC/TC. Fuente https://tc.gob.pe/jurisprudencia/2021/02825-2017-HC.pdf
FUNDAMENTO ANALIZADO ANALISIS DE CONTENIDO

"La presuncion de inocencia requiere, pues, la proteccionEs evidente que la detencién preventiva
y el respeto a toda persona sometida a una investigacion .
0 juicio. La Constitucion y la ley obligan a las autoridadesde una persona bajO proceso

a otorgarle un trato digno y no presentarlo como culpable,
mientras no haya una sentencia condenatoria firme. La
practica de exhibir piblicamente a personas investigadas
0 procesadas con esposas en las mufiecas afecta la|
presuncién de inocencia y convierte a la administracion

investigativo lesiona su derecho a la
defensa en su forma material, puesto
gue, si bien le permite autodefenderse o
proclamarse como inocente ello no

de justicia en un espectaculo circense abominable.
Quienes incurran en ella deben ser castigados
ejemplarmente, asi cuenten con el aplauso facil de la
prensa o0 las redes sociales. Dicha préactica puede
presionar a las personas a adoptar medidas extremas,
como ocurri6 con el dos veces expresidente
constitucional de la Republica Alan Garcia Pérez. La
madrugada del 17 de abril de 2019, el representante del
Ministerio Publico tocd la puerta de su domicilio
acompafiado no solo por agentes policiales sino también
por reporteros del principal canal de television y de Ia
principal radio del pais. Antes de ser vejadog
publicamente, el expresidente prefirié suicidarse. Solo
han transcurrido dos afios: el juez debe determinar como
los medios —e incluso las redes sociales— sabian que
se efectuaria esa detencion, siendo la prision preventiva
una disposicién de caracter estrictamente reservado;
debe determinar si entonces se buscaba la justicia y no
el escarnio politico.”

sucede asi frente a la sociedad, pues
para los demas ciudadanos ya son
culpables y mucho tiene que ver Ia
exposicibn de estos en ruedas de
prensa. Asi, los fiscales lesionan
muchas veces este derecho y el del
honor de los investigados, un vivo
ejemplo es de aquellas diligencias
mediaticas que son televisadas
sabiendo que hay prohibicion de
hacerlas porque tiene el caracter de
reservado.

CONCLUSION

El Exp. 02825-2017-PHC/TC advierte la existencia de un vinculo entre el derecho a la defensa
y la presuncién de inocencia. En los Ultimos afios, los juicios mas polémicos son sometidos a
condena del publico, en tal sentido, debe prevalecer la publicidad de los juzgamientos; sin
embargo, dicha publicidad no debe constar en la exposicion de un investigado en calidad de
culpable. Bajo ese contexto, aquellas diligencias previas a un juicio definitivo, no deben ser
expuestas en medios comunicativos, toda vez que estas son confidenciales por mandato
expreso de ley, ya que de hacerlo se estaria vulnerando la inocencia conjeturable y su
derecho a la defensa desde su perspectiva material. Asi, un ejemplo que es innegable citar
es la detencion preventiva en el caso del fallecido presidente peruano Garcia en el afio 2019,
pues dicha diligencia debia ser reservada, no obstante, diversos medios sabian la fecha y
hora en que se iba a realizar. Esto definitivamente, constituyé un precedente que no debe
repetirse a efectos de garantizar la defensa e inocencia de los investigados. En suma, el TC
precis6 que cuando las actuaciones de 6érganos estatales inmersos en el proceso judicial
impiden a las partes a ejercer los medios suficientes y necesarios para defender sus derechos
se lesiona el referido derecho.



https://tc.gob.pe/jurisprudencia/2021/02825-2017-HC.pdf

Guia de analisis documental (norma)

Titulo de la investigacién: Prision preventiva y presuncion de inocencia en el Distrito
Fiscal de Lima Norte, 2021

el derecho a la libertad del investigado del investigado en el Distrito Fiscal de Lima

[ Objetivo Especifico 2: Explicar de qué manera la presuncion de inocencia garantiza ]

Autores: Tavara Garcia, Evelyn / Vasquez Mateo, Frank

Fecha: 08-05-2023

Fuente Contenido de lafuente a | Analisis del contenido Conclusién
documental analizar
F) Nadie puede ser | Para que una personase | La Constitucion
Constitucion detenido sino por | puesta a custodia de la | Politica del Perad
Politica del | mandamiento escrito y | autoridad debe existir un | advierte que la libertad
Peru motivado del juez o por las | mandato que asi lo|es un derecho

autoridades policiales en
caso de flagrante delito. El
detenido debe ser puesto a
disposiciébn del juzgado
correspondiente, dentro de
las veinticuatro horas o en
el término de la distancia.
Estos plazos no se aplican
a los casos de terrorismo,
espionaje y tréfico ilicito de
drogas. En tales casos, las
autoridades policiales
pueden efectuar la
detencion preventiva de
los presuntos implicados
por un término no mayor de
quince dias naturales.
Deben dar cuenta al
Ministerio Publico y al juez,
quien puede asumir
jurisdiccion  antes  de
vencido dicho término.

determine, puesto que
ninguna autoridad puede
restringir de su libertad a
una persona sin que
antes halla un pedido
judicial. Debe tenerse en

cuenta que solo
excepcionalmente  una
persona puede

restringida de su
libertada por un plazo
prolongado (El plazo de
detencion de una
persona puede variar
dependiendo la
complejidad y gravedad
del caso).

constitucional que no
deberia ser lesionado
por nadie, sin embargo,
existen ciertas
ocasiones en las que la
autoridad por mandato
judicial puede restringir
la libertad de una
persona, esto hasta que
se determine la autoria
o complicidad en un
hecho delictivo.

El mero hecho de
detener a alguien sin
mandato judicial y sin
que exista razén
justificada pone en
riesgo la vulneracion a
una serie de derechos
conexos a la libertad.




Guia de analisis documental (norma)

Titulo de la investigacién: Prision preventiva y presuncion de inocencia en el Distrito
Fiscal de Lima Norte, 2021

Objetivo Especifico 2: Explicar de qué manera la presuncion de inocencia garantiza
el derecho a la libertad del investigado del investigado en el Distrito Fiscal de Lima

Autores: Tavara Garcia, Evelyn / Vasquez Mateo, Frank

Fecha: 08-05-2023

Fuente Contenido de la fuente | Anélisis del contenido Conclusién
documental a analizar
Art. 1l. Presuncion de | La exégesis de este | EI Titulo preliminar del
Titulo inocencia articulo yace en el| Codigo Procesal Penal
preliminar del | Inc.1. Toda persona | principio angular de la | atae que como axioma
Cadigo imputada de la comisién | constitucion, esto es, del | orientador e ineludible,

Procesal Penal

de un hecho punible es
considerada inocente, y
debe ser tratada como
tal, mientras no se
demuestre lo contrario y
se haya declarado su
responsabilidad
mediante sentencia firme
debidamente motivada.
Para estos efectos, se
requiere de una suficiente
actividad probatoria de
cargo, obtenida y actuada
con las debidas garantias
procesales. En caso de
duda sobre la
responsabilidad penal
debe resolverse a favor
del imputado.

Inc. 2. Hasta antes de la
sentencia firme, ningun
funcionario o autoridad
publica puede presentar
a una persona como
culpable 0 brindar
informacién en tal
sentido.

respeto por su dignidad.

Ello basado en su
naturaleza pro homine.
Asimismo, porque al

iniciar un proceso penal,
necesariamente, hay un
riesgo potencial de afecta
la libertad de una
persona como maxima
sancion, a diferencia de
un proceso civil, es por
ello que su regulacién
debe ser respetada no
solamente por las
autoridades sino por los
particulares, pues la
norma es de obligatorio
cumplimiento para todo.

estos dos incisos garantizan
la libertad de la persona, asi
como su dignidad y demas
atributos de la personalidad
a lo largo del cauce del
proceso penal. Por otro
lado, constituye una regla

para las autoridades
publicas de brindar
informacién sobre la
situacion juridica del
investigado, pues ello
lesiona los mencionados

derechos. En tal sentido, se
destaca la importancia que
este derecho se encuentre
regulado taxativamente en
la ley fundamental y la
norma adjetiva precitada; en
consecuencia, se colige que
coadyuva a que el
investigado ejecute una
especie de control respecto
a los derechos que estan
siendo objeto de lesion por
actuaciones judiciales.




Guia de analisis documental

Titulo de la investigacion: Prision preventiva y presuncion de inocencia en el Distrito
Fiscal de Lima Norte, 2021

Objetivo Especifico 2: Explicar de qué manera la presuncion de inocencia garantiza el derecho
a la libertad del investigado del investigado en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2021.

Autores: Tavara Garcia, Evelyn / Vasquez Mateo, Frank

Fecha: 08-05-20

Fuente Contenido de la fuente a Analisis del contenido Conclusion
documental analizar

“El articulo 7.5 de Ia|Lalibertad esunderecho| La CIDH establece
Sentencia de la | Convencién Americana | fundamental nos asiste a | que, si bien  por
Corte garantiza el derecho de toda | cada uno, y en nombre | mandato judicial se
Interamericana | persona detenida en prision | de ese derecho es que | puede privar de la
de  Derechos | preventiva a ser juzgada | ante cualquier medida | libertad a una persona,
humanos — | dentro de un plazo razonable | que busque lesionar o | esta también determina
Caso Bayai vs | o ser puesta en libertad, sin | restringir temporalmente | que bajo un tiempo
Argentina perjuicio de que continte el | la libertad debe existir | determinado el

proceso. Este derecho | razones suficientes y | investigado puede
Fente: impone limites temporales a | fundadas para hacer | permanecer en calidad
https://www.cort | /@ duracion de la prision | efectiva la medida de | de detenido. Por otro
eidh.or.cr/ver fic | Preventiva, Y, en | prision preventiva, ( esta | lado, si bien el estado

consecuencia, a las | medida es de naturaleza | posee el jus imperium

ha tecnica.cfm?
nld Ficha=195&
lang=es

facultades del Estado para
proteger los fines del proceso
mediante este tipo de medida
cautelar. Cuando el plazo de

la prision preventiva
sobrepasa lo razonable, el
Estado podra limitar Ia

libertad del imputado con

otfras medidas menos lesivas
que aseguren su
comparencia al Juicio,

distintas a la privacion de su
libertad mediante
encarcelamiento. Este
derecho impone, a su vez,
una obligacién judicial de
tramitar con mayor diligencia
y prontitud aquellos procesos
penales en los cuales el
imputado  se  encuentre
privado de su libertad.”

cautelara y cumple un rol
subsidiario, es decir
primero debe buscar
imponerse medida mas
flexibles) .La  prision
preventiva requiere que
por parte de la autoridad
judicial existe las
diligencias  necesarias
por poder determinar si
es vital seguir
manteniendo detenido al
investigado.

este también tiene
limites respecto a los
derechos

fundamentales, en esta
medida se tiene que si

no existe razones
suficientes para
mantener a alguien

detenido debe dejarse
libre a efectos de seguir
lesionando su derecho
a la libertad,
procediéndose a
imponer medidas
menos gravosas  Si
fuera necesario.



https://www.corteidh.or.cr/ver_ficha_tecnica.cfm?nId_Ficha=195&lang=es
https://www.corteidh.or.cr/ver_ficha_tecnica.cfm?nId_Ficha=195&lang=es
https://www.corteidh.or.cr/ver_ficha_tecnica.cfm?nId_Ficha=195&lang=es
https://www.corteidh.or.cr/ver_ficha_tecnica.cfm?nId_Ficha=195&lang=es
https://www.corteidh.or.cr/ver_ficha_tecnica.cfm?nId_Ficha=195&lang=es

Anexo 08. Consentimiento informado de los entrevistados
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Anexo 3

Consentimiento Informado (*)

Titula de fa investigacon: Prisién preventiva y presuncién de inocencia en el
Distrito Fiscal de Lima Norte - 2021

Imvestigadares: Tavara Garcia, Evelyn Carolina ! Vasquez Mateo, Frank
Nelson

Propdsite del estudic

Le imilamos a parficipar en la investigacon Sulada “Prigsién  preventiva y
presuncidn de instencia en el Distrito Fiscal de Lima Nore = 20217, cuyo
ohjelivo e=s: Explicar de qué manera la prigién preventiva afecta la presuncian
de inocencia en el distrito fiscal de Lima Norte, 2021. Esla invesligacion ex
desarrallada por esiudianies de pregrado de ka carrera profesional de Denecho de
la Universidad César Vallejo ded campus Lima Nore, aprobado por a autoridad
mTl:.-.-Fl:lrl:Ir:rl-:-l:lth Universidad ¥ con | pPErTES de

irestifuicicn

F.LHH.H.F‘:W!‘EHJ Comonative. Fapecializada en Delitos. de comupcidnds . . .
[funcionarios de Lima - Minisisno Pabkco

Diescribir &l impacio del problema de la invesligacdn,
G (AL DU0S QONOGCIMIS I (espactn 4 B problemdlica acenca de | posion. .
prEventiva y presuncidn de inocencia, con & objetive de que siva de base para
fuluras invesigaciones palicadas v se pueda progoner namMmativas que regulen
und mejar apicacidn de esta ﬂ'ﬂﬁﬂﬁmnhuﬁj‘fﬁﬂ 'n.lh'ltl'ﬂ'l lﬁﬂ-dﬂ'ﬂﬂ'ﬂ
nridiantles dal slgads

Procedirmiemo
3i usled decide participar en b imsesligacidn e realifard lo Sguienle {=numerar
los procedimienios del esiudio):

1. Se realizard ura encuesia o enbevista donde se recogerdn daios
personales y algunas pregunias sobre b nvestigacion ulada: “Prigidn
preventiva ¥ presuncidn de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima
Horte = 2021°.

2. Esta encumsia o enirevisia b=ndrd un iempo aprosimado de 40 minutos
¥
se mealizard en o ambienie de SRS sFEsE e ge g institucion
.M Pblen | | e respuestas ol cuesSonaric o guia de enirevists serdn

codificadas usando un nimeno de idenlificacidn y, por o tania, serdn
antnimas.

* Dibligaiorio a partir de los 18 afos

INVESTIGA
ucv



ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer fodas las preguntas para adarar sus dudas antes de decidr si desea
particpar © no, y su decision serd respetada. Poslerior a la aceptacién no desea
continuar puede hacerlo sin ningln problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al particpanie la exislencia que NO exisle nesgo o dafo al participar en la
investigacdn. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan
generar incomoedidad. Usted tiene [a libertad de responderias o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informard que los resultados de ka invesigacion se le alcanzard a la inslitucadn
al término de la investigacidn. No recibird ningan benefico econdmico ri de ninguna
ofa indole. Bl estudio no va a aportar a la salud individual de la parsona, sin
embargo, los resultados ded esludio podran converticse en beneficio de fa saiud
padblica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los dalos recolectados deben ser andaimos y no tener ninguna forma de identificar
al parSapante. Garantizamos que & informacion que usied nos brinde es lotalmente
Confidencial y no serd usada para ningin alro propdsilo fuera de |a invesSgacion.
Los datos permanecerdn bajo cusiodia del investigador principal y pasado un
liempo determinado serdn eliminados convenientemente,

Problemas o preguntas:

Si liene preguntas sobre L investigacion puede contactar con los Investigadores
Tavara Garcla, Evelyn Caolina / Vasquez Maleo, Frank Nelson, emad:
eve lsvaragarciaflgmailcom / vmirankn@gmalcom y Decente asesor:
Mg.Gutierrez Yalico, Lisset Yazmin, email: |gulierrezyiBucvwirtual edu e

Consentimiento
Después de haber leido los propésitos de la invesSgacidn autorizo participar en la
investigacdn antes menconada.

(T
s e
‘;_': e

Para garantizar 1a vemsidad o ongen de 13 nfonmacidn: on & Caso que el fonsenfivseniy 569
presencial el encueatado y of Mvesnpador debe propovtionas Nomdve y s, £0 el 0as0 que 363
CUBSTIONSNO Wit S8 0ode SONCIHAr ol Corer desde o cudl 30 envid (B3 resSOUesias @ Yawds de o
formulanio Google
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Anexo 3

Consentimiento Informado (*)

Titule de la investigacidn: Prisién preventiva y presuncion de inocencia en el
Distrito Fiscal de Lima Norte — 2021

Investigadares: Tavara Garcia, Evelyn Carolina ! Vasquez Mateo, Frank
Netson

Propaosito del estudio
Le imitamos a participar an la nvestigacidn titulada “Prision preventiva y
presuncién de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima Norte - 20217, cuyo
objetive es: Explicar de qué manera la prision preventiva afecta la
presunclén de inocencia en of distrito fiscal de Lima Norte, 2021. Esta
investigacion es desarrollada por estudiantes de pregrado de k8 camers
profasional de Devecho de fa Universidad César Vallejo del campus Lima Norte,
aprobade por la autoridad comrespondiente de la Universidad ¥ ©on
el permiso de la institucian

6%, Fiscalia Gmm!m Espeglalzacz en Viancia, MEQMMM Y105 Integrantes, .
dei Grupe Familiar de Lima Norte- M®™NISTERIO PUBL

Deecrlbcr el impacic del problesna de la invastigacion

RAR NUEY | PECIQ. A LA PROBLENATICA .
AEERERBE IR SBNREANTLVRRAEIRS SR CE RN R wan
!t OBJETIVO DE QUE SIRVA DE BASE PARA ruwuas INVESY!GACIONES
LICADAS Y SE PUEOA PROPONER NORMATIVAS QUE RECULEN UNA....
uuoa APLICACION DE ESTA MEDIDA COERCITIVA Y NO se vumeneu
LOS DERECHOS FUNDAMENTALES OELINVESTIGADO

.........................................................................................................

Procedimiento
Si usted decde parlicipar en & investigacon se realizars ko siguiente (enumerar
los peocadimientos del estudio):
1. Se realzara una encuesta o entrevista donde se recogeran dalos
personales y algunas preguntas scbre la investigacion lildada: “Prision
praventiva y presuncién de Inocancia en el Distrito Fiscal de

Lima Norte - 2021

2, Esta encuesta o entrevista tendrd un liempo aproximado de 40
minutos y
se reafizard en el ambiente de d9desede do la Institucion

Ministerio Pablico | as respuestas al cuestionaric o guia de entrevista
seran codificadas usando un numero de identificacién y, por lo tanto, serdn
andnimas,

* Otigatoro o partr de os 18 afos
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Participacién voluntaria (principio de autonomia):

Puade hacer todas las preguntas para adarar sus duixdas antes de dedidr sl desea
participar 0 no, ¥ su decisiin seard respetada. Posterior a la aceptacién no desea
caonSinuar puede hacario sin ningun problema,

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participente |3 existencia que NO existe riesgo o dafo al parlicipar en la
investigacidn. Sin embargo, en el caso que axistan pregumas que le puedan
generar incomodidad. Usted Sene la libertad de respanderas o no.

Beneficlos (principlo de beneficencia):

Se Ja informard gue ks resultados de la nvestigackon sa 18 akanzard a la
Insthucitn al 1éemino de la investigacidn. No recibird ningdn beneficio econdmico
ni de ninguna atra Indole. El estudo no va a sporter a 18 salud indvidual de la
persens, sin embargo, ks resultados del estudio podran convertirse en beneficio
de la salud pablica.

Confidencialidad {principio de justicia):

Los datos recoleclades deben ser anénimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamos que 13 Informacitn gue usted nos brinde
as totalmente Confidencial y no serd usada para ningdn otro propésito fuera de la
imvestigacion. Los datos parmanecardn bajo custodia del investigader principal y
pasado un tiempo determinado serin eliminadoes convenlantements.

Problemas o preguntas:
S tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con los Investigadoms
Tavara Garcla, Evelyn Carolina ! Vasquez Mateo, Frank Nelson, email:

evetavaragarcia@pmail.com [/ vméankn@gmallcom  y Docente asesor
Mg .Gutierrez Yalico, Lissal Yazmin, emal: ulisresy@Eucvvirtual.edu.pe

Consentimiento
Después de haber leido ks propsitos de la mvesbgaciin autorzo particpar en la
investigacian antes mencionsds.

Pary gavaniizar (» verackiod ot ogew 00 & NIV O of Cas0 QU & COMMMIMMNY Sos
presmacisl of ancunstad y o wvesdpadv debe propovciona: Noméne y fma. En of 0as0 Qo0 508
constionaic Wil 3o debe sodoar of comeo desdle o cun B0 87w NS NOSPLSSESS @ s 4o L
famutanio Goaogh
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Anexo 3

Consentimiento Informado (*)

Tituks de la invesligacon: Prisidn preventiva y presuncion de inocencia en el
Distrito Fiscal de Lima Morte - 2021

Irrvestigadores: Tavara Garcia, Evelyn Carolina /| Vasquez Mateo, Frank
Nelson

Propdsito del estudio

L= imvitamas a parlicpar en la invesligacidn Slulada “Prisién preventiva y
presuncidn de inocencia en ol Distrito Fiscal de Lima Norte = 20217, cuya
ohjelivo es: Explicar de qué manera la prisidn preventiva afecta la pritl.ln:lm
de inocencia en el distrito fiscal de Lima Norte, 2021, Esla irmee

desarrollada por eshudianies de pregrado de la carrera profesional de Dered'n-l:h
la Universidad César Vallejo del campus Lima Norde, aprobado por ka auioridad
cormespandienie de ka Uiniversidad ¥ con | pErmES] de
la irestitucicn
Frimer Fiscalia Provincial Penal Coporatha de Bl Agusting - Ministerio Foblce,

Describir &l impacio del problema de ba invesligacan

CEenerara nuesos conpcimienios respecto a la problemalics. acerca de |a.
- prisign preveniiva y presunadn de inocenda, con el abjelivo de que sirva
_de base para fuluras in'r:iljganinnzs aplicadas y se puweda proponer

normativas L rfgul-!ﬂ una mejor aplicacidn de esta medida coercitiva y
TS YUBn SR o Mmmﬂﬂ'ﬂ!m Iﬂl!l iﬁmw

Procedimianto
3i usled decide participar &n la invesligacion == realifard o Sguienls (enumerar
los procedimienlos del esiudiol):

1. S realiard una encuesla o enbresvista donde se recogerdn dalos
personales y algunas prequnias sobre b imeestigacion bulada: “Prisidn
preventiva ¥y presuncidn de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima
Morbe = 01"

2 Esta encussia o enirevisia tendrd un liempo aprosimado de 400 minubos
¥
se realizard en o ambienbe de S0S Sapecicodin Pecds ge ly nstitucion
Lnnam B Las respuestas i-:.le:i:lmngl.l'a de enlrevista serdn

nn-dlﬁ-:ul:h: us.unl:h un nimenrs de denlificacion y, por ko tanda, serdn
andnimas.

* Obliganiorion & parlir de kg 18 afos
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Participacion voluntaria (principio de autonomis):

Puede hacer todas kas pregunias para acdiarar sus dudas antes de decidr si desea
particdpar © no, y su decision serd respetada. Poslerior a la aceptacién no desesa
conlinuar puede hacerlo sin ningun problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al particpanie la exislencia que NO exisle riesgo o dafo al particpar en la
investigacén. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan
generar incomodidad. Usted tiene |a libertad de responderias o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que |os resultados de la investgacion s= le alcanzard a la institucon
al término de la investigacidn. No recibird ningtn benefico econémico ni de ninguna
o¥a indole. El estudio no va a aporiar a la salud individual de la persona, sin
embargo, los resultados ded estudio podran convertirse en benelicio de ka salud
pdblica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los dalos recolectados deben sér andnimos y no tener ninguna forma de identificar
al parScpante. Garantizamos que ka informacidn que usied nos brinde es totalmente
Confidencial y no serd usada para ningln otro propdsiio fuera de la invesSgacion.
Los dalos permanecerdn bajo cusiodia del investigadoer principal y pasado un
tiempo determinado serdn eliminados convenientemenle.

Problemas o preguntas:
Si iene preguntas scbre la investigacon puede contaclar con los Investigadores
Tavara Garcla, Evelyn Carolina / Vasquez Maleo, Frank Nelson, emai:

eve avaragarcisfigmaiicom / ymfrankn@gmadcom y Docente asesor
Mg.Gutierrez Yalico, Lisset Yazmin, email: |gulierrezyi@ucvwiniual edu pe
Consentimiento

Después de haber leido los propdsitos de la investigacion aulorizo participar en
investigacion antes menconada.

Nombre y apelidos: ...Botsy Alexandra Lonzoy Balbin e
Rty e ORI R oo oo e s L L L D N

:. __)._;"!"_;3:.3 =
Para garantzar \a vemaidad de tegen ue A sownwowe. o & CASO U &) CONSEANNNENTD 383
presencial, el encuesiado y of Mvesipacor dedbe propovsionas Nomive y fima. En o caso que sea
CURSTIONTC Wil 30 dode solcilar el comee desde o cudl S¢ anvia B3 FESOUESIas @ Yavds de w0
formuleno Google




ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD

Anexo 3

Consentimiento Informado ()

Titulo de ia investigacion: Prision preventiva y presuncion de inocencia en el
Distrito Fiscal de Lima Norte — 2021

Investigadores: Tavara Garcia, Evelyn Carolina | Vasquez Mateo, Frank
Nalson

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacitn titulada “Prision preventiva y

presuncion de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima Norte ~ 2021°, cuyo
objetvo es: Explicar de qué manera la prisién preventiva afecta la presuncion
de inocencla en el distrito fiscal de Lima Norte, 2021 Esta Investigacion es
desaroliada por estudiantes de pregrado de la camrera profesional de Derecho de
& Universidad César Vallejo del campus Lima Norte, aprobado por s autoridad
.oormpomwdubtlnm y con el mmmd:

Describir ¢ impacto del problema de |a investigacion

2% s Greaon cxu-wmoo YPIE BN TF Nt () ol
CERETW0 X D€ Sada D6 el P GUneg puiciGaa oS
PPlenoes ¥ 56 Pvoon NN et B0 Les s
APin, Mlicane) 06 GHh HePIOA COPATHUN 1) O
Yohlouey  \pFThasoenesele Ol \weettCess. |

Procedimiento
Si usted decde participar an |a investigacion se realzara lo siguiente (enumerar
los procedimientos del estudio).

1 Se realzard una ancuesta © entrevista donde se reccgerdn datos
persanales y algunas preguntas scbre la nmvestigacidn tiulada: “Prision
preventivay  presuncion de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima
Norte — 2021°

2. Esta encuesta o entrevista tandra un tiempo aproximado de 40 minutos
Y

50 realzara en ol amblente de ... de la insbtucidn
C\ﬂ Livm oty Las respuestas al cuestionarno o gula de entrevista seran
mm;:»nm&ldmmny por o tano, seran

* Obigancro @ parte de ks 18 afcs

o¥a%* INVESTIGA
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w UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Participacion voluntaria (principio de autonomia):
Puede hacer todas |as preguntas para aclarar sus dudas antes de decior si desea
PRMUCPar 0 No, ¥ su decsion sard respetada. Postenor a la aceptacidn no desea

Riesgo (principio de No maleficencia):
Indicar al participante la existencia que NO exste riesgo o dafio al participar en la
investigacion Sin embargo, en el caso gue existan pregumas que le puedan
generar incomodidad. Ustad tiene |a liberad de responderias ¢ no

Beneficlos (principio de beneficencla):
Se le nformard que los resuliados de la investigacion se le alcanzara a 1a Institucion
al término de la mvestigacidn. No recidird ningin beneficio econtmaico ni de ninguna
otra Indole. El estudio no va a aportar a fa salud indhvidual de la persona. sin
embargo. los resultados del estudio podran convertese an beneficio de la salud
pubiics.

Confidencilalidad (principio de justicia):
Los datos recolectados deban sar sndnimos y no 1ener ninguna forma de daentificar
al participante, Garantizamos que |3 Indformacién que usted nos brinde es
“totaimente Confidencial y no sera usada para ningdn ofro propdsito fuera de la
investigacidn. Los datos permanecerdn bajo custodia del investigador principal y
pasado un tiempo determinado seran aliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:
Si tiene preguntas sobre @ investigackin puede contactar con ks Investigadores
Tavara Garcia, Evelyn Carolina / Vasquez Mateo, Frank Nesson, emall:
eve lavarsgarca@omaicom /1 ymirankngRamall com y Docente asesor
Mg Gutierrez Yallco, Lisset Yazmin, email: lguberrezyRucvvirtiual edu pe

Consentimiento

Después de haber leido los propdsitos de I investigaciin autorizo participar en la
Investigacion antes mencionada.

Noembre y apelidos: LD ©0weod  raouy geea
Fechayhora .. 23 -0 - 23 - 4:i720 Pn )

Pava garantizar Ay veraciiad def ovigen de la inormecidn: e o CRS0 que & congenhimvanio soe
presanciet. o ancuBstado ¥ of mvestgedo dabe properccaar Namive y fema En o 0050 Que s08
CURSHONOND Wil 59 debe sohcilir o COrrR0 deace Bl cul 5@ ANViE (RS reSPUeSias o ravds do Lo
formmutivic Googlw.
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Anexo 3

I ado

Thuto da la investigaciin: Prisidén preventiva y presuncién de inocencia en el
Distrito Fiscal de Lima Norte — 2021
Investigadores: Tavara Garcla, Evelyn Carolina ! Vasquez Mateo, Frank
Nelson

Proposito del estudio

Le imatamos a participar en & Investigacion ttulada “Prisién preventiva y
presuncidon de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima Norte — 20217, cuyo
objelivo es. Explicar de qué manera la prision preventiva afecta Ia presuncion
de inocencia en ol distrito fiscal de Lima Norte, 2021 Esta imvesligacién es
desarroliada por estudiantes de pregrado de a carmera peodesional de Derecho de
Is Universidad Casar Valejo del campus Lima Norte, aprobodooorhmw
.mspoﬂdm&huw Y con el potmho

mmu%f@ﬂ’k PR O Joshtee .nu...hm..m:,...

Describir el impacto del problema de la investigacon.
(e, RIS (on0 Uwieniol w-ﬂo Als PoRisHMCA
Reovn O Ue Pruteow &Wm R AEn,,
Mawwqxb\a\)h CRBE  Ppres §Oh nes
HISTIGRUCANE BMRCADAS ¥ S¢ feon _NOAnATIORS
REOAER yrS et P ePuoY | 08 G FAOIDE DA
0.8 Wnened | Ofpebecies, Snonnivles Ol plgienco.

Procedimiento
Si usted dacide particpar en la investigacon se realzard 10 siguents (enumerar
los procedimientos cel estudio).

1 Se realzara una encuesta o entrevista donde se recogerdn dalos
personales y algunas preguntas scbre 18 nvestigacitn tiulada: “Prision
preventiva y  presuncién de inocencla en ol Distrito Fiscal de Lima
Norte - 2021°

2 Esta encussta © entrevista tendrd un tiempo aproximado de 40 minutos
Y

el ambiente de ... e, 08 Instfucion
C&i-)ww:; mmdmowh«mm
codificadas usando un nomero de identficacidn y, por lo tanto, serdn
andnimas.

* Obigatono @ parsr de kos 18 afcs

INVESTIGA
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Participacion voluntaria (principio de autonomia):
Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de deckdir 51 desea
participar o no, y su decisidn serd respetada. Posterior a |a sceplacidn no desea
conbinuar puada hacario sin ningdn problema.

Riesgo (principio de No malaficencia):
Indicar al participante & existencia que NO exste riesgo o daho al participar en &
investigacién, Sin embargo, en el case que existan preguntas que le puedan
generar incomedidad. Usted tiene ia lbertad de responderias o no.

Beneficios (principio de beneficencia):
Se le nformara que los resultados de 1a investigaciin se e alcanzard a la insthucion
al término de la investigacion. No recbira ningln beneficio aconémico ni de ninguna
otra indoke, El estudio no va a aportar 8 & salud ndividual de i3 persona, sin
embargo, s resultades del estudio podran convertrse en beneficio de la salud

piblca.

Confidencialidad (principio de justicia):
Los datos recclectados deben ser antnimas y no tener ninguna forma de identificar
al participante. Garantizamos que B informacion que usted nos brinde es
totaimente Confidancial y no serd usacda para ningun obro propasio fuera de la
investigacién. Los datos permaneceran bajo custodia del mvestigadoer principal y
pasado un tempo determinado serdn alminados convenientementa.

Problemas o preguntas:
Si tiene preguntas sobre fa investigacion puede contactar con 106 Investigadores
Tavara Garcla, Evelyn Carolina / Vasquez Mateo, Frank Nelson. email
eve tavaragarcafigmaicom [/ vmérankn@gmai com y Docente asesor
Mg Gutiarrez Yalico, Lisset Yazmin, email. lgutiecrezyvifiucvinuat adu pe

Consentimiento
Después de haber leido los propdsitos de la investigacion autorizo participar en la

Pava gwantizae (9 vevacidod dw ongen de s womeciin: en of caso que &l CONSIimenio sea
proancin. o AUCUesiad y iV iueslioacor dabe Draporeiona” Nembve y S En o S350 QU S6a
CURAYOOIND YR B8 00le SOMIMY &1 COMRO dRSID &F CUN S0 aovie L3 Mespuesias & travds de un
formudano Google
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Anexo 3

Consentimiento Informado (*)

Tirulo de la mvestigacion: Prisidn preventiva v presuncién de inoceacia en ¢l Distrito
Fiscal de Lima Norte - 2021
Investigadores: Tavara Gareia, Evelyn Carolina /| Vasgquez Mateo, Frank Nelson

Propésito del estudio
Le invitamos a pasticipar en la investigacion titulada “Prisién preventiva y
presuncion de inocencia en ol Distrito Fiscal de Lima Norte - 20217, cuyo objetivo
cs: Explicar de qué manera la prisidon preventiva afecta la presuncién de
inocencia en ol distrito fiscal de Lima Norte, 2021 Esa investigacion es
desarroliadn por estudiantes de pregrado de la carrera profesional de Derecho de la
Universidad César Vallejo del campas Lima Nome, apeobado por la autoridad
correspondiente de la Universidad ¥ oon o permiso de la
e SoOKin- Lot GPe@on o IWSTite Ltk Noste

sosdamannesPosiaannnrrrnnrnrn L L LTS

Describir ef im del ema de Ia investigaciin.

0F L Primicd ATt VA of U WeSudiaon DF picedul | o el SBRT
£ WE Mouh DX Bade  fRen frlunsd NG acioueS micnoes

-------------------------------------------------------------------------------------------

1.96 pieon Progodn.  pOnRaiiyaS  SOE MGded e wekn afhicacc
PEests npton Weohw 9 Do e whieiee \of oeneaies

........................................................................

fudornedals el yastyhGads.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigaciin se realizan lo siguiente (enumserar los
procedimientos del estudiok

1. Se realizard una encuessa o entrevista donde se recogerin datos personales y
algunas preguntas sobre la investigacion titulada: “Prisiom preventiva y
presunciin de inocencia en ¢l Distrite Fiscal de Lima Norte - 20217

2. Esta encuesta ¢ entrevista tendred un tlempo imado de 40 minutos v
s¢ realizarh en o ambiente de TIBD T WwPIMA | de Ja institucion
COA. Ve ¥O%, [ as respuestas al cuestionario o guin de emtrevisia serdn
eodificadas usando un nimero de identificacson y, por lo tanto, serim andmimas.

* Ondigatono I3 pentir do los 13 afos

5% INVESTIGA
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Participacion voluntaria (principlo de autonomia):
Puede hacer todas las preguntas para aclarss sus dudas antes de decidir s1 desca participar o
no, y su decision serd respetada. Posterior a la aceptacion no desea continuar puede hacerlo
sin mingiin problema.

Riesgo (principioc de No maleficencia):
Indicar ol puﬁcimheﬂmhquchmﬁugooModmidpucnla
investigacion. Sin embargo, en ¢l caso que existan preguatas que le puedan generar
incomodidad. Usted tiene la libertad de responderias o no.

Beneficios (principio de beneficencia):
Se le informard gue los resultados de la investigacion se le slcanzard a la institucion 2l
término de la investigacion. No recibird ningin benefick econdmico ni de ninguna otr
indole. El estudio no va & aportar a fa salud individual de Is persona, sin embargo, los
resultados def estudio podrin conventirse en beneficio de la salud publica.

Confidencialidad (principio de justicia):
Los datos recolectados deben ser andnimos ¥ no tener ninguna forma de identificar al
participaste, Garantizamos que la informackin que usted nos brinde es totaimeme
Confidencial y no serd usada para ningln otro proposito fuera de fa investigaciin. Los

. datos permanecerin bajo custodia del investigador principal v pesado un Uempo

““22?:“

ST

deserminado seran efiminados conveniemements.

Problemas o preguntas:
Si tieme pregumias sobre ln investigacion peede contsctar con s [nvestigadores Tavara
Garcds,  Evelyn  Coroline /| Vasquez  Maso, Frank  Nelson,  email:
evetnvarugarciaggmailoon / vmfmoknggmaileom ¥ Docente asesor: Mg Gutierrez
Yaliwo, Lisset Yazmin, email: lgutierrezy aucyvirtual e /

Consentimiento
Despads de haber leddo los propésitos de la investigacion autarizo participar en ka
investigaciin anles mencionsda.

Nomhuyapelhgos 2.9“ \»"' \‘"WO" L3 L e S

~ TN COMETVI.
TR T N O I 5

presencial al encuestado y ol ivestigador debe proparcionsy: Nomtre y firme En & CA50 que sed

F cuestionano Wil 56 debs Soicilar 8l COMeo desds &) CUA) 59 Bnvin WS MSPUASIES & s de
un formuavio Google.
%% INVESTIGA
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Anexo 3

Consentimiento Informado ()

Titulo de ks investigacion. Prisién preventiva y presunciin de inocencia en el Distrito
Fiseal de Lima Norte - 2021

Investigadores: Tavars Garcia, Evelyn Carolina / Vasquez Mateo, Frank Nelson

Propésito del estudio

Le invitamos o participar er s iovestigacion tituladn “Prision preventiva v

de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima Norte — 20217, cuyoob’awo
amraummhmmmummu
inocencia en el distrito fiscal de Lima Norte, 2021, Fsia investigacion ¢
desarrollada por estudiames de pregrado de la carrers profesional de Derecho de la
Universidad César Vallejo del campus Lima Norte, aprobado por la unondud
cmspondnem de 1o Universidad ¥ con el permiso de

Diescribir ¢l impacto del problems de la investigacion

CrlanbL s @OameNS Tbecte U frotisration poede
W5 L Ponsdn) Pl g~hion 1W=»uw Dg noEus |, G el
LBAe0 D 806 9T0A Dy A 5T han QFUEA S EST\GAGDNE

Si usted decide participar en ln investigacion se realizan ko siguiente {(enumerar fos
procedimientos del estdio):

L Se realizanh una encuesta o ensrevista doede se recogerin datos personales y
algunas preguntas sobre la investigacion ttulada! “Prisidn preventiva y
presuncion de inocencia en el Distrito Fiseal de Lima Norte - 20217

p Esmcmomnmtcoddmnempowmododcwmnmy
s realizard en el ambiemte de MO -COMPEIUA @ fa institucica

JED L i g respuestas al cuestionario o guia de enlrevista serdn
codificadas usando un nimero de identificacion y, por % tanto, serin andnimas.

* Obligtors " pesrtir & loe IR ahoa
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Participacién voluntaria (principio de autonomia):
Puede hacer todas las preguntas para aclarr sus dudias antes de docidir si desea participar o
00, v su decision sen respetada. Posterior a 1 asceptacion no desea continuar puede hacerio
sin ningdn problesma.
Riesgo (principio de No maleficencia):
Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la
WuSthnqumammquhMmm
incomodidad. Usted tierse 1n libertad de responderins o no.
Beneficios (principlo de beneficencia):
Se le informani que Jos resultados de la investigacion se be alcanzard a la institucion ol
sérmino de la investigacion. No recibird ningin beoeficio econdmico ni de ninguna otra
indole. El estudio no va & aportar o la salud individual de la persona, sin embargo, ks
resultados del estudio podnin convertirse en beneficio de la salud péblica.
Confidenclalidad (principio de justicia):
Los datos recolectados deben ser andnimos y mo Leeer ninguna forma de identificar al
participante. Garantizamos que la informacidn gue usted nas brinde es totalmentc
Confidencial ¥ no serd usada pars ningin ofro peoposito fuers de la investigacidn. Las
. dmos permanccerin bajo custodia del investigador principal y pasado un tiempo
determinado serin eliminxdos convenientemente.

Problemas o preguntas:
Si tiene preguntas sobre ln investigacion puede contactar con Jos Investigadores Tavama
Garein, Evelyn  Carolina  /  Vasquez Maeo, Frank  Nelson,  email:
evelavangaria@emal com / vinfrankr@gmailcom v Docente asesor: Mg .Gutierrez
Yalico, Lisset Yazmin, email: lgutierrezy @ucvvitual cdups

Consentimiento
Despods de haber leido los propositos de la myvestigacion sutorizo participar en la
investigacion antes mencionada,

do. LIZRODRO PODRNGUEZ. THEHL

Par garantizar [a verackdad def angon de & mformacdn’ an & case que of consentmento sea
prasencial, & encuesiado y & inveshigadar debe proporcionar. Nambve y frma En of coso gue saa
CURRNONEI0 Wirtual S debe SONCKS & COVTGO 06808 & Cual 58 ANva [R5 MSOUESIAs 8 Mawes de
wr formutano Geogle

2 Ucy oA
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Anexo 3

Consentimiento Informado (*)

Titulo de la investigacion: Prision preventiva y presuncién de inocencia en el
Distrito Fiscal de Lima Norte - 2021

Investigadores: Tavara Garcla, Evelyn Carolina | Vasquez Mateo, Frank
Nelson

Propésito del estudio

Le invitamos & participar en la investigacion ttulada “Prisién preventiva y
presuncién de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima Norte ~ 2021°, cuyo
objetivo es: Explicar de qué manera la prisién preventiva afecta la presuncion
de Inocencia en el distrito fiscal de Lima Norte, 2021. Esta investigacion es
desarroliada por estudiantes de pregrado de la carrera profesional de Derecho de
la Universidad César Vallejo del campus Lima Norte, aprobado por a autoridad
correspaondente de la Universidad y con el permiso da
la insttucion
- EGUNDA. Frscnuda. Toowtncian.. | eanstronta . Corpoativa., ...
'"gs’;dmw” BN VILENGA LonTaR s mugge DE Lima - Minisenio

Uaule
Descntir el impacto del problema de la investigacion.
Grneasr. Mys¥os. . Lovnimiamos. Qavlacn, 4 44, PROGUNENLA, . ACRRLA DE
An Pilston eweate v Pesyuai A5 TWOGuwon , Con 1 0SBy GuE
L ilyh, OF D5 fRRA Fetonas gnvestloaciours Afliates u e Puete, .
- TRORONER  NoRmwaxies Gun LEGUcEN ovR MEOR. ARSUMNe bt e MEtita

........................................................................................................

Procedimlento
Si usted decide participar en |a investigacion se realizara o siguiente (enumerar
los procedimientos del estudia).

1. Se realizard una encuesta o entrevista donde se recogerdn datos
personales y algunas preguntas sobre la investigacidn titudada: “Prisién
preventivay presuncién de inocencla en el Distrito Fiscal de Lima
Norte - 2021°

2. Esta encuestia o entrevista tendrd un tiempo aproximado de 40 minutos
y

so reaizard en el ambiente de 4° DMM?%WM& la Institucion
Minwmn, fioUe | Las respuestas af cuestionano o guia de entrevista serdn

codificadas usando un nimero de identificacion y, por lo tanto, seran
anonimas.

* Otigatono a partir de los 18 anos

o%%* INVESTIGA
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Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea
Wwom.ywmmmmmehmmm
continuar puede hacerio sin ningdn problema,

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participante |a existencia que NO existe riesgo © dafio al participar en la
invastigacion, Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan
generar incomodidad. Usted tiene la Moertad de responderias o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de |a investigacitn se le alcanzard a la institucién
al término de la investigacidn. No recibica ningun beneficio econdemico ni de ninguna
ofra indole. El estudio no va & aportar @ la salud individual de la persona, sin
embargo, los resultados dsl estudio pedran convertirse en beneficio de la salud

publica,

Confidencialidad (principlo de justicia):

Los datos recolectados deben ser andnimos y no tener ninguna forma da identificar
al participanie. Garantizamos que & infoermacidn que usted nos brinde es totalmente
Confidencial y no serd usada para ningln otro propésito fuera de ia investigacion.

Los datos permanecardn bajo custodia del investigador principal y pasado un
tiempo determinado serén eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con los Investigadores
Tavara Garcla, Evelyn Carolina / Vasquez Mateo, Frank Nelson, email:
ave tavaragarcia@gmailcom | vmfrankn@gmailcom  y  Docente  asesor
Mg.Gutierrez Yalico, Lisset Yazmin, emai: lqutierezy@ucyvitual.edu.oe

Consentimiento

Despuésdobaberlaldoloepropddosdehkwesﬂoaddnau&dmpﬁidpaenla
investigackdn antes mencionada.

Nombwe y apefidos; THelesxe. /ncw Wmﬁwm (a ?“’
Fecha yhoea! . QY- MY 23 ...

t fontadh 'mﬁc&&omdmmnn
mam,uwmwmym En ol coso qué 3ea
cosshunanc wirtual 5o dete salckar ol comiv desde of cudl 3o envia kss IHSPURALAS @ Yaves de un
formxaenio Google
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Anexo 3

Consentimi do

Titulo de la Investigacion. Prisién preventiva y presuncién de inocencia en ol
Distrito Fiscal de Lima Norte - 2021

Investigadores: Tavara Garcia, Evelyn Carolina / Vasquez Mateo, Frank
Nelson

Propdsito del estudio
Le mvitamoe a participar en la investigacion ttulada ‘Prision preventiva y
presuncion de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima Norte - 2021°, cuyo
objetivo es: Explicar de qué manera la prision preventiva afecta la presuncion
de Inocencia en el distrito fiscal de Lima Norte, 2021. Esta investigacdén es
mmmmummubmpmmmaoma
la Universidad César Vallejo del campus Lima Nore, aprobado por la autoridad
correspondienta de ia Universidad y con el permiso de
nstitucidn
VioLens® Lowmilh Le mudER DF LiMA — MiNSTERic P‘;Mw

Describir el impacto del problema de la investigacion.

R,.. NoeWon  Conosmiewron  REstvere. & 4 PRosomy T AR
Ds La PAlsto FlovewThh N PRSsswidte bo- INC@NUA , ¥ . 08TTIVG

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se reallzara lo siguiente (enumerar
ks procedimientos del estudio):

1. Se realizard una encuesta o entrevista donde se recogerdn datos
personales y algunas praguntas sobre la investigacion titulada: “Prisién
praventivay presuncién de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima
Norte - 2021°,

2. Esta encuesta o entrevista tendra un tlempo aproximado de 40 minutos
y

se real melunbm«mm.delanwmm
Minswvo. Paise Las respuestas al cuestionanc o guia de entrevista serdn
codificadas usando un nGmero de identificacién y, por o tano, serdn
andnimas,

* Obligatoro & partr de bos 18 afas

ooe INVESTIGA
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Participacion voluntaria (principio de autonomia):
MmmasummmnaMramMasamdeMdm
perﬂobarono.ywdedabnudmpmda. Posterior a la aceptacion no desea
continuar puede hacerlo sin nngUn problema.
Rhcgo(prlmlplodtﬂouubﬂmda):
ledmmmthnNo existe riesgo o dafw al participar en 8
investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le pusdan
gonamlmunoduhd.UMienadeompmdadnono.
Beneficios (principio de beneficencia):
&bmquebsmutmahmveeﬂgadémebmtalaimw
al término de fa investigacion. No recibird ningon peneficio econdmice ni de ninguna
onlnddo.Bevaaaamahswdlndeuddalapusom.m
mlosmumwosmdbpodrhmr&uenbemﬁdodolasm

pubica.

Confidencialidad (principio de justicia):
mdﬂmnwlm:abenwanWymwmnmmdomner
al participante. Garantizamos que la nformacion que usted nos brinde s totalmente
Confidencial y no serd usada para ningdn ofro proposito fuera de la investigacion.
Los daos permaneceran bajo cusiodia del investigador principal y pasado un
tiempo determinado serdn eliminados convenientements.

Problemas o preguntas:

snmmwmummwmmewumrommmmm
Tavara Garcla, Evelyn Carolina | Vasquez Mateo, Frank Nelson, emai:
gve tavaragarcia@omalicom | ymiranknf@igmalcom y Docenta asesor
Mg.Gutierrez Yalico, Lisset Yazmin, emall: jgutierrezy@ucwvirual edu.pe

Consentimiento
Desputsdanaberlcldoloepwpdmmh investigacion autonzo participar en la

Nombre y apeliidos: .. Havia. del .. Basagin.... AVA ... GRMER......
Fecha y hora: ....Q%..d«. Maya. <de 2a2

Lhraemeet

M.dmydwmwmym.snﬂmqwm
wmnmmdmmuwamh (a3 oSSt a traves o un
farmidano Gooo

2% INVESTIGA
s UCv



ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Anexo 3

ntim 0 =

Tiulo de la investigacidn: Prisién preventiva y presuncion de inocencia en el
Distrito Fiscal de Lima Norte - 2021

Investigadores: Tavara Garcia, Evelyn Carolina / Vasquez Mateo, Frank
Nelson

Propésito del estudic
Le invitamos a participar en la investigacién titulada *Prisién preventiva y
pmmdénd.lnoeondaendbbﬁﬁoﬂwddo&mﬂorh-!ﬂ‘d'.wyo
objetivo es: Explicar de qué manera la prisién preventiva afecta la presuncién
de inocencia en el distrito fiscal de Lima Norte, 2021 Esta Investigacion es
desarroliada por estudiantes de pregrado de la carrera profesional de Derecho de
la Universidad César Vallejo del campus Lima Norte, aprobado por 18 autoridad
comespondents de la Universicdad y con ol permiso de

I institucion
JEGonas Frooaa Coouiin,  TRANSORIE  CoRRAITI B pocauy son
BN Vlolnh  onTRA LA MUTER DI LIMA - MINTITERID Pyl

Doscﬂbwdlmpedoddpwbbmdebimwgadm.

Smneane Nugios looumtoves Soesan A oA NATIA Acmios
DF e Palst zh«m Y PResunilon DE NG VLR Con % £OIETNO
6. DUE Steen OF Base FAMA FiToas INVBTIGACHES ARUiAAL Yy SE
(LOVDA. FROPONER.  mUSNATIVS  GUF CFSutew  UWA MERR  AfLicActen OF
MWWvaww'mwaW%mM

W'&I\Ng\t Ly R St e A I T 2] N RN B NS FIP e

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacin se realizara lo siguiente (enumerar
#os procedimientos del estudio):

1 Se realizard wna encuesta o entrevista donde se recogeran datos
personales y algunas preguntas sobre la investigacién titulada: “Prisién
preventivay  presuncién de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima
Norte - 2021"

2. Esla encuesta o entrevista tendra un tiempo aproximado de 40 minutos
Yy

se realizard en of amblente de 4" Semon PRunA de 1a institucion

Minsmesto Nedo . |as respuestas al cuestionano © guia de entravists sern
oodificadas usando un nimere de identificacion Y. por lo tamo, seran
andnimas,

* Obtgatono a partr de ke 18 afos
o%e%* INVESTIGA
e UCVY
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Participacién voluntaria (principlo de autonomia):

Pusde hacer lodas las preguntas para aclarar sus dudas anles de decidr si desea
participar 0 no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea
continuar puede hacerio sin ningln problema.

Riesgo (principlo de No maleficancia):

Indicar al paricipante la existenca que NO existe riesgo o daio al participar en ia
investigacién. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan
generar mcomodidad, Usted tiene la libertad de respondenas o no.

Beneficlos (principio de beneficencia):

Se le informard que los resultados de la investigacidn se le alcanzara a la Institucion
al tdrmino de la Investigacién, No recibira ningun beneficio econdmico ni de ninguna
otra indole, El estudio no va a aportar a la salud Indwidual de la persona, sin
embargo, ks resultados del estudio podran convertirse en beneficio de ka salud
publica,

Confidenclalidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser andnimos y no tener ninguna forma de identificar
al participante. Garantizamos que i informacion que usted nos brinde es totaimente
Cenfidencial y no serd usada para ningun otro propdsito fuera de &3 investigacion.
Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal y pasado un
tiempo delemminado serdn eliminados convenientemeants.

Problemas o preguntas:

Si tiene praguntas sobre la invesligacion pusde contactar con los Investigadores
Tavara Garcia, Evelyn Caroling | Vasquez Mateo, Frank Nelson, emad:
gvetavaragarcia@amail com | ymiranknfigmailcom  y Docente  asesor.
Mg Gutierrez Yalico, Lisset Yazmin, emal: jgutemezy@ivcyvirtual sdu.pe

Consentimiento

Después de haber leido los propdsitos de la investigacion autorizo participar en la
invesligacion antes mencionada.

Nombre y apellidos: (Arorelon S0 BB
Fecha y hora: CHdy o s &0 ‘\“ ............................................

Pam gerandizar la veracioad dol angan de fy iftrimecidn’ &0 & Caso que 8 Consentimendo 3ed
prosencial, ol ancoestac y ol rvaatpedor debe progarciona: Nomeve y fvma. En o caso que sea
coeshionans Wiy, se dube solclar &l coreo desds ol cund 58 anvly s respuBstas & ravds de
farmraaric Googhe
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Anexo 3

Consentimiento Informado (*)

Titulo de la investigacion: Prisién preventiva y presuncién de inocencia en el
Distrito Fiscal de Lima Norte — 2021

Investigadores: Tavara Garcia, Evelyn Carolina / Vasquez Mateo, Frank
Neison

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la Investigacidn titulada “Prision preventiva y
presuncién de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima Norte — 2021", cuyo
objetive es: Explicar de qué manera la prisién preventiva afecta la presuncion
de inocencia en el distrito fiscal de Lima Norte, 2021. Esta investigacién es
desarroliada por estudiantes de pregrado de la carrera profesional de Derecho de
la Universidad César Vallejo del campus Lima Norte, apmbodopo:laauloddad
corraspombnlodohlhﬂmldad y con el permiso
imﬂtudén
mswmmwmmmwmthm .......................

ali del problema de la investigacién,
...... \1 A
%“ 'mmmn"rmxw&mm

358 PUEDA Protonfl wotmamhhs oWt REAUAN GNA METN AP DG
_DE_ESTA. MEDIDA LORLGThN N MO 3 ww&m LOS. SENETASS

.........................................................................................................

Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente (enumerar
los procedimientos del estudio):

1. Se reafizard una encuesta o entrevista donde se recogerdn datos
personales y algunas preguntas sobre la investigacion titulada: *Prisién
preventivay presuncién de inocencia en el Distrito Fiscal de Lima
Norte - 2021".

2. Esta encuesta o entrevista tendré un tiempo aproximado de 40 minutos

y
se realizard en ol ambiente de 1¥Tuzudaa Lo L ey Institucion
Conrt. Lint AIATE. Las respuestas al cuestionario o guia de entrevista seran
codificadas usando un nimero de identificacién y, por lo tanto, seran
anonimas,

* Qbligatoric & partir 0o los 18 affos

%t INVESTIGA
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Participacién voluntasia ( PrNCIpIo de pulanoasea):

Puede haoer lodas 188 pregunlas para acarcir sus dutias anes de deckdin 5 dese:
particinar © no, y su docisian serd respetadn. Pastanar 2 la scoptacdn no dese)
conbruar puede hacark sin ringan problema,

Riesgo (principio de Mo maleficencia);

Indicar al participante Ia existencia que NO existo riesgo o dafio al partipar on la
mveshigacion. Sin embargo, on el caso gue existan proganlng quo o puodan
genarar ncomoeddad. Usted tiene Ia liberad de responderiag o no,

Beneficios (principio de beneficencia):

Se ie informard que 106 resukados de b investigacién se le alcanzard a ta
INSFuCiin al término de la investigacion. No rechbia ningdn benedcio econtmico
ni de ninguna owa indale. €1 estudio no va a aportar & 1 salud individuad de |
persana, sn embargo, s resutados dol estudio podran comrtirse an bonchick
da 13 salud plbtdica.

Confidencialidad (principio de justicin}:

Los dslos recoleclados deben sar andnimos y no fener anguna forma oo
identificar al participanie. Garanlizames que & informacidn que usled Nos brinde
es lotalments Confidencial y no serd usada para ningun oo propdsilo luern de k
investigaciin. Los datos parmanaceran bajo custodia dol Fvestigador princpal y
pEsado un liempo determinado serdn eliminadas conveniontamente,

Problemas o progunias:

Sl tene pregunlas sobre la investigackin puado contactar con los Investigadares
Tavara Garcia, Evelyn Caralna | Vasquez Maweo, Fronk Nelson. emait
evetavaragarciafomad.com [ ymfrankndigmalcom  y Docenle asesor
149, Gusarrez Yalico, Lisset Yaamin, omak loulanazyfiucyyrlssd exly pe

Consentimienta
Dazpués de heber leida los proptsilos de ka mvestgacdn autariza participar on la
investigacicn anles mencionsda,

Nombre y Spellidos: Lul L TR 2L b E 0 I BUIR e ey
Fecnayhua{..‘f( I AR PR SRR o i mapraciviosmisasorersremw b 100

Pavy garantizar (b wiraodad de angen oo Gt an v coso ip of consensivento mo0
prasencal Al ancuesisan y o visoshgasiar sahe peogancdosr. flmbo y rme. En of €050 que 360
FunsLanm vl 2 W0 SONGTIV AF COmen SaSae of Cudl S0 0ol M Jognmstas 3 Vaneds o

Semuans Googe
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FACULTAD DE DERECHO Y HUMANIDADES
ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

Declaratoria de Autenticidad del Asesor

Yo, GUTIERREZ YALICO LISSET YAZMIN, docente de la FACULTAD DE DERECHO Y
HUMANIDADES de la escuela profesional de DERECHO de la UNIVERSIDAD CESAR
VALLEJO SAC - LIMA NORTE, asesor de Tesis titulada: "PRISION PREVENTIVA Y
PRESUNCION DE INOCENCIA EN EL DISTRITO FISCAL DE LIMA NORTE, 2021",
cuyos autores son TAVARA GARCIA EVELYN CAROLINA, VASQUEZ MATEO FRANK
NELSON, constato que la investigacion tiene un indice de similitud de 9.00%, verificable
en el reporte de originalidad del programa Turnitin, el cual ha sido realizado sin filtros, ni
exclusiones.

He revisado dicho reporte y concluyo que cada una de las coincidencias detectadas no
constituyen plagio. A mi leal saber y entender la Tesis cumple con todas las normas para
el uso de citas y referencias establecidas por la Universidad César Vallejo.

En tal sentido, asumo la responsabilidad que corresponda ante cualquier falsedad,
ocultamiento u omision tanto de los documentos como de informacion aportada, por lo
cual me someto a lo dispuesto en las normas académicas vigentes de la Universidad
César Vallejo.

LIMA, 23 de Junio del 2023

Apellidos y Nombres del Asesor: Firma
GUTIERREZ YALICO LISSET YAZMIN Firmado electrénicamente
DNI: 47612988 por: LGUTIERREZY el 30-
ORCID: 0000-0003-1250-4591 06-2023 10:58:00

Cddigo documento Trilce: TRI - 0548694
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