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Resumen

El presente estudio tuvo como objetivo determinar las propiedades psicométricas
de la Escala de Conducta antisocial (E-Cant) adaptada en estudiantes de educacion
secundaria de Lima Metropolitana, 2022. La investigacion fue aplicada, de disefio
instrumental, no experimental y de corte transversal. La muestra estuvo conformada
por 500 adolescentes de edades entre 11 a 18 afios, siendo considerados ambos
sexos. La validez de contenido se hallo a través de la V de Aiken se obtuvo un
puntaje aceptable de 0.907. Se alcanzé un valor de KMO de .915 y Esfericidad de
.001 siendo pertinente el andlisis factorial exploratorio. Se tom6 en cuenta un
modelo hallado de tres factores. Mediante el Andlisis Factorial Confirmatorio se
analizé este nuevo modelo, el cual obtuvo valores adecuados (X#/gl= 2.22,
RMSEA=.049, SRMR=.047; CFI=.928, TLI=.919). En cuanto a la confiabilidad del
instrumento se utilizé el coeficiente Alpha y Omega donde se hallaron valores
satisfactorios (a= .891 y w= .892). Se concluye que la escala breve E-Cant para

adolescentes es valida y confiable para medir la conducta antisocial.

Palabras clave: Conducta antisocial, adaptacion, propiedades psicométricas,

validez, confiabilidad.

Vii



Abstract

The objective of this study was to determine the psychometric properties of the
Antisocial Behavior Scale (E-Cant) adapted to secondary school students in
Metropolitan Lima, 2022. The research method was instrumental, non-experimental,
cross-sectional design. The sample consisted of 500 adolescents between the ages
of 11 and 18, considering both sexes. To find content validity through Aiken's V, an
acceptable score of 0.907 was obtained. A KMO value of .915 and Sphericity of .001
were obtained, the exploratory factor analysis being relevant. A found model of three
factors was taken into account. This new model was analyzed using Confirmatory
Factor Analysis, which obtained adequate values (X2/gl= 2.22, RMSEA= .049,
SRMR= .047; CFI= .928, TLI= .919). Regarding the reliability of the instrument
where the Alpha and Omega coefficient was used where satisfactory values were
found (o= .891 and w= .892). It is concluded that the brief scale for adolescents is

valid and reliable to measure antisocial behavior.

Keywords: Antisocial behavior, adolescents, adaptation, psychometric properties,

validity.
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I. INTRODUCCION

La conducta antisocial se define como acciones intencionales cometidas con
el fin de generar un dafo o perjudicar a otros (Ellis et al., 2019). Es de interés el
estudiar este fenOmeno debido a que la presencia de esta conducta en
adolescentes puede llegar a ser propia del individuo si en la adolescencia hubo

inclinacion o se cometid actos de este tipo (Navas et al., 2020).

A nivel mundial la conducta antisocial es uno de los mayores problemas de
la nifiez y adolescencia, se observa en ellos caracteristicas como el mentir, realizar
hurtos en el hogar, agresion y actos criminales, estos aumentan en la adolescencia
si se tuvo préctica de ello en la nifiez. (Otto et al., 2021). Asi mismo, el Fondo de
las Naciones Unidas para la Infancia (UNICEF, 2018) refiere que el rango entre 12
a 13 afos es el periodo en el cual los individuos se encuentran mas propensos a
presentar y adoptar conductas antisociales, de no ser corregidas a tiempo podria
predeterminar conductas delictivas. Rosario et al. (2018) declaran que la
adaptacion de un sujeto en un clima violento lleva a que este tenga como propio
conductas antisociales y violentas que se adhieren a la personalidad de los
individuos lo cual se ve en generaciones de personas que forman una cultura social

violenta.

Se estima en los Estados Unidos que el 12.1% de adultos incurren en
conducta antisocial, mientras que en Reino Unido, Alemania y Noruega se ve este
porcentaje del 0.2% al 0.7% de los mismos (Ellis et al., 2019). En el Pais Vasco se
observa que el 16.6% de adolescentes de 12 a 18 afios presentan un nivel alto de
conducta antisocial (Garaigordobil y Maganto, 2016). La mayor manifestacion de
conducta antisocial en adolescentes se observa a traves de la conducta de bullying,
la cual segun Ellis et al. (2019) es la mayor practica de conducta antisocial en un
5% a 61% de muestras en el periodo 2001 a 2017 de estudios publicados sobre la

tematica de dicha variable.

El Instituto Nacional de Estadistica e Informatica (INEI, 2021) reporto el
aumento de delitos cometidos por menores de edad desde el afio 2013 a 2019,

observandose un descenso en el afio 2020, presumiblemente por la situacion de



cuarentena por el Sars-Cov-19. En cuanto a retenciones contra adolescentes, el
sistema de justicia peruano reporta una tendencia que se redujo desde los afios
2013 a 2020, siendo la reduccion de 16'348 a 4'031 casos reportados de 2013 a
2019, mientras que solo 1312 casos se conocen en el 2020 (INEI, 2021).

Segun el gobierno peruano, el Programa Nacional de Centros Juveniles
(PRONACEJ, 2022), consigna en el 2022 a 2576 varones y 178 damas
adolescentes, los cuales tienen conflicto registrado con la ley. En el caso de Lima,
se mantiene en el programa a 1655 adolescentes en sentencia y proceso penal por
conductas de transgresion como el crimen a mano armada, hurto, robo, infraccion
contra la libertad sexual, etc. (PRONACEJ, 2022).

Por otro lado, en la literatura cientifica revisada por pares, como articulos en
revistas cientificas, se aprecia la presencia de dos instrumentos que miden la
conducta antisocial validados en territorio nacional siendo estas: el Cuestionario de
Agresion de Buss y Perry (Tintaya, 2018) y el Cuestionario de Conducta Antisocial-
Delictiva (Diaz et al., 2019). Se centran en la agresividad, hostilidad e ira en la
investigacién de Tintaya, mientras que, en la investigacion de Diaz se aprecia la
conducta antisocial refiriendo transgresiones, vandalismo y conductas que van
contra la ley. Si bien, el cuestionario de Conducta Antisocial Delictiva considera la
Conducta Antisocial desde la perspectiva diagndstica del DSM 5, va emparejado a
reactivos referentes a criminalidad, lo cual puede resultar inconveniente al medir la
conducta antisocial en poblacion que no tenga problemas legales o de caracter

clinico.

Por lo cual se evidencia que, en la actualidad, es importante contar con
instrumentos que permitan medir la variable conducta antisocial para poder
identificar e intervenir de forma mas oportuna. Debido a ello, se ve oportuno realizar
la adaptacion de una escala que mida la conducta antisocial al contexto peruano.
En base a lo mencionado se formula la siguiente interrogante: ¢ Cuales son las
propiedades psicométricas de la adaptacion de la Escala de Conducta antisocial
(E-Cant) en estudiantes de educacion secundaria de Lima Metropolitana?

El aporte de esta investigacion a nivel metodologico busca adaptar a la
realidad peruana la Escala de Conducta antisocial (E-Cant) dirigida a adolescentes



con edades entre 11 a 18 afos, para poder contribuir a las futuras investigaciones
relacionadas con la variable y asi generar antecedentes, ya que se ha podido
demostrar que la escala mencionada tiene sdlidas evidencias que respaldan su

validez y confiabilidad.

Del mismo modo, con esta investigacion se reforzara la base teorica de la
conceptualizaciéon de la conducta antisocial con base en los indicadores contenidos
en el DSM-V (APA, 2018), agrupados en el apartado del Trastorno de la
Personalidad Antisocial. Se considera que, en proximos estudios, esta investigacion

puede servir de base y antecedente para abordar este preocupante tema.

Asimismo, a nivel social beneficiard a las familias, adolescentes y
estudiantes de secundaria que constituyen la mayoria poblacional (INEI, 2021)
porque les permite conocer cdmo se desarrolla la conducta antisocial, como
prevenir sus repercusiones y lo nocivo que es contra el desarrollo de la adultez y el
desarrollo humano en general. Finalmente, en el ambito practico, ayuda a fines
preventivos y terapéuticos en el trabajo con estudiantes de secundaria, por
consiguiente, también aporta a la divulgacion cientifica de este tema.

Por lo tanto, el objetivo general de la investigacion es adaptar la Escala de
Conducta Antisocial (E-Cant) en estudiantes de educacion secundaria de Lima
Metropolitana. Asimismo, tiene como objetivos especificos: establecer la validez de
contenido a través del juicio de expertos. Ademas de realizar el analisis descriptivo
de los items. Por otro lado, establecer la validez de la estructura interna mediante
el analisis factorial exploratorio, establecer la validez del constructo mediante el
analisis factorial confirmatorio, seguidamente identificar los indices de confiabilidad
por los coeficientes Alfa de Cronbach y Omega de McDonald; por ultimo, establecer
los datos normativos de la adaptacion de la Escala de Conducta antisocial (E-Cant)

en estudiantes de educacién secundaria de Lima Metropolitana.



ll. MARCO TEORICO

Se puede observar la falta de estudios publicados en revistas cientificas que
refieran instrumentos que midan la conducta antisocial en Peru, evidenciando una
de las razones por la cual se necesita estudiar la variable. A continuacién, se

presentan los estudios encontrados.

En el ambito nacional, Barranca y Lino (2022) determinaron las propiedades
psicométricas de la Escala de Conducta Antisocial y Delictiva en Adolescentes
ECADA en alumnos huanuquefios. En este estudio de disefio instrumental
participaron 347 estudiantes, de los cuales un 47.3% fueron hombres y 52.7%
mujeres de 12 a 17 afios de instituciones educativas privadas y publicas. La validez
del modelo alternativo de tres dimensiones arrojé valores adecuados de ajuste (X2=
144.93, CFI= .90, RMSEA= .03) mientras que, la confiabilidad alcanz6 un Omega
mayor a .70. Se concluy6 que la ECADA presenta evidencias aceptables de validez

y es propicia para continuar con investigaciones.

De igual manera, Diaz et al. (2019) adaptaron el cuestionario de Conducta
Antisocial-Delictiva (A-D). El estudio fue cuantitativo de disefio instrumental donde
participaron 400 estudiantes, varones y mujeres adolescentes de Lima
Metropolitana. La validez fue comprobada mediante jueces, quienes aprobaron los
reactivos segun la claridad, pertinencia y relevancia. Obtuvo un V de Aiken
aceptable y en el método binomial obtuvo un indice altamente significativo
aceptando la validez del contenido de los items. Obtuvo una confiabilidad de .963
siendo una cifra altamente aceptable. Concluye el estudio sefialando que el
cuestionario A-D es altamente confiable por consistencia interna y bajo el método

de dos mitades.

En su tesis de grado, Villanueva (2019) reviso las propiedades psicométricas
del Cuestionario de Conducta Antisocial en la Infancia y Adolescencia CASIA, para
obtener su licenciatura. La investigacion de disefio instrumental de tipo tecnoldgico
contd con la participacion de 1000 estudiantes de 4° de primaria a 4° de media con
edades de 8 a 15 afios procedentes de cuatro colegios del distrito de Los Olivos,
Lima Metropolitana. La validez de contenido se hallé6 con el V de Aiken el cual
alcanzé un valor de 1, siendo aceptables todos los reactivos. Los indicadores de

ajuste arrojados del modelo alternativo que se alcanz6 durante la investigacion



fueron aceptables (X#/gl= 4.695, GFl= .927, AGFI= .908, SRMR= .048, RMSEA=
.061, CFI= .851, PNFI=.707). La confiabilidad se obtuvo mediante Alfa y Omega,
siendo ambos aceptables (o= .831, w=.839). Se realizaron percentiles para ambos
sexos diferenciados debido a los niveles de puntuacion distintos en unas
dimensiones. El estudio concluye que el cuestionario CASIA es valido y confiable

en cuanto su aplicacion en colegios de Los Olivos.

Por otro lado, Tintaya (2018) determiné las propiedades psicométricas del
Cuestionario de Agresion de Buss y Perry AQ. Esta investigacion fue cuantitativa
de disefio tecnoldgico que tuvo como participantes a 1154 alumnos de media de
colegios en San Juan de Miraflores. Fue validado mediante el criterio de diez jueces
con experiencia en desordenes emocionales y en evaluacion y tratamiento para
nifos. Obtuvo un KMO de .767 alcanzé un grado aceptable, asi como también en
la prueba de esfericidad de Bartlett donde mostré diferencias significativas (p<0.00)
lo que indica que los reactivos presentan una correlacion y la capacidad de formar
dimensiones. El analisis factorial confirmatorio (AFC), mediante la extraccion de
componentes principales y rotacion equamax, arrojé nueve componentes que
explican el 62.7% de la variabilidad de los datos. Se observo que una extraccion de
factores limitados a cuatro arroj6é una varianza que explica el 41.84% de los datos.
Finalmente, obtuvo una confiabilidad con el Alfa de Cronbach de .807 siendo esta
alta y aceptable. Concluyo la autora que la prueba mostré diferencias en la agresion

manifiesta segun edad y el sexo.

De igual forma, Vallejo (2018) para su tesis de licenciatura de tipo no
experimental y de disefio instrumental, determind las propiedades psicométricas del
Cuestionario de Conductas Antisociales y Delictivas (A-D) en 403 alumnos de
media procedentes de Lima de 11 a 17 afos de edad. Los resultados arrojaron
aceptables indices de validez (dimension agresividad: CFI= .89, TLI=.87, GFI=.96,
SRMR= .04; dimension conducta delictiva: CFI= .82, TLI= .79, GFI= .94, SRMR=
.05) y aceptables valores de confiabilidad (w= .62 a .77). Se concluyd que el
instrumento presenta validez y confiabilidad similar al modelo tedrico y empirico

original, siendo ambos aceptables.



En el ambito internacional, Loépez-Romero et al. (2022), en la Comunidad
Autonoma de Galicia, investigaron el modelo de cuatro factores de la psicopatia por
medio del cuestionario Conduct Disorder-Short Version (PSCD-SV), contando con
una muestra de 414 adolescentes con edades entre los 12 y 15 afios de edad,
teniendo como resultado el modelo de cuatro factores con buenos indices de ajuste
(x2=100.92; CFI=0.94; TLI=0.92; RMSEA=0.05) a diferencia del modelo
unifactorial 'y el modelo trifactorial (x2=313.14, CFI=0.78, TLI=0.73,
RMSEA=0.10y x2 (24)=74.11, p < 0.001, CF1=0.93, TLI=0.89, RMSEA =0.07
respectivamente). Como andlisis final se eliminaron dos items del modelo de cuatro
factores y se obtuvieron mejores indices (x2 (60)=100.92; CFI=0.96; TLI=0.95;
RMSEA =0.04). Referente a la confiabilidad, fue calculada mediante el Alfa de
Cronbach el cual resulté en .73 siendo aceptable. Se concluy6 que la prueba PSCD-
SV es adecuada para medir el constructo psicopatia en adolescentes por tener

validez y confiabilidad.

Asimismo, Pereira et al. (2021) en Brasil, estimaron las propiedades
psicométricas de la Prosocial and Antisocial Behavior Sport Scale. Participaron 360
atletas brasilefios adolescentes (233 varones, 127 damas) con una edad promedio
de 16 afos. Usando el analisis factorial semi-confirmatorio, se dio a conocer
adecuados valores del modelo alternativo de 4 factores (A2/gl= 1.09; CFl = 0.99 (IC
95%= 0.997-0.999); GFI= 0.99 (IC 95 %= 0.997-0.999); RMSEA= 0.018 (IC 95%-=
0.016-0.020). La confiabilidad usando el Alfa de Cronbach (.78) y el Omega de
McDonald (.88) resultaron en valores aceptables. Con lo anterior se concluyé que
la version portuguesa de Brasil del PABSS presenta validez y confiabilidad

adecuadas, indicando que puede ser aplicada en posteriores investigaciones.

Ademas, Otero y Andreu (2020) validaron por primera vez en Espafa la
fiabilidad y validez concurrente de la Escala de Diagndstico de Desarrollo Antisocial
(APSD-SR). Participaron 53 varones y 27 damas de 14 a 18 afios. El calculo de
indices de ajuste resulté aceptable (RMSEA = 0.06; SRMR = 0.08; CFl = 0.90). En
cuanto a la confiabilidad mediante el Alfa de Cronbach se obtuvo un .75. Los
autores concluyeron que los resultados del estudio van conforme a la literatura

anterior en estudios transculturales.

Del mismo modo, Santos y Marin (2020) efectuaron en Brasil, un estudio



instrumental de construccion de una prueba que mida el comportamiento antisocial
llamada Escala de Comportamiento Antisocial (E-Cant). Tuvieron como
participantes a 600 personas entre las edades de 18 a 65 afos. 327 eran mujeres
y 273 eran hombres. Un 66% tenia estudios universitarios completos e incompletos,
el 33% restante fueron reclutados en las afueras de un departamento de transito.
La prueba consta de 64 items agrupados en cinco factores llamados agresividad,
irresponsabilidad, manipulacion interpersonal, comportamiento de riesgo en

transito e inconsecuencia.

Mientras que, Calderén et al. (2019) analizaron en Colombia, las
propiedades psicométricas del Cuestionario de Conductas Antisociales en la
Infancia y la Adolescencia (CASIA) en alumnos de media. Participaron 183 varones
y 173 damas de 11 a 18 afios. Los resultados de KMO arrojaron un valor aceptable
de .736. También la varianza de un modelo de seis factores se explica en un
51.513%. La confiabilidad calculada con el alfa de Cronbach resulté en .75 mientras
que con el método de dos mitades de Guttman alcanz6 .749. Se concluye que
CASIA es confiable y presenta consistencia para la poblacion colombiana con una
clara y ajustada estructura factorial. Se descubrié también que la estructura de este

estudio difiere con los estudios originales, pero se ajustan a la teoria del constructo.

Por ultimo, Dos Santos et al. (2019) en Espafia, analizaron el cuestionario
Antisocial Behaviour y compararon dos modelos, siendo estos unifactorial y otro
multifactorial. Para esto contaron con dos muestras distintas, la primera estuvo
compuesta por 290 adolescentes de formacion superior, mientras que la segunda
muestra estuvo compuesta por 474 adolescentes de nivel secundario y formacién
superior de 14 a 18 afos. Los resultados arrojaron que el modelo alternativo
multidimensional de cinco factores presenta mejores indices de ajuste, siendo el
mas adecuado (x*>= 492.10; x?/df = 2.98, GFI = .905, RMR= .011; RMSEA= .065).
Respecto a la confiabilidad, esta se calculd mediante el alfa de Cronbach (se
hallaron valores de .70 a .72 segun las dimensiones). A su vez, los participantes
varones, a diferencia de las damas, evidenciaron mayor puntuacion en los factores

de agresion fisica contra otros y contra objetos, asi como en robo.

La prueba base de este trabajo tiene como principio el Manual Estadistico

de Enfermedades Mentales - Quinta edicion, la cual fue actualizada en 2018 y que



mantiene los criterios que sefiala la conducta antisocial y su relaciéon con el
Trastorno de la Personalidad Antisocial viéndose conflicto en el diagnostico debido
a que versiones anteriores al DSM-III dejaban claro que un requisito era tener
problemas legales como arresto o proceso iniciado (APA, 2018; Beck y Freeman,
1996). Ahora se considera que al presentarse rasgos antisociales no significa que
se padece del trastorno en si (Ellis et al., 2019). Tanto la conducta y el Trastorno
de la Personalidad antisociales se identifican por dos factores: La desinhibicion,
siendo aquella busqueda de placer inmediato sin pensar en posibles consecuencias
y el antagonismo que son conductas interpersonales polemistas a las cuales se
afiade la presencia de sentimientos de importancia y distincion junto a un
sentimiento de desagrado contra los demas (Santos y Marin, 2020; APA, 2018;
Kotov et al., 2017).

Mas a fondo, el diagnostico del Trastorno de Personalidad Antisocial
requiere de los siguientes criterios para su diagndstico: ir contra las normas
sociales; engafar; presentar impulsividad; ser agresivo/irritable; tener nula o poca
atencion a factores de seguridad propia o ajena; ser irresponsable; tener ausencia
de remordimiento por actos cometidos. Debe tener 18 afios de edad y las conductas

deben presentarse antes de los 15 afos de edad. (APA, 2018).

Existen puntos en comun con otros trastornos, segun el DSM-V sefala
caracteristicas paralelas con el Trastorno de Personalidad Narcisista. Ambos son
obstinados, superficiales, explotadores y sin empatia, pero los pacientes con
Trastorno de la Personalidad Antisocial, aparte de lo anterior, son impulsivos,
agresivos y recurren a la mentira. Comparados a los pacientes con Trastorno de la
Personalidad Histridnica, junto a los TPA comparten el ser impulsivos, se guian por
lo superficial, buscan sensaciones, son imprudentes, seducen y manipulan. Pero
es singular de los histrionicos el exagerar su emocionalidad y no participar en las
conductas antisociales mencionadas. Mientras que una persona con Trastorno de
Personalidad Histriénica manipula para conseguir cuidado y proteccion, el antisocial
manipula interpersonalmente para obtener beneficios. Una ultima caracteristica que
el DSM sefiala es que debe distinguirse de una conducta criminal. Un criminal
puede ser diagnosticado de este mal solamente cuando sus rasgos de personalidad
encajan con los criterios sefialados en el Manual (APA, 2018).



La prueba del presente estudio presenta la variable “conducta antisocial’
desde la neuropsicologia cognitiva, siendo aquella que estudia las relaciones
cerebrales con la conducta y los procesos mentales (Benedet, 2002) y desde el
DSM-V (APA, 2018). La neuropsicologia cognitiva contempla la “Agresividad” en
dos subdimensiones: el primer factor es la agresividad proactiva, también llamada
agresividad premeditada, la cual se caracteriza por ser, valga la redundancia,
meditada e intencionada (Barrat et al., 1997); luego se tiene a la agresividad
reactiva, también conocida como agresividad afectiva la cual se caracteriza por ser
de reaccion, impulsiva que se caracteriza por la falta de regularizacion de la
afectividad negativa, es decir, no tiene un proceso inhibidor cuando el individuo esta
presente ante un estimulo que puede llevar a una conducta violenta (Davidson et
al., 2000). También la impulsividad es el actuar sin tomar en cuenta las
consecuencias negativas (APA, 2018). Se toma en consideracion la hostilidad en
esta dimension debido a la literatura que establece que la hostilidad predice la
agresividad (Lobbestael et al., 2013; Santos y Marin, 2020). También la agresividad

verbal (propension a gritar, insultar y ofender) se enmarca en esta dimension.

Otro factor es la “irresponsabilidad”, el cual es sefialado por la Asociaciéon
Americana de Psiquiatria (2018) como uno de los ejes principales de la conducta
de un paciente con trastorno de personalidad antisocial. Quienes tienen este
diagnéstico pueden estar largos periodos de tiempo sin empleo luego de
abandonarlos debido a la falta de un plan estable en cuanto a la continuidad laboral.
Lo anterior, se correlaciona enormemente con el incumplimiento de deberes
econdémicos. Asi mismo, pueden dejar a su pareja de lado siendo irresponsables
en relaciones conyugales, llegando a tener varias parejas sexuales anteriores. Esta
caracteristica llega al rol paterno con tendencia a un abandono de sus hijos, siendo
estos desatendidos lo cual se refleja en la poca higiene, salteo de comidas, incluso
pueden dejarlos con vecinos y familiares por largos periodos de tiempo. Friedman
et al. (2021) reporta que, la irresponsabilidad se relaciona con la impulsividad
siendo agrupados en otros cuestionarios que evaltan la condicién de psicOpata
(impulsividad-agresividad), observandose que la irresponsabilidad se evidencia en
individuos, adultos y menores, con un estilo de vida antisocial. El uso de sustancias
se aprecia en la dimensién compuesta de impulsividad-agresividad, asi como altos

niveles del rasgo de personalidad neuroticismo, baja presencia del rasgo tesén y



bajos niveles de autocontrol; también se ha estimado una baja Funcion Ejecutiva
Cognitiva se correlaciona de forma inversa a la irresponsabilidad, impulsividad y a
la conducta antisocial en general, es decir, a mayor presencia de Funciones
Ejecutivas Cognitivas se aprecia menor manifestacion de irresponsabilidad
(Friedman et al., 2021).

Se categoriza la “manipulacion interpersonal” como caracteristica importante
central del diagndéstico de TPA. Se asocia la manipulacion junto a ser mentirosos.
Se explica ello debido a que los pacientes con TPA para manipular usan la mentira
con el fin de sacar ventajas personales y/o placer como dinero, estatus social,
relaciones sexuales. Para manipular, aparte de la mentira, pueden recurrir a
falsificar identidad, nombres falsos y engafos elaborados. Ademas, se evidencia
insensibilidad y falta de empatia, lo cual se da para ocultar culpa por la manipulacion
continua contra otros (APA, 2018). Se observa también, la presencia de resaltar y
llamar la atencién en esta dimensién debido a que la persona con conducta
antisocial llega a usar su aspecto para influir, manipular. Se enmarca en esta
dimensién la insensibilidad emocional, es decir, la falta de empatia (APA, 2018).
Cabe resaltar también la insensibilidad interpersonal, concepto que enmarca la
manipulacion, deshonestidad, falta de culpa; este tipo de insensibilidad al estar
presente en el individuo a temprana edad representa un riesgo debido a que
aumenta la propensién de cometer delitos de caracter violento (Docherty, et al.,
2019).

La inconsecuencia es la busqueda de una recompensa o placer inmediato
sin tomar en cuenta consecuencias a futuro y pasando por alto experiencias
pasadas (APA, 2018). La desinhibicion agrupa conductas impulsivas que se
caracteriza como el actuar sin mediar pensamiento, también la exposicion a
riesgos, caracteristicas propias de quienes buscan sensaciones y emociones
fuertes. Se menciona también a la irresponsabilidad como parte de la desinhibicién,
factor debido a que al ser un comportamiento incoherente va de la mano con las
conductas erraticas mencionadas (exposicion, impulsividad). Se aprecia la
psicopatia en el apartado “modelo alternativo para los trastornos de la personalidad”
del DSM V que sefala la falta de ansiedad, falta de miedo, audacia, desapego
afectivo, lo cual puede ocultar conductas desadaptativas (APA, 2013; Anderson y
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Kelley, 2022). La inconsecuencia tiene como base la desinhibicién y la audacia
sefalada en la psicopatia porque este rasgo es propio de personas que, al no tomar
en cuenta antecedentes, la baja ansiedad junto al no otorgar importancia a lazos

afectivos con otros, no miden posibles consecuencias negativas.

En el DSM-V se ha correlacionado con los estilos del modelo Big 5 de la
Personalidad (Five Factor Model) en el cual se bas6 una clasificacion categorial
alternativa debido a criticas que versiones anteriores del DSM recibi6 por
debilidades en el mismo (McCrae & Costa, 1997). El modelo de los 5 grandes
rasgos de la personalidad divide a la personalidad en cinco principales grupos de
caracteristicas, los cuales a su vez se dividen en dos, lo que da forma a un modelo
de personalidad de diez dimensiones (McCrae y John, 1992). Jones et al. (2011)
en su metaanalisis desde la perspectiva criminoldgica descubrieron una correlacion
entre la alta presencia de Neuroticismo, baja presencia de Tesén, baja Afabilidad y
la conducta antisocial. Los factores de segundo orden fuertemente correlacionados
a la conducta antisocial son franqueza, obediencia, altruismo (Afabilidad); reflexion
(Tesdn); hostilidad (Neuroticismo); calidez (Extraversion). Vize et al. (2019) usaron
un mejor método de analisis, siendo este el estadistico bayesiano con el fin de
expandir la nocién de la relacion entre la estructura de Cinco Factores y la Conducta
antisocial. Hallaron los autores que factores del rasgo Afabilidad y del rasgo Teson
estaban consistentemente relacionados con conductas antisociales y conductas

agresivas. Encontraron una mejor correlacion como resultado final.

Las causas de la conducta antisocial pueden encontrarse desde diferentes
perspectivas. Algo que se aprecia son las diferencias significativas de este tipo de
conducta segun el sexo, observandose mayor presencia en varones, aparte de que
se reconoce que los nifios se diferencian entre si en el desarrollo temprano segun

el ambiente en el cual crecen. (Krieger y Stringaris, 2015).

Stifter y Dollar (2016) reportaron un enlace entre el desarrollo del
temperamento y la conducta antisocial, viéndose el “temperamento” como un
componente que se vuelve un proceso dinamico de transacciones entre el nifio y el
ambiente produciendo diferentes ajustes en los resultados de dichas transacciones
(Bates et al., 2014 citado en Eme, 2018), por lo cual se considera las alteraciones

en este desarrollo como causa de inclinaciones y ejecucion de conductas
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antisociales.

Otra causa puede deberse a alteraciones en la atencion y regulaciéon. La
autorregulacion puede definirse como la “continua dinamica y modulacion
adaptativa de fuerzas internas (emociones, cognicion) o la conducta” (Nigg, 2017
citado en Eme, 2018). Una terminologia acufiada es la llamada “effortful control”, o
“control esforzado” la cual sefiala una autorregulacién del temperamento. Este
constructo sefala la disposicion temperamental de ejercer una autorregulacion
cuando es dificil ejecutar la misma (Diamond, 2013 citado en Eme, 2018). En cuanto
a la conducta antisocial, esta aparece cuando se tiene la vulnerabilidad de un bajo
nivel de control esforzado, autocontrol bajo, lo que viene a ser la incapacidad de
inhibir impulsos inapropiados (Eisenberg et al., 2013 citado en Eme, 2018). La
correlacion de bajo control esforzado y conducta antisocial esta considerada como
la base de la contemplacion del crimen bajo la teoria de la justicia contra el crimen
(DeLisi, 2011 citado en Eme, 2018). El mayor riesgo de control esforzado dafiado
que puede desarrollar conducta criminal se ve mejor en el Trastorno por Déficit de
Atencion e Hiperactividad (TDAH) entendida mejor como un desorden de
autorregulacion general, el cual puede llevar a conductas desafiantes desde la
infancia pasando por desérdenes de conducta, desorden de uso de sustancias
hasta poder culminar en delincuencia juvenil y crimen en adultez (Beauchaine et al.
2017 citado en Eme, 2018).

Se puede contemplar que bajos niveles de actividad del tiempo o vigor de la
energia conductual también son causa de la conducta antisocial. Esto se observa
en el juego brusco, actividad comdn entre los mamiferos machos, juego que
consiste en perseguir, luchar cuerpo a cuerpo, golpear, saltar, empuijar, etc. (Stiftler
y Dollar, 2016; Else-Quest et al., 2006; Geary, 2015; Pellis y Pellis, 2011 citado en
Eme, 2018). Se considera que el juego brusco es parte del desarrollo de los seres
vivos debido a que canaliza la agresividad y prepara para las interacciones
posteriores entre individuos, incluidas las amenazantes (Archer, 2009; Buss, 2019;
Geary, 2010; Geary, 2015; Martel, 2013; Pinker, 2012 citado en Eme, 2018). El
juego brusco decrece cuando el desarrollo del individuo avanza hacia la
adolescencia y si se mantiene esta dinamica se evidencia que este tipo de juego
tenga la propension de terminar en una pelea real (Geary, 2010 citado en Eme,
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2018). Kung et al. (2018) reportan que los nifios que jugaron de forma brusca de

forma continua presentan mayor riesgo de caer en agresion fisica.

Una causa mas de la conducta antisocial es la emocionalidad. Las
expresiones negativas y positivas de las emociones se enmarcan en intensas y
temporales variaciones en la expresion de las emociones. El miedo es la emocion
que mas resalta en cuanto a las diferencias de desarrollo de conducta antisocial
entre los sexos. El miedo es un constructo que presenta dos factores: reaccion ante
amenaza (reacciones automaticas inconscientes corporales ante una amenaza
inminente) y como segundo factor se tiene la experiencia consciente de dicha
amenaza (Hoppenbrouwers et al., 2016). Se sefiala un déficit en la sensacion de
miedo en individuos con problemas de conducta antisocial (Raine, 2013 citado en
Eme, 2018). La evidencia sefiala que la deficiencia de reactividad ante amenazas
se deba a que el sistema de defensa del individuo tenga una debilidad, la cual es
no responder ante las amenazas de forma apropiada debido al bajo nivel de miedo.
Esto llevaria a que el nifio no llegue a internalizar normas sociales, dado que no
actua ante peligros ni a castigos de forma adecuada, lo cual a su vez llevaria a que
aumente la propension de conducta antisocial en el mismo (Krieger y Stringaris,
2016).

Algo que se debe tomar en cuenta es la diferencia en el involucramiento en
conductas antisociales de parte de varones y damas. Lansford et al. (2012)
sefalaron que las revisiones y diversos estudios referentes a la diferencia entre
sexos en cuanto a conductas violentas y agresivas varian, es decir, unos sefialan
gue las damas son mas agresivas relacionalmente (dafar reputacién, relaciones y
estatus sociales) mientras que, los varones son mas proclives a generar dafio fisico
(Ostrov & Crick, 2007). Eme (2018) considera que la diferencia de los estilos de
agresividad acostumbrados en hombres y en mujeres se debe a factores
temperamentales; a factores y niveles emocionales, por el vigor/grado y disfrute de
la actividad fisica y por las diferencias entre sexos de la regulacién de la atencion,
emocion y cognicion. Los factores mencionados son importantes debido a que se
caracterizan por estar en un constante desarrollo y por influenciar la personalidad
y el estilo de afrontamiento de los individuos desde el vientre materno,
observandose que alteraciones en la capacidad de modular la atencién, conducta
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e impulsos desde la infancia puede repercutir en llegar a cometer conductas

antisociales (Eme, 2018).
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lll. METODOLOGIA
3.1. Tipo y disefio de investigacion
El estudio es de tipo aplicada de caracter tecnoldgico al tomarse en cuenta
que su objeto de estudio es un instrumento, y también novedosa debido a que es
primera vez que esta prueba ha sido adaptada para su aplicacion a otra realidad
(CONCYTEC, 2018; Sanchez et al., 2018).

Es de disefio instrumental debido a que tiene como objetivo el adaptar y
validar las propiedades psicométricas de un test psicoldgico, sea éste nuevo,
traducido o adaptado. (Ato et al., 2013).

El disefio es no experimental debido a que hubo nula manipulacién, ninguna
durante el proceso de elaboracion del estudio (Hernandez y Mendoza, 2018). El
corte fue de forma transversal debido a que se recolectaron datos en una sola

ocasion (Hernandez y Mendoza, 2018).

3.2. Variables y operacionalizacion

Variable: Conducta antisocial (Ver anexo 2).
e Definicion conceptual:

Acciones junto a conductas resultantes en dafios contra otros, siendo de
forma emocional o de forma fisica. Cabe mencionar también el trastorno de la
personalidad antisocial (TPA), que es una condicion psiquiatrica que lleva al

individuo a actuar de manera antisocial cronicamente (Ellis et al., 2019).
e Definicion operacional:

La version preparada para adolescentes cuenta con un puntaje minimo de
39 a 156, observandose que de 1 a 69 es baja presencia de la variable, 69 a 90 es

presencia mediay de 90 en mas es alta presencia de la variable conducta antisocial.
Dimensiones

La escala para su adaptacion en adolescentes cuenta con cuatro
dimensiones: Agresividad (3, 9, 12, 17, 18, 24, 26, 27, 29, 30, 34, 35, 37);
Irresponsabilidad (4, 6, 7, 10, 11, 21, 32, 33); Manipulacién Interpersonal (2, 8, 13,
14, 15, 16, 19, 20, 22, 23, 25, 31, 36, 38) e Inconsecuencia (1, 5, 28, 39). La escala

es ordinal y de manera directa.
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3.3. Poblacién, muestray muestreo
La poblacibn se conceptualiza como la agrupacidon de casos con
caracteristicas especificas en comun (Hernandez y Mendoza, 2018). Siguiendo lo
anterior, la poblacion a estudiar tuvo el factor en comin de ser estudiantes de
secundaria de 11 a 18 afios que residen en Lima Metropolitana. En el 2020, se

registraron 2 '658' 991 alumnos matriculados en educacion secundaria (INEI, 2021).

Por ello, con el fin de cumplir los objetivos declarados en la investigacion, se
realiz6 una lista de criterios de inclusion y exclusién, los cuales fueron requisitos

para formar parte de la investigacion.

Tabla 1

Criterios de inclusion y exclusion para los participantes

Criterio de Criterio de

Etiquetas . - -
inclusion  exclusion

Estudiantes de 11 a 18 afios. X
Estudiantes que cursan el nivel secundario. X
Estudiantes de ambos sexos X
Estudiantes que completaron efectivamente la escala X

Personas que se negaron a participar del estudio. X

Participantes que no asistieron a clases el dia de la X

aplicacién de la escala
Adolescentes no escolarizados X

Hojas de respuestas que no estan completamente X
contestadas, incluido la falta de marca en algun
reactivo o escribir doble respuesta
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La muestra se caracteriza por ser el subgrupo extraido de la poblacion en el
cual se aplico la medicidn de la variable de la investigacion (Hernandez y Mendoza,
2018). Los autores Comrey y Lee (1992) sefalan la adecuacion de la cantidad de
la muestra de una poblacion para una investigacion cientifica, siendo las cantidades
de 1000 como excelente; 500 muy bueno; 300 como bueno; 200 aceptable; 100

deficiente.

De acuerdo con lo anterior, la muestra serda de 500 participantes
conformados por alumnos de ambos sexos, 50.4% fueron damas y 49.6% varones
gue cursan el nivel secundario en instituciones educativas, los cuales residen en
zonas ubicados en Lima Metropolitana: Lima norte (41%), Lima este (14%), Lima
centro (25%), Lima oeste (10%) y Lima sur (9%).

Tabla 2
Tabla de distribucion de la muestra

Grado Frecuencia Porcentaje
Primer grado 54 10.80%
Segundo grado 113 22.60%
Tercer grado 90 18.00%
Cuarto grado 112 22 40%
Quinto grado 131 26.20%
Total 500 100%

El muestreo que se utilizo fue no probabilistico de tipo intencional, debido a
gue la poblacion elegida no depende de formula alguna, ni de la probabilidad, pero
si depende de las caracteristicas mencionadas en los criterios de inclusion y

exclusion (Hernandez et al, 2018).
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3.4. Técnicas e Instrumentos de recoleccion de datos
La técnica utilizada fue la encuesta, la cual posee preguntas relacionadas
entre si y organizadas en diversas variables o en una variable (Hernandez y
Mendoza, 2018), también se entiende la encuesta como un método sistematico y
su objetivo es recolectar informacion de la muestra de una poblacién después de
que se les haya aplicado un estudio relativo a las dimensiones de las variables

consideradas. (Puente, 2020).

Mientras que, el instrumento es aquella herramienta que es utilizado para
medir la variable de estudio y asi recolectar la informacién requerida (Hernandez y
Mendoza, 2018), por ello, para esta investigacion se dio uso a la Escala de

Conducta Antisocial E-Cant.

- Escala de Conducta Antisocial E-Cant (Ver anexo 3).

El instrumento fue desarrollado en Brasil por los autores Santos y Marin en
el afio 2020, dirigido a adultos de 18 a 80 afios con la finalidad de medir la conducta
antisocial. Costa en su version original de 45 items, mientras que, en su version
adaptada presenta 39 items, las cuales se encuentran estructuradas dentro de
cuatro dimensiones: Agresividad, irresponsabilidad, manipulacién interpersonal e

inconsecuencia.
Resefia histérica

La creacion de la prueba tuvo tres fases. En la primera se contdé con 10
dimensiones. Después de la aprobacion de los jueces se procedié a tomar una
prueba piloto dando buenos resultados. Posteriormente, se aplicé a una muestra
de 600 participantes que se caracterizaban por ser estudiantes universitarios,
adultos con educacion superior completa e incompleta y residentes de los estados
de Piaui y Sdo Paulo. La prueba contaba con 64 reactivos en ese entonces, de las
cuales se eliminaron 19 items en total y se hallaron adecuados indices de ajuste

con el modelo final de 45 reactivos.
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Consigna de aplicacion

La aplicacion del instrumento es de forma colectiva y/o individual, tardando
un promedio de 15 minutos para su culminacion. Fue indicado a los participantes
gue lean atentamente cada reactivo y que registren su respuesta siguiendo el grado

de acuerdo o desacuerdo.
Calificacion

Es de escala Likert de 4 niveles (Totalmente en desacuerdo, en desacuerdo,
de acuerdo, totalmente de acuerdo). Todos los reactivos presentan una
direccionalidad de forma directa y se suman los puntajes para obtener los

resultados de la variable y segun dimension, sefialando que a mas alto puntaje mas

presencia de conducta antisocial se evidencia.
Evidencias psicométricas originales

El modelo reducido de 45 items y de cinco factores alcanzaron adecuados
indices después del analisis de los autores (x2 (734) = 1247,810 * (p <0.001),
RMSEA = 0.048 (IC 95%: 0.044 - 0.053), CFl = 0.928 y TLI = 0.923). Del mismo
modo la confiabilidad se obtuvo mediante el alfa de Cronbach siendo este maximo
.80.

Evidencias psicométricas del piloto

Para establecer la validez y confiabilidad de la escala, se aplic6 a una
muestra piloto conformada por 250 estudiantes de secundaria, que tenian edades
entre 12 a 18 afios, de un colegio del distrito de Independencia. La validez del
contenido del instrumento se puso a prueba por el criterio de cinco jueces expertos,
quienes dieron su conformidad y sugerencias de modificaciones siendo seguidas.
Se alcanz6é un valor de mayor a .80 general aceptandose los 39 items,
evidenciandose que los reactivos presentan validez (Aiken, 1985).

Mediante el andlisis de los items, se hallaron valores aceptables de asimetria
y curtosis al estar en el rango +/-1.5 (Pérez y Medrano, 2010). El valor de indice de
homogeneidad corregida los items 05 y 28 no alcanzaron el valor mayor a .20,
siendo los demas aceptables (Howell, 2014; Likert, 1932; Mclver y Carmines, 1981).
La comunalidad fue alcanzada por todos los reactivos, siendo los valores superiores
a .30 (Kline, 1986). En cuanto al indice de discriminacién, todos los reactivos,

19



menos el 5, lograron un valor menor a .05 siendo adecuados (Navas et al., 2012).

La prueba de KMO vy Esfericidad de Bartlett alcanzaron valores de .901 y
.000 cuando un modelo de 36 factores fue analizado siendo aceptable (Bartlett,
1937). Los indices de ajuste de parsimonia alcanzaron un valor de 2.23 siendo
aceptable; el RMSEA arrojé un valor de .0702 siendo aceptable también; el SRMR
resulté en .07 y de caracter aceptable, mientras que los ajustes comparativos CFlI
e TLI (.792 y .778 respectivamente) no lograron superar el .90 siendo no aceptables
(Bentler, 1989; Fabrigar et al., 1999; Hu y Bentler, 1999; Bentler y Bonett, 1980).

Finalmente, la confiabilidad del nuevo modelo de 36 reactivos y tres factores
alcanzé una confiabilidad de .932 (Alfa de Cronbach) y de .931 (Omega de
McDonald) siendo ambos de alto valor y mayores a .70 (George y Mallory, 2010;
Cronbach, 1951; McDonald, 1999).

3.5. Procedimiento
Se inicid con la solicitud de autorizacion de los autores, la cual fue otorgada
mediante correo electronico (Ver anexo 8). Se adapt6 la prueba, la cual fue
analizada mediante el criterio de los jueces (Ver anexo 11). Tomando en cuenta
sus sugerencias se realizaron modificaciones. Luego de lo mencionado, se
procedi6 a solicitar permiso a los centros educativos para la aplicacion de la Escala

de Conducta Antisocial dirigida a los alumnos de secundaria (Ver anexo 5).

Siguiendo lo anterior, se procedi6 a recolectar los datos desarrollados por la
muestra de manera presencial, se elaboré el asentimiento informado con el fin de
qgue los padres tengan conocimiento sobre la investigacion (Ver anexo 9).
Posteriormente, se realizé la impresion de los protocolos para ser distribuidos entre

alumnos de secundaria siguiendo los criterios de inclusion y exclusion.

Luego de culminada la recoleccion de datos, fueron ordenados vy filtrados
cumpliendo los criterios establecidos, procediendo a ser ingresados en el programa
Microsoft Office Excel 2020 para su posterior analisis con programas estadisticos

especializados.

3.6. Método de analisis de datos

El analisis de datos se inicid con el analisis de evidencia de contenido en el
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programa Microsoft Office Excel 2020, el cual calcula qué grado de relacion existe
entre los items y el constructo que se mide (AERA, APA & NCME, 2018). Lo anterior
se obtuvo mediante el indice de V de Aiken, consistente en la evaluacion de cinco
jueces expertos en la variable, donde el valor esperado es mayor a .80 (Aiken,
1980). Después, con el software IBM SPSS AMOSS version 26 se corrié un analisis
descriptivo de los items que abarca los valores de Media, desviacion estandar,
asimetria, curtosis (normalidad). La relaciébn de los reactivos con la escala fue
calculada mediante los valores de indice de homogeneidad corregida (Kline, 1986);
comunalidades (Detrinidad, 1993; Child, 2006) y el indice de discriminacion (Navas
et al., 2012). Para analizar la adecuacién de medidas se dio uso de los estadisticos
Kelsey Meyer Olkin y Esfericidad de Bartlett (Lloret et al., 2014; Bartlett, 1937).

Asi mismo, para el andlisis factorial confirmatorio se us6 del programa
JAMOVI en su version estable 1.6.23 mediante el cual se evalué un nuevo modelo
propuesto con los ajustes de bondad los cuales son el indice de ajuste comparativo
(CFI), indice de Tucker-Lewis (TLI), error de aproximacién cuadratico medio
(RMSEA) y el indice de error cuadratico medio (SRMR), (Escobedo et al., 2016; Hu
y Bentler, 1999; Fabrigar et al., 1999), con lo anterior se evidencia si un nuevo
modelo propuesto presenta o no presenta adecuacion, si cumple con los puntos de
corte, CFI, GFI, TLI (mayores a .90) y RMSEA y SRMR (menores a .07) (Huy
Bentler,1999).

Se entiende que el grado de la teoria y la evidencia empirica se apoya en la
estabilidad de los puntajes de la prueba alcanzados para su uso especifico (AERA,
APA y NCME ,2018). Lo anterior se calcula con el Coeficiente de Alfa de Cronbach
y mediante el Coeficiente Omega de McDonald para conocer la fiabilidad.

3.7. Aspectos éticos
Con el fin de reservar la informacioén y privacidad de los participantes, este
trabajo cumplié el criterio de consentimiento informado, por lo cual se usé de la
carta de asentimiento informado que fue enviada a los padres de familia. La
confidencialidad es garantizada por el Articulo numero 24 del Colegio de Psicologos
del Peru (2017): “El psicélogo debe tener presente que toda investigacion en seres

humanos debe, necesariamente, contar con el consentimiento informado de los
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sujetos comprendidos, el consentimiento sustituto en caso de incompetencia o
incapacidad y el asentimiento en caso de nifios y estudiantes de secundaria de 8 a
18 anos.” (p.5-6).

Se toma en cuenta, también, los principios del Informe Belmont de 1979,
sostenidos por la Office for Human Research Protections (OHRP, 2022) que, en
primer lugar, sefala la importancia de la plena facultad de la autonomia por parte
de los participantes, que garantiza la libre decisién durante y ante la investigacion
en la cual participan, incluyendo la defensa de la autonomia por parte de los
investigadores de los sujetos que no la puedan ejercer libremente. Segundo: la
beneficencia refiere el trato hacia la muestra participante, la cual debe ser con
respeto de las propias decisiones, considerando la proteccion de esta y con el
bienestar de ellos asegurado. Tercero: la justicia refiere que todo participante dentro
de la muestra recibira el mismo trato, mismo nivel de respeto, igualitario y sin

distincion.

La toma del test se realiz6 en instituciones educativas de manera presencial,
previa conversacion y autorizacion del mismo para recolectar la data. Antes de la
aplicacion se explicé el contexto de la evaluacién a cada persona o al grupo de
personas participantes en el formulario y se les debe aclarar que su participacion

es voluntaria y anénima. Después de la aceptacidon, accedieron a la escala.
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V. RESULTADOS

Tabla 3
Validez de contenido por el criterio de jueces mediante el coeficiente V de Aiken

Juez 1 Juez 2 Juez 3 Juez 4 Juez 5 V de

: Per Rel Cla Per Rel Cla Per Rel Cla  Per Rel Cla Per Rel Cla Pun Aiken Ac
03 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0.93 93.3 Si
09 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0 0 0.8 80 Si
12 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
17 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
18 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
24 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
25 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0 0 1 1 1 0.8 80 Si
26 1 0 0 1 1 1 1 0 0 1 0 0 1 1 1 0.6 60 No
27 1 0 0 1 1 1 1 0 0 1 0 0 1 1 1 0.6 60 No
29 1 0 0 1 1 1 1 0 0 1 0 0 1 1 1 0.6 60 No
30 1 0 0 1 1 1 1 0 0 1 0 0 1 1 1 0.6 60 No
33 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
34 1 0 0 1 1 1 1 0 0 1 1 1 1 1 1 0.73 73.3 No
35 1 0 0 1 1 1 1 0 0 1 1 1 0 1 1 0.66 66.6 No
04 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 0.93 93.3 Si
06 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
07 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
10 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
11 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
21 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
32 1 1 0 1 1 1 1 1 0 1 1 0 1 1 1 0.8 80 Si
37 1 0 0 1 1 1 1 0 0 1 1 0 0 1 1 0.6 60 Si
02 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
08 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
13 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
14 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
15 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 0.93 93.3 Si
16 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
19 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
20 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
22 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
23 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
31 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
38 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
01 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
05 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
28 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si
36 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0 0 0.8 80 Si
39 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 100 Si

V de Aiken total= 90.7% Si
Nota: 1= cumple con el criterio, 0= no cumple con el criterio; I: item/reactivo; Per: pertinencia; Rel: relevancia; Cla: claridad; Pun:
puntaje; Ac: aceptable

En la tabla 3 se evidencia los valores de validez de contenido, mediante el
criterio de 5 jueces expertos, identificandose adecuados porcentajes de V de Aiken
de 90.7 % en total, teniendo 33 de 39 reactivos pertinencia, relevancia y claridad
para su aplicacion en el contexto de la muestra, al ser mayor a .80 y han concluido
los aspectos de pertinencia, relevancia y claridad (Escurra, 1989). Se procedio a
cambiar las preguntas 26, 27, 29, 30, 34 y 35 al agruparlas correctamente y siendo

modificadas para que procedan a ser aplicadas.
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Tabla 4

Andlisis descriptivo de los items de la Escala de Conducta antisocial (E-Cant)

Factores items 1 F;ecuenc3|a 7 M DE gt g? IHC h? Aceptable

3 43,8 425 9,5 4,2 1,74 0,796 0,998 0,665 ,518 ,370 Si

9 14,7 357 333 16,3 2,51 0,933 0,024 -0,866 ,422 ,601 Si

12 185 323 323 169 248 0,979 0,016 -0,999 ,543 ,526 Si

17 357 31,0 200 133 2,11 1,039 0,496 -0,959 ,627 ,504 Si

18 224 33,7 298 141 2,36 0,980 0,143 -0,994 ,538 ,508 Si

24 37,1 36,1 19,8 6,9 1,97 0,921 0,604 -0,566 ,667 ,549 Si

Agresividad 25 417 34,7 16,3 7,3 1,89 0,929 0,767 -0,356 ,569 ,540 S[
26 240 333 29,0 135 233 0,992 0,196 -0,955 ,489 ,325 Si

27 49,8 33,1 119 5,2 1,72 0,865 1,045 0,306 ,536 474 Si

29 411 329 16,5 9,3 1,96 1,071 2,145 14,165 ,567 ,451 Si

30 234 359 288 119 229 0,956 0,210 -0,909 ,542 ,401 Si

33 329 37,3 20,2 9,5 2,06 0,954 0,534 -0,674 ,673 ,657 Si

34 34,1 315 216 12,7 2,13 1,025 0,451 -0,966 ,658 ,544 Si

35 347 381 218 54 1,98 0,884 0,511 -0,605 ,465 ,445 Si

4 25,2 542 155 5,2 2,01 0,784 0,636 0,273 ,281 ,699 No

6 31,7 385 228 6,9 2,05 0,907 0,464 -0,656 ,460 429 Si

7 17,1 300 36,1 169 253 0,964 -0,086 -0,949 ,359 ,494 Si

Iresponsabilidad 10 359 41,1 181 5,0 1,92 0,856 0,630 -0,320 411 ,674 Si
11 12,3 29,0 41,7 17,1 2,63 0,906 -0,213 -0,721 ,304 ,460 No

21 188 31,9 349 143 245 0,955 -0,005 -0,940 ,445 ,589 Si

32 18,7 32,1 345 1477 245 0,957 0,000 -0,944 ,375 ,565 Si

37 30,2 38,7 238 7,3 2,08 0,910 0,423 -0,690 ,391 ,438 Si

2 274 435 242 4,8 2,06 0,844 0,345 -0,528 475 461 Si

8 240 40,1 256 10,3 2,22 0,928 0,324 -0,746 ,451 377 Si

13 345 43,7 14,7 7,1 1,94 0,881 0,739 -0,103 ,449 ,634 Si

14 21,4 32,7 31,0 147 245 1,716 12,388 227,123 ,234 ,413 No

15 41,1 38,3 143 6,3 186 0,888 0,826 -0,088 ,381 ,588 Si

Manipulacién 16 349 373 204 7,3 2,00 0,921 0,563 -0,591 ,565 ,574 Si
Interpersonal 19 31,7 335 258 8,9 2,12 0,959 0,370 -0,897 ,501 ,491 Si
20 42,9 335 149 8,7 1,89 0,958 0,811 -0,353 ,503 ,483 Si

22 329 375 208 8,7 2,05 0,941 0,525 -0,658 ,604 ,695 Si

23 26,0 306 304 131 231 0,998 0,153 -1,067 ,570 ,591 Si

31 240 284 34,7 12,7 2,37 0,990 0,052 -1,016 ,549 ,541 Si

38 143 300 39,7 161 258 0,924 -0,154 -0,806 ,380 ,557 Si

1 32,1 411 159 109 2,06 0,957 0,641 -0,495 416 ,408 Si

5 12,3 236 44,0 200 2,72 0,922 -0,359 -0,667 -,006 ,625 No

Inconsecuencia 28 232 246 306 214 251 1,076 -0,040 -1,220 ,203 ,531 No
36 21,2 379 286 123 2,32 0,943 0,208 -0,854 ,450 ,449 Si

39 183 143 365 310 280 1,070 -0,497 -0,992 ,194 ,513 No

La tabla 4, evidencia que la escala E-CANT esta compuesta por 39 reactivos,

los cuales estan estructurados en cuatro factores que han sido analizados de la

siguiente manera: respecto a la frecuencia no se registra valores mayores al 80%,

indicando que los colaboradores han elegido espontaneamente, sin ningln sesgo.

En cuanto a los indices de asimetria y curtosis se han obtenido valores superiores
a+/- 1.5, enlos items 29 (Q1=2.145; Q2=14.165) y 14 (Q1=12.388; Q2= 227.123),

esto indicaria que gran parte de la muestra ha optado por la opcion de respuesta

dos "En desacuerdo" (Bollen & Long, 1993). En relacion a los indices de

homogeneidad y comunalidad, 35 items tuvieron valores por encima del .30,

mientras que los reactivos 4, 5, 14 y 28 estan por debajo de los indices aceptables
(>.30) (Barbosa et al., 2012).
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Validez de estructura interna

Tabla 5
Prueba de KMO y Test de esfericidad de Bartlett

indices Resultados de AFE
Medida Kaiser Meyer Olkin 915
KMO
Prueba de esfericidad de Bartlett .001

En la tabla 5 se evidencia que es factible realizar el analisis factorial
exploratorio, porque que se cumplieron con las medidas del KMO= .915, la cual
sefala que al ser >.75 se estima un valor apropiado para poder modificar, relacionar
o reducir el instrumento (Crombet et al, 2019). De manera anéloga, se observa que
el test de esfericidad de Bartlett= .001 es éptimo ya que es menor a .05 (Montoya,

2007), sefialando que las medidas se ajustan.
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Tabla 6

Varianza total explicada de la Escala E-Cant

Varianza total explicada

Total % de varianza % acumulado Total % de varianza % acumulado
1 6,729 32,043 32,043 6,729 32,043 32,043
2 1,678 7,992 40,036 1,678 7,992 40,036
3 1,417 6,750 46,785 1,417 6,750 46,785
4 0,988 4,707 51,492
5 0,878 4,183 55,675
6 0,829 3,946 59,621
7 0,757 3,603 63,225

En la tabla 6 se observa que los resultados del analisis factorial exploratorio,

cuyo objetivo es determinar un numero de factores que pueden representar a la

variable (de la Fuente, 2011, p.9), el analisis muestra una varianza explicada de

46.785% identificando tres factores.
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Tabla 7

Matriz de la nueva agrupacion de los factores

Factor
1 2 3

ITEM 34 0.751

ITEM 24 0.728

ITEM 33 0.699

ITEM 17 0.658 0.157
ITEM 29 0.625 0.107 -0.143
ITEM 30 0.536

ITEM 18 0.514 0.115
ITEM 12 0.507 0.174
ITEM 3 0.490

ITEM 26 0.456 0.136

ITEM 27 0.368 0.335

ITEM 2 0.683

ITEM 22 0.653 0.145
ITEM 31 0.590

ITEM 8 0.238 0.402 -0.102
ITEM 6 0.102 0.325
ITEM 21 0.696
ITEM 7 0.115 0.535
ITEM 32 0.457
ITEM 37 0.198 0.412

Dado los resultados en la tabla 7, de las cuatro dimensiones, se obtuvo la
agrupacion de los items en tres factores, debido a que en un factor
(Inconsecuencia) solo dos items de cinco tenian valores superiores a .30 en el
indice de homogeneidad corregida, tal como se evidencia en la tabla 1, asimismo
Ferrando y Anguiano (2010) describen que un factor debe estar compuesto por mas
de cuatro preguntas, quedando asi la nueva estructuracion: el primer factor
denominado "Agresividad" conteniendo los reactivos 03, 12, 17, 18, 24, 26, 27, 29,
30, 33 y 34; el segundo factor "Manipulacion interpersonal siendo constituido por
los items 2, 8, 22 y 31y el tercer factor "Irresponsabilidad” siendo representado por

los reactivos 6, 7, 21, 32 y 37, lo cual constituye una escala breve de 20 items.
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Tabla 8

Medidas de bondad de ajuste del analisis factorial confirmatorio de Escala de

Conducta antisocial (E-Cant)

indices de ajuste Modelo teérico indices 6ptimos Autores
Ajuste absoluto
Xz3/gl 2.63 <3.00 (Escobedo et al., 2016)
RMSEA .056 <.080 (Ruiz et al., 2010)
SRMR .057 <.08 (Abad et al., 2011)
Ajuste comparativo
CFI 807 > .90 (Cupani, 2012)
TLI 794 > .90 (Escobedo et al., 2016)

En la tabla 8, se evidencié que el modelo tedrico de la Escala de Conducta

Antisocial E-Cant, estructurado por cuatro dimensiones, mostré indices aceptables

en los valores de ajuste absolutos, tanto en el chi cuadrado entre grado de libertad

(X?/gl= 2.63), asi como en los indices del error cuadréatico medio de la aproximacion
(RMSEA= .056) y la raiz media estandarizada residual cuadratica (SRMR= .057)

segun la literatura psicométrica (Escobedo et al., 2016; Ruiz et al., 2010; Abad et

al., 2011); por otra parte, el indice del ajuste comparativo y el indice de Tucker-

Lewis se encontraron valores inadmisibles (CFI= .80 y TLI= .70) (Cupani, 2012;

Escobedo et al., 2016).
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Tabla 9

Medidas de bondad de ajuste del analisis factorial confirmatorio del nuevo modelo
breve de la Escala E-Cant

indices de ajuste Modelo tedrico indices 6ptimos Autor

Ajuste absoluto

Xz3/gl 2.22 <3.00 (Escobedo et al., 2016)
RMSEA .049 <.080 (Ruiz et al., 2010)
SRMR .047 <.08 (Abad et al., 2011)

Ajuste comparativo
CFI .928 > .90 (Cupani, 2012)
TLI 919 > .90 (Escobedo et al., 2016)

En la tabla 9 se observan los valores del analisis factorial confirmatorio de la
nueva propuesta de escala breve de tres factores, que miden la conducta antisocial,
denotando un ajuste de parsimonia idéneo, tanto en el chi cuadrado entre los
grados de libertad (X?/gl= 2.22), siendo < 3.00, asi como en los indices del error
cuadréatico medio de la aproximacion (RMSEA=.049) y la raiz media estandarizada
residual cuadratica (SRMR=.047) segun la literatura psicométrica aceptables al ser
<.080 (Ruiz et al., 2010) y (Abad et al., 2011). Por otra parte, el indice del ajuste
comparativo CFl= .928 y el indice de Tucker-Lewis se encontraron estimaciones
permisibles TLI=.919, ya que son valores > .90 (Escobedo et al., 2016) y (Cupani,
2012).
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Figura 1

Analisis Factorial exploratorio del nuevo modelo breve de la Escala E-Cant

En relacion a la figura 1, se observan que las cargas factoriales de la
dimensién agresividad se encuentran entre .56 y .73, asimismo en la dimension
manipulacion interpersonal poseen cargas entre .47 y .63, seguidamente la
dimension irresponsabilidad sus cargas se encuentran entre .51 y .73, denotando
que el analisis factorial confirmatorio explica las correlaciones que se encuentran
entre los factores e items, siendo estos valores adecuados, porque son mayores a
.40 (Meneses, et al ,2013).
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Tabla 10
Confiabilidad por Coeficiente Alfa de Cronbach del nuevo modelo breve de la

Escala E-Cant

Cronbach _ MoDonalds N deelementos
Agresividad .870 871 11
nterpersonal 704 708 4
Irresponsabilidad 671 677 5
Escala total .891 .892 20

La tabla 10, registra que la Escala E-Cant posee una confiabilidad alta en
ambos coeficientes (a= .891 y w= .892). En relacién a las dimensiones, el factor
agresividad se hallaron puntuaciones altas en (o= .870 y w= .871), asimismo el
factor manipulacion interpersonal (a=.704 y w= .708) y el factor irresponsabilidad
(a=.671y w=.677) (Campo y Oviedo, 2008).
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Tabla 11

Baremos del modelo breve de la Escala E-Cant

Agresividad Irresponsabilidad Mampulamon Conduqta
Percentiles  Niveles interpersonal antisocial
Pd K-2 Pd K-2 Pd K-2 Pd K-2
Muy Menor a Menor a Menor a Menor a
10 bajo 14 .943 7 .992 6 .994 30 .939
25 Bajo 15-18 .966 8-9 .994 7-9 995 31-37 912
50 Medio 19 -23 976 10-12 .996 10-11 996 38-46  .886
75 Alto 24 - 28 .983 13-14 .996 12-13 996 47-53  .858
90 Muy alto 29 -33 .987 15-16 .997 14-15 998 54-60  .838

La tabla 11, muestra los puntos de corte utilizados para clasificar a los
evaluados (<10 y <75), siendo confiables, mediante el coeficiente K2>.90 (Gempp
& Saiz, 2014). Los cuales fueron expresados en cinco puntos de corte que oscilan
desde "Muy bajo" y "Muy Alto".
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V.  DISCUSION

El presente trabajo de investigacion tuvo como objetivo general adaptar la
escala E-Cant de Conducta Antisocial en estudiantes de secundaria de Lima
Metropolitana. Esta meta llevd a que se operaran distintos procedimientos de
calculo de validez y confiabilidad, luego de haber sido aplicada en poblacién limefia
adolescente. El instrumento fue tomado originalmente en poblacién adulta brasilefia
tal como se observa en el estudio de Santos y Marin (2020) donde se expone la
creacién y validacion de la escala la cual tuvo tres etapas donde en la primera se
validé el contenido, la segunda etapa fue un estudio piloto y la tercera etapa,
involucré la aplicacion a una muestra de 600 personas y a la reduccién de

dimensiones y reactivos.

Como primer objetivo especifico se buscéd establecer la validacion del
contenido mediante el criterio de jueces requiriendo de 5 expertos. Se obtuvo como
resultado un valor general de .907 observandose que es mayor a .80 siendo éste
valido, segun el autor Aiken (1980). Este resultado coincide con el de los autores
Santos y Marin (2020) quienes validaron la version original de la escala mediante
el criterio de jueces basandose en un valor V de .75. El primer paso en ambas
investigaciones fue completado segun los criterios pertinentes del V de Aiken
(Robles, 2018).

El segundo objetivo especifico se completd mediante el analisis descriptivo
de los items donde se demostr6 que estos estan libres de sesgo debido a que
ninguna opcién de respuesta superd el 80% de tendencia a ser elegido. El valor de
asimetria y curtosis no fue adecuado en los reactivos 29 y 14 poseyendo estos la
tendencia a marcar la opcion en "desacuerdo”. La homogeneidad y comunalidad
no fue adecuada en los reactivos 4, 5, 14 y 28 al no presentar el valor adecuado
mayor a .3 (Barbosa et al., 2012). En cuanto al analisis descriptivo de los autores
originales, Santos y Marin (2020) no presentaron las evidencias en su articulo, pero

se deduce que alcanzaron valores aceptables como en el presente trabajo.

Como tercer objetivo especifico, se establecid la validez de la estructura
interna mediante el analisis factorial exploratorio. Se obtuvo un KMO de .915, valido
al ser mayor a .75, la esfericidad de Bartlett alcanzé un valor de .001, aceptable al
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ser menor a .005 segun Montoya (2007). La varianza total explicada obtuvo un valor
de 46.785% junto a un autovalor mayor a 1 en tres factores lo cual sefiala una
agrupacion de reactivos adecuada. Lo anterior coincide con los resultados de
Santos y Marin (2020) quienes obtuvieron .87 en el KMO y en Bartlett siendo estos
aceptables. Se observa que la presente concuerda con el trabajo original en este
aspecto. La version original para adultos agrupd los reactivos en cinco dimensiones:
“agresividad”, “irresponsabilidad”, “manipulacion interpersonal”, “conducta de

riesgo en el transito” e “inconsecuencia”.

Se aprecia que las diferencias entre la version breve y la original abarca el
descarte de las dimensiones de conducta de riesgo en transito que fue eliminada
debido a la ilegalidad de que menores conduzcan. Otro aspecto diferente es la
eliminacion del factor “inconsecuencia”, dado que los reactivos no alcanzaron
valores adecuados luego de los andlisis descriptivos porque solo dos reactivos de
los cinco superaron el valor de .30 del indice Homogéneo Corregido (IHC). Se
comparte con la version breve para adolescentes las dimensiones “Agresividad”,

“Irresponsabilidad” y “Manipulacién Interpersonal”.

Se tomé en cuenta las bases tedricas en la cual se basan los reactivos para
justificar la reduccion y agrupacion de dimensiones. El descarte de los items en la
version para adolescentes (de 39 reactivos a 20) sigue la tendencia de la
eliminacion de items de la versién original debido a que presentaba 110 preguntas
agrupadas en 10 factores que fueron reducidas a 64 reactivos de los cuales
guedaron 45 reactivos agrupadas en 5 factores luego de los operativos estadisticos

correspondientes.

Respecto al cuarto objetivo especifico, se procedidé a realizar el analisis
factorial confirmatorio siguiendo el modelo original que incluye cuatro factores. Se
hallaron valores de indice de ajuste absoluto aceptables (X2/gl= 2.63; RMSEA=
.056; SRMR= .057) mientras que los indices de ajuste comparativo se hallaron
valores inadecuados (CFI= .80; TLI=.70).

Posteriormente, se comprobd un modelo nuevo y breve con 20 reactivos, de
valores aceptables de ajuste absoluto (X?/gl= 2.22; RMSEA= .049; SRMR= .047)
mientras que, los valores de ajuste comparativo son también aceptables (CFl=.928;
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TLI= .919). Del mismo modo, los autores Santos y Marin (2020) analizaron el
modelo de 5 factores, incluyendo la dimensién de los items referentes al trafico y
conduccién propio y adecuado para adultos, obteniendo valores de indices de
ajuste aceptables (X2= 1247; RMSEA= .048; CFI= .928; TLI= .923) en su version
de 45 reactivos. Se observa que el modelo original, después de agrupar y modificar
factores, alcanzé de forma satisfactoria ser un instrumento que mida la conducta
antisocial en adultos brasilefios. Por otro lado, en la presente investigacién se
observa que los adolescentes no siguen la tendencia de los adultos al responder,
por lo cual se descartaron reactivos y se alcanz6 un modelo adecuado y abreviado
que presenta tres factores que agrupan a 20 reactivos comparado al modelo
planteado para adolescentes de 39 reactivos y cuatro dimensiones el cual resulto
inadecuado.

Seguidamente, para el quinto objetivo especifico, se obtuvo la confiabilidad
mediante el Alfa de Cronbach y el Omega de McDonald teniendo un valor total de
.891 y de .892 respectivamente. Las dimensiones también alcanzaron valores
adecuados: Agresividad (a= .870; w= .871), manipulacion interpersonal (o= .704;
w= .708), irresponsabilidad (a= .671; w= .677) viéndose una oscilacion entre los
valores .671 a 870. Se observa el parecido con los resultados de Santos y Marin
(2020) quienes originalmente obtuvieron un valor total de alfa de .92 siendo alto
mientras que la confiabilidad de los cinco factores oscil6 entre .65 y .87. La
confiabilidad hallada del presente estudio y de la escala original son indicadores de
gue la Escala de Conducta Antisocial para adultos brasilefios y en su version para
adolescentes de Lima son utiles para ser aplicado en los grupos etarios

mencionados.

Finalmente, como sexto objetivo especifico, se establecido los datos
normativos de la escala donde se observa puntajes menores a 30 hasta 60,
agrupandolos de 0 a 30 como “muy bajo”; de 31 a 37 como “bajo”; de 38 a 46 como
“‘medio”; de 47 a 53 como “alto” y de 54 a 60 como “muy alto”. Las categorias
anteriores se clasifican en cinco cortes percentiles (10, 25, 50, 75, 90) segun el
coeficiente K2 el cual alcanzé un valor aceptable al ser mayor a .90 (Gempp y Saiz,
2014). En el trabajo original no se ha reportado los datos normativos pero los datos

presentados en esta investigacion pueden servir para clasificar y detectar la
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presencia de la conducta antisocial en los grupos de edad y por sexo lo cual puede

llegar a ser comparado en investigaciones futuras.
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VI. CONCLUSIONES

PRIMERA: La mayoria de reactivos alcanzaron la pertinencia, relevancia y claridad
requeridos por el juicio de los cinco expertos evidenciandose que la escala E-Cant

manifiesta evidencia de validez de contenido al obtener V de Aiken de .907.

SEGUNDA: Los reactivos en la Escala E-Cant manifestaron indicadores adecuados
de andlisis estadisticos de indice homogéneo corregido, comunalidad y capacidad
de discriminacion en grupos extremos incluyéndose evidencia de no

multicolinealidad mientras que algunos items no lograron ese requisito.

TERCERA: Se hallé un nuevo modelo de tres factores y veinte reactivos mediante

el andlisis factorial exploratorio.

CUARTA: Se evidencia que la escala E-Cant reducida para adolescentes posee
una validez de estructura interna adecuada al presentar parsimonia e indices de

ajuste adecuados.

QUINTA: La escala E-Cant manifiesta evidencias de confiabilidad mediante
consistencia interna en el nuevo modelo reducido para adolescentes que fueron

hallados mediante los coeficientes Alfa y Omega de .81 y .82 respectivamente.

SEXTA: Los datos normativos hallados en la escala E-Cant permiten una
interpretacion adecuada y la categorizacion en los puntos de corte dirigido a

adolescentes estudiantes de secundaria de Lima Metropolitana.
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Vil.  RECOMENDACIONES

PRIMERA: Realizar nuevos estudios que empleen diferentes disefios de
investigacion, teniendo como finalidad el incrementar y actualizar la informacion
sobre la conducta antisocial, permitiendo comprender de manera mas exacta esta

variable.

SEGUNDA: Ejecutar nuevas investigaciones instrumentales en torno a la escala de
conducta antisocial E-Cant en poblaciones con caracteristicas diferentes a las de
la muestra del presente estudio, con la finalidad de contar con mayores evidencias

de validez y confiabilidad de la escala para su uso en el Pera.

TERCERA: Realizar estudios de la escala de Conducta Antisocial E-Cant con otras

variables para medir cdmo se correlaciona con otros instrumentos.

CUARTA: Usar la escala como una herramienta Gtil y eficaz para evaluar la
conducta antisocial con fines diagndsticos y evaluativos en adolescentes
estudiantes del nivel secundario, debido a que en esta investigacion se constato la

validez y confiabilidad del E-Cant.
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ANEXOS

Anexo 1: Matriz de Consistencia.

PROBLEMA OBJETIVOS VARIABLES/DIMENSIONES METODO
General Variable 1: Comportamiento antisocial
Adaptar la Escala de Conducta Antisocial Disefio: No
(E-Cant) en estudiantes de educacién ex eriméntal _
secundaria de Lima Metropolitana P
Transversal.

¢Cuales son las propiedades
psicométricas de la adaptacion de la
Escala de Conducta antisocial (E- a)
Cant) en estudiantes de educacion
secundaria de Lima Metropolitana? b)

c)

d)

f)

Especificos

Establecer la validez de contenido a
través del juicio de expertos

Realizar andlisis descriptivo de los items
Establecer la validez de la estructura
interna  mediante el andlisis factorial
exploratorio.

Establecer la validez del constructo
mediante el analisis confirmatorio.
Identificar los indices de confiabilidad por
los coeficientes Alfa de Cronbach y
Omega de McDonald

Establecer los datos normativos

Dimensiones

Manipulacién Interpersonal
Agresividad
Irresponsabilidad
Conducta inconsecuente

Tipo: Instrumental

Instrumento

Escala de Conducta
Antisocial E-CANT




Anexo 2: Tabla de operacionalizacion de las variables.

Definicién
conceptual (variable)

Definicién

operacional (variable)

Definicion conceptual (dimensiones)

Indicadores

Reactivos Instrumento

Escala

La conducta antisocial
se define como
acciones intencionales,
cometidas con el fin de
generar un dafio o
perjudicar a otros (Ellis
et al., 2019).

Conducta antisocial:
propension del
individuo a cometer
actos transgresores y
reacciones ante
estimulos que perciba
como peligro o como
agresiones.

Agresividad

e Presencia de agresividad continua,
impaciencia ante otras personas, es
agresivo cuando otro se interpone en
el camino o frustra al individuo.

Irresponsabilidad

e Dificultad para cumplir compromisos,
terminar tareas y para organizarse.

Manipulacion interpersonal

e La persona desea y busca atencion.
Suele ayudar a otro buscando
beneficio propio. Engafia a otros para
ganar ventaja o beneficio, presenta
capacidad de convencimiento.

Inconsecuencia

e Propension del individuo a involucrarse
en situaciones peligrosas ya que
constante esta en blsqueda de

sensaciones intensas

e Disposicion a ser

agresivo
e Propensién a
demostrar enojo o ira
Responder de forma
agresiva ante una
agresion o enojo.

Falta de compromiso
en varios ambitos
Incumplimiento de

promesas

Uso de mentiras para
ganar ventaja
e Sentimiento de
grandiosidad
Blsqueda activa de
atencién

e Propensién del
individuo a involucrarse
en situaciones
peligrosas

3,9, 12, 17,
18, 24, 25,
26, 27,29, 30,
33, 34,35

04, 06, 07,
10, 11, 21,

32, 37
Escala de

Conducta
Antisocial
E-CANT

02, 08, 13,

14, 15, 16,

19, 20, 22,

23,31, 38

01, 05, 28,
36, 39

Escala Likert
de 4 niveles:
4: Totalmente
de acuerdo
3: De acuerdo
2: En
desacuerdo
1: Totalmente
en desacuerdo




Anexo 3: Instrumento (test)

Escala de Conducta Antisocial (E-CANT)
Autores originales: Santos y Marin (2020)

Edad: Género: Femenino () Masculino ( ) Grado:

Marque en el espacio que corresponda lo que usted siente, piensa 0 hace, no existen respuestas
buenas o malas. Debe tener en cuenta la siguiente escala:

4= Totalmente de acuerdo
3=De acuerdo
2= En desacuerdo

1= Totalmente en desacuerdo

1.Hago lo que quiero sin preocuparme por las consecuencias

2.Intento influir sobre las decisiones de las personas para obtener
beneficios

3.Soy agresivo con las personas

4.No me gusta cumplir con mis compromisos

5.Me mantengo tranquilo en situaciones en que la mayoria de las
personas se ponen nerviosas

6.Para mi, no es una prioridad cumplir horarios.

7.Tengo dificultad para mantener las cosas organizadas

8.Me aseguro que siempre se haga lo que yo quiero

9.Me molesta tener que repetir las cosas a las personas

10.Soy irresponsable con mis promesas

11.Me reclaman por cosas que deberia haber hecho

12.Me irrito con facilidad

13.Me gusta ser el centro de atencion en todas partes.

14.Si es necesario, puedo esconder mis emociones para obtener algo
a cambio

15.Me esfuerzo por ser siempre el centro de atencion

16.Halago a las personas para obtener algo a cambio

17.Soy violento cuando me enojo mucho

18.Soy impaciente con las personas.

19.Hago favores pensando en lo que puedo conseguir a cambio




20.Me considero mas importante que los demas

21.Tengo dificultad en terminar mis tareas

22.Digo lo que las personas quieren oir con tal que me beneficie

23.Sé como convencer a la gente para lograr lo que quiero

24.Si alguien me pone de mal humor, reacciono agresivamente

25.S0y una persona grosera

26.Digo lo que pienso, aunque lastime a las personas

27.Grito para conseguir lo que quiero

28.Me gustan las actividades que generan adrenalina, como ir a un
cementerio de noche.

29.Prefiero ser agresivo primero, antes que lo sean conmigo

30.Tengo dificultad para controlarme cuando alguien hace algo que no
me gusta

31.Soy agradable siempre que quiero conseguir algo

32.Es comun que deje de hacer algo que deberia haber hecho

33.Me pongo agresivo si alguien me estorba en lo que estoy haciendo

34.Cuando alguien es grosero conmigo, yo soy mas grosero todavia

35.Me involucro en discusiones

36.Busco vivir intensamente

37.Tengo dificultad para cumplir promesas

38.Tengo habilidad para convencer a las personas

39.Creo que la vida es muy corta para ser vivida sin emocion




Anexo 4: Carta de presentacion para el piloto.

wmmneios 9 () JUN 2022
E‘\' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJ C AR{ ﬂ

“Afio del Fortalecimientc(ﬂe-ia-SoberaMa -Na
UNIDAD DL CESTION MXCATIVALOCAL Ne

{15, 9030 MANUEL &
’iE:QA [“‘E ¥

CARTA INV.0626-2022/EP/PSI. UCV LIMA-LNRLCOD . e Liisisresson,
Mg. FIRMA

SILVIA SOLDEVILLA DE ESCOBAR

Directora e

L.E. N® 2032 MANUEL SCORZA TORRES
Jr. Sanchez Cerro Mesa Redonda-SMP.

Presente.-
De nuestra consideracion:

Es grato dirigirme a usted, para expresarle mi cordial saludo y a la vez solicitar
autorizacién para la Srta. Lonzoy Nopo Naomi Victoria con DNI N° 73050393 y con cédigo
de matricula N° 7002528444 y el Sr. Redriguez Zuta, Pierre André con DNI N° 72715557
con cédigo de matricula 7002483373, quienes desean realizar su trabajo de investigacion
para optar el titulo de licenciado en Psicologia titulado: “Adaptacién de la Escala de
Conducta antisocial (E-Cant) en estudiantes de educacidén secundaria de Lima
Metropolitana” Este trabajo de investigacién tiene fines académicos, sin fines de lucro
alguno, donde se realizard una investigacién.

Agradecemos por antelacién les brinde las facilidades del caso proporcionando una
carta de autorizacién para el uso del instrumento en mencién, para sélo fines académicos,
y asi prosiga con el desarrollo del proyecto de investigacién.

En esta oportunidad hago propicia la ocasién para renavar los sentimientos de mi especial
consideracién y estima personal.

Atentamente,

cummaanmme .t n R

i i il
e s ‘f'.v‘? iy S Elgec*ﬂmﬁw'
LE. N° 2032 (5T

57 g Jo al nicr.  Mig. Sandra Patricia Céspedes Vargas Machuca
(j L s Coordinadora de la Escuela de Psicologia
_;‘;’A e Filial Lima - Campus Lima Norte



Anexo 5: Carta de presentacion para la muestra final

w UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

“Afio del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”

Los Olivos, 14 de Setiembre del 2022
CARTA INV. -2022/EP/PSI. UCV LIMA-LN

Sra.

MARGARITA CARBAJAL ANYAYPOMA
Directora

I.E. SAN MARTIN DE PORRES

Av. Caquetd 805- SMP.

Presente.-
De nuestra consideracion:

Es grato dirigirme a usted, para expresarle mi cordial saludo y a la vez solicitar
autorizacién para la Srta. LONZOY NOPO, NAOMI VICTORIA con DNI N° 73050393 con
cédigo de matricula N° 7002528444 y el Sr. RODRIGUEZ ZUTA, PIERRE ANDRE con DNI N°
72715557 con codigo de matricula 7002483373 quienes desean realizar su trabajo de
investigacion para optar el titulo de licenciados en Psicologia titulado: “Adaptacion De La
Escala De Conducta Antisocial (E-Cant) En Estudiantes De Educacion Secundaria De Lima
Metropolitana” Este trabajo de investigacion tiene fines académicos, sin fines de lucro
alguno, donde se realizara una investigacion.

Agradecemos por antelacion les brinde las facilidades del caso proporcionando una
carta de autorizacion para el uso del instrumento en mencion, para sélo fines académicos,
y asi prosiga con el desarrollo del proyecto de investigacion.

En esta oportunidad hago propicia la ocasidn para renovar los sentimientos de mi especial
consideracion y estima personal.

Atentamente,

Mg. Sandra Patricia Céspedes Vargas Machuca
Coordinadora de la Escuela de Psicologia
Filial Lima - Campus Lima Norte



Anexo 6: Carta de autorizacion del centro.

vosL 02

< -
N ., MINISTERIO “8AN HAI?IN":.l pORRES" & '.!-
DE EDUCACION

“Afo del Fortalecimiento de la Soberanfa Naclonal”

San Martin de Porres, 05 de octubre de 2022
OFICIO N° 160-2022-DIE-SMP/UGEL02

Seitora

MG. SANDRA PATRICIA CEPEDES VARGAS MACHUCA
COORDINADORA DE LA ESCUELA DE PSICOLOGIA
FILIAL LIMA -CAMPUS LIMA NORTE.

Presente.-

ASUNTO : Autorizacién para realizar Practicas para optar titulo de licenciado en
Psicologia.

REF. : Carta INV. 2022/EP/PSI.UCV LIMA-LN.

Es grato dirigirme a Uds., para expresarles mi cordial saludo en mi calidad
de Directora de la IE. “San Martin de Porres”, sito en la Av. Caqueta 805, distrito del mismo nombre
y a la vez, comunicarle que se estd autorizando a la Srta. LONZOY NOPO NAOMI VICTORIA, con DNL.
N° 73050393 y al Sr. RODRIGUEZ ZUTA PIERRE ANDRE, con DNI. N° 72715557, para realizar los
trabajos de investigacion en la IE. “San Martin de Porres” en el Area de “ADPTACION DE LA ESCALA
DE CONDUCTA ANTISOCIAL 8E-CANT) EN ESTUDIANTES DE EDUCACION SECUNDARIA DE LIMA
METROPOLITANA”; para el efecto, se le brindaré las facilidades requeridas.

Es propicias la ocasién para expresarle las muestras de mi especial
consideracion y estima.

Atentamente,

», 7/ Uc. Margarita Carbajal Anyaypoma
oL DIRECTORA

LE Ban Mariin e Porres - UNEL 92



Anexo 7: Carta de solicitud de autorizacion de uso del instrumento.

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEID

“afio del Fortalecimiento de la Soberania Macional”

CARTA N0625 - 2022 fEP/PSIUCY LIMA NORTE-LMN

Los Oitvos 08 de funio de 2022

Autbones:
*  Ana Deyvis Santos Aradjo Jesuing
* Fabidn lavier Marin Rueda
Presents -
De nuestro consideracidn:

Ec grato dirigirme a usted para expresarle mi cordial saludo v a la vez presentarle a la Sma.
Lonzoy Nopo Naomi Vickoria con DNI N® 73050393 y con codigo de matricula N° 7002528444 v el
5. Rodriguez Zuta, Pierre André con DMI N® 72715557 con codigo de matricula 7002483373,
estudiantes del Gltimo afio de la Escuela de Psicologla de nuestra casa de estudios, guienes
realizardn su trabapo de investigacion para optar el titulo de lcenclades en Psicologla tituladeo:
Adaptacidn de la Escala de Conducta antisocial (E-Cant) en estudiantes de educacidn secundaria
de Lima Metropolitana, este trabajo de investigacidn tiene fines académicos, sin fines de lucro
alguno, donde se realizard una investigacion con el wso del instrummento Escala de conducta
antisocial E-Cant, 2 través de |a validez, |a confiabilidad, andlisis de items y baremos tentativos.

Agradecemos por antelackin le brinde las facilidades del caso proporcionando una carta de
autorizackn para el wso del instrumento en mencidn, para sdlo fines académicos, y asl prosiga con

el desarrollo del provecto de investigaddn.

En esta opartunidad hago propicia la ocaskdn para renowvarle bos sentimientos de mi especial
consideracidn y estima personal.

Atentamente,

Mg. Sandra Patricia Céspedes Vargas Machuca
Coordinadora de la Escuela de Psicologla
Filial Lima - Campus Lima Norte



Anexo 8: Autorizacion de uso de la Escala E-Cant por parte de los autores.

23/6/22, 1417 Correo de Universidad Cesar Vallejo - permission to use the Ecant Scale - Permiso para usar la escala Ecant - Pierre André Ro...
H&x PIERRE ANDRE RODRIGUEZ ZUTA <paroriguezz@ucvvirtual.edu.pe>

CESAR VALLEJO

permission to use the Ecant Scale - Permiso para usar la escala Ecant - Pierre

André Rodriguez, Naomi Victoria Lonzoy Nopo - Universidad César Vallejo
2 mensajes

PIERRE ANDRE RODRIGUEZ ZUTA <paroriguezz@ucvvirtual.edu.pe> 21 de junio de 2022, 21:02
Para: anadeyvis@gmail.com

Good night, my name is Pierre André Rodriguez Zuta. I'm writing to ask for permission to use the ECant scale given
that | am using it because dr. José Hector Livia Segovia gave me the test to be adapted on teenagers in order to get
my licence in psychology.

Thank you very much.

Buenas noches, mi nombre es Pierre André Rodriguez Zuta. Le escribo para pedirle permiso para usar la escala
ECant debido a que estoy haciendo uso de ella porque el dr. Jose Hector Livia Segovia me la proporcioné para su

adaptacion en adolescentes. Es para mi titulo de Licenciado en psicologia.

Muchas gracias.

Ana Deyvis Santos <anadeyvis@gmail.com> 22 de junio de 2022, 6:00
Para: PIERRE ANDRE RODRIGUEZ ZUTA <paroriguezz@ucvvirtual.edu.pe>

Ola Pierre, Gracias por tu interesse en usar ECant!
Sin duda seré muy bueno para nosotros!
Cualquier duda basta enviarme un email

Saludos

[El texto citado estd oculto]

Ana Deyvis S. A. Jesuino

Doutora em Psicologia (énfase em Avaliacio Psicologica) - USF
Mestre em Psicologia (énfase em Avalia¢do Psicoldgica) - USF
Especialista e Perita em Psicologia do Trénsito - UNEC
http://lattes.cnpq.br/2743334665822151

hitps:#imail.google.com/mail/u/1/?ik=2266 b8 8dc2&view=pt&search=all&pe mthid=thread-a%3Ar134033156237 3083364 &simpl=msg-a%3Ar-7723... 11



23/6/122, 1417 Correo de Universidad Cesar Vallejo - permission to use the Ecant Scale - Permiso para usar la escala Ecant - Pierre André Ro...

U CV PIERRE ANDRE RODRIGUEZ ZUTA <paroriguezz@ucvvirtual.edu.pe>

UNIVERSIDAD
CESAR VALLEJO

permission to use the Ecant Scale - Permiso para usar la escala Ecant - Pierre

André Rodriguez, Naomi Victoria Lonzoy Nopo - Universidad César Vallejo
2 mensajes

PIERRE ANDRE RODRIGUEZ ZUTA <paroriguezz@ucvvirtual.edu.pe> 21 de junio de 2022, 21:01

Para: fabian.rueda@usf.edu.br
Good night, my name is Pierre André Rodriguez Zuta. Im writing to ask for permission to use the ECant scale given
that | am using it because dr. José Hector Livia Segovia gave me the test to be adapted on teenagers in order to get
my licence in psychology.
Thank you very much.
Buenas noches, mi nombre es Pierre André Rodriguez Zuta. Le escribo para pedirle permiso para usar la escala
Ecant debido a que estoy haciendo uso de ella porque el dr. Jose Hector Livia Segovia me la proporciond para su

adaptacion en adolescentes. Es para mi titulo de Licenciado en psicologia.

Muchas gracias.

Fabian Javier Marin Rueda <fabian.rueda@usf.edu.br> 22 de junio de 2022, 5:36

Para: PIERRE ANDRE RODRIGUEZ ZUTA <paroriguezz@ucvvirtual.edu.pe>

Estimado Pierre, autorizo su uso. Suerte!
Fabian
[El texto citado esta oculto]

Prof. Dr. Fabian Javier Marin Rueda

Coordenador do Programa de Pés-Graduagéo Stricto Sensu em Psicologia
Campus Campinas-Swift

(19) 3779-3371

Lattes: http:/lattes.cnpq.br/22176034 11366219

&

Aviso legal: Esta mensagem (incluindo qualquer anexo) pode conter informagées confidenciais e/ou privilegiadas.
Caso vocé a tenha recebido por engano ou néo seja a pessoa autorizada a recebé-la, ndo a use, copie, divulgue ou
tome qualquer agdo baseada nessas informagdes. Este ambiente esta sujeito a monitoramento.

Disclaimer: This message (including any attachments) may contain confidential and/or privileged information. If you

received it by mistake or are not the person authorized to receive this message, you must not use, copy, disclose or
take any action based on this information. This environment is subject to monitoring.

https:/mail.google.com/mail/u/1/?ik=2266bBBdc2&view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar52 17352587 7472437 83 &simpl=msg-a%3Ar5212. ..

1M



Anexo 9: Asentimiento informado

Asentimiento informado para participantes de la investigacion

Estimado/a padre de familia:

Nos encontramos realizando una investigacion titulada “Adaptacion de la
Escala de Conducta antisocial (E-Cant) en estudiantes de educacion
secundaria de Lima Metropolitana”; por eso quisiéramos contar con su valiosa
colaboracion. Por lo que mediante el presente documento se le solicita su
asentimiento informado. El proceso consiste en la aplicacién de un cuestionario
gue deberda ser completado por su menor hijo/a durante 15 minutos
aproximadamente. Los datos recogidos seran tratados confidencialmente y
utilizados Unicamente para fines de este estudio.

De aceptar la participacion de su hijo(a) en la investigacion, debe firmar este
documento como evidencia de haber sido informado sobre los procedimientos
de la investigacion. En caso tenga alguna duda con respecto a la evaluaciéon
gue se realizara puede solicitar la aclaracion respectiva contactando a los
investigadores responsables: Pierre André Rodriguez Zuta con el correo
electrénico:paroriguezz@ucvvirtual.edu.pe y Naomi Victoria Lonzoy Nopo con

el correo electrénico: nlonzoy@ucvvirtual.edu.pe.

R o T , identificado/a con
N°DNI oo, L CeL , como padre/apoderado del
(11 [ , declaro haber sido informado/a

del objetivo de este estudio, los procedimientos que se seguiran para el recojo
de la informacion y el manejo de los datos obtenidos. En ese sentido, acepto
voluntariamente que mi menor hijo/a participe en la investigacion y autorizo la

aplicacion del cuestionario para estos fines.

Firma



Anexo 10: Resultados del estudio piloto.

Andlisis descriptivo de la Escala de Conducta Antisocial E-Cant

D ltems R M DE o 92 IHC h2 id A
1 2 3 4
103 476 444 64 16 162 679 952 ,949 491 515 000 s
09 136 368 344 152 251 911 029  -791 507 715,000 s
112 200 304 308 188 248 1015 ,009 -1.096 461 ,585 000 si
117 42,0 284 188 10,8 1,98 1022 647  -792 490 616  ,000 s
118 256 364 268 11,2 224 959 282  -80 586  ,605 000 si
24 416 368 168 48 1,85 869 744  -263 596 698  ,000 i
125 448 356 148 48 1,80 866 857  -,062 614 590  ,000 si
o 126 264 328 316 92 224 947 171  -966 457 544 000  si
127 552 328 84 36 1,60 791 1273 1133 613 ,703 000 si
129 460 348 11,6 7,6 1,81 920 983 ,100 551 624 000 si
130 244 368 280 10,8 2,25 947 250  -,863 528 471 000  si
133 348 404 184 64 1,9 889 624  -379 666 621  ,000 i
34 372 352 180 96 200 99 640 -605 638 ,717 000 si
I35 380 356 220 44 1,93 880 533  -661 560 528  ,000 si
o4 16,8 368 388 7.6 237 851 -047  -692 409 513,000 si
06 32,8 408 204 60 200 880 542  -A472 503 628,000 si
oz 184 280 388 148 250 958 -124  -933 407 570 000 si
10 39,2 424 164 20 1,81 777 600  -333 363 675  ,000 i
DI 41 112 344 400 144 258 871 -089  -657 413 504 000 si
21 208 336 320 13,6 238 93 08  -955 514 595 000 si
32 184 312 348 156 248 966 -026  -,961 530 636  ,000 i
37 352 380 224 44 1,9 868 486  -,639 365 589  ,000 i
mo2 304 436 204 56 201 857 517  -393 442 628 000 si
mos 27,2 412 224 92 214 921 441  -626 490 525 000 si
mi3 380 468 108 44 182 795 873 515 414 571 000 s
mi4a 220 316 31,6 148 239 989 077 -1.031 460 570  ,000 si
mis 436 396 132 3,6 1,77 813 856 144 289 686  ,000 i
mie 392 348 208 52 1,92 897 596  -596 554 636  ,000 si
P e 340 352 240 68 204 924 451  -766 599 621,000 si
20 480 332 136 52 1,76 877 956 076 508 544 000 si
m22 368 364 184 84 198 944 638  -540 629 669  ,000 si
m23 272 312 304 112 226 981 18  -1.029 593 716  ,000 si
m31 256 300 352 92 228 949 066 -1.024 537 608  ,000 si
m3s 144 312 392 152 255 918 -123  -794 401 630  ,000 si
IVO1 348 448 160 44 190 ,823 668  -076 447 673,000 s
IVO5 14,4 22,8 440 188 267 942 -346 -739  -058 596 ,771 no
DIV |v28 264 232 296 208 245 1,094 004 -1.308 ,151 ,773 001 no
V36 240 360 284 116 228 957 226  -900 477 573  ,000  si
V39 188 12,0 340 352 286 1,099 -571  -994 308 506 000 _si

Nota: D: dimension; I: reactivo; FR: Formato de respuesta; M: Media; DE: Desviacion estandar; g1:
g2: coeficiente de curtosis de Fisher; IHC: indice de homogeneidad corregida; h2: comunalidad; ID:

coeficiente de asimetria de Fisher;
Indice de discriminacion



Se identifica que las 28 preguntas tienen un porcentaje de frecuencia de respuestas
menor al 80 %, no existiendo algun tipo de sesgo, las respuestas se orientaron entre
“En desacuerdo” y “De acuerdo”; la media aritmética oscila entre 1.49 a 2.82; mientras
gue la desviacion estandar no se aleja mucho de la media. Ademas, en cuanto a la
normalidad de las preguntas, se identifica una distribucién normal, al tener valores de
asimetria y curtosis entre +/-1.5, (Cheng, 2016 y Mindrila, 2010). Finalmente, en
cuanto a pertenencia de los items a la escala, 20 reactivos, no obtuvieron valores
mayores a .30 en indice homogeneidad corregida (Detrinidad, 1993; Kline, 1986) y en
comunalidades todos los reactivos menos el item 05 y 28 superaron el valor de .20
siendo aceptables (Howell, 2014; Likert, 1932; Mclver y Carmines, 1981). Los indices
de discriminacién arrojaron un resultado menor a .05 menos el reactivo 05 haciendo
de los demas adecuados (Navas et al., 2012). Por lo anterior se descartaron los

reactivos 05y 28.



Modelo de adecuacion de las medidas para el Andlisis factorial exploratorio
del nuevo modelo

indices Resultados
Medida Kaiser Meyer Olkin 901
Prueba de esfericidad de Bartlett .000

Se identifican los resultados anteriores al analisis factorial exploratorio (AFE) de la
escala sin los items 05, 28 y 39 llegando a arrojar un KMO con valor de .901 siendo
aceptable dado que es mayor a .8 (Lloret et al., 2014). Se observa lo mismo en la
prueba de esfericidad de Barlett el cual es menor a .05 (Bartlett, 1937). Se confirma

el proceder a realizar el analisis factorial confirmatorio.



Analisis Factorial exploratorio del nuevo modelo

T 2FaCtOI’653 7 Unicidad
124 0.740 0.381
134 0.698 0.412
129 0.697 0.462
133 0.627 0.436
117 0.621 0.525
125 0.491 0.315 0.425 0.476
127 0.488 0.444 0.523
118 0.480 0.350 0.343 0.521
112 0.472 0.364 0.621
130 0.454 0.661
103 0.414 0.321 0.691
126 0.387 0.719
1102 0.642 0.560
16 0.627 0.308 0.462
1120 0.324 0.572 0.559
s 0.557 0.682
22 0.529 0.323 0.481
1o 0.339 0.487 0.557
i3 0.481 0.719
135 0.375 0.475 0.609
31 0.445 0.317 0.605
Vo1 0.403 0.760
1106 0.389 0.344 0.690
1108 0.375 0.309 0.684
21 0.601 0.553
1137 0.590 0.558
1104 0.583 0.629
o7 0.547 0.644
1132 0.502 0.334 0.549
111 0.486 0.696
1110 0.458 0.693
4 0.400 0.303 0.697
23 0.555 0.560 0.345
38 0.330 0.540 0.596
109 0.414 0.424 0.592
V36 0.320 0.745

Nota. El método de extraccion ‘Maxima verosimilitud’ se usé en
combinacion con una rotacion ‘varimax’

En la anterior tabla se muestra el andlisis factorial exploratorio del nuevo modelo de
la escala E-Cant sin los reactivos 05, 28 y 39 por no tener valores adecuados. Se
observa una idonea agrupacion de los reactivos en tres factores omitiendo uno segun

las cargas.
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Seleccion de numero de factores del Andlisis factorial exploratorio del nuevo

modelo
Factor Autovalores iniciales
Totales % devarianza % acumulado
1 10.868 30.190 30.190
2 2.642 7.340 37.530
3 2.093 5.814 43.344
4 1.607 4.464 47.808
5 1.245 3.457 51.265
6 1.202 3.339 54.604
7 1.118 3.105 57.710
8 1.011 2.808 60.518

Se identifican los valores de la nueva estructura, obtenidas del AFE, basados en los
valores de autovalor y varianza total explicada. De esta manera, se identifica una
estructura de 5 dimensiones, explicada por el 51,265 % de la varianza explicada y un
autovalor de 1.265, considerando adecuados al ser mayor al 50 % de la varianza

explicada y un autovalor mayor a 1.



Validez de estructura interna mediante el analisis factorial exploratorio del

nuevo modelo

indices de ajuste Modelo II indices 6ptimos
Ajuste de X2/gl 2.23 < 5.00 (Bentler, 1989)
parsimonia
Ajuste RMSEA 0702 < .08 (Fabrigar et al., 1999)
absoluto SRMR .07 < .08 (Hu y Bentler, 1999)
_ CFI 792 = 0.90 (Bentler y Bonett, 1980)
Ajuste
comparativo LI 778 > 0.90 (Hu y Bentler, 1999)

Se realiz6 el AFC descartando los items 05, 28 y 39 debido a que no se lograba un
buen ajuste. Se redujeron los 5 factores a 3 debido a los bajos indices de ajuste
obtenidos. Los valores de RMSEA arrojaron un valor de .0702 siendo menor a .08 y
de caracter aceptable (Fabrigar et al., 1999). En cuanto al SRMR se encontré un valor
menor a .08 siendo este .07 y por consiguiente aceptable (Hu y Bentler, 1999). En
cuanto a CFl alcanzé un valor menor a .90, de .792 siendo de caracter no aceptable.
El TLI arroj6 un valor de .778 menor también a .90 y no siendo aceptable de igual
modo. Finalmente, en la operacién de Chi cuadrado entre grado de libertad (X#/gl) dio

un resultado menor a 5.00, siendo este de 2.23 y aceptable.



Carga estructural de los items agrupados en las tres dimensiones del nuevo

modelo de la Escala de Conducta Antisocial E-Cant

Factor items Estimador
103 0.369
109 0.495
112 0.576
117 0.652
118 0.617
124 0.634
125 0.575
D1 126 0.439
127 0.501
129 0.611
130 0.535
133 0.675
134 0.710
1132 0.508
135 0.503
1106 0.458
11102 0.523
11108 0.510
11113 0.404
115 0.332
11116 0.620
D2 11119 0.626
11120 0.514
122 0.687
11123 0.689
1131 0.584
11138 0.430
V01 0.404
V36 0.445
1104 0.510
1107 0.543
1110 0.398
D3 1111 0.494
1121 0.649
1137 0.489
1114 0.486

Se aprecia que la carga estructural de los reactivos tiene valores de .332 a .710 siendo
estos aceptables y sefialando la existencia de una correlacion positiva entre los
reactivos y la dimensiones en la que fueron agrupados (Graham, 2003; Escobedo et
al., 2016)



Diagrama de Flujo del nuevo modelo de la Escala de Conducta Antisocial E-Cant

|15
e
P
17
o
G
L)
L)
[P
27
T30
133
IS5
M3
132
oG
oz
T
T3
M=
M
M=
et
m2z
M3
M1
M3 ch
Y
Va2
froet
froT
o
T
=4
ITaf
4

A4

Fc1

Fc2

1




Confiabilidad de consistencia interna de la estructura planteada del nuevo
modelo

Alfade Omegade

Conducta  cronpach McDonald
antisocial

N° de items

931 .932 36

Se aprecian las evidencias de fiabilidad por consistencia interna (sin los items 05, 28
y 39) de la estructura planteada, identificandose coeficientes Alfa de Cronbach junto
a Omega de McDonald para la escala total y su dimension de a= .931 y w= .932,
siendo estos elevados y mayores a .70 (George y Mallery, 2010; Cronbach, 1951,
McDonald, 1999).



Anexo 11: Certificado de valoracion de contenido del instrumento a través de juicio de expertos.

ﬁ UMNMIVERSIDAD CEsar VaLLEJO

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO ESCALA DE CONDUCTA ANTISOCIAL (E-Cant)

Observaciones:

Opinién de aplicabilidad: Aplicable [ + ] Aplicable después de corregir [ ]

Apellidos ¥ nombres del juez validador Dr. : De La Cruz Valdiviano, Carles Bacilio

No aplicable [ ]

06873136
Formacion académica del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable v problematica de investigacion)
Institucién Especialidad Periodo formative
01 Universidad nacional szdanco Villarreal Pzicelogia Clinica (licenciatura v maestriz) 2 afios
(UNFV) = -
02 TCcw Diplomado en Investigacion cientifica 9 mezes (Marzo-Noviembre 2012

Experiencia profesional del validador: {asociado a su calidad de experto en la variable y problematica de investigacion)

Institecion Cargo Lugar Perodo labkoral Funciones
01 UNFV Psicélogo asistencizal Aw. Colonial 430 1991-2019 Jefe del Servicio Peicoldgico

0 | UNFVyUCV | Docente de investigacién | Av. Colonizl 430

2005 al 2020

Docente de pre v posgrade

TPertinencia: B ilem cormasponde al conceplo tednoa farmulada.

*Relevancia: El item ms aproy

dimensidn especifica del conslucio

para representar al componente o

e sin dificuliad slguna &l anunciaoo del item. es

[ N

Firma v Sello

del Experto Informante




ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO ESCALA DE CONDUCTA ANTISOCIAL (E-Cant)

Observaciones:

Opinion de aplicabilidad: Aplicable [x ] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]
Apellidos y nombres del juez validador Dra. Leonor CHOQUEHUANCA FLORES
DNI: 03074761

Formacion académica del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable y problematica de investigacion)

Institucion Especialidad Periodo formativo

01 Universidad San Martin de Porres Psicologia 1975-1980

02

Experiencia profesional del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable y problematica de investigacion)

Institucion Cargo Lugar Periodo laboral Funciones
01 Universidad Cesar Docente Lima Norte 2017-2022 Docente, Asesor y Jurado de Tesis
Vallejo
02
03

'Partinencia; El itarm coresponde al concepdo tebrico formulada

Relevancla: E| tem eg a proplado para representar al componenta o \uk’.
dimenaion especifica del constructs < -'J_zfjt 1
Leonor Choquehaanca
nde sin dificullad alguna ¢ enunciade del ilem, o5 Flores
y direcio C.Pa.P. N* 33680

Maota: Suficiencla, 52 dice suficlenca cuando los ilems planteados
son suficientes para madir la dimensian



ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO ESCALA DE CONDUCTA ANTISOCIAL (E-Cant)

Observaciones:

Opinién de aplicabilidad:
Apellidos y nombres del juez validador Dr. / Mg: ...... Antonella Arguelles De la Cruz

DNI: ...... 42846113...

Aplicable [ x ]

Aplicable después de corregir [ ]

No aplicable [ ]

Formacion académica del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable y problematica de investigacion)

Institucion Especialidad Periodo formativo
01 Universidad César Vallejo Magister en Problemas de aprendizaje 2013 - 2015
02 Universidad Mayor de San Marcos Psicologia Clinica y de la Salud 2015-2017
03 Centro Peruano de Terapia Gestalt Psicoterapeuta Gestalt 2015-2017

Experiencia profesional del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable y problematica de investigacion)

Institucion

Cargo

Lugar

Periodo laboral

Funciones

01 | Centrode Atencién Psicolégica

CAPS

Directora y
Psicdloga

SMP

2011 a la actualidad

Evaluacion, diagnéstico y tratamiento en diversos
problemas de salud mental en nifios, adolescentes
y adultos.

02 C.S. Gustavo Lanatta

Psicologa

SMP

2014 - 2015

Evaluacién, diagnéstico y tratamiento en diversos
problemas de salud mental en nifios, adolescentes
y adultos.

03

'Pertinencia: El item comesponde al concepto tedrico formulado.

2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o

dimensién especifica del constructo

*Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es

conciso, exacto y directo

A A

Dela Cruz
PSICOLOGA
C.Ps. P. 14366

Firma y Sello

del Experto Informante




ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO ESCALA DE CONDUCTA ANTISOCIAL (E-Cant)

Observaciones:

Opinién de aplicabilidad: Aplicable[ ]

Aplicable después de corregir [x ]

Apellidos y nombres del juez validador Dr. / Mg: Carlos Alberto Cajo Ccencho

DNI: 06850146

No aplicable [ ]

Formacion académica del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable y problematica de investigacion)

Institucion

Especialidad

Periodo formativo

01 Universidad Inca Garcilaso de la Vega

Psicologia

6 afos

02

Experiencia profesional del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable y problematica de investigacién)

Institucion Cargo Lugar Periodo laboral Funciones
01 Hospital Nacional Psicoélogo Lima 15 anos Psicélogo asistencial
Madre-Nifio “San
Bartolomé”
02
03

Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado.

?Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o

dimensi6n especifica del constructo

Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es

conciso, exacto y directo

Firma y Sello

del Experto Informante




i\ll UNIVERSIDAD Cesar VaLLeso

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO ESCALA DE CONDUCTA ANTISOCIAL (E-CANT)

Obsemclones(-[(/{'um /(F%"U //?’h?u 5 J’Q-; ,(s.,«udhlu/'?(‘/ur

Opinion de lPIlcabllidod Aplicable [ ] Aplicable después de corregir |/ No aplicable [ ]
Apellidos y nombres del juez validador Dr. lyn ....... C(’? U5 /‘,)/ Al s QJ:CLI.’ 4

ONE: oo (AL LG

Formacién académica del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable y problematica de investigacién)
Periodo formativo

Institucion Especialidad

o1 (//Ci v /‘,L/f Sttt Y '/D.‘-Jhc; ,/(/f(((( / & 7@/0 .
02

Experiencia profesional del validador: (asociado 2 su calidad de ¢xperto en la variable y problematica de investigacion)

Institucion Cargo Lugar Periodo laboral Funciones

o U/ e TS Liv 76 (6. Zp Vol @ e

02 ()P (7 L( 19 ~ 297 4

03

P El lem sponde al fetren lormedado /

{a: El lem es ap para representat ol comp o
gmenson especfica del constnucto
Sc

IClaridad: Se entiende sin d4cuiad alguna el enunciada del llem, es w(/\( ?' 4(/} /

dél Experio Infd) 0 - PSICOTERAPEUTA

ConCss, Exack y direcio
CPsP 4706



Anexo 18: Certificado de aprobacion de curso “Conducta Responsable en Investigacion”

]
Centro Andino de Investigacion y Entrenamiento
en Informatica para la Salud Global

Certificamos que:

Pierre André Rodriguez Zuta

Ha finalizado el curso:

Conducta Responsable en Investigacion : Evaluacion

11 de mayo de 2022

Con la calificacion de:20,00

627c8c84-3b00-43dd-b1£7-9283adecab4)




INICIO GUIA CALIFICACION

Ficha CTI Vitae

RENACYT

LONZOY NOPO NAOMI VICTORIA

' ®l Fecha de dltima actualizacién: 25-04-2022

Conducta
Responsable en
Investigacién

Fecha: 27/04/2022



ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FACULTAD DE CIENCIAS DE LA SALUD
ESCUELA PROFESIONAL DE PSICOLOGIA

Declaratoria de Autenticidad del Asesor

Yo, LEONOR CHOQUEHUANCA FLORES, docente de la FACULTAD DE CIENCIAS DE
LA SALUD de la escuela profesional de PSICOLOGIA de la UNIVERSIDAD CESAR
VALLEJO SAC - LIMA NORTE, asesor de Tesis titulada: "Adaptacién de la escala de
conducta antisocial (E-Cant) en estudiantes de educaciébn secundaria de Lima
Metropolitana, 2022", cuyos autores son RODRIGUEZ ZUTA PIERRE ANDRE, LONZOY
NOPO NAOMI VICTORIA, constato que la investigacion tiene un indice de similitud de
16.00%, verificable en el reporte de originalidad del programa Turnitin, el cual ha sido
realizado sin filtros, ni exclusiones.

He revisado dicho reporte y concluyo que cada una de las coincidencias detectadas no
constituyen plagio. A mi leal saber y entender la Tesis cumple con todas las normas para
el uso de citas y referencias establecidas por la Universidad César Vallejo.

En tal sentido, asumo la responsabilidad que corresponda ante cualquier falsedad,
ocultamiento u omision tanto de los documentos como de informacion aportada, por lo
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