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RESUMEN

El presente trabajo de investigacion tiene como objetivo determinar de qué
manera la inexistencia de criterios procesales para declarar el secreto influye en
el éxito de la investigacion preparatoria en la Fiscalia Provincial Penal sede Nueva

Cajamarca del Distrito Fiscal de San Martin.

La recopilacion de datos en cuanto a lo tedrico debemos decir que utilizamos el
método dogmatico y la técnica del fichaje para lo referente a la informacion
doctrinaria, y el método juridico propositivo para lo referente a la propuesta de
lege ferenda; en lo que atafie a la recopilacion de datos de campo utilizamos el
método de andlisis y sintesis y los instrumentos del cuestionario de expertos para
que aporten su experiencia y conocimiento en torno a nuestra problematica y la
guia de observacion y registro de datos de la informacion contenida en las

carpetas fiscales.

En cuanto a los resultados mas importantes que hemos obtenido en nuestra etapa
de ejecucién es que existe deficiente regulacion del secreto, que ha generado por
un lado una inaccion en la fiscalia de la sede de Nueva Cajamarca por cuanto no
se evidencia investigacion alguna en donde el fiscal haya dispuesto el secreto de
un documento o actuacion determinada, y de otro lado en la legislacion

comparada existe una regulacion mas precisa sobre esta institucion juridica.

La conclusién principal es que la inexistencia de criterios procesales genera
inaccion del Fiscal para declarar el secreto de algun documento o diligencia
durante la investigacion preparatoria; por ello es necesario la modificacién del
articulo 324 numeral 2 del Codigo Procesal Penal , en donde se establezca los
criterios procesales necesarios para viabilizar una aplicacion eficiente del secreto
en la investigacion preparatoria que le permitan alcanzar el éxito de la

investigacion.

Palabras claves: Criterios procesales, secreto de documento o actuacion en la

investigacion preparatoria, derecho de defensa.



ABSTRACT

This research aims to determine how the absence of procedural criteria to declare
the secret influences the success of the Preparatory Investigation in the
Provinciald Criminal Prosecutor's Office, New Cajamarca headquarters of the
Fiscal District of San Martin

Collecting data on what we say we use theoretical dogmatic technique for signing
regarding the method and doctrinal information, and proactive legal method
regarding the proposal lege ferenda; with regard to the collection of field data we
use the method of analysis and synthesis and instruments in the questionnaire of
experts to contribute their experience and knowledge about our problems and the

observation guide and data logging of the information contained in fiscal folders.

As for the most important results that we have obtained in our implementation
stage is that there is inadequate regulation of secrecy that has generated one side
inaction in the prosecution of Nueva Cajamarca headquarters because no
research evidence where fiscal it has prepared a secret document or particular
action, and secondly in comparative law there is a more precise legal institution of

this regulation.

The main conclusion is that the absence of procedural criteria generates inaction
of the Prosecutor to declare the secret of any document or proceeding during the
preliminary investigation; hence the amendment of Article 324 paragraph 2 of
Code of Criminal Procedure, which establishes the procedural criteria necessary
to enable an efficient application of secrecy in the preparatory research that will

enable it to achieve the success of the investigation.

Keywords: Procedural Criteria, document or secret performance in the preparatory
investigation, the right of defense.



INTRODUCCION
1.1. Realidad problematica

Los lineamientos politico-criminales asumidos por los ultimos gobiernos
en aras de acabar con la delincuencia organizada y la corrupcion que
viene azotando a nuestro pais y que se ha acentuado en todos los
niveles o estratos sociales, se ha enfocado en la restriccion de los
derechos fundamentales y en especial en el derecho de defensa que le
asiste a toda persona; este contexto ha motivado la dacion de un
moderno sistema procesal penal, como lo es el modelo acusatorio
garantista con tendencia adversarial asumido por nuestro vigente
Caodigo Procesal Penal , en donde se incluye un catadlogo normativo
gue faculta al fiscal realizar determinadas diligencias para la basqueda
de la verdad y la obtencién de los medios probatorios de cargo y poder
en ese escenario hacerle frente al gran poder que detenta la
delincuencia organizada frente a los ataques de nuestros bienes
juridicos, entre esas herramientas legales que se le faculta al fiscal, es
poder ordenar la declaracién de secreta de un determinado documento
0 actuacion en la investigacion preliminar o preparatoria a fin de que se
garantice el éxito de la investigacion. En ese contexto Yataco, J. (2008)
sefiala que el secreto en la investigacion significa el desconocimiento
de una diligencia o documento determinado por los sujetos procesales

por un tiempo determinado.

Esta institucion juridica del secreto de un documento o actuacion en la
investigacion que se faculta al fiscal es plasmada en el cédigo adjetivo
en su articulo 324.2 que prescribe que el representante del Ministerio
Publico tiene la plena facultad de ordenar que alguna diligencia o
documento se mantenga en secreto por un plazo no mayor de veinte
dias, prorrogables por el Juez de la Investigacion Preparatoria por un
plazo no mayor de veinte dias, cuando su conocimiento pueda dificultar
el éxito de la investigacién. La Disposicién del Fiscal que declara el
secreto se notificara a las partes”. Esta normatividad que se basa en un

lineamiento de politica criminal garantista, gozaria de eficacia juridica si
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se hubiesen establecido pautas generales en los cuales los operadores
juridicos podrian declarar secreta la investigacion, pues como estan
presente las cosas, no hacen mas que desconocer las ventajas que
brinda esta institucion ya que de lo que se ha podido verificar hasta
ahora en los despachos de la sede fiscal del Distrito de Nueva
Cajamarca, no se ha declarado en ni un solo caso el secreto de la
investigacion, y ésta inaccion fiscal no es porque no existen
investigaciones delictivas que podrian merituarlo; sino por la falta de
criterios para poder aplicarlos, pues como todo funcionario, siente un
poco de temor a enfrentar las facultades que tiene, siendo que ello se
origina por no saber de qué forma puede utilizar esta valiosa

herramienta procesal.

En la otra orilla del prisma procesal penal, tenemos la existencia del
derecho de defensa que dentro de la tendencia de Ila
constitucionalizacion del derecho penal, lo reconoce como un derecho
fundamental que le asiste a toda persona sometida a una investigacion
y a su abogado defensor para que pueda comparecer en todas las
etapas del proceso penal con la finalidad de desvirtuar los cargos de
imputaciébn o de ser el caso la acusacién que pese en su contra,
utilizando para ello todas las armas legales que la ley procesal penal y
la constitucion le reconocen, en consonancia con el principio de
presuncion de inocencia. La validez juridica de este principio implica,
como sefiala Gimeno, V. (1997) se concretiza en su plasmacion en el
ordenamiento juridico a un derecho que tiene el investigado o acusado
de hacer uso de una real y atinada defensa; en ese sentido, se debe
desarrollar acorde con el debido proceso tanto para el ejercicio real y
efectivo de la defensa del imputado, como para legitimar una posible

acusacion y la imposicion de una sancién penal.

En la perspectiva juridica factica se visualiza que el sistema judicial no
s6lo esta comprendido por un conjunto de normas sustantivas y
adjetivas sino principalmente por la constitucionalizacion del proceso

penal, que a través de la historia han venido desarrollandose bajo
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diversos sistemas penales, dentro de ellos tenemos los de corte
inquisitivo, luego pasamos por un sistema mixto con el Codigo de
Procedimientos Penales de 1940, para finalmente llegar a tener
progresivamente el vigente sistema acusatorio garantista, en donde el
rol fundamental del Ministerio Publico es el de investigar y aportar la
carga probatoria, mientras que el Juez Penal ejerce un control de la
legalidad de que se cumplan y respeten todos los derechos
fundamentales de los sujetos procesales; el juicio oral se realiza acorde
a los principios de contradiccion inmediacion, publicidad, igualdad de
armas, oralidad, la libertad del imputado como la regla en el proceso y
la reserva y secreto de la investigacion en aras de garantizar el éxito de

la investigacion.

A nivel normativo, existe un problema aparente, cuando se tiene
presente que la Constitucion de 1993 prescribe en su articulo 139
inciso 14, que se reconoce el principio que le asiste a todo ciudadano
de no ser privado por ningin motivo, razon o circunstancia del derecho
de defensa en cualquier estado del proceso. Toda persona sera
informada ipso facto y por documento de los hechos que le motivaron
su detencion. Tiene derecho a comunicarse en forma personal con un
abogado defensor de su eleccidon o empatia y a ser asesorado por el
letrado desde que es citado o detenido por cualquier autoridad policial
0 judicial, situacion que muy bien pueden aprovechar los que
representan la defensa de los investigados, al ampararse en este
precepto constitucional para cuestionar a la disposicion que declara
secreta la investigacion, lo cual no es correcto pues ningin derecho
fundamental es absolutamente irrestricto y que bajo ningin supuesto
se podria vulnerar, ya que iria contra uno de los fines del derecho
penal, que es el de mantener el orden y la paz social para una mejor
convivencia, pero claro siempre sujeto a normas y/o requisitos
procesales que permitan su viabilizacion, situacidon que no se precisa
en el Codigo Procesal Penal y mucho menos se menciona en

nuestra Carta Magna.
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Finalmente, se advierte que tanto la doctrina ni la jurisprudencia
nacional lo han desarrollado la institucion juridica del secreto de un
documento 0 actuacion en la investigacion preparatoria, ello ha
originado que esta norma o precepto legal no sea aplicada en forma
eficaz en los procesos penales para resolver los multiples aspectos de
la problematica generada por la comisién de un delito. Asimismo,
tampoco se ha determinado en la practica judicial, los criterios
procesales que deben seguirse para la declaracion del secreto de la
investigaciébn estableciendo el procedimiento, en qué casos,
circunstancias y como desarrollarse para no restringir mas de lo debido
y estrictamente necesario el derecho de defensa que tiene todo
imputado desde la etapa preliminar, ya que ésta inaccidon permite que
indirectamente la delincuencia organizada siga en incremento a nivel
nacional, aunque consideramos que serian de gran utilidad los criterios
establecidos por el Tribunal Constitucional, al tratar los temas
conflictivos con el criterio o test de proporcionalidad, pero
consideramos que en el caso de la aplicacion del secreto en la
investigacion, para los operadores de justicia seria muy arriesgado su
aplicacién pues no tendrian un criterio claro mucho menos uniforme y
optarian tal como ha sucedido en la realidad, simplemente por

ignorarlo.

Desde la vigencia del Cadigo Procesal Penal acusatorio garantista
con tendencia adversarial, los operadores juridicos han resaltado con
gran acierto el reconocimiento de todos los derechos fundamentales de
la persona como factibles de vulneracién dentro del proceso penal, lo
cual en la doctrina se conoce como la constitucionalizacion del derecho
penal; sin embargo, se ha observado que en la etapa de la
investigacion preparatoria se presentan severas dudas para declarar el
secreto de algun documento o diligencia en pro del éxito de la
investigacién, ello debido desde nuestra perspectiva a la inexistencia

de criterios procesales para su procedencia y aplicacion.

1.2. Trabajos previos
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En lo que atafe a sus antecedentes, se resalta que a nivel nacional la
institucién juridica del secreto en la investigacion preparatoria, ha sido
materia de analisis y criticas por diversos autores, entre ellos podemos
mencionar a Lingan, C. (2011) que en su articulo cientifico “La reserva
de la investigacion y el secreto de alguna actuacion o documento
de la investigacion segun el Cédigo Procesal Penal del 2004”,
comenta el articulo 324 del Codigo Procesal Penal del 2004, sefialando
gue: No es lo mismo describir la secuencia légica de una investigacion
reservada que tiene sus propias caracteristicas y procedimientos que
una investigacion penal en la que se ha declarado alguna actuacion o
documento en secreto. La regla es que toda investigacion penal
iniciada es reservada, esto implica que Unicamente las partes del
proceso apersonados debidamente pueden acceder al pleno
conocimiento e informacion de todos los actos procesales actuados,
existiendo el deber de los sujetos procesales de mantenerlo en
completa reserva. Excepcionalmente, se puede declarar el secreto de
alguna diligencia o documento especifico actuado durante la etapa de
la investigacion, en este supuesto ni siquiera los sujetos procesales
apersonados en el proceso penal podran tener conocimiento de lo que
se ha considerado secreto, con mayor razén su prohibicion de acceso a
terceras personas que no tienen nada que ver en la investigacion
realizada. EIl procedimiento descrito por la norma adjetiva sefala
taxativamente que quien declara el secreto de alguna actuacion o
documento especifico de la investigacion es el Fiscal a cargo de la
misma, cuyo plazo es de veinte dias, se entiende naturales. La
formalidad de la misma requiere que el Fiscal emita una Disposicion, la
cual debe ser motivada, respecto a las razones por la cual ha adoptado
tal decision y notificada a las partes. En el supuesto que el plazo inicial
no sea suficiente para concretizar los fines por los cuales se expidio el
secreto de alguna actuacion o documento de la investigacion puede ser
prorrogado por veinte dias naturales, ya no por el representante del
Ministerio Publico, sino por el Juez de la Investigacion Preparatoria
previo requerimiento fundamentado de prérroga por el fiscal. El Juez de
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la Investigacién Preparatoria como juez de garantias que controla la
legalidad de los actuados en el proceso penal tiene la potestad de
acceder o no al pedido de prorroga del secreto que realiza el Fiscal,
valorando para ello la factibilidad de que con ello se logre asegurar el
éxito de la investigacion y que no se vulneren derechos fundamentales
de la persona o que en su defecto dicha vulneracion sea una excepcion
gue esté fundamentada y que su utilizacion sea de manera razonable y
proporcional, a fin de no menguar o limitar arbitrariamente el derecho a
la defensa técnica que le asiste al investigado o a cualquier persona
gue se vea perjudicado por tal medida.

Igualmente tenemos el articulo cientifico presentado por Vasquez, R.
(2010) titulado “El secreto de la investigacion y su regulacién en el
Cédigo Procesal Penal”, quien resalta didacticamente entre sus
conclusiones una clara diferencia entre la reserva y el secreto de la
investigacion, estableciendo que la reserva de la investigacion es una
figura legal que se aplica a todos los procesos penales, por cuanto se
circunscribe solamente a que las partes procesales debidamente
identificados y apersonados pueden tener acceso y conocimiento del
expediente judicial o carpeta fiscal cuando esta en etapa de
investigacion. En cambio el secreto de la investigacion debe orientarse
a ciertas diligencias determinadas o documentos tal como lo prescribe
taxativamente la norma procesal y no de la totalidad de la
investigacion. Por ello es razonable que deba tramitarse en cuaderno
diferenciado a fin de que las demas actuaciones que existen en la
carpeta fiscal tenga disponibilidad para ser accedido por cualquiera de
las partes, ya que sobre el resto de los actuados no recae la medida
del secreto, el acotado autor agrega que la disposicion fiscal que
ordena el secreto debe ser notificada a las partes, la cual debe ser
genérica y normativa, sin revelar el contenido de la diligencia o
documento sobre el que recae el secreto fijando expresamente el plazo
de inicio y final. Este comentario es loable ya que si se explicara en

detalle las razones y sobre qué documento recae el secreto ya no
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1.3.

tendria eficacia juridica, porque la parte supuestamente perjudicada
podria actuar y poner en riesgo el éxito de la investigacion; el mismo
argumento es aplicable para la notificacion de la resolucion judicial de
prérroga del secreto de la investigacion, por ello no se requiere
audiencia previa para expedir la resolucién que concede la prérroga,
dado que afectaria la eficacia de la medida adoptada, ello acorde con
lo estipulado por el articulo 203.2 del Coédigo Procesal Penal.
Finalmente acota que no existe un limite legal cuantitativo para
disponer el secreto de la investigacion de algin documento o diligencia
y su prorroga en cuantas ocasiones le sea necesario para el éxito de la
investigacion, pero se hace la salvedad que no es procedente que

recaiga dos veces sobre la misma diligencia o documento.

Teorias relacionadas al tema

En lo que respecta a la fundamentacion juridica del presente trabajo de
investigacion, este se sustenta en el andlisis juridico doctrinario de sus
dos variables como son: la inexistencia de criterios procesales para
declarar el secreto de un documento o actuacion y el éxito de la
investigacion preparatoria; en ese sentido se ha desarrollado las
instituciones juridicas del secreto de documento o actuacion y el éxito

de la investigacion preparatoria, que pasamos a desarrollar.

El secreto de un documento o actuacién, en primer lugar es
necesario puntualizar que el articulo 324 del Cédigo Procesal Penal
hace un deslinde conceptual entre la reserva y el secreto de la
investigacion, la misma que explica en el articulo 324.1, donde
prescribe que, en la reserva el acceso y conocimiento de los actuados
en el proceso penal compete de manera exclusiva a las partes
procesales que de manera directa o por medio de sus abogados estén
debidamente acreditados; por ende esta institucion juridica de la
reserva de la investigacion tiene por finalidad impedir que cualquier
persona o0 terceros ajenos al proceso penal puedan acceder al
contenido de las diligencias actuadas en la etapa de investigacion

preparatoria, la cual se extiende inclusive a los mismos sujetos
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procesales que no se han apersonado de manera formal en el proceso,
impidiéndoseles leer o acceder a fotocopiar los actuados que obran en
la carpeta fiscal. En ese sentido el jurista Creus, C. (1996) precisa que
el periodo de investigacion es reservado con respecto a las personas
ajenas al proceso, es decir, aquellas que no pueden intervenir como
sujetos procesales y no tienen ningun vinculo tanto para la cuestién
penal como civil. Esto debido a que se busca una correcta y sana
administracion de justicia en aras proteger la esfera juridica del
investigado, ya que con la publicitacion de la investigacion se lo podria
perjudicar antes de ser sometido a juicio oral. A manera de conclusién
podemos arribar que el nomen iuris asignado en el articulo 324 del
Caodigo Procesal Penal “Reserva y Secreto de la Investigacion”, nos da
una lectura primigenia que ello puede recaer en toda la investigacion,
pero mediante un andlisis concienzudo se deduce que la reserva es
una medida intemporal que se aplica a terceras personas ajenas al
proceso y recae sobre toda la investigacion preparatoria; mientras que
el secreto recae sobre un documento o actuacion especifica y por un

lapso de tiempo determinado.

Conceptualmente en el articulo 324.2 del codigo adjetivo in comento se
dispone que el representante d3el Ministerio Publico puede ordenar
gue determinada actuacién o en su defecto un documento se mantenga
en secreto por un periodo no mayor de veinte dias, el cual puede ser
prorrogable por el Juez de la Investigacion Preparatoria por un plazo no
mayor de veinte dias, cuando su conocimiento ponga en peligro real o
concreto el éxito de la investigacion. La Disposicion del representante
del Ministerio Publico que declara el secreto se notificara a las partes.
En ese contexto Galvez, T. et al. (2013) sefiala que el fiscal puede
ordenar que algun documento o actuacion se mantenga en secreto
para todas o alguna de las partes procesales, cuando su conocimiento
pueda dificultar o ponga en riesgo el éxito de la investigacion. Esta
medida es legitima cuando no excede los limites temporales expuestos

por la necesidad, y se notifica a las partes con el fin de que puedan
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alegar lo pertinente. Esta normatividad se sustenta en un lineamiento
de politica criminal asumido en el derecho comparado con ciertos
matices diferenciadores, que lamentablemente no se aplican en la
realidad judicial por la inexistencia de pautas generales en los cuales
los operadores juridicos se basen para declarar secreta la

investigacion.

La naturaleza juridica se deduce del articulo 324.2 del Cddigo Procesal
Penal que sefala que la finalidad del secreto es ocultar una actuacion
procesal o documento para asegurar el éxito de la investigacion; en
consecuencia la norma se dirige in abstracto contra cualquiera que
pudiera entorpecer o poner en riesgo el éxito de la investigacion.
Binder, A. (2002) sefiala que por la reserva de la investigacion el
acceso y conocimiento del contenido del proceso penal se encuentra
limitado exclusivamente a las partes procesales debidamente
identificadas y apersonadas; mientras que el secreto de la investigacion
implica que el fiscal o representante del Ministerio Publico esta
facultado para ordenar o disponer el secreto de determinada actuacion
procesal o documento y va dirigida contra cualquiera de las partes
procesales ya constituidas, dependiendo la naturaleza y direccién del
medio probatorio; ya que lo que se busca en strictu sensu es garantizar
el éxito de investigacion preparatoria, la cual se traduce en la plena
identificacion de los autores y la carga probatoria que sustente la
acusacion; sin embargo desde mi posicion considero que también debe
traducirse como éxito el demostrar la inocencia del presunto culpable,
por ende el secreto no solo se orienta a conseguir pruebas de cargo
sino también puede versar sobre pruebas de descargo que beneficien
al investigado. Igualmente al estar dirigida in abstracto se puede
delimitar que la disposicion del secreto puede recaer en cualquiera de
los sujetos procesales por las razones expuestas ut supra, maxime Si
con la actuacion de tal diligencia se puede reorientar la investigacion en
donde un supuesto agraviado puede pasar a la categoria de complice o

coautor, por lo que es indispensable que el fiscal determine
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rigurosamente sobre quienes recaera el secreto de la investigacion vy el
lapso de tiempo necesario para garantizar la concrecion de la diligencia

y el éxito de la investigacion.

En referencia al procedimiento que debe realizarse para la tramitacion
de la disposicién que declara el secreto de un documento o actuacion
en la investigacion preparatoria, citamos lo expuesto por Vasquez, R.
(2010) quien en su calidad de magistrado expone los siguientes pasos
a tomar en cuenta: Formacion de cuaderno aparte, al tener en
consideracion que la disposicion fiscal de declarar el secreto de un
documento o actuacion es particular, es loable que se realice en
cuaderno separado, para que el resto de las diligencias y actuados que
obran en la carpeta fiscal sigan en reserva pero a disposicion de las
partes procesales; es decir, las partes o0 sujetos debidamente
apersonadas en el proceso penal pueden seguir accediendo a la
carpeta fiscal, excepto de las piezas sobre las que ha recaido la
disposicion de secreto hasta que se culmine el plazo establecido, para
garantizar la eficacia juridica de la medida adoptada, en aras de
alcanzar el éxito de la investigacion que viene realizando; La
Formalidad de la disposicién fiscal, es necesario que la disposicion
fiscal cumpla con las exigencias legales que prescribe la constitucion
en el sentido de que debe ser debidamente motivada y en virtud del
articulo 324.2 in fine del Cadigo Procesal Penal debe ser notificada a
todas las partes procesales. Sin embargo, consideramos que con la
finalidad de que se garantice el éxito de la investigacion, la disposicion
fiscal que declara el secreto debe ser motivada Unicamente para el
conocimiento del juez de la investigacion preparatoria que ejerce el
control de la legalidad de los actos procesales a fin de preservar la
eficacia de la diligencia hasta que el fiscal levante el secreto o venza el
plazo establecido, en ese sentido Salinas, R. (2007) nos precisa que el
fiscal tiene plena facultad para disponer que se tenga en secreto la
actuacion de alguna determinada diligencia o documento cierto, mas no

los hechos materia de la imputacion, ya que estos por el contrario
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deben ser de conocimiento pleno tanto del abogado defensor como de
su patrocinado desde el inicio y en todo momento de la investigacion
para garantizar su derecho de defensa; finalmente tenemos la
Formalidad de la prorroga, de lo prescrito por el articulo 123.2 del
Cddigo Procesal Penal, se colige que los autos se expiden, siempre
que lo disponga el cddigo adjetivo, a través de una audiencia previa en
donde intervienen las partes, en concordancia con el articulo 324 del
codigo adjetivo que sefala que el juez puede prorrogarlo a solicitud del
fiscal, pero no se especifica taxativamente que se deba realizar una
audiencia, se puede concluir que no es un requisito la realizacion de
una audiencia, lo cual es coherente con su naturaleza restrictiva del
derecho de defensa, ya que la realizacion de una audiencia implicaria
que tome conocimiento de la actuacion y que ponga obstaculos para su
materializacion poniendo en riesgo el éxito de la investigacion, en
consonancia con ello le resulta aplicable lo prescrito por el articulo
203.2 del codigo adjetivo que en su parte ut supra establece como
regla basica que el juez de la investigacion preliminar resolvera el
requerimiento del representante del Ministerio Publico de forma
inmediata sin tramite alguno, cuando no exista norma especifica o
expresa que disponga que se lleve a cabo audiencia, situacién que se

presenta con el secreto de la investigacion.

En cuanto a la oportunidad del secreto de determinadas diligencias o
documentos que pueden solicitarse en la etapa de la investigacion
preparatoria, somos de la opinion que se puede dictar la disposicion
fiscal de declarar el secreto de la investigacién cuantas veces lo crea
necesario e indispensable para el éxito de la investigacion, siempre que
no recaigan en los mismos actos o documentos. Existen casos
complejos como es el caso de la criminalidad organizada, en donde el
fiscal puede disponer el secreto de no solo de uno sino de varios
documentos, y no solo una vez si no que este puede ser reiterativo,
siempre que exista las razones que lo justifiquen, ya que la norma no lo

prohibe. En este sentido como lo expresa Davis, W. (2000) existe
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discrepancias en la doctrina comparada, sobre la formalidad tanto de la
motivacion como de la prorroga del secreto de la investigacion unos
consideran que no es posible declarar el secreto de diligencias o
documentos sobre los cuales ha recaido primigeniamente el secreto en
la investigacion preparatoria, por tener un plazo perentorio y por
contravenir el derecho de defensa; mientras, que otro sector doctrinario
manifiesta que lo correcto es que no se limite el accionar del fiscal

siempre gue exista una debida motivacion.

En cuanto a la restriccion del derecho de defensa, de lo normado se
deduce que el secreto de la investigacion preparatoria es una facultad
que se le reconoce al fiscal para poder limitar excepcionalmente el
derecho de defensa, el cual puede operar respecto a una o0 mas de las
partes debidamente apersonadas a la investigacion, en el sentido de
restringir el acceso a alguna actuacion o documento por declararlo
secreto; por derecho de defensa a decir de Moreno, V. et al (2005)
sefiala que es el derecho fundamental que se le reconoce a toda
persona sometida a una investigacion penal y a su abogado defensor a
comparecer en forma inmediata en la instructiva y a lo largo del
proceso penal en general a fin de poder contrarrestar con eficacia los
cargos de imputacion o acusacion que pesan contra él, para lo cual
articula con plena libertad e igualdad de armas los medios de prueba,
de postulacién e impugnacion idoneos para hacer valer dentro del
proceso penal el derecho a la libertad que la constitucion le reconoce a
todo ciudadano, que por no existir condena, se le debe cobijar con el
principio de la presuncion de inocencia. EI Cdédigo Procesal Penal
reconoce el derecho a la defensa como uno de sus principios
directrices en el articulo 1X del Titulo Preliminar que sefiala que a toda
persona se le reconoce el derecho inviolable e irrestricto a que se le
informe de sus derechos, a que se comunique de inmediato y en forma
sucinta los cargos de imputacion en su contra, y a ser asistido por un
abogado defensor de su eleccion o, en su caso, por un abogado

defensor publico, desde que es citado o detenido por la autoridad. Al
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respecto el jurista Vélez, A. (1986) sefiala que la autodefensa es la que
se realiza mediante una serie de actos o actuaciones que el mismo
investigado puede realizar en el proceso, declarando cuantas veces
crea necesario tanto en la instruccion como en el juicio; por nuestra
parte la autodefensa o defensa material estd orientada a que haga
valer en el proceso penal los derechos que le son reconocidos por la
constitucion y los tratados internacionales, desde la etapa preliminar
hasta la culminacién del proceso; mientras que por la defensa técnica
en palabras de Pico i junoy, J. (1997) persigue una doble finalidad, por
un lado garantizar que los sujetos procesales puedan actuar en el
proceso penal de la forma mas idénea y eficiente para el ejercicio pleno
de sus derechos e intereses juridicos y defenderse dentro de los
cafiones legales de la parte contraria o acusadora, y de otro lado,
poder viabilizar la concrecion efectiva de los principios de igualdad de
las partes procesales y de contradiccion, que imponen a los 6rganos
jurisdiccionales el deber positivo de evitar todo atisbo de desequilibrio
entre la respectiva posicion de cada una de las partes, asi mismo evitar
limitaciones en la defensa que puedan conducir a alguna de ellas a un

resultado de indefension.

La investigacién preparatoria, la tendencia asumida por el Cdodigo
Procesal Penal es la de un sistema acusatorio garantista con tendencia
adversarial, lo que implica diferenciar claramente las funciones
tendientes a la etapa de investigacion y de juzgamiento. Como lo
explica Galvez, T. et al (2013) El Ministerio Publico es el encargado de
la investigacion oficial y el fiscal viene a constituirse en el titular de la
accion penal, por ende se avoca a realizar la investigaciéon de los
hechos punibles, para eso actuara bajo los principios de legalidad y
objetividad de todos aquellos medios de prueba, y la investigacion que
realiza el fiscal sea por direcciébn o por la conduccion, significa la
exclusion de la persecucién penal por el juez, por ende desaparece el
juez de la instruccion o investigador. El fiscal en este nuevo modelo

procesal asume el control y direccion de todo el proceso investigativo
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con la finalidad de reunir los elementos probatorios de conviccién sobre
la comisién de un hecho delictivo, en ese sentido Torres, C. (2004)
acota que lo que se quiere es que el representante del Ministerio
Publico tenga definido que la formalizacion de su denuncia debe
sustentarse en medios probatorios suficientes para poder determinar
judicialmente la responsabilidad de la persona investigada, contrario
sensu el fiscal no debe denunciar cuando su denuncia se sostiene
solamente en indicios y se evidencia la carencia de pruebas idoneas y
suficientes de la comision del ilicito penal. De ello se deduce que la
finalidad basica de la investigacion preparatoria es aportar todos los
medios probatorios necesarios para sustentar la acusacion en la etapa
intermedia, caso contrario de no existir pruebas suficientes se optara

por el requerimiento de sobreseimiento.

Su conceptualizacion se resalta a tenor del articulo 321 del Caodigo
Procesal Penal al prescribir que constituye la etapa en la que se
materializan una gama de actos procesales de investigacion para reunir
todos los elementos de cargo y de descargo necesarios para que el
representante del Ministerio Publico determine si amerita o no formular
una acusacion, y para que los abogados que ejercen la defensa técnica
de sus patrocinados preparen sus alegatos de defensa. En esa linea de
interpretacion Almagro, J. et al (1990) agrega que los actos de
investigacién o de averiguacion constituyen la primera fase del proceso
penal, encaminado a preparar la otra etapa decisoria como es la etapa
del juicio o plenario, cuyo fin es emitir un fallo, tomando en
consideracion las pruebas actuadas en el juicio oral para determinar
con criterio de conciencia, la inocencia o culpabilidad de los acusados.
En esta etapa se orienta a la busqueda de la verdad, para que sirva de
sustento en el establecimiento de sus argumentaciones en el proceso
penal; por ende, como lo explica el codigo adjetivo debe recopilar tanto

las pruebas favorables o desfavorables en la teoria de la imputacion.

La finalidad de esta etapa es establecer si los hechos investigados

constituyen delito, las circunstancias o méviles de su perpetracion, la
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identidad del autor o participe y el dafio ocasionado, en ese sentido el
Cdédigo adjetivo, establece plazos perentorios determinados para
viabilizar todas las diligencias encaminadas a reunir todos los
elementos probatorios idoneos que generen conviccion para la ulterior
acusacion, ya que sin ella no existiria juicio oral. En esta etapa se
determina si la conducta incriminada investigada esta prevista como
delito en un tipo penal especifico, identificando bajo qué circunstancias
el presunto autor ha cometido el ilicito lesionando o poniendo en peligro
un bien juridico protegido, y para cumplir con éste propdsito, el
Ministerio Publico cuenta con el apoyo de la Policia Nacional y demas
instituciones y organismos del Estado, los cuales estan obligados a
colaborar en el esclarecimiento del delito y la culpabilidad de los
autores, bajo responsabilidad penal, civil y administrativa. Un rol
protagonico en esta etapa y acorde al nuevo modelo procesal, lo
cumple el Juez de la investigacion preparatoria, quien ejerce un control
de la legalidad de todos los actos y procedimientos que se realizan en
esta etapa, para garantizar el respeto de los derechos y garantias del
imputado, el debido proceso y el control de los plazos.

Las actuaciones, se inician tan pronto se tiene conocimiento de la
comision de un hecho delictivo a través de la actuacion policial, por una
denuncia verbal de la parte agraviada, una noticia criminal por medios
periodisticos, una denuncia formal y escrita realizada por la
Procuraduria Publica especializada, informes de comisiones del
Congreso de la Republica o de la Contraloria General, en ese sentido
teniendo la informacién de la comision de un hecho punible pone en
ejecucion las diligencias preliminares que establece el articulo 330 del
Caodigo Procesal Penal. Las diligencias preliminares cuando se realizan
en la sede policial, acorde con el articulo 332 del acotado coédigo
adjetivo debe emitir un informe vy dirigirlo al fiscal de la investigacion
encargado, adjuntando las actas, los documentos recabados,
declaraciones, pericias realizadas, y todo aquello que considere

indispensable para el esclarecimiento de la imputacion, asi como la
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comprobacion del domicilio y de los datos personales de los
investigados; su plazo es 60 dias salvo que medie detencion del
imputado, pero se le faculta al fiscal en el articulo 334.2 del cédigo in
comento el poder fijar un plazo distinto, segun las caracteristicas,
complejidad y circunstancias de los hechos objeto de investigacion.
Sobre este particular, la Casacion N° 02-2008/LA LIBERTAD, ha
establecido categdricamente que, en ningun supuesto, el lapso de
tiempo de duracion de las diligencias preliminares no debe superar en
nada al plazo establecido de la investigacién preparatoria propiamente
dicha. A ello debemos considerar lo que sefala Gimeno, V. (1997)
cuando precisa que el propésito de toda investigacion preparatoria, es
realizar el acopio de los elementos y medios de prueba idoneos para
sustentar factica y juridicamente la acusacion en el juicio oral, pero si
ésta se hace innecesaria porque en las diligencias preliminares se
acopio toda la informacion y elementos de prueba necesarios para
probar o sustentar su teoria del caso como es la acusacion del
Ministerio Publico, éste puede prescindir de dicha fase o etapa y
proceder directamente a formular su acusacion. Vencido el plazo de las
diligencias preliminares, se da inicio a la etapa de investigacion
preparatoria con la Disposicion de formalizacion y continuacién de
investigacion preparatoria que dicta el representante del Ministerio
Publico, la cual es comunicada al Juez de la Investigacion preparatoria
ipso facto; para ello el articulo 336 del acotado cdédigo adjetivo
prescribe que si de la denuncia, del informe policial o de las diligencias
preliminares, aparecen indicios reveladores de que el hecho constituye
delito, que la accién penal no ha prescrito, se ha individualizado a los
imputados asi como a los participes y de ser el caso, se han satisfecho
los requisitos de procedibilidad, se dispondra la formalizacion y
continuacion de la investigacion preparatoria, la cual a tenor del articulo
339 tiene como efectos la suspension del curso de la prescripcion de la
accion penal y asimismo el fiscal perdera toda facultad de poder
archivar la investigacion iniciada sin intervencioén judicial. El plazo de la

investigacién preparatoria segun el articulo 342.1 es de 120 dias
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1.4.

1.5.

naturales, y solo cuando concurren causas justificadas, el fiscal podra
prorrogarla por unica vez hasta por un maximo de 60 dias naturales
dictando para ello la disposicion fiscal correspondiente; sin embargo, la
norma sefiala que cuando se trata de investigaciones complejas el
plazo de investigacion preparatoria es de 08 meses, en donde la
prorroga por igual plazo debe ser concedido por el juez de la

investigacion preparatoria.

Planteamiento del problema
De lo resenado ut supra nos formulamos la siguiente pregunta de

investigacion:

¢,De qué manera la inexistencia de criterios procesales para declarar el
secreto en la investigacion se relaciona con el éxito de la investigacion
preparatoria en la Fiscalia Provincial Penal, sede Nueva Cajamarca,

del Distrito Fiscal de San Martin, en el afio 20147

Justificacion

La justificacion de la presente investigacion se enfoca en abordar su
problematica a través de un analisis exhaustivo, coherente y riguroso
que permitan explicar las circunstancias y demas elementos de la
realidad juridica-factica que han impedido la aplicacion oportuna de la
institucion juridica del secreto de la investigacion a pesar de la
necesidad que se viene dando con el crecimiento y cualificacion de la
criminalidad organizada e individual. De otro lado la importancia radica
en que ante esta situacion alarmante trataremos de captar la atencion
de los legisladores, juristas y operadores juridicos elaborando un plan
normativo en donde se legisle los criterios procesales para su aplicacion
de esta institucion juridica, precisandose en qué casos se puede
vulnerar el derecho de defensa, pero con parametros claros limitando el
libre albedrio con la que cuentan ahora los érganos encargados de la
realizacién de las investigaciones a nivel preliminar, y como conducirse
en las actuaciones probatorias que son urgentes e inaplazables, que se
presenta cuando en el lugar de los hechos por las circunstancias del

caso es imperante la necesidad de asegurar la prueba antes del inicio
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1.6.

1.7.

formal del proceso, pues de no hacerlo, la prueba o la fuente de prueba
se puede desaparecer, dado su caracter de irrepetible. Con respecto a
los beneficiarios, la investigacion va imponer la necesidad, en primer
término, de que se garantice en toda persona sometida a una
investigacion por la presunta comision de un hecho punible, una plena
efectividad del derecho a su autodefensa y defensa técnica y evitar por
ende situaciones de indefension, la cual se traduce en el conocimiento
cierto y oportuno de los cargos de imputacion que se le atribuye en la
fase de la investigacion preliminar y preparatoria. En segundo término,
la necesidad prioritaria de garantizar que los érganos encargados de la
administracion de justicia promuevan dentro del proceso penal la
igualdad de armas entre la parte acusadora y la defensa del inculpado
aunado al respeto del debido proceso y una justicia restaurativa, para lo
cual es imperante establecer en qué casos se estd permitido la
restriccion al derecho de defensa como derecho fundamental de los

investigados cuando medie el secreto de un documento o diligencia.

Hipotesis

Ho La inexistencia de criterios procesales para declarar el secreto en la
investigacién se relaciona de manera ineficaz con el éxito de la
investigacion preparatoria en la Fiscalia Provincial Penal, sede
Nueva Cajamarca del Distrito Fiscal de San Martin, en el afio 2014.

Ha La inexistencia de criterios procesales para declarar el secreto en la
investigacién se relaciona de manera eficaz con el éxito de la
investigacion preparatoria en la Fiscalia Provincial Penal, sede

Nueva Cajamarca del Distrito Fiscal de San Matrtin, en el afio 2014.

Objetivos
Objetivo General
Determinar la relacibn que existe entre la inexistencia de criterios

procesales para declarar el secreto en la investigacion y el éxito de la
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investigacion preparatoria en la Fiscalia Provincial Penal, sede Nueva
Cajamarca del Distrito Fiscal de San Martin, en el afio 2014.

Objetivos Especificos

e Determinar la relacion que existe entre las disposiciones fiscales y el
éxito de la investigacion preparatoria.

e Determinar la relacién que existe entre los vacios juridicos y el éxito

de la investigacion preparatoria.

.  MARCO METODOLOGICO
2.1. Variables
e Variable 1
La inexistencia de criterios procesales para declarar el secreto en la

investigacion.

e Variable 2

El éxito de la investigacion preparatoria.

2.2. Operacionalizacién de variables

Variable Definicion Definicion Dimension | Indicadores |Escalade
conceptual operacional medicién
La falta de criterios | La normatividad
procesales que se |se sustenta en Estadisticas
presenta en el fiscal | lineamientos de judiciales
en pro de sustentar | politica criminal
V1 de manera legal el | deficientes dado
La secreto de alguna | a la inexistencia Las Nominal
inexistencia |actuaciébn o cierto | de criterios que |disposiciones
de criterios |documento forma | orienten a todos fiscales Carpetas
procesales parte de la realidad | los operadores fiscales
para declarar |sociojuridica que se | juridicos en qué
el secreto en |manifiesta en su |casos, como Yy
la ausentismo total en | de en qué forma
Investigacion |las investigaciones | podrian declarar
preparatorias. el secreto de la
Vasquez, R. (2010) | investigacion, lo Cuestionario
gue se traduce de expertos
en inaplicacion.
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V2
El éxito de la
investigacion
preparatoria

El fiscal es el titular
de la accion penal
y como tal tiene la
obligacion de llevar
adelante todas las
actuaciones que le
sean necesarias en
aras de determinar
cOmo se suscitaron
los hechos materia
de investigacion,
identificar autores y

Al no existir las
reglas claras en
que se sustente
el determinar en
gué casos cémo
y de qué forma
puede declarar
secreto en una
investigacioén, se
evidencia  una
inaccién  fiscal
en pro del éxito

Vacios
juridicos

Jurisprudencia

Legislacion
comparada

Nominal

reunir medios de
prueba  suficiente
para sustentar su
acusacion.
Galvez, T. et al
(2013)

de investigacion

Cuestionario
de expertos

2.3. Metodologia

Métodos generales

En la etapa de recopilacién de datos sobre la investigacion realizada se

utilizé el método cientifico y dentro de este contexto se utilizaron

meétodos generales y especificos:

A.

Métodos generales

Inductivo-deductivo

Método que permitié realizar inferencias desde su esfera particular
(la inexistencia de criterios procesales para determinar el secreto
de un documento o actuacion en la investigacion preparatoria) para
poder dar explicaciones que puedan ser generalizables al todo

como unidad (garantizar el éxito de la investigacién preparatoria).

Analitico-sintético

Método que permiti6 descomponer sus elementos en unidades de
analisis para poder describir y explicar la relacion entre la
inexistencia de criterios procesales para declarar el secreto en la
investigacion y el éxito de la investigacion, para lo cual se analizo
cada uno de sus elementos, para luego proceder a través de la

sintesis a dotarles de un sentido comun y unitario.
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2.4.

2.5.

B. Métodos especificos

Hermenéutico juridico

Este método propio del derecho nos permitié conocer la ratio lege
de las normas juridicas, en ese sentido se pudo interpretar y
relacionar a través del analisis, concordancia e integracion de las

normas referentes al secreto en la investigacion preparatoria.

Método Dogmatico

Este método permitié el estudio de las instituciones juridicas que
estan relacionadas con nuestro tema de investigacion, para lo cual
consultamos diversos tratados y manuales de derecho procesal

penal y de derecho constitucional.

Método juridico propositivo

Este método se aplicé en la propuesta de establecer lineamientos
para establecer de manera taxativa los criterios procesales que
deben tomarse en cuenta para viabilizar su aplicacibn en un
documento o actuacion especifica en aras de lograr el éxito de la

investigacion.

Tipo de estudio

La presente investigacion es de tipo de estudio “No experimental”,
por cuanto se orienté a describir datos relacionados con las variables
de estudio en un contexto sociojuridico determinado, reflejando la
informacion obtenida tal y como se observa sin que exista manipulacion

de las variables.

Disefio

Teniendo en cuenta la naturaleza de la investigacion, se enmarco
dentro del disefio “Correlacional”, el cual se enfoca en proporcionar
informacion para determinar la relacion entre la inexistencia de criterios
procesales para declarar el secreto en la investigacion y el éxito de la
investigacion preparatoria, por cuanto este disefio se sustenta como lo

explica Hernandez, R. et al (2006) en la existencia o no de una
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correlacién entre dos o mas categorias, conceptos o variables de

estudio en un momento determinado.
Su representacion grafica es la siguiente:

Esquema de Pearson:

O,

O,

Dénde:

M = Muestra: Conformado por todas las carpetas fiscales en donde se
haya dispuesto el secreto de un documento o actuacion en la etapa de
investigacion preparatoria en Fiscalia Provincial Penal de la sede de
Nueva Cajamarca, Distrito Fiscal de San Martin, durante el periodo

comprendido desde el 01 de enero al 31 de diciembre del 2014.

O, = Variable 1: La inexistencia de criterios procesales para declarar el

secreto en la investigacion.
O, = Variable 2: El éxito de la investigacion preparatoria.

r = Relacién: Explica la relacion entre las variables de estudio, en este
caso se explica la relacion entre la inexistencia de criterios procesales
para declarar el secreto en la investigacion y el éxito de la investigacion

preparatoria.

2.6. Poblacién, muestray muestreo
A. Unidad de anélisis

El secreto de actuacion o documento en la investigacion

B. Poblacion
Estuvo conformado por todas las carpetas fiscales tramitadas ante

la Fiscalia Provincial Penal de la sede de Nueva Cajamarca,
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Distrito Fiscal de San Martin para conocer en cuantos se ha
dispuesto el secreto de un documento o actuacion en la etapa de

investigacion preparatoria.

C. Muestra
Estuvo conformado por las 998 carpetas fiscales tramitadas ante la
Fiscalia Provincial Penal de la sede de Nueva Cajamarca, Distrito
Fiscal de San Martin, durante el periodo comprendido desde el 01
de enero al 31 de diciembre del 2014, para conocer en cuantos
casos se ha dispuesto el secreto de un documento o actuacion en

la etapa de investigacion preparatoria.
D. Técnica de muestreo

En la investigacion realizada los elementos que formaron parte de
la muestra como objeto de estudio se realizO de manera no
probabilistica, en donde se toma como referencia la experiencia de

la investigadora en su labor como operadora jurisdiccional.

2.7. Criterios de seleccién
Criterios de inclusién
¢ Que las carpetas fiscales hagan referencia a delitos contra la vida el
cuerpo y la salud, delitos contra la libertad sexual, y delitos contra el

patrimonio.

¢ Que las carpetas fiscales en la etapa de la investigacion preparatoria
hayan sido iniciados y culminados con el mismo fiscal representante

del Ministerio Publico.

Criterios de exclusion
e Que exista una solicitud de exclusion o recusacion para los
operadores juridicos (fiscales o magistrados) encargados de la

investigacion preparatoria.
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2.8.

e Que al momento de investigar la comision de un delito los
operadores juridicos (fiscales o magistrados) se encontraran

inmersos dentro de una investigacion judicial o disciplinaria.
Técnicas e instrumentos de recoleccidn de datos

Técnicas
Fichaje
Este instrumento permitid el acopio de informacion documental a través
de empleo de fichas de registro de datos (bibliograficas vy
hemerograficas), y fichas de contenido como las textuales, resumen,
comentario y mixtas, que estuvo plasmada en las fuentes

documentales como libros, legislacion y jurisprudencia.

Analisis de contenido

Esta técnica orientada al andlisis pormenorizado de documentos se le
aplico al estudio de las carpetas fiscales para poder conocer si era
factible declarar el secreto de un documento o actuacién en la
investigacion y las razones de aplicacion o no aplicacion en el caso

concreto.

Instrumentos

Cuestionario de expertos

Este instrumento de acopio de informacién de campo se aplico a 12
operadores juridicos expertos en derecho procesal penal, de los cuales
08 son fiscales 04 jueces que laboran en el Distrito fiscal de San
Martin, sede de Nueva Cajamarca con la plena intencién de recabar
informacion fidedigna sobre las variables objeto de estudio, apelando
para ello a su experiencia, conocimiento y especializaciéon en la

materia.

Guia de registro de datos
Este instrumento de recoleccién de datos nos permitié registrar toda la
informacion consignadas en las carpetas fiscales que han sido

tramitadas durante la etapa de investigacion preparatoria como:
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tipificacién del delito, la identificacion de todas las partes o sujetos
procesales intervinientes, las pruebas aportadas por el fiscal y los
abogados defensores, diligencias actuadas, el rol del fiscal en la
investigacion, necesidad de declarar el secreto de alguna actuacion y la

actuacion del Juez Penal en el control de legalidad.

2.9. Método de anélisis de datos
El andlisis de datos recopilados se hizo segun el programa de statistical
Packaged for the social sciences o paquete estadistico para las ciencias
sociales (SPSS).

En lo referente a la presentacion de los datos de los resultados de
campo (cuestionario de expertos), fueron debidamente procesados y
presentados en graficos de barras y pastel y cuadros estadisticos;
mientras que los resultados de gabinete o de escritorio (legislacion,

doctrina y jurisprudencia) fueron plasmados en mapas conceptuales.

2.10.Aspectos éticos
Para la realizacion del presente trabajo de investigacion se tuvo en

cuenta las siguientes consideraciones:

Confidencialidad de toda la informacion recopilada sobre el perfil de los

operadores juridicos.

Consentimiento verbal o escrito de los operadores juridicos para

someterse a la aplicacion del cuestionario.

Confidencialidad de toda la informacion recopilada con la aplicacion del

cuestionario a los operadores juridicos.

Confidencialidad de toda la informacion recopilada en las carpetas

fiscales.
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lll. RESULTADOS
3.1. Con respecto a la relacién que existe entre las disposiciones

fiscales y el éxito de la investigacion preparatoria.

Gréfico “A”
Distribucion de los datos sobre carpetas fiscales en donde se haya
dispuesto el secreto de la investigaciéon preparatoria en la Fiscalia
Provincial Penal, sede Nueva Cajamarca Distrito Fiscal de San

Martin, periodo enero-diciembre 2014.

Investigaciones Disposicion Secreto
Preparatorias de la Investigacion

Fuente: Datos recopilados de manera extraoficial por la investigadora de las carpetas

fiscales de la Fiscalia Provincial Penal de la sede Nueva Cajamarca.

Interpretacion

En el grafico “A” se observa que del 100% de las investigaciones
preparatorias que se han realizado en la fiscalia provincial penal de la
sede de Nueva Cajamarca, Distrito Fiscal de San Martin, en el afio fiscal
enero-diciembre del 2014, existe un 0% de casos en donde se haya
dictado una disposicion declarando el secreto de alguna actuacion o
documento especifico en aras de lograr el éxito de la investigacion.
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Tabla N° 01
Datos de la pregunta N° 1 del cuestionario ¢ Considera ud. que la
declaracién del secreto de la investigacion preparatoria resulta

legitimo dentro de un estado social y democratico de derecho?

OPERADORES JURIDICOS
RESPUESTAS N° %
A- Sl 10 83.33%
B- NO 02 16.67%
TOTAL 12 100%

Fuente: Cuestionario aplicado a los operadores juridicos que laboran en el distrito

judicial de San Martin, sede de Nueva Cajamarca, aplicado en mayo del 2015.

Grafico N° 01
Datos de la pregunta N° 1 del cuestionario ¢Considera ud. que
la declaracién del secreto de la investigacion preparatoria
resulta legitimo dentro de un estado social y democratico de

derecho?

Fuente: Cuestionario aplicado a los operadores juridicos que laboran en el distrito

judicial de San Martin, sede de Nueva Cajamarca, aplicado en mayo del 2015.
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PRUEBA DE HIPOTESIS
A) Planteo de hipotesis:
Hipotesis nula: La declaracion del secreto de la investigacion
preparatoria si resulta legitimo dentro de un estado social y
democratico de derecho.
Hipotesis alternativa: La declaracion del secreto de la investigacion
preparatoria no resulta legitimo dentro de un estado social y
democratico de derecho.
B) Nivel de significancia:
a = 0.05

C) Prueba Estadistica:

XZ((3—1)(2—1);1—0.05) = Xz(z)(0.95) =5.99
D) Valor del Estadistico de Prueba:

¥2 = Z l(fo ;efe)zl

fo: Frecuencia Observada

fe: Frecuencia Esperada

3 (fo—f)?]  (1-1.167)> (6—5.833)° (2 - 1.667)?
X _Z[ f l_ 1167 ' 5833 T 1667

= 1.029

E) Contrastacién de Estadistico — Grafico:

F) Decisién: Como el estadistico de prueba cae en la regién de
aceptacion de Ho por lo que se acepta Ho y se rechaza Ha.
G) Conclusion: Tomando en consideracion el grafico de la

contrastacion estadistica del chi cuadrado, se observa que la curva
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recae sobre la base de la aceptacion, con un nivel de confianza del
95%, en el sentido de que la tendencia de los operadores juridicos
expertos en derecho procesal penal se inclina por confirmar que el
secreto de un documento o diligencia en la investigacion preparatoria si
resulta legitimo dentro de un estado social y democratico de derecho,
siempre que se establezca las reglas claras y de manera

preestablecida acorde con el principio de legalidad y debido proceso.

Tabla N° 2
Datos de la pregunta N° 2 del cuestionario ¢ Considera ud. que en
la practica, existe en la declaracion del secreto de la

investigacion preparatoria, un ejercicio arbitrario del mismo?

OPERADORES JURIDICOS
RESPUESTAS N° %
A- S 07 58.33%
B- NO 05 41.67%
TOTAL 12 100%

Fuente: Cuestionario aplicado a los operadores juridicos que laboran en el distrito
judicial de San Martin, sede de Nueva Cajamarca, aplicado en mayo del 2015.
Grafico N° 02
Datos de la pregunta N° 2 del cuestionario ¢ Considera ud. que en

la practica, existe en la declaracion del secreto de la
investigacion preparatoria, un ejercicio arbitrario del mismo?

/ |58.33%|

60.00% -

| 41.67%|

A
40.00% - .

50.00% -

30.00% -

20.00% - /

10.00% -

0.00% . :
Si No

Fuente: Cuestionario aplicado a los operadores juridicos que laboran en el distrito
judicial de San Martin, sede de Nueva Cajamarca, aplicado en mayo del 2015.
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PRUEBA DE HIPOTESIS
A) Planteo de hipotesis:
Hipotesis nula: Existe en la practica de la declaracion del secreto de la
investigacion preparatoria, un ejercicio arbitrario del mismo.
Hipotesis alternativa: No existe en préactica de la declaracion del
secreto de la investigacion preparatoria, un ejercicio arbitrario del
mismo.
B) Nivel de significancia:
a = 0.05

C) Prueba Estadistica:

XZ((4—1)(2—1);1—0.05) = X2(3)(0.95) =7.81
D) Valor del Estadistico de Prueba:

=Y [ —fe)zl

fo: Frecuencia Observada

fe

fe: Frecuencia Esperada

3 (fo—f)?]  (B3-267)% (1-2)° (1—2.5)2
XZ_Z 1 l_ 267 2 trtTos

E) Contrastacién de Estadistico — Gréafico:

= 2.241

F) Decisién: Como el estadistico de prueba cae en la regién de
aceptacion de Ho por lo que se acepta Ho y se rechaza Ha.

G) Conclusién: Tomando en consideracion el grafico de la
contrastacion estadistica del chi cuadrado, se observa que la curva
recae sobre la base de la aceptacion, con un nivel de confianza del
95%, en el sentido de que la tendencia de los operadores juridicos

expertos en derecho procesal penal se inclina por confirmar que existe
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3.2.

en practica judicial un ejercicio arbitrario de la declaracion del secreto
de documento o actuacion en la etapa de la investigacion preparatoria,
ya que en distritos judiciales en donde se ha aplicado, se ha realizado
vulnerando garantias procesales y en especial el derecho de defensa

del inculpado.

Con respecto a larelacién que existe entre los vacios juridicos y el

éxito de la investigacion preparatoria.

Tabla N° 03
Datos de la pregunta N° 3 del cuestionario ¢De acuerdo a su
experiencia como operador juridico encuentra vacios o lagunas
en laregulacion del secreto de la investigacion preparatoria en el
CODIGO PROCESAL PENAL?

OPERADORES JURIDICOS

RESPUESTAS N° %
A- Sl 09 75%
B- NO 03 25%

TOTAL 12 100%

Fuente: Cuestionario aplicado a los operadores juridicos que laboran en el
distrito judicial de San Martin, sede de Nueva Cajamarca, aplicado en mayo del
2015.
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Grafico N° 03
Datos de la pregunta N° 3 del cuestionario ¢De acuerdo a su
experiencia como operador juridico encuentra vacios o lagunas

en laregulacion del secreto de lainvestigacion preparatoria en

el Cddigo Procesal Penal?

Fuente: Cuestionario aplicado a los operadores juridicos que laboran en el distrito
judicial de San Martin, sede de Nueva Cajamarca, aplicado en mayo del 2015.

PRUEBA DE HIPOTESIS
A) Planteo de hipotesis:
Hipotesis nula: Si se encuentra vacios o lagunas en la regulacion del

secreto de la investigacion preparatoria en el Cdédigo Procesal Penal.

Hipdtesis alternativa: No se encuentra vacios o lagunas en la
regulacion del secreto de la investigacion preparatoria en el Cédigo
Procesal Penal.

B) Nivel de significancia:

a = 0.05
C) Prueba Estadistica:

XZ((4—1)(2—1);1—0.05) = Xz(g)(o,gs) =7.81

D) Valor del Estadistico de Prueba:
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=Y [(fo = mzl

fo: Frecuencia Observada

fe: Frecuencia Esperada

_ 2 _ 2 _ 2 _ 2
Xzzzl(foffe)lzﬁ 2472 (1-2? ~ (1-25)

2.67 2 75 o 2263

E) Contrastacién de Estadistico — Gréafico:

F) Decisién: Como el estadistico de prueba cae en la regién de

aceptacion de Ho por lo que se acepta Ho y se rechaza Ha.

G) Conclusion: Tomando en consideracion el grafico de la
contrastacion estadistica del chi cuadrado, se observa que la curva
recae sobre la base de la aceptaciéon, con un nivel de confianza del
95%, en el sentido de que la tendencia de los operadores juridicos
expertos en derecho procesal penal se inclinan por confirmar que
existen vacios o lagunas en la regulacion del secreto de la
investigacion preparatoria en el Codigo Procesal Penal, lo cual se
evidencia por la falta de criterios procesales que viabilicen su aplicacién
por parte de los representantes del Ministerio Publico, lo cual si existe
de manera taxativa en los ordenamientos procesales de la legislacion

comparada.
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Tabla N° 4
Datos de la pregunta N° 4 del cuestionario ¢Qué acciones
deberian realizarse para garantizar una aplicacion eficiente del
secreto de la investigacion preparatoria?

Fuente: Cuestionario aplicado a los a los operadores juridicos que laboran en el distrito judicial

de San Martin, sede de Nueva Cajamarca, aplicado en mayo del 2015.

Gréfico N° 04
Datos de la pregunta N° 4 del cuestionario ¢Qué acciones
deberian realizarse para garantizar una aplicacién eficiente del

secreto de la investigacion preparatoria?

Fuente: Cuestionario aplicado a los a los operadores juridicos que laboran en el
distrito judicial de San Martin, sede de Nueva Cajamarca, aplicado en mayo del 2015.
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PRUEBA DE HIPOTESIS
A) Planteo de hipotesis:
Hipotesis nula: Si deberia realizarse una modificacion normativa para
garantizar una aplicacion eficiente del secreto de la investigacion
preparatoria.
Hipotesis alternativa: No deberia realizarse una modificacion
normativa para garantizar una aplicacion eficiente del secreto de la
investigacion preparatoria.
B) Nivel de significancia:

a = 0.05
C) Prueba Estadistica:

XZ((3—1)(2—1);1—0.05) = Xz(z)(0.95) =5.99

D) Valor del Estadistico de Prueba:

l(fo fe)? l

fo: Frecuencia Observada
fe: Frecuencia Esperada

_ (1-1167)* (6 —5.833) (2 —1.667)?

1167 T 5833 T T 1eer 10

[ - 12
XZ‘Z[ 2

E) Contrastacién de Estadistico — Gréafico:

F) Decisién: Como el estadistico de prueba cae en la regién de
aceptacion de Ho por lo que se acepta Ho y se rechaza Ha.

G) Conclusién: Tomando en consideracion el grafico de la
contrastacion estadistica del chi cuadrado, se observa que la curva
recae sobre la base de la aceptacion, con un nivel de confianza del

95%, en el sentido de que la tendencia de los operadores juridicos

45



expertos en derecho procesal penal se inclina por sefialar que deberia
realizarse una modificacion normativa en el sentido de establecer
criterios procesales para la procedencia del secreto de documento o
actuacion en la investigation preparatoria con la finalidad de garantizar
una aplicacion eficiente en aras de alcanzar el éxito de la investigacion

preparatoria.
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MAPA CONCEPTUAL N2 1
EL SECRETO EN LA INVESTIGACION PREPARATORIA EN LA LEGISLACION COMPARADA
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MAPA CONCEPTUAL N¢ 2
EL SECRETO EN LA INVESTIGACION Y LA VULNERACION DEL DERECHO DE DEFENSA EN LA
JURISPRUDENCIA NACIONAL
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DISCUSION

CASOS ANTIGUOS Y ASIGNADOS

Condensa la carga laboral de los fiscales especializados en materia penal,
en donde se conoce como casos antiguos, a los casos ya asignados al
inicio del periodo de consulta los cuales vienen siendo investigados por lo
general desde el afio anterior; mientras que por casos asignados, debe
entenderse solamente a los casos asignados dentro del periodo de consulta,
son los casos nuevos que ingresan conforme a sus denuncias presentadas
tanto a instancia de parte o por la policia nacional. Hecha esta aclaracion
podemos sefialar que en el afo fiscal 2014 tomando en cuenta que existen
02 fiscalias provinciales penales en la sede de Nueva Cajamarca, tenemos
un total de 998 casos de los cuales, 16 son casos antiguos y 982 asignados,
de ello podemos precisar que 528 casos son delitos contra el patrimonio,
357 casos son delitos contra la vida el cuerpo y la salud y 97 casos son

delitos contra la libertad sexual.

INVESTIGACION PRELIMINAR

La investigacién preliminar es una etapa pre procesal por cuanto el Articulo 3
del CODIGO PROCESAL PENAL sefiala que la disposicion de formalizacion
de la investigacion preparatoria debe ser comunicada al juez; y, el Inciso 2
del Articulo 339 del acotado codigo sefiala que al formalizar la Investigacion
preparatoria el fiscal perdera la facultad de archivar sin intervencion judicial,
de ello se desprende que el proceso recién empieza de manera formal con la
formalizacién de la Investigacion Preparatoria. En esta etapa pre procesal
como explica Galvez, T. et al (2013) se realizan todas las diligencias
preliminares urgentes e inaplazables orientadas a comprobar o a verificar
los hechos denunciados, especificar que delito se ha cometido y ver si los
actos cometidos encuadran en esa figura delictiva, para lo cual se tomara en
cuenta la escena del delito, los antecedentes penales, judiciales y ficha de la
RENIEC de los presuntos implicados, instrumentos o efectos del delito,
recibir las declaraciones y testimoniales para esclarecimiento y la busqueda
de la verdad. En ese sentido el Tribunal Constitucional ha sefialado que no

es necesario que exista conviccion plena en el representante del Ministerio
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Publico ni que las diligencias se hayan actuadas en forma completas, solo es
indispensable que las investigaciones arrojen un resultado probable y
razonable, acorde a la realidad juridico social del delito y su vinculacion con
los investigados (Expediente N° 6167-2005-PHC/TC, del 28 de marzo del
2006. F. 27 y 28.).

En el afo fiscal 2014, en la sede de Nueva Cajamarca tenemos que delos
982 casos asignados, 347 casos se encuentran en investigacion preliminar,
de los cuales 164 han terminado siendo archivados, esto obedece a que en
Su mayoria estos casos no reunen los requisitos para iniciar una
investigacion penal, en otros casos porgue no se cuenta con el nimero de
personal idoneo y los medios logisticos para asignarle a zonas alejadas para
las diligencias urgentes y por ende se dificulta el recojo de pruebas lo cual

ha originado lamentablemente que hayan terminado archivados.

INVESTIGACION PREPARATORIA

En ese sentido el Inciso 1 del Articulo 321 del CODIGO PROCESAL PENAL
sefiala que la investigacion preparatoria persigue reunir los elementos de
conviccion que permitan al Fiscal tomar la decision de formular o no la
acusacion. Igualmente acota que tiene por finalidad analizar si los hechos
qgue se le atribuyen encuadran en una figura delictiva, las circunstancias o
moviles de la perpetracién, la identificacion del autor o participe y del
agraviado, asi como la existencia del dafio causado; de comprobarse todo lo
descrito ut supra el articulo 336 numeral 1 prescribe que si de la notitia
criminis de la parte agraviada, del informe policial o en su defecto de las
diligencias preliminares que realiz0 aparecen indicios reveladores de la
existencia de la comision delictiva, que la accion penal no ha prescrito, que
se ha individualizado al investigado y sean cumplido los requisitos de
procedibilidad, dispondra la formalizacion y la continuacibn de la
investigacion preparatoria el cual debera sujetarse a todos los requisitos de
forma y de fondo que sefala taxativamente el numeral 2 del articulo in

comento.

En la Fiscalia Provincial Penal de la sede de Nueva Cajamarca se registran

289 casos que cuentan con formalizacion y continuacion de la investigacion
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preparatoria, en donde los delitos mas comunes son los delitos de hurto
agravado, robo agravado, actos contra el pudor menor de 14 afos,

homicidio, lesiones culposas Yy violacion sexual.

ETAPA INTERMEDIA

La etapa intermedia a decir de Galvez, T. et al (2013) constituye el conjunto
de actos procesales cuyo objetivo consiste en la correlacion o saneamiento
formal de los requerimientos o actos conclusivos de la investigacion; en ese
sentido cumple tres funciones: funcién de decision, el fiscal decide o bien
la continuacién del proceso, el archivamiento o la ampliacion; funcién de
control, se ejerce control jurisdiccional sobre el poder requiriente del fiscal y
funcion de saneamiento, en esta etapa se podra subsanar los posibles
errores u omisiones en que se hubiese incurrido en la etapa de investigacion

preparatoria.

Acorde con las cifras estadisticas en el afo fiscal 2014 tenemos 217 casos
registrados en la etapa intermedia, de los cuales 108 han terminado con
acusacion (que es el acto procesal mediante la cual se sustenta y se sindica
de forma individualizada la pretension penal dirigida al 6rgano jurisdiccional
para que se imponga una sancion penal y la correspondiente reparacion civil
a una persona por un hecho punible que se demuestra que lo ha cometido),
y 62 con sobreseimiento (es el requerimiento que hace el fiscal al érgano
jurisdiccional cuando determina que el hecho imputado se ha desvirtuado
porque no existe sustento factico y juridico que avale su persecucién penal,
maxime si el hecho imputado no es tipico y la accidén penal se ha extinguido)
y 35 con terminacion anticipada (herramienta de celeridad procesal que
faculta a los fiscales emplear un mecanismo de negociacion directa entre el
fiscal y el imputado, que previa aprobaciéon del 6rgano jurisdiccional, se

oriente a la culminacién del proceso sin necesidad de realizar un juicio oral).

ETAPA DE JUZGAMIENTO

Esta etapa como expresa San Martin, C. (1999) consiste en la actividad
procesal especifica, compleja, dinamica y decisoria, realizada de manera
oral y bajo el principio de inmediacion, en donde se valora los elementos de

prueba acopiados en el proceso penal, y que a su vez permite al magistrado
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formar una conviccion si realmente se ha cometido el delito y si este ha sido
perpetrado por el acusado y de este modo fallar en su sentencia declarando

la responsabilidad penal o la absolucion del acusado.

En la Fiscalia Provincial Penal, sede de Nueva Cajamarca durante el afio
2014 tenemos 127 casos que han llegado a esta etapa, de los cuales 47 se
encuentran en Audiencia (este acto se desarrolla en forma continua y podra
prolongarse en sesiones sucesivas hasta su conclusion, su instalacion
requiere la presencia obligatoria del juez, del fiscal, del acusado y su
defensor), 69 casos han terminado en sentencia (es el acto del juzgador por
el que decide sobre el ejercicio de la potestad punitiva del Estado en cuanto
al objeto y respecto a las personas a las que se ha referido la acusacion, y
en consecuencia, impone o0 no una pena, poniendo fin al proceso) y los otros

11 casos se encuentran en suspension o sobreseimiento en el juzgamiento.

ANALISIS SOBRE EL SECRETO DE LA INVESTIGACION

Al respecto debemos manifestar que del acopio del total de carpetas fiscales
existen casos en donde se han podido dictar estas disposiciones del secreto
de la investigacién acorde con los articulos 122 numeral 1 y 2 y 324 del
CODIGO PROCESAL PENAL como lo son las investigaciones por delitos
complejos, ya que cuando existen una cantidad significativa de actos de
investigacién, numerosos delitos, cantidad importante de investigados y/o
agraviados, es realizado por bandas u organizaciones criminales, pericias de
complicado andlisis, gestiones fuera del pais, cuando se trata de personas
juridicas o entidades del Estado; es menester tomarse su tiempo para
analizar los hechos y ver si existen razones suficientes para dictar la
disposicion que declara el secreto de determinado documento o diligencia en
aras de garantizar el éxito de la investigacion, maxime si el modus operando
en la actualidad es que estos criminales optan en su afan de ocultar las
evidencias, por matar o amenazar a las personas que se desempeiian ya

sea como testigos, peritos inclusive a los mismos fiscales.

Otro aspecto a tomar en cuenta en el Distrito Fiscal de San Martin, sede de
Nueva Cajamarca, para lo cual podemos citar las carpetas fiscales: Caso

257-2014 por actos contra el pudor de menor de edad, Caso 46-2014 por
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actos contra el pudor de menor de edad, Caso 398-2014 por actos contra el
pudor de menor de edad, Caso 393-2014 por violacién sexual, Caso 150-
2014 por violacion sexual; en donde se puede advertir que existe una
inaccion fiscal con respecto a la aplicacion del secreto de la investigacion, ya
que para garantizar el éxito de la investigacion se debid declarar el secreto
de la declaracion de los testigos, abrirse un cuaderno aparte o paralelo al
cuaderno principal, ya que el secreto debe recaer sobre ese determinado

acto y no sobre el principal.

Asimismo el fiscal debié emitir una disposicibn argumentando que lo
declaraba el secreto porque el testigo estaba amenazado de muerte y si se
enteraban de su declaracién ponia en riesgo la vida del testigo y sus
familiares, ademas que estas declaraciones eran de testigos presenciales
cuya concrecion iba a viabilizar o permitir el éxito de investigacion; pero la
realidad judicial nos demuestra que ello no se hizo, por eso estos procesos
han terminado con retractacion de los testigos, en otros casos con
retractacion de la madre del menor y de la nifia, y en otros casos un delito de

violacién termina siendo de actos contra el pudor.

En la presente tabla N° 01 se observa que con respecto a la pregunta N° 1
del cuestionario ¢considera ud. que la declaracion del secreto de
investigacion preparatoria resulta legitimo dentro de un estado social y
democrético de derecho?, el 83.33% de los operadores juridicos sefialaron
gue si es legitimo su plasmacién normativa en el Cédigo Procesal Penal
porque es una nueva figura que se encuentra normado en el cédigo adjetivo
como una excepcion al proceso comun, por un plazo breve y solamente
recae en un documento o diligencia determinada con la finalidad de que el
fiscal cumpla con los fines de la investigacion, lo cual es compatible con un
Estado de derecho, de igual manera para lograr la eficacia de la
investigacion se debe ponderar los principios de interés comun para la
sociedad, lo que implica la limitacibn o restriccion de derechos
fundamentales de la persona, como via excepcional que permita garantizar

la paz social.
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De otro lado el 16.67% de los operadores juridicos sefialan que la
declaracion del secreto de la investigacion preparatoria no resulta legitimo
dentro de un estado social y democratico de derecho, argumentando que su
regulacion atenta abiertamente contra nuestra Carta magna por cuanto al no
permitirsele conocer determinado acto de investigacion (documento o
actuacion) se le esta denegando implicitamente el derecho a la legitima
defensa (autodefensa del investigado y defensa técnica del abogado
defensor) que le reconocen tanto la Constitucion como derecho fundamental
de la persona y el vigente Codigo Procesal Penal de tendencia acusatorio
garantista y adversarial.

En la tabla N° 02 se plasma los datos obtenidos con respecto a la pregunta
N° 2 del cuestionario ¢Considera ud. en la practica, existe en la
declaracion del secreto de investigacion preparatoria, un ejercicio
arbitrario del mismo?, los resultados demuestran que el 58.33% de
operadores juridicos encuestados son de la opinion que efectivamente en su
experiencia como operadores del derecho son conscientes que puede darse
en el desarrollo del mismo un ejercicio arbitrario por presentar deficiencias y
vacios legales (hacen hincapié de que ello es en el supuesto de aplicarse
por cuanto no han tenido ningun caso de aplicacion en donde hayan
participado como operadores juridicos). En ese sentido un fiscal nos hizo
saber que en el distrito judicial de Piura, se dispuso el secreto en una
investigacion por el delito de violacion sexual de menor, en donde el fiscal
emiti6 una disposicion declarando el secreto de la investigacion para
garantizar el cumplimiento de los fines de la investigacion y por temor a
represalias contra el testigo presencial de los hechos, lo curioso es que en la
practica el secreto fue sobre toda la carpeta fiscal y no sobre la declaracién

del testigo por cuanto formaba parte de la carpeta principal.

El restante 41.67% de los operadores juridicos encuestados sefialan que
siendo totalmente objetivos no pueden hablar sobre supuestos o posibles
hipétesis, en consecuencia, al no tener ninguna experiencia en donde se

haya dictado una disposicion fiscal en donde se declare el secreto de la
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investigacion preparatoria (documento o actuacion determinada), consideran

gue no existe un ejercicio arbitrario del mismo.

En la tabla N° 03 se condensa los datos de la pregunta N° 3 del cuestionario
¢De acuerdo a su experiencia como operador juridico encuentra
vacios, lagunas en la regulacion del secreto de la investigacion
preparatoria en el CODIGO PROCESAL PENAL?, los resultados arrojan
que el 75% de los operadores juridicos son de la opinién que efectivamente
esta nueva institucion procesal del secreto en la investigacion, presenta
deficiencias en su regulacién actual partiendo desde la sumilla del cédigo
qgue nos induce erradamente a pensar que el secreto recae sobre toda la
investigacion preparatoria, cuando a tenor del articulo 324.2 ello solo puede
versar sobre un documento o actuacion especifica; asimismo consideran que
su regulacion es genérica y ambigua porque no se explica taxativamente los
casos en que debe disponer el fiscal para su procedencia, quedando al
criterio del representante del Ministerio Publico; igualmente tampoco se
menciona sobre la formalidad que debe contener la disposicion fiscal, lo cual

debe inferirse conculcandolo con las otras normas procesales.

Posicibn contraria representa el 25% de los operadores juridicos
encuestados quienes sefalan que la regulacion del secreto de la
investigacion preparatoria es clara y por ende no presenta deficiencias en su
normacion, mas bien consideran que mientras menos personas conozcan de
los hechos podra realizarse una mejor investigacion; ademas consideran que
no es necesario sefalar las causales de procedencia porque ello encasillaria
al fiscal en su labor de investigacion, por el contrario su regulacién abierta
permite que lo disponga cuando las circunstancias y necesidades asi lo

ameriten.

En esta tabla N° 04 se condensa los datos del cuestionario de expertos
aplicado a los operadores juridicos, correspondiente a la pregunta N° 4 del
cuestionario ¢Qué acciones deberian realizarse para garantizar una
aplicacion eficiente del secreto de la investigacion preparatoria?, el
83.33% de los operadores manifestaron que para hacer frente a las

deficiencias y vacios normativos del secreto de la investigacion preparatoria
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es imperante la necesidad de implementar una modificacion normativa del
Articulo 324.2 del CODIGO PROCESAL PENAL en donde se especifique
los casos de procedencia, los plazos, la formalidad de la notificacion, el
tramite del procedimiento, la motivaciéon de la disposicion fiscal; aunque
algunos operadores juridicos prefieren que las deficiencias y vacios legales
se contemplen a través de la dacion de una directiva de la Fiscalia de la

Nacién que reglamente su accionar.

El otro grupo de encuestados constituyen el 16.67% quienes consideran que
no es necesario implementar reformas legales por considerar que su
regulacion es acertada al dejarlo al criterio o buen saber del representante
del Ministerio Publico para lograr cumplir con los fines de la investigacion
preparatoria; sin embargo sefialan que es imperiosa la necesidad de
capacitar a los fiscales en esta materia por cuanto en la practica se suele
confundir con la figura de la reserva de la investigacion y en otros casos su

desconocimiento se traduce en inaccion fiscal en su aplicacion diaria.

NOMEN IURIS RESERVA DE LA INVESTIGACION

¢ ECUADOR

El nuevo Cadigo de Procedimientos Penales de Ecuador que rige desde el
13 de enero del 2000 en el capitulo Il denominado “La indagacion previa y la
instruccion fiscal”, articulo 215 reformado por el articulo 19 de la ley 101-
2003 en donde se establece que la indagacion previa lo realizara el Fiscal
con la colaboracion de la policia judicial que actuara bajo su direccion,
investigara los hechos que presumiblemente constituyen delito. Esta etapa
no puede ser mayor de un afio en los delitos sancionados con pena de
prision, ni por mas de dos afios en los delitos sancionados con pena de
reclusion. Estos plazos se tomardn en cuenta desde la fecha en la cual el

Fiscal tuvo conocimiento del hecho.

Con respecto al secreto de la investigacion debemos sefialar que el codigo
ecuatoriano solo nos habla de la reserva de la indagacion previa que en la
parte in fine del articulo 215 prescribe que las diligencias que realice el
Ministerio Publico y la Policia Judicial para el esclarecimiento de los hechos
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materia de investigacién, pueden ser reservados para el publico en general,
sin perjuicio del derecho del agraviado y del investigado de poder acceder en
forma inmediata, efectiva y suficiente de las investigaciones. Se evidencia
del andlisis del articulo 215 encontramos que la reserva se limita a las
actuaciones del Ministerio Publico y la policia Judicial los cuales recaen
sobre el conocimiento del publico, pero no del imputado a quien por el
contrario se le garantiza el debido proceso y la inviolabilidad el derecho de
defensa regulado en el articulo 11 del Codigo de Procedimientos Penales
que expresa claramente que el investigado tiene derecho a intervenir en
todos las diligencias que formen parte del proceso penal, interponiendo los
recursos y excepciones que fueren necesarias para garantizar su debido
proceso; en consecuentemente no existe el secreto o restriccion alguna del
derecho de defensa para el imputado. Finalmente debemos hacer hincapié
que el acotado articulo sefiala que los fiscales, los investigadores, los
magistrados, el personal policial y los demas funcionarios que habiendo
intervenido en estas actuaciones, comenten o lo divulguen de modo que
implique un grave riesgo para lograr el éxito de la investigacion, seran

sancionados conforme a lo previsto en el Codigo Penal.

*«MEXICO

El Cdodigo de Procedimientos Penales para el Estado de México emitido por
decreto 266 de fecha 02 de diciembre del 2010 en el Titulo VII “Del
procedimiento”, Capitulo | “Etapa preliminar o de investigacién” Seccién
Tercera “Actuaciones de investigacion”, articulo 244 sobre la
confidencialidad de las actuaciones de la investigacion refiere como regla
basica que las diligencias realizadas en la investigacion por el fiscal y por la
policia seran de plena confidencialidad para terceros ajenos al
procedimiento. El investigado y terceros intervinientes en el procedimiento
tendra acceso a los registros y los documentos de la investigacion. Los
terceros ajenos tendran acceso a las investigaciones concluidas en los
términos que determine la normatividad aplicable en materia de

transparencia y acceso a la informacién publica.
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Lo expresado guarda coherencia con lo prescrito por el articulo 13 en donde
se sefiala que queda restringida el secreto del proceso y que sélo en los
casos y por los motivos autorizados por este cuerpo legal se podra disponer
la reserva de alguna actuacion respecto del investigado, lo cual concuerda
con el segundo pérrafo del articulo 244 que faculta al Ministerio Publico que
ciertas diligencias, registros o documentos sean mantenidos en plena
confidencialidad respecto del investigado y demas intervinientes, cuando
resulte imprescindible para garantizar el éxito de la investigacion. En tal
caso, debera identificar las piezas o actuaciones respectivas, de modo que
no se vulnere la restriccion, y fijar un plazo no superior a veinte dias para
mantener la confidencialidad. Cuando el Ministerio Publico crea que es
loable que su investigacidn sobrepase este plazo debe solicitar una prorroga
ante el juez de control, quien lo podra prorrogar hasta por un periodo igual.
La informacién acopiada no podra ser presentada como medio probatorio en
juicio sin que el acusado haya podido ejercer adecuadamente su derecho a

la defensa.

Como puede verse el codigo adjetivo mexicano prefiere hablar de
confidencialidad de las actuaciones en términos generales proscribiendo el
secreto del proceso y facultando de manera excepcional la reserva de
determinadas actuaciones, registros o documentos; lo que se conoce como
secreto en nuestra legislacion vigente. Finalmente la acotada norma
procesal faculta al imputado o cualquier otro interviniente solicitar al juez que
ponga fin al plazo de la confidencialidad o que lo restringa en cuanto a su
duracion, a las diligencias o documentos estrictamente necesarios o a las
personas a quienes afecte; asimismo se prohibe tajantemente que la
confidencialidad recaiga sobre la declaracion del imputado o cualquier otra
diligencia en que hubiere intervenido o tenido derecho a intervenir, las
actuaciones en las que participe el 6rgano jurisdiccional, ni los informes

producidos por peritos, respecto del propio imputado o de su defensor.

e VENEZUELA
El codigo organico procesal penal emitido por resolucion N° 5558 de fecha

14 de noviembre del 2001 en el Libro segundo “Del procedimiento ordinario”,
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Titulo | “Fase preparatoria”, Capitulo lll “Del desarrollo de la investigacion”,
articulo 304 referido al caracter de las actuaciones prescribe como regla
basica que todos los actos de investigacion seran reservados para los
terceros. Las actuaciones solo podran ser examinadas por el imputado, por
sus defensores y por la victima, o por aquellas personas a quienes se les ha
delegado su facultad mediante un poder para que los represente y actlien en
su nombre en el proceso penal. Todas estas personas facultadas por la
acotada norma, estan obligados a guardar reserva sobre las diligencias
actuadas. En los supuestos que también intervengan funcionarios publicos
del Estado, la Defensoria del Pueblo, ellos si pueden acceder a tomar
conocimiento de las actuaciones realizadas peros se les exhorta a guardar

reserva sobre la informacion.

Excepcionalmente el codigo adjetivo sefiala que el Ministerio Publico podra
disponer, mediante acta motivada, la reserva total o parcial de las
actuaciones por un plazo que no podra superar los 15 dias continuos,
siempre que la publicidad entorpezca la investigacion. En casos
excepcionales, el plazo se podra prorrogar hasta por un lapso igual, pero, si
considera alguna de las partes que no tienen fundamento o que constituye
un acto arbitrario que atenta contra sus derechos fundamentales, podran
solicitar al Juez de control que examine los fundamentos de la medida y
ponga fin a la reserva. De otro lado si la eficacia de un acto determinado
depende de la reserva parcial de otras actuaciones, el Ministerio Publico
podra disponerla, con mencion expresa de los actos a los cuales se refiere,
por el tiempo absolutamente indispensable para cumplir el acto ordenado,
gue nunca superara las cuarenta y ocho horas. Los abogados que invoquen
un interés legitimo deberan ser informados por el Ministerio Publico, acerca
del hecho que se investiga y de los imputados o detenidos que hubiere, con
la salvedad que igualmente también sobre ellos recae la responsabilidad
penal de guardar reserva bajo sancion. A modo de conclusion, el cédigo
venezolano prefiere hablar de reserva en vez de secreto, el cual puede
recaer de manera excepcional sobre el imputado de manera parcial o total

sobre las actuaciones de investigacion de la fase preparatoria.
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¢BOLIVIA

El cddigo de procedimiento penal de Bolivia emitido por ley N° 1970 de fecha
25 de marzo de 1999 en la Segunda Parte “Procedimientos”, Libro |
“Procedimiento comun”, Titulo | “Etapa preparatoria del juicio”, articulo 281
referido a la reserva de las actuaciones en el proceso penal prescribe que la
etapa preparatoria tendra por finalidad la preparacién del juicio oral y publico,
mediante el acopio de los elementos de prueba que permitan sustentar la
teoria del caso de la acusacion del fiscal y de la defensa del imputado. La
Fiscalia tendr4 a su cargo la investigacion de todos los delitos de accién
publica y actuara con el auxilio de la Policia Nacional y del Instituto de
Investigaciones Forenses. Las diligencias y documentos que tengan caracter
de reservados por el fiscal se deberdn actuar meticulosamente y ser
consignados en un cuaderno aparte de investigacion, siguiendo criterios de

orden y utilidad solamente.

En cuanto a la reserva sefiala que cuando sea indispensable para el éxito de
la investigacion, el juez a solicitud del fiscal podra decretar la reserva de
ciertas diligencias o documentos, incluso para los sujetos procesales, por
una sola vez y por un plazo no mayor a diez dias. Cuando se trate de delitos
complejos como de crimen organizado, la reserva de estas diligencias se
extiende en el sentido de duplicarse el mismo plazo. El cédigo boliviano
también lo conoce como reserva al secreto de la investigacion, aunque la
norma no es muy precisa lo que puede generar dudas sobre si comprende

determinadas actuaciones o el integro de ellas.

B.- NOMEN IURIS SECRETO DE LA INVESTIGACION

¢ ARGENTINA

El Codigo Procesal Penal de la nacion argentina emitido por ley N° 23.984
de fecha 21 de agosto de 1991 en su articulo 204 referido al caracter de las
actuaciones sefala que el sumario sera publico para los sujetos procesales y
sus abogados defensores, quienes accederan a las actuaciones solamente
después de la indagatoria, pero se deja el derecho a acceder al expediente

antes de aceptar el cargo, salvo el caso de secreto del sumario.
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En ese sentido el magistrado podrd ordenar el secreto por resoluciéon
fundada, siempre que la publicidad ponga en peligro la busqueda de la
verdad, y por ende el éxito de la investigacion, aunque se exceptua los actos
definitivos e irreproducibles, que nunca seran secretos para aquéllos. La
reserva no podra durar mas de diez dias y serd decretada solo una vez, a
menos que la gravedad del hecho materia de investigacion o la dificultad
para el recojo de las pruebas hagan inviable su acopio en ese lapso de
tiempo, por lo que se puede optar que sea prolongada hasta por otro tanto,
inclusive puede decretarse de nuevo la reserva si aparecieren otros

imputados.

En la legislacion argentina el sumario, serd siempre secreto para los
extrafios, solamente de manera excepcional el juez no el fiscal, podra
ordenar el secreto para el imputado; asimismo debemos precisar que la
norma considera como sinénimos los términos secreto y reserva al utilizarlos

de manera conjunta para referirse a lo mismo.

e CHILE

El Cddigo Procesal Penal de Chile emitido por ley N° 19696 de fecha 12
de octubre del 2000 en el Libro Il “Procedimiento ordinario”, Titulo | “Etapa
de investigacion”, articulo 182 hace referencia al secreto de las actuaciones
de investigacion sefialando que los fiscales dirigen la investigacion y tienen
la facultad de realizar por si mismos o a través de terceros como la policia,
todas las diligencias de investigacion que consideren conducentes al
esclarecimiento de los hechos, éstas tendran la calidad de secretas
solamente para aquellos que son ajenos al proceso, es decir que nos on
sujetos procesales. El imputado y demas intervinientes en el procedimiento
pueden acceder al expediente y obtener copias de las diligencias actuadas y
documentos de la investigacion fiscal, inclusive se les permite acceder a las

diligencias actuadas a nivel de la investigacion policial.

Sin embargo, el acotado articulo en su parte in fine prescribe, que el fiscal
podra disponer que determinadas actuaciones, registros o documentos sean

mantenidas en secreto respecto del imputado o de los demas intervinientes,
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cuando lo considerare necesario para la eficacia de la investigacion. En tal
caso es necesario establecer sobre qué documentos o diligencias recaera el
status de reserva, con la finalidad de que no se perjudique con respecto al
acceso del resto del expediente, siendo necesario fijar un plazo no superior a
cuarenta dias para la mantencién del secreto; como es de verse la
normatividad chilena también utiliza al igual que la argentina como sinénimos
los términos secreto y reserva al utilizarlos de manera conjunta para referirse

a lo mismo.

Asimismo, precisa que no se podra decretar el secreto sobre la declaraciéon
del imputado o cualquier otra actuacion en que hubiere intervenido o tenido
derecho a intervenir, las actuaciones en las que participare el tribunal, ni los
informes evacuados por peritos, respecto del propio imputado o de su
defensor. En el caso que considere el investigado que dicha reserva afecta a
sus derechos fundamentales o en especial restringe su derecho de defensa
puede acudir al juez de garantia para que ponga término al secreto o que lo
limite, en cuanto a su duracién, a las piezas o actuaciones abarcadas por él,

0 a las personas a quienes afectare.

A nivel jurisprudencial podemos sefialar que el Tribunal Constitucional ha
establecido determinados precedentes jurisprudenciales respecto a la
garantia del debido proceso y al secreto en la investigacién preliminar,
relacionado con el derecho de toda persona inculpada por un delito al
“tiempo y de los medios adecuados para la preparacion de su legitima
defensa”, en las sentencias recaidas: Expediente N° 1268-2001-HC/TC,
caso de Socorro Vallejo Cacho de Valdivia, Expediente N° 1512-2001-
HC/TC caso de Jorge Luis Crisol Cajachagua, Expediente N° 03576-2009

PHC/TC caso de Alberto Moreno Rojas del Rio que pasamos a comentar:

A.- EXPEDIENTE N° 1268-2001-HC/TC

Caso de Socorro Vallejo Cacho de Valdivia

Lima 15 de abril del 2002

Fundamento: Concesion al inculpado del tiempo y de los medios

adecuados para la preparacion de su defensa.
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El Tribunal Constitucional ha expresado en su tercer fundamento que de
conformidad con el art. 8, inc. 2, literal “c” de la Convencién Americana de
Derechos Humanos o también conocido como Pacto de san José de Costa
Rica, que, durante el proceso penal, le asiste a todo ciudadano el derecho
de igualdad, a que se le conceda al inculpado un tiempo razonable aunado a
los medios adecuados para dialogar con su abogado y preparar su defensa.
Este derecho constitucional, por su naturaleza, compone el derecho al
debido proceso garantizado en el articulo 139 inciso 3 de la Constitucion
peruana e implica el derecho a un tiempo “razonable” para que la persona
inculpada pueda preparar u organizar una defensa o, eventualmente, recurrir
a los servicios de un letrado para articularla o prepararla de manera plena y

eficaz.

Con ello se garantiza que para preparar una defensa técnica, el imputado y
su abogado defensor tengan pleno conocimiento de las imputaciones y
medios probatorios que pesan en su contra, y una vez prestado su
declaracion o manifestacién a nivel policial en presencia del representante
del Ministerio Publico, podran ofrecer de ser necesario los medios
probatorios pertinentes ya que no es una imposicion por ampararlo el
principio de presuncion de inocencia en donde la carga de la prueba radica
en el Ministerio Publico; sin embargo, en el caso de disponerse el secreto de
alguna actuacion o documento en la etapa de la investigacion preliminar o
preparatoria sin el correspondiente acceso a la carpeta fiscal o a una
actuacion o documento especifico para el estudio de los actuados, no podria
ejercitar su derecho de defensa con plenitud, derecho reconocido no solo por
la Convencion Americana de Derechos Humanos, sino también por nuestra

Constitucion de 1993 y el Cédigo Procesal Penal vigente desde el 2004.

B.- EXPEDIENTE N° 1512-2001-HC/TC

Caso de Jorge Luis Crisol Cajachagua

Lima 29 de enero del 2002

Fundamento: No es aplicable la reserva de la investigacion al
inculpado, para permitirle ejercer su derecho de defensa.
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El Tribunal Constitucional, interpretando correctamente el articulo 73 del
Cddigo de Procedimientos Penales en su segundo fundamento expresa que
sobre la aplicacion del articulo 73 del Cddigo de Procedimientos Penales de,
dicho articulo tiene por objeto evitar que cualquier persona que no tenga
relacion con el proceso, tome conocimiento de los hechos alli investigados e
interfieran con el desarrollo de la instruccion, no siendo aplicable tal reserva
al inculpado, para permitirle ejercer su derecho de defensa, siempre que
previamente éste haya rendido su declaracion de instructiva. El articulo 73
del Codigo de Procedimientos Penales de 1940 establece que la instruccion
es de caracter reservado para terceras personas que no son parte en el
proceso, es decir personas totalmente extrafias o ajena al mismo, salvo que
el magistrado mediante una resolucibn debidamente motivada
excepcionalmente disponga el secreto de una actuacion procesal por un
tiempo determinado. Lo mismo ocurre en la etapa de investigacion
prejurisdiccional, la reserva sélo alcanza a terceras personas y no asi, a los
sujetos procesales: Fiscal, denunciante y denunciado, abogados de estos y

policia encargado de la investigacion.

Como se aprecia el secreto de alguna actuacion procesal ya estaba regulado
en el cddigo anterior de manera ambigua, era dispuesta por el A quo e
involucraba a las partes procesales por un tiempo determinado.

C.- EXPEDIENTE N° 3576-2009-PHC/TC

Caso de Alberto moreno rojas del rio

Lima 18 de diciembre del 2009

Fundamento: El secreto de la investigacion no puede ser ejercida

arbitrariamente debera ajustarse a las necesidades reales del caso.

El Tribunal Constitucional con respecto a la investigacion preliminar y el
secreto de la investigacion acorde con la normatividad procesal vigente
determino en su fundamento cuatro que conforme al articulo 159, inciso 4 de
la constitucién, constituye una competencia del Ministerio Publico la
conduccion de la investigacion del delito. Sin embargo, dicha competencia
debe ser ejercida conforme al principio de interdiccion de la arbitrariedad, del

respeto de los derechos fundamentales y el marco de valores y principios
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que comprende la constitucion. Es posible afirmar, entonces, que el grado de
discrecionalidad atribuido al fiscal para que conduzca la investigacion del
delito no le permite: “a) actividades caprichosas, vagas e infundadas desde
una perspectiva juridica, b) decisiones despoticas, tiranicas y carentes de
toda fuente de legitimidad, y c) lo que es contrario a los principios de
razonabilidad y proporcionalidad juridica” (Expediente N° 06167-2005-

PHC/TC caso Fernando Cantuarias Salaverry).

En su fundamento cinco continlan en esta linea manifestando que de
conformidad con estos postulados, este Tribunal Constitucional ha tenido la
oportunidad de desarrollar jurisprudencialmente algunos aspectos referidos a
la vulneraciéon del derecho de defensa como consecuencia de la actividad
del Ministerio Publico (Expediente N° 6204-2006- PHC/TC caso Jorge
Chavez Sibina).

Para finalmente en el fundamento seis sefalar que, en el caso de autos se
cuestiona el hecho de que el fiscal haya declarado el secreto de la
investigacion. Al margen de la improcedencia de la presente demanda, este
Tribunal considera necesario advertir que ello en realidad constituye una
facultad del Ministerio Publico prevista en el articulo 1 in fine de la Ley que
regula la intervencién de la policia y el Ministerio Publico en la investigacion
preliminar del delito, Ley N° 27934. Sin embargo, dicha facultad no puede
ser ejercida arbitrariamente, sino que deberd ajustarse a las necesidades
reales del caso. En este sentido, no toda investigacion abierta, precisa de la
declaracion del secreto de la investigacion. Asimismo, la propia ley al facultar
el secreto de la investigacion lo limita a un “plazo prudencial”, 1o que en
definitiva lo sujeta a un analisis de proporcionalidad, dependiendo de las
circunstancias particulares del caso. En consecuencia, se puede apreciar
gue el mismo colegiado solo atina a dar recomendaciones generales
referentes al secreto de la investigacion, como realizar un analisis de
proporcionalidad de las necesidades reales del caso; no dice nada sobre en
qué casos procede su disposicién, sobre qué actuaciones o documentos

puede recaer, cual es el tramite pertinente, que acciones puede tomar la
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parte perjudicada con la decision, que acciones se toman contra las
personas que divulgan el secreto, etc.

D.- APRECICACION CRITICA

El Cddigo Procesal Penal del 2004 en su articulo 324 hace referencia al
nomen iuris de “reserva y secreto de la investigacion”, donde su uso y
ejecucion vulnera directamente, desde nuestra perspectiva, una de las
principales garantias del modelo acusatorio garantista asumido por el
vigente Codigo Procesal Penal : El derecho a la legitima defensa, que es el
derecho que le asiste a cada investigado de conocer los documentos y las
diligencias actuadas que pueden devenir en su incriminacion y por ende
debe tener la facultad de poder contradecirlos realizando los descargos

correspondientes en el modo y forma de ley.

La investigacion preliminar o preparatoria es “reservada” al sefialar que sélo
podran enterarse de su contenido las partes de manera directa o a través de
sus abogados debidamente acreditados en autos, pudiendo en cualquier
momento obtener copia simple de las actuaciones, lo cual guarda
concordancia con lo prescrito por el articulo 68 inciso 3 del CODIGO
PROCESAL PENAL gque menciona que el imputado y su defensor podran
tomar conocimiento de las diligencias practicadas por la policia y tendran
acceso a las investigaciones realizadas, asimismo es derecho del abogado
del imputado o agraviado tener acceso a la carpeta fiscal o al expediente
judicial para informarse del proceso, a fin de preparar los medios adecuados
a su defensa, sin mas limitacion que la prevista en la ley, asi como a obtener
copia simple de las actuaciones en cualquier estado o grado del
procedimiento tal como lo establece el articulo 84 inciso 7 del CODIGO
PROCESAL PENAL, lo cual es concordante con el articulo 138 inciso 1 del
acotado cuerpo normativo cuando sefiala que los sujetos procesales estan
facultados para solicitar en cualquier momento copia simple o certificada de
las actuaciones insertas en el expediente fiscal o judicial o de las
actuaciones realizadas por la policia (declaracién policial o fiscal, las
declaraciones de los testigos de cargo y descargo, las actuaciones

periciales, actas de constatacion, registros personales y domiciliarios, y todo
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cuando exista en el informe policial o expediente fiscal y judicial); la
obtencion de las copias del expediente fiscal constituye un derecho para las
partes y los abogados, de esta manera se evita atentar contra el “derecho
de defensa y el debido proceso” reconocido por el articulo 8.2 a) de la
Convencién Americana de Derechos Humanos; articulo 139 inciso 3y 14 de
la Carta Magna.

El derecho de defensa no solo implica la obtencion de copias de la carpeta
fiscal sino a la vez el derecho a un tiempo razonable para la preparaciony
organizaciéon de la defensa técnica del imputado a nivel de la investigacion
preliminar y preparatoria; sin embargo todo esto tiene una via excepcional
como lo es el secreto de la investigacion, el acotado articulo 68 inciso 3 in
fine del Cddigo Procesal Penal , recoge esta restriccion excepcional al
sefalar que el fiscal decretara, de ser el caso el secreto de investigacion por
un plazo prudencial, lo cual al concordarlo con lo prescrito por el inciso 2 del
articulo 324 se establece que el plazo es no mayor de veinte dias,
prorrogables por el juez de la investigacion preparatoria por un plazo no

mayor de veinte dias.

En este escenario, los abogados defensores ya no podran obtener copia de
la documentacion que consideren le sean Utiles para su propdsito,
vulnerando el derecho de defensa y por ende el principio de igualdad de
armas; hecho esta precision, consideramos que ponderando los principios
de utilidad social para garantizar el éxito de la investigacion, se puede limitar
excepcionalmente el derecho de defensa en la formalidad; pero como se da
en el derecho comparado, el imputado puede después ejercer los medios de
defensa necesarios para actuar sus descargos sobre la actuacion o
documento sobre el que recayé el secreto, cosa que se proscribe en nuestra

legislacion.
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V.

CONCLUSIONES

5.1.

5.2.

5.3.

La inexistencia de criterios procesales para declarar el secreto en la
investigacion se relaciona de manera ineficaz con el éxito de la
investigacion preparatoria en la Fiscalia Provincial Penal de la sede de
Nueva Cajamarca, Distrito Fiscal de San Martin, en el afio 2014, debido
a que en la dimension de disposiciones fiscales existe inaccién del
representante del Ministerio Publico y en la dimension de los vacios
juridicos no existe normatividad que viabilice su aplicacion en aras de

lograr el éxito en la investigacién preparatoria.

En la dimension de las disposiciones fiscales se ha demostrado a nivel
de incidencia, que del total de las investigaciones preparatorias
realizadas en la Fiscalia Provincial Penal de la sede de Nueva
Cajamarca del Distrito Fiscal de San Martin en el periodo enero-
diciembre del 2014, no se evidencia ningun caso en donde se haya
dictado una disposicion declarando el secreto de un documento o
diligencia determinada, con lo cual se evidencia la existencia de una

inaccion fiscal en aras de garantizar el éxito de la investigacion.

En la dimension de los vacios juridicos se ha demostrado a la luz de la
legislacion comparada que el secreto en la investigacion recae sobre
determinadas actuaciones debidamente identificadas, garantizando el
derecho de defensa a las partes al permitirles accionar contra ésta
disposicion ante el juez de control o de garantias, y delimitandolo que
no procedera sobre la declaracion del imputado o cualquier otra
actuacion en que hubiere intervenido o tenido derecho a intervenir, las
actuaciones en las que participe el 6rgano jurisdiccional, ni los informes
producidos por peritos, respecto del propio imputado o de su defensor;
y en la jurisprudencia nacional se sefiala que es indispensable para el
inculpado la concesién del tiempo y los medios adecuados para la
preparacion de su defensa, por ende el secreto de la investigacion
debera ajustarse a las necesidades del caso para no ser ejercida

arbitrariamente, al restringirle el conocimiento y la obtencién de copias
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de las actuaciones realizadas en la carpeta fiscal, al no facultarseles el
derecho de accionar contra ella y al no determinar el contenido de las

actuaciones sobre las que recae ésta disposicion.

69



VI.

RECOMENDACIONES

6.1.

6.2.

Se recomienda la modificacion del articulo 324 numeral 2 del
CODIGO PROCESAL PENAL en donde se establezca los criterios
procesales necesarios para viabilizar una aplicacion eficiente del
secreto en la investigacion preparatoria que le permitan alcanzar el
éxito de la investigaciéon, como son los referentes al nomen iuris, los
destinatarios, la formalidad de la disposicion, los plazos, el derecho de
impugnacion de las partes y el contenido sobre las actuaciones que

recae el secreto para garantizar el ejercicio del derecho de defensa.

Realizar forum, congresos, simposios en donde se capacite
debidamente a los fiscales y magistrados en esta materia por cuanto en
la préctica existe confusiébn con la figura de la reserva de la
investigacion, lo cual segun las cifras estadisticas este

desconocimiento se traduce en inaccion fiscal en su aplicacion diaria.
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Anexo N° 01: Matriz de consistencia

TiTULQ: LA INEXISTENCIA DE CRITERIOS PROCESALES PARA DECLARAR EL SECRETO
Y EL EXITO DE LA INVESTIGACION PREPARATORIA EN LA FISCALIA PROVINCIAL PENAL,
SEDE NUEVA CAJAMARCA EL DISTRITO FISCAL DE SAN MARTIN.

AUTORA: GINA DEL PILAR RAMIREZ MALCA

VARIABLE(S) E

PROBLEMA OBJETIVO HIPOTESIS INDICADORES DISENO INSTRUMENTO(S)

General
-Determinar la
relacion que |Ho La
existe entre la |inexistencia de
inexistencia de | criterios Variables1
criterios procesales para |La inexistencia
procesales declarar el [de criterios
para declarar el |secreto en la |procesales para
secreto en la |investigacion se |declarar el

¢;De qué manera | investigaciéon y |relaciona de |secreto en la

la inexistencia de |el éxito de la |manera ineficaz |investigacion.

criterios investigacion con el éxito de la Cuestionario

procesales para
declarar el secreto
en la investigacion
se relaciona con
el éxito de la
investigacién
preparatoria en la
Fiscalia Provincial
Penal, sede de
Nueva Cajamarca
Distrito Fiscal de
San Martin, en el
afo 20147

preparatoria en
la Fiscalia
Provincial
Penal,

Nueva

Cajamarca
Distrito  Fiscal
de San Martin,
en el afio 2014.

sede

Especificos
*Determinar  la
relacion que

existe entre las
disposiciones
fiscales y el éxito
de la
investigacion
preparatoria.

*Determinar  la
relacion que
existe entre los
vacios juridicos y
el éxito de la
investigacion

preparatoria.

investigacién
preparatoria en la
Fiscalia Provincial
Penal, sede
Nueva Cajamarca
Distrito Fiscal de
San Martin, en el
afio 2014.

Ha La inexistencia
de criterios
procesales para
declarar el secreto
en la investigacion
se relaciona de
manera eficaz con
el éxito de la
investigacién
preparatoria en la
Fiscalia Provincial
Penal, sede
Nueva Cajamarca,
Distrito Fiscal de
San Martin, en el
ano 2014.

indicadores
-Estadisticas
judiciales
-Carpetas
fiscales
-Cuestionario de
expertos

Variables2
El éxito de la
investigacion
preparatoria.

indicadores
-Jurisprudencia
-Legislacion
comparada
-Cuestionario de
expertos

“Correlacional”

De expertos.

Guia de
observacion y
registro de datos.




Anexo N° 02: Instrumentos de recolecciéon de datos

CUESTIONARIO DE EXPERTOS APLICADO A LOS OPERADORES JURIDICOS

La presente investigacion intitulada “La inexistencia de criterios procesales para declarar el
secreto y el éxito de la investigacion preparatoria en la Fiscalia Provincial Penal, sede
Nueva Cajamarca del Distrito Fiscal de San Martin”, se viene realizando con fines académicos
por la suscrita, por lo que solicito su colaboraciéon contestando a las siguientes preguntas de
manera clara, objetiva y honesta, para lo cual marcara con una “X” en el respectivo espacio,
argumentando su respuesta.

I.- INFORMACION GENERAL
a.-Cargo :( ) Fiscal () Magistrado

I.-INFORMACION ESPECIFICA
DIMENSION: DISPOSICIONES FISCALES
1.- ¢Considera ud. que la declaracion del secreto de la investigacion preparatoria
resulta legitima dentro de un Estado Social y Democratico de Derecho?

2.- ;Considera ud. que, en la practica, existe en la declaracion del secreto de la
investigacion preparatoria, un ejercicio arbitrario del mismo al restringir el derecho de
defensa?

()Si () No

DIMENSION: VACIOS JURIDICOS

3.- ¢,De acuerdo a su experiencia como operador juridico encuentra vacios o lagunas en
la regulacion del secreto de la investigacion preparatoria en el CODIGO PROCESAL
PENAL ?

()Si ()No

4.- ;Qué acciones deberian realizarse para garantizar una aplicaciéon eficiente del
secreto de la Investigacién Preparatoria?

Br. Gina del Pilar Ramirez Malca
Encuestadora



GUIA DE OBSERVACION Y REGISTRO DE DATOS

-Delito
B P I I C 0 it e ————————————

Br. Gina del Pilar Ramirez Malca
Investigadora



Anexo N° 03: Propuesta

PROPUESTA DE LEGE FERENDA SOBRE EL SECRETO EN LA
INVESTIGACION

A.- EXPOSICION DE MOTIVOS
Del andlisis del articulo 324 del CODIGO PROCESAL PENAL del 2004
referente al secreto de la investigacién preparatoria podemos colegir las

siguientes caracteristicas:

-La regla general es que la investigacidn sea reservada con respecto a
terceros, ya que solo las partes involucradas pueden tener acceso a los
actuados; excepcionalmente, se puede declarar el secreto de alguna
actuacion o documento durante la investigacion, en este caso ni siquiera los
sujetos procesales podran tener conocimiento del contenido de dicho acto
secreto.

-El secreto en la investigacion de alguna actuacion o documento especifico
es declarada por el Fiscal, emitiendo para ello una Disposicion, la cual debe
ser motivada, respecto a las razones que le impulsan a sumir tal decision y

debe ser notificada a las partes.

-El plazo como lo estipula el cddigo adjetivo para declarar en secreto alguna
actuacion o documento de la investigacion es no mayor de veinte dias, y
puede ser prorrogado por el mismo periodo por el Juez de la Investigacion
Preparatoria, previo requerimiento motivado del Fiscal, quien tiene la
discrecionalidad de acceder o no al pedido de prorroga, la resolucion emitida
por el Juez accediendo o denegando la prérroga, debe notificarse a los

sujetos procesales.

-Finalmente se puede declarar en secreto la investigacion, durante las
diligencias preliminares o cuando ya se ha formalizado la investigacion

preparatoria, hasta antes de la culminacion de la misma.

La posibilidad que tiene el Fiscal de declarar en secreto alguna actuacion o
documento de la investigacion es plausible para la consecucién del éxito de



la misma, pero esta facultad discrecional que le otorga el nuevo modelo
procesal debe ser aplicada acorde a los principios de razonabilidad y
proporcionalidad, a fin de no afectar ninguno de sus derechos fundamentales
del investigado reconocidos por la carta magna o el Cdédigo Procesal Penal
, en especial el derecho a la defensa que le asiste a la persona que esta
sometida a la investigacion desde el primer momento en que es intervenido,
en ese contexto es que proponemos el siguiente proyecto de lege ferenda

gue pasamos a desarrollar:
B.- PROPUESTA NORMATIVA

e Con respecto al nomen iuris El articulo 324 del CODIGO PROCESAL
PENAL consigna de manera imprecisa la expresiéon “Reserva y Secreto
de la Investigacion”, lo que no es exacto por cuanto la reserva si recae
sobre el integro de toda la investigacion al sefialarse que solo pueden
tener acceso las partes o sujetos procesales, mas no los terceros ajenos
a la investigacién; pero el secreto no recae en el integro de la
investigacion, por el contrario solamente en determinadas actuaciones o
documentos debidamente identificados y dispuestos por el representante
del Ministerio Publico. En ese sentido proponemos que se deberia optar
por la expresibn “Confidencialidad de las actuaciones de
investigacion”, las cuales abarcan tanto la reserva que recae en la
esfera de los terceros o extrafios a la investigacion y el secreto que opera
para las partes 0 sujetos procesales pero sobre determinados
documentos o actuaciones que comprende la investigacion.

eCon respecto a los destinatarios
El acotado articulo in comento sefiala que el fiscal puede ordenar que se
mantenga en secreto alguna actuacion o documento determinado, pero no
especifica respecto a quienes son los destinatarios de dicho secreto para
garantizar el éxito de la investigacién; sin embargo, teniendo en cuenta que
por la reserva se limita su conocimiento a los terceros ajenos al proceso, de
ello se puede deducir que el secreto tiene como destinatario a algunas de

las partes procesales ya constituidas.



Por nuestra parte consideramos a la luz del derecho comparado que
efectivamente los destinatarios deben ser todos los partes procesales que
forman parte de la investigacion, en ese sentido puede recaer el secreto
sobre el imputado, la victima o sobre todos los intervinientes de manera
conjunta; por lo que es necesario que la norma sea clara al respecto para

evitar interpretaciones sesgadas o mal intencionadas.

eCon respecto a la identificacion de las actuaciones
La norma menciona que la disposicion fiscal de mantener el secreto solo
puede recaer sobre determinados documentos o0 actuaciones; en
consecuencia, el resto de la investigacion permanece en reserva, es decir
gue las partes procesales pueden tomar conocimiento de la carpeta fiscal,
excepto sobre las que ha recaido el secreto. En tal caso creemos que la
norma debi6 consignar que el fiscal al disponer el secreto debera identificar
debidamente las piezas procesales, actuaciones o0 documentos
respectivos, de modo que no se vulnere la reserva a la cual tienen derecho

las partes procesales como regla general.

eCon respecto al plazo y la prérroga

En cuanto al plazo la norma sefala que el secreto de las actuaciones o
documentos sera por un tiempo no mayor de 20 dias, prorrogables por el
juez de la investigacion preparatoria por un plazo no mayor de 20 dias; al
respecto, somos de la opinidn que el plazo normal es excesivo para la
realizacion de un acto determinado y considerando su urgencia por la
naturaleza de la investigacion se deberia realizar dentro de las 48 horas
siguientes a la disposicién emitida por el fiscal (la cual no es necesaria que
sea motivada por las razones de su naturaleza), en todo caso de
considerarse algunas eventualidades de fuerza mayor que pudieren

suceder, el plazo no deberia exceder en 10 dias.

En lo que atafie a la prérroga, consideramos que en este supuesto caso en
donde el fiscal necesite superar este periodo, debe necesariamente motivar
su solicitud ante el juez de la investigacion preparatoria explicando las

razones de la prorroga y sobre las piezas o actuaciones en las que recaera



el secreto, el plazo de prérroga tampoco deberia excederse de los 10 dias.
Solamente cuando los delitos han sido perpetrados por bandas,
organizaciones criminales independientemente del bien juridico lesionado,
consideramos que el plazo debe duplicarse por ser investigaciones

complejas que dificulta la labor de investigacion

eCon respecto al derecho de impugnacion de las partes
El acotado articulo no menciona nada respecto a qué acciones pueden
interponer las partes afectadas con la disposicion del secreto de
determinado documento o actuacién procesal; por lo que consideramos en
este punto necesario permitirle a las partes accionar contra esta disposicion
recurriendo al juez de la investigacion preparatoria para que ponga término
al secreto o que lo limite en cuanto a su duracion, a los documentos o

actuaciones que comprenda, o respecto a las personas a quienes afecte.

e Con respecto al contenido del secreto

Al respecto consideramos pertinente delimitar sobre qué documentos o
actuaciones procesales puede recaer el secreto, en ese sentido se propone
establecer que no se podra decretar la disposicion del secreto sobre la
declaracion del imputado o cualquier otra actuacibn en que hubiere
intervenido o haya tenido derecho a intervenir, igualmente sobre las
actuaciones en las que participe el 6rgano jurisdiccional, ni los informes
producidos por peritos respecto del propio imputado o de su defensor.
Finalmente, para garantizar el derecho de defensa del imputado se debe
establecer que la informacion recabada via secreto, no podra ser
presentada como prueba en juicio sin que el imputado haya podido ejercer
adecuadamente su derecho a la defensa, esto significa que si bien no
conocid la actuacion o documento al momento de realizarse, éste puede
interponer los medios de defensa necesarios al tomar su conocimiento para

hacer sus descargos correspondientes.



INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

Anexo N° 04: Validacién de instrumentos

CIENTIFICA .

I. DATOS GENERALES

Titulo de la investigacion: “ La inexistencia de criterios procesales para declarar el secreto y el éxito de la

investigacioén preparatoria en la Fiscalia Provincial Penal sede Nueva Cajamarca

del Distrito Fiscal de San Martin"

Nombres y apellidos del experto: Julio Heber Santos Géngora.

Institucion en la que trabaja /Cargo: Universidad Alas Peruanas Moyobamba/ Docente de Pre- Grado.

Nombre del Instrumento

Fiscalia Previncial Nueva Cajamarca/ Fiscal Provincial.

: CUESTIONARIO PARA MEDIR CRITERIOS PROCESALES E INVESTIGACION
PREPARATORIA EN LA FISCALIA PROVINCIAL PENAL SEDE NUEVA

CAJAMARCA.
Autora del instrumento : Br. Gina del Pilar Ramirez Malca
Muy deficiente (1)  Deficiente (2) Aceptable (3) Bueno (4) Excelente (5)
Il. CRITERIOS DE VALIDACION
CRITERIOS INDICADORES 3
CLARIDAD Los items estdn redactados con lenguaje apropiado vy libre de ambigiiedades
acorde con los sujetos muestrales
OBJETIVIDAD Las instrucciones y los items del instrumento permitiran recoger la informacion
objetiva respecto a sus dimensiones e indicadores conceptuales y operacionales.
ACTUALIDAD El instrumento evidencia vigencia acorde con el conocimiento cientifico,
tecnoldgico y legal inherente a las variables de estudio.
. Los items del instrumento estan organizados en funcion de las dimensiones y la
ORGANIZACION [ definicién operacional y conceptual de manera que permitan hacer inferencias en
funcién a las hipétesis, problema y objetivos de la investigacion.
SUFICIENCIA Los items del instrumento son suficientes en cantidad y calidad acorde con la
variable, dimensiones e indicadores.
INTENCIONALIDAD | LOS items del instrumento son coherentes con el tipo de investigacién y responden
a los objetivos, hipotesis y variable de estudio.
CONSISTENCIA La informacion que se recoja a través de los items del instrumento, permitira
analizar, describir y explicar la realidad motivo de la investigacion.
COHERENCIA Los items del instrumento expresan se relacionan con los indicadores de cada
dimension de las variables de estudio.
METODOLOGIA | L@ relacién entre la técnica y el instrumento propuesto responde al propésito de la
a investigacion.
PERTINENCIA La redaccion de los items concuerda con la escala valorativa y nombre del
instrumento.
TOTAL 47
. OPINION DE APLICABILIDAD:

El instrumento de investigacion materia de revision, evidencia una buena sistematicidad en los
diferentes criterios y coherencia de cada uno de los items con la variable de estudio y sus
respectivas dimensiones; por tanto tiene validez de ¢ i
muestrales.

PROMEDIO DE VALORACION: (4,6) Excelente.

Julio Haber Santos Gongora
/BKESTRC EN DERECHO PENAL
REG, £, A.L 15945

_es aplicable a los sujetos

Tarapoto, Febrero de 2015.




INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

CIENTIFICA

I. DATOS GENERALES
Titulo de la investigacion: “ La inexistencia de criterios procesales para declarar el secreto y el éxito de la

investigacion preparatoria en la Fiscalia Provincial Penal sede Nueva Cajamarca

del Distrito Fiscal de San Martin"

Nombres y apellidos del experto: Felix Amaru Freyre Pinedo.

Institucion en la que trabaja /Cargo: Universidad Nacional de San Martin/ Docente de Pre- Grado.
Fiscalia Provincial Especializada Crimen Organizado- Tarapoto/ Fiscal

Nombre del Instrumento

Adjunto Provincial.

PREPARATORIA EN LA FISCALIA PROVINCIAL PENAL SEDE NUEVA

: CUESTIONARIO PARA MEDIR CRITERIOS PROCESALES E INVESTIGACION

CAJAMARCA
Autora del instrumento : Br. Gina del Pilar Ramirez Malca
Muy deficiente (1)  Deficiente (2) Aceptable (3} Bueno (4) Excelents (5)
i. CRITERIOS DE VALIDACION
CRITERIOS INDICADORES 2314 ] 5|
CLARIDAD Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre de ambigiiedades % [ 1
acorde con los sujetos muestrales |
OBJETIVIDAD Las instrucciones y los items del instrumento permitiran recoger la informacion % —|
objetiva respecto a sus dimensiones e indicadores conceptuales y operacionales. |
El instrumento evidencia vigencia acorde con el conocimiento cientifico, | |
AETLER tecnoldgico y legal inherente a las variables de estudio. { 2]
Los items del instrumento estan organizados en funcién de las dimensiones y la [
ORGANIZACION | definicion operacional y conceptual de manera que permitan hacer inferencias en | x
funcidn a las hipotesis, problema y objetivos de la investigacion. [
SUFICIENCIA Los items del instrumento son suficientes en cantidad y calidad acorde con la | g
variable, dimensiones e indicadores. 1}
INTENCIONALIDAD | LOS items del instrumento son coherentes con el tipo de investigacién y responden ' ” !
a los objetivos, hipétesis y variable de estudio. )
CONSISTENCIA | L@ informacion que se recoja a través de los items del instrumento, permitira <
analizar, describir y explicar la realidad motivo de la investigacion. |
COHERENCIA Los items del instrumento expresan se relacionan con los indicadores de cada .
- | dimension de las variables de estudio. i - ) i
METODOLOGIA | La relacion entre la técnica y el instrumento propuesto responde al propésito de la x_l
investigacion. |
PERTINENCIA !.a redaccion de los items concuerda con la escala valorativa y nombre del %l
instrumento. !
TOTAL 47
lll.  OPINION DE APLICABILIDAD:

El instrumento de investigacion materia de revisién, evidencia una buena sistematicidad en los
diferentes criterios y coherencia de cada uno de los item_s}con la variable de estudio y sus
{

respectivas dimensiones; por tanto tiene validez d?I conte

muestrales.

PROMEDIO DE VALORACION: (4,6) Excelente.

Noncssencvndasavrarcnossne ke XA . o
Felix Amaru Fraeyre Pinedo
MAESTRO EN DERECHS GONGTITUCIONA
REGICALM 408

ido y es aplicable a los sujetos

Tarapoto, Febrero de 2015.



INFORME DE OPINION RESPECTO A INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

Nombre y Apellidos de fa experta : Dra. Juliana, CHUMBE MUNOZ

Institucion donde labora

EPG de ia UTY Tarapoio / Docente de Investigacion
Docente nombrada en la LE “Francisco kguierdo Rios”
Docente de Pregrado UCP y de ESSALUD Tarapoto

Instrumento motivo de evaluacion : CUESTIONARIO PARA MEDIR CRITERIOS PROCESALES E
INVESTIGACION  PREPARATORIA EN LA FISCALIA
PROVINCIAL PENAL
Autora del instrumento Br. Gina RAMIREZ MALCA
MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE(2)  ACEPTABLE(3) BUENA(4) EXCELENTE 5}
L ASPECTOS DE VALIDACION
' CRITERIOS INDICADORES 1] § 5
| Los items estan formuledos con lenguaje apropiado, es deci fibre de |
1 CLARIDAD E ——— i' X
OBJETIVIDAD | Los items def instrumento pemitiran mensurar {as variables de estudio en fodas o
| sus dimensiones e indicadores en sus aspectos conceptuales y operacionales.
i | Bl instrumento evidencia vigencia acorde con el conocimiento cientifico, | | ; |
‘| ACTUALIDAD fecnologico y legal inherente a los CRITERIOS PROCESALES e X
| INVESTIGACION PREPARATORIA ; L
Los items del instrumento fraducen organicidad logica en concordanciaconla | f
! definicién operacional y conceptual de las variables y sus dimensiones e | |
SR indicadores, de manera que permitan hacer abstracciones e inferencias en funcion | .
; | alas hipotesis, problema y objetivos de ia investigacion. ;
3 ) P . . - . . 1 ‘
| SUFICENCIA | Los m del instrumento expresan suficiencia en cantidad y calidad en ia § | iz
‘ Los items del instrumento evidencian ser adecuados para el examen de contenido | | |
| INTENCIONALIDAD | y mensuracion de las evidencias inherentes a los CRITERIOS PROCESALES e ; | x
_ INVESTIGACION PREPARATORIA |
i La informacion que se obtendra, mediante los items del instrumento, permitra | |
i { b
| CONGISTENGIN: | sokesr teseoiiey vl b sealaf oo 06 15 investigacion. | | *
g ', - » . . - 1 i
COMERENCIA | Los items del inslrumento expresan coherencia entre las variables, dimensiones e F
,, | indicadores.
.| Los procedimientos insertados en el instrumento responden al propésito de la {
WEIGORLIGH: | i R
PERTINENCIA | Elinstumento responde al momento oporfuno 0 mas adecuado | (XF |
SUBTOTAL 12 | 35
TOTAL | a1

OPINION DE APLICABILIDAD: El instrumento de investigacion materia de revision, evidencia una buena
sistematicidad en los diferentes criterios y coherencia de cada uno de los items con la variable de estudio y
Sus respectivas dimensiones; por tanto tiene validez de contenido y es aplicable a los sujetos muestrales.

PROMEDIO DE VALORACION: (4,6 puntos) Excelente

CPPe 2309955620
DOCENTE EPG - UCV

Tarapoto, Febrero del 2015




Anexo N° 05: Autorizacién para aplicar instrumento

N ; . "—." “Afio de fo Promocidn de lo Industrio Responsable y del Compromiso Climdtico”

FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE NUEVA CAJAMARCA
‘ DESPACHO DE COORDINACION
DISTRITO FISCAL DE SAN MARTIN

MINISTERIO PUBLICO
FISCALIA DE LA NACION

CONSTANCIA DE AUTORIZACION

En el Distrito de Nueva Cajamarca, Provincia de Rioja, Departamento de San Martin, el
suscrito en calidad de Fiscal Provincial Coordinador de |as Fiscalias Provinciales Penales
de |a Sede Fiscal de Nueva Cajamarca; a solicitud de la Bachiller Gina Del Pilar Ramirez
Malca identificada con DNI N2 45252001, se expide |a presente y se autoriza a fin de
que realice la Investigacion titulada “La inexistencia de criterios procesales para
declarar el secreto y el éxito de la investigacién preparatoria en la Fiscalia Provincial
Penal sede Nueva Cajamarca del Distrito Fiscal de San Martin”, asi como se le preste
las facilidades para que tenga acceso a las investigaciones que considere necesarias

para su investigacion.

Nueva Cajamarca, Diciembre del afio 2014,

o { OVINCIAL TITUCAR PENAL
o 8 i 260 Fisall v, Pl Corporate
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