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RESUMEN

El objetivo de la investigacion fue determinar los factores que ocasionan la excesiva
duracion del control de acusacion en procesos de delitos de corrupcion de
funcionarios. El tipo de investigacion fue basica porque buscd aportar mayor
informacion, se tuvo como enfoque cualitativo y disefio teoria fundamentada. Se
emplearon entrevistas para obtener la informacion directa de un juez, cuatro
fiscales, dos asistentes en funcién fiscal y dos abogados. Entre las conclusiones se
arribé a determinar qué la responsabilidad es compartida tanto por los fiscales por
realizar acusaciones deficientes que al momento del control formal se advierten los
errores u omisiones por lo que son devueltas y subsanadas después de mucho
tiempo; los jueces también son responsables, porque muchas veces citan a las
audiencias de control de acusacion después de varios meses de presentado el
requerimiento acusatorio por escrito, ademas de las deficiencias en las
notificaciones del personal que se encuentra a cargo del juzgado; y, los abogados
son responsables cuando realizan actos dilatorios 0 no concurren a las audiencias

de control de acusacion.

Palabras Clave. Duracion excesiva, control de acusacion, plazo razonable, control

formal, sustancial y admision de pruebas.



ABSTRACT

The objective of the investigation was to determine the factors that cause the excessive
duration of the accusation control in processes of crimes of corruption of officials. The
type of research was basic because it sought to provide more information, it had a
gualitative approach and a grounded theory design. Interviews were used to obtain
direct information from a judge, four prosecutors, two assistant prosecutors and two
lawyers. Among the conclusions, it was reached to determine that the responsibility is
shared both by the prosecutors for making deficient accusations that at the time of the
formal control, errors or omissions are noticed, for which they are returned and corrected
after a long time; the judges are also responsible, because many times they summon
the accusation control hearings after several months of presenting the written
accusatory request, in addition to the deficiencies in the notifications of the personnel
that is in charge of the court; and lawyers are responsible when they perform dilatory

acts or do not attend prosecution control hearings.

Keywords. Excessive duration, prosecution control, reasonable time, formal,

substantial control and admission of evidence.



l.  INTRODUCCION

A nivel mundial, existe evidencia sobre el exceso del tiempo que dura el proceso
penal en cualquiera de sus etapas sea preparatoria, intermedia, juicio oral, es un
problema a nivel internacional y nacional, al respecto en Colombia Radio Caracol
(2012) indica la situacion es muy complicada, conforme a una informacion del Banco
a nivel mundial, porque se encuentra ubicado en el lugar ciento cincuenta entre
ciento ochenta y tres naciones en lo que respecta a la eficacia para resolver los
casos controvertidos actuales y el lugar ciento setenta y ocho entre ciento ochenta
y tres naciones en el sub indicador de celeridad, con ello termina como la sexta
nacién con la justicia mas lenta a nivel mundial y la tercera en Latinoamérica y los

paises del Caribe.

Asimismo, en las leyes del pais antes mencionado el requerimiento acusatorio
esta normativizado en el Libro Ill El Juicio, Titulo I, articulo 336° y siguientes del
Caodigo de Procedimiento Penal, Ley 906 de 2004. En el pais antes mencionado, la
audiencia judicial de oralizacion del escrito de la acusacion se formula a fin de dar
a conocer las imputaciones realizadas por el representante de la Fiscalia, después
de ello el juzgador emite su pronunciamiento en relacion a los puntos que deben ser
aclarados de la acusacion, asimismo da por aprobado o desaprobado los distintos
acuerdos llevados a cabo por los sujetos procesales y con posterioridad se sefala
dia y hora para la audiencia de preparacion, que cumple la funcion de observar y
obtener el conocimiento del material probatorio y lo concerniente al material
probatorio aportado por las partes, con lo que después se fija la fecha para iniciar el

juzgamiento.

A nivel nacional el Anuario Estadistico de Criminalidad y Seguridad
Ciudadana, 2012-2018; sefial6 que, de la totalidad de los escritos de denuncias
presentadas por las distintas fiscalias al érgano jurisdiccional asciende a 81 821
casos y de estos 21 764 (30.3%) se remitieron con requerimiento acusatorio; por
otro lado, se ha registrado que en el periodo antes mencionado en los Juzgados con
competencia material en Derecho Penal se ingresé 293 227 nuevos procesos y de

estos el 81.4% se encuentran en la etapa de tramitacion; lo cual demuestra que la



lucha emprendida en contra de la delincuencia esta fortaleciéndose; sin embargo,
preocupa que existan demasiados casos nuevos en tramite lo cual genera que
hayan dilaciones al momento de resolver los procesos en cualquiera de sus etapas
entre ella la etapa intermedia; ante la situacion antes mencionada surge el
problema, basado en la gran cantidad de casos que se encuentran llevandose a
cabo en la etapa intermedia del proceso penal, los mismos que cuentan con
requerimiento acusatorio que sufren observaciones formales que son sometidos a
subsanaciones por parte del fiscal lo cual se realiza en un plazo excesivo, que
generaria la afectacion al derecho a la razonabilidad del plazo; hecho surgido con
la implementacion del Cédigo Procesal Penal y todas las etapas del proceso.
Sobre ello, surge la problematica de la excesiva duracion de los procesos
penales en todas sus etapas incluyendo la etapa intermedia especificamente el
control de acusacion la cual sera materia de estudio.
Se present6 el problema general: ¢Cuales son los factores que determinan la
excesiva duracion del control de acusacion en procesos de delitos de corrupcion de
funcionarios en el distrito fiscal de lima noroeste, 20227? y los problemas especificos:
a) ¢ Cuales son los criterios para determinar la complejidad del caso que genera una
excesiva duracion del control de acusacion en procesos de delitos de corrupcion de
funcionarios en el distrito fiscal de lima noroeste, 20227, b) ¢cual es la
responsabilidad de los operadores juridicos sobre la excesiva duracion del control
de acusacion en procesos de delitos de corrupcion de funcionarios en el Distrito
Fiscal de Lima Noroeste, 2022?, c) ¢, cuales son las consecuencias de la excesiva
duracion del control de acusacion en procesos de delitos de corrupcion de

funcionarios en el Distrito Fiscal de Lima Noroeste, 20227.

El presente estudio tuvo como justificacion tedrica lograr conocer y aportar
conceptos relacionados al plazo razonable y el control de acusacion, que serviran
para la comunidad juridica, basandose en las teorias asumidas por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, el Tribunal Constitucional nacional vy

distintos autores.



Sobre la justificacion metodoldgica con la finalidad de lograr los objetivos materia
de estudio se recurrié al enfoque cualitativo. Ademas, se ha disefiado y validado

una guia de entrevistas a profundidad.

La justificacién practica o social consiste en diagnosticar los factores de la
excesiva duracion del control de acusacion en los procesos de delitos de corrupcién

de funcionarios.

La presente investigacion tuvo como objetivo general: Determinar los factores
de la excesiva duracion del control de acusacion en procesos de delitos de
corrupcion de funcionarios en el distrito fiscal de lima noroeste, 2022; y los objetivos
especificos a) Analizar los criterios para determinar la complejidad del caso
generadores de una excesiva duracion del control de acusacion en procesos de
delitos de corrupcion de funcionarios en el distrito fiscal de lima noroeste, 2022, b)
Analizar la responsabilidad de los operadores juridicos sobre la excesiva duracion
del control de acusacion en procesos de delitos de corrupcion de funcionarios en el
Distrito Fiscal de Lima Noroeste, 2022, ¢) Analizar las consecuencias de la excesiva
duracion del control de acusacion en procesos de delitos de corrupcion de

funcionarios en el Distrito Fiscal de Lima Noroeste, 2022.



II. MARCO TEORICO

Sobre los trabajos realizados previamente a nivel internacional se tiene que en
Espafia Restrepo (2017), en su tesis doctoral abord6 la violacion de la razonabilidad
del plazo en derecho penal desde la jurisprudencia de la CIDH y TEDH. Enfoque de
investigacion cualitativa. Concluy6 que la garantia a ser escuchado en un plazo
razonable no ha sido definida de manera determinada por el TEDH ni por la CIDH,;
el primero de estos ha reconocido lo dificil de los conceptos, realizando y explicando
criterios que sirven para establecer cuando el tiempo transcurrido de un proceso es
razonable. Y la CIDH lleg6 a la similar conclusion utilizando los criterios que el
tribunal antes mencionado utilizé en la referida materia. Se advierte que es un
concepto complicado para los dos tribunales, porque sefalaron que no se determina
en base a dias, meses, semanas, afios; a raiz de ello el Tribunal Europeo comenzé
a desarrollar los conceptos de complejidad, actividad del interesado,
comportamiento de las autoridades, analisis global, asi como el interés que esta en
juego para el interesado. La Corte Interamericana utiliza dichos conceptos y agrega
la efectividad de las investigaciones y el efecto generado en la situacion juridica del
ciudadano vinculado al proceso, con ello se determina si se viold6 o no la
razonabilidad del plazo. Se coincidié con lo mencionado en relacion a que es

complicado definir el concepto de la afectacion al plazo razonable.

En ltalia Coretti (2022) realiz6 el articulo sobre la excesiva duracion de los
procesos esta agudizando la desconfianza de los ciudadanos hacia el sistema de
justicia. La reforma de Cartabia ha intervenido en una de las etapas del proceso
penal donde mas dilaciones se presentan: se han fijado criterios de prelacién en el
ejercicio de la persecucion penal; se modifican los términos de duracién de las
averiguaciones previas; se ha otorgado al juez de instruccién la facultad de verificar
el tiempo de inscripcion del atestado, asi como de poner en rebeldia al ministerio
publico por su inaccién en la disolucion de reservas para el ejercicio de la
persecucion penal; se modifica la regla de juicio que sustenta el sobreseimiento y la
sentencia de sobreseimiento, al sustituirse el parametro de la insuficiencia de la

prueba por el de la razonable prevision de condena. Se coincidié con el autor en



gue la excesiva duracion de los procesos agudiza la desconfianza de los ciudadanos

hacia el sistema de justicia.

En Colombia Galindo (2023) en su articulo de investigacion concluye que, ante
la vulneracién de la razonabilidad del plazo, por causas atribuibles a la
administracién de justicia, sera siempre el Juez de Control de Garantias, quien a
peticion de parte y a través de una interpretacién arménica de los postulados de
derecho nacional e internacional, verifique y conceda la libertad provisional del
procesado. Se coincidi6é con el autor en que el juez de garantias es quien a peticién
de parte debe resolver la situaciéon juridica del acusado por la afectacion a la
razonabilidad del plazo.

En Italia Troisi y Gaetano (2023) en su articulo sobre la justicia apresurada en
perspectiva organizativa de la justicia penal italiana. Concluye que el marco
organizativo conduce a evaluar la eficiencia de los tribunales considerando los
distintos tipos de procesos en relacion a la gravedad y complejidad de los casos. A
la luz de la organizacién piramidal del sistema de justicia, la calidad se define
entonces en términos de jerarquizacion. control expresado como tasa de revision.
Se coincidié con los autores que la eficiencia de los juzgados se evalUa teniendo en

cuenta la complejidad de los casos y gravedad.

En Hungria Orkényi (2021) en su articulo sobre el funcionamiento equilibrado
del poder judicial indicé que es un interés social fundamental, independientemente
del régimen juridico y de la forma de gobierno. Esto esta determinado en gran
medida por la carga de trabajo de los jueces, que se mide simplemente por la
cantidad de casos en la gran parte de los sistemas de administracion judicial, pero
también depende en gran medida de su complejidad. Se coincidio con el autor en el
sentido de que el funcionamiento del poder judicial es un fundamental para la
sociedad, el cual se determina por la carga laboral que manejan los juzgadores o

por la complejidad de los casos.

Como antecedentes nacionales se tiene a Chamochumbe (2020) quien

investigd la manera en la que se afecta la garantia de defensa en el control de



acusacion. Su estudio fue basico con enfoque cualitativo, disefio fenomenoldgico.
Concluyé que se afecta este derecho cuando se controla la acusaciéon y no se ha
informado de forma correcta los hechos imputados de manera concreta contra los
procesados en el escrito de acusacion que fue materia de subsanacion, porque
cuando se sustenta, se cambian puntos en los cargos que el abogado defensor no
tiene posibilidad para contradecir, estando a que no cuenta con un tiempo
prudencial para realizar el andlisis del escrito de subsanacién, asimismo, no le
conceden autorizacion para entregar de forma escrita nuevas observaciones en los
juzgados de delitos de corrupcion del Callao. Se coincidid con el autor en el sentido
gue se genera afectacion al derecho que todo procesado tiene a defenderse al no
otorgarle un plazo razonable para que analice y presente observaciones a la

acusacion subsanada.

Ferrer (2016), tuvo como objeto determinar la relevancia del control de
acusacion fiscal, describir los aspectos problematicos que se presentan en el control
de acusacion en los juzgados de investigacion preparatoria, la investigacion es de
disefio no experimental, concluyé que el defensor tiene un rol céntrico, siendo el
importante para realizar un correcto control, debido a que es el interesado en qué
casos sin futuro lleguen hasta la fase del juicio al igual que el juzgador; sin embargo,
esa situacion donde debaten las partes tiene que darse de manera correcta y estar
presente cuando se ofrecen los medios de prueba, no se permite que vayan
alejados de lo que normativa requiere en un control de caracter formal y sustancial.

Se coincidio con el autor sobre el rol importante del abogado.

Asimismo, el estudio realizado por De la Cruz (2017), tuvo como objetivo
determinar de qué manera la labor de la defensa técnica necesaria influye en la
proteccion del derecho de defensa del procesado en la etapa intermedia en el
Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria de Pasco, investigacion de tipo
basica de disefio no experimental, el autor llegé a la conclusion que los abogados
de la defensa que ejercen una labor deficiente, efectuando solamente el control

formal de la acusacion, influye negativamente en la proteccién de los derechos del



imputado. Se coincidié con el autor estando a que la labor del abogado deficiente
afecta el proceso penal y los derechos del acusado.

Castafieda (2020) en su estudio ha tenido la finalidad de establecer las
causas que determinan la excesiva duracién de la etapa intermedia del proceso
penal, investigacion de tipo basica de disefio fenomenoldgico. Concluy6 que la
dilacién indebida en la etapa intermedia responde al incumplimiento de normas que
regulan los plazos por parte de los juzgados de investigacion preparatoria, a lo que
coadyuvaron los abogados por sus inasistencias y los fiscales emitiendo
requerimientos acusatorios con plazos vencidos. Se coincidié que todos tienen

responsabilidad.

Gamarra (2021) al realizar su estudio ha tenido la finalidad de sefalar
cuales son los principales defectos del requerimiento acusatorio identificados en
control formal y que hacen necesario suspender la audiencia preliminar,
investigacion cualitativa de tipo basico de disefio no experimental. Concluyo que el
control formal de la acusacion es un mecanismo para decantar el proceso penal y
gue el juicio se realice sin incidencias procesales, sirve para la defensa del acusado
conocer de manera clara y precisa la imputacion y los fiscales usualmente carecen
de precisar el grado de participacion del acusado. Se coincidid que existen

devoluciones de acusaciones por deficiencias formales de la acusacion.

Para la fundamentacion tedrica de la categoria factores de la excesiva
duracion se encontré varios conceptos entre ellos Ore (2016) sefalé que para
determinar la extensién razonable del proceso penal no es posible que se
establezca de forma general y prematura, lo que se tiene que realizar es caso a
caso. Y la jurisprudencia ha desarrollado criterios para establecerlo como son la
actividad de las autoridades judiciales, conducta del imputado, complejidad del caso
y consecuencias de la vulneracion del plazo razonable. Conforme a lo sefialado por
el autor resulta imposible que se determine un plazo de manera genérica. De igual
manera, sobre la razonabilidad del plazo se tiene a Luggren et al (2019) quienes
sefalaron que el exceso del transcurrir del tiempo en un proceso penal es lo opuesto

a lo que se exige constitucionalmente a ser sometido a un juzgamiento bajo un

7



tiempo razonable. Se coincidié con los autores que el no realizar un proceso en el
plazo que corresponde perjudica la administracion de justicia. De igual modo, sobre
el plazo razonable el Tribunal Constitucional (2015), ha sefialado que el computo
del plazo razonable del proceso penal comienza desde la apertura de la
investigacion preliminar. Asimismo, la violacion de dicho plazo implica un
resarcimiento consistente en la emisién de un pronunciamiento definitivo en el plazo

mas breve posible.

Asimismo, respecto a la afectacion al plazo razonable Gonzales (2021) ha
sefialado que cuando se toca sobre lo ocurrido en la nacion espafiola en el &mbito
procesal las criticas giran en torno a que existen retrasos significativos en los
juzgados en comparacion a otras naciones que se encuentran ubicados por su zona.

Efectivamente se tuvo concordancia con el autor que las criticas son por retrasos.

Sobre la subcategoria complejidad del caso, Ore (2016) teniendo en cuenta
la jurisprudencia del supremo interprete de la constitucion ha indicado que este
criterio tiene que ser identificado segun las situaciones del proceso y se debera
tener presente conceptos como: la naturaleza y gravedad del ilicito penal, los
hechos investigados, la cantidad de procesados y la cantidad de personas que
atestiguaran en el juicio. Se concordé con el autor en relacion a los criterios a tener
en cuenta. De igual modo, Rabanal (2022) sobre la complejidad refiere que es un
criterio objetivo, tanto en cuestiones facticas como juridicas siendo estas a) La
complejidad factica que es sobre la complejidad del caso mismo, que puede ser por
pluralidad de delitos o porque verse sobre delitos complejos, pluralidad de
procesados o0 agraviados, abundante recopilacion o actuacion probatoria o
realizacion de las mismas en otra regién o pais, la colaboracién oportuna de
entidades estatales en la imparticién de justicia, etc. Y b) La complejidad juridica.

Se coincidio con el autor sobre los criterios para determinar la complejidad.

Sobre la subcategoria actividad procesal del interesado Rabanal (2022)
refiri6 que es un criterio subjetivo que hace referencia a la dilacion del proceso
provocada por alguna de las partes. La parte actia de mala fe o despliega conducta

obstruccionista dentro del proceso al no colaborar, sin violar sus derechos

8



constitucionales, con la imparticion de justicia, presentando maliciosamente
recursos, recusaciones, control de plazos, reiterados ceses de prisidn, actos de
investigacion, etc. Se tuvo coincidencia con el autor respecto a que la actividad
procesal del interesado es un criterio de indole subjetivo. Asimismo, se tiene que
respecto a la actividad procesal cada sujeto del proceso penal tiene que colaborar
para que se desarrolle de manera normal como San Martin (2015) sefialé que cada
sujeto procesal tiene el deber de colaboracién para el normal desenvolvimiento del
proceso, por lo que debe investigarse si se utilizaron o no tacticas o practicas
dilatorias para generar demora en la tramitacion del proceso y no para una defensa
eficaz de sus intereses, ademas observarse si el interesado fue pasivo y no solicité
en su oportunidad que se suprimieran las dilaciones y culminacion del caso. Se

coincidio con el autor en que debe verificarse si se utilizaron estrategias dilatorias.

Sobre la subcategoria conducta de las autoridades judiciales Ore (2016)
indicé que obliga evaluar la conducta realizada por el juzgador, con la finalidad de
establecer si cometié 0 no retrasos indebidos, sea, porque no fue activo y sin tener
algun fundamento que justifigue haber permitido que pase el plazo sin realizar
impulsos al caso, o por la recarga laboral del momento de trabajo. Se coincidié con
el autor en que se debe determinar si el juez fue inactivo al tramitar el caso. De igual
modo, se tiene que en Espafa solo sera indebida la dilacion del proceso si es
imputable al juzgador como sefialoé Espin (2017) el TC espariol ha declarado que la
dilacion solamente sera indebida cuando sea imputada de manera objetiva al
juzgado sin que en modo alguno pueda ser relevante el sujeto o la causa que lo
haya generado. Se coincidié con el autor en que solo se estaria ante dilaciones

indebidas si estas son imputables al érgano jurisdiccional.

Sobre la subcategoria afectacién generada en la situacion juridica de la
persona involucrada en el proceso Ore (2016) sefialo que existen las siguientes
propuestas: a) absolucion por aplicacion analdgica de la prescripcion, en el cual se
sostiene que el plazo razonable y la prescripcién son parecidos; b) la no ejecucion
de la pena impuesta, se sigue el proceso hasta la sentencia, pero no se ejecuta; c)

la nulidad, la cual se da una vez establecido la violacién al plazo razonable; d) el



sobreseimiento; e€) atenuante analdgica, al advertirse la violacion al plazo se debe
atenuar la pena. Se coincidié con el autor en que existen distintas propuestas

cuando se esta ante dilaciones indebidas.

Asimismo, se debe realizar un test de ponderacion entre la afectacion al
contenido nuclear del derecho fundamental y el plazo razonable, Reyna (2022)
sefialé que no cualquier afectacion a un derecho fundamental puede propiciar la
anulacion de la sentencia, sino aquella que afecte su contenido medular, resulta Gtil
para determinar en qué caso corresponde la anulacién y debe realzarse la
ponderacion entre el plazo razonable y los derechos que podrian determinar la
nulidad. Se coincidié con el autor en que no cualquier afectacion a un derecho
fundamental puede generar que se anule una sentencia. A nivel internacional sobre
los efectos o consecuencias de la violacion a la razonabilidad del plazo Delgado
(2018) ha indicado que el TEDH y el TC espafiol realizaron una interpretacion
extensiva de los derechos del art. 6.1 CEDH y del art. 24.2 CE, y han reconocido
gue primigeniamente los derechos podian entenderse que solamente eran
invocables y aplicables en los procesos penales, pero ahora es aplicable a todas
las materias. Se coincidié con lo mencionado por el autor y lo reconocido por las
cortes internacionales en que la afectacion al tiempo razonable debe aplicarse a

todas las materias.

En relacion a la categoria control de acusacion Del Rio (2021) sefalé que la

audiencia de control del requerimiento de acusacion se realiza un control de indole

juridico, la cual es direccionada por el juez de garantias, quien se encuentra a cargo de

realizar el control de legalidad. El articulo 350 inciso 1 del CPP establece, que el juez

de investigacion preparatoria debe notificar a los otros sujetos procesales la acusacion

escrita, las partes tienen un plazo de 10 dias a partir de la notificacion para presentar

los medios de defensa que consideren convenientes, las cuales seran debatidas el dia

de la audiencia. La norma no hace ninguna distincion entre el plazo de procesos simples

y complejos, 0, lo que es peor, entre estos y el proceso de criminalidad organizada. Se

coincide en que la norma no hace distincion entre los distintos procesos.

10



En el derecho comparado sobre el control del requerimiento acusatorio Vera
(2017) sefialé que en Espafia (procedimiento ordinario), Alemania, ltalia, Portugal,
Francia, la fase intermedia es un momento en el cual se realiza el control del
requerimiento acusatorio y la manera de garantizar la existencia de fundamentos
justificados formales y materiales para proseguir con la tramitacion contra el acusado,
para que se pueda tener por justificado que se realice el enjuiciamiento de una persona.
Se coincidio con el autor en que el control de la acusacion es la fase en la que se debe
determinar si esta justificado llevar a una persona al juicio oral. Asimismo, Gonzales
(2020) sostuvo sobre los medios de control en la estructura acusatoria le entrega a la
pretension penal garantias y conjunto de derechos como parte del debido proceso, lo
cual sirve para legitimar la sentencia. Se tuvo concordancia con el autor, debido a que
el control de la acusacion formulada por el persecutor penal sirve para garantizar los
derechos que goza toda persona que es sujeto procesal. Asi también, Zilli (2017) indico
gue el pensamiento liberal clasico, basado en los limites del poder penal y en los
controles del exceso, otorga fortaleza a la importancia de realizar el juicio de admision
de la acusacion, el cual consiste en filtrar los requerimientos acusatorios que sean
infundados o que son indtiles. Se coincidié con el autor en que la finalidad del control

de acusacion es servir de filtro.

Sobre la subcategoria plazos procesales el Codigo Procesal Penal establece
en el articulo 351 inciso 4 que, si la audiencia de control de acusacién es suspendida,
la continuacion de esta tendra que realizarse en un plazo que no sea superior a 8 dias
habiles. Entre la acusacion y el acto de emitir la resolucion que resuelve no debe pasar
el plazo de 40 dias. En procesos declarados complejos y de crimen organizado no debe
transcurrir mas de 90 dias, de transgredir los plazos antes mencionados se incurrira en
responsabilidad. Ante los defectos de la acusacion y se requiere un analisis nuevo, el
juez dispondra que se devuelva el escrito acusatorio, suspendiendo la audiencia por 5

dias con la finalidad subsanar ello.

Sobre la subcategoria control formal Reategui (2022) ha sefialado que las
imperfecciones de forma de la acusacion es posible que se realicen de oficio por el juez

de investigacion preparatoria. La consecuencia de que la acusacion fiscal cuente con
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errores o vicios formales de ninguna forma sera el sobreseimiento del proceso, sino
solo que el juez ordene la subsanacion. De igual modo Celis (2018) ha definido que es
entendido como defecto de forma o material del escrito de acusacién. Asimismo, se
tiene a Daza (2020) quien sefial6 que la Corte de Colombia ha concluido que, aun
cuando de manera legal no hay modo de controlar la acusacion, el juzgador de
conocimiento, tiene que realizarlo con la finalidad de que la acusacion escrita se
encuentre ajustada a la normativa y se encuentre con un lenguaje comprensible, con
claridad y suficiencia. Por otro lado, Moreno (2018) ha sefialado que los defensores
que consideran que pueden realizar modificatorias esenciales al escrito de acusacion
significa la violacion del principio de preclusion y de igualdad de armas. Se coincide con

los autores que el control formal se puede hacer de oficio.

Sobre la subcategoria control sustancial el Acuerdo Plenario N°06-2009,
emitido por la Corte Suprema fundamenta su posicion en el articulo 344°.1 del Nuevo
Caodigo Procesal Penal, estableciendo que el control sustancial se hara en un tiempo
distinto al formal, después de que sean subsanados las observaciones. El analisis
radica en la corroboracion de la convergencia de 5 requisitos indispensables para que
la acusacidon sea viable sobre los hechos materia de investigacion: elemento factico,
elemento juridico, elemento personal, presupuestos procesales vinculados a la vigencia

de la accion penal y elementos de conviccion suficientes.

Al respecto Alvarado (2020) sefialo, que, en el control sustancial de la
acusacion, el juzgador tiene la obligacion de emitir la resolucion con la que sobresee el
caso teniendo como justificacion los fundamentos que lo llevaron a esa conclusion,
procediendo al archivo del requerimiento, porque el hecho materia de la causa no se
realiz6 o es imposible atribuirse al imputado; el hecho materia de imputacion no es tipico
0 se presenta una causa de justificacion, de inimputabilidad o de no punibilidad; la
accion penal se ha extinguido; y, cuando no exista de manera razonable la probabilidad
de ingresar nuevos datos a la investigacion y no haya elementos de conviccidn
suficientes para solicitar el enjuiciamiento del acusado. En el mismo sentido, Arbull
(2017) ha sefalado que el control sustancial se genera del propio acto de postulacién

gue realizo el persecutor penal. Este control puede ser realizado de oficio por el juez,
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quien tiene como funcidén decretar el sobreseimiento cuando de los requisitos del

sobreseimiento son visibles y claros.

Sobre la subcategoria Admision de medios de prueba Cabrera 2021, ha
sefialado que a) el juez de la investigacion preparatoria procede a la admision de los
medios de prueba ofrecidos. b) Aqui se debate sobre la procedencia o admisibilidad y
si la prueba que se ofrecid es pertinente o no. c) El fiscal inicia el ofrecimiento de los
medios de prueba, precisa el posible aporte, su pertinencia, conducencia y utilidad.
Asimismo, se especifica el extremo por el cual viene el testigo o la dificultad que
necesita ser explicado por un especialista. d) Luego, el juez de la investigacion
preparatoria corre traslado a todos los abogados de los sujetos procesales. e€) En
segundo lugar, y bajo las mismas condiciones, el fiscal y los abogados del actor civil,
tercero civil y del acusado ofreceran sus medios probatorios. f) una vez concluido el

juez emite una resolucion declarando su admision o no. Esta resolucion es inapelable.

Vargas (2019) sobre la admisibilidad dijo que existen limites o restricciones
intrinsecos y extrinsecos, el primero esta conformado por la conducencia, pertinencia,
utilidad y necesidad. Los criterios extrinsecos consisten en que el juez debe evaluar si
recae algun impedimento que frustre la produccion. Sumado a ello, Zabaleta (2017) en
Colombia sefialé que la audiencia preparatoria posee la finalidad de fijar el material
probatorio que se actuara en el juzgamiento. Asimismo, Pérez y Cavani (2022)
sefalaron que el juez debe considerar si las pruebas que aun no han sido presentadas
estan disponibles para ser admitidas dentro de un plazo razonable. De igual modo,
Bujosa et al. (2021) han sostenido, los siguientes conceptos a) Necesidad para
Colombia, no se requiere que se prueben los hechos en los cuales las partes hayan
llegado a un acuerdo, no se requiere que se prueben los hechos claros; b) Pertinencia
tiene que existir vinculacion con la proposicion factica que se busca probar con el medio
probatorio ofrecido; c¢) Utilidad no resulta util un medio probatorio que no contribuya a
aclarar los hechos o existe prueba redundante; d) Legalidad es no legal cuando se

pretende corroborar un hecho mediante actuaciones contrarios a la ley.

Sumado a ello Izurieta (2017) sostiene que la admision del material probatorio

es una etapa que proviene de la constitucionalizacion de la actividad judicial.
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. METODOLOGIA

3.1. Tipo y disefio de investigacion

El tipo de investigacién fue basica porque buscé aportar mayor informacién sobre
los factores que generan la excesiva duracion del control de acusacion en los
procesos por delitos de corrupcion de funcionarios, en otras palabras, se sustentd
mediante la teoria. Asimismo, para Alan y Cortez (2018), se trata sobre
investigaciones que logran alcanzar una aplicacion practica, que su alcance es

tedrico o puro.

Esta investigacion de enfoque cualitativo tuvo como disefio fenomenolégico
Mendieta et al. (2015), indicaron que el método fenomenoldgico tiene como finalidad
descubrir y describir la informacion relacionados entre si por fundamentacion a

través de lo generado por el fendmeno estudiado.

Asimismo, Fuster (2018) indicé que la fenomenologia se generé como un
estudio de los fendmenos o las experiencias significativas. Teniendo como
fundamento primordial obtener la comprension que el fendmeno es una fraccion de
un todo con significancia y no existe posibilidades de analizar sin aspecto holistico

en vinculacion con la experiencia de la cual conforma.

De igual modo, Hernandez et al. (2014) indicaron que la fenomenologia y la
teoria fundamentada se recaba la percepcion de las personas que participaron.
Pero, en lugar de crear un modelo con estos resultados, lo que se hace es explorar,
describir y comprender lo que los sujetos tienen coincidencias conforme a las

experiencias que tienen con un fenémeno determinado.

3.2. Categorias, Subcategorias y matriz de categorizacion
Categoria: factores de la excesiva duracion

- Complejidad del caso

- Conducta del imputado

- Conducta de autoridades judiciales
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- Afectacion generada en la situacion juridica de la persona involucrada en el proceso
Categoria: control de acusacion

- Plazos procesales

- Control formal

- Control sustancial

- Admision de medios de prueba

La tabla de categorizacion desarrollada en el presente trabajo de investigacion se

encuentra consignada en el anexo 2.
3.3 Escenario de estudio

El distrito fiscal de Lima Noroeste- Ministerio Publico, el cual tiene como competencia
territorial los distritos de Puente Piedra, Ancon, Santa Rosa, Mi Peru y Ventanilla, se
encuentra organizado en Fiscalias Provinciales Penales, Civiles y Especializadas
(Fiscalia Especializada en Delitos de Corrupcién de Funcionarios y otras), conformadas
por un fiscal provincial y dos fiscales adjuntos; dos Fiscalias Superiores Penales,
conformadas por un fiscal superior penal y fiscales adjuntos superiores; una fiscalia
Superior Civil y Familia, conformada por un fiscal superior y fiscales adjuntos
superiores; Oficina Desconcentrada de Control Interno conformada por dos fiscales
adjuntos superiores; y, la presidencia de junta de fiscales superiores conformada por
un fiscal superior. Cada una de las dependencias antes mencionadas cuentan con
asistentes en funcion fiscal y administrativos (mesa de partes). Asimismo, el homélogo
de la Fiscalia Especializada en Delitos de Corrupciéon de Funcionarios se tiene al

Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria.
3.4 Participantes

Se encuentra conformada por fiscales provinciales y adjuntos provinciales, juez de
investigacion preparatoria, asistentes en funcién fiscal y abogados litigantes, siendo un

total de 9. Los participantes antes mencionados son profesionales del Derecho
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especialmente en Derecho Penal, estando a que es la especialidad en la que

desempeiian su labor, por lo que de manera diaria aplican el Codigo Procesal Penal.
Tabla 1

Participantes

Cargos Cantidad Descripcion

Fiscales 4 Fiscales de la Fiscalia Especializada
en Delitos de Corrupcion de
Funcionarios

Juez 1 Juzgado de Investigacion Preparatoria
Asistentes en funcién 2 Asistentes de la Fiscalia Especializada
fiscal en Delitos de Corrupcion de
Funcionarios
Abogados litigantes 2 Quienes litigan en el Distrito Fiscal
Ventanilla

3.5 Técnicas e instrumentos de recolecciéon de datos

Como técnica se utilizo la entrevista. En ese sentido la informacion obtenida fue
mediante preguntas en su mayoria abiertas realizadas a los entrevistados, obteniendo
previamente el consentimiento informado de estos, tal como ha recomendado Troncoso
y Amaya (2017), este método se llevo a la practica usando como herramienta una guia
gue se prepar0 previamente de tipo semiestructurada, pues apuntan Diaz y Torruco
(2013) que presentan mas flexibilidad que las guias que se encuentran estructuradas,

por cuanto las preguntas son planeadas que son ajustables a los entrevistados.
3.6 Procedimientos

Se aplicaron las entrevistas concurriendo al centro laboral de los participantes, para
lo cual primero se pacté fecha y hora con cada uno de los entrevistados, a quienes se
les hizo las preguntas y respondieron cada una de estas en la guia, asimismo, en el
caso de algunos entrevistados se logré tomar la entrevista grabandolos en audio para
ello se coordind previamente. Ademas, antes de tomar la entrevista se obtuvo el

consentimiento informado de los participantes.
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Sobre la entrevista cualitativa Serrano y Wong (2022) han sefialado que se podria
definir como una conversacion verbal y dinAmica entre dos personas que con
cordialidad tienen un encuentro privado. Durante este, el entrevistador dirige preguntas

al entrevistado segun un esquema flexible y no estandarizado.

Asimismo, Soldrzano (2022) sobre la entrevista ha sefialado que es una técnica mas
de las investigaciones cualitativas que puede ser utilizado en una investigacion con
caracter social, siendo la mas adecuada segun la problematica, del objetivo y método.
Teniendo en consideracion lo antes indicado, se le otorgd valor a la entrevista no
estructurada como la interaccion de persona a persona en la que se vinculan por un
lapso de tiempo la vida del entrevistado y entrevistador. En esto es fundamental que se

logre generar empatia entre ambos lados, mas aun del entrevistador al entrevistado.
3.7. Rigor cientifico

El presente estudio tuvo como rigor cientifico en relacidon a los parametros cientificos
gue se han establecido a través de la credibilidad, confirmabilidad, dependencia y

transferibilidad.

Norefia et al (2012) indicaron que la credibilidad trata sobre aproximarse mediante
la obtencion de resultados del estudio frente al fenbmeno que es materia de

observacion.

Asimismo, Norefia et al (2012) sefialaron que la confirmabilidad es que cada uno de
los resultados que se han obtenido a lo largo del estudio tienen la obligacién de dar

garantias de la veracidad de los conceptos e informacion aportado por los participantes.

Rojas y Osorio (2017) sefalaron que la transferibilidad tiene con finalidad realizar la
examinacion que los resultados obtenidos puedan ser ajustado a otra contextualizacion,
para ello consideran indispensable especificar de manera detallada las caracteristicas,
el fenomeno vy el lugar de las personas que seran materia de estudio. Por lo que, la
transferibilidad sera considerada como la funcién proveniente de la semejanza entre los

contextos.
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3.8 Métodos de andlisis de la informacién

Para el analisis de la informacion, se tuvo el método sistematico ya que se dirige a
analizar los datos recolectados a traves de las entrevistas realizadas a los expertos. Asi
también, se us6 el método hermenéutico, ya que se interpreté lo declarado por los
entrevistados, lo cual se basé en su experiencia personal. Por otro lado, se empleo el
método deductivo, puesto que se obtuvo conclusiones especificas a partir de una

conclusion general.

Los datos cualitativos que se recopilaran serdn analizados mediante las
siguientes actividades o acciones:

- Transcripcion

- Categorizacion

- Codificacion (abierta, axial y selectiva)
- Interpretacion

- Triangulacién

- Muestreo teorico

- Descripcion densa

- Teorizacion o modelacion tedrica

3.9 Aspectos éticos

Esta investigacion tuvo como referencia y ruta el Cédigo de Etica en
investigacion de la Universidad Cesar Vallejo (2020) el cual establece principios
como competencia profesional y cientifica, sefialando que las personas deben
cumplir los niveles adecuados de preparacion segun lo requerido por la
investigacion, que garanticen el rigor cientifico en la realizacion de todo el proceso
de investigacion hasta su publicacion. Asimismo, Delgado (2002), sefial6 que debe
darse en una investigacion el principio de beneficencia, para obtener mas beneficio
y el de justicia. Ante ello, resulta necesario referir que se ha cumplido con los

principios éticos antes mencionados.
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Al respecto Moscoso y Diaz (2018) han sefialado que el aspecto ético es un
punto céntrico cuando se da inicio y se realiza el desarrollo de cualquier
investigacion, en tal sentido tiene que encontrarse presente desde que se plantea
hasta su culminacion y consecuente exposicion de los resultados obtenidos.

Cardona (2020) ha referido que se debe entender que actos deben realizarse
para eliminar o disminuir la afectacion de las practicas malas en el estudio que se
suscitan al no conocer los principios rectores como son respeto a las personas,

beneficencia y justicia.

Espinoza (2020) ha sefialado que los especialistas refieren que, dentro de los
presupuestos éticos que se deben tener en cuenta en el proceso de investigacion
cualitativo son la confidencialidad y privacidad, los cuales tienen que encontrarse
en todas las fases de la investigacion, desde el proyecto hasta la socializacion de

los resultados.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

Se inici6 identificando a los profesionales que iban a participar en la entrevista,
verificando sus cargos, su area de trabajo y el tiempo de experiencia. Ademas, se
verificd que los entrevistados sean personas que conozcan de la materia.

Una vez que se verifico ello, se realiz6 comunicaciones con cada uno de las
personas a entrevistar, con la finalidad de que agenden una cita para la realizacion
de la entrevista; asimismo, se obtuvo una grabadora para proceder con el registro
de las entrevistas solo en audio, lo cual solo algunos permitieron.

Se lograron recabar una totalidad de nueve entrevistas, de las cuales cuatro
son fiscales de Lima Noroeste, dos asistentes en funcién fiscal, dos abogados y un
juez de investigacion preparatoria, quienes conocen la problematica.

Las entrevistas se realizaron de manera presencial concurriendo al despacho
de cada uno de los entrevistados, durando cada entrevista un aproximado de dos
horas y media, llevandose de manera amena, para que puedan fluir, brindando sus
conocimientos obtenidos mediante la experiencia, aportando a la tesis. Asimismo,
antes de iniciar cada pregunta se le explico el sentido de cada una de estas.

De igual manera, sobre el analisis e interpretacion de recoleccion de datos se
tiene que en relacion al objetivo general que trata sobre determinar los factores de
la excesiva duracion del control de acusacion en procesos de delitos de corrupcion
de funcionarios el juez indico que los factores que aprecia de la duracién excesiva
de los controles de la acusacion son inasistencias de las defensas, los casos
complejos no permiten continuar en forma inmediato con el reemplazo y se da por
el nimero importante de acusados.

De igual modo, sobre el primer objetivo especifico el juez sefial6 los criterios
para determinar la complejidad son los establecidos en la norma adjetiva penal, la
cantidad de funcionarios y servidores publicos, que los plazos son muy cortos no
resultan prudentes y existe una acumulacion de pretensiones lo cual genera un
amplio pronunciamiento. Asimismo, varias defensas perjudican, porque algunos no
asisten y se frustran las audiencias. También, la fiscalia demora en subsanar las
acusaciones. Por otro lado, para una correcta acusaciéon se debe realizar una

imputacién clara con hechos atribuidos y no valoraciones, deben ser separados los
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elementos de conviccion y medios de prueba por cada delito; y, de ser posible los
elementos de conviccion deben precisar que proposicion factica acredita.

En relacion al segundo objetivo especifico el juez manifesté que en parte son
responsables los fiscales por la poca claridad de las imputaciones lo que determina
la devolucion de las acusaciones y por la sobrecarga demoran en subsanar, también
son responsables los jueces, por la carga procesal se determina que las diligencias
sean prolongadas mas all4 del tiempo necesario, ademas se debe devolver la
acusacion de manera completa y no por partes; de igual modo, los abogados son
responsables, porque no concurren a las audiencias que determina reprogramar el
control de acusacion o interrupciones y cuando asumen la defensa publica por las
recargadas labores no hacen una defensa activa. Y también hay defensas que

hacen uso de acciones dilatorias.

Respecto al tercer objetivo especifico el juez afirmé que se puede afectar el
proceso y las partes por la demora; ademas, genera que los investigados estén
intranquilos por estar sometidos a la persecucion penal y en alguna medida el plazo
razonable. Asimismo, dijo que se debe tratar de no producir la dilacion del proceso,
gue en la etapa intermedia no puede haber resarcimiento, pero que en juicio se
puede resarcir con la intensificacion penal por el retardo. De igual modo, agrego que
las acusaciones deben ser claras y precisas que posibiliten ejercer actos de
defensa, para que asi no haya devoluciones, sumado a ello debe haber mayor

numero de juzgados.

Sobre lo respondido por los fiscales en las entrevistas se tiene que en relacion
al objetivo general la mayoria han coincidido al decir que los factores que generan
excesiva duracion del control de acusacion son la complejidad de los casos,
pluralidad de imputados y hechos, la excesiva carga laboral del Poder judicial, lo
cual genera una agenda recargada para las audiencias; sin embargo, el fiscal 3 ha
sefialado que se da por dilaciones maliciosas por parte de los abogados y

deficiencias en las notificaciones del Poder Judicial.

En relacion al primer objetivo especifico algunos de los fiscales han coincidido

al sostener que los supuestos que se utiliza para declarar la complejidad de los
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casos son: varios actos de investigacion, se investiguen una pluralidad de ilicitos
penales, se advierta pluralidad de sujetos activos o pasivos, asi como realizar
pericias revisando muchos documentos o de dificil analisis; sin embargo, el fiscal 1
sefialé que utiliza el criterio de la demora de la remision de la documentacion por
parte de las entidades publicas, asimismo, indicé que también se da en temas
relacionados a las contrataciones del Estado, coincidiendo con ese criterio el fiscal
2. Asimismo, la mayoria de los fiscales han coincidido al decir en que la complejidad
de los casos de corrupcion de funcionarios por lo general se investigan pluralidad
de hechos e imputados, asi como revisién de abundante documentacién, por lo que

ello genera una excesiva duracién del control de acusacion.

De igual modo, la mayoria de los fiscales han coincido en decir que para que
haya una correcta acusacion debe realizarse una adecuada imputacion concreta,
individualizar los medios probatorios por cada acusado, sefialar adecuadamente las
circunstancias precedentes, concomitantes y posteriores, buscando claridad en la
exposicion de los hechos; sin embargo, el fiscal 1 indico que por la excesiva carga
y no apoyo de personal capacitado se dificulta la realizacion de una correcta

acusacion.

Respecto al segundo objetivo especifico la mayoria de los fiscales han coincido
al indicar que tanto los fiscales, jueces y abogados son responsables en algunos
casos de la excesiva duracién cuando no realizan una correcta acusacion, lo que
genera que le devuelvan la acusacion; sin embargo, el fiscal 4 discrepa refiriendo
gue no son responsables los fiscales, porgue el sefialamiento de la audiencia le

corresponde al juez.

Asimismo, refirieron que los jueces son responsables de la excesiva duracién
del control de acusacion en procesos de corrupcion de funcionarios, porque son los
gue manejan la agenda y programacion de audiencias; sin embargo, el fiscal 2
discrepa sefialando que los jueces no son responsables. De igual modo, han
sefialado que los abogados son responsables de la excesiva duracién del control
de acusacion cuando observan la acusacion sin fundamento, cuando no se

presentan a las audiencias y concurre la defensa publica como defensa necesaria,
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pero se frustra la audiencia, porque requiere plazo para estudiar los actuados; sin
embargo, el fiscal 3 discrepa indicando que los abogados no son responsables,

porque ejercen una defensa activa.

Sobre la guia de entrevista aplicada a los asistentes en funcién fiscal se tiene
que en relacién al objetivo general han indicado que los factores que generan
excesiva duracién del control de acusacién son la falta de precision de los hechos
correctamente, lo cual genera devoluciones y subsanaciones de la acusacion; sin
embargo, el asistente 2 refiri6 que también se da por la carga laboral que cuando
sobrepasa a los fiscales estos emiten un pronunciamiento con menor acuciosidad,
el asistente 1 también indic6 que los errores en las notificaciones generan

reprogramaciones innecesarias.

Respecto al primer objetivo especifico los asistentes han coincido al indicar que
los criterios que utilizan para determinar que un caso es complejo se tiene que
advertir cantidad importante de investigados y delitos, pero el asistente 1 también
indicé que toma como criterio el perjuicio ocasionado; sin embargo, el asistente 2
discrepa e indicO otros criterios que toma en cuenta como cantidad importante de
agraviados, demanda la realizacion de pericias, se necesita hacer gestiones fuera
del pais, diligencias en varios distritos, revisar la gestién de personas juridicas o del

Estado, o cuando exista organizacion criminal.

Asimismo, los asistentes coincidieron que la complejidad de los casos ha
ocasionado la excesiva duracion del control de acusacion en procesos de corrupcion
de funcionarios, porque por lo comun siempre se investigan a varios imputados, lo
cual hace mas dificil la precision de los hechos, ademas de la abundante
documentacion que se tiene que analizar; sin embargo, el asistente 2 indico que al
no realizarse una acusacion con precision de imputacién genera que sea devuelta
al fiscal para que realice un nuevo analisis y subsane la acusacion. De igual modo
los asistentes coinciden que para realizar una correcta acusacion en un caso
complejo para evitar que ocasione una excesiva duracion del control de acusacién
en procesos de corrupcién de funcionarios se debe hacer una adecuada imputacion

y calificacién juridica; sin embargo, el asistente 2 refiri6 que se debe ofrecer los
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medios probatorios por cada acusado, indicando la pertinencia, utilidad y
conducencia, asi como los hechos precedentes, concomitantantes y posteriores.

En relacion al segundo objetivo especifico los asistentes han coincido en indicar
gue los fiscales, jueces y abogados son responsables de generar una excesiva
duracion del control de acusacion en proceso de delitos de corrupcion de
funcionarios cuando se generan constantes devoluciones y subsanaciones de la
acusacion por no realizar una correcta calificacion del hecho narrado en la
acusacion narrando de manera detallada y precisa; sin embargo, el asistente 2 ha
indicado que también se da cuando se incluyen hechos que no estan en la
formalizacidn de la investigacion preparatoria, lo que genera que sean devuelta las

acusaciones.

Asimismo, también refirieron que los jueces son responsables de generar una
excesiva duracion del control de acusacion en procesos de corrupcion, porque
programan fechas de audiencia de control de la acusacion en fechas lejanas; sin
embargo, el asistente 2 ha referido que también es por la reprogramacion de
audiencias; de igual modo, coinciden en que los abogados son responsables de la
excesiva duracion del control de acusacion por las constantes inconcurrencias a las
audiencias; sin embargo, el asistente 2 ha sefialado que otro factor es por los

constantes cambios de abogados.

Sobre el tercer objetivo especifico el asistente 1 sefiald0 que genera poca
confianza en los operadores juridicos, mientras que el asistente 2 refirid que se
podria generar que los casos prescriban por la excesiva duracién del control de
acusacion. Se podrian generar nulidades, toda vez que transcurre el plazo de los
90 dias entre el requerimiento y la emision del auto que resuelve. Asimismo, el
asistente 1 dijo que la forma de resarcir debe ser la de abrir investigacion
administrativa al operador fiscal o judicial que ocasiono el perjuicio; y, el asistente 2
dijo que en caso de pasar a juicio oral y ser condenado debe reducirse la pena en
contra del afectado por la violacion al plazo razonable. De igual modo, los asistentes
coinciden que para evitar una excesiva duracion del control de acusacion en

procesos de delitos de corrupcion debe haber mayor cantidad de personal y
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capacitacion para jueces, fiscales y personal administrativo.

Sobre la guia de entrevista aplicada a los abogados se tiene que en relacion al
objetivo general han indicado que los factores que generan excesiva duracién del
control de acusacion son por las constantes subsanaciones y devoluciones del
requerimiento acusatorio, demora en citar a la audiencia de control de acusacion y
falta de una correcta notificacion; ademas, el abogado 1 refirié que otro factor es
gue en los casos de corrupcion se tiene demasiado acervo documentario para

revisar.

Respecto al primer objetivo especifico los abogados coincidieron al sefialar que
los criterios para establecer la complejidad es que se requiera varios actos de
investigacion, concurren varios ilicitos penales, hay pluralidad de sujetos activos y
pasivos, se requiere realizar pericias, se necesita hacer gestiones fuera del pais,
diligencias en varios distritos fiscales, revisar la gestion de personas juridicas o del

Estado, o cuando se investiguen delitos cometidos por una organizacion criminal.

Asimismo, indicaron que la complejidad de los casos ocasiona excesiva
duracion del control de acusacion, porque existe una gran cantidad de investigados
en los delitos de corrupcion como colusién, peculado y otros; ademas, de haber
demasiada documentacion, lo cual genera que la precision de hechos e
imputaciones sean mas complicadas. De igual modo, coincidieron al indicar que una
acusacion correcta debe tener una narracion clara y precisa de los hechos, con sus
circunstancias precedentes, concomitantes y posteriores, imputacion concreta en
contra del acusado, los elementos de conviccidn que sustentan el requerimiento, la
pena solicitada y precisar en cada uno de los elementos de conviccion cual
corresponde a cada imputado; sin embargo, el abogado 2 indic6 que también se

debe respetar el principio de congruencia entre la formalizacién y la acusacion.

Sobre el segundo objetivo especifico los abogados coinciden al sefialar que
tanto los jueces, fiscales y abogados tienen responsabilidad en el caso de los
fiscales son responsables cuando les devuelven su acusacion por defectos
formales. Asimismo, el abogado 1 refiri6 que estos afectan el principio de

congruencia por introducir hechos que no estan en la formalizacion y el abogado 2
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refirid que los fiscales demoran en subsanar la acusaciéon devuelta. Asimismo,
coinciden que los jueces solo tienen responsabilidad cuando no programan las
audiencias por sus recargadas labores y problemas con las notificaciones que
realizan los especialistas. El abogado 2 también indicé que, solo un juez conoce
delitos de corrupcion de funcionarios, crimen organizado y trata de personas en
Lima Noroeste. De igual modo, han coincidido al referir que los abogados son
responsables cuando realizan acciones dilatorias como cambios de domicilios
procesales innecesarios o inconcurrencia a las audiencias, ante ello el abogado 2
refirié que la inconcurrencia de la defensa privada genera que concurra el defensor
publico, quien no conoce el caso por lo que se reprograma la audiencia para que

pueda prepararse.

En relacion al tercer objetivo especifico los abogados coinciden que las
consecuencias de la excesiva duracion del control de acusacion en procesos de
delitos de corrupcion de funcionarios son que le restan credibilidad al Ministerio
Publico y Poder Judicial, prescripcion de la accion penal; sin embargo, el abogado

2 discrepa indicando que también se dan nulidades.

Asimismo, los abogados coinciden que debe reducirse la pena a imponerse en
caso haya una condena; asimismo, el abogado 1 indico que debe sancionarse al
operador juridico que causo la excesiva duracion del control de acusacion, y el

abogado 2 indic6é que también se suspenda la penal.

De igual manera, los abogados coinciden en que se requiere capacitar a los
fiscales para que realicen una correcta acusacion, precisando los hechos,
calificacién juridica e imputacion y contratar mayor cantidad de personal para el
Ministerio publico y Poder Judicial; por otro lado, el abogado 1 indicé que la

capacitacion debe ser desde como investigar delitos de corrupcién de funcionarios.

Asimismo, sobre el analisis e interpretacién de las categorias aprioristicas y
emergentes se tiene que sobre el objetivo general los entrevistados fiscales, juez,
asistentes en funcion fiscal y abogados litigantes han coincidido cuando indicaron
gue la duracion excesiva del control de acusacién se da en los casos complejos que

contienen pluralidad de imputados y hechos, por inasistencias de las defensas que
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no permiten continuar con el reemplazo, excesiva carga laboral del 6érgano
jurisdiccional y demora en citar a las audiencias de control de la acusacion,
constantes devoluciones de la acusacién por no precisar correctamente los hechos
y los delitos de corrupcion tienen demasiado acervo documentario; sin embargo, los
abogados también han agregado que uno de los factores es la falta de correcta

notificacion a las audiencias de control de la acusacion.

Sobre el primer objetivo especifico los entrevistados han coincido al indicar que
los supuestos para establecer la calidad de complejo de un caso son los
establecidos en la norma procesal penal entre ellos cantidad importante de sujetos
pasivos, se realizan informes periciales, se necesita hacer gestiones fuera del pais,
revisar como se gestionaron personas juridicas o entidades del Estado, o cuando
exista organizacion criminal. Asimismo, existe acumulacion de pretensiones, lo cual
genera un amplio pronunciamiento y en los casos de corrupcion de funcionarios se
revisa abundante documentacion, la cantidad de imputados hace dificil la precision
de hechos, por lo que se genera que devuelvan la acusacion. Asimismo, para
realizar una correcta acusacion se debe narrar los hechos con claridad y precision,
y no realizarse valoraciones, deben ser separados los elementos de conviccidon y
medios de prueba por cada delito; y, de ser posible los elementos de conviccion

deben precisar que proposicion factica acredita.

Respecto al segundo objetivo especifico han coincidido que tanto los abogados,
fiscales y jueces son responsables cada quien en su responsabilidad, los fiscales
cuando hacen acusaciones deficientes que cuando son sometidas al control de
acusacion las devuelven por no realizar una correcta narracion detallada y precisa
del hecho imputado a los acusados, en el caso de los jueces por la programacion
en fechas lejanas o no programan audiencias por sus recargadas labores y los
abogados por las inasistencias, lo que genera que se reemplace por un defensor
publico y por la complejidad de los delitos de corrupcién de funcionarios no se puede
continuar con la audiencias ya que debe darsele un tiempo prudencial y también
son responsables cuando realizan acciones dilatorias; sin embargo, el abogado 2

agreg6 que solo un juez conoce delitos de corrupcién de funcionarios, crimen
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organizado y trata de personas en Lima Noroeste, y el asistente 2 ha indicado que
también se da cuando se incluyen hechos que no estan en la formalizacion de la

investigacion preparatoria, lo que genera que sean devuelta las acusaciones.

En relacion al tercer objetivo especifico los entrevistados han referido que por la
duracién excesiva del control de acusacion se puede afectar el proceso, puede
darse la prescripcion de la accion penal generando impunidad, por otro lado, el fiscal
1 indicé que también se generaria la desconfianza de la ciudadania en los
operadores de justicia y el fiscal 2 refirié que también genera gastos al acusado por
los pagos a su abogado defensor y el fiscal 4 indic6 que podrian darse nulidades, el
abogado 2 indicé que se dan nulidades. Asimismo, Indicaron que la forma de
resarcir seria en juicio con una disminucion de la pena a imponer de ser el caso sea
condenado el acusado y que la solucion para evitar la duracion excesiva del control
de acusacion en delitos de corrupcion de funcionarios es que se debe elaborar las
acusaciones claras y precisas que posibiliten ejercer actos de defensa a los
acusados y asi no sean devueltos, ademas de mayor numero de juzgados,
capacitacion al personal fiscal, jueces y al apoyo de estos, ademas de darle mayor
personal; por otro lado, el abogado 1 indicé que la capacitacion debe ser desde

como investigar delitos de corrupcion de funcionarios.

Sobre la discusion de los resultados se tiene que, en relacion al objetivo general,
los entrevistados han coincido al indicar que la duracion excesiva del control de
acusacion en procesos de delitos de corrupcion de funcionarios se da cuando son
complejos y por una serie de factores como la pluralidad de imputados y hechos,
las inasistencias de las defensas no permiten continuar con el reemplazo, excesiva
carga laboral del érgano jurisdiccional y demora en citar a las audiencias de control
de la acusacion, constantes devoluciones de la acusacion por no precisar
correctamente los hechos y los delitos de corrupcion tienen demasiado acervo
documentario; sin embargo, los abogados han sefialado que se da por la falta de
correcta notificacion a las audiencias de control de la acusacion. Mientras tanto Ore
(2016) sefialo que para determinar la extension razonable del proceso penal no es

posible que se establezca de forma general y prematura, lo que se tiene que realizar
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es caso a caso. Y la jurisprudencia ha desarrollado criterios para establecerlo como
son la actividad de las autoridades judiciales, conducta del imputado, complejidad
del caso y consecuencias de la vulneracion del plazo razonable.

Se esta de acuerdo en que los factores que ocasionan la excesiva duracion del
control de acusacion en procesos de delitos de corrupcién de funcionarios son la
complejidad de los casos ya que en su mayoria comprenden varios imputados,
hechos, acervo documentario, lo cual hace complicado la emisién de una acusacion
correcta con narracion clara y precisa de los hechos imputados, elementos de
conviccién individualizados por delito e imputado, por lo que se generan
devoluciones de la acusacion, asimismo, también influye la falta de personal para
gue el fiscal pueda dedicarse hacer el requerimiento acusatorio de una manera mas
acuciosa; asimismo, los abogados no concurren a las audiencias de control de
acusacion lo cual genera reprogramaciones y cuando asume la defensa publica es
inevitable reprogramar para que puedan realizar el estudio del caso, de igual
manera la excesiva duracion también es causada por los jueces ya que por sus
recargadas labores sefalan fecha de audiencia muy lejana.

De la misma forma, se tiene que sobre el primer objetivo especifico los
entrevistados han coincido al indicar que los supuestos para declarar complejo un
caso son los establecidos en la norma procesal penal entre ellos cantidad
importante de sujetos pasivos, se requiere realizar pericias, se necesita hacer
gestiones fuera del pais, revisar la gestion de personas juridicas o del Estado, o
cuando exista organizacion criminal. Asimismo, existe acumulacion de
pretensiones, lo cual genera un amplio pronunciamiento y en los casos de
corrupcion de funcionarios se revisa abundante documentacion, la cantidad de
imputados hace dificil la precisién de hechos, por lo que se genera que devuelvan
la acusacion. Asimismo, para realizar una correcta acusacion se debe narrar los
hechos de manera clara, precisa y no valoraciones, deben ser separados los
elementos de conviccion y medios de prueba por cada delito; y, de ser posible los
elementos de conviccion deben precisar que proposicion factica acredita.
Coincidieron con Rabanal (2022) sobre la complejidad quien refirié que es un criterio

objetivo, tanto en cuestiones facticas como juridicas siendo estas a) La complejidad
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factica que es sobre la complejidad del caso mismo, que puede ser por pluralidad
de delitos o porque verse sobre delitos complejos, pluralidad de procesados o
agraviados, abundante recopilacion o actuacién probatoria o realizacion de las
mismas en otra region o pais, la colaboracion oportuna de entidades estatales en la
imparticion de justicia, etc. y b) La complejidad juridica.

También coincidieron con Gamarra (2021) quien concluyo que el control formal
de la acusacion es un mecanismo para decantar el proceso penal y que el juicio se
realice sin incidencias procesales, sirve para la defensa del acusado conocer de
manera clara y precisa la imputacién y los fiscales usualmente carecen de precisar
el grado de participacion del acusado.

Se est4, de acuerdo en que los criterios que determinan la complejidad del
caso son los siguientes: pluralidad de imputados, agraviados y hechos, demanda la
realizacion de pericias, gestiones fuera del pais, revisar la gestion de personas
juridicas o del Estado, cuando se requieran realizar varias diligencias y cuando los
delitos hayan sido cometidos por organizaciones criminales. Asimismo, en los casos
de corrupcion de funcionarios por lo general se da la complejidad, porque concurren
algunos de los supuestos antes mencionados, pero sobre todo la de pluralidad de
imputados y hechos, asi como abundante documentacion, lo que genera que sea
mas dificil el analisis para la realizacion de la acusacion y redaccion, por lo cual al
ser mas complicado en algunas ocasiones no se hacen buenas acusaciones
narrando claro y detallado los hechos imputados, individualizando elementos de
conviccion y medios probatorios por imputado y delitos, por lo cual son devueltos
para correccion.

Sobre el segundo objetivo especifico se tiene que los entrevistados han
coincidido en que tanto los abogados, fiscales y jueces son responsables cada quien
en su responsabilidad, los fiscales cuando hacen acusaciones deficientes que
cuando son sometidas al control de acusacion las devuelven por no realizar una
correcta narracion detallada y precisa del hecho imputado a los acusados, en el
caso de los jueces por la programacién en fechas lejanas o no programan
audiencias por sus recargadas labores y los abogados por las inasistencias, lo que

genera que se reemplace por un defensor publico y por la complejidad de los delitos
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de corrupcion de funcionarios no se puede continuar con la audiencias ya que debe
darsele un tiempo prudencial y también son responsables cuando realizan acciones
dilatorias. Coincidieron con Castafieda (2020) quien concluyd que la dilacién
indebida en la etapa intermedia responde al incumplimiento de normas que regulan
los plazos por parte de los juzgados de investigacién preparatoria, a lo coadyuvaron
los abogados por sus inasistencias y los fiscales emitiendo requerimientos
acusatorios con plazos vencidos.

Se estd de acuerdo que la responsabilidad de los operadores juridicos en
relacién a la excesiva duracién del control de acusacién en procesos de delitos de
corrupcion de funcionarios es compartida tanto los fiscales por realizar acusaciones
deficientes que al momento del control formal se advierten los errores u omisiones
por lo que son devueltas y subsanadas después de mucho tiempo; los jueces
también son responsables, porque muchas veces citan a las audiencias de control
de acusacion después de varios meses de presentado el requerimiento acusatorio
por escrito, ademas de las deficiencias en las notificaciones del personal que se
encuentra a cargo del juzgado; y los abogados son responsables cuando realizan
actos dilatorios 0 no concurren a las audiencias de control de acusacion generando
gue sean reemplazados por los defensores publicos, quienes requieren de un
tiempo prudencial para hacer el estudio del caso ya que son complejos.

En relacion al tercer objetivo especifico los entrevistados han referido que por
la duracion excesiva del control de acusacion se puede afectar el proceso, puede
darse la prescripcion de la accién penal generando impunidad, indicaron que la
forma de resarcir seria en juicio con una disminucion de la pena a imponer de ser el
caso el acusado sea condenado y que la solucion para evitar la duracion excesiva
del control de acusacion en delitos de corrupcion de funcionarios es que se debe
elaborar las acusaciones claras y precisas que posibiliten ejercer actos de defensa
a los acusados y asi no sean devueltos; ademas, de mayor niumero de juzgados,
capacitacion al personal fiscal, jueces, al apoyo de estos y darle mayor personal.

Coincidieron con Ore (2016) quien sefial6 que existen distintas propuestas para
resarcir la afectacion al plazo razonable entre ellas atenuante analOgica, al

advertirse la violacion al plazo se debe atenuar la pena. Se esta de acuerdo que
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una consecuencia grave de la excesiva duracidon del control de acusacion es la
prescripcion de la accion penal, dejando en impunidad hechos delictivos y si no
prescribe cuando se pase a juicio al momento de emitir una sentencia condenatoria
la forma correcta de resarcir la afectacién ocasionada a los acusados que fueron
sometidos a una excesiva duracion del proceso penal es la disminucién de la pena
a imponerse. Para solucionar el problema de la demora del control de acusacion se
debe implementar mas juzgados especializados en delitos de corrupcién de
funcionarios, capacitar al personal fiscal, jueces y apoyo administrativo, asi como el
incremento de personal y logistica.

Figura 1

Relacion de categorias y subcategorias
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Sobre las categorias emergentes son las que se encuentran en el esquema
internamente y aprioristica son las que se encuentran externamente, en ese sentido
se tiene que existe relacion entre la complejidad del caso en delitos de corrupcion
de funcionarios con la excesiva duracién, que se da por factores relacionados a la
complejidad, errores y omisiones en la acusacién, la carga laboral de jueces y

fiscales e inconcurrencias de abogados.
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Se presentaron problemas para lograr obtener las entrevistas de los jueces y
fiscales debido a que tienen demasiada carga laboral, por o que sus agendas paran

llenas; sin embargo, se logré recabar sus entrevistas.

Sobre la validez del estudio se cumplieron los siguientes criterios de rigor
cientifico: a) confirmabilidad: debido a que se mantuvo la neutralidad para no incurrir
en sesgos durante todo el proceso de investigacion; b) transferibilidad, toda vez que
es posible que los resultados del estudio se pueden extender a otras poblaciones;
c¢) dependencia, porque se logré la menor inestabilidad de los datos obtenidos; y, d)
credibilidad, debido a que se realizo la observacién persistente o prolongada por un
mes; se hizo la triangulacién de sujetos, tedrica y se recolectaron datos en el mismo

contexto geografico elegido.

Sobre las limitaciones de la presente investigacion se tiene que no se pudo
entrevistar a mas fiscales y jueces por las recargadas labores que estos tienen;
asimismo, sobre las bondades de este estudio es que se logro recopilar informacion
de primera mano de fiscales, jueces, abogados y asistente en funcion fiscal que
conocen sobre la problematica, porque lo viven dia a dia. La guia de entrevista se
redacté teniendo en cuenta el objetivo general y objetivos especificos, siendo

semiestructurada.
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V. CONCLUSIONES

Primera. Los factores que ocasionan la excesiva duracion del control de acusacion en
procesos de delitos de corrupcién de funcionarios son la complejidad de los casos, lo
cual dificulta la emisién de una acusacion correcta con narracion clara y precisa de los
hechos, por lo que se generan devoluciones de la acusacion, también influye la falta de
personal para que el fiscal pueda dedicarse hacer el requerimiento acusatorio de una
manera mas acuciosa, los abogados no concurren a las audiencias de control de
acusacion lo cual genera reprogramaciones y cuando asume la defensa publica es
inevitable reprogramar para que puedan realizar el estudio del caso, de igual manera la
excesiva duracion también es causada por los jueces, ya que por sus recargadas

labores sefialan fecha de audiencia muy lejana.

Segunda. Los criterios que determinan la complejidad del caso son los siguientes:
pluralidad de sujetos activos, sujetos pasivos e ilicitos penales, demanda la realizacion
de pericias en la que se revise demasiada documentacién o de analisis complicados,
gestiones fuera del pais, revisar la gestion de personas juridicas o del Estado, cuando
se requieran realizar varias diligencias de investigacion y cuando los delitos han sido
cometidos por integrantes o colaboradores de organizaciones criminales o bandas

criminales.

Tercera. La responsabilidad de los operadores juridicos en relacion a la excesiva
duracion del control de acusacion en procesos de delitos de corrupcion de funcionarios
es compartida tanto los fiscales por realizar acusaciones deficientes que al momento
del control formal se advierten los errores u omisiones por lo que son devueltas y
subsanadas después de mucho tiempo; los jueces también son responsables, porque
muchas veces citan a las audiencias de control de acusacién después de varios meses
de presentado el requerimiento acusatorio por escrito, ademas de las deficiencias en
las notificaciones del personal que se encuentra a cargo del juzgado; y los abogados
son responsables cuando realizan actos dilatorios o no concurren a las audiencias de
control de acusacion generando que sean reemplazados por los defensores publicos,
guienes requieren de un tiempo prudencial para hacer el estudio del caso ya que son

complejos.

34



Cuarta. Una consecuencia grave de la excesiva duracion del control de acusacion es
la prescripcion de la accion penal, dejando en impunidad hechos delictivos y si no
prescribe cuando se pase a juicio al momento de emitir una sentencia condenatoria se
puede resarcir la afectacién ocasionada a los acusados que fueron sometidos a una
excesiva duracion del proceso penal con la disminucion de la pena a imponerse. Para
solucionar el problema de la demora del control de acusacion se debe implementar mas
juzgados especializados en delitos de corrupcién de funcionarios, capacitar al personal

fiscal, jueces y apoyo administrativo, asi como el incremento de personal y logistica.
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VI. RECOMENDACIONES

Primera. Que, los operadores juridicos y abogados cumplan con su rol en el proceso
penal de manera diligente sin incurrir en dilaciones indebidas que puedan generar

exceso de duracion del control de acusacion en delitos de corrupcién de funcionarios.

Segunda. Que, los operadores juridicos consideren complejos los casos siempre que
se cumplan con los siguientes criterios: pluralidad de sujetos activos, sujetos pasivos e
ilicitos penales, demanda la realizacién de pericias en la que se revise demasiada
documentacion o de analisis complicados, gestiones fuera del pais, revisar la gestion
de personas juridicas o del Estado, cuando se requieran realizar varias diligencias de
investigacion y cuando los delitos han sido cometidos por integrantes o colaboradores

de organizaciones criminales o bandas criminales.

Tercera. Que, los fiscales realicen acusaciones con la narracion de hechos de manera
clara y precisa, individualizar los elementos de convicciéon y medios de prueba por
acusado y delito, a fin de evitar devoluciones; a los jueces citar a las audiencias de
control de acusacion con mayor celeridad y supervisar a su personal para que realicen
notificaciones correctas; y, a los abogados a concurrir siempre a las audiencias a las
cuales son citados, para no dilatar innecesariamente el proceso penal y no realizar

actos dilatorios.

Cuarta. Que, los operadores juridicos eviten la prescripcion de la accion penal, para no
dejar en impunidad hechos delictivos y si no prescribe el delito cuando pase a juicio al
momento de emitir una sentencia condenatoria se debe resarcir la afectacion
ocasionada a los acusados que fueron sometidos a la excesiva duracion del proceso
penal con la disminucién de la pena a imponerse. Asimismo, implementar mas juzgados
especializados en delitos de corrupcion de funcionarios, capacitar al personal fiscal,

jueces y apoyo administrativo, asi como el incremento de personal y logistica.
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Tabla 2

Matriz metodoldgica

Anexo 1

Problema general

Objetivo general

Categoria

Subcategoria

Metodologia

Problema general

¢Cudles son los factores que
determinan la excesiva duracion del
control de acusaciéon en procesos de
delitos de corrupcién de funcionarios en
el distrito fiscal de lima noroeste, 2022?

Problemas especificos
a) ¢Cuales son
determinar la complejidad del caso que
genera una excesiva duracion del

los criterios para

control de acusaciéon en procesos de
delitos de corrupcién de funcionarios en
el distrito fiscal de lima noroeste, 20227,
b) ¢cudl es la responsabilidad de los
operadores juridicos sobre la excesiva
duraciéon del control de acusacion en
procesos de delitos de corrupciéon de
funcionarios en el Distrito Fiscal de Lima
Noroeste, 2022?, c) ¢cudles son las
consecuencias de la excesiva duracién
del control de acusacién en procesos de
delitos de corrupcién de funcionarios en
el Distrito Fiscal de Lima Noroeste,
20227.

Objetivo general

Determinar los factores de la excesiva
duraciéon del control de acusacion en
procesos de delitos de corrupcion de
funcionarios en el distrito fiscal de lima

noroeste, 2022.

Objetivos especificos
a) Identificar los criterios para determinar

la complejidad del caso generadores de
una excesiva duracién del control de
acusacion en procesos de delitos de
corrupcion de funcionarios en el distrito
fiscal de lima noroeste, 2022, b) Analizar
la responsabilidad de los operadores
juridicos sobre la excesiva duracion del
control de acusacion en procesos de
delitos de corrupcién de funcionarios en el
Distrito Fiscal de Lima Noroeste, 2022, c)
Analizar las consecuencias de la excesiva
duracién del control de acusacién en
procesos de delitos de corrupcion de
funcionarios en el Distrito Fiscal de Lima

Noroeste, 2022.

factores de la excesiva duracién

control de acusacion

-Complejidad del caso.
-Conducta del imputado.
-Conducta de autoridades
judiciales.

-Afectacion generada en
la situacién juridica de la
persona involucrada en el
proceso.

-Plazos procesales.
-Control formal.

-Control sustancial.
-Admisién de medios de
prueba.

Enfoque: cualitativo
Disefio: fenomenoldgico
Tipo de investigacion:

Basico.

Escenario de estudio:
Distrito Fiscal de Lima

Noroeste.
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Tabla 3

Anexo 2

Matriz de categorizacién

CATEGORIAS

Definicion conceptual

subcategorias

Definicién conceptual

Categoria 1 factores de

la excesiva duracion

Ore (2016) sefial6 que para determinar la extension razonable del proceso penal
no es posible que se establezca de forma general y prematura, lo que se tiene
que realizar es caso a caso, debido a que no existe posibilidad de que se
determine un plazo Unico para la totalidad de casos en materia penal. Y la
jurisprudencia ha desarrollado criterios para establecer si se ha vulnerado o no
el derecho a ser procesado en un tiempo razonable, siendo estos la actividad de
las autoridades judiciales, conducta del imputado, complejidad del caso y
consecuencias de la vulneracion del plazo razonable.

Luggren et al (2019) sefialaron que el exceso de transcurrir del tiempo en un
proceso penal es lo opuesto a lo que se exige constitucionalmente a ser
sometido a un juzgamiento bajo un tiempo razonable, generando obstrucciéon a
la administracién de la justicia. Se coincide con dichos autores, porque en
definitiva el no realizar un proceso en el plazo que corresponde se perjudica la
administracion de justicia.

Complejidad del ca|
Conducta del imput
Conducta de
autoridades judicial
Afectacion generad
en la situacion jurid
de

la persona involucri

en el proceso

Ore (2016) teniendo como referencia lo establecido por la doctrina jurisprudencial del
supremo interprete de la carta magna nacional ha indicado que este criterio tiene que
ser identificado segin las situaciones de proceso y se debera tener presente
conceptos como: la naturaleza y gravedad del ilicito penal, los hechos investigados,
la cantidad de procesados y la cantidad de personas que atestiguaran en el juicio.

Ore (2016) indic6é que obliga evaluar la conducta realizada por el juzgador, con la
finalidad de establecer si cometié o no retrasos indebidos, sea, porque no fue activo
y sin tener algin fundamento que justifique permitié que pase el plazo sin realizar
impulsos al caso, o por la recarga laboral del momento de trabajo que pudo haber
sorprendido al juzgado en un tiempo determinado.

Espin (2017) sefialé el TC espafiol ha declarado que la dilacién solamente sera
indebida cuando sea imputada de manera objetiva al juzgado sin que en modo alguno
pueda ser relevante el sujeto o la causa que lo haya generado.

Categoria 2: control de

acusacion

Del Rio (2021) sefial6 que la audiencia de control del requerimiento de acusacion
realiza un control de indole juridico, la cual es direccionada por el juez de
garantias, quien se encuentra a cargo de realizar el control de legalidad. El
articulo 350 inciso 1 del CPP establece, que el juez de investigacion preparatoria
debe notificar a los otros sujetos procesales la acusacion escrita, las partes
tienen un plazo de 10 dias a partir de la notificacion para presentar los medios
de defensa que consideren convenientes, las cuales seran debatidas el dia de
la audiencia. La norma no hace ninguna distincién entre el plazo de procesos
simples y complejos, o, lo que es peor, entre estos y el proceso de criminalidad
organizada. Una vez notificada la acusacion el juez fija dia y hora para la
audiencia dentro de un plazo no menor de 5 dias ni mayor de 20 dias desde la
presentacion del escrito, no solo la defensa debe tener un plazo prudente para
poder absolver la acusacion, también es necesario que el juez tenga un tiempo
prudencial para conocer la acusacién y las oposiciones o control formal que
presentaron las partes. Para instalarse la audiencia se requiere la presencia
obligada del fiscal y el defensor del acusado.

Plazos procesales
Control formal
Control sustancial
Admision de medio|

prueba

Reategui (2022) ha sefialado que el control por imperfecciones de forma de la
acusacion es posible que se realice de oficio por el juez de investigacion preparatoria,
consiste en la verificacion del cumplimiento de los requisitos legales de un acto
procesal trascedente y la validez de la serie procesal. La consecuencia de que la
acusacion fiscal cuente con errores o vicios formales de ninguna forma sera el
sobreseimiento del proceso, sino solo que el juez ordene la subsanacion.

Asimismo, se tiene a Daza (2020) quien sefial6 que la Corte de Colombia ha concluido
que, aun cuando de manera legal no hay modo de controlar la acusacion, el juzgador
de conocimiento, tiene que realizarlo con la finalidad de que la acusacién escrita se
encuentre ajustada a la normativa y se encuentre con un lenguaje comprensible, con
claridad y suficiencia, a fin de que no sea una copia de los elementos probatorios, sin
existir establecido con precisién y expresamente el hecho circunstanciado con la
subsuncion juridica.

De igual modo Celis (2018) ha definido que se entiende como defecto de forma o
material del escrito de acusacion. Comenzando por hacer notar que el érgano
jurisdiccional gue tiene bajo su cargo la etapa intermedia es de garantias.
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Anexo 3
GUIA DE ENTREVISTA
Dirigido a jueces, fiscales, asistentes y abogados litigantes

Titulo:

ENtreViSta00: oo
(@F= 10 [o) (o] = To [oJ=Tox=To 1=1 1 [T of o SRR
INSHItUCION AONAE [AOTA: .o e

Finalidad de la entrevista: La presente guia de entrevista tiene el propésito de
recopilar su opinion y conocimientos sobre las razones de la excesiva duracion en
el control de acusacion en procesos de delitos de corrupcion de funcionarios.

Indicaciones: Se le solicita leer atentamente cada pregunta, a fin de que pueda
responder de manera sincera, tomando en cuenta su experiencia y discernimiento.

OBJETIVO GENERAL

Determinar los factores de la excesiva duracion del control de acusacion en
procesos de delitos de corrupcion de funcionarios en el Distrito Fiscal de Lima
Noroeste, 2022.

Prequntas:
1) ¢Cudles son los factores o causas que usted considera que ocasionan la

excesiva duracion del control de acusacién en procesos de delitos de
corrupcion de funcionarios en el distrito fiscal de lima noroeste? Por qué

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Analizar los criterios para determinar la complejidad del caso generadores de
una excesiva duracion del control de acusacion en procesos de delitos de
corrupcion de funcionarios en el Distrito Fiscal de Lima Noroeste, 2022.

Preguntas:
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1. ¢Cuales son los criterios que usted utiliza para determinar la complejidad del
caso?

2. ¢ Por qué la complejidad de los casos ha ocasionado la excesiva duracion del
control de acusacién en procesos de delitos de corrupcion de funcionarios en
el distrito fiscal de lima noroeste?

3. ¢Como se debe realizar una correcta acusacion de un caso complejo para
evitar que ocasione una excesiva duracion del control de acusacién en
proceso de delitos de corrupcion de funcionarios en el distrito fiscal de lima

noroeste?

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar la responsabilidad de los operadores juridicos sobre la excesiva duracion
del control de acusacion en procesos de delitos de corrupcion de funcionarios en el
Distrito Fiscal de Lima Noroeste, 2022.

Preguntas:

1. ¢Considera usted que los fiscales son responsables de generar una excesiva
duracion del control de acusacion en procesos de delitos de corrupcion de

funcionarios en el distrito fiscal de lima noroeste? Por qué

2. ¢Considera usted que los jueces son responsables de generar una excesiva
duracion del control de acusacion en procesos de corrupcion en el distrito

fiscal de lima noroeste? Por qué

3. ¢Considera usted que los abogados son responsables de generar una
excesiva duracion del control de acusacién en procesos de delitos de

corrupcion de funcionarios en el distrito fiscal de lima noroeste? Por qué
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OBJETIVO ESPECIFICO 3

Analizar las consecuencias de la excesiva duracion del control de acusacion
en procesos de delitos de corrupcién de funcionarios en el Distrito Fiscal de
Lima Noroeste, 2022.

Preguntas:
1. ¢Cudles son las consecuencias de una excesiva duracién del control de

acusacioén en procesos de delitos de corrupcion de funcionarios en el distrito
fiscal de lima noroeste?

2. ¢Cual seria la forma de resarcir la afectacion causada a un acusado que
estuvo sometido a una excesiva duracion del control de acusacion en
procesos de delitos de corrupcion de funcionarios en el distrito fiscal de lima
noroeste?

3. ¢Cual considera que seria la solucion para evitar una excesiva duracion del
control de acusacion en procesos de delitos de corrupcion de funcionarios en

el distrito fiscal de lima noroeste? Por qué.
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Anexo 4
consentimiento informado

Lﬂ] UNIVERSIDAD CESAR VALLE IO

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo de la investigacion: Razones de la excesiva duracion en el control de
acusacion de delitos de corrupcion, Distrito Fiscal de Lima Noroeste, 2022.

Investigador: Alberth Martin Fernandez Salazar

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “Razones de la
excesiva duracion en el control de acusacion de delitos de corrupcion, Distrito
Fiscal de Lima Noroeste, 2022" cuyo objetivo es determinar los factores de la
excesiva duracién del control de acusaci6n en procesos de delitos de corrupcion
de funcionarios en el Distrito Fiscal de Lima Noroeste, 2022.

Esta investigacion es desarrollada en el marco del Programa Académico de
la Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal de la Universidad César Vallejo,
aprobado por la autoridad correspondiente de la Universidad.

Procedimiento

Su participar en la investigacién se realizara de la siguiente manera:

1. Serealizar4 una entrevista donde se recogeran informacion sobre su

punto de vista sobre los criterios culturales que aplican los jueces para

decidir la internacién o no de los adolescentes infractores,

Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 60 minutos y se realizara

en el ambiente y horario que usted decida.

Los criterios éticos que se aplicaran en este estudio son los siguientes:

a) Participacién voluntaria (principio de autonomia):
Puede hacer todas las Preguntas para aclarar sus dudas antes de
decidir si desea participar o no, y su decision sera respetada. Posterior
a la aceptacion no desea continuar puede hacerlo sin ningun
problema.

b) Riesgo (principio de no maleficencia):
Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafio al
participar en la investigacion. Sin embar:
preguntas que le puedan
de responderlas o no.

) Beneficios (principio de beneficencia):

go, en el caso que existan
generar incomodidad, usted tiene la libertad

Escaneado con CamScanner
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h” UNIVERSIDAD CESARVALLE D

CONBENTIMIENTO INFORMADO

y duraoian en el cantbiol de

Titulo de la Inveatigacion: Razonea e I exoealve
. | i Noroesste, 2077

acusacion de delitos de corupolin, Diatiito 1 isoal te

tnveatigador: Alberth Martin | arnandas Halazar

Proposito del estudio

Lo invitamos a participar on la investigacion titulada "Hazones de o
oxcosiva duracion on el control de acusacion de delitos da corrupclon, Distito
Fiscal do Lima Norooste, 2022" cuyo objotivo as dotorminar los factoras do s
oxcosiva duracion del control de acusacion on procosos do dalitos de corrupcion
de funcionarios on el Distrito Fiscal de Lima Noroosts, 2022,

Esta investigacion es desarrollada en el marco dol Programa Académico de
la Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal de la Universidad César Vallejo,
aprobado por la autoridad correspondiente do la Universidad,

Procedimiento

Su participar en la investigacion se realizara de la siguiente manera:

1. Se realizar4 una entrevista donde se recogeran informacion sobre su
punto de vista sobre los criterios culturales que aplican los jueces para
decidir la internacion o no de los adolescentes infractores.

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 60 minutos y se realizara
en el ambiente y horario que usted decida.

3.  Los criterios éticos que se aplicaran en este estudio son los siguientes:

a) Participacioén voluntaria (principio de autonomfa):
Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de

decidir si desea participar o no, y su decisién sera respetada. Posterior

a la aceptacion no desea continuar puede hacerlo sin ningn
problema.

b) Riesgo (principio de no maleficencia):
Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o daiio al
participar en la investigacion. Sin embargo, en el caso que existan
preguntas que le puedan generar incomodidad, usted tiene la libertad
de responderlas o no.

c) Beneficios (principio de beneficencia):

Escaneado con CamScanner

52



a investigacion al término de la

Se le informara los resultados de |
ficio econémico ni de ninguna

investigacién. No recibira ningun bene
otra indole.

d) Confidencialidad (principio de justicia):
Los datos recolectados seran anénimos. Garantizamos que la
informacién que usted nos brinde es totalmente confidencial y no ser
usada para ningun otro propgsito fuera de la investigacion. Los datos
permaneceran bajo custodia del investigador y pasado un tiempo
determinado seran eliminados convenientemente.

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con el investigador i

través de su email: afernandezsa‘l 0@ucvvirtual.edu.pe

Consentimiento
Después de haber leido los propésitos de la investigacion autorizo participar ¢

la investigacion antes mencionada.

¥ s
Reg. CALL. Ne 73372

Escaneado con CamScanner
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo de la investigacion: Razones de la excesiva duracién en el controi de
acusacion de delitos de corrupcion, Distrito Fiscal de Lima Noroesiz, 2022

Investigador: Alberth Martin Fernandez Salazar

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacién titulada *Razones de =
excesiva duracion en el control de acusacion de delitos de corrupcidn. Distrio
Fiscal de Lima Noroeste, 2022" cuyo objetlvo es determinar los factores de iz
excesiva duracion del control de acusacion en procesos de delitos de cormupcion
de funcionarios en el Distrito Fiscal de Lima Noroeste, 2022.

Esta investigacion es desarrollada en el marco del Programa Académico de
la Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal de la Universidad César Valsio.

aprobado por la autoridad correspondiente de la Universidad.

Procedimiento
Su participar en la investigacién se realizara de la siguiente manera:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran informacién sobre su
punto de vista sobre los criterios culturales que aplican los jueces para
decidir la internacién o no de los adolescentes infractores.
2.  Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 60 minutos y se realizara
en el ambiente y horario que usted decida.
3. Los criterios éticos que se aplicaran en este estudio son los siguientes:
a) Participacion voluntaria (principio de autonomia):
Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de
decidir si desea participar o no, y su decision sera respetada. Posterior
a la aceptacion no desea continuar puede hacerio sin ningin

problema.

b) Riesgo (principio de no maleficencia):
Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafo al
participar en la investigacion. Sin embargo, en el caso que existan
preguntas que le puedan generar incomodidad, usted tiene Ia ibertad

de responderlas o no.
c) Beneficios (principio de beneficencia):

Escaneado con CamScanner
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d) Confidencialidad (princpio de justica)
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usada para ningln oo propbess fuers de la mwestigacién Los datos
pennamoeréanou»iod«addnfewgadaypasadomuempo
determinado sersn elminados convenienternents

Siﬁempregunhswbrebiwmmmcmeimmaa
través de su email: afernandezsa10@uoviriuzl edu pe

Consentimiento
Despuésdehaberleidobspfopéumdebiwmgaciénmtmpafﬁdpaten
la investigacion antes mencionada.

Nombre y apellidos:
Dachann duraon, Yord Maccora
Fecha y hora:

29:93-2023 /19520

DN 74222295
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo de la investigacion: Razones de la excesiva duracion en el control de
acusacion de delitos de corrupcion, Distrito Fiscal de Lima Noroeste, 2022.

Investigador: Alberth Martin Fernandez Salazar

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “Razones de la
excesiva duracién en el control de acusacion de delitos de corrupcién, Distrito
Fiscal de Lima Noroeste, 2022" cuyo objetivo es determinar los factores de la
excesiva duracion del control de acusacion en procesos de delitos de corrupcion
de funcionarios en el Distrito Fiscal de Lima Noroeste, 2022.

Esta investigacion es desarrollada en el marco del Programa Académico de
la Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal de la Universidad César Vallejo,
aprobado por la autoridad correspondiente de la Universidad.

Procedimiento
Su participar en la investigacion se realizara de la siguiente manera:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran informacion sobre su
punto de vista sobre los criterios culturales que aplican los jueces para
decidir la internacion o no de los adolescentes infractores.
2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 60 minutos y se realizara
en el ambiente y horario que usted decida.
3. Los criterios éticos que se aplicaran en este estudio son los siguientes:
a) Participacion voluntaria (principio de autonomia):
Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de
decidir si desea participar o no, y su decisién sera respetada. Posterior
a la aceptacion no desea continuar puede hacerlo sin ningin
problema.
b) Riesgo (principio de no maleficencia):
Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafio al
participar en la investigacion. Sin embargo, en el caso que existan
preguntas que le puedan generar incomodidad, usted tiene la libertad
de responderlas o no.
¢) Beneficios (principio de beneficencia):

Escaneado con CamScanner
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sultados de la investigacion al término de la
neficio econémico ni de ninguna

Sele informara los re
bira ningun be

investigacion. No reci
otra indole.
Confidencialidad (principio de justicia):
Los datos recolectados seran anénimos. Garantizamos que la
informacién que usted nos brinde es totalmente confidencial y no seréa
usada para ningun otro proposito fuera de la investigacion. Los datos
permaneceran bajo custodia del investigador y pasado un tiempo

determinado seran eliminados convenientemente.

d)

tSl tigne pregunta§ sobre la investigacién puede contactar con el investigador a
ravés de su email: afernandezsa10@ucvvirtual.edu.pe

Consentimiento
De 2 i
spués de haber leido los propésitos de la investigacion autorizo participar en

la investigacion antes mencionada.

Nombre y apellidos:

ova el Ronevo /1”“5/@3 P“"‘j .............

Escaneado con CamScanner



mi UNIVERSIDAD CESAR VALLEIO

CONSENTIMIENTO \NE QRMADRQ

Titulo de la investigaclon: Razones de \a excesiva duracion en ol control de
acusacion de delitos de corupaeion, Distrito b \scal de Lima Notoeste, 2022

Investigador: Alberth Martin Fernandez Salazal

Proposito del estudio
Le invitamos a participar en la {nvestigacion wulada “Razones do \a

excesiva duracion en el contiol de acusacion de delitos de corupeidn. Distito

Fiscal de Lima Noroeste, 2022" cuyo objetivo es determinar los factores de \a
excesiva duracion del control de acusacion en procesos de delitos do corupaien
de funcionarios en el Distrito Fiscal de Lima Notoeste, 2022

Esta investigacion es dosarrollada en el marce del Programa Acadenico de
la Maestria en Derecho Penal y Procesal penal de la Universidad Cesar Vallelo,
aprobado por la autoridad correspondiente de la Universidad

Procedimiento
gacion se realizard de \a slguiente maneta:

Su participar en la investi
1. Se realizard una entrevista donde se recogeran {nformacion sobre su

punto de vista sobre los criterios culturales que aplican los jueces pata
decidir la internacion o no de los adolescentes infractores
2. Esta entrevista tendrd un tiempo aproximado deo 60 minutos y se reallzatd

on el ambiente y horario que usted decida.
3. Los criterios éticos que se aplicaran on este estudio son los siguientes:

a) Participacion voluntana (pnncipo de autonomla)

puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de
decidir si desea participar 0 n0. y su decision serd respotada. Postetiot

a la aceptacion no desea continuar puede hacerlo sin ningun
problema.

b) Riesgo (principio de no maleficencia)
Indicar al participante la existencia que NO oxiste rlesgo o dano al

participar en la investigacion. Sin embargo, en el caso que exiatan
preguntas que le puedan generar incomodidad, usted tlene \a bertad

de responderlas 0 no.
¢) Beneficios (principio de beneficencia):

Escaneado con CamScanner
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d)

CONBENTIMIENm@B_MAQQ

$e le informara los resultados de la investigacion al término de 12
investigacion. No recibira ningn beneficio econ6mico ni de ninguna
otra indole.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados seran anonimos, Garantizamos que la
informacién que usted nos brinde es totalmente confidencial y no sera
usada para ningan otro propésito fuera de la investigacion. Los datos
permaneceran bajo custodia del investigador y pasado un tiempo
determinado seran eliminados convenientemente.

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con el investigador a
través de su email: afernandezsa10@ucvvirtual.edu.pe

Consentimiento
Después de haber leido los propésitos de |a investigacion autorizo participar en
la investigacion antes mencionada.

Nombre

Firma
DNI: ...

y apellidos:

...................

1054122

Escaneado con CamScanner
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~\, UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

CONSENTIMIENTO INFORMADO
Titulo de la investigacion: Razones de la excesiva duracion en el con
acusacion de delitos de corrupcion, Distrito Fiscal de Lima Noroeste, 2022.

trol de

Investigador: Alberth Martin Fernandez Salazar

estigacion titulada “Razones de la

Le invitamos a@ pa

excesiva duracion en el control de acusacién de delitos de corrupcién, Distrito
Fiscal de Lima Noroeste, 2022" cuyo objetivo es determinar los factores de la
excesiva duracion del control de acusacion en procesos de delitos de corrupcion
de funcionarios en el Distrito Fiscal de Lima Noroeste, 2022.

n el marco del Programa Académico de
| Penal de la Universidad Cesar Vallejo,
te de la Universidad.

Propdsito del estudio
rticipar en la inv

Esta investigacion es desarrollada e
la Maestria en Derecho Penal y Procesa
aprobado por la autoridad correspondien

siguiente manera:
ran informacion sobre su

Procedimiento
a3 investigacion sé realizara de la
os jueces para

Su participar en |
Se realizara una entrevista donde se recoge
" _punto de vista sobre los criterios culturales que aplican I
- ~decidir la internacion 0 N0 de los adolescentes infractores.
tiempo aproximado de 60 minutos y s€ realizara

Esta entrevista tendra un

1.

2.
en el ambiente y horario que usted decida.
3 Los criterios éticos qué se aplicaran en este estudio son los siguientes:
(principio de autonomia):
dudas antes de

a) Participacion voluntaria
Puede hacer todas las preg
decidir si desea participar 0 no, y
a la aceptacion no desea continuar pued

problema.

untas para aclarar sus
su decision sera respetada. Posterior

e hacerlo sin ning(in

b) Riesgo (principio de no maleficencia):
Indicar al participante Ia existencia que N
participar en la investigacién. Sin embargo, en el caso que
preguntas que le puedan generar incomodidad, usted tiené
de responderlas o no.

) Beneficios (principio de beneficencia):

0O existe riesgo o dano al
existan

la libertad

Escaneado con CamScanner
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Se le informara los resuitados de 2 Mvestigacdn 2 ermine de 2
investigacién. No recibird ningln benefico econdrmios m de ngunz
otra indole.

d) Confidencialidad (principio de justicia.
Los datos recolectados seran andnimos. Garantzamos gue 2
mfmnadénquewdmsmawmm!ymm
usada para ningun otro pr Set0 fusrs de 2 mvestigaoon. Los dzite
pemneoefénbajowszodiadeliwedigadowpasadomwmo
determinado serdn efmmnados convenieniements.

SiﬁenepreguntassobtebiwesﬁgadéﬂpoedecaﬂadalomeihvedMa
través de su email: afemandezsaw@uminnl,edupe

Consentimiento
Desptﬁdehaberbidobspropésiwsdebhmﬁgadéﬂmmen
lahmﬁgaciénant&smendonada.

Nombre y apellidos:
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~\T' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

CONSENTIMIENTO INFORMADO

de la excesiva duracion en el control de

Titulo de la investigacion: Razones
: trito Fiscal de Lima Noroeste, 2022.

acusacion de delitos de corrupcién, Dis

Investigador: Alberth Martin Fernandez Salazar

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investi ) le
excesiva duracién en el control de acusacion de delitos de corrupcion, Distrito

Fiscal de Lima Noroeste, 2022" cuyo objetivo es determinar los factores de ’Ia
excesiva duracion del control de acusacion en procesos de delitos de corrupcion
de funcionarios en el Distrito Fiscal de Lima Noroeste, 2022.

gacion titulada “Razones de la

Esta investigacion es desarrollada en el marco del Programa Académico Sie
la Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal de la Universidad César Vallejo,
aprobado por la autoridad correspondiente de la Universidad.

Procedimiento
Su participar en la investigacion se realizara de la siguiente manera:

1. Serealizara una entrevista donde se recogeran informacion sobre su
z i punto de vista sobre los criterios culturales que aplican los jueces para
decidir la internacion o no de los adolescentes infractores.
2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 60 minutos y se realizara
en el ambiente y horario que usted decida.
3. Los criterios éticos que se aplicaran en este estudio son los siguientes:
a) Participacion voluntaria (principio de autonomia):
Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de
decidir si desea participar o0 no, y su decisién sera respetada. Posterior
a la aceptacién no desea continuar puede hacerlo sin ningun
problema.
b) Riesgo (principio de no maleficencia):
Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafio al
participar en la investigacion. Sin embargo, en el caso que existan
preguntas que le puedan generar incomodidad, usted tiene la libertad
de responderlas o no.
c) Beneficios (principio de beneficencia):

Escaneado con CamScanner
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Se le informara los resultados de la investigacién al término de la

investigacion. No recibira ningtin beneficio econémico ni de ninguna
otra indole.

d) Confidencialidad (principio de justicia):
Los datos recolectados seran anonimos. Garantizamos que la )
informacion que usted nos brinde es totalmente confidencial y no sera
usada para ningun otro propésito fuera de la investigacion. .Los datos
permaneceran bajo custodia del investigador y pasado un tiempo
determinado seran eliminados convenientemente.

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con el investigador a
través de su email: afernandezsa10@ucvvirtual.edu.pe

Consentimiento _ .
Después de haber leido los propésitos de la investigacion autorizo participar en
la investigacion antes mencionada.

Nombre y apellidos:

GIOVART AR ‘—]»-<-’--
Fica gy LENUELA AGUIRRE

Fiscalia Provinc: 0vin,
o ovncial Cor, &
en Delito, i Poraliva Especiali
S de Co_/rupc:on de Fuoci%ng:giada. i
............. Lind Noiggsig de

Firma ‘;R'MER DESPACHO
DNI: ....{(§03309]..........

Escaneado con CamScanner
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‘ﬂ UNIVERSIDAD CESAR VALLEIO

CONSENTIMIENTO INFORMADO

coniva duracion en ol control do

Titulo de la Investigacion: Razonoen do 1 ox
acusaclon de delitos de corrupelon, Distilto Flscal do Lima Norooste, 2022,

Investigador: Alberth Martin Ferndndoz Salaza

Propésito del estudlo

Le invitamos a participar lada “Razones de la
excesiva duracion en el control
Fiscal de Lima Noroeste, 2022" ¢
excesiva duracion del control de acusacion en procesos
de funcionarios en el Distrito Fiscal de Lima Noroesle, 2022,

arrollada en el marco del Programa Académico de
pPenal de la Universidad César Vallejo,

de la Universidad.

on la Investigacion titu
de acusaclon de dolitos de corrupclon, Distrito

uyo objetivo s determinar los factores de 1a
de delitos de corrupcion

Esta investigacion es des
la Maestria en Derecho Penal y Procesal
aprobado por la autoridad correspondiente

Procedimiento
Su participar en la investigacion se realizara de la siguiente manera.
Se realizara una entrevista donde se recogeran informacion sobre su

1.
punto de vista sobre los criterios culturales que aplican los jueces para
decidir la internacion o no de los adolescentes infractores.
2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 60 minutos y se realizara
en el ambiente y horario qué usted decida. '
3. Los criterios éticos que sé aplicaran en este estudio son los siguientes:
rincipio de autonomla):

a) Participacion voluntaria (p
Puede hacer todas las preg
decidir si desea participar 0 no, y su de

a aceptacion no desea continuar pue

untas para aclarar sus dudas antes de

cision sera respetada. Posterior
al de hacerlo sin ningun
problema.

b) Riesgo (principio de
Indicar al participante
participar en la investigaci
preguntas que le puedan gener

de responderlas 0 no.
Heneficios (principio de beneficencia):

no maleficencia):

la existencia que NO exist
on. Sin embargo, en el caso que
ar incomodidad, usted tiene la lib

e riesgo o dario al
existan
ertad
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§e le fnforrpara‘ los resultados de Ia investigacion al término de Iz
investigacion. No recibira ningun beneficio econdmico ni de ningun
otra indole.

? d) Confidencialidad (principio de justicia):
Los datos recolectados seran anénimos. Garantizamos que Ia
/ informacion que usted nos brinde es totalmente confidencizl y no sar2
o usada para ningun otro proposito fuera de Iz investigacidn. Los datos
Pemaneceran bajo custodia del investigador y pasado un tiempo

determinado seran eliminados convenientements.

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con el investigador 2
través de su email: afemandezsa10@ucvvirtual.edu.pe

Consentimiento ‘ B
Después de haber leido los propésitos de la investigacion autorizo paricipar en

la investigacion antes mencionada.

Nombre y apellidos:

Escaneado con CamScanner



‘T’ UNIVERSIDAD CESAR VALLEIO

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo de la investigacion: Razones de la excesiva duracion en el control de
acusacion de delitos de corrupcion, Distrito Fiscal de Lima Noroeste, 2022,

Investigador: Alberth Martin Fernandez Salazar

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “Razones de la
excesiva duracion en el control de acusacion de delitos de corrupcion, Distrito
Fiscal de Lima Noroeste, 2022" cuyo objetivo es determinar los factores de la
excesiva duracion del control de acusacion en procesos de delitos de corrupcion
de funcionarios en el Distrito Fiscal de Lima Noroeste, 2022,

Esta investigacion es desarrollada en el marco del Programa Académico de
la Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal de la Universidad César Vallejo,
aprobado por la autoridad correspondiente de la Universidad.

Procedimiento
Su participar en la investigacion se realizara de la siguiente manera:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran informacion sobre su
punto de \ki;sta sobre los criterios culturales que aplican los juei:gs para
decidir la internacién o no de los adolescentes infractores.

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 60 minutos y se realizard
en el ambiente y horario que usted decida.

3. Los criterios éticos que se aplicaran en este estudio son los siguientes:

a) Participacion voluntaria (principio de autonomia):
Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de

decidir si desea participar o no, y su decision sera respetada. Posterior

a la 2 zeptacion no desea continuar puede hacerlo sin ningdn
problema.

b) Riesgo (principio de no maleficencia):
Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafio al
participar en la investigacion. Sin embargo, en el caso que existan
preguntas que le puedan generar incomodidad, usted tiene la libertad
de responderlas o no.

c) Beneficios (principio de beneficencia):
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Q

o
=€ le informar los resultados de Ia investigacion al termino de iz

'"V"M'Qac'(m, No recibirs ningan beneficio econbmicn ni de ninguna
Otra indole

d) Conﬁdencialidad (principio de justicia)
!—03 dat0s recolectados seran anbnimos. Garantizamos que 12
informacign Aue usted nos brinde es totalmente confidencizl y no sera
usada para ningan otro propbsito fuera de 1a investigacion. Los datos
Permanecaran bajo custodia del investigador y pasado un tiempo
determinado seran eliminados convenientements.

Si tiene Preguntas sobre |2 investigaci6n puede contactar con el investigador 2
través de gy email: afernandezsa10@ucvvirtuzl edu pe

Consentimiento " o
Después de haber leido los propésitos de la investigacion autorizo participar en

la investigacién antes mencionada.

Nombre y apellidos:

Fecha y hora:
)2 [c?/ 2z

Escaneado con CamScanner
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Tabla 4

Triangulacién del grupo de fiscales

Anexo 5

plazo que exceden
los cinco dias,
precisamente  por
la complejidad del
caso.

reprogramacion
constante a fin
de llevar a cabo
la audiencia con
las partes de
obligatoria
concurrencia.

La recargada
agenda judicial,
porque ocasiona
que las
audiencias  se
programen con
meses de

Objetiv Pregunta Fl1 Fl 2 FI3 Fl 4 Conceptos o ideas | convergencia divergenc | Interpretacion Interpretacion general
¢} ia
Objetiv ¢Cuéles son | Complejidad La complejidad en | Dilaciones La falta de | -complejidad delos | complejidad - Haytendencia | La mayoria de los
¢} los factores o | de los casos | los casos debe ser | maliciosas por | implementacion casos. de los casos. Dilacione en lo respondido | fiscales han coincidido
general | causas que | por su | el factor principal, | parte de los | de juzgados . . s por los | al decir que los factores
usted naturaleza. procesos con | abogados de | especializados Pluralidad de | Pluralidad de | mgliciosa | entrevistados que generan excesiva
considera que ) diversos los acusados. en delitos de | imputados y | imputados vy | s por | sobre que los | duracién del control de
ocasionan la | Pluralidad de | jmplicados de L corrupcion ~ de | hechos. hechos. parte de | factores que | acusacion  son la
excesiva imputados  y | quienes se debe | Deficiencias funcionarios, . ) los generan excesiva | complejidad de los
P de hechos P, en las Excesiva carga | Excesiva .
duracion  del : delimitar su grado o porque la carga | | | | | abogados | duracion del | casos.
R notificaciones aboral del Poder | carga labora
control de Excesiva de participacion, la ' de los casos de judicial, lo cual | del Poder de los | control de . .
acusacion en concurrencia  de | realizadas por | |05 despachos ' S acusados | acusacién son la | Pluralidad deimputados
carga procesal . ersonal  de P generaunaagenda | judicial, lo cual . hechos
procesos de delitos y hechos | P de corrupcién se complejidad de los | Y .
) del Poder | . f Poder Judicial recargada para las | genera  una
delitos de . independientes - | acumula a los A casos. .
- Judicial y s ; audiencias. agenda R Excesiva carga laboral
corrupcion de R dificultan juzgados de 2T
: . Ministerio Carga Laboral | : P recargada deficienci | Pluralidad de | del Poder judicial, lo
funcionarios? - establecer una investigacion -la inconcurrencia
. publico. ) - - en el Poder ) para las | as en las | imputados cual genera una agenda
Por qué imputacion definida - preparatoria (N0 | de abogados S p y
Judicial. o 9 : audiencias notificacio | hechos recargada para las
en los especializados). : diencias: .
requerimientos nes. . audiencias; - sin
) La Excesiva  carga | embargo, el fiscal 3 ha
acusatorios,  esto =
i i Falta de | laboral del Poder | sefialado que se da por
hace que al inconcurrencia ! labori enal ae
momento del de defensores juzgados judicial, lo cual | dilaciones maliciosas
control de publicos ante la especializ | generaunaagenda | por parte de los
" ausencia de ados en | recargada para las | abogados y deficiencias
acusacion se : oo A
) defensa privada delitos de | audiencias. en las notificaciones del
adviertan  algunas di h, corrupcio Poder Judicial
icienci orque icho : " :
deficiencias  que ?act%r ocasiona n de | -la inconcurrencia
luego deben ser I funcionari | de abogados.
subsanadas en 0s
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anticipacion.

Cuando no se ha
subsanado y
presentado
oportunamente
un requerimiento
acusatorio.

Objetiv

o]
Especif
ico

2 ¢Cudles son
los  criterios
que usted
utiliza para
determinar la
complejidad
del caso?

Temas de
contrataciones
del Estado.

Pluralidad de
imputados.

Documentacio
n para analizar

La cantidad de

imputados, los
hechos se
denuncian, la
dificultad para

recibir informacion
entre los que
principalmente se
presentan en los

Conforme a
los sefialado
en el articulo
342. 3 del
Cédigo

Procesal a)
actuacion de
gran cantidad
de actos de

Las establecidas
en el articulo 342
numeral 3 del
Cddigo Procesal
Penal.

-Cantidad
significativa de
actos de

-Cantidad
significativa de
actos de

investigacion.

-comprenda
investigacion  de
nameros delitos.

Existe tendencia
en que los criterios
para determinar la
complejidad del
caso son: Cantidad
significativa de
actos de
investigacion.

gﬁgdades las casos que estan | investigacion, | Investigacion. i}%iﬂgzgs dg jcomgre“d? g
plblicas  no ;ﬂﬁﬁ;;i?éof a la E;nti dggr d': -comprenda agraviados. ;na'riseigict'f;ﬂtos_ ¢
r_emiten a Ublica. En estas | delitos c) investigacién_ de izaci6 .
tiempo. publica. > nameros delitos. | -realizacion de -cantidad de
investigaciones cantidad de pericias. imputados o
Pericias. para identificar las | imputados 0 | _cantidad de agraviados
evidencias de la | agraviados, d) | jmputados ol - gestiones )
comision del hecho | demanda la agraviados. procesales  fuera -realizacion de
delictivo se | realizacion de del pais. pericias.
requiere el andlisis | pericias, e) | -realizacion de
de  considerable | realizar pericias. T casos
documentacion. gestiones . reIacmnadps a la
Estas procesales - gestiones | contratacion
circunstancias fuera del pais, | Procesales fuera | pblica.
también influyen al | f) involucra | del pais.
momento de la | otros distritos | .o oo
calificacién tipica | judiciales, @)
del hecho. revisa la
gestion de
personas
juridicas,  h)
los delitos
comprenden a
integrantes de
organizacion
criminal.
3 ¢Por qué la Como su | A diferencia de los | Debido a un | Porque la | Por lo general la Los fiscales

complejidad

de los casos
ha ocasionado
la excesiva
duracion  del
control en
procesos de

mismo término
lo indica la
complejidad

de la
investigacion,
pluralidad de
imputados,

casos comunes en
las investigaciones
por delitos de

complejidad la
subsuncién de los
hechos se

complica al no

mayor anélisis
en las
documentales
gue se ofrece,
pues por la
naturaleza de
los delitos de

complejidad del
caso
generalmente
involucra una
pluralidad de
acusados y
actos de

complejidad del
caso involucra
varios delitos e
imputados, por lo
gue se requiere de
analizar abundante
documentacion.

concluyen que al
ser complejos los
casos se requiere
de mayor revision,
toda vez que en los
actuados obra
abundante

Algunos de los fiscales
han coincidido al
sostener que los

criterios para
determinar la
complejidad del caso
son: Cantidad

significativa de actos de
investigacion,
comprenda
investigacion de
ndmeros delitos,
cantidad de imputados
o agraviados y
realizacién de pericias;
sin embargo, el fiscal 1
sefialé que utiliza el
criterio de la demora de
la remision de la
documentacion por
parte de las entidades
publicas, asimismo,
indic6 que también se
da en temas
relacionados a las
contrataciones del
Estado, coincidiendo
con ese criterio el fiscal
2.

Asimismo, mayoria de
los fiscales han
coincidido al decir en
que la complejidad de
los casos de corrupcién
de funcionarios por lo
general se investigan
pluralidad de hechos e
imputados, asi como
revision de abundante
documentacién, por lo
que ello genera una
excesiva duracion del
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delitos de | hechos y | tener un manejo | corrupcién se | investigacion analizar documentacién en
corrupcién de | abundante completo de la | requiere realizados abundante relacion a los
funcionarios? documentaci6 informacion, no | documentacio durante la etapa documentacio delitos de
n. existe un manual | nquerespalde | preparatoria n. corrupcion de
protocolo que | la teoria del | consecuenteme funcionarios.
uniformice el | fiscal ante la | nte, se programa
manejo de los | judicatura. diversas
casos complejos lo sesiones  para
que ocasiona que abordar los
en muchos casos items
los requerimientos mencionados.
acusatorios tenga B
que ser La complejidad
observados, no del caso requiere
solo formalmente de parte del
sino también en el magistrado  un
ofrecimiento de andlisis integral
pruebas, todo o de los medios
que requiere un probatorios
estudio presentados en
pormenorizado lo el requerimiento
que en muchos de acusacion.
casos no puede ser
realizado en los
plazo establecidos
y ante la premura
del tiempo o control
de plazo, son
presentados  una
escasa revision.
4 ¢;Cémo se | Se puede | Se debe partir del | Delimitando el | Debe realizarse | Debe realizarse | Debe Uno de | Los fiscales
debe realizar | realizar una | cumplimiento del | delito una adecuada | una adecuada | realizarse una | las concluyen que
una correcta | correcta principio de | imputado a | imputacion imputacion adecuada fiscales debe realizarse
acusacion de | acusacion de | imputacion cada uno de | concreta, la | concreta. imputacion indic6 que | una adecuada
un caso | un caso | necesaria, con una | losacusadosy | individualizacion - . concreta. por la | imputacién
complejo para | complejo si se | narracién sustenta cada | de los medios | Individualizarse los o excesiva concreta.
evitar que | trabajaria solo | circunstanciada de | uno con sus | probatorios por | Medios probatorios | Individualizars | carga y o
ocasione una | ello, pero | los hechos, | documentales | cada acusado, | POrcadaacusado. | e los medios | no apoyo | Individualizarse los
excesiva considero que | realizando la | de manera | sefialar Sefialar probatorios de medios probatorios
duraciéon del | porlaexcesiva | subsuncién de las | individual. adecuadamente adecuadamente por g cada | personal por cada acusado.
control ~ de | carga y no | conductas en los las ) las  circunstancias acusado. capacitad | goao o
acusacién en | apoyo de | tipos penales de circunstancias . o se
procesos de | personal forma clara. Buscar precedentes precede_ntes, Sefialar dificulta la adecuadamente_
; ] - . ! concomitantes y | adecuadamen s las circunstancias
delitos de | capacitado claridad en la concomitantes y - realizacio
corrupciéon de | dificulta ello. exposicion de los posteriores. Con posteriores, te _Ias n de una precede_ntes,
- . buscando claridad | circunstancias concomitantes y
funcionarios? hechos ya sea en estas S correcta )
- . en la exposicion de | precedentes, < posteriores,
una funcién precisiones  se acusacion

cronolégica,  por
hechos o  por
imputados lo que
se determinard en
funcion de los
hechos,

evitara
devoluciones del
requerimiento
acusatorio de
forma

los hechos.

concomitantes
y posteriores,
buscando

claridad en la
exposicion de

buscando claridad
en la exposicién de
los hechos.

control de acusacion.

De igual modo, la
mayoria de los fiscales
han coincido en decir
que para que haya una
correcta acusacion que

debe realizarse una
adecuada imputacion
concreta, individualizar
los medios probatorios
por cada acusado,
sefialar
adecuadamente las
circunstancias
precedentes,
concomitantes y
posteriores, buscando
claridad en la

exposicion  de  los
hechos; sin embargo, el
fiscal 1 indic6 que por la
excesiva carga y no
apoyo de personal
capacitado se dificulta
la realizacion de una
correcta acusacion.
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corresponde innecesaria. los hechos.
también  manejar
criterios de
imputacion
objetiva, ademas
de diferenciar la
vinculacion de los
procesados con los
elementos de
conviccion 'y los
medios probatorios
ofrecidos.
Objetiv 5 ¢considera | Si considero, | Considero que la | No en todos | Considero que | Si, porque en | Si, porque los | La Los fiscales | La mayoria de los
o usted que los | porque a | responsabilidad es | los casos, ello | no son | algunos casos no | fiscales no | responsa concluyen que en | fiscales han coincido al
especifi | fiscales son | veces no se | compartida, en el | depende de la | responsables de | se formulaunbuen | formulan en | bilidad es | algunos casos si | indicar que en algunos
co responsables redacta una | caso de los | correcta una excesiva | requerimiento algunos una | compartid | son responsables | casos si son
de generar | buena fiscales, esta | elaboracion duracién porque | acusatorio, por | correcta a por la | de la excesiva | responsables de la
una excesiva | acusaciéon o | basicamente del la agenda o | problemas de | acusacion, lo | agenda o | duraciébn cuando | excesiva duracién
duracion del | imputacién, lo | relacionada a la | requerimiento sefialamiento de | sefialamiento de | cual genera la | sefialami no realizan wuna | cuando no realizan una
control de | que ocasiona | calidad de sus | acusatorio. fecha de | fechas de | devolucién ento de | correcta correcta acusacion, lo
acusacion en | la devolucién | requerimientos, audiencia audiencia de | para su | audiencia | acusacion, lo que | que genera que le
procesos de | de la | pero esta situacion corresponde al | control de | correccion. que genera que le | devuelvan laacusacion;
delitos de | acusacién se presenta juzgado de | acusacion por correspon | devuelvan la | sin embargo, el fiscal 4
corrupciéon de | para su | precisamente en investigacion parte del juzgado. de al | acusacion. discrepa refiriendo que
funcionarios? correccion. los casos preparatoria. juzgado no son responsables los
complejos. Al ser de fiscales, porque el
devueltos los investigac sefialamiento de la
requerimientos ion audiencia le
acusatorios las preparato corresponde al juez.
audiencias se ria. o
prolongan. Otra Asimismo, la mayoria
situacion es que de fiscales han
durante la sefialado que los jueces
investigacion son responsables de la
preparatoria no se excesiva duracion del
determina la control de acusacion en
direccién  juridica procesos de_corrupcién
de los investigados de funcionarios porque
lo que luego son los que manejan la
dificulta la citacion agenda y programacion
a las audiencias de de audiencias; sin
control.  Situacién embargo, el fiscal 2
en relacién a su discrepa sefialando que
participacién en el los jueces no son
proceso. responsables.
De igual modo, la
6 ¢considera | Si considero, | En parte, debido a | No, si bien es | Si, debido a que | los jueces son los | Estan de | No Concluyen que son | mayoria de los fiscales
usted que los | porque no | la programacién de | cierto ellos | los jueces tienen | encargados de | acuerdo en | comprend | responsables han sefialado en la
jueces son | entienden bien | las audiencias en | dirigen el | la agenda de | programar las | que los jueces | en bien el | cuando devuelven | entrevista los abogados
responsables el caso o por | fechas distantes, | desarrollo de | programaciéon de | audiencias de | genera caso, o0 | la acusacion, | son responsables de la
de generar | practicidad falta de control | control de | audiencias, control de | duracion por cuando demoran | excesiva duracién del
una__excesiva | devuelven la | sobre los | acusacién, direccionan las | acusacién y | excesiva del | practicida | enla programacion | control de acusacion
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duracion del | acusacion especialistas que | esto tiene que | sesiones de | dewuelven los | control de | d de audiencia, | cuando observan la
control de | para su | ante la falta de | ajustarse alos | audiencias,entre | casos. Frustran | acusacion por | devuelve porque son los que | acusacion sin
acusacion en | conexion, notificacion principios otros. audiencias por falta | el n la | manejan la agenda | fundamento, cuando no
procesos de | también frustran las | constitucional de notificacion. sefialamiento acusacion | y por falta de | se presentan a las
corrupcion? porque no | audiencias, no se | es que regula de las control de su | audienciasy concurrela
Por qué. estan establecen plazos | dicho control. audiencias ya personal ya que se | defensa publica como
capacitados para la | Asimismo, no que son los frustran audiencias | defensanecesaria, pero
para la | intervencién de las | se puede ser que manejan por falta de | se frustra la audiencia
tramitacion de | partes lo que | indiferente ala la agenda de notificacion. porque requiere plazo
casos permite que sus | carga laboral programacion para estudiar los
complejos. participaciones se | con que de audiencias. actuados; sin embargo,
prolonguen en | cuenta los el fiscal 3 discrepa
diversas sesiones. juzgados de indicando que los
investigacion abogados no  son
preparatoria a responsables, porque
nivel nacional. ejercen una defensa
activa.
7 ¢considera | Si considero, | En muchos casos | Noselepuede | Considero que | los abogados son | los abogados | No se les | Indican que los
usted que los | porque no se presentan a | considerar los abogados | responsables son puede abogados son
abogados son | observan la | las audiencias, si | responsables son cuando responsables considera | responsables
responsables acusacion sin | bien luego | dado que el | responsables observacion la | cuando r cuando
de generar | fundamento justifican, no se | bogado ejerce | soloenloscasos | acusacién sin | observacién la | responsa observacion la
una excesiva | alguno, puede cubrir su | una defensa | en los que se | fundamento, acusacion sin | bles dado | acusacion sin
duracion  del | generalmente ausencia por la | activa durante | evidencia cuando no se | fundamento, que fundamento,
control de | es por una | defensa  pulblica | el desarrollo | acciones presentan a las | cuando no se | ejercen cuando no se
acusacion en | supuesta falta | pues al tratarse de | de las | dilatorias para | audiencias y | presentan a | una presentan a las
procesos de | de imputaciéon | casos complejos | audiencias de | llevar a cabo las | concurre la | las audiencias | defensa audiencias y
delitos de | necesaria. requiere un tiempo | control de | audiencias de | defensa  publica | y concurre la | activa concurre la
corrupcion de prudencial para el | acusaciéon en | control de | como defensa | defensa durante defensa  publica
funcionarios? estudio de los | su derecho | acusacion. En | necesaria, pero se | publica como | las como defensa
Por qué actuados. En el | seria los demaés, se | frustrala audiencia | defensa audiencia | necesaria, pero se
caso de la defensa | responsable si | sometenaloque | porque requiere | necesaria, s de | frustra la audiencia
publica se advierte | actuara de | disponga el | plazo para estudiar | pero se frustra | control de | porque requiere
mucha inactividad | manera 6rgano los actuados. la audiencia | acusacion | plazo para estudiar
en los controles de | maliciosalavar | jurisdiccional. porque en su | los actuados.
acusacion. Hay | a su requiere plazo | derecho,
también defendido. para estudiar | solo
defensores, bueno los actuados. serfan
abogados que no responsa
manejan el nuevo bles Si
proceso penal. actlan de
manera
maliciosa.
Objetiv 8¢ Cudles son | Prescripcion Esta excesiva | Que prescribe | Una de las | Las consecuencias | Las Nulidades | Indican que las | La mayoria de los
[o] las de los casos. duracién del | el delito. consecuencias de una excesiva | consecuencia s consecuencias son | fiscales han coincidido
Especif | consecuencia control de es que la accién | duracion del | s de una | desconfia | quelaaccionpenal | al indicar que la
ico s de una | Retraso en la | acusacion podria penal podria | control de | excesiva nzaenlos | podria prescribir, | consecuencia de la
excesiva administracion | ocasionar la prescribir, podria | acusacion  entre | duracién del | operador ocasionando que | duracién excesiva del
duracion  del | dejusticia. prescripcion de la acarrease ellas estdn la | control de | es de | se deje en | control de acusacion en
control de La no accion penal, con nulidades. prescripcion de los | acusacién justicia y | impunidad los | procesos de delitos de
acusacion en confianza  de ello la impunidad casos, _Io _cual entr}e ellas | gastos a | hechos delictivos. corrL_:pcm’)_n ) de
procesos de de sus autores. genera impunidad, | estan la | los funcionarios seria la

la_ciudadania
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delitos de

en los

Con respecto a los

nulidades,

prescripciéon

acusados

corrupcion de | operadores de | implicados desconfianza en | de los casos, | por los
funcionarios? justicia. (acusados) se los operadores de | lo cual genera | pagos a
genera un gasto justicia y gastos a | impunidad. sus
por los honorarios los acusados por abogados
de sus defensores, los pagos de sus defensore
ademéas de estar abogados s.
sometidos a una defensores.
investigacion mas
alla del plazo
razonable, con la
incertidumbre que
implica.
9 ¢Cual seria | Considero que | Desde el punto de | No existe | Podria presentar | No habriaformade | Refieren que | El fiscal 4 | Han indicado que
la forma de | no merece un | vista no habria | forma de | una demanda | resarcir la | no habria | indic6 que | no habria forma de
resarcir la | resarcimiento forma legal de | resarcir, solo | por afectacion forma de | la forma | resarcir la
afectacion solo resarcir esta | que el | indemnizacion. causada al | resarcir la | de afectacion causada
causada a un | responsabilida | demora, en todo | desarrollo de acusado que | afectacion resarcir la | al acusado que
acusado que | d para el juez, | caso de prescribir | las audiencias estuvo sometido a | causada al | afectacié estuvo sometido a
estuvo fiscal y | la accién penal | se realizan una excesiva | acusado que | n una excesiva
sometido a | abogado. quedarian conforme a los duracién del | estuvo causada duracién del
una excesiva liberados de la | principios control de | sometido a| al control de
duracion  del persecucion penal. | constitucional acusacion en | una excesiva | acusado acusacion en
control de es. procesos de delitos | duracién del | que procesos de delitos
acusacion en de corrupcion de | control de | estuvo de corrupcion de
procesos de funcionarios. acusacion en | sometido funcionarios.
delitos de procesos de | a una
corrupcion de delitos de | excesiva
funcionarios? corrupcién de | duracién
funcionarios. del
control de
acusacion
en
procesos
e delitos
de
corrupcio
n de
funcionari
os seria
que este
tenga que
interponer
una
demanda
de
indemniz
acion y el
fiscal 1
dijo que
acarrea
responsa
bilidad

prescripcion  de la
accioén penal generando

impunidad,; sin
embargo, el fiscal 1
indicé que también se
generaria la

desconfianza de la
ciudadania en los
operadores de justicia 'y
el fiscal 2 refiri6 que
también genera gastos
al acusado por los
pagos a su abogado
defensor y el fiscal 4
indic6 que podrian
darse nulidades.

Asimismo, la mayoria
de los fiscales han
coincido al indicar no
habria forma de resarcir
la afectacion causada al
acusado que estuvo
sometido a una
excesiva duracion del
control de acusacion en
procesos de delitos de
corrupcion de
funcionarios, mientras
que el fiscal 4 indic6 que
la forma de resarcir la
afectacion causada al
acusado que estuvo
sometido a una
excesiva duracion del
control de acusacion en
procesos e delitos de

corrupcion de
funcionarios seria que
este tenga que
interponer una
demanda de

indemnizacién y el fiscal
1 dijo que acarrea
responsabilidad para el

fiscal, el juez 'y
abogado.
De igual modo, la

mayoria de los fiscales
han coincidido al indicar
que la solucién para
evitar una excesiva
duracion del control de
acusacioén en procesos
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para el
fiscal, el
juez y
abogado.
10 ¢Cudl | Mesa de | Ceifiirse a lo | Elaboracion Una adecuada | Elaborar una | Elaborar una | Capacitac | Los fiscales han
considera que | trabajoentreel | estipulad en el | clara del | direccion y | adecuada adecuada ion para | indicado que se
seria la | Poder Judicial | articulo 349 del | requerimiento control de | imputacion y | imputacién vy | los debe elaborar una
solucion para | y  Ministerio | Codigo Procesal | de acusacion | sesiones de | calificacion de los | calificacion de | operador adecuada
evitar una | Publico. Penal, con | acusado- audiencias; la | hechos, dotar de | los hechos. es imputacién y
excesiva o respecto a los | delito-penal- implementacion mas personal en la juridicos, calificacion de los
duracion del | Capacitacion requerimientos documental. de juzgados | labor  fiscal 'y dotar hechos.
control de | Para los | incidr en una especializados. judicial, capacitar a mayor
acusacion en | operadores adecuada Plazos para la los operadores personal
procesos de | juridicos. imputacién y | reprogramacio juridicos, y plazos
delitos de Dotacion  de calificacion de los | M de implementacion de para la
corrupcion de . hechos. Continuar | audiencias de juzgados programa
funcionarios? mas personal con la capacitacion | control. especializaos y cion  de
. en la labor . Lo
Por qué. fiscal y judicial, para todos los Apercibimient mesa de trabajo audiencia
organismos del . entre el Poder s de
h S o0 estricto para e L
sistema de justicia. Judicial y Ministerio control.

Buscar mayor
dinamismo en el
desarrollo de las
audiencias.
Realizar los
apremios
respectivos por
parte del juzgado
para que las
defensas acudan
(salvo justificacion)
a las audiencias y
estas no se estén
reprogramando.

la
concurrencia
de los sujetos
procesales a
las audiencias
programadas
por la
judicatura.

Publico.

de delitos de corrupcién
de funcionarios seria
elaborar una adecuada
imputacion y
calificacion de los
hechos en la acusacion;
mientras que el fiscal 1
agreg6 que debe haber
una mesa de trabajo
entre fiscalia y poder
judicial, capacitacion a
los operadores juridicos
y mayor personal en la
labor fiscal y judicial,
asimismo el fiscal 2
coincidié con los de la
capacitacion para todos
los organismos  del
sistema de justicia, y el
fiscal 3 refirié que debe
haber plazos para la
programacion de
audiencias de control
de acusacion.
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Tabla 5

Triangulacién del grupo de asistentes en funcion fiscal

de actos de

Realizacién de

cuenta una cantidad

cantidad

Objetivo Pregunta AF1 AF2 Conceptos o ideas convergencia divergencia Interpretacion Interpretacion general
Objetivo 1 ¢Cudles son | Existen distintas | La complejidad del | -Constantes Falta de precisar | Carga laboral de los | Los asistentes | Los asistentes en funcién
general los factores o | razones como las | caso genera excesiva | subsanaciones. los hechos, | fiscales y jueces, | sefialan que los | fiscal han coincidido al indicar
causas que | constantes duracion debido a que o . correctamente lo | porque cuando sobre | factores que | que los factores que causan
usted subsanaciones del | se estan procesando | - inasistencia de las | cyg genera | pasa al fiscal este | causan una | una excesiva duracion del
considera que | requerimiento de | varios hechos en un | partes. devoluciones emite un | excesiva duraciéon | control de acusacion en
ocasionan la | acusacion, la | mismo proceso, varios - mala notificacién por constantes y | pronunciamiento de | del control de | procesos de corrupcion de
excesiva inasistencia de las | imputados, lo cual subsanaciones. acusacion con menor | acusacion en | funcionarios son la falta de
duracion  del | partes a la audiencia | hace dificil la narracion parte del poder acuciosidad. procesos de | precision de los hechos
control de | de control de | clara y precisa de los judicial. corrupcion de | correctamente, lo cual genera
acusacion en | acusacion y la mala | hechos, el | - Ja complejidad del funcionarios son la | devoluciones y
procesos  de | notificacion por parte | ofrecimiento caso. falta de precisién | subsanaciones de la
delitos de | del poder judicial. El | probatorio se realiza de los hechos | acusacion; sin embargo, el
corrupciéon de | primero se da por la | segin cada hecho e | - La carga laboral de correctamente, lo | asistente 2 refirié también que
funcionarios? poca capacidad de los | imputado. La carga | los fiscales y jueces. cual genera | se da por la carga laboral que
Por qué fiscales para realizar | laboral de los fiscales . devoluciones y | cuando sobrepasa a los
una correcta | y  jueces, porque | - uUn. 50'9 juez de subsanaciones de | fiscales estos emiten un
calificacion juridica, el | cuando la carga sobre | Investigacion la acusacion. pronunciamiento con menor
segundo y tercero, | pasa al fiscal este | Preparatoria. acuciosidad. El asistente 1
porque las | emite también indic6 que los errores
inasistencias y errores | pronunciamientos de en las notificaciones generan
en las notificaciones | acusacién con menor reprogramaciones
de los sujetos | acuciosidad, innecesarias.
procesales  generan | generando que al
reprogramaciones momento del control
innecesarias. de acusacion sean
devueltas las
acusaciones para
subsanar. En el caso
de jueces en ventanilla
solo hay un juez de
investigacion
preparatoria que
conoce los delitos de
corrupcion, crimen
organizado, trata de
personas.
Objetivo 2 ¢Cudles son | Cantidad de | Conforme al articulo | Cantidad de | Respondieron que | El asistente 1 indicé | Los criterios que | Los asistentes han coincido al
Especifico los criterios que | investigados, cantidad | 342 del Codigo | investigados. se tiene que | que también se tiene | utilizan para | indicar que los criterios que
usted utiliza | de delitos cometidos y | Procesal Penal se da . . advertir  cantidad | en cuenta el perjuicio | determinar la | utilizan para determinar que
para perjuicio ocasionado al | cuando se requiera la | Pluralidad de delitos. importante de | ocasional al Estado, | complejidad  del | un caso es complejo se tiene
determinar la | Estado. actuacion de una Varios agraviados investigados y | el asistente 2 indic6 | caso son la | que advertir cantidad
complejidad del cantidad significativa : delitos. que se debe tener en | actuaciéon de una | importante de investigados y

delitos, pero el asistente uno
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caso?

investigacion,

comprenda la
investigacion de
ndmeros delitos,
involucra una cantidad
importante de

imputados y
agraviados, demanda
la realizacion de
pericias, se necesita
hacer gestiones fuera
del pais, diligencias en
varios distritos, revisar
la gestion de personas
juridicas o del Estado,
o cuando  exista
organizacion criminal.

pericias.

Gestiones fuera del
pais.

Casos de
organizacion criminal.

importante de
agraviados,

realizacion de
pericias,  gestiones
fuera del pais,
diligencias en varios
distritos 'y cuando

exista organizacion
criminal.

significativa de

actos de
investigacion,
comprenda la
investigacion  de
nimeros  delitos,
involucra una
cantidad
importante de
imputados y
agraviados,
demanda la
realizacion de
pericias, se
necesita hacer

gestiones fuera del
pais, diligencias en

varios distritos,
revisar la gestion
de personas

juridicas o del
Estado, o cuando
exista organizacion
criminal.

3 ¢Por qué la
complejidad de
los casos ha
ocasionado la

excesiva
duracion del
control de

acusacion en
procesos  de
delitos de
corrupcion  de
funcionarios?

Esto es debido a que al
existir una gran
cantidad de
investigados, asi como
la comision de
diferentes delitos esto
ocasiona que
necesariamente se
tengan que realizar
muchas diligencias, los
cuales generan
abundante
documentacién
analizar.

que

Porque cuando existe
la complejidad de un
caso por lo comun
siempre se investigan
o procesan a una
pluralidad de agentes
en este caso
acusados, ademas
hace mas dificil la
precision de cada
hecho en el que ha
participado cada
acusado, la magnitud
del material probatorio
es decir la cantidad de
tomos y folios generan

una demora al
observar los medios
de prueba. Al no
realizarse una
acusacion con
precision de

imputacion genera que
sea devuelta al fiscal
para que realice un
nuevo  andlisis y
subsane la acusacion.

Varios imputados
hace dificil la precision
de hechos vy Ila
magnitud de la
documentacion a
analizar.

Respondieron que
la complejidad de
los casos ha
ocasionado la
excesiva duracion
del control de

acusacion en
procesos de
corrupcion de

funcionarios,
porque por lo
comuln siempre se
investigan a varios
imputados, lo cual
hace mas dificil la
precision de los
hechos, ademas
de la abundante
documentacién
que se tiene que
analizar.

El asistente 2 indico
que al no realizarse
una acusacién con
precision de
imputacion  genera
que sea devuelta al
fiscal para que
realice un nuevo
analisis y subsane la
acusacion.

la complejidad de
los casos ha
ocasionado la
excesiva duracion
del control de

acusacion en
procesos de
corrupcion de

funcionarios,
porque por lo
comun siempre se
investigan a varios
imputados, lo cual
hace mas dificil la
precision de los
hechos, ademas de
la abundante
documentacion
que se tiene que
analizar.

también indic6 que toma como
criterio el perjuicio
ocasionado; sin embargo, el
asistente 2 discrepa e indico
otros criterios que toma en
cuenta como cantidad
importante de agraviados,
demanda la realizacion de
pericias, se necesita hacer
gestiones fuera del pais,
diligencias en varios distritos,
revisar la gestion de personas
juridicas o del Estado, o
cuando exista organizacion
criminal.

Asimismo, los asistentes
coincidieron que la
complejidad de los casos ha
ocasionado la  excesiva
duracion del control de
acusacion en procesos de
corrupciéon de funcionarios,
porque por lo comun siempre
se investigan a varios
imputados, lo cual hace mas

dificil la precision de los
hechos, ademas de la
abundante documentacion

que se tiene que analizar; sin
embargo, el asistente 2 que al
no realizarse una acusacion
con precision de imputacion
genera que sea devuelta al
fiscal para que realice un
nuevo analisis y subsane la
acusacion.

De igual modo los asistentes
coinciden que para realizar
una correcta acusacién en un
caso complejo para evitar que
ocasione una excesiva
duraciéon del control de
acusacién en procesos de
corrupcion de funcionarios se
debe hacer una adecuada
imputaciéon y calificacion
juridica; sin  embargo, el
asistente 2 refirié que se debe
ofrecer los medios probatorios
por cada acusado, indicando
la pertinencia, utilidad y
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conducencia, asi como los
4 ¢(Como se | Se  debe iniciar | Se tiene que realizar | Se debe realizar una | Los entrevistados | Asistente 2refirio que | Los entrevistados | pechos precedentes,
debe realizar | partiendo de una | una adecuada | adecuada imputacion | concuerdan que se | se debe ofrecer los | que para realizar | concomitantantes y
una  correcta | correcta  calificacion | imputacion, y calificacion juridica. debe realizar una | medios probatorios | una correcta | posteriores.
acusacion de | juridica del hecho | cumpliendo precisar adecuada por cada acusado, | acusacién en un
un caso | materia de | los hechos en relacién imputacion y | indicando la | casocomplejo para
complejo para | investigacion la | a cada imputado, calificacion pertinencia, utilidad y | evitar que ocasione
evitar que | finalidad de lograr una | asimismo se debe juridica. conducencia, asi | una excesiva
ocasione una | adecuada imputacion | ofrecer los medios como los hechos | duraciondel control
excesiva objetiva del | probatorios por cada precedentes, de acusacion en
duracion del | requerimiento de | acusado, indicando la concomitantantes 'y | procesos de
control de | acusacion pertinencia, utilidad y posteriores. corrupcion de
acusacion en conducencia, asi funcionarios se
procesos  de como los hechos debe hacer una
delitos de precedentes, adecuada
corrupcion  de concomitantantes 'y imputacion y
funcionarios? posteriores. calificacion
juridica.
Objetivo 5 ¢considera | Si, porque al no | En algunas ocasiones | Se generan | Se generan | Si cuando se | Los asistentes | Los asistentes han coincido
especifico usted que los | realizar una correcta | si son responsables | constantes constantes incluyen hechos que | consideran que los | en indicar que los fiscales son
fiscales son | calificacion del hecho | por no realizar una | devoluciones y | devoluciones y | no estan en la | fiscales son | responsables de generar una
responsables materia de | acusacién con los | subsanaciones de la | subsanaciones de | formalizacion de la | responsables de | excesiva duraciéon del control
de generar una | investigacion hechos narrados de | acusacion. la acusacién por no | investigaciéon generar una | de acusacién en proceso de
excesiva (imputacion objetiva) | manera detallada y realizar una | preparatoria. Lo que | excesiva duracion | delitos de corrupcion de
duracion  del | genera que el juez | precisa, o cuando se correcta genera que sean | del control de | funcionarios cuando se
control de | constantemente incluyen hechos que calificacion del | devuelta las | acusacion en | generan constantes
acusacion en | requiera la | no esttn en la hecho narrado en | acusaciones. proceso de delitos | devoluciones y
procesos  de | subsanacion del | formalizacion de la la acusacion de corrupcion de | subsanaciones de la
delitos de | requerimiento investigacion narrando de funcionarios acusacion por no realizar una
corrupciéon de | acusatorio. preparatoria. Lo que manera detallada y cuando se generan | correcta calificacion del hecho

funcionarios?

genera que sean
devuelta las
acusaciones.

precisa.

constantes

devoluciones y
subsanaciones de
la acusacion por no

realizar una
correcta

calificacion del
hecho narrado en
la acusacion
narrando de

manera detallada y
precisa.

6 ¢considera
usted que los
jueces son
responsables

de generar una

excesiva
duracién del
control de

acusacién __en

Si, porque muchas
veces las audiencias
no son continuas y los
llevan en fechas muy
distintas, esto es
reprograman sus
audiencias en fechas
lejanas.

En algunas ocasiones
tienen responsabilidad
debido a que
programan audiencias
en fechas lejanas o
reprograman por la
excesiva carga
laboral.

Programacion de
audiencias en fechas
lejanas o]

reprogramaciones.

Si son
responsables,

porque en algunos
casos programan
las audiencias del
control de
acusacion en
fechas lejanas.

Reprograman por la
excesiva carga
laboral.

Son responsables,
porque programan
la audiencias en
fechas lejanas.

narrado en la acusacion
narrando de manera detallada
y precisa; sin embargo, el
asistente 2 ha indicado que
también se da cuando se
incluyen hechos que no estan
en la formalizacion de la
investigacion preparatoria. Lo
que genera que sean devuelta
las acusaciones.

Asimismo, los asistentes
coinciden que los jueces son
responsables de generar una
excesiva duracién del control
de acusacién en procesos de
corrupcién porque programan
fechas de audiencia de control
de la acusacion en fechas
lejanas; sin embargo, el
asistente 2 ha referido que
también es por la
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procesos
corrupcion?
Por qué

de

reprogramacion de
audiencias.

De igual modo, los asistentes
en funcion fiscal coinciden en

7 ¢considera | Si, porque muchas | También son | No asisten a las | Si son | Constantes cambios | Consideranquelos | que los abogados son
usted que los | veces no asisten a las | responsables los | audiencias. responsables los | de abogados. abogados son | responsables de la excesiva
abogados son | audiencias generando | abogados, sobre todo abogados porque responsables de la | duracién del control de
responsables que estas se | cuando inconcurren a las excesiva duracion | acusacion por las constantes
de generar una | reprogramen constantemente audiencias. del control de | inconcurrencias a las
excesiva innecesariamente. inconcurrren  a las acusacion en | audiencias; sin embargo, el
duracion  del audiencias y procesos de | asistente 2 ha sefalado que
control de constantes  cambios corrupcion de | otro factor es por los
acusacion  en de abogado. funcionarios constantes cambios de
procesos  de porque no | abogados.
delitos de concurren a las
corrupcion  de audiencias.
funcionarios?
Por qué

Objetivo 8 ¢Cudles son | Poca confianza en los | Podria generar que los | Se generan nulidades | Podrian  generar | Desconfianza en los | Las consecuencias | El asistente 1 sefialé que

especifico las operadores de justicia | casos prescriban por | o prescripcion. que prescriba la | operadores de | de una excesiva | genera poca confianza en los
consecuencias por parte de la | la excesiva duracién accion penal 'y | justicia. duracion del control | operadores juridicos, mientras
de una | poblacién. del control de nulidades. de acusacién son | que el asistente 2 refirié6 que
excesiva acusacion. Se podrian la poca confianza | se podria generar que los
duracion  del generar nulidades, en los operadores | casos prescriban por la
control de toda vez que juridicos por parte | excesiva duracion del control
acusacion en transcurre el plazo de de la poblacion y | de acusacion. Se podrian
procesos  de los 90 dias entre el prescripcion de los | generar nulidades, toda vez
delitos de requerimiento  y la hechos o | que transcurre el plazo de los
corrupcion  de emision del auto que nulidades. 90 dias entre el requerimiento
funcionarios? resuelvo. y la emision del auto que

resuelvo.

9 ¢Cuél seriala | Laforma de resarcirla | En caso de pasar a | Abrir investigacion Ambos tienen dos | Consideran que | Asimismo, el asistente 1 dijo
forma de | afectacion causada a | juicio oral y ser | administrativa al posiciones distintas | para resarcir la que la forma de resarcir se
resarcir la | un acusado seria abrir | condenado debe | operador fiscal o uno indicar abrir | afectacion causada | debe  abrir investigacion
afectacion una investigacion | resarcirse el dafio | judicial que ocasiond investigacion a un acusado seria | administrativa al operador
causada a un | administrativa al | bajando o reduciendo | el perjuicio; y, en caso administrativa al | abrir investigacion | fiscal o judicial que ocasiond
acusado que | operador fiscal o | la pena en contra del | de pasar a juicio oral y operador fiscal o | administrativa al | el perjuicio; y, el asistente 2
estuvo judicial que ocasiona | afectado por violacion | ser condenado debe judicial que ocasion6 | operador fiscal o dijo que en caso de pasar a
sometido a una | dicho perjuicio. al plazo razonable. reducirse la pena en el perjuicio; y el otro | judicial que | juicio oral y ser condenado
excesiva contra del afectado refiere que en caso | ocasion6 el | debe reducirse la pena en
duracion del por la violacién al de pasar a juicio oral | perjuicio; 'y, en | contra del afectado por la
control de plazo razonable. y ser condenado | caso de pasar a | violaci6n al plazo razonable.
acusacion en debe reducirse la | juicio oral y ser
procesos  de pena en contra del | condenado debe | De igual modo, los asistentes
delitos de afectado por la | reducirse la pena | coinciden que para evitar una
corrupciéon de violacion al plazo | en contra del | excesiva duracién del control

funcionarios?

razonable.

afectado por la
violacién al plazo
razonable.

de acusacién en procesos de
delitos de corrupcion debe
haber mayor cantidad de
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10 ¢Cuél
considera que
seria la
solucién  para
evitar una
excesiva

duracion del
control de

acusacion en
procesos  de
delitos de
corrupcién  de
funcionarios?
Por qué.

Mayor capacitacion a
jueces y fiscales.

Mayor capacitacion al
personal
administrativo del
poder judicial y
ministerio publico.

Contratacion de mayor
personal en las
instituciones del Poder
Judicial y Ministerio
Publico.

El factor humano y
logistico es  muy
importante, porque se
ve necesario mayor
personal para las
fiscalias que
investigan este tipo de
delitos. capacitar a los
fiscales y jueces, asi
como a su personal
administrativo para
evitar
reprogramaciones y
subsanaciones.

Mayor  personal
capacitacion.

y

Concuerdan en
que debe haber
mayor cantidad de
personal y
capacitacion para
jueces, fiscales y
personal
administrativo.

Consideran  que
para evitar una
excesiva duracion
del control de
acusacion en
procesos de delitos
de corrupcion debe

haber mayor
cantidad de
personal y

capacitacion para
jueces, fiscales y
personal
administrativo.

personal y capacitacién para
jueces, fiscales y personal
administrativo
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Tabla 6

Triangulacién de grupo de abogados

Objetivo Pregunta AB1 AB2 Conceptos o ideas | convergencia divergencia Interpretacion Interpretacion general
. i Se dan varias razones ]
Objetivo 1:Cudlesson | como  |as  constantes | ENtre los factores | Constantes Constantes Demasiado Los abogados | Los abogados
general los factores o subsanaciones del | aue generan una | subsanaciones y | subsanacione acervo consideran que los | concuerdan que los
Catisdas que requerimiento de | excesiva duracion | devoluciones del | s y | documentario factores o causas | factores o causas que
uste m o | i . )
considera que | acusacion, la inasistencia se encuentran las requerimiento delvoluuones en los casos | que generan _Ja generan IaI excesllva
ocasionan la | de las partes a la audiencia relteradgs acusatorio, del o de corrupcion | excesiva duracion duracpq del control de
excesiva de control de acusacion. EI | devoluciones del | demora en citar a | requerimiento | de del control de | acusacion en procesos
duracién  del | primero se da por falta de requerimiento la audiencia de | acusatorio, funcionarios. acusacion en | de delitos de
control de | preparacién de los fiscales acusatorio al fiscal | control de | demora en procesos de | corrupcion de
acusacion gn para realizar una correcta | Y ‘ las | acusacion y falta citar  a la delitos 3 de | funcionarios son por
procesos de | e ocion juridica subsanaciones de una correcta | audiencia de corrupcion de | las constantes
delitos ~de Iy i > | que este realiza; la | notificacion. control de funcionarios  son | subsanaciones y
corrupcién de | narracion y precision de ¢ ., | uci |
funcionarios? hechos, asimismo la falta demora que tiene acusacion y por las constantes devol uciones de
Por qué de una correcta el juzgado en citar falta de una subsanaciones y | requerimiento
notificacion genera | & la audiencia de cor_re_:cta_, devolu_uqnes del acusatorio, de_:mor_a en
reprogramaciones, control_' . |de notificacion. requerimiento citar a| I(zj;\ aud|enC|_a} de
ademas que un caso de | ausacion; y, los acusatorio, control de acusacion y
corrupcion tiene | €mores en las demora_en citar a falta_ de_’una corret;ta
demasiado acervo | notificaciones en la audiencia de | notificacion; ademas,
documentario. las que in_cu_rren control_ de | el abogado 1 refirid
los especialistas acusacion y falta | que otro factor es que
de causa. de wuna correcta | en los casos de
notificacion. corrupcion se tiene
demasiado acervo
documentario para
revisar.
Objetivo 2 ¢Cuales son | El articulo 342 del Codigo | ElCodigo Procesal | los criterios para | los criterios Los abogados han | Los abogados
Especifico | los criterios | Procesal Penal sefiala que | Penal en el articulo | establecer la | para sefialado coinciden que los
que usted | |os criterios para | 342 establece | complejidad  del | establecer la claramente que los | criterios para
gg't':f‘mmarparlg establecer la complejidad | cuales son los | caso son cuando | complejidad criterios para | establecer la
complejidad del casos son cuando se | supuestos que se | se requiere la | del caso son establecer la | complejidad del casos
del caso? requiere la actuacion de | deben tener en | actuaci6on de una | cuando se complejidad  del | son cuando se
una cantidad significativa | cuenta para | cantidad requiere la casos son cuando | requiere la actuacion
de actos de investigacién, | declarar la | significativa de | actuacién de se requiere la | de una  cantidad
comprenda la | complejidad de un | actos de | una cantidad actuacion de una | significativa de actos
investigacion de numeros | caso, los cuales | investigacion, significativa de cantidad de investigacion,
delitos, involucra una | son: se requiere la | comprenda la | actos de significativa de | comprenda la
cantidad importante de | actuacién de una | investigacion de | investigacion, actos de | investigacion de
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imputados y agraviados, | cantidad nimeros delitos, | comprenda la investigacion,
demanda la realizacién de | significativa de | involucra una | investigacion comprenda la
pericias, se necesita hacer | actos de | cantidad de  ndmeros investigacion  de
gestiones fuera del pais, | investigacion, importante de | delitos, ndmeros  delitos,
diligencias en  varios | comprenda la | imputados y | involucra una involucra una
distritos, revisar la gestion | investigacion de | agraviados, cantidad cantidad
de personas juridicas o del | nimeros delitos, | demanda la | importante de importante de
Estado, o cuando se | involucra una | realizacion de | imputados vy imputados y
investiguen delitos | cantidad pericias, se | agraviados, agraviados,
cometidos por una | importante de | necesita hacer | demanda la demanda la
organizacion criminal. imputados y | gestiones fuera del | realizacion de realizacion de
agraviados, pais, diligencias en | pericias, se pericias, se
demanda la | varios distritos, | necesita hacer necesita hacer
realizacion de | revisar la gestion | gestiones gestiones fuera del
pericias, se | de personas | fuera del pais, pais, diligencias en
necesita hacer | juridicas o del | diligencias en varios distritos,
gestiones fuera del | Estado, o cuando | varios distritos, revisar la gestion
pais, diligencias en | se investiguen | revisar la de personas
varios distritos, | delitos cometidos | gestion de juridicas o del
revisar la gestion | por una | personas Estado, o cuando
de personas | organizacion juridicas o del se investiguen
juridicas o del | criminal. Estado, o delitos cometidos
Estado, o cuando cuando se por una
se investiguen investiguen organizacion
delitos cometidos delitos criminal.
por una cometidos por
organizacion una
criminal. organizacion
criminal.
Se genera excesiva . )
3 ¢Por qué la | quracion del control de | L@ demora del | existe una gran | Refieren que | la Los abogados
gomlplejidad acusacién, debido a que, al control de | cantidad de | por existir una | concurrencia coinciden que por
e los casos it : acusacion en | investigados enlos | gran cantidad | de otros | existir una gran
ha ocasionado sxst!r una gran cantidad delitos de | delitos de | de delitos como | cantidad de
la  excesiva e investigados en los ., . : . ¢ :
duracién  del | delitos de corrupcion como | COrupcion de corrupcion - como |nvest|gad0§ uso de |nv§st|gados enlos
control en | colusién, peculado y otros, funcionarios se da, | colusion, peculado | en los del|_tgs documento delitos 3 de
procesos  de | y |a concurrencia de otros porque en la gran | y otros y | de corrupcion | falsos, corrupcion  como
delitos de | gelitos como uso de | Mayoria de casos | demasiada como colusién, | falsificaciéon de | colusién, peculado
corrupcion  de documento falsos. | S€ encuentran | documentacion, peculado y | documentos y | y otros y
funcionarios? falsificacion de’ procesados varios | genera que la | otros y | falsedad demasiada
documentos y falsedad investigados, toda | precisién de | demasiada - ideologica, documentacion,
ideolégica, genera que la | V€2 que  en hechos_ e | documentacio genera que la genera  que la
precision de hechos e muchas ocasiones | imputaciones sean | n, genera que | precision de | precision de
los delitos de | mas complicadas. la precision de | hechos e | hechos e

imputaciones sean mas

nameros delitos,
involucra una cantidad
importante de
imputados y

agraviados, demanda
la  realizacion de
pericias, se necesita
hacer gestiones fuera
del pais, diligencias en
varios distritos, revisar
la gestion de personas
juridicas o del Estado,

o cuando se
investiguen delitos
cometidos por una

organizacion criminal.

Asimismo, los
abogados coinciden la
complejidad de los
casos ocasiona
excesiva duracion del
control de acusacion
porque existe una gran
cantidad de
investigados en los
delitos de corrupcion
como colusion,
peculado y otros y
demasiada
documentacion,
genera que la
precisién de hechos e
imputaciones sean
mas complicadas; sin
embargo, el abogado 1
indicé que también la
concurrencia de otros
delitos como uso de
documento falsos,
falsificacion de
documentos y falsedad
ideolégica, genera que
la precision de hechos
e imputaciones sean

complicadas, ademas se colusion oy hechos_ e |mputa0|ones, |mputa0|ongs sean | mas complicadas.
peculado  tienen imputaciones sean més | méas complicadas.
que ver con sean mas De igual modo, los

81




requiere revisar abundante
documentacion.

contrataciones, lo
cual amerita que
se revise mucha
documentacion

como expedientes
de contratacion,

ordenes de
servicio, temas
presupuestales,
contratos,
informacioén de las
entidades del

Estado o personas
juridicas, por lo
cual se tiene
mayor dificultad al
momento de narrar
detalladamente los
hechos.

complicadas

complicadas,

4 ;Coémo se
debe

una

realizar
correcta
acusacion de
un caso
complejo para
evitar que
ocasione una
excesiva

duracion  del
control de
acusacion en
procesos de
delitos de
corrupciéon de

funcionarios?

El Ministerio Publico debe
realizar en su
requerimiento  acusatorio
una adecuada imputacion,
precisando claramente los
hechos en relacion a cada
imputado, determinando
cada elemento de
conviccion que vincula a
estos, para que asi al
momento del ofrecimiento
probatorio se pueda hacer

por cada acusado,
indicando la pertinencia,
utilidad y conducencia, asi
como los hechos
prudentes,
concomitantantes y
posteriores.

La acusacion debe
contener la
narracién clara y
precisa de los
hechos, con sus
circunstancias
precedentes,
concomitantes y
posteriores;
imputacion
concreta en contra
del acusado, los

elementos de
conviccion que
sustentan el
requerimiento, la
pena  solicitada,
precisar en cada
uno de los
elementos de
conviccion cual
corresponde a

cada imputado, asi
como respetar el
principio de
congruencia entre
la formalizaciéon vy

narraciéon clara y
precisa de los
hechos, con sus
circunstancias
precedentes,
concomitantes y
posteriores;
imputacion
concreta en contra
del acusado, los

elementos de
conviccion que
sustentan el
requerimiento, la
pena  solicitada,
precisar en cada
uno de los
elementos de
conviccion cual
corresponde a

cada imputado

narracion clara
y precisa de
los hechos,
con sus
circunstancias
precedentes,
concomitantes
y posteriores;
imputacion
concreta en
contra del
acusado, los
elementos de
conviccion que
sustentan el
requerimiento,
la pena
solicitada,
precisar en
cada uno de
los elementos
de conviccion
cual
corresponde a
cada imputado

respetar el
principio de
congruencia
entre la
formalizacién y
la acusacion.

Los abogados
indicaron que debe
haber una
narracion clara y
precisa de los
hechos, con sus
circunstancias
precedentes,
concomitantes y
posteriores;
imputacion
concreta en contra
del acusado, los

elementos de
conviccion que
sustentan el
requerimiento, la
pena  solicitada,
precisar en cada
uno de los
elementos de
conviccion cual
corresponde a

cada imputado.

abogados coincidieron
al indicar que debe

haber una narracion
clara y precisa de los
hechos, con  sus
circunstancias
precedentes,
concomitantes y
posteriores;
imputacion  concreta

en contra del acusado,
los elementos de
conviccion que
sustentan el
requerimiento, la pena
solicitada, precisar en

cada uno de los
elementos de
conviccion cual
corresponde a cada
imputado; sin

embargo, el abogado 2
que también se debe
respetar el principio de
congruencia entre la
formalizacion y la
acusacion.
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la acusacion.

Objetivo
especifico

5 ¢considera

Los fiscales son

En el caso de los

Les devuelven las

Coinciden en

no respetan el

Coinciden en que

usted que los | responsables cuando no | fiscales si | acusaciones por | que los | principio de | los fiscales son
fiscales son | realizan su requerimiento | considero que | defectos formales, | fiscales son | congruencia y | responsables
(’jeSponsab'es acusatorio cumpliendo con | tienen en parte la | no respetan el | responsables demoran en | cuando les
Una oscosia | detallar los hechos de | responsabilidad de | principio de | cuando  les | subsanar la | devuelven su
duracién  del | Mmanera clara y precisa, | la excesiva | congruencia y | devuelven su | acusacion. acusacion por
control de | también son responsables | duracion del | demoran en | acusaciéon por defectos formales.
acusacion en | cuando introducen hechos | control de | subsanar la | defectos
procesos de | enlaacusacion escritaque | acusacion, debido | acusacion. formales.
delitos ~ de | no han sido materia de la | a que en muchas
corrupcién de | formalizacion  de  la | ocasiones les
funcionarios? . . P .

investigacion preparatoria, | devuelven las

lo cual genera que la parte | acusaciones por

acusada en mérito al | defectos formales

derecho de defensa | y demoran en

congruencia procesal entre | presentar sus

los hechos de la | subsanaciones.

formalizacién y acusacion,

asi como para evitar

acusaciones sorpresivas,

solicita que se devuelva la

acusacion, lo cual es

amparado por el juez.
6 ¢considera | Por lo general en el caso | Los jueces solo | Los jueces solo | Los jueces | Solo un juez | Los abogados han

de los jueces tienen | tienen tienen solo tienen | conoce delitos | manifestado que
usted que los L . - - 2 .
) responsabilidad cuando no | responsabilidad responsabilidad responsabilida | de corrupcion | los jueces solo
jueces  son | programan las audiencias | cuando no | cuando no | d cuando no | de tienen
responsables para fechas préximas por | programan las | programan las | programan las | funcionarios responsabilidad
de  generar | SUS recargadas agendas, | audiencias por sus | audiencias por sus | audiencias. en Lima | cuando no

) es decir al contar con tanta | recargadas recargadas Noroeste. programan las

una excesiva | carga laboral generan que | labores, mas aun | labores y audiencias por sus
duracién del | las audiencias se realicen | cuando en Lima | problemas con las recargadas
control de | mucho tiempo después del | Noroeste solo hay | notificaciones que labores y

acusacion en
procesos de
corrupcion?

Por qué

requerimiento escrito,
ademas en los casos de
corrupcion al encontrarse
procesado muchos
imputados los despachos
judiciales tienen problemas
con las notificaciones que
realizan los especialistas
de causa.

un juez que se

encarga de
conocer las
causas sobre
delitos de
corrupcion de

funcionarios,
crimen organizado
y trata de

realizan los
especialistas.

problemas con las
notificaciones que
realizan los
especialistas.

Los abogados
coinciden en que los
fiscales son
responsables cuando
les devuelven su
acusacion por defectos
formales. Asimismo, el
abogado 1 refirid que

estos afectan el
principio de
congruencia por

introducir hechos que
no estan en la
formalizacion 'y el
abogado 2 refirio que
los fiscales demoran
en subsanar la
acusacion devuelta.

Asimismo, los
abogados  coinciden
que los jueces solo

tienen responsabilidad
cuando no programan
las audiencias por sus
recargadas labores y

problemas con las
notificaciones que
realizan los
especialistas,

asimismo el abogado 2
también indic6 que

solo un juez conoce
delitos de corrupcion
de funcionarios,
crimen organizado y
trata de personas en
Lima Noroeste.

De igual modo han
coincidido al referir que
los abogados son
responsables cuando
realizan acciones
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personas. dilatorias como
cambios de domicilios
procesales
innecesarios o]
7 ¢considera | En caso de la | Los abogados | Acciones dilatorias | Acciones Cambio Los abogados | inconcurrencia a las
usted que los | responsabilidad de los | incurren en | realizadas por los | dilatorias reiterado  de | indicaron que solo | audiencias, ante ello el
abogados son | ahogados es méas notorio | responsabilidad abogados, como cambios | abogados. habra abogado 2 refirio que
(’jeSponsab'es cuando realizan acciones | cuando generan | cambios de | de domicilios responsabilidad la inconcurrencia de la
s oscosiva | dilatorias como presentar | cambios de | domicilios procesales para los abogados | defensa privada
duracién  del | Nulidades de la acusacion | domicilios procesales innecesarios o si estos realizan | generaque concurra el
control de | O disposicién de | procesales innecesarios y | inconcurrencia acciones dilatorias | defensor publico,
acusacion en | conclusion, asi como el | innecesarios y | cuando no | a las como  presentar | quien no conoce el
procesos de | cambio reiterado de | tambiéncuandono | concurren a las | audiencias. nulidades, caso por lo que se
delitos ~~ de | abogados que defienden a | concurren a las | audiencias. cambios de | reprograma la
fcl?r:gijgﬁ;?%sge un acusado. audiencias, lo que domicilios audiencia para que
Por qué ’ genera que se _procesales _ e | pueda prepararse.
llame a la defensa inconcurrencia a
publica, las audiencias
concurriendo a la generando que
audiencia un ingrese la defensa
defensor  publico publica a la
gue no conoce audiencia.
sobre el caso, por
lo que se
reprograma la
audiencia para
otra fecha, afin de
no afectar el
derecho a la
defensa eficaz.
Objetivo 8 ¢Cuales son | Genera que la poblacion | Una de las | Resta credibilidad | Las Nulidades. Los abogados | Los abogados
especifico las ) restg .cre’dib_ilidad al copsecuencias a I'os .o.peradores consecuencias refirieron que Las | coinciden que las
consecuencia | Ministerio Publico y Poder | mas graves es que | de justicia. son que le consecuencias consecuencias de la
s de uma | jygicial, haciendo que la | la sociedad no . restan son que le restan | excesiva duracién del
Zﬁfg;'gﬁ del | imagen de ambos decaiga, | cree  en los | Prescripcion de la | credipilidad al credibilidad al | control de acusacién
control de | ademas podria generar | operadores  de | @ccion penal. Ministerio Ministerio Publico | en procesos de delitos
acusacion en | gque los casos prescriban | justicia. Nulidades. Publico y y Poder Judicial, | de corrupcion de
procesos de | por la excesiva duracién Poder Judicial, prescripcion de la | funcionarios son que le
delitos  de | del control de acusacion. Se puede dar pueden accion penal. restan credibilidad al

corrupciéon de
funcionarios?

nulidades por no
emitir
pronunciamiento

dentro el plazo
razonable.
Puede prescribir

prescribir  los
casos.

Ministerio Publico y

Poder Judicial,
prescripcion de la
accion  penal;  sin

embargo, el abogado 2
discrepa indicando que
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los casos.
9 ;Cual seria | Considero que se podria | Cuando exista | Reduccion de la | Los abogados | Sancién Los abogados
la forma de | resarcir el dafio | afectacion al plazo | pena a imponerse | concuerdan en | administrativa | coinciden que

resarcir ~ la | ocasionado por la excesiva | razonable se debe | de ser el caso se | se debe | de advertirse | debe reducirse la
z‘;icst:gg’”a un duracion del control de | resarcir el dafio | condene al | reducir lapena | responsabilida | pena a imponerse
acusada que acusacion, bajando la | ocasionado al | acusado. a imponerse. d en los | en caso haya una
estuvo pena al acusado cuando | acusado que operadores condena;
sometido a | Sea de ser el caso | estuvo perseguido juridicos. asimismo, el
una excesiva | condenado, ademas de | por el Estado bajo abogado 1 indico
duracién del | sancionar un proceso penal que debe
control  de | administrativamente de | reduciendo la pena sancionarse al
acusacion en | sqyertirse responsabilidad | que le operador juridico
grecl’ifgssos g: en los operadores | corresponda  de que  causo _Ja
corrupcion de juridicos. darse una excesiva duracion
funcionarios? condena 0 del control de
suspender su acusacion, y el
pena. abogado 2 indico
que también se
suspenda la penal.
10 ¢Cudl | -Capacitar al personal | -Capacitar a los | Capacitacién a los | Concuerdan Capacitar al | Los abogados
considera que | fiscal en como investigar | fiscales para que | fiscales y contratar | en que se | personal en | coinciden en que
Sefia_, la | casos de corrupcion de | realicen una | mayor  personal | debe capacitar | como se requiere
2‘\’/::‘;'0” pua;rg funcionarios. correcta para el Ministerio | alos fiscales y | investigar capacitar a los
) ) acusacion, Publico y Poder | contratar delitos de | abogados para
excesia -Capacitar al personal | yrecisando los | Judicial. mayor corrupcién de | que realicen una
duracién  del | figea) en redaccion juridica P y HPelo d
control de " | hechos, personal para | funcionarios. correcta
acusacion en | _ capacitar al personal ca}lificacié_n,jurl'dica eI, 'Ministerio acus_acién,
procesos  de | el en teoria del delito en | € imputacion. Pudblico y precisando los
gglrlrtl(;;cién 32 casos donde concurren | _canacitar al Poder Judicial. hechos,
funcionarios? | delitos de infraccién del . calificacion juridica
uncionarios? personal fiscal y

e imputacién vy

también se dan
nulidades.

Asimismo, los
abogados  coinciden

que debe reducirse la
pena a imponerse en
caso haya una
condena; asimismo, el
abogado 1 indic6 que
debe sancionarse al
operador juridico que
causo la excesiva
duracién del control de
acusacion, y el
abogado 2 indico que
también se suspenda
la penal.

De igual manera, los
abogados coinciden en

que se requiere
capacitar a los
abogados para que

realicen una correcta
acusacion, precisando
los hechos, calificacion
juridica e imputacion y
contratar mayor
cantidad de personal
para el Ministerio
publico y Poder
Judicial; por otro lado,
el abogado 1 indic6
que la capacitacion
debe ser desde como
investigar delitos de
corrupcion de
funcionarios.
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Por qué.

deber.

- contratar mayor personal
tanto para el Ministerio
Publico y el Poder Judicial.

asistentes en
manejo de lateoria
del delito en casos
de infraccion del
deber.

- contratar mayor
personal tanto
para el Ministerio
Publico y el Poder
Judicial.

contratar  mayor
cantidad de
personal para el
Ministerio pablico y
Poder Judicial.
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Tabla 7

Triangulaciéon de grupo de jueces

investigaciones complejas
observandose que la etapa

Objetivo Pregunta J1 Conceptos o ideas convergencia divergenci | Interpretacion Interpretacion general
a
L Los factores o causas que . . . . . . . L.
Objetivo 1 ¢Cudles son | ¢ aprecian entorno a la Inasistencias de las | Inasistencias de Inasistencias de las | Los fa_ctores que aprecia de la duracion
general Ié):us;§CtoreSqug duracién de los controles | defensas. las defensas. defensas. excesiva de Io_s pontro!es C?e IIa
usted considera | d€ & acusacién son los | casos complejos no | Casos Casos complejos no 32?:,?:;2” sc(:)r;scl’r;ws(t:%r;ggzjose r?i
que ocasionan la | Siguientes: las permiten continuar en | complejos  no permiten continuar en | permiten continuar en forma inmediato
excesiva inasistencias  de 185 | forma inmediato con el | permiten forma inmediato con el | | - ; tant
duracion del | defensas mismas que ha reemplazo. continuar en reemplazo. con el reemplazo y numero importante
; ; de acusados.
control de | designado en la medida de forma inmediato
acusacion en e . ., .
orocesos de que son llevados a cabo | Namero importante | 4 el Numero importante
delitos de audlgnmas remotas, cabe | acusados. reemplazo. acusados.
corrupcion  de | Precisar que ello es por ]
funcionarios? atencion a que son Numero
Por qué procesos complejos, que importante
no permiten que se acusados.
continden en forma
inmediata ante su
inasistencia con el
reemplazo, porque debe
otorgarse un plazo
adicional dado que los
procesos son complejos
que tienen un namero
importante de procesados.
Objetivo 2 ¢Cudles son | Los que se hallan | Los establecidos en la | Los establecidos Los establecidos en la | Los criterios para determinar la
Especifico | los criterios que | presentes por la norma | norma adjetiva. en la norma norma adjetiva. complejidad son los establecidos en la
usted utiliza para | adjetiva penal toda vez que ) ) ) adjetiva. ) . . norma adjetiva penal, la cantidad de
determinar — 1a | |3 cantidad de funcionarios | Y&i0s funcionarios y . Varios  funcionarios y | fyncionarios y servidores pablicos, los
gg?o%le“dad del y servidores  pblicos ierwdores publicos. Vangs . servidores publicos. Los plazos son muy cortos no resultan
deben estar actuando por os plazos son muy func'|0nar|os y plazos son muy cortos prudentes.
la ley y es determinante cortos no resultan se,rv!dores no resultan prudentes. _ 5
que en estos merecen prudentes. publicos. Los Existe ~ una acumulacion d_e
plazos propios, porque los plazos son muy pretenspne; lo cual genera un ampllo
plazos que sefiala la cortos no pronunciamiento. Asimismo, varias
norma para  procesos resultan defen;as perjudican, porque glgu_nos
complejos  no  resultan prudentes. no a&_s}enyse frgstra’n las audiencias.
prudentes las También, la fiscalia demora en

subsanar las acusaciones.
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de investigacion
preparatoria es dinamica y
progresiva.

3 ¢Por qué la
complejidad de
los casos ha
ocasionado la

excesiva

duracion del
control en
procesos de
delitos de

corrupcion de
funcionarios?

Debido a que en estos
procesos hay una
acumulacion de
pretensiones tanto objetivo
como subjetivo, lo que
determina que el
pronunciamiento se
amplio, y aunado a ello se
tiene que incluso el propio
hecho de que sean varias
defensas algunas reos,
perjudica porque
formalmente no asistente
con regularidad y se ven
frustradas en algunas
momentos, asimismo los
controles formales que
buscan que lleguen
saneado el proceso,
determina que se
devuelvan las
acusaciones, generando
que por la carga procesal
fiscalia demora en
subsanar.

Acumulacion de
pretensiones genera
un amplio
pronunciamiento.
Varias defensas
perjudican, porque
algunos no asisten y
se frustran las
audiencias.

La fiscalia demora en
subsanar las
acusaciones.

Acumulacién de
pretensiones
genera un
amplio
pronunciamiento

Varias defensas
perjudican,

porque algunos
no asisten y se

frustran las
audiencias.

La fiscalia
demora en
subsanar las

acusaciones.

Acumulacién de
pretensiones genera un
amplio pronunciamiento.

Varias defensas
perjudican, porque
algunos no asisten y se
frustran las audiencias.

La fiscalia demora en
subsanar las
acusaciones.

4 ;Como se
debe realizar
una correcta
acusacion de un
caso complejo
para evitar que

ocasione una

excesiva
duracion del
control de

acusacion en
procesos de
delitos de

Con una imputacién clara
de los hechos atribuidos,
esto es debe entenderse
que las personas
investigadas se defiendan
de hechos y no de
valoraciones sobre los
hechos, ello dictamina que
el juez de control tenga que
observar y devolver la
acusacion. Asimismo,
deben ser separados los
elementos de conviccion y
también medios de prueba
por cada delito atribuido y
de ser posible en la
narraciéon de elementos de

Imputacién clara con
hechos atribuidos y no
valoraciones.

Deben ser separados
los elementos de
conviccion y medios de
prueba por cada delito.

Y de ser posible
elementos de
conviccion deben
precisar que
proposicion factica
acredita.

Imputacién clara
con hechos
atribuidos y no
valoraciones.

Deben ser
separados  los
elementos de
conviccion y
medios de
prueba por cada
delito.

Y de ser posible
elementos de
conviccion

deben precisar
gue proposicién

Imputacién clara con
hechos atribuidos y no
valoraciones.

Deben ser separados los
elementos de conviccion
y medios de prueba por
cada delito.

Y de ser posible
elementos de conviccién

deben precisar que
proposicion factica
acredita.

Por otro lado, para una correcta
acusacion se debe realizar una
imputacion clara con hechos atribuidos
y no valoraciones, deben ser
separados los elementos de conviccion
y medios de prueba por cada delito; vy,
de ser posible elementos de conviccion
deben precisar que proposicion factica
acredita.
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corrupcién

de

funcionarios?

conviccién precisar que
proposicion  factica se
dirige la misma.

factica acredita.

Objetivo
especifico

5  ¢considera | En parte debido a dos | En parte son | En parte son En parte son
usted que los | motivos enla pocaclaridad | responsables los | responsables los responsables los fiscales
fiscales son | de las imputaciones que | fiscales por la poca | fiscales por la por la poca claridad de
responsables de | getermina la observacién | claridad de las | poca claridad de las imputaciones lo que
S eeva M| judicial y su devolucién, y | imputaciones lo que | las imputaciones determina la devolucién
duracién del | que dado a la sobrecarga | determina la | lo que determina de las acusaciones y por
control de | de trabajo demoran en | devolucion de las | la devolucion de la sobrecarga demoran
acusacion  en | absolver los términos de la | acusaciones y por la | las acusaciones en subsanar.
procesos de | devolucién. Para hacer | sobrecarga demoran |y por la
delitos ~ de | mas clara y precisa la | ensubsanar. sobrecarga
corrapeion de | imputacién debe partirse demoran en
funcionarios? de entender que se imputa subsanar.

hechos y no valoraciones

de hechos, punto

fundamental que mas de

una vez ha determinado

que incluso la suprema de

justicia retrotraiga el

proceso  hasta etapa

intermedia. Ademas, en

algunas oportunidades los

investigados llegan  sin

defensa a la etapa

intermedia lo cual no es

debido ni correcto.
6 ¢considera | También son | También son | También son También son
usted que los responsables, porque ante | responsables los | responsables los responsables los jueces,
) una carga procesal que | jueces, porque por la | jueces, porque porque por la carga
Jueces son | determina que las | carga procesal se | por la carga procesal se determina
responsables de | diligencias sean | determina que las | procesal se que las diligencias sean
generar una prolongadas mas alla d_el diligencias ~ sean determin_a que prolongadas més alla del

) tiempo necesario. | prolongadas méas alla | las diligencias tiempo necesario.
excesiva Ademas, no se debe | deltiempo necesario. sean
duracion  del | devolver por partes, esto prolongadas Se debe devolver la
control de | s debe devolverse con Se debe devolver la | ag "1 del acusacion de manera
5 puntos claros y que no | acusacion de manera tiempo completa y no por partes.

acusacién  en | \oqieran a seguir en las | COMPIEt& 'y no por | ecesario.
procesos  de | devoluciones nuevos | Pares.
corrupcion? Por | Motivos de las §:volver deblg

qué

resoluciones, pero ello se
debe en gran medida a las
recargadas labores que no

acusacion de
manera

El juez refiri6 que en parte son
responsables los fiscales por la poca
claridad de las imputaciones lo que
determina la devolucion de las
acusaciones y por la sobrecarga
demoran en subsanar.

También son responsables los jueces,
porque por la carga procesal se
determina que las diligencias sean
prolongadas mas alld del tiempo
necesario, se debe devolver la
acusacion de manera completa y no
por partes.

Y los abogados son responsables,
porgue no concurren a las audiencias
que determina reprogramar el control
de acusacibn o interrupciones.
Asimismo, cuando asumen la defensa
publica por las recargadas labores no
hacen una defensa activa. Y también
hay defensas que hacen uso de
acciones dilatorias.
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permiten algunas veces
estar atento a los errores o
defectos de la acusacion.

completa y no
por partes.

7 ¢Jconsidera
usted que los
abogados  son
responsables de

generar una
excesiva

duracion del
control de
acusacion en
procesos de
delitos de

corrupcién de
funcionarios?
Por qué

son parte también del
problema por diversos
motivos que se inician
desde la ausencia a las

audiencias que puede
determinar
reprogramaciones o]

interrupciones de la
misma, asimismo, se tiene
gue cuando no asisten
asume la defensa publica,
pero que dado a sus
recargadas labores
muchas veces determinan
una defensa poco activa y
gue no contribuye al
saneamiento del proceso.
Por otro lado, también hay
planteamientos que son
dilatorios que terminan en
ocasiones dejados por la
defensa.

Son responsables,
porgue no concurren a
las audiencias que
determinareprogramar
el control de acusacion
o interrupciones.

Cuando asumen la
defensa publica por las
recargadas labores no
hacen una defensa
activa.

Defensas que hacen
uso de acciones
dilatorias.

Son
responsables,
porque no
concurren a las
audiencias que

determina

reprogramar el
control de
acusacion o}

interrupciones.

Cuando asumen
la defensa
publica por las
recargadas
labores no
hacen una
defensa activa.

Defensas que
hacen uso de
acciones
dilatorias.

Son responsables,
porque no concurren a
las  audiencias que
determina reprogramar
el control de acusacién o
interrupciones.

Cuando asumen la
defensa publica por las
recargadas labores no
hacen una defensa
activa.

Defensas que hacen uso
de acciones dilatorias.

Objetivo

especifico

8 ¢Cudles son
las
consecuencias
de una excesiva

duracion del
control de
acusacion en
procesos de
delitos de

corrupciéon  de
funcionarios?

Se puede llegar afectar el
proceso y a las partes por
la irrazonable demora, y
que por un plazo
determinado hacer que
estén intranquilos los
investigados sometidos a
la persecucion y en alguna
medida se vulnera el plazo
razonable.

Se puede afectar el
proceso y las partes
por la demora.

Genera que los
investigados estén
intranquilos por estar
sometidos a la
persecucion penal.

Se puede afectar
el proceso y las
partes por la
demora.

Genera que los
investigados
estén
intranquilos  por
estar sometidos
a la persecucion
penal.

Se puede afectar el
proceso y las partes por
la demora.

Genera que los
investigados estén
intranquilos por estar
sometidos a la

persecucion penal.

9 ¢Cudl seria la
forma de resarcir
la afectacion
causada a un

En primer lugar, tratando
de que no se produzca la
dilacion, pero mas que en
la_celeridad del control

Se debe trata de no
producir la dilacién del
proceso.

Se debe trata de
no producir la
dilacién del

Se debe trata de no
producir la dilaciéon del
proceso.

El juez indicé que se puede afectar el
proceso y las partes por la demora,
genera que los investigados estén
intranquilos por estar sometidos a la
persecucion penal y en alguna medida
el plazo razonable.

Asimismo, dijo que se debe tratar de no
producir la dilacién del proceso, que en
la etapa intermedia no puede haber
resarcimiento, pero que en juicio se
puede resarcir con la intensificacion
penal por el retardo.

De igual modo, agregé que las
acusaciones deben ser claras y
precisas que posibiliten ejercer actos
de defensa, para que asi no haya
devoluciones, sumado a ello dijo que
deben haber mayor numero de
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acusado que
estuvo sometido
a una excesiva

duracion
control
acusacion
procesos
delitos
corrupcion
funcionarios?

del
de
en
de
de
de

judicial dependiendo del
caso que en particular la
propia funcion del juez de
etapa intermedia es el
saneamiento por ello no
puede haber
resarcimientos, pero en la
funcién de un juez de juicio
si se podria y se ha visto
casos que se ha resarcido
con la intensificacion penal
por el retardo prudencial.

En la etapa intermedia
no puede haber
resarcimiento.

en juicio se puede
resarcir con la
intensificacion  penal
por el retardo.

proceso.

En la etapa
intermedia  no
puede haber
resarcimiento.

en juicio se
puede resarcir
con la
intensificacion
penal por el
retardo.

En la etapa intermedia
no puede haber
resarcimiento.

en juicio se puede
resarcir con la
intensificacion penal por
el retardo.

10 ¢ Cual
considera  que
seria la solucion
para evitar una

excesiva
duracion
control
acusacion
procesos
delitos
corrupcion
funcionarios?
Por qué.

del
de
en
de
de
de

En primer lugar, que las
acusaciones sean claras
precisas y que posibiliten
ejercer actos de defensa
de tal forma que no haya
motivos de devoluciones
de la judicatura.

En segundo lugar, que
haya mayor numero de
juzgados.

Las acusaciones
deben ser claras y
precisas que
posibiliten ejercer
actos de defensa, para
que asi no haya
devoluciones.

Mayor numero de
juzgados.

Las acusaciones
deben ser claras
y precisas que
posibiliten
ejercer actos de
defensa, para
gue asi no haya
devoluciones.

Mayor ndmero
de juzgados.

Las acusaciones deben
ser claras y precisas que
posibiliten ejercer actos
de defensa, para que asi
no haya devoluciones.

Mayor ndamero de
juzgados.

juzgados.
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Tabla 8

Triangulacion entre grupos

deficiencias en las
notificaciones del
Poder Judicial.

también que se da
por la carga laboral
que cuando
sobrepasa a los
fiscales estos
emiten un
pronunciamiento
con menor
acuciosidad. El
asistente 1 también
indic6 que los
errores en las
notificaciones
generan
reprogramaciones
innecesarias.

en los casos de
corrupciéon se tiene
demasiado acervo
documentario para
revisar.

devoluciones de
la acusacion por
no precisar
correctamente
los hechos vy los
delitos de
corrupcion
tienen
demasiado
acervo
documentario.

devoluciones de
la acusacion por
no precisar
correctamente
los hechos vy los
delitos de
corrupcion
tienen
demasiado
acervo
documentario.

Objetivo Grupo de jueces Grupo de fiscales Grupos de | Grupo de abogados Conceptos o | Convergencia divergencia interpretacion
asistentes en ideas
funcién fiscal
Objetivo Los factores que | La mayoria de los | Los asistentes en | Los abogados | Casos Casos Los Han coincido al
general aprecia de la | fiscales han coincidido | funcién fiscal han | concuerdan que los | complejos que | complejos que | abogados indicar que la
duracion excesiva de | al decir que los | coincidido al indicar | factores o causas que | contienen contienen indicaron duracién
los controles de la | factores que generan | que los factores que | generan la excesiva | pluralidad de | pluralidad de | que la falta | excesiva del
acusacion son | excesiva duracion del | causan una | duracion del control | imputados y | imputados y | de correcta | control de
inasistencias de las | control de acusaciéon | excesiva duraciéon | de acusacion en | hechos, hechos, notificacion a | acusacion se da
defensas, casos | son la complejidad de | del  control de | procesos de delitos de | inasistencias de | inasistencias de | las en los casos
complejos no | los casos. acusacion en | corrupcién de | las defensas no | las defensas no | audiencias complejos que
permiten continuar en | Pluralidad de | procesos de | funcionarios son por | permiten permiten de control de | contienen
forma inmediato con | imputados y hechos. corrupcion de | las constantes | continuar con el | continuar con el | laacusacién. | pluralidad de
el reemplazo y | Excesiva carga laboral | funcionarios son la | subsanaciones y | reemplazo, reemplazo, imputados y
namero importante | del Poder judicial, lo | falta de precisiéon de | devoluciones del | excesiva carga | excesiva carga hechos,
de acusados. cual genera una | los hechos | requerimiento laboral del | laboral del inasistencias de
agenda recargada | correctamente, lo | acusatorio, demoraen | érgano érgano las defensas no
para las audiencias; | cual genera | citar a la audiencia de | jurisdiccional vy | jurisdiccional y permiten
sin embargo, el fiscal 3 | devoluciones y | control de acusaciény | demora en citar | demora en citar continuar con el
ha sefialado que se da | subsanaciones dela | falta de una correcta | a las audiencias | a las audiencias reemplazo,
por dilaciones | acusacion; sin | notificacion; ademas, | de control de la | de control de la excesiva carga
maliciosas por parte | embargo, el | el abogado 1 refiri6 | acusacion, acusacion, laboral del
de los abogados y | asistente 2 refiri6 | que otro factor es que | constantes constantes 6érgano

jurisdiccional vy
demora en citar
a las audiencias
de control de la
acusacion,
constantes
devoluciones de
la acusacion por
no precisar
correctamente
los hechos y los
delitos de
corrupcion
tienen
demasiado
acervo
documentario;
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sin embargo, los
abogados han
sefialado que la
falta de correcta
notificacion a las
audiencias de
control de la
acusacion.

Objetivo
especifico
1

Los criterios para
determinar la
complejidad son los
establecidos en la
norma adjetiva penal,
la cantidad de
funcionarios y
servidores publicos,
los plazos son muy

cortos no resultan
prudentes.

Existe una
acumulacion de
pretensiones lo cual
genera un amplio
pronunciamiento.
Asimismo, varias

defensas perjudican,
porque algunos no
asisten y se frustran
las audiencias.
También, la fiscalia
demora en subsanar
las acusaciones.

Por otro lado, para
una correcta
acusacion se debe
realizar una
imputacién clara con
hechos atribuidos y
no valoraciones,
deben ser separados
los elementos de
conviccion y medios
de prueba por cada
delito; vy, de ser
posible elementos de

Algunos de los fiscales
han coincidido al
sostener que los
criterios para
determinar la
complejidad del caso
son: Cantidad
significativa de actos
de investigacion,
comprenda
investigacion de
nameros delitos,
cantidad de imputados
o] agraviados y
realizacién de pericias;
sin embargo, el fiscal 1
sefial6 que utiliza el
criterio de la demora
de la remision de la
documentacion por
parte de las entidades
publicas,  asimismo,
indicé que también se
da en temas
relacionados a las
contrataciones del
Estado, coincidiendo
con ese criterio el fiscal
2.

Asimismo, mayoria de
los fiscales han
coincidido al decir en
gue la complejidad de
los casos de
corrupcion de
funcionarios por lo

Los asistentes han
coincido al indicar
que los criterios que
utilizan para
determinar que un
caso es complejo
se tiene que advertir
cantidad importante
de investigados y
delitos, pero el
asistente uno
también indicé que
toma como criterio
el perjuicio
ocasionado; sin
embargo, el
asistente 2 discrepa
e indicé otros
criterios que toma
en cuenta como
cantidad importante
de agraviados,
demanda la
realizacion de
pericias, se necesita
hacer gestiones
fuera del pais,
diligencias en varios
distritos, revisar la
gestion de personas
juridicas o  del
Estado, o cuando
exista organizacion
criminal.

Asimismo, los
asistentes
coincidieron que la
complejidad de los
casos ha

Los abogados
coinciden que los
criterios para
establecer la

complejidad del casos
son cuando se
requiere la actuacion
de una cantidad
significativa de actos
de investigacion,
comprenda la
investigacion de
ndmeros delitos,
involucra una
cantidad importante
de imputados y
agraviados, demanda
la realizacion de
pericias, se necesita
hacer gestiones fuera
del pais, diligencias
en varios distritos,
revisar la gestion de
personas juridicas o
del Estado, o cuando
se investiguen delitos
cometidos por una
organizacion criminal.
Asimismo, los
abogados coinciden la
complejidad de los
casos ocasiona
excesiva duracion del
control de acusacién
porque existe una
gran cantidad de
investigados en los
delitos de corrupcién
como colusion,

Los criterios
para determinar
la complejidad
del caso son los
establecidos en

la norma
procesal penal
entre ellos
cantidad
importante  de
agraviados,
demanda la
realizaciéon  de
pericias, se

necesita hacer
gestiones fuera
del pais,
diligencias  en
varios distritos,

revisar la
gestion de
personas
juridicas o del
Estado, o]
cuando exista
organizacion
criminal.
Asimismo,
existe

acumulacion de
pretensiones, lo
cual genera un
amplio
pronunciamiento
y en los casos
de corrupcion de
funcionarios se
revisa
abundante

Los criterios
para determinar
la complejidad
del caso son los
establecidos en

la norma
procesal penal
entre ellos
cantidad
importante  de
agraviados,
demanda la
realizaciéon  de
pericias, se

necesita hacer
gestiones fuera
del pais,
diligencias  en
varios distritos,

revisar la
gestion de
personas
juridicas o del
Estado, o]
cuando exista
organizacion
criminal.
Asimismo,
existe

acumulacion de
pretensiones, lo
cual genera un
amplio
pronunciamiento
y en los casos
de corrupcién de
funcionarios se
revisa
abundante

El fiscal 1
indic6 que
por la
excesiva
carga y no
apoyo de
personal
capacitado
se dificulta la
realizacion
de una
correcta
acusacion.

Han coincido al
indicar que los
criterios para
determinar la
complejidad del

caso son los
establecidos en
la norma
procesal penal
entre ellos
cantidad
importante  de
agraviados,
demanda la
realizaciéon  de
pericias, se

necesita hacer
gestiones fuera
del pais,
diligencias  en
varios distritos,

revisar la
gestion de
personas
juridicas o del
Estado, 0
cuando exista
organizacion
criminal.
Asimismo,
existe

acumulacion de
pretensiones, lo
cual genera un
amplio

pronunciamiento
y en los casos
de corrupcién de
funcionarios _se
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conviccion
precisar
proposicion
acredita.

deben
que
factica

general se investigan
pluralidad de hechos e
imputados, asi como
revision de abundante
documentacion, por lo
gue ello genera una
excesiva duracion del
control de acusacion.

De igual modo, la
mayoria de los fiscales
han coincido en decir
gue para que haya una
correcta acusacion
gue debe realizarse
una adecuada
imputaciéon  concreta,
individualizar los
medios probatorios por
cada acusado, sefialar
adecuadamente las
circunstancias

precedentes,

concomitantes y
posteriores, buscando
claridad en la

exposicion de los
hechos; sin embargo,
el fiscal 1 indicé que
por la excesiva carga 'y
no apoyo de personal
capacitado se dificulta
la realizacién de una
correcta acusacion.

ocasionado la
excesiva duracion
del control de

acusacion en
procesos de
corrupcion de

funcionarios,

porque por lo comuin
siempre se
investigan a varios
imputados, lo cual
hace mas dificil la
precision de los
hechos, ademés de
la abundante
documentaciéon que
se tiene que

analizar; sin
embargo, el
asistente 2 que al no
realizarse una
acusacion con
precision de

imputaciéon genera
gque sea devuelta al
fiscal para que
realice un nuevo
andlisis y subsane
la acusacion.

De igual modo los
asistentes coinciden
que para realizar
una correcta
acusacion en un
caso complejo para
evitar que ocasione
una excesiva
duracién del control
de acusaciéon en

procesos de
corrupcion de
funcionarios se

debe hacer una
adecuada

imputacién y
calificacion juridica;
sin __embargo, el

peculado y otros y
demasiada
documentacion,
genera que la
precision de hechos e
imputaciones  sean
maés complicadas; sin
embargo, el abogado
1 indic6 que también
la concurrencia de
otros delitos como uso
de documento falsos,

falsificacion de
documentos y
falsedad ideol6gica,
genera que la

precision de hechos e
imputaciones  sean
mas complicadas.

De igual modo, los
abogados
coincidieron al indicar
que debe haber una
narracion clara 'y
precisa de los hechos,

con sus
circunstancias
precedentes,
concomitantes y
posteriores;
imputaciéon concreta
en contra del
acusado, los
elementos de
conviccion que
sustentan el

requerimiento, la pena
solicitada, precisar en
cada uno de los

elementos de
conviccion cual
corresponde a cada
imputado; sin

embargo, el abogado
2 que también se
debe respetar el
principio de

documentacion,
la cantidad de
imputados hace
dificil la
precision de
hechos, por lo
gue se genera
que devuelvan
la  acusacion.
Asimismo, para
realizar una
correcta
acusacion se
debe narrar los
hechos de
manera clara y
precisa y no
valoraciones,
deben ser
separados  los
elementos de
conviccion y
medios de
prueba por cada
delito; y, de ser
posible
elementos de
conviccion
deben precisar
gue proposicién
factica acredita.

documentacion,
la cantidad de
imputados hace
dificil la
precision de
hechos, por lo
que se genera
que devuelvan
la  acusacion.
Asimismo, para
realizar una
correcta
acusacion se
debe narrar los
hechos de
manera clara y
precisa y no
valoraciones,
deben ser
separados  los
elementos de
conviccion y
medios de
prueba por cada
delito; y, de ser
posible
elementos de
conviccion
deben precisar
que proposicién
factica acredita.

revisa
abundante
documentacién,
la cantidad de
imputados hace
dificil la
precision de
hechos, por Ilo
que se genera
que devuelvan
la  acusacion.
Asimismo, para
realizar una
correcta
acusacion se
debe narrar los
hechos de
manera clara y
precisa y no
valoraciones,
deben ser
separados  los
elementos de
conviccion y
medios de
prueba por cada
delito; y, de ser
posible
elementos de
conviccion
deben precisar
que proposicion
factica acredita.
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asistente 2 refirio
gue se debe ofrecer
los medios
probatorios por
cada acusado,
indicando la
pertinencia, utilidad
y conducencia, asi
como los hechos
precedentes,

concomitantantes y
posteriores.

congruencia entre la
formalizacion y la
acusacion.

Objetivo
especifico
2

El juez refirié que en
parte son
responsables los
fiscales por la poca
claridad de las
imputaciones lo que
determina la
devolucién de las
acusaciones y por la
sobrecarga demoran
en subsanar.
También son
responsables los
jueces, porque por la
carga procesal se
determina que las
diligencias sean
prolongadas mas alla
del tiempo necesario,
se debe devolver la
acusacion de manera
completa y no por
partes.

Y los abogados son
responsables, porque
no concurren a las

La mayoria de los
fiscales han coincido al
indicar que en algunos
casos Si son
responsables de la

excesiva duracién
cuando no realizan
una correcta
acusacion, lo que
genera que le
devuelvan la
acusacion; sin

embargo, el fiscal 4
discrepa refiriendo que
no son responsables
los fiscales, porque el
sefialamiento de la
audiencia le
corresponde al juez.

Asimismo, la mayoria

de fiscales han
sefialado que los
jueces son

responsables de la
excesiva duracion del
control de acusacién

Los asistentes han
coincido en indicar
que los fiscales son
responsables de
generar una
excesiva duracion
del control de
acusacion en
proceso de delitos
de corrupcién de
funcionarios cuando

se generan
constantes
devoluciones y

subsanaciones de la
acusacion por no
realizar una correcta
calificacion del
hecho narrado en la
acusacion narrando
de manera detallada
y precisa; sin
embargo, el
asistente 2 ha
indicado que
también se da

Los abogados
coinciden en que los
fiscales son
responsables cuando
les devuelven su
acusacion por
defectos formales.
Asimismo, el abogado
1 refiri6 que estos
afectan el principio de
congruencia por
introducir hechos que
no estan en la
formalizacion 'y el
abogado 2 refiri6 que
los fiscales demoran
en subsanar la
acusacion devuelta.
Asimismo, los
abogados coinciden
que los jueces solo
tienen
responsabilidad
cuando no programan
las audiencias por sus
recargadas labores y

Han referido que
tanto los
abogados,
fiscales y jueces
son
responsables
cada quien en
su
responsabilidad,
los fiscales
cuando hacen
acusaciones
deficientes que
cuando son
sometidas al

control de
acusacion  las
devuelven  por
no realizar una
correcta
narracion
detallada y
precisa del

hecho imputado
a los acusados,
en el caso de los

Han referido que
tanto los
abogados,
fiscales y jueces
son
responsables
cada quien en
su
responsabilidad,
los fiscales
cuando hacen
acusaciones
deficientes que
cuando son
sometidas al

control de
acusacion  las
devuelven  por
no realizar una
correcta
narracion
detallada y
precisa del

hecho imputado
a los acusados,
en el caso de los

El abogado 2
agregé que
solo un juez
conoce
delitos de
corrupcion
de
funcionarios,
crimen
organizado y
trata de

personas en
Lima
Noroeste, el
asistente 2
ha indicado
que también
se da cuando
se incluyen
hechos que
no estan en
la
formalizacién
de la
investigacion
preparatoria,

Han coincidido
que tanto los
abogados,

fiscales y jueces
son
responsables
cada quien en
su
responsabilidad,
los fiscales
cuando hacen
acusaciones
deficientes que
cuando son
sometidas al

control de
acusacion  las
devuelven  por
no realizar una
correcta
narracion
detallada y
precisa del

hecho imputado
a los acusados,
en el caso de los

audiencias que | en procesos de | cuando se incluyen | problemas con las | jueces por la | jueces por la | lo que | jueces por la
determina corrupcion de | hechos que no | notificaciones que | programacién programacion genera que | programacion
reprogramar el | funcionarios  porque | estan en la | realizan los | en fechas | en fechas | sean en fechas
control de acusacion | sonlos que manejan la | formalizacién de la | especialistas, lejanas o no | lelanas o no | devuelta las | lejanas o no
o} interrupciones. | agenda y | investigacién asimismo el abogado | programan programan acusaciones. | programan
Asimismo, cuando | programacién de | preparatoria. Lo que | 2 también indic6 que | audiencias por | audiencias por audiencias por
asumen la defensa | audiencias; sin | genera que sean | solo un juez conoce | sus recargadas | sus recargadas sus recargadas
publica  por las | embargo, el fiscal 2 | devuelta las | delitos de corrupcién | labores y los | labores y los labores y los
recargadas labores | discrepa  sefialando | acusaciones. de funcionarios, | abogados  por | abogados  por abogados  por
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no hacen una
defensa activa. Y
también hay
defensas que hacen
uso de acciones
dilatorias.

gue los jueces no son
responsables.

De igual modo, la
mayoria de los fiscales
han sefialado en la
entrevista los
abogados son
responsables de la
excesiva duracién del
control de acusacion
cuando observan la
acusacion sin
fundamento, cuando
no se presentan a las
audiencias y concurre
la defensa publica
como defensa
necesaria, pero se
frustra la audiencia
porque requiere plazo
para  estudiar los
actuados; sin
embargo, el fiscal 3
discrepa indicando
que los abogados no
son responsables,
porque ejercen una
defensa activa.

Asimismo, los
asistentes coinciden
gue los jueces son
responsables de
generar una
excesiva duracion
del control de

acusacion en
procesos de
corrupcion  porque

programan fechas
de audiencia de
control de la
acusacion en fechas

lejanas; sin
embargo, el
asistente 2 ha
referido que

también es por la
reprogramacion de

audiencias.

De igual modo, los
asistentes en
funcion fiscal
coinciden en que los
abogados son

responsables de la
excesiva duracion
del control de
acusacion por las
constantes
inconcurrencias a
las audiencias; sin
embargo, el
asistente 2 ha
sefialado que otro
factor es por los
constantes cambios
de abogados.

crimen organizado y
trata de personas en
Lima Noroeste.

De igual modo han
coincidido al referir
gue los abogados son
responsables cuando
realizan acciones
dilatorias como
cambios de domicilios
procesales
innecesarios 0
inconcurrencia a las
audiencias, ante ello
el abogado 2 refirio
gue la inconcurrencia
de la defensa privada
genera que concurra
el defensor publico,
quien no conoce el
caso por lo que se
reprograma la
audiencia para que
pueda prepararse.

las

inasistencias, lo
que genera que
se reemplace
por un defensor
publico y por la
complejidad de
los delitos de
corrupcion  de
funcionarios no
se puede
continuar con la
audiencias ya

que debe
déarsele un
tiempo

prudencial y
también son

responsables
cuando realizan
acciones
dilatorias.

las

inasistencias, lo
que genera que
se reemplace
por un defensor
publico y por la
complejidad de
los delitos de
corrupcion  de
funcionarios no
se puede
continuar con la
audiencias ya

que debe
darsele un
tiempo

prudencial y
también son

responsables
cuando realizan
acciones
dilatorias

las

inasistencias, lo
que genera que
se reemplace
por un defensor
publico y por la
complejidad de
los delitos de
corrupcion  de
funcionarios no
se puede
continuar con la
audiencias ya

que debe
déarsele un
tiempo

prudencial y
también son

responsables
cuando realizan

acciones

dilatorias; sin
embargo, el
abogado 2

agreg6 que solo
un juez conoce
delitos de
corrupcion  de
funcionarios,

crimen
organizado y
trata de

personas en
Lima Noroeste,
y el asistente 2
ha indicado que
también se da
cuando se
incluyen hechos
gue no estan en
la formalizacion
de la
investigacion

preparatoria, lo
gue genera que
sean devuelta
las acusaciones.
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Objetivo
especifico
3

El juez indic6 que se
puede afectar el
proceso y las partes
por la  demora,
genera que los
investigados  estén
intranquilos por estar
sometidos a la
persecucion penal y
en alguna medida el
plazo razonable.

Asimismo, dijo que se
debe tratar de no
producir la dilacion
del proceso, que enla
etapa intermedia no

puede haber
resarcimiento, pero
gue en juicio se

puede resarcir con la
intensificacion penal
por el retardo.

De igual modo,
agreg6 que las
acusaciones deben

ser claras y precisas

que posibiliten
ejercer actos de
defensa, para que asi
no haya

devoluciones,
sumado a ello dijo

que deben haber
mayor numero de
juzgados.

La mayoria de los
fiscales han coincidido
al indicar que Ila
consecuencia de la
duracion excesiva del
control de acusacion
en procesos de delitos
de corrupcion de
funcionarios seria la
prescripcion de la
accion penal
generando impunidad;
sin embargo, el fiscal 1
indicé que también se
generaria la
desconfianza de la
ciudadania en los
operadores de justicia
y el fiscal 2 refirié que
también genera gastos
al acusado por los
pagos a su abogado
defensor y el fiscal 4
indic6 que podrian
darse nulidades.

Asimismo, la mayoria
de los fiscales han
coincido al indicar no

habria  forma de
resarcir la afectacion
causada al acusado

gue estuvo sometido a
una excesiva duracién

del control de
acusacion en procesos
de delitos de
corrupcion de

funcionarios, mientras
que el fiscal 4 indico
gue la forma de
resarcir la afectacion
causada al acusado
gue estuvo sometido a
una excesiva duracién
del control de
acusacion en procesos

El asistente 1
sefial6 que genera
poca confianza en
los operadores
juridicos, mientras
que el asistente 2
refirié que se podria

generar que los
casos  prescriban
por la excesiva

duracién del control
de acusaciéon. Se
podrian generar
nulidades, toda vez
gue transcurre el
plazo de los 90 dias
entre el
requerimiento y la

emisi6on del auto
que resuelvo.
Asimismo, el

asistente 1 dijo que
la forma de resarcir
se debe abrir
investigacion

administrativa al

operador fiscal o
judicial que
ocasioné el
perjuicio; \2 el

asistente 2 dijo que
en caso de pasar a
juicio oral y ser
condenado debe
reducirse la pena en
contra del afectado
por la violacién al
plazo razonable.

De igual modo, los
asistentes coinciden
gue para evitar una
excesiva duracion
del control de
acusacion en

Los abogados
coinciden que las
consecuencias de la
excesiva duracion del
control de acusacion
en procesos de delitos
de corrupcion de
funcionarios son que
le restan credibilidad
al Ministerio Publico y

Poder Judicial,
prescripcion de la
accion  penal; sin

embargo, el abogado
2 discrepa indicando
gue también se dan
nulidades.

Asimismo, los
abogados coinciden
gue debe reducirse la
pena a imponerse en
caso haya una
condena; asimismo, el
abogado 1 indicé que
debe sancionarse al
operador juridico que
causo la excesiva
duracién del control
de acusacién, y el
abogado 2 indicé que
también se suspenda

la penal.
De igual manera, los
abogados coinciden

en que se requiere
capacitar a los
abogados para que
realicen una correcta
acusacion,

precisando los
hechos, calificacion
juridica e imputacién y
contratar mayor
cantidad de personal
para el Ministerio
publico y  Poder

Han referido que

por la duracion
excesiva del
control de

acusacion se
puede afectar el
proceso, puede
darse la
prescripcion de
la accion penal

generando
impunidad.
Indicaron que la
forma de

resarcir seria en
juicio con una
disminucion de
la pena a
imponer de ser
el caso sea
condenado el
acusadoy que la

solucién  para
evitar la
duracion

excesiva del
control de
acusacion en
delitos de

corrupcion  de
funcionarios es
que se debe
elaborar las
acusaciones

claras y precisas
gue posibiliten
ejercer actos de
defensa a los
acusados y asi
no sean
devueltos,

ademas de
mayor ndmero
de juzgados,
capacitacién  al
personal fiscal,

Han referido que

por la duracion
excesiva del
control de

acusacion se
puede afectar el
proceso, puede
darse la
prescripcion de
la accion penal

generando
impunidad.
Indicaron que la
forma de

resarcir seria en
juicio con una
disminucion de
la pena a
imponer de ser
el caso sea
condenado el
acusadoy que la

solucién  para
evitar la
duracion

excesiva del
control de
acusacion en
delitos de

corrupcion  de
funcionarios es
que se debe
elaborar las
acusaciones

claras y precisas
que posibiliten
ejercer actos de
defensa a los
acusados y asi
no sean
devueltos,

ademas de
mayor ndmero
de juzgados,
capacitacion  al
personal fiscal,

Fiscal 1
indic6 que
también se
generaria la
desconfianza
de la
ciudadania
en los
operadores
de justicia y
el fiscal 2
refiio que
también
genera
gastos al
acusado por
los pagos a
su abogado
defensor y el
fiscal 4 indic6
que podrian
darse
nulidades.
el abogado 2
indic6 que
también se
dan
nulidades.

Han referido que

por la duracién
excesiva del
control de

acusacion se
puede afectar el
proceso, puede
darse la
prescripcion de
la accion penal

generando

impunidad, por
otro lado, el
fiscal 1 indico
que también se
generaria la

desconfianza de
la ciudadania en
los operadores
de justicia y el
fiscal 2 refirio
que también
genera gastos al
acusado por los
pagos a su

abogado

defensor y el
fiscal 4 indico
que podrian

darse nulidades.
el abogado 2
indicé que
también se dan

nulidades.
Indicaron que la
forma de

resarcir seria en
juicio con una
disminucion de
la pena a
imponer de ser
el caso sea
condenado el
acusadoy quela
solucion  para
evitar la

97




e delitos de corrupcién
de funcionarios seria
gue este tenga que
interponer una
demanda de
indemnizacion y el
fiscal 1 dijo que
acarrea
responsabilidad para
el fiscal, el juez y
abogado.

De igual modo, la
mayoria de los fiscales
han coincidido al
indicar que la solucion
para evitar una
excesiva duracion del
control de acusacion
en procesos de delitos
de corrupcion de
funcionarios seria
elaborar una
adecuada imputacién
y calificacién de los
hechos en la
acusacion;  mientras
que el fiscal 1 agregé
que debe haber una
mesa de trabajo entre
fiscalia y poder
judicial, capacitacion a
los operadores
juridicos 'y  mayor
personal en la labor
fiscal y judicial,
asimismo el fiscal 2
coincidié con los de la
capacitacion para
todos los organismos
del sistema de justicia,
y el fiscal 3 refirié que
debe haber plazos
para la programacion
de audiencias de
control de acusacion.

procesos de delitos
de corrupcion debe

haber mayor
cantidad de
personal y

capacitacion  para
jueces, fiscales vy
personal
administrativo

Judicial; por otro lado,
el abogado 1 indico
gue la capacitacion
debe ser desde como
investigar delitos de
corrupcion de
funcionarios.

jueces 'y al
apoyo de estos,
ademas de darle
mayor personal.

jueces y al
apoyo de estos,
ademas de darle
mayor personal.

duracion

excesiva del
control de
acusacion en
delitos de

corrupcion  de
funcionarios es
que se debe
elaborar las
acusaciones
claras y precisas
que posibiliten
ejercer actos de
defensa a los
acusados y asi
no sean
devueltos,
ademas de
mayor numero
de juzgados,
capacitacion al
personal fiscal,
jueces y al
apoyo de estos,
ademas de darle
mayor personal;
por otro lado, el
abogado 1
indic6 que Ila
capacitacion
debe ser desde
como investigar
delitos de
corrupcion  de
funcionarios.
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Tabla 9

Triangulacién Teorica (discusion)

objetivo

Resultados

Ideas a favor

Ideas en contra

Punto de vista

Objetivo general

Han coincido al indicar que la duracién excesiva
del control de acusacion se da en los casos
complejos que contienen pluralidad de
imputados y hechos, inasistencias de las
defensas no permiten continuar con el
reemplazo, excesiva carga laboral del érgano
jurisdiccional y demora en citar a las audiencias
de control de la acusacion, constantes
devoluciones de la acusacion por no precisar
correctamente los hechos y los delitos de
corrupcion tienen demasiado acervo
documentario; sin embargo, los abogados han
sefialado que la falta de correcta naotificacion a
las audiencias de control de la acusacion.

Ore (2016) sefal6
gue para determinar la extension
razonable del proceso penal no
es posible que se establezca de
forma general y prematura, lo que
se tiene que realizar es caso a
caso. Y la jurisprudencia ha
desarrollado criterios para
establecerlo como son la
actividad de las autoridades
judiciales, conducta del imputado,
complejidad del caso y
consecuencias de la vulneracion
del plazo razonable.

Los factores que ocasionan la
excesiva duracion del control de
acusacion en procesos de delitos de
corrupcion de funcionarios son la
complejidad de los casos ya que en su

mayoria comprenden varios
imputados, hechos, acervo
documentario, lo cual hace

complicado la emision de una
acusacion correcta con narracion clara
y precisa de los hechos imputados,
elementos de conviccion
individualizados por delito e imputado,
por lo que se generan devoluciones de
la acusacion, asimismo, también
influye la falta de personal para que el
fiscal pueda dedicarse hacer el
requerimiento acusatorio de manera
mas  acuciosa, asimismo, los
abogados inconcurren a las
audiencias de control de acusacion lo
cual genera reprogramaciones 'y
cuando asume la defensa publica es
inevitable reprogramar para que
puedan realizar el estudio del caso, de
igual manera la excesiva duracion
también es causada por los jueces ya
que por sus recargadas labores
sefialan fecha de audiencia muy
lejana.

Objetivo
especifico 1

Han coincido al indicar que los criterios para
determinar la complejidad del caso son los
establecidos en la norma procesal penal entre
ellos cantidad importante de agraviados,
demanda la realizacion de pericias, se necesita
hacer gestiones fuera del pais, diligencias en
varios distritos, revisar la gestion de personas
juridicas o del Estado, o cuando exista
organizaciéon  criminal.  Asimismo,  existe
acumulacion de pretensiones, lo cual genera un
amplio _pronunciamiento y en los casos de

Sobre la complejidad del caso,
Ore (2016) teniendo en cuenta la
jurisprudencia  del  supremo
interprete de la constitucién ha
indicado que este criterio tiene
gue ser identificado segun las
situaciones de proceso y se
debera tener presente conceptos
como: la naturaleza y gravedad
del ilicito penal, los hechos
investigados, la cantidad de

Los criterios que determinan la
complejidad del caso son los
siguientes: pluralidad de imputados,
agraviados y hechos, demanda la
realizaciébn de pericias, gestiones
fuera del pais, diligencias en varios
distritos fiscales, revisar la gestion de
personas juridicas o del Estado,
cuando se requieran realizar varias
diligencias y cuando los delitos hayan
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corrupcion de funcionarios se revisa abundante
documentacion, la cantidad de imputados hace
dificil la precision de hechos, por lo que se
genera que devuelvan la acusacion. Asimismo,
para realizar una correcta acusacion se debe
narrar los hechos de manera clara y precisa y no
valoraciones, deben ser separados los
elementos de conviccion y medios de prueba por
cada delito; y, de ser posible elementos de
conviccion deben precisar que proposicion
factica acredita.

procesados y la cantidad de
personas que atestiguaran en el
juicio. De igual modo, Rabanal
(2022) sobre la complejidad
refiere que es un criterio objetivo,
tanto en cuestiones facticas como
juridicas siendo estas a) La
complejidad factica que es sobre
la complejidad del caso mismo,
gue puede ser por pluralidad de
delitos o porque verse sobre
delitos complejos, pluralidad de
procesados 0 agraviados,
abundante recopilacion o]
actuacion probatoria o realizacién
de las mismas en otra regién o
pais, la colaboracion oportuna de
entidades estatales en la
imparticion de justicia, etc. Y b) La
complejidad juridica.

Gamarra (2021) concluyé que el
control formal de la acusacion es
un mecanismo para decantar el
proceso penal y que el juicio se
realice sin incidencias
procesales, sirve para la defensa
del acusado conocer de manera
claray precisa la imputacion y los
fiscales usualmente carecen de
precisar el grado de participacion
del acusado.

sido cometidos por organizaciones
criminales.

Asimismo, en los casos de corrupcién
de funcionarios por lo general se da la
complejidad, porque concurren
algunos de los supuestos antes
mencionados, pero sobre todo la de
pluralidad de imputados y hechos, asi
como abundante documentacion, lo
que genera que sea mas dificil el
andlisis para la realizacion de la
acusacion y redaccion, por lo cual al
ser mas complicado en algunas
ocasiones no se hacen buenas
acusaciones narrando claro y
detallado los hechos imputados,
individualizando elementos de
conviccion y medios probatorios por
imputado y delitos, por lo cual son
devueltos para correccién. En ese
sentido para realizar una buena
acusacion se debe narrar clara y
detalladamente los hechos,
individualizar elementos de conviccion
y medios probatorios ofrecidos por
delito y acusado, ademas de no incluir
hechos que no han sido materia de la
investigacion preparatoria.

Objetivo
especifico 2

Han coincidido que tanto los abogados, fiscales
y jueces son responsables cada quien en su
responsabilidad, los fiscales cuando hacen
acusaciones deficientes que cuando son
sometidas al control de acusacion las devuelven
por no realizar una correcta narracion detallada
y precisa del hecho imputado a los acusados, en
el caso de los jueces por la programacion en
fechas lejanas o no programan audiencias por
sus recargadas labores y los abogados por las
inasistencias, lo que genera que se reemplace
por un defensor publico y por la complejidad de
los delitos de corrupcion de funcionarios no se
puede continuar con la audiencias ya que debe
dérsele un tiempo prudencial y también son

Castafieda (2020) concluyé que
la dilacién indebida en la etapa
intermedia responde al
incumplimiento de normas que
regulan los plazos por parte de los
juzgados de investigacion
preparatoria, a lo coadyuvaron los
abogados por sus inasistencias y
los fiscales emitiendo
requerimientos acusatorios con
plazos vencidos.

San Martin (2015) sefialé que
cada sujeto procesal tiene el
deber de colaboracién para el
normal  desenvolvimiento del
proceso, por lo que debe
investigarse si se utilizaron o no
tacticas o précticas dilatorias para
generar demora en la tramitacion
del proceso no para una defensa
eficaz de sus intereses, y ademas
observarse si el interesado fue
pasivo y no solicit6 en su
oportunidad que se suprimieran
las dilaciones y culminacion del
caso.

La responsabilidad de los operadores
juridicos en relacion a la excesiva
duracién del control de acusacion en
procesos de delitos de corrupcién de
funcionarios es compartida tanto los
fiscales por realizar acusaciones
deficientes que al momento del control
formal se advierten los errores u
omisiones por lo que son devueltas y
subsanadas después de mucho
tiempo; los jueces también son
responsables, porque muchas veces
citan a las audiencias de control de
acusacion después de varios meses
de presentado el requerimiento

100




responsables cuando realizan acciones
dilatorias; sin embargo, el abogado 2 agregé que
solo un juez conoce delitos de corrupcion de
funcionarios, crimen organizado y trata de
personas en Lima Noroeste, y el asistente 2 ha
indicado que también se da cuando se incluyen
hechos que no estan en la formalizacion de la
investigacion preparatoria, lo que genera que
sean devuelta las acusaciones.

acusatorio por escrito, ademas de las
deficiencias en las notificaciones del
personal que se encuentra a cargo del
juzgado; y los abogados son
responsables cuando realizan actos
dilatorios o no concurren a las
audiencias de control de acusacion
generando que sean reemplazados
por los defensores publicos, quienes
requieren de un tiempo prudencial
para hacer el estudio del caso ya que
son complejos.

Objetivo
especifico 3

Han referido que por la duracion excesiva del
control de acusacién se puede afectar el
proceso, puede darse la prescripcion de la
accion penal generando impunidad, por otro
lado, el fiscal 1 indic6 que también se generaria
la desconfianza de la ciudadania en los
operadores de justicia y el fiscal 2 refirié que
también genera gastos al acusado por los pagos
a su abogado defensor y el fiscal 4 indic6é que
podrian darse nulidades.

el abogado 2 indic6 que también se dan
nulidades.

Indicaron que la forma de resarcir seria en juicio
con una disminucién de la pena a imponer de ser
el caso sea condenado el acusado y que la
solucién para evitar la duracion excesiva del
control de acusacién en delitos de corrupcion de
funcionarios es que se debe elaborar las
acusaciones claras y precisas que posibiliten
ejercer actos de defensa a los acusados y asi no
sean devueltos, ademas de mayor nimero de
juzgados, capacitacién al personal fiscal, jueces
y al apoyo de estos, ademas de darle mayor
personal; por otro lado, el abogado 1 indicé que
la capacitacién debe ser desde como investigar
delitos de corrupcién de funcionarios

Ore (2016) sefal6 que existen las
siguientes propuestas: a)
absolucion por aplicacion
analdgica de la prescripcion, en el
cual se sostiene que el plazo
razonable y la prescripcion son
parecidos; b) la no ejecucion de la
pena impuesta, se sigue el
proceso hasta la sentencia, pero
no se ejecuta; ¢) lanulidad, lacual
se da una vez establecido la
violacion al plazo razonable; d) el
sobreseimiento; e) atenuante
analégica, al advertirse la
violacion al plazo se debe atenuar
la pena.

Sobre el plazo
razonable el Tribunal
Constitucional (2015), ha

sefialado que el computo del
plazo razonable del proceso
penal comienza desde la apertura
de la investigacién preliminar.
Asimismo, la violacion de dicho
plazo implica un resarcimiento
consistente en la emisién de un
pronunciamiento definitivo en el
plazo mas breve posible.

Una consecuencia grave de la
excesiva duracion del control de
acusacion es la prescripcion de la
acciéon penal, dejando en impunidad
hechos delictivos y si no prescribe
cuando se pase ajuicio al momento de
emitir una sentencia condenatoria la
forma correcta de resarcir la
afectacion ocasionada a los acusados
que fueron sometidos a una excesiva
duracion del proceso penal es la
disminucion de la pena a imponerse.
Para solucionar el problema de la
demora del control de acusacién se
debe implementar mas juzgados
especializados en delitos de
corrupcion de funcionarios, capacitar
al personal fiscal, jueces y apoyo
administrativo, asi como el incremento
de personal y logistica.
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