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Resumen

La presente tesis tuvo como como objetivo general determinar como se ve afectada
la imputacion necesaria en delito de lavado de activos en una fiscalia especializada
de Lima Centro, 2022, enfocando el estudio desde una investigacion cualitativa con
un enfoque fenomenoldgico y de nivel descriptivo, utilizando la técnica de entrevista
y en la aplicacion de la guia de entrevista como instrumento para la recoleccion de
datos con preguntas abiertas, se determind que, la imputacion necesaria en el delito
de lavado de activos, implica presentar una acusacion precisa y correcta al
imputado, informandole sobre los hechos delictivos por los cuales esta siendo
investigado, es necesario que estos hechos estén relacionados con delitos previos
tomandose en cuenta el origen ilicito del dinero, siendo fundamental que, la fiscalia
precise el delito previo para garantizar los derechos de los acusados a conocer los
fundamentos de la acusacion y no afectar el principio de imputacion necesaria. Y si
bien es cierto, la investigacién puede comenzar con una sospecha simple, con solo
esta, el fiscal no puede basar la formalizacion de la investigacién preparatoria,

mucho menos su acusacion.

Palabras Clave: El delito fuente, lavado de activos, Principio de legalidad, Derecho

de contradiccion, imputacion necesaria.



Abstract

The main objective of this thesis was to determine how necessary imputation is
affected in the crime of money laundering in a specialized prosecutor's office in Lima
Centro, 2022, focusing the study through a qualitative investigation with a
phenomenological and descriptive approach. The technique of interviews was used,
and an interview guide was applied as an instrument for data collection with open-
ended questions. It was determined that necessary imputation in the crime of money
laundering involves presenting a precise and accurate accusation to the defendant,
informing them about the criminal acts for which they are being investigated. It is
necessary for these acts to be related to previous offenses, considering the illicit
origin of the money. It is crucial for the prosecution to specify the previous offense
to ensure the defendants' rights to know the grounds of the accusation and not to
violate the principle of necessary imputation. While the investigation may begin with
a simple suspicion, the prosecutor cannot base the formalization of the preparatory
investigation, much less the accusation, solely on that.

Keywords: Previous offense, money laundering, Principle of legality, right of

contradiction, Necessary imputation.
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I. INTRODUCCION

Desde el punto de vista internacional la Resolucion del Consejo de la Union
Europea del 30 de noviembre del 2009, recomendo 5 medidas destinadas a reforzar
los derechos en un proceso penal de los ciudadanos europeos sospechosos o
acusados de algun ilicito, entre los que se encontraba la necesidad de informar
sobre los cargos al ciudadano detenido, recibiendo en forma verbal y por escrito,
cuando sea conveniente esta debera ser de forma inmediata, detallando los motivos
y la indole de la acusacién en su contra, dando la oportunidad a los acusados de
preparar su defensa. Montoro (2023) comenta que, en el contexto de la lucha en
contra del ilicito de lavado de activos en Espafia, se ha implementado la Ley
Orgéanica 9/2022, mediante la cual, las agencias bancarias deben otorgar acceso a
los agentes de la policia a las cuentas de los investigados, sin la necesidad de una
autorizacion judicial, en este pais el origen del dinero es facilmente rastreable, es

exigible que el ciudadano demuestre su origen.

En el caso de Latinoamérica en Colombia, menciona Hernandez (2018) que,
la acusacion en delito de lavado de activos, se encuentra sancionado en el articulo
323 del Cddigo Penal colombiano debe tener una minima individualizacion y una
descripcion de las acciones punibles cometidas que, configuren delitos imputables,
l6gicamente esta acusacion ha sido producida por una minima actividad de
investigacion, por lo que, también debe estar acompafnado de los minimos indicios
0 elementos de conviccidn recabados, de lo contrario no estariamos ante una
acusacion concreta, necesaria para tal afirmacién, sino ante una carente y
deshonrosa acusacion sin fundamento, hecha nada menos en un Estado de
Derecho, en el que, se supone se debe proteger los derechos de los ciudadanos.
De este modo también, se pronuncia la CDIH en sentencia Barreto vs Venezuela
del 2009, en su fundamento 28 obliga al Estado no solo a informar al imputado
sobre las acciones u omisiones que, configuran el delito imputado, sino ademas
sobre las razones, fundamentos probatorios y la norma legal que los subsume, esto

debe ocurrir antes de su primera declaracion ante las autoridades.

Es evidente que, en el Perl, La imputacion necesaria es un principio

constitucionalmente regulado en el articulo 139 incisos 14 y 15 en los que, en forma



reiterativa se indica que, el imputado tiene el derecho de ser informado del motivo
de su detencion en forma clara, precisa y por escrito, sin embargo, en el art. 10 del
Decreto Legislativo No.1106 indica que, el delito de lavado de activos es autbnomo,
no siendo necesario para la investigacion o el inicio del proceso penal contra el
imputado que, el delito fuente haya sido descubierto. Asimismo, en la Casacion No.
1723-2018 Puno la Corte asevera que, el fiscal en su acusacion solo necesita
establecer claramente el presunto origen ilegal de los bienes ya en juicio se valorara
con la prueba directo o indiciaria, sometida a contradictorio, si el agente es o no
responsable penalmente. Como se desprende de esta casacion en los casos de
lavado activos no se observa la imputacion necesaria, requerida por la norma
fundamental en sus articulos antes sefialados. Concordante con ello Calisaya
(2020) sostiene que, la ley especial al tipificar al lavado de dinero como un delito
autonomo, lesiona en forma clara e indudable los derechos fundamentales de los
imputados, a razon del principio de legalidad y a ser informado de las causas de su
detencién, este ultimo, a ser informado correctamente del delito imputado, esta
integrado al principio de legalidad, debiendo este ser garantizado por todas las
instituciones estatales, mas aun cuando se trata del Ministerio Publico, en la que,
la conducta del agente debe ser subsumida en forma clara en el aspecto objetivo y
subjetivo del tipo, por supuesto esta conducta no le debe alcanzar ninguna causa

de justificacion o exculpacion, solo asi se estaria ante la configuracién delictiva.

Desde el punto de vista local, en las fiscalias especializadas de lavado de
dinero de Lima, se impone las investigaciones por el solo hecho de movimientos
inusuales de dinero en el sistema financiero o por signos externos de riqueza, lo
cual, impone la carga probatoria al imputado quien, por este inusual movimiento de
activos, debe probar el origen licito de ese dinero. En el RN No. 3091-2013-Lima
se establece que, si bien es cierto, no se necesita tener una investigacion o
sentencia en el delito fuente, la existencia de este debe ser minimamente
corroborado. En un pais en donde segun lo informa el Instituto Nacional de
Estadisticas (2022) el 76,1% de los empleos son informales, no es posible la
exigencia impuesta por la Ley que, el imputado deba demostrar el origen licito de
sus ingresos, cuanto mas aun, siendo el ente acusador quien debe demostrar

minimamente que, el origen de los activos en cuestion es ilicito.



Ante lo anteriormente mencionado se erigen como pregunta general de
investigacion: ¢Como se ve afectada la imputacion necesaria cuando el fiscal no
precisa el delito fuente en el delito de lavado de activos en una fiscalia especializada
de Lima Centro, 2022? En una primera pregunta especifica ¢De qué manera se
afecta el principio de legalidad cuando el fiscal no precisa el delito fuente en el delito
de lavado de activos en una fiscalia especializada de Lima Centro, 2022? Y en una
segunda Ultima pregunta especifica ¢De qué manera se afecta el principio de
contradiccion cuando el fiscal no precisa el delito fuente en el delito de lavado de

activos en una fiscalia especializada de Lima Centro, 20227

Esta tesis tiene como justificacion tedrica, estudiar las bases de la dogmatica
penal sobre la afectacion a la imputacion necesaria en ilicito de lavado de activos,
contribuyendo al conocimiento cientifico de este tema que, incide en el Estado de
Derecho socavando a sus instituciones juridicas; asimismo tiene una justificacion
practica, solucionando los problemas que genera la afectacién a la imputacién
necesaria en los derechos fundamentales de los imputados, aportando con una
solucion a la problematica de la afectacion de los principios como la legalidad y la
carga de la prueba; teniendo esta tesis desde su justificacion social soluciones que
beneficiaran a la sociedad y en forma particular a los imputados de ilicito de lavado
de activos, limitando el poder punitivo del Estado con el respeto a los principios de
un Estado de Derecho; desde la perspectiva de su justificacion metodologica, esta
tesis ha sido concebida en congruencia con el método cientifico, a partir de un
enfoque cualitativo y disefio fenomenoldgico, indagando acerca de la afectacion a
la imputacion necesaria en ilicito de lavado de activos, descubriendo sus

implicancias juridicas en los derechos de los imputados.

En esta linea se hace imperativo fijar como objetivo general: Determinar
como se ve afectada la imputacion necesaria en delito de lavado de activos en una
fiscalia especializada de Lima Centro, 2022. Asimismo, en un segundo objetivo:
Definir de qué manera se afecta el principio de legalidad en delito de lavado de
activos en una fiscalia especializada de Lima Centro, 2022. Y en un ultimo objetivo
especifico: Establecer de qué manera se afecta el principio de contradiccion en el

delito de lavado de activos en una fiscalia especializada de Lima Centro, 2022.



Il. MARCO TEORICO

Segun los antecedentes internacionales mas importantes se mencionan a
Calderdén (2019) segun su tesis de maestria relacionada con la falta de control
material en la acusacién, con un enfoque cualitativo de disefio dogmatico, cuyo
objetivo fue analizar los principios que limitan al ius puniendi desde la perspectiva
dogmética que son afectados por la falta de un control material de la acusacion,
concluye que, la falta de control judicial deviene en una desigualdad del imputado
frente al poder sancionador del Estado, la legislacion espafiola no permite un
control de acusaciéon en fase preliminar pero si lo permite en la basqueda de la
verdad y derecho a las victimas, en perjuicio de los imputados, pero ningun dafio le
haria la sistema reincorporar la antigua legislacién al respecto y como antes

sucedia muchas veces terminar en esta etapa el proceso.

Valencia (2020) en su tesis de doctoral relacionada con los fundamentos que
amparan un control excepcional de los hechos, con un enfoque cualitativo de disefio
dogmatico, cuyo objetivo fue demostrar la necesidad de un control excepcional de
los hechos materia de la acusacién en una etapa intermedia del proceso, por un
juez de garantias en Colombia, concluye que, la defensa de los DD.HH exige este
control de acusacién en una etapa una suerte de contradiccion dialéctica, para
encontrar la verdad, controlando que la acusacion tenga los requisitos minimos que,

usualmente son incumplidos por la entidad acusadora.

Romero y Romero (2022) en su tesis de maestria relacionada con la prueba
exigible en el delito fuente para fundamentar la acusacién del delito principal que
seria el de lavado de activos, con un enfoque cualitativo, concluye que, la
imputacion en casos de lavado de activos es totalmente independiente de la
acusacion por cualquier otro delito, exigiéndose para su configuracion la inferencia
indiciaria de la existencia de una conducta ilicita previa como fuente de estos
bienes. En el articulo 322 se encuentra la relacion cerrada de 65 delitos fuente, los
cuales, deben ser materia de prueba, exigiéndose el mismo grado de rigurosidad

gue en cualquier otro delito.



Cortés (2020) en su tesis doctoral relacionada con el lavado de activos en el
contexto legal espafiol e internacional, con un enfoque cualitativo de disefio
dogmaético, plante6 como objetivo analizar la dimension juridico penal del blanqueo
el capitales a nivel nacional, concluye que, la evasion fiscal no puede conducir a un
delito de lavado de dinero, tampoco la sola posesion del dinero, pues no se puede
condenar a un investigado doblemente, esto es por haber defraudado al estado y
por la tenencia de ese dinero, vulnerando la garantia del ne bis in idem segun la
legislacion espafiola, la defraudacion fiscal no puede ser sancionada como lavado
de activos, en los casos que el defraudador utilice el dinero obtenido en su ilicita

conducta, en otros negocios.

Coria (2021) en su articulo relacionado con la formalizacion de la imputacion
en el NCPPC con ausencia del juez, en un enfoque de estudio cualitativo, concluye
que, la imputacion es una acto en el que el fiscal le hara saber al imputado los
hechos, las pruebas y la tipificacion legal que le adjudican estos hechos, sin
embargo a pesar de laimportancia de este acto en el codigo procesal de la provincia
argentina de Corrientes se ha omitido que la atribucién penal sea en audienciay se
cuente con la presencia del Juez, por ahora la jurisprudencia a tratado de subsanar
la cuestién con el codigo federal, pero esto puede traer nulidades debiéndose, pues
toda actuacion penal debe estar ajustada a la ley.

Mufioa (2020) en su articulo investigdb acerca de la correlacién entre la
imputacion fiscal y la sentencia, con un enfoque cualitativo de disefio documental,
concluye que, la sentencia debe estar relacionada con la imputacién, deviniendo
esto en un principio congruencia procesal, por ello debe delimitarse el objeto del
proceso, y precisamente con una acusacion clara de los aspectos objetivos y

subjetivos.

Gilmour (2023) en su investigacion de enfoque cualitativa, concluye que, el
marco de lavado de dinero necesita actualizarse, con menos énfasis en las meras
caracterizaciones de su proceso. Un enfoque mejorado es aquel que incorpora a
los actores y espacios involucrados en los procesos de lavado de lavado de dinero
para poder lidiar mejor con las tendencias emergentes. Es importante comprender

qgue, el delito de lavado de dinero generalmente esta unido a la actividad de una



organizacion criminal, que con personas bien conectadas en el sistema econémico
operan colectivamente para ejercer el poder o el control con el fin de ocultar estos

fondos ilicitamente obtenidos.

Zinal, Khusnul y Akub (2019) en su articulo relacionado con el lavado de
dinero y la carga probatoria que tiene el imputado en la acusacion en el delito de
lavado de activos, con un enfoque cualitativo, cuyo objetivo fue el de determinar las
cuestiones legales respecto a la carga probatoria del imputado conforme a la norma
1 inciso 5 literal a), de la Ley 8 del afio 2010 de la Republica de Indonesia, con
respecto a los movimientos inusuales de dinero, concluyen que, es importante que
el ente investigador en los casos de los mencionados delitos, demuestren la
proveniencia ilicita del dinero que es objeto de la litis y no el imputado, la estructura
legal como se encuentra planteada no facilita la prevencion y erradicacion de este
ilicito, sino victimiza innecesariamente al imputado, por lo cual, urge una revision
integral de esta norma legal, para realmente romper la cadena de suministro de

dinero de este ilicito.

Segun los antecedentes nacionales mas importantes se mencionan a
Ramirez y Chamoli (2018) en su tesis de maestria relacionada con la imputacion
necesaria en su relacion a la garantia a un debido proceso que otorga la
constitucién a todo imputado, con un enfoque cuantitativo, usando un disefio no
experimental, planteando como objetivo general: determinar la existencia de la
relacion entre la imputacion necesaria para la acusacion y las garantias a un debido
proceso, concluyen que, las inconsistentes imputaciones a los acusados generé un
vulneracion algunos de los derechos fundamentales de los imputados, como
consecuencia de ello se generd procesos ineficaces, ofreciendo deficientes
proposiciones facticas con una débil y casi ninguna identificacion del sujeto activo,
en muchos casos no se tenia la calificacion legal que subsumia los hechos, ni la

pena o la participacion del agente.

Garcia (2019) en su tesis de maestria relacionada con el principio de la
imputacidn necesaria, como un requisito indispensable que va a garantizar el
derecho a la defensa, con un enfoque cualitativo de disefio fenomenoldgico, cuyo
objetivo general fue: analizar el planteamiento del principio de la obligacién de una



clara imputacién y su relacion al principio procesal de defensa, concluye que, la
correccion en la aplicacion de este principio debe realizarse con la formulacion de
la acusacion fiscal preparando la teoria del caso alrededor de esta imputacion, en
la practica es el juez tiene quien ordenar subsanar la imputacion fiscal, para que no
se caiga en una impunidad generada por la ausencia de observancia al principio de

imputacidén necesaria.

Flores (2022) en su tesis de maestria relacionada al tema de imputacion
necesaria con un enfoque cualitativo de disefio fenomenoldgico, cuyo objetivo
general fue: el de analizar la imputacion necesaria desde los presupuestos en el
delito de negociacion incompatible, esta no pasa por la simple descripcion de las
omisiones del agente, sino que esta debe ser clara y principalmente delimitando la
autoria o participacion, sefialando con precision los hechos, a partir de aquellos
elementos de conviccidn recogidos durante la indagacion sumarial, los que daran

fundamento a las proposiciones facticas.

Canchari (2021) en su tesis de maestria relacionada con la imputacién
necesaria en su tesis partiendo desde un enfoque cuantitativo de disefio de
investigativo no experimental, buscé establecer si la imputacion necesaria esta
relacionado con la seguimiento investigativo de los ilicitos de usurpacion, concluye
que, la fiscalia no ha cumplido con recabar los requisitos necesarios, exigidos por
el principio de atribucién penal, por lo tanto, las exigencias constitucionales con
respecto a la individualizacién del hecho no pudieron ser establecidas a los

intervenidos.

Ochoa (2021) en su tesis de maestria relacionada al principio de la
imputacion necesaria en ilicitos cometidos en la administracion publica, a partir del
enfoque cuantitativo de estudio, planteando un disefio no experimental, se fij6 como
objetivo la relacion existente entre el principio de la imputacion necesaria en delitos
de peculado y negociacion incompatible, concluye que, al existir la referida relacion
se deberia garantizar que la imputacion fiscal necesaria respete el principio de
legalidad, el juez de garantia constituye un ultimo filtro entre la imputacion

incorrectay el juicio por ello este juez debe realizar un estricto control de acusacion.



Figueroay Piélag (2022) en su tesis de maestria relacionada con la ausencia
de imputacion necesaria como vertiente a la vulneracion al debido proceso, con
enfoque cuantitativo de disefio no experimental, cuyo objetivo fue explicar las
carencias en la imputacion necesaria y su consecuente vulneracion a la garantia a
un debido proceso, la inobservancia de la imputacion al acusado es una flagrante
violacion de los derecho fundamentales establecidos en el articulo139 de la carta
fundamental peruana, como la presuncion de inocencia, el derecho de defensa, asi
como el principio de legalidad, debiendo el fiscal informar claramente y con

precision al imputado sobre las causas de su detencién.

Carrasco (2018) en su tesis de maestria relacionada con el control judicial
de acusacion en la disposicion fiscal, con un enfoque cualitativo teniendo un disefio
documental, cuyo objetivo fue determinar si aquellas observaciones de parte de la
defensa hechas a la acusacion fiscal por la falta de imputacion necesaria pueden
ser declaradas infundadas, concluye que, un aspecto importante del proceso penal
es la acusacion, sin esta no tendria razon de ser, esta imputacion requiere, ser clara
y precisa. El control judicial en este aspecto debe ser estricto, la imputaciéon
necesaria va a delimitar los alcances de la sentencia pudiendo ser la acusacion

declarada sin fundamento.

Ramirez (2018) en su tesis de maestria relacionada con la imputacion
necesaria en la etapa preliminar, con enfoque mixto de disefio documental, cuyo
objetivo fue definir al principio de imputacién necesaria como garantia constitucional
en el contexto de pilar de la acusacién en todo proceso penal, concluyo que, en la
muchos casos revisados, la fiscalia ha realizado imputaciones genéricas,
impidiendo que el imputado tenga la oportunidad a oponerse a la acusacion penal,
guedando muchas veces los delitos impunes por esta mala practica. Ademas, se
encontro la relacion existente entre la obligacion de informar al imputado, esto es
la imputacion necesaria y la afectacion a principios como el derecho de defensa
qgue asiste al imputado y su derecho de contradecir esta acusacion, el debido

proceso penal y el principio de legalidad.

Ferro (2021) en su tesis de maestria relacionada con la imputacion necesaria

durante la audiencia de control de acusacion, a partir de un enfoque cualitativo con



disefio no experimental, cuyo objetivo fue el de encontrar el vinculo juridico entre el
principio de imputacion necesaria y la audiencia de control de acusacion del fiscal,
concluye que, estos se relacionan con la carga que tiene la fiscalia de probar la
acusacion, precisando las circunstancias del hecho punible, vinculada a los
elementos de las proposiciones facticas. Esta carga probatoria no puede ser

trasladada al imputado.

Alva (2019) en su tesis de maestria relacionada con las complicaciones
sobre la imputacion necesaria consignada por el fiscal en su disposicion de
formalizacién de la investigacion preparatoria en crimen organizado, usando la ruta
cuantitativa con un disefio del tipo no experimental, fijAndose el objetivo de
determinar las complicaciones que tiene la disposicion fiscal respecto a la
imputacidn necesaria correctamente planteada al formalizar la investigacion
preparatoria, concluye que, la imputacién es una atribucion exclusiva del Ministerio
Publico el cual, debe precisar la atribucion de la comisién de este ilicito, dando
oportunidad al investigado de defenderse.

Entre las teorias se menciona a la teoria sobre derechos fundamentales, en
esta segun Landa (2002) estos son los necesarios que necesita la persona humana
para su desarrollo y se basen en su dignidad intrinseca, para su plena vigencia se
necesita una plena congruencia con las demas teorias juridico-culturales del Estado
Constitucional, afrontado en la praxis que estos no resulten reducidos a un simple
ejercicio semantico. El fortalecimiento de estos derechos es la base para el pleno
desarrollo del proceso penal en el cual, se encuentra el perfeccionamiento de la
jurisdiccién que tiene injerencia en la libertad del ser humano. Cabe expresar que
la violacion de un derecho fundamental por mas pequefio que fuese acarrea la
deslegitimacion del Estado de Constitucional de Derecho. En el caso de la
imputacion necesaria es importante recordar que es un derecho del imputado

consignado en la constitucion ser informado correctamente de la acusacion.

El principio de legalidad, Las garantias penales de acusacion, El PIDCP en
su articulo 3 indica puede ser privado de la libertad si no es por causa fijada en la
ley, regulando el derecho de toda persona a que se le indiquen los motivos de su
detencion. segun Orbegoso (2020), este significa la plena sujecién a la ley, esta



prevalencia limita el poder del brazo ejecutor, dando legitimidad a las actuaciones
de los funcionarios del Estado, sin embargo, con esta aseveracion no se quiere
rechazar el control difuso ni mucho menos el socavar las herramientas que
precisamente la ley otorga para la inaplicacion de las normas que lesionan los
derechos humanos, Tamara (2020) agrega que, no puede permitirse sanciones
penales que no hubiesen sido establecidos por la ley y con las restricciones de esta,

por el respeto al ser humano a su dignidad y libertad.

Derecho a ser informado de la acusacion, segun Medina (2019) durante todo
el transcurso del proceso penal; se encuentra el sefialamiento del fiscal al imputado
como autor de un ilicito, haciéndolo responsable de los hechos y por tanto, de las
consecuencias legales que de estos deriven, este delimita los asuntos que seran
debatidos durante el juicio, es mas a partir de esta acusacion es que se va a
determinar la sentencia y la pena que corresponda, por ello es requisito que esta
contenga la individualizacion del acusado, la descripcion detallada de los hechos

juridicamente relevantes y la norma juridica, en la cual se subsume estos hechos.

El derecho de defensa, segun Vasquez (2022) este derecho no puede ser
solo una mera formalidad, debe concretarse en forma no solo en forma efectiva,
sino también eficaz y a lo largo de todo el proceso. Uno de los estandares
delimitados por la CIDH es la que debe demostrarse, aungue sea con una minima
actividad probatoria la responsabilidad del imputado, sin perjuicio del derecho de

apelacion del imputado como parte de los recursos de defensa contra la acusacion.

En relacion con lo anterior mencionado se tiene el principio de contradicciéon
a la acusacion, segun Silva, Duchicela y Montenegro (2023) este es un principio
constitucionalmente garantizado que integrado al derecho de defensa se constituye
con la actividad probatoria, de parte del investigado, desvirtuando las acusaciones
qgue le hubiesen realizado. Es necesario conocer la imputacion para poder
contradecirla examinando las pruebas en su contra presentadas por el fiscal que

sustentan su acusacion.

Debido proceso penal, segun Saavedra (2017) este es un derecho

constitucionalmente garantizado y en el caso penal es una de las instituciones
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juridicas protectoras del derecho fundamental de la libertad de las personas
humanas, mediante ellas se vigila el respeto a los procedimientos procesales y los
derechos, no solo nacional, sino también internacionalmente reconocidos. Con la
expansion del derecho penal, en la sancion de ilicitos graves como terrorismo,
lavado de activos entre otros, la violacion de este derecho a tenido consecuencias
relevantes en la recoleccion de evidencias, detencion, conduccion de las

investigaciones y como no podia ser de otra manera en la imputacion de los hechos.

En elilicito de lavado de activos, segun Montoro (2023) la luchas con formas
cada vez mas graves de ilicitos es importante para la supervivencia de un Estado
de Derecho en ellos y cortar sus formas de financiacion se hace igual de importante,
pero esto no puede ser a todo costo: Las garantias constitucionales de los seres
humanos no pueden estar dentro de estos costos. Hernandez (2018) con el fin de
cumplir de la Convenciéon de Viena de 1988 los paises firmantes ajustaron sus
legislaciones penales a sancionar el delito de lavado de dinero, tipificando este
ilicito como auténomo, generando un amplio debate al permitir la acusacion en
Colombia, en forma concursal con el ilicito fuente, sin embargo debe de recordarse
qgue, generalmente el que lava el dinero ilicitamente obtenido no participa en el ilicito
fuente, no se puede imputar a una persona del ilicito que no es participe.
Profundizando el debate sobre la acusacion en este tipo de ilicitos.

A ese respecto Calisaya (2020) agrega que, este ilicito es considerado
autonomo, sin embargo, se debe tener en consideracion el principio de legalidad
como cimiento del Estado, con ello no se puede dejar de lado la relevancia central
de la imputacion necesaria en este tipo penal, como garantia ademas de un debido
proceso, en este caso la Corte Suprema de la Republica del Ecuador se pronunci6

en este sentido, uniformando esto criterios sobre la autonomia de este ilicito.

En el Reino Unido Chtimira y Munedzi (2023) sefalan que, el usuario de las
entidades bancarias también debe ser diligentes y tomar las medidas necesarias
para evitar el delito de lavado de dinero, pues la legislacion no se aparte de las
recomendaciones internacionales para el combate de este delito, detectando eficaz
y rapidamente transacciones dinerarias que puedan referir a actividades delictivas,

como financiamiento del terrorismo o narcotréafico.
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Canhoto (2021) sugiere se debe utilizar la tecnologia, como la inteligencia
artificial para deteccion e investigacion de los antecedentes financieros de los
usuarios del sistema financiero, en especial en los rubros econémicos mas
vulnerables, teniendo en cuenta la trazabilidad del origen del dinero. Por su parte
Naheem (2019) sefiala que, esto puede ser un desafio significativo para el
financiero, limitando la capacidad de inversién y recursos en esta area, de lo
contrario se podria carecer de evidencias que respalden una investigacién por
lavado de activos, por ello, se debe cambiar los pardmetros de valoracién de riesgo
de lavado de activos, para no caer en modelos simplistas. Como ejemplo de esto
altimo, se puede hacer referencia al parametro de un simple movimiento inusual de
dinero en la cuenta bancaria del usuario, gastando innecesariamente los recursos

de las instituciones dedicadas a la investigacion de este delito.

En opinién de Cotoc et al. (2021) no basta con establecer normas globales
o hacer que los paises las implementen y demuestren que cumplen con los
estandares. Es igualmente importante que estas acciones generen resultados. Con
el objetivo de fortalecer la efectividad en la prevencion del lavado de dinero o la
financiacion al terrorismo, es necesario llevar a cabo evaluaciones periédicas de la
implementacion de la legislacion relevante de la Union Europea, asegurandose de
que esté alineada con los estandares internacionales en la lucha contra el lavado

de activos.

En la segunda categoria, se tiene al delito de lavado de activos, segun
Cornelio (2018), es un delito conceptualizado por la criminologia como aquel en el
gue los activos provenientes de ciertos ilicitos establecidos en una lista cerrada en
la normativa, también llamado delito fuente, pues da origen al dinero al cual, se le
da apariencia de legalidad insertandolo en economia formal a través de negocios
fachada, esto lo convierte en un delito complejo con muchas aristas a investigar.
Encontrando los siguientes verbos rectores: custodiar, transferir, convertir, adquirir,
guardar, utilizar, recibir u ocultar activos de origen ilicito. transportar, trasladar,
ademas de mantener en su poder, hacer ingresar o salir del pais, con estos
alcances en un pais informal es dificil no verse investigado por tipo de delito. Sujeto
activo, el tipo no exige una cualidad especial del agente, por lo que, cualquier
persona puede incurrir en dicho delito. En el caso del sujeto pasivo de este ilicito
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encontramos al Estado al propietario de los bienes juridicos colectivos que son
protegidos por la norma. Tipo subjetivo, se admite el dolo tanto directo como
eventual, exigiendo que el sujeto activo tenga conocimiento o pueda saber del
origen ilegal de este dinero.

Agrega Levi (2020) que, la efectividad es ampliamente utilizado en la politica,
ya que todos deseamos creer que nuestras acciones tienen un impacto positivo.
Sin embargo, la evaluacion de las politicas de justicia penal y su impacto en el
crimen no es una tarea sencilla, especialmente cuando se trata de delitos
complejos, como el lavado de activos, ya que, este presenta desafios, implicando
la participacién de diversos involucrados, algunos de ellos legitimos, cuyas
intenciones delictivas pueden ser dificiles de probar.

En este sentido a decir de Mendoza (2017) no para la configuracion subjetiva
del tipo no es suficiente que el agente conozca el origen ilicito de dinero, sino este
no se distinguiria del ilicito de receptacién, ademas se requiere este conozca las
implicancias de su colaboracion, para ocultar la procedencia ilegal de estos activos,
como bien se establece en los convenios internacionales, como la Convencion de
Viena de 1988, en su norma 3, inc. 1, literales. b) i), la Convencién en la Ciudad de
Palermo de 2000 asi como la convencién de Mérida de 2003 respectivamente,
Oxman (2019) sostiene que, el dolo es racionalmente dificil de comprobar, nadie
puede entrar en los pensamientos de otra persona y comprobar cual fue su
conocimiento o voluntad durante los hechos, es mas no se puede saber si fue por
un error la accién que le implic6 en el ilicito, este por lo tanto no puede ser
acreditado en el proceso penal sino a través de indicios objetivos que llevan al

juzgador a valorarlos para dandoles significado conforme a determinadas reglas.

Yusoff et al. (2023) sefalan que, el lavado de dinero es un delito de alcance
internacional que causa graves dafos y se encuentra presente en todo el mundo.
Implica disfrazar grandes cantidades de dinero obtenidas ilegalmente para hacerlas
parecer legales. Es fundamental que, los auditores comprendan claramente sus
funciones y responsabilidades para mejorar el sistema de deteccion, por lo que, se
sugiere implementar recomendaciones como la capacitacion, el asesoramiento a

clientes y el cumplimiento de las leyes vigentes.
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Alkrisheh y Jaffal (2018) sotienen que, el Articulo 2.3 de la ley de prevencién
del lavado de activos de los Emiratos Arabes Unidos no exige probar del delito que
dio origen a los supuestos ingresos ilicitos, como requisito para la acusacion el
delito de lavado de dinero. Proponemos que se modifique el articulo para requerir
una condena definitiva del delito original, de manera que sea acorde con el Articulo
28 de la Constitucion de los Emiratos Arabes Unidos, que establece que un
acusado es presumiblemente inocente hasta que sea desvirtualizada esta un juicio
legal y justo. Debieran crearse tribunales especializados para abordar asuntos
econdémicos, asi como la implementacién de departamentos de investigacion para

delitos econdmicos.

Delito fuente o ilicito previo, Caro et al. (2019) aseguran que, el sistema
peruano sanciona la mera tenencia del dinero, sin embargo, en el ilicito de
defraudacion tributaria se necesita que el agente, por ejemplo, utilice el dinero de
la cuota tributaria, pues la sola posesion tendria que ser impune de lo contrario se
afectaria el ne bis in idem. Con lo que, surge el problema precisamente en la
posesion, pues es mientras no se pruebe el delito fuente, toda vez que, la norma

impide la exigencia de autoincriminacion.

Identificacion de inusuales movimientos de activos, en este aspecto Vasquez
(2022) refiere que es importante las auditorias para determinar o prevenir el
blanqueo de activos a través de procedimientos establecidos legalmente, pues de
la correcta cadena de custodia depende que el proceso no se vea enfrentado a
vicios que puedan perjudicar la persecucion penal, en ese sentido la aplicacién de
la autoria forense es fundamental en la lucha contra este flagelo que vulnera la
economia a nivel mundial. Por ello todos los paises deben contribuir atacando
desde un enfoque de cooperacion con los demas paises, y fortaleciendo el control

y la prevencion.

Isolauri y Ameer (2023) El lavado de dinero tiene efectos dafinos en los
negocios globales y la sociedad. Presentamos una agenda futura para comprender
y mitigar este problema en el entorno empresarial global. Nuestro estudio es
relevante para organizaciones locales y globales, reguladores, autoridades de
aplicacion de la ley y la sociedad. La visibn de las 5Cs (Caracteristicas,
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consecuencias, controles, causas, concepto, controles) sobre el lavado de dinero
ayuda a comprender las practicas utilizadas para transformar fondos ilicitos en
legitimos y permite disefiar estrategias efectivas para abordar el problema. Sin
embargo, es importante tener en cuenta que resolver ciertos aspectos del lavado
de dinero puede generar nuevos problemas en otros lugares. Por lo tanto, es

necesario abordar este complejo problema de manera integral.

Asimismo, Foppel (2023) menciona que, en Brasil con relacion al delito
previo del lavado de dinero, no hay independencia procesal, la incertidumbre sobre
la absolucion del delito previo impide el inicio del proceso penal hasta que haya una

sentencia definitiva en el delito origen del dinero por el cual se investiga al imputado.

Adscripcion de los hechos a los comportamientos tipicos consignados en el
tipo penal, La Corte Superior de Justicia en Sentencia del Expediente Nro. 131-
2011, por lavado de activos explica que, la imputacion factica de los elementos que
van a provocar la inferencia factual en un contexto de conformidad minima, al
juzgador, tanto de investigacion preparatoria como al del juzgamiento que, el origen
del dinero es ilicito, esto es los hechos deben ser subsumidos en el origen ilicito y
no en mera calificacion tipica, es decir que, debe estar acreditado minimamente
que el dinero tuvo su origen en un hecho delictuoso y no solo afirmar que proviene
de un ilicito sin acreditar la trazabilidad de ese origen, necesitandose informacion

factica imputable de la actividad criminal que generé el dinero en cuestion.

Sefialamiento de indicios dirigidos a imputar el conocimiento potencial del
origen ilicito, el Acuerdo Plenario 3-2010/CJ-116, interpreta que el no presumir o el
desconocimiento del origen ilicito del dinero por parte del agente no implica
necesariamente su impunidad, la vinculacion del lavado de activos a partir de este
elemento objetivo del tipo consignado en la normativa penal, debe acreditarse el
origen ilicito de estos activos, por su parte Nakano (2023), sostiene que, si bien es
cierto la normatividad solo exige la concurrencia de indicios que acrediten el origen
ilicito del dinero, no se requiere una exhaustiva investigacion sobre el ilicito previo,
solo se requiere que el agente debid presumir o conocer el origen ilicito de este, sin

embargo, es imprescindible que, la existencia del ilicito fuente sea demostrado.
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Sobre los enfoques conceptuales, en ese sentido, la SBS (2020) ha
identificado formas de lavado de activos entre las principales tenemos: (1)
empresas de transferencia de fondos, quien lava el dinero lo trae desde el
extranjero a través de giros en motos legalmente permitidos, con la ayuda de varias
personas, con identidad falsa que son conseguidas por el lavador. (2) Amnistias
tributarias, legalizando el dinero pagando grandes sumas de dinero por
regularizacién de pago de impuesto, por lo que, no es necesario justificar el origen
del dinero. (3) ganadores de loterias y juegos de azar, a los que contacta y compra
el premio usando el boleto ganador como justificacion de haber ganado grandes
cantidades de dinero. (4) negocios licitos de fachada, esto se presenta en dos
modalidades: primera comprando empresas en problemas econémicos para
sustentar su recuperacion financiera y; adquiriendo negocios con grandes
movimientos de dinero en efectivo como bares, hoteles supermercados, etc. (5)
cuentas de terceros, contando con la ayuda de los funcionarios de las empresas
financieras ocultando el dinero en cuentas a nombre de personas que desconocen
dichas operaciones. (6) Créditos ficticios, solicitando un crédito a una empresa
financiera otorgando garantia de rapida realizacion. El crédito no es pagado y entra
en mora, siendo este cancelado con la garantia, logrando justificar el dinero con el
préstamo. (7) Bitcoin, moneda virtual que también representa una grave amenaza
con respecto a la seguridad del Estado, siendo estos vacios aprovechados por
terroristas y otro tipo de delincuentes que vienen explotado la naturaleza de las
transacciones P2P utilizando el en forma anénima el Bitcoin para financiar sus

actividades ilicitas.
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. METODOLOGIA
3.1. Tipo y disefio de investigacién

El presente estudio es del tipo de investigacion basica, Naupas et al. (2018)
hace referencia que, este tipo de investigacion es la base de otras investigaciones,
buscando nuevos descubrimientos en el tema de estudio son, por lo tanto, como su
nombre lo indica basicas para el desarrollo cientifico en tanto que reune los
primeros datos del objeto de su estudio. En ese contexto esta investigacion agotara
la informacion sobre la afectacion a la imputacion necesaria o de informacién sobre
la acusacion en el ilicito de lavado de activos, sistematizandola, descubriendo
nuevos conocimientos, alcanzando una mejor comprension de la imputacion
necesaria. Para como lo afirma Landeau (2007) incrementar el acervo cientifico a

través de un razonamiento ldgico.

Este estudio es de enfoque de investigacion cualitativa y de acuerdo con lo
afirmado por Hernandez, Fernandez y Baptista (2014), estas se ocupan en estudiar
las caracteristicas del fenébmeno estudiado, acopiando informacién analizandolas
en forma holistica, comprendiendo los principales ejes del tema, con lo que, en esta
investigacion se estudiaran las caracteristicas de la informacion acerca de la
afectaciéon a la imputacién necesaria, es decir, a ser informado sobre la acusacion
en el delito de lavado de activos o capitales, determinando ejes de estudio, como
sus subcategorias principio de legalidad y la inversion de la obligacion de probar
tambien conocida como la carga de la prueba del imputado, para luego estudiar
cada uno de ellos a partir de la formulacién de preguntas y objetivos, describiendo

las caracteristicas de estas subcategorias.

Este estudio es de disefio de investigacion fenomenoldgica, Fuster (2019)
afirma que, en esta se describen aspectos de las vivencias y de la vision del objeto
de estudio que tienen los individuos que participan en ella, dandole un significado
a sus expresiones, en esta investigacion se va a describir las experiencias de los
expertos sobre la afectacién al principio de imputacion necesaria o de ser informado
sobre la acusacion en el ilicito de lavado de activos, desde su significado semantico

interpretandolas tal como lo han experimentado los expertos, para en un posterior

17



apartado confrontarlas con los textos sobre la problematica encontrado,

desarrollando nuevos conocimientos en base a lo expresado en la entrevistas.
3.2. Categorias, Subcategorias y matriz de categorizacion.

Segun Rodriguez, Brefia y Esenarro (2021) estas categorias equivalen a
todas aquellas caracteristicas que va a ser interpretadas, cuya informacion proviene
de los textos estudiados, para responder a las interrogantes de investigacion
planteadas. En esta investigacion fueron determinadas las siguientes categorias y

subcategorias:

En la primera categoria afectacion a la imputacion necesaria, se da con una
imputacibn ambigua y es un vicio procesal que necesariamente debe ser
subsanado en audiencia, aunque, no es posible deducir improcedencia de accién,
convirtiendo la conducta en atipica, debe declararse nulo todo lo actuado y ordenar

un nuevo control de acusacién. (Centellas, 2022).

Primera subcategoria, Principio de legalidad, este implica el cumplimiento no
solo de la normativa vigente, sino también al sometimiento de estas a la
constitucién. Para que funcione el sistema procesal peruano deben de respetarse
todas las garantias que la constitucién demanda, correspondiendo a los operadores

del derecho el respetarlas. (Centellas, 2022).

Segunda subcategoria, Derecho de contradiccion, este principio protege el
derecho del imputado a contestar la imputacion, si la imputacion no especifica la
vinculacion con los hechos, este no podria contradecir esta acusacion, por lo que

la alteracion de este principio afecta al derecho de defensa. (Centellas, 2022).

En la segunda categoria, delito de lavado de activos, como se sefala en el
articulo 10 del al Ley 1106 el lavado de activos principalmente es notado por un
desbalance patrimonial, por signos exteriores de riqueza o por movimientos de

inusual de grandes cantidades de dinero. (Calisaya, 2020).

Primera subcategoria, el delito fuente, es el ilicito precedente que genero el

dinero que se pretende ingresar al sistema financiero legal. En el caso que el delito
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se por lavado de activos, este ilicito previo solo necesita ser inferido y no siendo
necesario la demostracion de su existencia, bastando la coincidencia de
anormalidad de la que se deduce razonable mente que existe un delito fuente de
ese dinero. (Calisaya, 2020).

Segunda subcategoria, Identificacion de inusuales movimientos de activos,
estos movimientos inusuales de grandes cantidades de dinero son detectados en
por la entidad financiera o en una auditoria debido a signos exteriores de riqueza
sin una justificacion razonable, estos movimientos deben ser identificados antes de

iniciar una investigacion criminal. (Vasquez, 2022).

Tercera subcategoria, adscripcion de los hechos a estas conductas tipicas
sefaladas en el tipo penal, la vinculacion del imputado con los hechos es un
aspecto importante en la acusacion, sin la cual, se afecta al debido proceso y por
consiguiente en mayor grado al derecho a la defensa. (Centellas, 2022).

Cuarta subcategoria, Sefialamiento de indicios dirigidos a imputar el
conocimiento potencial del origen ilicito, el Acuerdo Plenario 3-2010/CJ-116,
interpreta que, este es la vinculacion del lavado de activos a partir del elemento
objetivo del tipo legal, debiendo el fiscal acreditar el origen ilegal de estos activos,

a través de solo prueba indiciaria. (Nakano, 2023).
3.3. Escenario de estudio

Segun Tunal (2022) para el desarrollo de este estudio se consideré una
delimitacion espacial, en esta investigacion se tiene como delimitacion geografica
a la ciudad de Lima Centro y como delimitacion temporal el afio 2022, en ese orden
la problematica de la afectacidn la imputacion necesaria en el ilicito de lavado de
activos en una fiscalia especializada de Lima Centro, 2022. ser& estudiada en ese

contexto.

3.4. Participantes

Segun Guzman (2021) en las investigaciones cualitativas los participantes

expresan sus perspectivas sobre el tema de estudio, por lo que, en la presente
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investigacion los entrevistados contribuyeron con sus conocimientos de expertos,
brindando aquellos puntos de vista sobre la afectacion a la imputacién necesaria
en los ilicitos de lavado de activos relacionandolos con las subcategorias como el
principio de legalidad, ilicito de lavado de activos, carga inversa de prueba al

imputado, garantias de los imputados y derecho a la defensa del imputado.
3.5. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Segun Troncoso y Amaya (2017) esta investigacion al ser cualitativa usa
como técnica mas idonea a la entrevista, recolectando toda la informacion posible
de los participantes, por lo que, se utilizO como técnica a la guia de entrevista
determinando las preguntas que fueron planteadas a dichos participantes con
preguntas abiertas en las que puedan ser contestadas segun la experiencia de su
quehacer diario relacionado a la afectacion a la imputacién necesaria en ilicito de
lavado de dinero en la fiscalia especializada de Lima Centro, 2022 centrando el
tema en las subcategorias relacionadas a esta como son el principio de legalidad,
la carga inversa de la prueba, garantias de los imputados y derecho a la defensa

del imputado.
3.6. Procedimiento

Segun Sanchez et al (2021) las investigaciones cientificas deben cumplir un
procedimiento para su desarrollo. En ese contexto para el caso de esta
investigacion se ha iniciado con la recoleccion de material de textos acerca de la
problematica encontrada como es la afectacion a la imputacion necesaria en el
ilicito penal de lavado de dinero, por consiguiente, realizandose el analisis del tema
en estudio para determinar sus categorias encontrandose afectacion imputacion
necesaria, principio de legalidad, el ilicito penal de lavado de activos, carga inversa
de la obligacion de probar, garantias de los imputados y su derecho a la defensa
del imputado, luego se realizdé una seleccion del material encontrado para definir
las interrogantes que surgieran de la lectura acerca de las categorias, encontradas,
estas interrogantes seran consignadas en un guia de entrevista para luego ser

analizadas en una triangulacion de resultado con los textos encontrados sobre el
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tema en estudio, con ello se arribara a conclusiones légicas y podran formularse

las recomendaciones.

3.7. Rigor cientifico

Segun Arias (2020) se exige cierto rigor cientifico en toda investigacion
dandose este a partir de la participacién de experimentados profesionales del tema
en estudio. En esta investigacion participaran expertos que, segun la experiencia
de cada uno de ellos le daran ese rigor necesario de credibilidad y fiabilidad a los
resultados, manteniéndose la calidad de toda la informacion recopilada con
aquellos métodos cientificos empleados, analizando cada una de las caracteristicas

de la afectacion a la imputacién necesaria en ilicito de lavado de activos.
3.8. Método de analisis de datos

Segun Rodriguez y Pérez (2017) existe un método de andlisis por excelencia
de las investigaciones cualitativas, es el método inductivo, el cual emplea el
razonamiento légico indagando desde lo particular arribando a conclusiones
generales, por lo que en esta investigacion se requiere en un primer momento
determinar las caracteristicas del tema en estudio para luego utilizar el método
l6gico inductivo, en el que partiendo de las caracteristicas particulares como son la
afectacion imputacién necesaria, principio de legalidad, ilicito de lavado de activos,
carga inversa de la obligacion de prueba, garantias de los imputados y el derecho
a defensa del imputado se arribard a conclusiones generales agrupando estos
conocimientos en un razonamiento logico general sobre la afectacion al derecho de

los imputados, lesionando sus derechos constitucionalmente establecidos.

3.9. Aspectos éticos

Segun Carruitero y Benites (2021) un aspecto muy importante de la
investigacion cientifica es lo relacionado con el aspecto ético. En ese contexto en
este estudio cientifico se ha tomado para las referencias la formalidad de la
normativa APA, dando el crédito a los autores de libros, articulos, tesis y cuanto
documento sera utilizado que no sea de elaboracién propia. Aunado a ello también

se tuvo en cuenta las normativas nacionales y sobre todo en las consignadas en la
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Ley derechos de autor consignadas, consignadas en el Decreto Legislativo No. 822,
asimismo se tuvo en cuenta la guia para trabajos de investigacion y las normativas

éticas de la Universidad César Vallejo.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

En este capitulo se muestran los resultados de la entrevista realizada a los
expertos profesionales participantes en esta investigacion:

Tabla 1
Descripcién de participantes

Cdodigo de los Ocupacion Lugar de trabajo

entrevistados

ABOG1 Abogado Litigante Estudio Juridico Particular
ABOGFIS1 Abogado Fiscal Ministerio Publico

ABOGFIS2 Abogado Fiscal Ministerio Publico

ABOGFIS3 Abogado Fiscal Ministerio Publico

ABOGFIS4 Abogado Fiscal Ministerio Publico

ABOGFIS5 Abogado Fiscal Ministerio Publico

ABOGJUEZ1 Abogado Juez Juzgado de Investigacion

Preparatoria

Nota: Elaboracién propia.
4.1 Resultado de la Entrevista

En las siguientes tables se muestran los resultados obtenidos en la entrevista
a los expertos, en concordancia con lo afirmado por Gonzalez et al. (2022) El disefio
fenomenolégico de la investigacion desempefia un papel crucial al ayudar a
comprender como las personas perciben y entienden la realidad. Al reflejar con
mayor precision la perspectiva de los participantes en los resultados, se logra una
comprension mas profunda del tema. Durante la entrevista, el investigador
desempeinia el papel de intérprete, captando y transmitiendo fielmente lo expresado
por los participantes. La planificacion de la entrevista garantiza que la informacion
obtenida sea analizada correctamente, generando resultados confiables y validos.
Ademas, se destaca la importancia de analizar y profundizar constantemente en la
teoria relacionada con el tema de investigacion para enriquecer la comprension de

este.
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Matriz de Triangulacion de entrevistas

Tabla 2

¢, Qué entiende usted por imputacion necesaria y de qué modo se debe realizar en una investigacion por lavado de activos?

ABOG1 ABOGFIS1 ABOGFIS2 ABOGFIS3 ABOGFIS4 ABOGFIS5 ABOGJUEZ1
Toda La imputacion La imputacion Es el relato en el Laimputacion  Definimos La imputacion
investigacion, necesaria esuntema necesaria es un gue se precisa necesaria es como los necesaria en una
debe contar  estudiado en la principio los hechos y las  basicamente cargos de investigacion por
con una ciencia procesal penal fundamental del circunstancias los cargos, atribucion que lavado de activos se
imputacion que refiere a la proceso penal, que en que atribucion que le dan a una refiere a la atribucion
necesaria, ya correcta atribucion de implica formular ocurrieron los se le hace a persona de de responsabilidad a
gue se un hecho especificoa una acusacionde  mismo, una persona una accion aguellos individuos
estaria una persona en manera correcta. refiriéendose a un por una presuntamente que, segun las
atentando particular, permitiendo Lo cual, significa sujeto y que presunta cometida, en pruebas y la l6gica
con su que estatengala atribuir de manera  tiene relevancia  conducta una juridica, estan
derecho de oportunidad de clara, precisa, penal. En una delictiva. investigacion involucrados en el
presunciéon defenderse, ya sea explicita, detallada investigacion de En una de lavado de delito. Para llevar a
de inocencia negando o admitiendo vy especifica una lavado de dinero investigacion activos se cabo esta imputacion,
y derecho a cada uno de los actividad que deber partir de por lavado de  debe dar se deben seguir
la igualdad. aspectos atribuidos. parece ser delictiva la noticia activos se conocimiento  varios pasos:

En el contexto de una a una persona criminal, debe para que recoleccién
investigacion, la determinada, que reservando establecer ejerza su exhaustiva de
imputacion necesaria  esta siendo manifestaciones, cada una de defensa ya pruebas, analisis de
implica el respeto del investigada por el  documentos, las que, es su transacciones
derecho de defensa, delito de lavado de etc. imputaciones derecho. financieras
garantizando que el activos, con un contra el sospechosas,
investigado reciba nivel de conexion investigado, identificacion de los
proteccion a través de probable. El de manera actores involucrados,
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un proceso justo y propésito de esta claray establecimiento de

con las debidas imputacion es precisa, asi nexos y conexiones
garantias asegurar que la como su entre ellos, y
constitucionales. Una  persona vinculacion y presentacion de
buena defensa desde investigada tenga realizacion del cargos formales. Es
el inicio de la la oportunidad de hecho crucial contar con
investigacion es ejercer delictivo. elementos probatorios
esencial para efectivamente su solidos y congruentes
asegurar este debido  derecho de gue vinculen a los
proceso. defensa. sospechosos con

actividades de lavado

de activos.

ANALISIS

COINCIDENCIAS  ABOG1, ABOGFIS1, ABOGFIS2, ABOGFIS3, ABOGFIS4, ABOGFIS5, ABOGJUEZ1 se muestran concordantes en
que, toda acusacion debe contar con imputacion necesaria, ya que, esta es la informacion de los hechos imputados
al acusado, precisandose las circunstancias, las normas en la que estos son subsumidos y los medios probatorios,
en el caso de lavado de activos esta debe ser clara y no basada en conjeturas, dando ocasion al imputado de
ejercer su defensa

DISCREPANCIAS Los entrevistados concuerdan en sus respuestas.

INTERPRETACION Por unanimidad los entrevistados se muestran concordantes en la idea que, la imputaciéon necesaria es un principio
positivizado en la norma constitucional que consiste en formular correctamente la acusacién informando al
imputado por los hechos por los que se le investiga, los cuales, constituyen delito. En el delito de lavado de dinero
estos hechos deben estar necesariamente vinculados a delitos.
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Tabla 3

¢, Considera usted que en el inicio de una investigacion por delito de lavado de activos necesariamente se debe sefialar de

manera clara y especifica la procedencia de un delito previo? Fundamente su respuesta

ABOG1 ABOGFIS1 ABOGFIS2 ABOGFIS3 ABOGFIS4 ABOGFIS5 ABOGJUEZ1
Si, es necesario Si debe ser Es importante destacar Para iniciar Si, siemprey Si, esta debe Efectivamente,
indicar cual es sefalado, va que gue el principio de una cuando se ser justo como  al comenzar
delito precedente, en toda imputacion necesaria investigacion, tome en principio una
puesto que para investigacion que conlleva la obligacion de  solo se cuenta las regulador ya investigacion
realizar una buena realiza el ministerio  garantizar el derecho de  necesita una  bases gue la por lavado de
defensa es muy publico, se debe defensa, ya que esta es sospecha establecidas  imputacion activos, es
importante saber detallar la via mediante la cual el inicial simple, enla necesaria es esencial
de qué delito se minimamente la imputado recibe lo que implica Sentencia clara, ya que, si precisar de
trata. procedencia o proteccion durante todo gue solo es Plenaria tuviese las manera clara 'y
vinculo del dinero el proceso penal, necesario Casatorio 1-  garantias detallada el
con actividades asegurando un debido determinar el 2017en el constitucionales origen de un
criminales, de lo proceso con las garantias delito previo gue nos y ejerceria su delito previo.
contrario el constitucionales de manera obliga a defensaconlo  Esto permite
investigado estaria  correspondientes. Una genérica, ya  establecer de cual garantiza determinar la
en desventaja de s6lida defensa resulta gue el delito  forma un debido naturaleza ilicita
poder ejercitar su fundamental para de lavado de  genérica la proceso. de los fondos
derecho a defensa, contrarrestar las activos se actividad involucrados y
va gue no podra acusaciones sustanciales considera criminal proporciona una
presentar medios presentadas en el auténomo. previa. base sélida para

de descargo

proceso, las cuales
pueden poner en riesgo
diversos derechos

el proceso de
acusacion y
persecucion del
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legales del imputado, delito de lavado
incluyendo la libertad. de activos.
ANALISIS

COINCIDENCIAS Los entrevistados ABOG1, ABOGFIS1, ABOGFIS2, ABOGFIS5, ABOGJUEZ1 se muestran concordantes en la idea
que, en el delito de lavado de activos si es necesario indicar la procedencia ilicita del dinero por el cual, se investiga
al imputado, esto para garantizar el debido proceso y las garantias constitucionales, de lo contrario el acusado podria
verse en desventaja ante la acusacion, ademas el establecimiento del origen de este dinero brinda una base sélida a
la acusacion.

DISCREPANCIAS Los entrevistados ABOGFIS3 y ABOGFIS4, se manifiesta discordante en el sentido que, para el inicio de toda
investigacion penal solo se requiere la sospecha simple del cometimiento de un ilicito. En ese sentido no seria
necesario en una primera etapa sefialar el origen ilicito del dinero por el que se le investiga al imputado.

INTERPRETACION La mayoria de los entrevistados se muestra de acuerdo en el sentido que, para el inicio de una investigacion de esta
naturaleza se debe tener en cuenta la procedencia ilicita del dinero, sin embargo, en concordancia con las opiniones
divergentes, si bien es cierto, toda investigacion puede ser iniciada tan solo con la sospecha simple, este debe ser
realizado en el marco establecido en la Sentencia Plenaria Casatorio 1-2017, en la que obliga a la fiscalia a
establecer en forma genérica la actividad criminal que dio origen al dinero por el cual se investiga al imputado.

Tabla 4
¢Indigue usted si cuando se realiza una investigacion fiscal en el delito de activos en la cual no se precisa o no se determina

minimamente la actividad criminal previa se vulnera la imputacion necesaria?

ABOG1 ABOGFIS1 ABOGFIS2 ABOGFIS3 ABOGFIS4 ABOGFIS5 ABOGJUEZ1
No solo se En mi opinion, la En mi punto de vista, la Coincido que Para una A mi criterio Exacto, al llevar
afecta el llamada autonomia, como se refleja  si, por que el investigacion hay casos a cabo una
principio de autonomia, tal en la legislacion contra el delito de fiscal se requiere  donde se investigacion
imputacion como se establece lavado de activos, podria lavado de contar con datos  estaria fiscal en el delito
necesaria, se en el articulo 10° vulnerar el principio de activos se minimos de una vulnerando, de lavado de
violenta del D.L 1106, imputacion necesaria. Esto  tiene que presenta como ya que la activos sin
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ademas los
derechos
fundamentale
s de presumir
la inocencia y
principio de
igualdad
procesal.

podria estar
vulnerando el
principio de
imputacion
necesaria o
concreta. Esto se
debe a que la
simple sospecha
inicial debe
considerarse como
un punto de
partida objetivo,
pero si no se
precisa
minimamente el
vinculo con la
actividad criminal,
se estaria
afectando el
principio de
imputacion
necesaria. En
otras palabras, es
esencial que haya
una conexion clara
con la actividad
delictiva para
garantizar el
cumplimiento de
dicho principio.

se debe a que una
sospecha inicial simple debe
considerarse como un punto
de partida objetivo; de lo
contrario, si no se establece
minimamente el vinculo con
la actividad delictiva, el
principio de imputacion
necesaria se veria afectado.
El fundamento principal
radica en que el ciudadano,
en calidad de investigado o
acusado durante el proceso,
actla como persona con
derechos y obligaciones en
este procedimiento. Entre
esos derechos se encuentra
el de imputacion necesaria,
junto con otros derechos y
deberes procesales.

imputar
conductas
relacionadas
con bienes
de origen
ilicito por lo
gue por lo
menos se
debe
determinar
minimament
e gque dichos
bienes
tienen esa
procedencia.

son del delito de
lavado de delitos
a nivel de
sospecha suple,
en el cual, se
sefalen forma
genérica la
actividad y
siguiendo el
principio de
progresividad en
la investigacion
fiscal, se va
construyendo la
base factica sin
violar el principio
de imputacién
necesaria en las
diligencias
preliminares.

simple
sospecha es
la que faculta
a realizar una
investigacion,
donde no hay
una
vinculacion
con una
actividad
delictiva, es
aqui donde se
estaria
afectando el
principio de
imputacion
necesaria.

especificar o
definir de forma
minima la
actividad criminal
previa, existe el
riesgo de infringir
el principio de
imputacion
necesaria. Esto
significa que no
se estaria
atribuyendo de
manera
adecuada la
responsabilidad a
los implicados, y
dificultaria
establecer la
conexion entre el
delito subyacente
y el lavado de
activos.
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COINCIDENCIAS

DISCREPANCIAS

ANALISIS
Los entrevistados ABOGFIS1, ABOGFIS2, ABOGFIS3, ABOGFIS4, ABOGFIS5, ABOGJUEZ1 se muestran

concordantes en el sentido que, se estaria vulnerando la imputacion necesaria, toda vez que la sospecha simple si
puede ser base para una investigacion, pero nunca para una acusacion, por lo que el vinculo entre el delito previo y
la procedencia del dinero por el que se le investiga al imputado debe estar claramente establecido antes de la

acusacion.

Los entrevistados concuerdan en sus respuestas.

INTERPRETACION Los entrevistados manifiestan concordancia en sus opiniones siendo que la sospecha simple solo un punto de
partida para la investigacion, pero nunca puede ser la base de una acusacion, por lo que, la fiscalia debe precisar el
delito previo para no afectar el derecho del imputado a conocer de los fundamentos de la acusacion.

Tabla 5

Conforme a sus conocimientos y experiencia profesional; ¢ al iniciar una investigacion sin sefalar la actividad criminal previa se

afecta el principio de legalidad?

ABOG1 ABOGFIS1 ABOGFIS2 ABOGFIS3  ABOGFIS4 ABOGFIS5 ABOGJUEZ1
No, porque a Si. es importante En toda investigacion que Si. No, el principio Toda Asi es, al dar inicio
través del destacar que cuando el  se inicie, es de legalidad investigacion auna
acuerdo investigado ejerce su indispensable sefalar de consagra al se debe investigacion sin
plenario 01 - defensa, enfrenta la forma obligatoria la delito de sefalar la mencionar la
2017 sefiala  dificultad de desconocer procedencia o conexion lavado de procedenciao  actividad criminal
que la la actividad delictiva con una actividad criminal dinero o vinculo de una  previa se vulnera
investigacion subyacente que se previa. Es fundamental activos con el actividad el principio de
puede habria lavado, lo cual que, al menos de manera caracter de criminal, ya legalidad. Este
realizarse a  representa un obstaculo indiciaria, se haya autébnomo y que, si se principio demanda
sospecha significativo. Esta probado el delito previo por ello es conociera la que las
simple. situacion se agrava si el para asi determinar la obligacion del  procedencia actuaciones de las

organo persecutor no procedencia ilicita de los Ministerio ilicita de bienes autoridades se
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COINCIDENCIAS

DISCREPANCIAS

formula de manera
adecuada la imputacion
necesaria, a pesar de
las exigencias
establecidas por el
principio de imputacion
necesaria desde el

inicio del proceso penal.

Todo esto afecta
negativamente la
posibilidad de que el
imputado ejerza su
derecho de defensa de
manera efectiva. En
nuestra opiniéon, ambas
condiciones del
principio de imputacion
necesaria en el factum
son requisitos
fundamentales para la
validez de la
formalizacion.

bienes y/o dinero y
proceder con la
imputacion del delito de
lavado de activos. De lo
contrario, en una
investigacion, proceso
judicial o condena, se
estaria violando el
principio de imputacion
necesaria, que esta
vinculado al derecho a la
defensa, ya que al
imputado no se le
permitiria conocer con
claridad el hecho delictivo
gue se le atribuye.

ANALISIS
Los entrevistados ABOGFIS1, ABOGFIS2, ABOGFIS3, ABOGFIS4, ABOGJUEZ1 se muestran concordantes en el

Publico senalar
en forma
genérica la
presunta
actividad
criminal previa.

y/o activos, sin
esto
definitivamente
se pone en
duda el
derecho de
defensa al no
saber porque
motivos es
imputado

basenenlaleyy
estén relacionadas
con un delito
especifico. La falta
de especificacion
de la actividad
delictiva previa
debilita el
fundamento legal
de la investigacion
y aumenta el
riesgo de violar los
derechos de los
investigados, al
carecer de una
base legal clara
para llevar a cabo
el proceso.

sentido que, si bien es cierto las investigaciones puede ser iniciadas por sospecha simple, estas investigaciones en
el caso del delito de lavado de activos deben apuntar a un delito previo, siendo este sefialado para el inicio de
investigacion en forma genérica como lo establece la jurisprudencia, de lo contrario se estaria afectado los
derechos fundamentales del investigado.

Los entrevistados ABOG1 y ABOGFISS5, se discrepan de las opiniones de la mayoria siendo que, las leyes

procesales permiten al Ministerio Publico iniciar investigacion por cualquier delito con la sola sospecha simple.
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INTERPRETACION Los entrevistados en su mayoria concuerdan en que, no se puede poner en tela de juicio la honorabilidad de las
personas naturales o juridicas por el simple hecho de tener transacciones inusuales de dinero de lo contrario se
estaria afectado los derechos fundamentales del investigado, como el derecho a un debido proceso.

Tabla 6

Conforme a su experiencia profesional ¢ Se afecta la presuncion de inocencia cuando la fiscalia realiza una investigacion y no se

informa cudl es la actividad criminal previa? De responder afirmativamente sefiale de qué modo y de responder negativamente

in indigue las razones.

ABOG1 ABOGFIS1 ABOGFIS2 ABOGFIS3 ABOGFIS4 ABOGFIS5 ABOGJUEZ1
Si se afecta, Si. Cuando no se Se ve comprometida la Si, porque el La fiscalia Si se afecta al Si la fiscalia realiza
puesto que no informa al presuncion de inocencia, investigado debe informar no contar con el una investigacion sin
tiene como investigado de ya que resulta imperativo tiene derecho  cual es la delito previo informar cuél es la
demostrar lo manera demostrar el delito a saber los actividad debe ser actividad criminal
contrario ya que detallada acerca previo. Esto se cargos o los criminal demostrado, ya previa, puede
su derecho de de la actividad fundamenta en el hechos que se previa asi sea que, debe ser afectar la presuncién
contradicciéon criminal que se derecho del individuo a le imputan en forma claro los cargos de inocencia. Esto
esta siendo le atribuye, se ser informado de manera como delitoa  genérica sino  por los cuales ocurre porque se
vulnerado. compromete la clara y precisa de los fin de que afectaria la se esta genera una
presuncion de cargos que se le pueda realizar presuncion investigando, incertidumbre sobre
inocencia. Esto imputan, y asi poder una defensa de inocencia  con esto se la base del proceso
ocurre debido a ejercer una defensa eficaz. del tendria una acusatorio,
una omision justa conforme a un investigado. justa defensa, debilitando la
tactica evidente  debido proceso. Aunque ya gque se capacidad del
o alapresencia  consideramos que el estaria acusado para
de detalles de delito debe ser vulnerando los  ejercer su defensa
los hechos que sancionado, es principios de manera efectiva y

son claramente

primordial mantener y

constitucionales

dificultando la
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inaceptables por respetar las garantias
ser genéricos, constitucionales que
vagos 0 poco protegen a todas las
claros, o porque  personas dentro de un
no se especific6  Estado, evitando

el supuesto justificar estas acciones
aporte delictivo en la eficacia represiva
del imputado. del delito o en una

COINCIDENCIAS

DISCREPANCIAS
INTERPRETACION

politica criminal errénea
que podria vulnerar
principios
constitucionales, como el
principio de imputacion.
ANALISIS

refutacion de los
cargos al no conocer
especificamente qué
delito se le imputa.
Esto puede generar
un desequilibrio en
la balanza de la
justicia y vulnerar el
derecho
fundamental a
presumirse la
inocencia del
imputado

Los entrevistados ABOG1, ABOGFIS1, ABOGFIS2, ABOGFIS3, ABOGFIS4, ABOGFIS5, ABOGJUEZ1 se
muestran concordantes en sus opiniones en el sentido que, se estaria afectando el principio de presuncion de
inocencia, en cuanto la investigacién solo se basa en hechos que no constituyen delito como transacciones
bancarias inusuales poniendo en tela de juicio la buena reputacion de las personas. Debiendo ser el imputado

informado en forma pormenorizada de la acusacién por la que se le viene investigando

Los entrevistados concuerdan en sus respuestas.

Los entrevistados en unanimidad concuerdan en que, se estaria afectando el principio de presuncién de inocencia,
en cuanto la investigacion solo se basa en hechos que no constituyen delito como transacciones bancarias
inusuales poniendo en tela de juicio la buena reputacién de las personas. Debiendo ser el imputado informado en

forma pormenorizada de la acusacioén por la que se le viene investigando.
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Tabla 7

En su opinidn ¢ el hecho de no indicar o sefialar categéricamente la actividad criminal previa en una investigacion por lavado de

activos trasgrede el principio de legalidad en su vertiente constitucional? De responder afirma o negativamente indique las

razones.

ABOG1 ABOGFIS1 ABOGFIS2 ABOGFIS3 ABOGFIS4 ABOGFIS5 ABOGJUEZ1
Si, porque los La falta de El hecho de no especificar  Si, porque No El noindicar Desde mi
principios son indicacion o o sefialar de manera nadie puede transgrede el la actividad perspectiva, la
claros toda sefialamiento determinante la actividad ser principio criminal, en omisioén de indicar o
persona tiene claro de la criminal previa en una procesado constitucional una sefalar de forma
derecho a saber actividad criminal investigacion por lavado por un hecho de legalidad investigacion categorica la
cudl es el delito  previa en una de activos viola de manera que no es en la por lavados actividad criminal
por el que se le  investigacion por irremediable el principio de calificado investigacion de activos. previa en una
esti lavado de activos presuncion de inocenciay  como delito por el lavado Se estaria investigacioén por
investigando, afectando en el principio de legalidad. enlaleyyen dedineroo vulnerando el lavado de activos
ademas que forma irreparable La precisién del hechono el delito de activos. principio de infringe el principio de
para poder el principio de debe ser tomada a la lavado de legalidad, al legalidad en su
realizar una presuncién de ligera, ya que esta activos se tener una vertiente
investigacién la  inocenciay el exigencia del principio de mencionan imputacién constitucional. Este
doctrina principio de imputacién necesaria bienes de necesaria, principio establece
positivista legalidad. determina la validez de la  procedencia asi podria gue las acciones del
sefala que toda Cuando se formalizacion. Es ilicita por lo defendersey Estado deben estar
norma debe ser imputa un hecho fundamental que el que, tener su fundamentadas en la
tipificada de de manera imputado pueda minimamente accionauna leyy que los
manera taxativa, imprecisa defenderse eficazmente, lo se debe defensa ciudadanos deben
por lo que no (genérica o cual no seria posible sise  sefialar cual concreta. recibir informacién
estamos indeterminada), trata de un hecho genérico seria el delito clara y precisa sobre
hablando de un  se invalida la e indeterminado. Es precio que di los delitos de los que
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delito formalizacion de  esencial que el factum de  origen a ese se les acusa. La falta

cualquiera, la investigacion.  la investigacion bien no de claridad en este
estamos ante un preparatoria sea preciso, indicarlo aspecto puede dar
delito complejo y lo que significa que debe significaria lugar a la
pluriofensivo. indicar claramente el qgue no hay arbitrariedad y afectar
aporte delictivo concreto delito previo. los derechos
que se atribuye al fundamentales de los
imputado. investigados, al no

COINCIDENCIAS

DISCREPANCIAS

INTERPRETACION

contar con una base
legal sélida para el
proceso.
ANALISIS
Los entrevistados ABOG1, ABOGFIS1, ABOGFIS2, ABOGFIS3, ABOGFIS5, ABOGJUEZ1 se muestran
concordantes en el sentido que, la investigacion fiscal en los delitos de lavado de activos debe sefialar la actividad
criminal previa que dio origen al dinero o de los activos del investigado de lo contrario se estaria lesionando los
principios de inocencia, asi como el principio de legalidad, siendo que, estos principios requieren del Ministerio
Publico que sus decisiones estén respaldadas no solo por las leyes procesales sino también en respeto a las
normas constitucionales.
Se advierte la opinion discordante ABOGFIS4 en el sentido que, el principio de legalidad respalda las
investigaciones en el delito de lavado de activos.
La mayoria de los entrevistados comparte la idea que la investigacion por lavado de activos debe estar
acompafiada del principio de legalidad y de inocencia siendo que estos principios son garantizados por la
Constitucién deberian de primar ante las leyes procesales, en ese sentido estos principios no pueden ser
vulnerados con una investigacion de lavado de dinero o activos por el hecho de un inusual movimiento dinerario de
las personas.
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Tabla 8

Desde su expectativa profesional ¢ De qué manera se afecta el principio de legalidad cuando la fiscalia de lavado de activos

investiga bajo la actual normativa del delito de lavado de activos?

ABOG1 ABOGFIS1 ABOGFIS2 ABOGFIS3 ABOGFIS4 ABOGFIS5 ABOGJUEZ1
Se afecta no solo en  El problema Se ve afectado Considero que  Actualmente en Se ve Desde mi perspectiva
no contar con una surge cuando cuando las en las cuanto al delito afectado al  profesional, el principio
imputacion, sino que las definiciones de investigaciones de lavado de no tomar en de legalidad se ve
se tiene en categorizaciones los cargos por lavado de activos rige el cuenta los afectado cuando la
incertidumbre cual es de los cargos penales no son activos no solo  Decreto cargos por  fiscalia de lavado de
el delito por el que se penales no son  precisas, ya que se tiene en Legislativo los cuales activos rige el decreto
estd realizando la claras, ya que esto puede cuenta la 1106 se imputa supremo 110086,
investigacion, si bien  esto puede conducir a la falta normativa sino  modificado estos no investiga bajo la actual
es cierto este delito llevar al de comprension los acuerdos constantemente son claros, normativa del delito.
tiene agravantes desconocimiento de los hechos por plenarios y no se afectael yaque Esto ocurre cuando
pero para poder de los hechos parte del sentencias principio de generan hay ambigiiedad o
determinarlos tiene por parte del investigado vy, plenarias por lo legalidad. duda, falta de claridad en la
gue realizarse una imputado vy, como que siguiendo algunas definicion y aplicacion
investigacién con una como resultado, consecuencia, a estas fuentes veces de los elementos del
temporalidad superior a su su indefensién, lo  de derecho no cuestionan  delito de lavado de
a lo que indica la indefension. Al gue lo hace habria la validez activos, lo que puede
norma, por lo que el  dejar abierta la vulnerable a afectacion al de un generar inseguridad
principio de legalidad posibilidad de quedar en un principio de proceso. juridica y dificultades
resulta afectado gue el imputado  estado de legalidad en para la defensa de los
puesto que en la no pueda indefension. La dichas investigados. Para
norma sefiala un comprender existencia de la investigaciones. garantizar el principio

tiempo determinado

claramente el

imputacion

de legalidad, es crucial
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que a veces por ser

un delito complejo
este se extiende a
mas meses de
investigacion y a
veces a afnos.

COINCIDENCIAS

DISCREPANCIAS

INTERPRETACION

contar con una
legislacion clara 'y
precisa que brinde

necesaria se basa
en la necesidad
de garantizar el

hecho que se le
atribuye, podria
tener

dificultades para ejercicio del pautas claras para la
organizar sus derecho a la investigacion y
pensamientos defensa, y persecucion del delito

sobre el asunto de lavado de activos.
o incluso llegar a
interpretar
errbneamente
los hechos que

se le imputan.

asegurar que el
acusado haya
tenido la efectiva
posibilidad de
ejercerlo evita
cualquier tipo de
cuestionamiento
sobre la validez
del proceso.

ANALISIS
Los entrevistados ABOG1, ABOGFIS1, ABOGFIS2, ABOGFIS3, ABOGFIS5, ABOGJUEZ1 se muestran
concordantes en que, el principio de legalidad si se ve afectado cuando la Fiscalia investiga bajo la actual
normativa del delito. Esto ocurre precisamente en la ambigtedad o falta de claridad en la definicién y aplicacion de
los elementos del delito de lavado de activos, lo que puede generar inseguridad juridica y dificultades para la
defensa de los investigados. Mas aun cuando este delito tiene agravantes, pero para poder determinarlos tiene que
realizarse una investigacion con una temporalidad superior a lo que indica la norma, por lo que el principio de
legalidad resulta afectado puesto que en la horma sefiala un tiempo determinado que a veces por ser un delito
complejo este se extiende a mas meses de investigacion y a veces a afos
Se advierte la opinion discordante del ABOGFIS4 en el sentido que, no se ve afectado toda vez que el Decreto
Legislativo 1106 indica la forma en cémo se debe llevar a cabo estas investigaciones.
En este respecto la mayoria de los entrevistados se muestran concordantes en que el principio de legalidad se
viene afectando con la actual normativa, este delito tiene agravantes pero para poder determinarlos tiene que
realizarse una investigacion con una temporalidad superior a lo que indica la norma, por lo que el principio de
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legalidad resulta afectado puesto que en la horma sefiala un tiempo determinado que a veces por ser un delito
complejo este se extiende a mas meses de investigacion y a veces afios.

Tabla 9

En su opinién; ¢En qué consiste el principio de contradiccion y si esta debiera aplicarse en una investigacion por el delito de

lavado de activos y si esta es aplicada en la fiscalia frente a una investigacion por el delito de lavado de activos?

ABOG1 ABOGFIS1 ABOGFIS2 ABOGFIS3 ABOGFIS4 ABOGFIS5 ABOGJUEZ1
El principio de Es cuando se El Principio de El principio de  El principio de Definitivamente El principio de
contraccibn es  leimputade  Contratacién en el contradiccion contradicciéon en el principio  contradiccion establece
la defensa que  manera proceso penal implica el garantiza el de gue todas las partes que
tiene toda detallada, establece que las  derecho que derecho de una  contradiccion participan en un proceso
persona ante precisa, clara partes tienen los persona a tiene como legal deben tener la
un delito y involucradas investigados enfrentar y objetivo que oportunidad de presentar
imputado, por objetivamente deben tener en este cuestionar las las partes pruebas, argumentos y
lo que ante el o los acceso efectivo al  supuesto de pruebas accedan con rebatir las afirmaciones de
cualquier delito  delitos proceso penal poder presentadas en claridad a un las otras partes. En una
gue ha sido precedentes  para defender sus confrontar las su contra proceso para investigacion por lavado de
vinculado con que habrian pretensiones. Esto pruebas durante un poder realizar  dinero o activos, este
una persona generado los  es especialmente  presentadas juicio, con el fin  un proceso principio deberia aplicarse
esta debe tener activos de relevante en un contra ellos de defenderse penal, donde para garantizar un proceso
como derecho  origen ilicito proceso penal que poder adecuadamente. cada parte justo y equitativo. Sin
principal el objeto de debe ser refutarlas, A nivel puede hacer embargo, la forma en que
contradecir el actos de plenamente contradecirlas, preliminar, valer sus se aplica en la fiscalia
enunciado lavad riguroso y etc., y si se cuando el pretensiones. puede variar y dependera
imputado garantizar el aplica en las Ministerio de las normativas y

37



COINCIDENCIAS

DISCREPANCIAS

INTERPRETACION

debido proceso. investigaciones
Este principio se por lavado de
aplica en todos los  activos.

casos judiciales,

incluyendo las

investigaciones

por delito de

lavado de activos.

Publico inicia su
investigacion,
este principio no
se ve afectado,
incluso en casos
de delitos
complejos que
estan siendo
investigados.

ANALISIS
Los entrevistados ABOG1, ABOGFIS1, ABOGFIS2, ABOGFIS3, ABOGFIS5, ABOGJUEZ1 se muestran
concordantes en la opinion que, El principio de contradiccion refiere que, todas las partes involucradas en un
proceso penal justo tengan la oportunidad de presentar pruebas, argumentos y refutar las afirmaciones de la otra
parte. En una investigacion por lavado de activos, este principio deberia aplicarse para garantizar un proceso justo
y equitativo. Es por lo que, la fiscalia deberia informar al acusado del delito mediante el cual se supone obtuvo el

dinero materia de investigacion.

practicas especificas de
cada jurisdiccion. Es
importante que se permita
la participacion y defensa
de los investigados para
asegurar el respeto a este
principio fundamental del
debido proceso

Se advierte la opinién discordante del ABOGFIS4, en el sentido que, no es afectado el principio de contradiccion,
desde que, el imputado tiene la oportunidad de contestar a los cargos efectuados por la fiscalia, durante la
investigacion no puede este ser afectado, si los cargos no han sido aun formulados formalmente en una acusacion.
La mayoria de entrevistados se muestra concordante con la opiniéon que, el principio de contradiccion es afectado
cuando el imputado no tiene oportunidad de oponerse a los cargos imputados y ofrecer evidencias por un delito que
se supone le ha generado grandes sumas de dinero, porque no es informado del delito que se supone le gener6 el

dinero por el que le vienen investigando.
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Tabla 10

Desde su expectativa profesional ¢ La falta de indicacion del delito previo en el delito de lavado de activos implica una

vulneracion al principio de contradiccion en una investigacion por lavado de activos?

ABOG1 ABOGFIS1 ABOGFIS2 ABOGFIS3  ABOGFIS4 ABOGFIS5 ABOGJUEZ1

Si, puesto que La falta de La falta de especificaciéon Si, porque el No debe ser Definitivamente  Desde mi

la persona especificacion del del delito previo en casos de investigado sefalado en si a la falta de perspectiva

esta delito previo en lavado de activos representa no podra forma una indicacion profesional, la

vulnerable casos de lavado de  una clara violacién al ejercer genérica de un delito falta de indicacion

ante este tipo  activos representa  principio de contradicciéon. EI debidamente como nos previo en el del delito previo

de delito una violacién problema surge cuando las  su derecho a indica la delito de lavado  en una
directa al principio categorizaciones de los la defensaal norma. de activos se investigacion por
de contradiccion. cargos penales no son no saber puede ver una lavado de activos
Cuando el fiscal claras, lo que puede llevar al cual seria el vulneracion al puede implicar
imputa un hecho desconocimiento de los delito fuente principio de una vulneracion al
delictivo sin hechos por parte del del cual se contradiccién ya  principio de
categorizarlo o lo imputado, impidiéndole indica que, al no ser contradiccion.
hace de manera organizar sus pensamientos provendria estas explicitas  Esto se debe a
genérica, esto limita sobre el hecho atribuido o los activos y y generar que la ausencia
la efectividad del llevandolo a confundirlo con  por ello no desconocimiento de especificidad
derecho de defensa otros hechos. En este podria de que se le dificulta la
del imputado, ya sentido, si el fiscal imputa un refutar tesis esta imputando  capacidad de los
que este no podra hecho delictivo sin alguna. investigados para

conocer con
precision los
hechos que se le
atribuyen. Por esta
razon,

categorizarlo o lo hace de
manera genérica, el derecho
de defensa del imputado se
ve afectado, ya que este no
podra conocer con precision

refutar las
acusaciones y
presentar una
defensa
adecuada. Para
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consideramos que los hechos que se le asegurar un

en ningun caso el atribuyen. Por esta razén, proceso justo y
representante del creemos que en ningun equitativo, es
Ministerio Publico caso el representante del necesario que se
deberia dejar de Ministerio Publico debe brinde informacion
categorizar, al dejar de categorizar, al claray precisa
menos de manera menos de manera sobre el delito
aproximada, el aproximada, el hecho para previo para
hecho para informar informar adecuadamente al permitir la
adecuadamente al imputado y garantizar su contradiccion de
imputado y derecho a la defensa. las pruebas y
garantizar su argumentos
derecho a la presentados.
defensa.

ANALISIS

COINCIDENCIAS

DISCREPANCIAS

INTERPRETACION

Los entrevistados ABOG1, ABOGFIS1, ABOGFIS2, ABOGFIS3, ABOGFIS5, ABOGJUEZ1 se muestran
concordantes en la opinion que, es fundamental informar la imputado del delito de lavado de activos sobre el delito
previo, para que este pueda defenderse de la acusacion fiscal, de lo contrario se estaria lesionando el principio de
contradiccion.

Se advierte la opinion discordante del ABOGFIS4, en el sentido que, no se advierte ninguna vulneracién al principio
de contradiccion.

La mayoria de entrevistados se muestra concordante con la opinion que, si es afectada el principio de contradiccion,
si el imputado no tiene oportunidad de oponerse a los cargos imputados y ofrecer descargos por el delito que se
supone le ha generado grandes sumas de dinero.
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Tabla 11

Conforme a su experiencia profesional y conocimientos juridicos; ¢ Considera usted que la falta de exigencia de precision de la

actividad criminal previa en la norma del Lavado de Activos afecta directamente el principio de contradiccion?

ABOG1 ABOGFIS1 ABOGFIS2 ABOGFIS3 ABOGFIS4 ABOGFIS5 ABOGJUEZ1
Si. La falta de La falta de precision en la La exigencia  La omision En este caso En mi experiencia
precision en la identificacion de la actividad  de precision  de presentar  si definimos  profesional y
identificacion de la  criminal previa afecta de la la actividad que el deber  conocimientos
actividad criminal significativamente el actividad criminal de la carga juridicos, considero que
previa afecta principio de contradiccién, ya criminal previa en probatoria la falta de exigencia de
directamente el que la imputacion necesaria  previa o del casos de que, tiene el  precision de la
principio de 0 concreta es esencial para  delito fuente  lavado de fiscal, en la actividad criminal
contradiccion. La garantizar el derecho de no es activos no cual va a previa en la norma del
determinacion de defensa de una persona necesario, tiene un imputar a Lavado de Activos
dénde y cuando acusada. La imputacion basta su impacto en el una persona puede afectar
ocurrieron concreta implica que el sefialamiento  principio de natural, de directamente el
aproximadamente  Ministerio Publico debe de modo contradiccién. un hecho principio de
los hechos acusar a una persona genérico delictivo en contradiccion. La falta
comunicativos de  especifica de cometer un hacerlo asi este caso de de especificidad
los aportes delito, proporcionando no vulnera el lavado de dificulta que los
delictivos es una afirmaciones facticas principio de activos por lo  investigados puedan
exigencia minima  relacionadas con todos los contradiccion. cual al no cuestionar y
en el hecho elementos del tipo penal. La tener un contradecir las
imputado durante  imputacion concreta debe elemento acusaciones de
la investigacion ser claramente definida y contradictorio manera efectiva, lo que
preparatoria, y configurada para permitir el sino se tiene  puede resultar en un
especialmente al ejercicio real del derecho de una desequilibrio en el
defensa, lo que materializa imputacion. proceso y violar el
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formular una una resistencia idonea. Es derecho fundamental a
acusacion. un requisito fundamental una defensa adecuada.
para garantizar el principio
de contradiccién, ya que no
es posible llevar a cabo un
proceso contradictorio sin
una imputacion concreta.
ANALISIS
COINCIDENCIAS Los entrevistados ABOG1, ABOGFIS1, ABOGFIS2, ABOGFIS3, ABOGFIS4, ABOGFIS5, ABOGJUEZ1 se muestran
concordantes en el sentido que, la falta de indicacién sobre el delito previo en una investigacién o acusacion por el
delito de lavado de activos si lesiona el principio de contradiccién, no permitiendo que el acusado prepare una
defensa adecuada.
DISCREPANCIAS Se advierte la opinion discordante del ABOGFIS4, en el sentido que, no se advierte ninguna vulneracion al principio
de contradiccion
INTERPRETACION La mayoria de entrevistados se muestra concordante con la opinion que, si es afectada el principio de contradiccion,
siendo que, la falta de indicacion del delito previo en la investigacion o acusacion en el delito de lavado de activos
no da oportunidad de oponerse a los cargos imputados y ofrecer descargos por el delito que se supone le ha
generado grandes sumas de dinero.

Tabla 12
¢, Como la inexistencia de imputacion necesaria en la disposicion fiscal afecta el principio de contradiccion en la investigacion por

lavado de activos en la fiscalia, y si es posible que la carga dinamica de la prueba no deberia ser aplicada en delitos de lavado

de activos?
ABOG1 ABOGFIS1 ABOGFIS2 ABOGFIS3 ABOGFIS4 ABOGFIS5 ABOGJUEZ1
Es importante La ausencia de imputacion La ausencia de Se ve La imputacibn  En el caso de La ausencia de
comprender necesaria en la disposicion imputacion comprometido  necesaria no imputacién imputacién
gue cuando fiscal tiene un impacto en el necesariaenuna el debido tiene un en el delito necesaria en la
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se inicia una
investigacion
sin que exista
un delito
especifico
claramente
identificado,
se esta
violando el
principio de
presuncién de
inocencia, y
como
consecuencia,
se afecta
también el
principio de
contradiccion

principio de contradiccién, ya
que la falta de cumplimiento
de esta exigencia minima
durante la investigacién
preparatoria puede llevar a
una imputacion genéricay a
una investigacion sin limites,
lo que vulnera el derecho de
defensa del imputado. En un
Estado democrético y de
derecho como el nuestro, esta
prohibida la "inquisitio
generalis" (una investigacion
general). El hecho atribuido
objeto de investigacion
preparatoria, sin tiempo ni
lugar especifico, implicaria
investigar un delito en
cualquier lugar imaginable en
el que hubiera estado el
imputado, en cualquier
momento de su vida, sin
limites, lo que no garantizaria
un ejercicio efectivo de su
derecho de defensa.

investigacion por
lavado de activos
vulnera el principio
de contradiccion,
ya que es una
exigencia minima
para cualquier
hecho investigado
tener una
determinacién
aproximada de
donde y cuando
podrian haber
ocurrido los
sucesos
comunicativos de
los aportes
delictivos
atribuidos. Por
otro lado, sila
fiscalia presenta
claramente la
imputacion, el
investigado puede
ejercer
plenamente su
derecho a la
defensay
demostrar que sus

proceso en
relacion con el
derecho a la
defensa. La
aplicacion de la
carga dindmica
de la prueba es
necesaria en
los delitos de
lavado de
activos, ya que
cuando se
realiza una
imputacion, el
sujeto tiene el
derechoy la
responsabilidad
de presentar
argumentos en
su defensa,
especialmente
si esta en
mejor posicion
para hacerlo.

impacto en la
aplicacion de
la carga
inversa de la
prueba, y en
mi opinion,
esta carga
deberia ser
aplicada en las
investigaciones
por el delito de
lavado de
activos. Esto
se debe a que
el investigado
es la persona
mas adecuada
para presentar
sus descargos,
incluidos los
documentos
contables, en
su defensa..

de lavado de
activos, se
vulnera el
principio de
contradiccion,
debido a que
no se le
brinda la
oportunidad
de demostrar
por qué esta
siendo
investigado
por los
hechos
delictivos, lo
cual limita su
acceso al
derecho de
defensa.

disposicién fiscal
tiene un impacto
en el principio de
contradiccion
durante la
investigacion por
lavado de activos
en la fiscalia, ya
que dificulta la
posibilidad de los
investigados de
presentar una
defensa efectiva
al no contar con
cargos
especificos. En
relacion con la
carga dindmica
de la prueba, su
aplicacion en
delitos de lavado
de activos es
relevante para
contrarrestar la
complejidad de
este tipo de delito,
permitiendo
investigar de
manera eficiente
y garantizando la
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COINCIDENCIAS

DISCREPANCIAS

INTERPRETACION

ingresos tienen eficacia de la
una fuente licita. persecucion
penal.
ANALISIS
Los entrevistados ABOG1, ABOGFIS1, ABOGFIS2, ABOGFIS3, ABOGFIS4, ABOGFIS5, ABOGJUEZ1 se muestran
concordantes respecto a que, la falta de imputacién necesaria en la disposicion fiscal podria tener un impacto en el
principio de contradiccién durante la investigacion por lavado de activos en la fiscalia. El principio de contradiccion es
esencial en el debido proceso, asegurando que los investigados conozcan los cargos en su contra y tengan la
oportunidad de presentar una defensa efectiva. La ausencia de una imputacién clara puede dificultar la defensa de
los investigados al no tener cargos especificos para enfrentar.
Los entrevistados ABOGFIS3, ABOGFIS4, ABOGJUEZ1 discrepan en el sentido que, la aplicacién de la carga
dindmica de la prueba es adecuada en los delitos de lavado de activos, ya que cuando se realiza una imputacion, el
sujeto tiene tanto el derecho como la obligacion de presentar pruebas en su defensa, especialmente si esta en mejor
posicién para hacerlo.
La mayoria de entrevistados concuerda en el sentido que, la falta de imputacion necesaria en la disposicién fiscal
puede tener un impacto en el principio de contradiccion durante la investigacion por lavado de activos en la fiscalia.
El principio de contradiccion es un elemento fundamental del debido proceso y garantiza el derecho de los
investigados a conocer los cargos en su contra y tener la oportunidad de presentar una defensa efectiva. La
ausencia de una imputacion clara dificulta la defensa de los investigados al no contar con cargos concretos. Por otro
lado, la aplicacién de la carga dindmica de la prueba en delitos de lavado de activos es esencial para enfrentar la
complejidad inherente a este tipo de delito, lo que permite una investigacion eficiente y asegura la efectividad de la
persecucion penal..
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4.2 Discusion

Como sefala Auris et al. (2023) en una investigacion en la etapa de la
discusion se analizé los aportes de los participantes en relacion con la linea de
estudio triangulando estos resultados, encontrados en las investigaciones previas
y en la presente investigacion, estos también fueron contrastados con los
resultados la jurisprudencia. Ademas, a la luz de la evidencia empirica y tedrica
encontrada se generd una nueva perspectiva sobre la imputacion concreta en el
delito de lavado de activos. La redaccion fue llevada a cabo a partir de los objetivos

planteados.

En el objetivo general se tuvo: determinar cdmo se ve afectada la
imputacidon necesaria en delito de lavado de activos en una fiscalia especializada
de Lima Centro, 2022.

Los expertos entrevistados se muestran concordantes en la idea que, la
imputacién necesaria esta consignada en la constitucibn como un principio que
consiste en formular correctamente la acusacion informando al imputado por los
hechos por los que se le investiga, los cuales, constituyen delito. En el delito de
lavado de activos estos hechos deben estar necesariamente vinculados a delitos,
para el inicio de una investigacion de esta naturaleza se debe tener en cuenta la

procedencia ilicita del dinero.

Sin embargo, los entrevistados también expresan que, si bien es cierto, toda
investigacion puede ser iniciada tan solo con la sospecha simple, esta debe ser
realizado en el marco establecido en la Sentencia Plenaria Casatorio 1-2017, en la
cual, se sefiala que, la fiscalia debe establecer en forma genérica la actividad
criminal que dio origen al dinero por el cual se investiga al imputado, siendo que, la
sospecha simple solo un punto de partida para la investigacion, pero nunca puede
ser la base de una acusacion, por lo que, la fiscalia debe precisar el delito previo
para no afectar el derecho del imputado a conocer de los fundamentos de la

acusacion.

Los expresado por los expertos participantes en esta investigacion tiene

concordancia con lo manifestado en las investigaciones previas, en las que Romero
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y Romero (2022) sostiene que, la imputacion en casos de lavado de activos es
totalmente independiente de la acusacion por cualquier otro delito, exigiéndose
para su configuracion la inferencia indiciaria de la existencia de una conducta ilicita
previa como fuente de estos bienes, los cuales, deben ser materia de prueba,

exigiéndose el mismo grado de rigurosidad que en cualquier otro delito.

En el mismo sentido se expresa Cortés (2020) que, delitos como la evasion
fiscal no puede conducir a un delito de lavado de activos, tampoco la sola posesién
del dinero, pues no se puede condenar a un investigado doblemente, esto es por
haber defraudado al estado y por la tenencia de ese dinero, vulnerando el principio
del ne bis in idem segun la legislacion espafiola, la defraudacion fiscal no puede ser
sancionada como lavado de dinero, en los casos que el defraudador utilice el dinero

obtenido en su ilicita conducta, en otros negocios.

Coincidiendo con lo sefialado anteriormente en el acuerdo Plenario 3-
2010/CJ-116 la jurisprudencia respalda esta posicion al haber establecido que, al
presentar hechos, se deben incluir tanto los elementos del ilicito como los factores
gue delimitan la participacion del imputado en el delito de lavado de dinero. Los
hechos presentados deben ser demostrados de manera racional y cumplir con los
niveles de conviccion requeridos en cada etapa del proceso, para respaldar las
acusaciones. A medida que avanza la investigacion, se logra obtener un mayor
grado de certeza sobre la actividad criminal previa que generé los activos sujetos a
lavado. Sin embargo, esto no implica que al inicio de la investigacion no se
requieran puntos de partida objetivos que sean adecuados y relevantes, al menos
en un sentido abstracto, y que se basen en la experiencia criminalistica. Estos datos
deben ser delimitados, consolidados y confirmados en cada momento decisivo de

la fase procesal, a medida que el caso avanza.

Aln mas, la jurisprudencia en Sentencia Plenaria Casatorio N.° 1-2017/CIJ-
433 también se muestra concordante, en el sentido que, si bien es cierto el ilicito
de lavado de dinero es considerado un ilicito independiente, tanto en su definicion
como en el proceso legal de persecucion, lo indicado en el articulo 10 del Decreto
Legislativo 1106, es de caracter meramente declarativo y de reconocimiento, mas

no es una tipificacién complementaria de este delito.

46



Asimismo, en esta sentencia los jueces supremos destacan los diferentes
niveles con respecto al estandar probatorio, cuantificandolo para la investigacion
solo se necesita "sospecha inicial simple". En el caso de formalizacion de la
investigacion preparatoria, es necesaria una "sospecha reveladora”. Para presentar
cargos y emitir el auto de enjuiciamiento, se requiere una "sospecha suficiente".
Finalmente, para dictar la orden de prision preventiva, es obligatoria la "sospecha
grave", que representa el nivel més alto de sospecha en ese momento. En este
contexto los movimientos poco comunes de dinero ameritarian una investigacion
preliminar, pero de ninguna manera ese solo hecho la formalizacion de la

investigacion.

En ese sentido la Corte Suprema aclarando la necesidad de una imputacion
concreta en el delito de lavado de dinero en la Casacion N° 92-2017 Arequipa,
precisa que, el segundo parrafo del articulo 10 del Decreto Legislativo N° 1106 se
enfoca exclusivamente en el potencial del delito precedente para generar ganancias
ilegales, sin embargo, debido a la falta de precision significativa de dicha clausula.
Para incluir un delito especifico, se deben considerar los elementos siguientes: i)
una descripcion detallada de los hechos, incluyendo el tiempo y lugar en que
ocurrié, mencionando al autor o participantes; ii) el conocer o la presuncion de
conocer por parte del agente acerca de dicho delito previo; iii) la capacidad del delito
precedente para obtener ganancias ilegales; y iv) la gravedad del delito en funcion
de la pena establecida en el tipo penal que corresponde. Estos elementos deben
ser respaldados por una motivacion cualificada. Asi, se evitaria infringir el derecho
en especial, el principio de legalidad, en su vertiente de lex certa del marco

Constitucional.

Con lo antes mencionado podemos inferir que, la imputacion necesaria
implica presentar una acusacion precisa y correcta al imputado, informandole sobre
los hechos delictivos por los cuales esta siendo investigado. En el caso del lavado
de activos, es necesario gue estos hechos estén relacionados con delitos previos y

se tome en cuenta el origen ilicito del dinero.

Aungue una investigacion puede comenzar con una sospecha simple, esta

es necesario que esta sea realizada dentro de los parametros establecidos en la
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sentencia de Casacion N.° 92-2017 Arequipa Segun dicha sentencia, la fiscalia
debe describir de manera general la actividad delictiva que dio origen al dinero o
activos objeto de investigacion, ya que, la sospecha simple no puede ser la base
para la formalizacion de la investigacion preparatoria menos para una acusacion.
Por lo tanto, es fundamental que la fiscalia precise el delito previo para garantizar

el derecho del imputado a conocer los fundamentos de la acusacion.

La imputacién en casos de lavado de activos es independiente de cualquier
otra acusacion. Para que se configure, se requiere la inferencia indiciaria de la
existencia de una conducta ilicita previa que haya generado los bienes
involucrados, los cuales deben ser respaldados por elementos de conviccion con el

mismo nivel de rigurosidad se aplica en comparacion con cualquier otro delito.

En el primer objetivo especifico se tuvo: definir de qué manera se afecta
el principio de legalidad en delito de lavado de activos en una fiscalia especializada
de Lima Centro, 2022.

Los entrevistados en su mayoria concuerdan en que, no se puede poner en
duda la honorabilidad de las personas, por el simple hecho de tener transacciones
inusuales de dinero de lo contrario se estaria afectado los derechos garantizados
en la Constitucion del investigado, como el derecho a un debido proceso, ademas
del principio de presumir la inocencia del imputado y en cuanto la investigacion solo
se basa en hechos que no constituyen delito como transacciones bancarias
inusuales poniendo en tela de juicio la buena reputacion de las personas. Debiendo
ser el imputado informado en forma pormenorizada de la acusacion por la que se

le viene investigando.

Adicionado a lo anterior también sefialan los expertos en la entrevista que,
la investigacion por lavado de activos debe estar acompafiada del principio de
legalidad y de inocencia siendo que estos principios son garantizados por la
Constitucion deberian de primar ante las leyes procesales, en ese sentido estos
principios no pueden ser vulnerados con una investigacion por lavado de dinero,
con solo el hecho de un inusual movimiento dinerario de las personas, el principio

de legalidad se viene afectando con la actual normativa, este delito tiene agravantes
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pero para poder determinarlos tiene que realizarse una investigacion con una
temporalidad superior a lo que indica la norma, por lo que el principio de legalidad
resulta afectado puesto que en la norma sefiala un tiempo determinado que a veces
por ser un delito complejo este se extiende a mas meses de investigacion y muchas

veces anos.

Con respecto a los movimientos inusuales de dinero, los autores de
investigaciones previas como Zinal, Khusnul y Akub (2019) se muestran
plenamente concordantes con lo antes sefialado indicando la importancia que el
ente investigador en los casos del delito de lavado de activos o dinero, demuestre
la proveniencia ilicita del dinero que es objeto de la litis y no el imputado, la
estructura legal como se encuentra planteada no facilita la prevencion y
erradicacion de este ilicito, sino victimiza innecesariamente al imputado, por lo cual,
urge una revision integral de esta norma legal, para realmente romper la cadena de

suministro de dinero de este ilicito.

En el mismo sentido se manifiestan Figueroa y Piélag (2022) declarando que,
la deficiencia en la imputacidén necesaria tiene como consecuencia vulneracion a la
garantia a un debido proceso, esta inobservancia es una flagrante violacién de los
derechos fundamentales establecidos en el articulo139 de la carta fundamental
peruana, como la presuncion de inocencia, el derecho de defensa, asi como el
principio de legalidad, debiendo el fiscal informar claramente y con precision al

imputado sobre las causas de su detencion como lo indica la Constitucién.

La jurisprudencia también se muestra concordante en este aspecto agrega
en el Recurso de Nulidad N° 2567 - 2012 Callao que, en el delito de lavado de
dinero, la prueba indiciaria desempefia un papel crucial para que la acusacion fiscal
pueda rebatir la presuncion de inocencia, siempre y cuando dicha prueba conduzca
a una conclusion que demuestre la responsabilidad de manera convincente. La
legitimidad de esta prueba se basa en requisitos necesarios que permiten distinguir
entre pruebas indiciarias capaces de refutar la presuncion de inocencia y meras

sospechas.
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Ademas, la jurisprudencia coincide al exigir elementos facticos precisos para
la imputacion penal y la Sala Penal Permanente en sentencia del R. N © 2303-2017
Lima sefala que, la mera presencia de un desequilibrio del patrimonio del
investigado que no puede ser justificado, no es suficiente por si mismo, para
sostener la imputacion del delito de lavado de activos, ya que ello implicaria una

inversion de la carga probatoria y seria contrario al debido proceso.

En ese sentido se puede colegir que, el principio de legalidad se ve afectado
debido a la deficiencia en la imputacién necesaria que, conlleva a una lesion a los
derechos fundamentales de las personas establecidos en la Constitucion en su
articulo 139, como la presumir la inocencia del imputado, su derecho a la defensa
en sus dos vertientes técnica y material, ademas del principio de legalidad. El fiscal
debe informar claramente y con precision al imputado sobre las causas de su

detencion, tal como lo establece la norma constitucional.

Es mas, el tiempo establecido por la norma para la investigacion puede ser
insuficiente en casos complejos, lo cual obliga al ente investigador a extender los
plazos muchas veces por afios, lo que resulta en una vulneracion a los principios
de legalidad, que estan garantizados por la Constitucion y deberian prevalecer

sobre las leyes de menor rango.

En ese contexto se puede apreciar que, la estructura legal actual no facilita
la prevencion y erradicacion de este delito, sino que victimiza innecesariamente al
imputado. Por lo tanto, se necesita una revision integral de la legislacion para

romper efectivamente la cadena de suministro de dinero ilicito.

En el segundo objetivo especifico se tuvo: establecer de qué manera se
afecta el principio de contradiccién en el delito de lavado de activos en una fiscalia

especializada de Lima Centro, 2022.

La mayoria de entrevistados se muestra concordante con la opinion que, el
principio de contradiccion es afectado, porque no es informado del delito que se
supone le genero el dinero por el que le vienen investigando, en ese sentido si es
afectada el principio de contradiccién, cuanto mas, si el imputado no tiene

oportunidad de oponerse a los cargos por los que es imputado y ofrecer descargos
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por el delito que se supone le ha generado grandes sumas de dinero, siendo que,
la falta de indicacion del delito que origino los activos materia de la investigacion o
acusacion en el delito de lavado de activos no da oportunidad de oponerse a la

imputacion fiscal.

Con ello, los entrevistados se muestran coincidentes en que, la inexistencia
de imputacidén necesaria en la disposicion fiscal afecta el principio de contradiccion
en la investigacion de lavado de activos o dinero, ya que, el principio de
contradiccion es un elemento fundamental de un proceso penal justo, acorde a las
normas constitucionales, garantizando el derecho de los investigados a conocer la
acusacion en su contra, teniendo la oportunidad de presentar una defensa efectiva.
el principio de contradiccion, dificultando la defensa de los investigados al no
conocer los cargos en concreto. Por otro lado, la aplicacion de la obligacién
probatoria a cargo del imputando, es esencial en delitos de lavado de activos para
hacer frente a la complejidad inherente a este tipo de delito, posibilitando una
investigacion eficiente y asegurando la efectividad en la persecucion penal.

Los autores de los textos especializados estudiados concuerdan con estas
opiniones, en ese sentido expresa Ramirez (2018) que, en muchos casos, la fiscalia
ha realizado imputaciones genéricas, impidiendo que el imputado tenga la
oportunidad a oponerse a la acusacion penal, encontrando que, existe una relacion
de afectacion entre la obligacion de informar al imputado, esto es la imputacién
necesaria y la afectacion a principios como el derecho a la defensa, asimismo el
derecho de contradecir la acusacion, el debido proceso penal y el principio de

legalidad.

Coincidente con esta posicion se manifiesta Alva (2019) expresando que, las
complicaciones que tiene la disposicion fiscal respecto a la imputacién necesaria
correctamente planteada para formalizar la investigacién preparatoria, es una
atribucion exclusiva del Ministerio Publico el cual, debe precisar la atribucion de la

comision de este ilicito, dando oportunidad al investigado de defenderse.

En ese sentido también apunta Ferro (2021) indicando que, el principio de

imputacion necesaria esta relacionado con la carga probatoria que tiene la fiscalia
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para probar la acusacion, precisando las circunstancias del hecho punible,
vinculada a los elementos de las proposiciones facticas. Esta carga probatoria no

puede ser trasladada al imputado.

Asimismo, la jurisprudencia se muestra coincidente con esta opinion a través
de la Casacion N.° 1161-2018 Tacna, los jueces supremos, al comentar los
argumentos de la Sala de Apelaciones, sostienen que, no es necesario probar el
delito previo en las investigaciones por el presunto delito de lavado de dinero. Aqui,
la Sala de Apelaciones no solo se aparta de la jurisprudencia establecida por la
Corte Suprema, sino que sostiene que no es necesario probar un delito especifico,
pero el recurrente no tiene ninguna relacion de la actividad delictiva con los activos
incautados. En el sistema normativo del Peru, el delito de lavado de activos no
requiere que el autor haya participado en la actividad criminal previa, esta solo debe
ser demostrada de manera genérica, al haber dado origen a los activos. En otras
palabras, lo que se debe probar es la relacién del delito previo con el dinero que ha

provocado la investigacion.

De lo antes mencionado se puede inferir que, se afecta el principio de
contradiccion en el delito de lavado de activos, porque los imputados no reciben
informacion detallada sobre el delito especifico que supuestamente generd el
dinero objeto de la investigacion. Esto les impide oponerse a los cargos y presentar
una defensa adecuada. La falta de especificidad en la imputacion durante la
investigacion o acusacion por lavado de activos restringe la capacidad de los

investigados para impugnar la acusacion fiscal.

La ausencia de una imputacion clara y precisa afecta el principio de
contradiccion, que es esencial para garantizar el debido proceso, ya que asegura
que los investigados tengan conocimiento de los cargos en su contra y la
oportunidad de defenderse eficazmente. Esto dificulta la defensa de los
investigados al no tener conocimiento preciso de los cargos especificos. Por otro
lado, se argumenta que, la aplicacion de la carga dinamica de la prueba en los
casos de lavado de dinero es fundamental para abordar la complejidad inherente a
este tipo de delito. Esto facilita una investigacion eficiente y garantiza la efectividad
de la persecucion penal.
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Las imputaciones imprecisas, privan al imputado de la posibilidad de
oponerse adecuadamente a la acusacion penal. Se ha encontrado una conexion
entre la obligacién de informar al imputado a través de una imputacién concreta, y
el impacto en principios fundamentales, como la proteccién del derecho a la
defensa, el derecho a contradecir la acusacion, el debido proceso penal y el
principio de legalidad. Por lo que fiscalia deberia especificar el delito fuente de tal

manera que el imputado pueda contradecir esta acusacion.

En ese sentido se puede afirmar que, no es requisito, para imputar un delito
tan grave como es el de lavado de activos que, el fiscal determine el delito fuente
de los activos ilicitos que motivan la investigacion preliminar o acusacién fiscal.
Siendo precisamente el imputado el mas idoneo para acreditar como generé el
dinero en cuestion, sin embargo, teniendo en cuenta la informalidad de nuestra
realidad econdmica no es tarea facil dicha acreditacién. Lo que si debe ser probado
por la fiscalia es la relacion del dinero materia de imputacion y el delito que genero
dicho dinero. Asi las cosas, no puede ser rescatable la idea que, contra una persona
pueda formalizarse investigacion, ser juzgada y mucho menos condenada en base
a presunciones por movimientos inusuales de dinero o a alegaciones genéricas, sin
permitir que el imputado pueda conocer en forma clara e indubitable los hechos

materia de la acusacion.

Por lo que, los derechos constitucionales y el principio a un debido proceso
deben prevalecer cuando se cuestiona la honorabilidad de las personas tan solo
por tener transacciones inusuales de dinero. En este aspecto, es importante que el
ente investigador demuestre la ilicitud de los fondos materia de investigacion, en
lugar de ser el imputado quien debe probar el origen licito de su patrimonio. En
concordancia con la maxima del derecho, quien afirma debe probar lo que afirma,
las leyes contra el lavado de activo han revertido estos principios y requieren que

el imputado pruebe su inocencia demostrando el origen ilicito de su dinero.
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CONCLUSIONES

Primero: La imputacidon necesaria implica presentar una acusacion precisa Yy
correcta al imputado, informandole sobre los hechos delictivos por los cuales esta
siendo investigado. En el caso del lavado de dinero, es necesario que estos hechos
estén relacionados con delitos previos y se tome en cuenta el origen ilicito del
dinero. Es fundamental que la fiscalia precise el delito previo para garantizar los
derechos de los acusados a conocer los fundamentos de la acusacién y no afectar
el principio de imputacion necesaria. Aunque, la investigacién puede comenzar con
una sospecha simple, esta debe llevarse a cabo dentro de los parametros
establecidos en la sentencia de Casacion N.° 92-2017 Arequipa, esto es que, la
fiscalia debe describir de manera general la actividad criminal que dio origen al
dinero objeto de investigacion, la sospecha simple no puede ser la base para que

el fiscal pueda formalizar la investigacion preparatoria menos para una acusacion.

Segundo: El principio de legalidad se ve afectado debido a la deficiencia en la
imputacidén necesaria que, conlleva a una afectacion a los derechos ciudadanos
establecidos en la Constitucién en su articulo 139, la presuncion de inocencia, el
derecho a la defensa y el principio de legalidad. El fiscal debe informar claramente
y con precision al imputado sobre las causas de su detencion, tal como lo establece
la norma constitucional y siempre prevalece sobre las leyes de menor jerarquia. La
estructura legal actual no facilita la prevencion y erradicacién de este delito, sino

que victimiza innecesariamente al imputado.

Tercero: La falta de especificidad en la imputacion durante la investigacién o
acusacion por lavado de activos, afecta el principio de contradiccion, pues restringe
la capacidad de los investigados para impugnar la acusacion fiscal cuando los
imputados no reciben informacion detallada sobre el delito especifico que
supuestamente generé el dinero objeto de la investigacion. Esto les impide
oponerse a los cargos y presentar una defensa adecuada. Teniendo en cuenta la
informalidad de nuestra realidad econdmica no es tarea facil la acreditacion del
origen licito del patrimonio, lo que, si debe ser probado por la fiscalia, es la relacion
del dinero materia de imputacion y el delito que generd dicho dinero. El fiscal es
quien debe probar la ilicitud de los fondos materia de investigacion, en lugar de ser
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el imputado quien deba probar el origen licito de su patrimonio, pues la inocencia
no es materia de prueba, es el fiscal quien debe probar la responsabilidad del

imputado.
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RECOMENDACIONES

Primera: Se recomienda al Congreso de la Republica realizar una revision integral
de la normativa, para romper efectivamente la cadena de suministro de dinero
ilicito, sin poner en cuestionamiento la honorabilidad de las personas tan solo por
un inusual movimiento de dinero en su cuenta bancaria. Siendo que la estructura
legal actual no facilita la prevencién y erradicacién de este delito, sino que victimiza
innecesariamente al imputado. Debiendo consignarse como presupuesto del tipo la

vinculacion del dinero materia de imputacién y el delito previo.

Segunda: Se recomienda al Ministerio Publico como director imparcial de la
investigacion informar en forma clara y con precision al imputado sobre las razones
qgue llevan a iniciar una investigaciéon en su contra, esto es, sobre los hechos
delictivos vinculados al origen del dinero materia de investigacion y de esta manera,
cumplir con el mandato de informar al investigado los motivos por el que se le
pretende acusar penalmente, tal como lo establece la norma constitucional y
siempre hacer prevalecer la norma constitucional, asi como los derechos

fundamentales sobre las leyes de menor jerarquia.

Tercera: Se recomienda al Ministerio Publico que, teniendo en cuenta la
informalidad de nuestra realidad econémica y no es tarea facil la acreditacion del
origen licito del patrimonio. Considere en su investigacion la vinculacion entre el
delito previo y los activos en investigacion. Siendo el fiscal es quien tiene la carga
de la prueba, por lo que, debe en este caso, probar la ilicitud de los fondos materia
de investigacién, en lugar de ser el imputado quien deba probar el origen licito de

Su patrimonio, pues la inocencia no es materia de prueba.
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funcion dogmatica; esto es: i) otorga contenido al
objeto material del delito; ii) da sentido a la
imputacién subjetiva; vy, iii) justifica la agravante de la

pena.

En consecuencia, aunque la clausula abierta
del segundo pérrafo del articulo 10 del Decreto
Legislativo N° 1106, solo pone el acento en la
capacidad del delito previo de generar- ganancias
legales; sin embargo, una interpretacién histérica, de
ratio legis, sistematica y teleoldgica; de la referida
norma; hace exigible que solamente puedan
constituir delitos fuente -subsumibles en la clausula
abierta “o cualquier otro con capacidad de generar
ganancias ilegales”, ciertos delitos graves, que
tengan capacidad para generar ganancias ilegales;
cuya determinacion requerira de una motivacion
cualificada por parte del operador juridico, dada la
significativa indeterminacion de la clausula abierta en
mencion, para incluir un determinado delito (como
delito fuente) en lo clausula abierta “o cualquier otro

con capacidad de generar ganancias ilegales”,




prevista en el segundo parrafo del articulo 10 del
Decreto Legislativo N° 1106-, se tendra en cuenta los
siguientes factores: i) La descripcion del suceso
factico, ocurrido en un tiempo y lugar determinado:
mencionando a su presunto autor o participe, ii) El
conocimiento o presuncion de conocimiento del
agente, sobre dicho delito previo: iii) Su capacidad
para generar ganancias ilegales: y, iv) la gravedad
del delito, en atencion a la pena conminada en el tipo
penal correspondiente: los mismos que seran materia
de una motivacion cualificada. De esta forma se
evitara la vulneracién del principio de legalidad, en su

vertiente de lex certa.

Sala Penal Transitoria
Casacion N.° 1650-2017
NACIONAL

1. Cuando se trate de un delito cuyo tipo penal
tenga una estructura alternativa, en tanto comprende
varias conductas tipicas equivalentes, la posibilidad
de declarar la atipicidad absoluta que exige la
procedencia de una excepcion de improcedencia de
accion, solo es factible cuando los hechos materia de
imputacion no se adeclen a ninguna de las conductas
alternativas que el tipo penal contiene. 2. Ello no
afecta el principio acusatorio, el cual involucra el
respeto irrestricto a la descripcion de los hechos
constitutivos que plantea el Ministerio Publico, y la
posibilidad de control de la legalidad que puede
ejercer el 6rgano jurisdiccional respecto al titulo de
condena sobre toda decision que pueda poner fin a

una instancia.

Sala Penal Permanente R.
N.° 2303-2017 LIMA

La existencia de un desbalance patrimonial no
justificado es insuficiente, per se, para imputar el
delito de lavado de activos; de lo contrario se estaria
legitimando una inversion de la carga de la prueba, en

contra del debido proceso.




Sentencia Plenaria
Casatorio N.° 1-2017/ClJ-
433

Los jueces de la Corte Suprema han establecido

como doctrina vinculante:

A. El delito de lavado de activos es un delito
autébnomo, tanto en su configuracion material

como para los efectos de su persecucion procesal.

B. El articulo 10 del Decreto Legislativo 1106,
modificado por el Decreto Legislativo 1249, es una
disposicion meramente declarativa y de
reconocimiento. No es un tipo penal o un tipo

complementario

C. El “origen delictivo” mencionado por el citado
articulo 10 es un componente normativo. El origen
del activo debe corresponder necesariamente a
actividades criminales que tengan la capacidad de
generar ganancias ilicitas y requerir el auxilio de
operaciones de lavado de activos. La ley no alude
a un elemento de gravedad de la actividad criminal

precedente; no optd por el enfoque del “umbral”.

D. La nocién “actividades criminales” no puede
entenderse como la existencia concreta y
especifica de un precedente delictivo de
determinada naturaleza, cronologia, intervencion
o roles de agentes delictivos individualizados y
objeto. Basta la acreditacibn de la actividad

criminal de modo genérico.

E. El estandar o grado de conviccion no es el mismo
durante el desarrollo de la actividad procesal o del

procedimiento penal: la ley fija esos niveles de




conocimiento. Varia, progresivamente, en

intensidad.

F. Para iniciar diligencias preliminares solo se exige
elementos de conviccion que sostengan una
“sospecha inicial simple”, para formalizar la
investigacion preparatoria se necesita “sospecha
reveladora”, para acusar y dictar el auto de
enjuiciamiento se precisa “sospecha suficiente”, y
para proferir auto de prision preventiva se
demanda “sospecha grave”, la sospecha mas

fuerte en momentos.

Sala Penal
Casacion N.°
Tacha

Transitoria
1161-2018

Esta sentencia es relevante para la imputacion
necesaria por el lavado de activos ya que en esta los
jueces supremos al comentar los argumentos de la
Sala de Apelaciones sostienen que, el delito previo
no constituye objeto de prueba en los procesos
penales incoados por la presunta comision del delito
de activos. En otras palabras, nuevamente reiterd
gue no advierte que el encausado absuelto o su
conviviente hayan tenido alguna vinculacién con el
delito de trafico ilicito de drogas. Aqui, las Sala de
Apelaciones no solo se aparta de la doctrina
jurisprudencial establecida por esta Suprema Corte
en cuanto no es necesario la acreditacion concreta
de un delito, sino que también se da a entender que
el recurrente no tiene vinculacion delictual, cuando en
nuestro ordenamiento juridico el delito de lavado de
activos no exige que el sujeto activo haya participado
en la actividad criminal previa (acreditada de forma

geneérica) que origind los activos maculados.




GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: Afectacién a la imputacion necesaria en delito de lavado de activos
en la fiscalia especializada de Lima Centro - 2022.

ENTREVISTADO: Cargo:

Profesion: Institucion:

OBJETIVO GENERAL

Determinar cdmo se ve afectada la imputacion necesaria en delito de lavado

de activos en una fiscalia especializada de Lima Centro, 2022.

1. ¢Qué entiende usted por imputacion necesaria y de qué modo se debe realizar

en una investigacion por lavado de activos?

2. ¢Considera usted que en el inicio de una investigaciéon por delito de lavado de
activos necesariamente se debe sefalar de manera clara y especifica la

procedencia de un delito previo? Fundamente su respuesta.

3. ¢Indique usted si cuando se realiza una investigacion fiscal en el delito de activos
en la cual no se precisa 0 no se determina minimamente la actividad criminal

previa se vulnera la imputacién necesaria?




OBJETIVO ESPECIFICO 1

Definir de qué manera se afecta el principio de legalidad en delito de lavado

de activos en la fiscalia especializada de Lima Centro, 2022.

4. Conforme a sus conocimientos y experiencia profesional; ¢al iniciar una

investigacion sin sefalar la actividad criminal previa se afecta el principio de

legalidad?

5. Conforme a su experiencia profesional ¢Se afecta la presuncién de inocencia
cuando la fiscalia realiza una investigacién y no se informa cudl es la actividad
criminal previa? De responder afirmativamente sefiale de qué modo y de

responder negativamente indique las razones.

6. En su opinion ¢el hecho de no indicar o sefialar categdricamente la actividad
criminal previa en una investigacion por lavado de activos trasgrede el principio
de legalidad en su vertiente constitucional? De responder afirma o

negativamente indique las razones.



7. Desde su expectativa profesional ¢De qué manera se afecta el principio de
legalidad cuando la fiscalia de lavado de activos investiga bajo la actual

normativa del delito de lavado de activos?

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer de qué manera se afecta el principio de contradiccién en el delito

de lavado de activos en la fiscalia especializada de Lima Centro, 2022

8. En su opinidén; ¢En qué consiste el principio de contradiccion y si esta debiera
aplicarse en una investigacion por el delito de lavado de activos y si esta es
aplicada en la fiscalia frente a una investigacion por el delito de lavado de
activos?




9. Desde su expectativa profesional ¢ la falta de indicacion del delito previo en el
delito de lavado de activos implica una vulneracion al principio de contradiccion

en una investigacion por lavado de activos?

10. Conforme a su experiencia profesional y conocimientos juridicos; ¢ Considera
usted que la falta de exigencia de precision de la actividad criminal previa en la

norma del Lavado de Activos afecta directamente el principio de contradiccion?

11. ¢Como la inexistencia de imputacion necesaria en la disposicion fiscal afecta
el principio de contradiccion en la investigacion por lavado de activos en la
fiscalia, y si es posible que la carga dinamica de la prueba no deberia ser

aplicada en delitos de lavado de activos?




GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: Afectacién a la imputacién necesaria en delito de lavado de
activos en la fiscalia especializada de Lima Centro - 2022.

ENTREVISTADO: U""% Ramee, cargo: Fto@,l.,-t%nfq
Profesién: /%Qm Institucion: J'{In(JfUUJD ()(_Izb['u,o

[

OBJETIVO GENERAL

Determinar cémo se ve afectada la imputacion necesaria en delito de
lavado de activos en una fiscalia especializada de Lima Centro, 2022.

1. ¢Qué entiende usted por imputacién necesaria y de qué modo se debe realizar

en una investigacion por lavado de activos?
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2. ¢ Considera usted que en el inicio de una investigacién por delito de lavado de
activos necesariamente se debe sefialar de manera clara y especifica la
procedencia de un delito previo? Fundamente su respuesta.
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3. ¢Indique usted si cuando se realiza una investigacién fiscal en el delito de
activos en la cual no se precisa o no se determina minimamente la actividad
criminal previa se vulnera la imputacién necesaria?

GDM:DLO (ll_LU gl 9 cal V22 Unod dulito oV (avodo
di_adlod ae flens e Tmpufon cnducion sulade=

_nadses _Cen blenun du ml%m Lh'cff@' pn Ao g por

A0 mene a. debe dilinminen minimamenfe. Qe

—dichen blenw) tfenen sse. paoadineio.

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Definir de qué manera se afecta el principio de legalidad en delito de lavado

de activos en la fiscalia especializada de Lima Centro, 2022.

4. Conforme a sus conocimientos y experiencia profesional; ¢al iniciar una
investigacion sin sefalar la actividad criminal previa se afecta el principio de

legalidad?
’

Su

5. Conforme a su experiencia profesional ¢ Se afecta la presuncién de inocencia
cuando la fiscalia realiza una investigacion y no se informa cual es la actividad
criminal previa? De responder afirmativamente sefiale de qué modo y de
responder negativamente indique las razones.
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6. En su opinién 4el hecho de no indicar o sefialar categéricamente la actividad
criminal previa en una investigacién por lavado de activos trasgrede el
principio de legalidad en su vertiente constitucional? De responder afirma o
negativamente indique las razones.

¢

1o

vl dulico gy mu:do & _acfue ,w\m.om&nin bien)

42 {rmdmuh ﬂ(‘cfta, D0 0o qut mintmeanunll e dibe

W&Mw_’w&w_
_MWA%QMM@W

7. Desde su expectativa profesional ¢De qué manera se afecta el principio de
legalidad cuando la fiscalia de lavado de activos investiga bajo la actual

normativa del delito de lavado de activos?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer de qué manera se afecta el principio de contradiccién en el
delito de lavado de activos en la fiscalia especializada de Lima Centro, 2022

8. En su opinién; ¢ En qué consiste el principio de contradiccion y si esta deberia
aplicarse en una investigacién por el delito de lavado de activos y si esta es
aplicada en la fiscalfa frente a una investigacion por el delito de lavado de
activos?
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10 DeSde. SU expectativa profesional ¢ a falta de indicacion del delito previo en

el delito de lavado de activos implica una vulneracién al principio de
contradiccion en una investigacién por lavado de activos?
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11. Conforme a su experiencia profesional y conocimientos juridicos; ¢ Considera
usted que la falta de exigencia de precisién de la actividad criminal previa en

la norma del Lavado de Activos afecta directamente el principio de
contradiccion?
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12. ; Como la inexistencia de imputacién necesaria en la disposicién fiscal afecta
el principio de contradiccién en la investigacion por lavado de activos en la

fiscalia, y si es posible que la carga dindmica de la prueba no deberia ser
aplicada en delitos de lavado de activos?
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GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: Afectacién a la imputacién necesaria en delito de lavado de
activos en la fiscalia esgeciallzada de Lima Centro - 2022.

ENTREVISTADO%MOW Cargo: ool M&mt cipmo-r
Profesién: ﬁbosad’a- Institucién: TovaAnD < Gloteo

OBJETIVO GENERAL

Determinar cémo se ve afectada la imputacién necesaria en delito de
lavado de activos en una fiscalia especializada de Lima Centro, 2022.

1. ¢Qué entiende usted por imputacién necesaria y de qué modo se debe realizar
en una investigacioén por lavado de activos?
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2. ¢ Considera usted que en el inicio de una investigacién por delito de lavado de
activos necesariamente se debe sefialar de manera clara y especifica la
procedencia de un delito previo? Fundamente su respuesta.
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3. ¢Indique usted si cuando se realiza una investigacién fiscal en el delito de

activos en la cual no se precisa o no se determina minimamente la actividad
criminal previa se vulnera la imputacién necesaria?
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Definir de qué manera se afecta el principio de legalidad en delito de lavado
de activos en la fiscalia especializada de Lima Centro, 2022.

4. Conforme a sus conocimientos y experiencia profesional; ¢al iniciar una

investigacion sin sefialar la actividad criminal previa se afecta el principio de
legalidad?
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5. Conforme a su experiencia profesional ¢ Se afecta la presuncién de inocencia
cuando la fiscalia realiza una investigacién y no se informa cual es la actividad
criminal previa? De responder afirmativamente sefiale de qué modo y de

péfponder negatnvamente indique las razones.
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6. En inién ; ;
. SU opinién ¢ el hecho de no indicar o sefialar categéricamente la actividad
crimi i : g
minal previa en una investigacién por lavado de activos trasgrede el

Principio de legalidad en sy vertiente constitucional? De responder afirma o
Negativamente indique las razones.
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7. Desde su expectativa profesional ;De qué manera se afecta el principio de
legalidad cuando la fiscalia de lavado de activos investiga bajo la actual
normativa del delito de lavado de activos?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer de qué manera se afecta el principio de contradiccién en el
delito de lavado de activos en la fiscalia especializada de Lima Centro, 2022

8. En su opinién; ¢ En qué consiste el principio de contradiccion y si esta deberia
aplicarse en una investigacion por el delito de lavado de activos y si esta es
aplicada en la fiscalia frente a una investigacién por el delito de lavado de
activos?
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10. Desde i
SU expectativa profesional ¢la falta de indicacién del delito previo en

el delit . L
0 de lavado de activos implica una vulneracién al principio de

contradiccién en una investigacion por lavado de activos?
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11. Conforme a su experiencia profesional y conocimientos juridicos; ¢ Considera
usted que la falta de exigencia de precisién de la actividad criminal previa en

la norma del Lavado de Activos .afecta directamente el principio de
contradiccién?
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12. ¢ Como la inexistencia de imputacion necesaria en la disposicién fiscal afecta
el principio de contradiccion en la investigacion por lavado de activos en la

fiscalia, y si es posible que la carga dinamica de la prueba no deberia ser
aplicada en delitos de lavado de activos?
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GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: Afectacién a la imputacién necesaria en delito de lavado de

activos en la fiscalia especializada de Lima Centro - 2022.

ENTREVlSTN)o:(E‘s"fci’v\:f«’fét‘6'’“° mw‘Cargo: Cscol Oty Sveeade Qeco\
Profesion: Abgcod.o Institucién: Minglecto Qoo

OBJETIVO GENERAL

Determinar cémo se ve afectada la imputacién necesaria en delito de
lavado de activos en una fiscalia especializada de Lima Centro, 2022.

1. ¢Qué entiende usted porimputacién necesaria y de qué modo se debe realizar
en una investigacion por lavado de activos?
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2. ¢ Considera usted que en el inicio de una investigacion por delito de lavado de
activos necesariamente se debe sefalar de manera clara y especifica la
procedencia de un delito previo? Fundamente su respuesta.
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3. ¢l
¢Indique usted si Cuando se realiza una investigacion fiscal en el delito de

activ
s en la cual no se Precisa o no se determina minimamente la actividad
criminal previa se vulnera la imputacién necesaria?
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

D
efinir de qué manera se afecta el principio de legalidad en delito de lavado
de activos en Ia fiscalia especializada de Lima Centro, 2022.

4. Conf
orme a sus conocimientos Yy experiencia profesional; ;al iniciar una

investigacion sin sefialar la actividad criminal previa se afecta el principio de
legalidad?
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5. Conforme a su experiencia profesional ¢ Se afecta la presuncién de inocencia
cuando la fiscalia realiza una investigacién y no se informa cudl es la actividad
criminal previa? De responder afirmativamente sefale de qué modo y de
responder negativamente indique las razones.
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6. En su opinién ¢el hecho de no indicar o sefialar categéricamente laa
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negativamente indique las razones.

€l an Padfoc Lo odiytdad Cerlnal , @0 Oan
e(\\)v.s\\&ﬁdoﬁcvor Lua. Se o Volnecmad

e:sz.Qe kgg '°dg&‘ A Yeoec OO -
%MM . 0350 Qoono QereaQerde
Y \ecoc S0 _Occioh o e (eSeass
ConCeeln -

7. Desde su expectativa profesional ¢De qué manera se afecta el principio de
legalidad cuando la fiscalia de lavado de activos investiga bajo la actual
normativa del delito de lavado de activos?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer de qué manera se afecta el principio de contradiccién en el
delito de lavado de activos en la fiscalia especializada de Lima Centro, 2022

8. En su opinién; ¢ En qué consiste el principio de contradiccion y si esta deberia
aplicarse en una investigacion por el delito de lavado de activos y si esta es
aplicada en la fiscalia frente a una investigacion por el delito de lavado de
activos?
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10. Desde su expectativa profesional ¢la falta de indicacion del delito previo en
el delito de lavado de activos implica una vulneracion al principio deé

contradiccién en una investigacién por lavado de activos? /
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11. Conforme a su experiencia profesional y conocimientos juridicos; ¢Considera
usted que la falta de exigencia de precisién de la actividad criminal previa en

la norma del Lavado de Activos afecta directamente el principio de
contradiccion?
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12. ;Como la inexistencia de imputacion necesaria en la disposicion fiscal afecta
el principio de contradiccion en la investigacion por lavado de activos en la
fiscalia, y si es posible que la carga dindmica de la prueba no deberia ser
aplicada en delitos de lavado de activos?
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Yo, José Manuel Espinoza Vin, acepto voluntariamente a participar en la presente

entrevista y preciso haber sido informado respecto al propésito del estudio y sobre
los aspectos relacionados con la investigacion.

Acepto mi participacién en la investigacion cientifica referida como Afectacion a la
imputacién necesaria en delito de lavado de activos en una fiscalia especializada
de Lima Centro, 2022.

Atentamente:

Nombre y Apellido del entrevistado: José Manuel Espinoza Vin

CORPORATIVA ESPECIALIZADA EN
. .o“o'n"!m%'a°



GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: Afectacién a la imputacion necesaria en delito de lavado de
activos en la fiscalia especializada de Lima Centro - 2022.

ENTREVISTADO: José Manuel Espinoza Vin Cargo: Fiscal Adjunto Provincial
Profesién: Abogado Institucion: Ministerio Pablico
OBJETIVO GENERAL

Determinar cémo se ve afectada la imputacién necesaria en delito de
lavado de activos en una fiscalia especializada de Lima Centro, 2022.

1. ¢ Qué entiende usted por imputacién necesaria y de qué modo se debe realizar
en una investigacion por lavado de activos?

La imputacion necesaria, en cambio, es estudiada por la ciencia procesal penal,
y consiste en la atribucién adecuada de un hecho concreto a una persona

determinada para que ésta pueda defenderse negandolo o aceptandolo en cada
uno de los extremos atribuidos; la misma que en una investigacién implica la
referencia obligatoria al derecho de defensa, siendo esta la manera que el
investigado obtiene tutela, como forma de un debido proceso v teniendo las
debidas garantias constitucionales, a través de una buena defensa, la_ misma

que se debe realizar liminarmente desde el inicio de una investigacion.

2. ;Considera usted que en el inicio de una investigacion por delito de lavado de
activos necesariamente se debe sefialar de manera clara y especifica la
procedencia de un delito previo? Fundamente su respuesta.

Si debe ser sefalado, va que en toda investigacién que realiza el ministerio

publico. se debe detallar minimamente la procedencia o vinculo del dinero con
actividades criminales, de lo contrario el investigado estaria en desventaja de
poder ejercitar su derecho a defensa, ya que no podra presentar medios de
descargo.

3. ¢Indique usted si cuando se realiza una investigacion fiscal en el delito de

activos en la cual no se precisa o no se determina minimamente la actividad
criminal previa se vulnera la imputacién necesaria?

A mi parecer se estaria vulnerando con la denominada autonomia, que es lo que
traduce el articulo 10° del D.L 1106, es al principio de imputacién necesaria o

concreta, ya que la sospecha inicial simple debe ser entendida un punto de

partida objetivo, caso contrario si no se precisa minimamente el vinculo con la
actividad criminal se estaria afectando el principio de imputacion necesaria.

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Definir de qué manera se afecta el principio de legalidad en delito de lavado
de activos en la fiscalia especializada de Lima Centro, 2022.

4. Conforme a sus conocimientos y experiencia profesional: ¢al iniciar una
investigacion sin sefalar la actividad criminal previa se afecta el principio de
legalidad?

Si. Ya que se debe de sefalarse; toda vez que el investigado al momento de

ejercer su defensa desconoce cudl seria la actividad generadora v estas se

habrian lavado; mas aun si, el 6rgano persecutor, no formula adecuadamente la




imputacién (imputacién necesaria), pese a las exigencias del principio de
imputacién necesaria requeridos desde los inicios del proceso penal a fin de
posibilitar el ejercicio eficaz del derecho de defensa del imputado. Desde nuestra
perspectiva, ambas exigencias del principio de imputacién necesaria en el
factum, son condiciones para la validez de la formalizacién.

5. Conforme a su experiencia profesional ¢ Se afecta la presuncién de inocencia
cuando la fiscalia realiza una investigacién y no se informa cual es la actividad
criminal previa? De responder afirmativamente sefale de qué modo y de
responder negativamente indique las razones.

Si. Toda vez que el no informar al investigado de manera pormenorizada sobre
cual es la actividad criminal se afecta la presuncién de inocencia frente a una
omisiéon factica patente o ante un detalle de hechos con entidad para_ser
calificados. de modo palmario, de inaceptables por genéricos, vagos 0 gaseosos,
0 porque no se preciso el aporte presuntamente delictivo del imputado.

6. En su opini6n ¢el hecho de no indicar o sefialar categéricamente la actividad
criminal previa en una investigacién por lavado de activos trasgrede el
principio de legalidad en su vertiente constitucional? De responder afirma o
negativamente indique las razones.

El hecho de no indicar o sefialar categéricamente la actividad criminal previa en
una investigacion por lavado de activos vulnera indefectiblemente el principio de
inocencia y el principio de legalidad. Cuando se realizar la imputaciéon de un

hecho_impreciso (genérico o indeterminado) invalida la formalizacién de la
investigacion.

7. Desde su expectativa profesional ;De qué manera se afecta el principio de
legalidad cuando la fiscalia de lavado de activos investiga bajo la actual
normativa del delito de lavado de activos?

Se afecta cuando el problema surge cuando las categorizaciones de los cargos
penales no son explicitas, ya que pueden generar el desconocimiento de los

hechos al imputado v como tal su indefensién: al dejar abierta la posibilidad de
que el imputado no pueda ordenar en sus pensamientos el hecho que se le
imputa o que tienda a ordenar un hecho distinto al atribuido.

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer de qué manera se afecta el principio de contradiccién en el
delito de lavado de activos en la fiscalia especializada de Lima Centro, 2022

8. En su opinién; ¢ En qué consiste el principio de contradiccion y si esta deberia
aplicarse en una investigacion por el delito de lavado de activos y si esta es
aplicada en la fiscalia frente a una investigacién por el delito de lavado de
activos?

Es cuando se le imputa de manera detallada, precisa, clara y objetivamente el o
los delitos precedentes que habrian generado los activos de origen ilicito objeto

de actos de lavado.

10. Desde su expectativa profesional ¢ la falta de indicacién del delito previo en
el delito de lavado de activos implica una vulneracion al principio de
contradiccién en una investigacion por lavado de activos?



La falta de indicacién del delito previo en el delito de lavado de activos
necesariamente implica una vulneracién al principio de contradiccién. En este
sentido, cuando el fiscal atribuye un hecho delictivo sin categorizarlo o
categorizandolo genéricamente, hace ineficaz el derecho de defensa del
imputado, dado que este no podra conocer qué hechos —exactamente— son los
atribuidos. Por eso creemos que, en ningln caso, el representante del Ministerio
Publico debe dejar de categorizar por lo menos en forma aproximativa el hecho

para darle a conocer al imputado y asi garantizar su defensa

11. Conforme a su experiencia profesional y conocimientos juridicos; ¢, Considera
usted que la falta de exigencia de precision de la actividad criminal previa en
la norma del Lavado de Activos afecta directamente el principio de
contradiccion?

La falta de precision de la actividad criminal previa si afecta directamente el
principio de contradiccién, toda vez que la determinacién de donde y cuando
podrian_haber ocurrido aproximadamente los sucesos comunicativos de los
aportes delictivos, son también una exigencia minima del hecho imputado en
sede de investigacién preparatoria y mas aun al formular una acusacion.

12. ;Como la inexistencia de imputacion necesaria en la disposicién fiscal afecta
el principio de contradiccién en la investigacion por lavado de activos en la
fiscalia, y si es posible que la carga dinamica de la prueba no deberia ser
aplicada en delitos de lavado de activos?

La inexistencia de imputacion necesaria en la disposicion fiscal afecta el principio

de contradiccién, ya gue la inobservancia de esta exigencia minima en sede de
investigacion preparatoria, tendria como consecuencia no sélo que la imputacién
sea _genérica, sino que, ademas, la investigacion también la sea, vulnerando
siempre el derecho de defensa; lo cual es inaceptable en todo Estado social y
democratico de Derecho. En un Estado democratico y de derecho como el
nuestro, esta, pues. proscrita la_inquisitio generalis” (estd prohibida una
investigacion general). El hecho atribuido objeto de investigacion preparatoria
sin tiempo ni espacio, u origen consistiria_en la investigacién de un delito en

cualquier lugar imaginable en que hubiera estado el imputado, a cualquier hora
dia, mes o0 afio de su vida; sin limites, no garantizandole a este un ejercicio eflcaz
de su derecho de defensa. £
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Yo, Jorge Huidobro Callupe, acepto voluntariamente a participar en la presente
entrevista y preciso haber sido informado respecto al propésito del estudio y sobre

los aspectos relacionados con la investigacion.

Acepto mi participacién en la investigacion cientifica referida como Afectacion a la
imputacion necesaria en delito de lavado de activos en una fiscalia especializada
de Lima Centro, 2022.

Atentamente:

Nombre y Apellido del entrevistado: Jorge Huidobro Callupe

EGUNDA FISCALIA 5U

CORPORATIVA ESPECIAI.!ZAD':;:
E ADO DE ACT!

- — e R DS o P o~ ©

Firma del entrevistado




GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: Afectacién a la imputacién necesaria en delito de lavado de
activos en la fiscalia especializada de Lima Centro - 2022.

Entrevistado: Jorge Huidobro Callupe Cargo: Fiscal Adjunto Provincial

Profesiéon: Abogado Institucién: Ministerio Publico

OBJETIVO GENERAL

Determinar cémo se ve afectada la imputacién necesaria en delito de
lavado de activos en una fiscalia especializada de Lima Centro, 2022,

1. ¢Qué entiende usted por imputacién necesaria y de qué modo se debe

realizar en una investigacion por lavado de activos?

La imputacion necesaria, es un pringipio_constitucional del proceso penal
que_consiste en_una_imputacion_correctamente formulada. Esto es, una
atribucion_clara, precisa, explicita, detallada. y_ circunstanciada de una
comunicacion_con_apariencia_delictiva_concretamente individualizado, a
una persona determinada |a que se encuentra investigada por el delito de
lavado _de activos, con un nivel de vinculacién ciertamente probable; a
efectos de que esta tenga la posibilidad de ejercitar eficazmente su derecho
de defensa.

2. i Considera usted que en el inicio de una investigacion por delito de lavado
de activos necesariamente se debe sefialar de manera clara y especifica la
procedencia de un delito previo? Fundamente su respuesta.

Si debe ser precisado, toda vez que el principio de imputacion necesaria
implica_la_referencia_obligatoria_al_derecho de defensa, siendo esta la
manera que el imputado obtiene tutela, come forma de un debido proceso
y teniendo las debidas garantias constitucionales, a través de una buena
defensa, la que ayudaré a repeler ciertas agresiones sustantivas dentro de
un proceso penal; estas agresiones ponen en cuestion y en peligro sus

propios bienes juridicos, entre ellos la libertad.

3. ¢Indique usted si cuando se realiza una investigacion fiscal en el delito de
activos en la cual no se precisa o no se determina minimamente |a actividad
criminal previa se vulnera la imputacion necesaria?



persona en Derecho6, y como tal, en este procedimiento no sélo cuenta

con_un_catalogo de deberes_procesales, sino. también de derechos

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Definir de qué manera se afecta el principio de legalidad en delito de
lavado de activos en la fiscalia especializada de Lima Centro, 2022.

4. Conforme a sus conocimientos y experiencia profesional; ¢al iniciar una
investigacion sin senalar la actividad criminal previa se afecta el principio
de legalidad?

5. Conforme a su experiencia profesional ;Se afecta la presuncién de
inocencia cuando la fiscalia realiza una investigacién y no se informa cual
es la actividad criminal previa? De responder afirmativamente sefale de
qué modo y de responder negativamente indique las razones.




imputando, vy _conforme_a_un_debido_proceso_pueda_ejercer una_justa

En su opinién ¢el hecho de no indicar o sefalar categéricamente la
actividad criminal previa en una investigacién por lavado de activos
trasgrede el principio de legalidad en su vertiente constitucional? De

responder afirma o negativamente indique las razones.

. Desde su expectativa profesional ;De qué manera se afecta el principio de

legalidad cuando la fiscalia de lavado de activos investiga bajo la actual
normativa del delito de lavado de activos?

Se afecta cuando las tipificaciones de los cargos penales no son claras, ya




OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer de qué manera se afecta el principio de contradiccién en el
delito de lavado de activos en la fiscalia especializada de Lima Centro,
2022

8. En su opinién; ¢En qué consiste el principio de contradiccién y si esta
deberia aplicarse en una investigacion por el delito de lavado de activos y
si esta es aplicada en la fiscalia frente a una investigacién por el delito de
lavado de activos?

delito de lavado de activos.

10. Desde su expectativa profesional ¢ la falta de indicacion del delito previo
en el delito de lavado de activos implica una vulneracion al principio de
contradiccion en una investigacion por lavado de activos?

delictivo sin categorizarlo o categorizandolo genéricamente, hace ineficaz

el derecho de defensa del imputado, dado que este no podra conocer qué

hechos —exactamente— son los_atribuidos. Por eso creemos que, en




11. Conforme a su experiencia profesional y conocimientos juridicos;
¢Considera usted que la falta de exigencia de precision de la actividad
criminal previa en la norma del Lavado de Activos afecta directamente el
principio de contradiccion?

contradictorio, en efecto, no es posible materializar un contradictorio si no

se tiene una imputacion concreta.

12. ;Cémo la inexistencia de imputacién necesaria en la disposicion fiscal
afecta el principio de contradiccion en la investigacion por lavado de
activos en la fiscalia, y si es posible que la carga dinamica de la prueba

no deberia ser aplicada en delitos de lavado de activos?

Firma



GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: Afectacién a la imputacion necesaria en delito de lavado de
activos en la fiscalia especializada de Lima Centro - 2022,

ENTREVISTADO: Yasmin Castillo Palomo Cargo: Catedraticade D.P.P

Profesién: Abogado Institucién: UPN — Sede

Comas

OBJETIVO GENERAL

Determinar como se ve afecrada la imputacion necesaria en delito de
iavado de activos en una fiscalia especializada de Lima Centro, 2022,

1. ¢Qué entiende usted por imputacion necesaria y de qué modo se debe realizar

en una investigacion por lavado de activos?

Toda investigacion, debe cantar con una imputacian necesaria, ya que se
estaria atentando con su derecho de presuncion de inocencia v derecho

a laigualdad

2. ¢ Considera usted que en gl inicio de una investigacian por delito de lavado de
activos necesariamente se debe sefialar de manera clara y especifica la
procedencia de un delito previo? Fundamente su respuesta.

5i, s necesarioindicar cual es delito precedente, puesto que para realizar
una buena defensa es muy importante saber de que delito se trata.

3. ¢Indique usted si cuando se realiza una investigacian fiscal en el delito de
activas en la cual no se precisa o no se determina minimamente |a actividad

criminal previa se vulnera la imputacion necesaria®?

Mo solo se vulnera el principio de imputacion necesaria, sino tambign su

derecho a la presuncion de inocencia y al principio de igualdad procesal



OBJETIVO ESPECIFICO 1

Definir de qué manera se afecta el principio de legalidad en delito de lavado
de activos en la fiscalia especializada de Lima Cenrro, 2022,

4. Conforme a sus conocimientas vy experiencia profesional; gal iniciar una
investigacion sin sefialar la actividad criminal previa se afecta el principio de
legalidad®?

Mo, porque a través del acuerdo plenario 01 -2017 sefiala que la
investigacian puede realizarse a sospecha simple.

5. Conforme a su experienda profesional ¢ 5e afecta la presuncion de inocencia
cuanda la fiscalia realiza una investigacion y no se informa cual es |a actividad
criminal previa? De responder afirmativamente sefiale de qué modo y de

responder negativamente indique las razones.

Si se afecta, puesto que no tiene como demaostrar (o contrario ya que su
derecho de contradiccidn esta siendo vulnerado.

6. En su opinidn ¢el hecho de no indicar o sefialar categdricamente |la actividad
criminal previa en una investigacion por lavado de activos trasgrede el
principio de legalidad en su vertients constitucional? De responder afirma o
negativamesnte indique |as razones.

Si, porque los principios son claros toda persona tiene derecho a saber
cual es el delito porel que se le esta investigando, ademas que para poder
realizar una investigacian la doctrina positivista sefiala que toda norma
debe ser tipificada de manera taxativa, por lo que na estamos hablando

de un delito cualquiera, estarmos ante un delito complejo v pluricfensivo

7. Desde su expectativa profesional iDe qué manera se afecta el principio de
legalidad cuando la fiscalia de lavado de activos investiga bajo la actual
narmativa del delito de lavado de activos?

Se afecta no solo en no contar con una imputacion, sino que se tiene en
incertidumbre cual es el delito por el que se estd realizando la
investigacian, si bien es cierto este delito tiene agravantes pero para poder
determinarlos tiene que realizarse una investigacian con una temporalidad

superiar a lo que indica la norma, por lo que el principio de legalidad



resulta afectado puesto que en la norma sefiala un tiempo determinado
que a veces por ser un delito complejo este se extiende a mas meses de
investigacian y a veces a afos.

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer de qué manera se afecta el principio de contradiceion en el
delito de lavado de activos en la fiscalia especializada de Lima Centro, 2022

4. En su opinion; ¢ En qué consiste el principio de contradiccion v si esta deberia
aplicarse en una investigacion por el delito de lavado de activos v si esta es
aplicada en |a fiscalia frente a una investigacian por el delito de lavado de

activos™?

El principio de cantracciaon es la defensa que tiene toda persona ante un
delito imputado, par lo que ante cualquier delito que ha sido vinculado con
una persona esta debe tener como derecho principal el contradecir el
enunciado imputado.

10. Desde su expectativa profesional ¢la falta de indicacian del delito pravio en
el delito de lavado de activos implica una vulneracion al principio de

contradiccian en una investigacian por lavado de activos?
Si, puesto que |a persona esta vulnerable ante este tipo de delito

11. Conforme a su experiencia profesional y conocimientos juridicos; ¢ Considera
usted que |a falta de exigencia de precision de la actividad criminal previa en
la norma del Lavado de Activos afecta directamente el principio de
contradiccian®?

Si.

12. ¢ Como la inexistencia de imputacian necesaria enla disposicion fiscal afecta
gl principio de contradiccion en la investigacion por lavado de activas enla
fiscalia, y si s posible que la carga dinamica de la prueba no deberia ser

aplicada en delitos de lavado de activos?

Debemos entender que cuando no hay un delito especifico y aun asi se
comienza una investigacion desde ya, se esta hablando de una vulneracion



al principia de presuncién de inocencia y par correlacion se da la afectacion

al principio de contradiccion.

Mg. Yasmin Castillo Palomao

Dni: 41043700

YASMIN S. CASTILLO PALOMO
1L S TRE COLEGIO DE ABOGADOS
LIMATWORTE
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GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: Afectacidon a la imputacion necesaria en delito de lavado de

activos en la fiscalia especializada de Lima Centro - 2022,

ENTREVISTADO: Jhonatan Juan Acufia Rivas Cargo: juez

Profesién: Abogado Institucién: Poder Judicial

1.

OBJETIVO GENERAL

Determinar como se ve afectada la imputacion necesaria en delito de
iavado de actives en una fiscaiia especializada de Lima Centro, 2022,

&Que entiende usted porimputacidn necesaria y de qué modo se debe realizar

en una investigacion por lavado de activos?

La imputacion necesatia en una investigacian por lavado de activas se refiere
a la atribucion de responsabilidad a aquellos individuos que, segun las
pruebas v la lagica juridica, estan involucrados en el delito. Para llevar a cabo
esta imputacian, se deben seguir varios pasos: recoleccion exhaustiva de
pruebas, analisis de transacciones financieras sospechosas, identificacian de
los actores involucrados, establecimiento de nexos y conexiones entre ellos,
¥ presentacion de cargos formales. Es crucial contar con elementos
probatorios solidos y congruentes que wvinculen a los sospechosos con

actividades de lavado de activos.

2. ¢ Considera usted que en gl inicio de una investigacion por delito de lavado de

activos necesariamente se debe sefialar de manera clara y especifica la
procedencia de un delito previo? Fundamente su respuesta.

Si, en el inicio de una investigacidn por lavado de activos es fundamental
sefialar de manera clara y especifica la procedencia de un delito previo. Esto
permite establecer el origen ilicito de los fondos y brinda una base salida para
el proceso de imputacian y persecucion del delito de lavado de activos.



3. ¢Indigue usted si cuando se realiza una investigacion fiscal en el delito de
activos en la cual no se precisa o no se determina minimamente la actividad

criminal previa se vulnera la imputacion necesaria®?

Si, cuando se realiza una investigacion fiscal en el delito de lavado de activos
sin precisar o determinar minimamente |a actividad criminal previa, se puede
vulnerar el principio de imputacion necesaria. Esto implica que no se esta
atribuyendo respaonsabilidad de manera adecuada a los involucrados v se
dificulta el establecimiento de la conexion entre el delito subyacente v el
lavado de activos.

OBJETIVO ESPEGIFICO 1

Definir de qué manera se afecta el principio de legalidad en delito de lavado
de activos en la fiscalia especializada de Lima Cenrtro, 2022,

4. Conforme a sus conocimientos vy experiencia profesional; gal iniciar una
investigacion sin sefialar la actividad criminal previa se afecta el principio de
legalidad?

Si, al iniciar una investigacion sin sefialar la actividad criminal previa se afecta
el principio de legalidad. Este principio exige gque |las actuacianes de las
autaridades estén fundamentadas en la ley ¥ en un delito concreta. Al no
especificar |a actividad criminal previa, se debilita |a base legal de |a
investigacian y se carre el riesgo de violar los derechos de los investigados al

no contar con una base legal clara para llevar a cabo el proceso.

5. Confarme a su experiencia profesional ¢Se afecta la presuncion de inocencia
cuando la fiscalia realiza una investigacion y no se informa cual es |a actividad
criminal previa? De responder afirmativamente sefiale de que modo y de

responder negativamente indique |as razones.

Si |a fiscalia realiza una investigacion sin informar cual es la actividad criminal
previa, puede afectar la presuncion de inocencia. Esto ocurre porque se
genera una incertidumbre sobre |a base del proceso acusatorio, debilitando la
capacidad del acusado para ejercer su defensa de manera efectiva vy
dificultando Ia refutaciaon de los cargos al no conocer especificamente qué
delito se le imputa. Esto puede generar un desequilibrio en la balanza de |a
justicia y vulnerar el derecho fundamental a |a presuncion de inocencia.



6. En su opinian el hecho de no indicar o sefialar categaricamentes |a actividad
criminal previa en una investigacidn por lavado de activos trasgrede el
principio de legalidad en su vertiente constitucional? De responder afirma o
negativamente indique |as razones.

En mi opinidn, el hecho de no indicar o sefialar categaricamente la actividad
criminal previa en una investgacion por lavado de activos transgrede el
principio de legalidad en su vertiente constitucional. Este principio exige que
las acciones del Estado estén respaldadas por la ley vy que los ciudadanaos
sean informados de manera clara y precisa sobre |os delitos de los que se les
acusa. La falta de especificidad puede generar arbitrariedad vy vulnerar los
derechaos fundamentales de los investigados al no contar con una base legal
salida para el proceso.

7. Desde su expectativa profesional ¢De qué manera se afecta el principio de
legalidad cuando |a fiscalia de lavado de activos investiga bajo la actual
normativa del delito de lavado de activos®?

Desde mi perspectiva profesional, el principio de legalidad se ve afectado cuando
la fiscalia de lavado de activos rigle el decreto supremo 11006, investiga bajo la
actual normativa del delito. Esto ocurre cuando hay ambigiedad o falta de
daridad en la definicién y aplicacion de los elementos del delito de lavado de
activos, o que puede generar insequridad juridica y dificultades para |la defensa
de los investigados. Para garantizar el principio de legalidad, es crucial contar
con una legisiacian clara y precisa que brinde pautas claras para |a investigacion

v persecucian del delito de lavado de activos.
OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer de qué manera se afecta el principio de contradiceion en el
delito de lavado de activos en la fiscalia especializada de Lima Centro, 2022

4. En su opinian; ¢ En qué consiste el principio de contradiccion v si esta deberia
aplicarse en una investigacion por el delito de lavado de activos vy si esta es
aplicada en |a fiscalia frente a una investigacion por el delito de lavado de
activos®?

El principic de contradiccion implica que todas |as partes involucradas enun
proceso legal tengan la oportunidad de presentar prugbas, argumentos y



refutar las afirmaciones de |a ofra parte. En una investigacian por lavado de
activos, este principio deberia aplicarse para garantizar un proceso justo v
equitativa. Sin embargao, |a forma en gue se aplica en la fiscalia puede variar
y dependera de |as normativas v practicas especificas de cada jurisdiccion.
Es importante que se permita |a participacian y defensa de |os investigados

para asegurar el respeto a este principio fundamental del debido proceso.

8. Desde su expectativa profesional 4la falta de indicacion del delito previo en
el delito de lavado de activos implica una vulneracian al principio de
contradiccion en una investigacian por lavado de activos®?

Desde mi perspectiva profesional, 1a falta de indicacidn del delito previo en
una investigacion por lavadao de activos puede implicar una vulneracian al
principio de contradiccidn. Esto se debe a que |a ausencia de especificidad
dificulta |a capacidad de los investigados para refutar las acusaciones y
presentar una defensa adecuada. Para asegurar un proceso justo vy
equitativa, es necesario que se brinde informacian clara y precisa sobre el
delitc previo para permitir la contradiccion de las pruebas y argumentos

presentados.

10. Conforme a su experiencia profesional y conocimientos juridicos; ¢Considera
usted que |a falta de exigencia de precisian de |a actividad criminal previa en
la norma del Lavado de Activos afecta directamente el principio de
contradiccitn®?

En mi experiencia profesional y conocimientos juridicos, considero que |a
falta de exigencia de precision de la actividad criminal previa en la norma
del Lavado de Activos puede afectar directamente el principio de
contradiccion. La falta de especificidad dificulta que los investigados
nuedan cuestionar y contradecir las acusaciones de manera efectiva, lo que
puede resultar en un desequilibric en el proceso y viclar el derecho
fundamental a una defensa adecuada.



1Z2. ¢ Como la inexistencia de imputacian necesaria en la disposicion fiscal afecta
el principio de contradiccidn en la investigacion por lavado de activos en la
fiscalia, v si es posible que la carga dinamica de la prueba no deberia ser
aplicada en delitos de lavado de activos®?

La inexistencia de imputacidn necesaria en la disposicion fiscal afecta el
principio de contradiccion en 1a investigacian por lavado de activos en la
fiscalia, ya que dificulta la posibilidad de |os investigados de presentar una
defensa efectiva al no contar con cargos especificos. Respecto a la carga
dinamica de la prueba, su aplicacion en delitos de lavado de activos es
importante para contrarrestar la complgjidad de este tipo de delito,
permitiendo investigar de manera eficients y garantizando 1a eficacia de |a
persecucion penal.

Firma



