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INTRODUCCION

En la presente tesis se analiza el derecho a ser juzgado en un plazo
razonable, como parte del debido proceso, pues se supone que no debe
mantenerse a una persona en un estado permanente de investigacion y
persecucion. De esta manera, si bien se reconoce el ius puniendi del Estado,
se le impone limites temporales, los cuales fundamentan la existencia de
diversas instituciones tendientes a efectivizar este control, entre las que
encontramos el plazo razonable de juzgamiento. Ahora bien, esta tutela ha
sido reconocida como aplicable también a la fase previa al inicio del proceso,

es decir, a la investigacion preliminar.

A fin de efectivizar la institucion en examen, resulta importante llegar al
establecimiento de consecuencias resarcitorias en los supuestos de
vulneracion; teniendo en cuenta que estas no deben afectar innecesaria y
desproporcionadamente otros principios o intereses relevantes para nuestra
sociedad, pues la finalidad del Derecho Penal no es ensafiarse con los
procesados ni que la sociedad se desquite y anule socialmente a los
sentenciados, pero tampoco se debe avalar la impunidad de los imputados
inmersos en un proceso penal con la exclusién de los mismos, pues no solo
estdn en juego sus derechos sino también estan involucrados las
expectativas y derechos de la parte agraviada, el tercero civil y por ultimo la
sociedad que espera que el Derecho Penal logre restablecer la paz social.
Por lo tanto, ante la constataciéon de la vulneracién del derecho a ser juzgado

en un plazo razonable, se debe aplicar la denominada reparacién in natura.

La presente tesis es de tipo cualitativo y de nivel puro, debido a que ésta
investigacion se realiz0 mediante un estudio documental, y es considerada
de esta forma porque analiza e interpreta los datos recogidos en las
legislaciones comparadas tanto en América como Europa, y en las diversas
opiniones basadas en distintos autores, y en las jurisprudencias; es decir, se
obtuvo a partir de documentos escritos que analizamos y evaluamos para

poder emitir nuestras conclusiones.



Este trabajo pretende contribuir a la resolucién de la cuestion de la excesiva
duracién del proceso penal desde la perspectiva de los perjuicios que irroga
al individuo afectado por la persecucién y, con ello, sélo proporciona,
adicionalmente, alguna colaboracion para superar el problema general de la
ineficacia del sistema penal. Para una solucidén integral son necesarias
también investigaciones, ajenas al objeto de este estudio, que desemboquen
en propuestas de transformacion de la estructura legal y judicial del sistema
penal, de modo tal que, tanto para satisfaccion de las garantias del imputado
como de las expectativas de la generalidad, los procesos penales no

superen jamas un plazo de duracion razonable.

El desarrollo de la tesis presenta consta de tres capitulos: el Primer Capitulo
versa sobre los Aspectos Metodoldgicos en los cuales destaca el
Planteamiento del Problema, la Formulacion del Problema, la Justificacion e
Importancia de la Investigacion, los Objetivos (un Objetivo General y dos
objetivos Especificos), la Hipétesis, dos Variables (una variable dependiente
y una variable independiente) y por ultimo los Métodos y Técnicas de
Investigacion; en el Segundo Capitulo encontramos la Base Tedrica, la cual
se basa sobre tres temas ejes que son el Proceso Penal (donde
encontramos el concepto, caracteristicas , principios y garantias del Proceso
Penal, también se desarrolla el proceso Penal Comun), el segundo tema es
El Principio al Plazo Razonable (aqui se desarrolla el Principio el Plazo
Razonable y su evolucion, definicion y los criterios para determinar la
razonabilidad del plazo razonable) y como tercer tema se desarrolla las
Consecuencias Juridicas a la Vulneracion al Derecho a Ser Juzgado en un

Plazo Razonable y el Plazo Razonable en el Nuevo Cédigo Procesal Penal.



RESUMEN

En esta tesis se estudia el derecho a ser juzgado en un plazo razonable,
pues lamentablemente no se respetan los plazos establecidos en el
Nuevo Cédigo Procesal Penal respecto al desarrollo del proceso,
instaurandose la polémica respecto a que consecuencia juridica debe
aplicarse ante la constatacion de la vulneracion de dicho derecho, pues
nuestro Tribunal Constitucional en la sentencia emitida el 19 de Octubre
del 2009 en el caso WALTER GASPAR CHACON MALAGA (CASO
WALTER GASPAR CHACON MALAGA, 2009), establecen como
consecuencia juridica la exclusion del imputado del proceso por la
vulneracion al derecho a ser juzgado en un plazo razonable, sin embargo
ese mismo afo y con fecha 22 de Abril del 2009, anterior a la del caso
CHACON MALAGA, se emite la sentencia del caso MILDO EUDOCIO
MARTINEZ MORENO (Caso MILDO EUDOCIO MARTINEZ MORENO,
2009), en la cual el Tribunal Constitucional acordé que ante una eventual
constatacion de la violacion al derecho a ser juzgado en un plazo
razonable, lo que corresponde es la reparacion in natura por parte de los

organos jurisdiccionales.

Es asi, que se aplica principalmente el método dogmatico, a través del
cual se analiza los aportes de la doctrina dominante respecto a la
aplicacion del derecho al plazo razonable dentro del debido proceso y
poder obtener como resultado la consecuencia juridica aplicable ante la
vulneracion al derecho en mencion, pues la doctrina dominante también
se inclina por la aplicacion de la reparacion in natura y asi dar luces sobre
la sombra gris instaurada por el intérprete maximo de nuestra
Constitucion (Tribunal Constitucional), al emitir sentencias contradictorias
y cambiar de postura en un lapso de tiempo tan corto de

aproximadamente seis meses.

Claro esta que la presente tesis solo pretende contribuir a la resolucion de

la cuestion de la excesiva duracion del proceso penal en cuanto a los



perjuicios que irroga a los sujetos de la relacion procesal, mas no
pretende alcanzar la solucion para erradicar el problema general de la

ineficacia del sistema penal.

Dentro de los términos mas resaltante en esta tesis encontramos: derecho
a ser juzgado en un plazo razonable, reparacion in natura, plazo

razonable y debido proceso.





