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RESUMEN 

 

La investigación tiene como objetivo principal proponer la modificación legislativa de nuestro 

código adjetivo en su artículo 2, agregándole una causal limitante como lo es la figura de la 

habitualidad, dicha figura ha sido reconocida Constitucionalmente por el máximo intérprete 

de la constitución el Tribunal Constitucional, dicho ente reconoce como causal agravante de 

la pena el actuar habitual y reiterante de actos delictivos, por otro lado tenemos la figura 

procesal del Principio de Oportunidad que no es otra cosa que la excepción al Principio de 

Legalidad en nuestro ordenamiento, dicha figura busca descongestionar el sistema judicial, 

el cual en nuestro país se encuentra saturado de procesos de nunca acabar, es así que esta 

figura procesal nace para aquellos delitos de menor relevancia ya sea una conducción en 

estado de ebriedad, una omisión a la asistencia familiar, el ocasionar lesiones leves, etc, la 

problemática radica cuando esta figura al no tener un limitante discriminaliza al imputado 

creando una reacción social desfavorable al sistema encargado de impartir justicia en 

nuestro país, es ahí que surge la necesidad de modificar y verificar la normatividad procesal, 

estableciendo limites para que la pena cumpla con su finalidad como lo es la prevención de 

nuevos hechos delictivos, siendo esto posible con la incorporación de la figura de la 

habitualidad como un límite para la no aplicación del principio de oportunidad y como 

consecuencia la acusación directa del imputado en casos donde el este es considerado 

habitual en un actuar delictivo poniendo en riesgo toda una sociedad. 

Palabras claves: Habitualidad, Principio de Oportunidad, Principio de Legalidad, 

Descriminalización, Prevención, Actuar delictivo  
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ABSTRACT 

Research has as objective principal to propose legislative modification of our adjective code 

in its article 2, adding a causal constraint such as the figure of the habitually, this figure has 

been constitutionally recognized by the maximum interpreter of the Constitution the 

Constitutional Court, the body recognizes as causal aggravation of the penalty Act normal 

and offence of criminal acts, on the other hand we have the procedural principle of 

opportunity figure that is not another thing that the exception to the principle of legality in our 

legal system, such figure seeks to decongest the judicial system, which in our country is 

saturated process never ends, is so this figure procedural is born for those crimes of lesser 

relevance either driving drunkan omission to family assistance, cause slight injuries, etc, the 

problem lies when this figure not to have a limiting discriminaliza the accused created a social 

reaction that is unfavorable to the system of Justice in our country, is hence arises the need 

to modify and verify the procedural regulations, by setting limits so that worthwhile fulfills its 

purpose as it is the prevention of new crimes, is this possible with the incorporation of the 

figure of the habitually as a limit for the non-application of the principle of opportunity and as a 

result the direct indictment of the accused in cases where East is considered usual in a 

criminal act endangering an entire society. 

Key words: Habitual, Principle of Opportunity, Principle of Legality, Decriminalization, 

Prevention, Criminal Act 

 

 

 

 

 

 

 




