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Resumen

En la investigacion se llegoé a plantear el objetivo general en analizar como la
ejecucion de la prision preventiva afecta el derecho fundamental de la libertad en

los procesos penales en Huaraz.

La metodologia empleada fue de enfoque cualitativo, tipo béasica, de disefio No
experimental, documental y descriptivo; de argumentacion juridica, hermenéutica

y exegeético.

Se empled las técnicas, de andlisis documental, entrevista y encuesta y sus
respectivos instrumentos: fichas textuales de resumen, guia de entrevista y
cuestionario; respectivamente. Los resultados evidencian que, los diferentes
especialistas entrevistados (jueces, fiscales y abogados litigantes) presentan
diversas perspectivas a la medida coercitiva, algunas la consideran como un
adelantamiento de la pena y otros, como una simple medida cautelar. Se concluye
gue, la medida de prision preventiva solo puede ser impuesta cuando se cumplen
los tres requisitos establecidos por la ley penal, segun el articulo 268° del Cédigo
Procesal Penal. Sin embargo, es frecuente que se soliciten esta medida sin
considerar dichos presupuestos, y los jueces la concedan basandose unicamente
en factores externos, dando como resultado a una ejecucién inadecuada de esta
medida que, consecuentemente, puede afectar el derecho a la libertad de los
procesados en diversos casos penales.

Palabras clave: Prision preventiva, derecho fundamental de la libertad, procesos

penales.
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Abstract

The general objective of the research was to analyze how the execution of
preventive detention affects the fundamental right of freedom in criminal

proceedings in Huaraz.

The methodology used was a qualitative approach, basic type, non-experimental,
documentary and descriptive design; of legal, hermeneutic and exegetical

argumentation.

The techniques of documentary analysis, interview and survey and their respective
instruments were used: textual summary sheets, interview guide and
qguestionnaire; respectively. The results show that the different specialists
interviewed (judges, prosecutors and trial lawyers) present different perspectives
on the coercive measure, some consider it as an advancement of the sentence
and others, as a simple precautionary measure. It is concluded that the preventive
detention measure can only be imposed when the three requirements established
by the criminal law are met, according to article 268 of the Criminal Procedure
Code. However, it is common for this measure to be requested without considering
said budgets, and judges grant it based solely on external factors, resulting in an
inadequate execution of this measure that, consequently, can affect the right to

freedom of the defendants. in various criminal cases.

Keywords: Preventive prison, fundamental right of freedom, criminal proceedings.
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l. INTRODUCCION

Durante las ultimas dos décadas, en gran parte de paises en la region se ha
llevado a cabo reformas significativas a sus sistemas de justicia penal. Estas
reformas han tenido como objetivo modificar tanto los aspectos de disefio como el
funcionamiento practico de estos sistemas. Uno de los ambitos en los que se han
generado grandes expectativas con este proceso es en la mejora de los derechos
y garantias fundamentales de los individuos que se sujetan a procesos penales,
especialmente a los referidos a la reduccion del uso de privacion de libertad durante
el proceso, un problema tradicional dentro de la manera en que funcionan los
sistemas judiciales en lo penal dentro de la regién (Duce, 2013).

La regulacion de la detencion preventiva ha sido posiblemente el aspecto
mas controvertido a abordar en las reformas efectuadas sobre la justicia penal
implementadas en gran parte de paises. Aun, cuando el juez podria tener cierta
discrecion para liberar al acusado, en la practica, a menudo carecia de incentivos
para hacerlo, ya que la detencién preventiva se consideraba una herramienta util
para su labor de enjuiciamiento. Este fenédmeno se aplicaba incluso en los pocos
paises donde los fiscales estaban a cargo de la persecucion, ya que, en un sistema
inquisitivo, eran ellos los que asumian ambas funciones, como sucedia en
Colombia segun el Cédigo de Procedimiento Penal de 1991 y Panama acorde con
el Libro Il del Cédigo Judicial la que fue aprobada por Ley N° 28 de 1984. (Duce,
2013).

A lo largo de su historia, la prision preventiva ha sido sujeto de fuertes
criticas, principalmente porque implica una restriccion al derecho fundamental a la
libertad de las personas que llegan a encontrarse bajo investigacion procesal. Las
referidas criticas se fundamentan en que esta restriccion de libertad de movimiento
se aplica a individuos a quienes se presume inocentes. En consecuencia, la
doctrina actual del garantismo penal en Ecuador sostiene que esta medida cautelar
representa simplemente una reliquia histérica de los sistemas de enjuiciamiento de
la Edad Media, quienes van a caracterizarse por la utilizacién de procesos secretos
y reservados, pero, sobre todo, por su caracter inhumano y degradante hacia la

dignidad humana (Zapatier, 2020).



Desde la perspectiva de un Estado de Derecho constitucional y democratico,
la institucion referente a prision preventiva es dictada al amparo del debido proceso
y con proteccion a los derechos fundamentales del procesado. Sin embargo, la
inadecuada aplicacion ha generado siempre un amplio debate doctrinal y
jurisprudencial, en donde se pretendi6 respetar las garantias ante el poder punitivo
excesivo del estado, para lo cual se desarrollé6 un marco normativo sobre la prision
preventiva para esclarecer su proporcionalidad y a su vez, evite la vulneraciéon de
los derechos inherentes.

Para lo cual, conlleva a una exhaustiva investigacion en los procesos
penales y coadyuvar la decision mediante una buena motivacion por parte de los
persecutores del delito, evitando de que la medida coercitiva sea excesiva y cumpla
con la finalidad para la cual fue otorgada. Por tanto, esta medida coercitiva no es
una regla general, mas por el contrario es una figura excepcional, en donde las
pruebas tienen que valorarse de forma completa y objetiva, mas no, se puede dictar
la medida coercitiva bajo el argumento de simples indicios.

Dicho de otra manera, la incorrecta aplicacién de una medida coercitiva llevo
a resaltar deficiencias en la normativa peruana, dejando en evidencia la violacion
de la libertad, todo esto con el fin de cumplir con una pena anticipada. Aunque el
articulo 268° en relacion con el ordenamiento procesal penal establece prision
preventiva la cual llega a limitar la libertad de un individuo, se contrapone con el
articulo 2° numeral 24 literal c) de la Constitucion, que regula el principio de
presuncion de inocencia, generando asi una discrepancia entre normas de
naturaleza constitucional.

Bajo esa perspectiva, el Tribunal Constitucional establecié que cuando se
restringen los derechos fundamentales, es necesario contar con una justificacién
mas detallada para cada situacion especifica. Esta decision se basa en lo que llega
a establecerse sobre el articulo 139° numeral 5 de nuestra constitucion, ademas
del articulo VI del Titulo Preliminar del codigo procesal penal, en ella llega a
sefalarse que toda orden de prision preventiva ha de presentarse con debido
fundamento, incluyendo razones de hecho y de derecho que la respalden, segun
se narra sobre el articulo 271° inciso 3 del mismo cdodigo mencionado

anteriormente.



Ante lo mencionado anteriormente, se formulé el problema general: ¢La
aplicabilidad de la prision preventiva afecta el derecho fundamental de la libertad
en los procesos penales en el distrito de Huaraz, 2023?

El propdsito del presente estudio fue fundamentado te6ricamente en estudiar
las siguientes categorias: prision preventiva, derecho a la libertad y procesos
penales. Ademas, a fin de respaldar metodolégicamente la recoleccion de
informacion, se disefiaron los siguientes instrumentos: guia de analisis documental,
guia para realizar entrevistas y una encuesta.

En cuanto a la justificacion practica, el estudio buscé que nuestro sistema
procesal peruano adopte posiciones doctrinales y jurisprudenciales adecuadas
dentro de un sistema acusatorio garantista para que coadyuve a la institucion de
prision preventiva; si bien es cierto, su mala aplicacion acarrea deficiencias,
también es cierto que, dicha medida coercitiva asegura la eficacia de un proceso
penal debe respetar el debido proceso.

En este contexto, el objetivo general fue: Analizar como la ejecucion de la
prision preventiva afecta el derecho fundamental de la libertad en los procesos
penales en Huaraz, 2023; y, como objetivos especificos se plantearon; primero,
Describir los fundamentos doctrinarios que justifican la afectaciéon del derecho
fundamental de la libertad en la prision preventiva en los procesos penales;
segundo, Analizar los fundamentos normativos aplicables a la ejecucion de la
prision preventiva en los procesos penales, y por ultimo, Explicar los principios del
proceso penal que justifican la ejecucion de la prision preventiva en los procesos
penales para la no afectacion del derecho fundamental de la libertad.

Por tanto, el hecho de que un operador juridico con el conocimiento pleno
de la para aplicar la medida coercitiva preventiva respetando los derechos y
garantias amparados por nuestros ordenamientos juridicos que coexisten en los
procesos penales para los investigados; concluiria la no afectacion de estos
mismos y la no desnaturalizacion de esta figura procesal en un Estado que basa su
sistema procesal en derechos fundamentales por el respeto de un marco
internacional. A partir de lo expuesto, hemos desarrollado el siguiente marco
teorico.

El presente estudio es con enfoque cualitativo, basico, no experimental,
documental y descriptivo, para lograrlo se procedié con aplicar técnicas de analisis

documental, la entrevista y la encuesta; los métodos utilizados fueron el exegético,
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hermenéutico y la argumentacion juridica. En este sentido, el contenido doctrinal,
jurisprudencial y normativo fue la unidad de analisis dentro de un contexto acotado
dentro de procesos penales en Huaraz, 2023.

Ante lo expuesto, se plantea el siguiente supuesto: Si los jueces practicaran
un buen criterio en la ejecucion de la prision preventiva que es una medida cautelar
anticipada al investigado, entonces no vulneraria el derecho fundamental a la
libertad.

Il. MARCO TEORICO

A nivel internacional, encontramos a Noriega (2023), con el propésito de
analizar el concepto de prision preventiva, su aplicacion bajo el contexto de la
pandemia y estrategias empleadas por el Estado para proteger los derechos de los
detenidos. Para este fin, procedio a hacer uso de la metodologia historica y un
enfoque legislativo. Los hallazgos refieren que, la responsabilidad del Estado en
proteger los derechos y libertades de los ciudadanos, enfatizando la importancia en
establecer mecanismos adecuados para cumplir con este objetivo. En Ultima
instancia, se concluye que no es apropiado la consideracion en la prision preventiva
a razén de una anticipacion de la pena, pues esto conllevaria la vulneracién de
garantias, y su aplicacion busca prevenir efectos negativos en el desarrollo del
proceso judicial.

Gonzélez (2023) con el propdsito de analizar la regulacion de la prision
preventiva en cédigos penales reformulados de América Latina, a fin de establecer
los fundamentos tedricos y legales que puedan contribuir a su mejora. Aquellos
hallazgos del estudio llegaron a revelar que la regulacion de la prision preventiva
en la regién presenta deficiencias, pero también muestra un potencial de mejora,
con la necesidad de avanzar hacia una normativa ajustada a estandares
internacionales en derechos humanos, especialmente en lo que respecta a la
libertad, principio de presuncion de inocencia y derecho al debido proceso.

También tenemos a Moran y Suarez (2023) sobre proponer acciones
educativas para reducir la delincuencia juvenil, tanto entre los jovenes en prision
preventiva como entre aquellos que no lo estan, facilitando su reintegracion social,
donde la prision preventiva implica la restriccion de libertad de un individuo en el
periodo del proceso penal donde se determina su responsabilidad en los hechos.

Este estudio empled metodologia tedrica y empirica, la escala de satisfaccion de
4



ladov y método multicriterio de Saaty, para llegar a conclusiones vy
recomendaciones.

Lépez y Torres (2023), sobre determinar la definicion de una perspectiva
epistemoldgica para la evaluacion de pruebas relacionadas a la imposicion de
prision preventiva, enfocandose sobre estandares basados en la légica juridica y el
principio de presuncion de inocencia. Se sostiene al razonamiento judicial sobre
cuestiones de hecho sera siempre probabilistico, sin garantizar certezas absolutas,
y que las reglas de prueba ofrecen criterios para la toma de decisiones, evitando
decisiones automaticas. La imposicion de medidas cautelares personales en
procesos penales debe estar rigurosamente justificada, considerando factores
como la apariencia del delito y el riesgo para la libertad del individuo.

Dominguez (2023), llegd a enfocarse sobre la valoracion de elementos a
aplicarse en la prisién preventiva y la afectacion al principio de inocencia en varios
paises. Emplea el método cualitativo. Observando que la detencidén preventiva
puede comprometer el principio de presuncion de inocencia al llegar a imponerse
sin justificacion pertinente y al no respetar el derecho a defensa del acusado.
Asimismo, detectaron disparidades al llegar a hacer uso de la detenciéon preventiva
en aquellos paises analizados. Concluyendo que este estudio proporciona pruebas
significativas referidas a la implementacion de detencion preventiva y su vinculo
con el principio de presuncion de inocencia en diversos entornos legales.

Asimismo, Lépez y Vasquez (2022) buscan implementar medidas cautelares
diferenciadas a la prisibn preventiva sobre casos de delitos menores, con el
propdsito de asegurar el principio de minima intervencion penal, utilizaron la
metodologia en la combinacion de aspectos tedricos y practicos en su analisis.
Como resultado, llegaron a la conclusion de que la aplicacion de tales medidas
cautelares en delitos de escasa gravedad o bagatela conlleva la violacion de
derechos fundamentales.

Ademas, Pérez et. al (2022) en su estudio sobre la elevada utilizacion de la
detencion preventiva que afecta al 40% de la poblacién carcelaria, tiene un impacto
negativo en la proteccion de los derechos fundamentales de los individuos bajo
investigacion, pues socava el principio de presuncion de inocencia. El proposito fue
situar bajo contexto el proceso de criminalizacion antes de determinar su
culpabilidad. La metodologia fue cualitativa y la recopilacion de informacion

bibliografica y doctrinal. Los resultados indican que la detencién preventiva se ha
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convertido en una herramienta utilitaria orientada hacia la eficiencia del sistema
judicial, lo que se muestra contra los fundamentos juridicos que respaldan su
aplicacion.

Medina y Yzquierdo (2022) sobre su investigacion referente a un tema de
gran sensibilidad en el ambito procesal penal hace referencia a medidas cautelares
de indole personal, ya que en su aplicacion se entrecruzan dos intereses
fundamentales. Por un lado, se encuentra la intervencion del Estado en persecucién
y sancionar los delitos, por otro lado, el deber de generar proteccion y respetar sus
derechos del imputado, de manera especial sobre el principio de presuncion de
inocencia. Asi, resulta necesario llevar a cabo el andlisis desde el punto de vista
constitucional y procesal, siempre manteniendo un profundo respeto a los derechos
y garantias de los individuos involucrados dentro del proceso penal.

También, Espinoza (2022), en su estudio en donde el objetivo principal es
analizar legalmente la prision preventiva como medida cautelar y la conexion con
el respeto al principio de presuncion de inocencia. El trabajo fue descriptivo basado
en la revisibn de documentos y se apoya sobre el derecho comparado, asi como
sobre los métodos exegéticos y de analisis documental. En resumen, llega a
concluirse que los jueces en lo penal no llegan a aplicar la medida cautelar de
prision preventiva de modo restrictivo, acorde a lo estipulado en los Cddigos de
procesos penales, sino que tienden a hacerlo de manera generalizada, lo que
supone una amenaza al principio de libertad individual del individuo.

Valdez (2021), en su estudio se centra sobre la falta de aplicacion de criterios
internacionales para la prisién preventiva de personas en situaciones de riesgo en
Guatemala, como adultos mayores o aquellos con enfermedades graves. Estos
criterios buscan proteger sus derechos humanos y establecen directrices para su
detencion y el sistema penitenciario en caso de que sean detenidos. Se demuestra
que Guatemala no cumple con estos estandares a través de un analisis legal y
jurisprudencial. Este estudio se basa en evidencia legal, incluyendo la
jurisprudencia y datos de instituciones publicas, para sefialar las deficiencias del
Estado de Guatemala en este aspecto.

Asimismo, Proafio et al. (2021), sobre la investigacion de analisis de la
prision preventiva en Ecuador, donde el propésito fue examinar el uso frecuente
como norma general mas no como excepcion. La metodologia usada fue cualitativa.

Los resultados revelan que Ecuador ha establecido regulaciones penales en
6



relacion con la prisidbn preventiva, considerandola medida cautelar de caracter
excepcional. Sin embargo, a partir del analisis de casos como Tibi vs. Ecuador y
Lopez vs. Honduras ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos, observa
que los jueces competentes suelen aplicar la prision preventiva a razén de medida
precautoria de manera prioritaria, antes de considerarla como ultimo recurso.

También, Trujillo y Silva (2021) en su estudio examina la manera se aplica
la detencion preventiva como una institucion procesal y como puede restringir el
derecho fundamental de Ilibertad en post a cumplir con objetivos
constitucionalmente validos en Colombia. Esta situacion crea una tension entre
estos derechos fundamentales. Para resolver este conflicto, se recurre a la
jurisprudencia de la Corte Constitucional, especificamente sobre la sentencia C-
469 del 2016, que desarrolla el principio de proporcionalidad. La conclusién es que
el unico fin constitucionalmente valido para imponer esta medida es la proteccion a
la victima y/o comunidad, pues protege bienes concretos y genera un conflicto
genuino entre derechos fundamentales.

Asi también, Mora y Zamora (2020), el objetivo principal es determinar si la
prision preventiva, que restringe la libertad de todos los ciudadanos, estd en
conformidad con los derechos fundamentales que es reconocida en la Constitucion
de Ecuador. Se emplea una metodologia que combina el enfoque histérico-
comparativo y el método inductivo-deductivo. Los resultados del analisis de las
teorias y leyes sugieren que esto tiene un impacto significativo en la sociedad al
facilitar la comprension de las normas internacionales relacionadas. En conclusién,
se establece que se deben cumplir requisitos sustantivos para justificar la
aplicabilidad de esta medida cautelar, permitiendo presentar detalles especificos
referidas al caso en cuestion.

También, Eraso (2020), en su estudio con el objetivo de proporcionar al
lector una vision general del Habeas Corpus, una accion constitucional y un
derecho fundamental. Esto se basa sobre el derecho constitucional y la Convencion
Americana de Derechos Humanos (CADH). El articulo aborda tres temas
principales: en primer lugar, se analiza el derecho a la libertad individual, ofreciendo
vision general desde una perspectiva constitucional y convencional. En segundo
lugar, se explora la restriccion de la libertad desde la perspectiva del Estado de
Derecho, enfocandose en la funcion judicial. En tercer lugar, se examina la actividad

constitucional y derecho fundamental de Habeas Corpus, proporcionando una
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definicion basada en la doctrina y la jurisprudencia de diversas cortes. Finalmente,
se analiza el Control de Convencionalidad en un contexto mas amplio. Después de
considerar estos aspectos, se llega a conclusiones sobre el Hdbeas Corpus como
una accion destinada a proteger la libertad personal.

Manriquez (2020), en su investigacion sobre prision preventiva y error
judicial probatorio, se enfoca en examinar las dificultades relacionadas con la
prueba del error judicial segun establece el articulo 19 N° 7 letra i) de la Constitucion
Politica de la Republica. Este andlisis circunscribe al &mbito de prision preventiva
sobre el contexto del derecho penal cautelar. El estudio argumenta que existe una
incoherencia sistémica al tratar de identificar el error probatorio en un sistema de
medidas cautelares penales que no reconoce un estandar especifico para ello. Para
respaldar esta afirmacion, se utiliza como referencia principal o sentenciado por la
Corte Suprema, expediente 1.579-2015, que hasta la actualidad es el unico fallo
gue ha admitido una solicitud de error judicial relacionado a la prision preventiva.

Asi, tenemos a Nogueira (2019), en su estudio con el propésito de examinar
los elementos esenciales del derecho a la libertad personal y la seguridad individual
como un derecho fundamental de las personas. Esto incluye la perspectiva
constitucional que lo compone, junto con la normativa constitucional formal, los
contenidos del derecho tal como se detallan en la Convenciébn Americana de
Derechos Humanos y Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos. Ademas,
se analizan las disposiciones legales pertinentes que regulan este derecho,
especialmente la normativa procesal penal de cddigos vigentes, el Procedimiento
Penal y el Procesal Penal.

Valarezo et al. (2019), su investigacion tiene como proposito examinar
enfoques legales, humanos y teoricos que ayudan a comprender la importancia del
Habeas Corpus como un mecanismo adecuado en salvaguarda del derecho a la
libertad individual. La metodologia considerada en el estudio fue cualitativa con
meétodos y técnicas de recopilacion de informacion, incluyendo una revision
exhaustiva de la literatura y documentos, asi como métodos histéricos y logicos y
un analisis sintético. Estos métodos se utilizan para llevar a cabo un analisis que
conduce a la discusion y explicacion del papel de este mecanismo, que, en ultima
instancia, se revela como una institucion legal destinada a proteger la libertad

personal frente a detenciones arbitrarias o ilegales.



Asimismo, Salcedo (2018), presenta como finalidad de identificar estandares
internacionales relacionados con la prision preventiva en Latinoamérica. Estos
estandares se encontraron en las convenciones internacionales del cual México es
incluida, asi como dentro de la jurisprudencia de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos y el Comité de Derechos Humanos, los cuales llegan a ser
vinculantes para el Gobierno mexicano. Luego, se busco la presencia de estos
estandares en el marco legal interno de México, especialmente en la Constitucion
Politica.

Obando (2018), siendo su finalidad dar a conocer las tensiones de la medida
coercitiva preventiva con relacion a la eficacia procesal, la suposicion de inocencia
y el derecho de libertad. La metodologia es mixta, con el uso de informacion
estadistica y casuistica, sirviendo como instrumento los casos procesados en los
delitos flagrantes en Guayaquil y Quito, ademas de la entrevista. Se obtuvo como
resultado que, el 42% de las personas que cometen algun delito y son detenidos
en flagrancia se les otorga la medida coercitiva. Concluyendo que, los jueces son
los que mediante un buen criterio otorgarén la prisién preventiva.

Segun Arce (2017), la finalidad de que se individualice a las personas
afectadas de la privacion de su libertad acreditado mediante sentencia absolutoria,
donde la metodologia utilizada fue cualitativa, inductiva y, la técnica empleada es
documental - juridica. Se llega a la conclusion, en la prisién preventiva prescrita en
la composicion del articulo 19° del ordenamiento constitucional Federal sea un
procedimiento penal con justicia al amparo de la suposicién de inocencia.

A nivel nacional, encontramos a Caira (2023) aborda la frecuente aplicacion
de la prision preventiva en el sistema penal peruano, pese a su caracter
excepcional, llegando a suscitar preocupaciones en torno a los derechos humanos
y las condiciones de detencién. Mediante la comparacion con diversidad de
jurisdicciones, se llega a explorar diversos enfoques y fundamentos teéricos. Se
hace hincapié en la necesidad de dar claridad y el fortalecimiento de criterios para
usarse, estimular la transparencia, rendicion de cuentas y la intervencién publica al
tomar decisiones. Se proponen reformas que incluyen modificaciones sobre la
legislacion, capacitacion a profesionales judiciales y la promocion de opciones a la
prision preventiva.

Calder6n y Jaramillo (2022) con el objetivo de indagar sobre las

problematicas en la adaptacién de la medida preventiva por el estado emergencia
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sanitaria en el Perl. La metodologia empleada fue cualitativo, basica, ademas del
empleo de la entrevista y su guia de entrevista a expertos con especializacién en
el Derecho Penal y Constitucional; por tanto, se concluye que el empleo de la
medida preventiva en la crisis sanitaria ha generado efectos graves a los derechos
de los investigados por la precariedad de los establecimientos penitenciarios.

Asimismo, Flores (2021) refiere que en su objetivo fue analizar la relacion de
la prision preventiva y derecho a la libertad en el primer juzgado de investigacion
preparatoria de Coronel Portillo. Se utilizé un método descriptivo y correlacional,
con una muestra de 120 personas, incluyendo fiscales, jueces y abogados
litigantes, mediante observacion y encuestas. Los hallazgos indicaron una
correlacion significativa entre la legalidad y la vulnerabilidad del derecho a la
libertad, asi como entre proporcionalidad y vulneracion del derecho a la libertad. Se
concluyo de hallar relacion significativa del uso excepcional de prisién preventiva y
vulneracion del derecho a la libertad, asi como la motivacion y aplicacion de esta
disposicidn, con un nivel de significancia inferior a 0.05.

En el estudio realizado por Tapia (2021), se analizé la relevancia del plazo
razonable en relacion con aplicar la medida preventiva. En el desarrollo se procedio
a usar el método cualitativo y descriptivo, con una muestra de 32 jueces y abogados
que participaron a través de una encuesta. La conclusién obtenida indica que el
plazo razonable es considerado importante en un 50% de los casos, mientras que
un 25% lo considera relevante en menor medida. Ademas, un 16% menciond que
Su importancia varia en ocasiones, el 6% nunca lo considera relevante y un 3% no
respondio a la pregunta.

Asimismo, Arana (2021), dentro del desenvolvimiento investigativo cont6 con
el objetivo de determinar la existencia de un perjuicio sobre la libertad personal
debido a la aplicabilidad arbitraria de la medida preventiva. El enfoque metodolégico
utilizado fue cualitativo, de naturaleza basica y no experimental, utilizando la
observacion a razon de instrumento que permita recabar informacion. Los hallazgos
del estudio concluyeron que la libertad personal de los procesados se ve
directamente vulnerada, lo que conlleva a un impacto negativo en la defensa y
sobre la presuncion de inocencia en casos emblematicos de Peru.

En su estudio de Moscoso (2020) tenia como objetivo argumentar a favor de
la idea de que se deberia considerar el uso del test de proporcionalidad y la

pertinente fundamentacion sobre las decisiones fiscales como la norma estandar,
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mientras que la prisidn deberia ser la excepcion. Utilizando una metodologia que
implicaba descripcion y explicacion, llegé a la conclusion de que la prision
preventiva debe ser vista como una medida extraordinaria. Ademas, sefiald que
esta medida debe ser adecuada en términos de su necesidad para los propositos
del proceso, y no deberia estar basada en la naturaleza del delito ni en su gravedad
o resultado.

Ante lo expuesto como antecedentes, se desarrolla las categorias
siguientes:

La teoria de derechos fundamentales sustentada por Alexy (1993) manifiesta
gue el punto de partida del estudio es enfatizar una teoria que comprenda los limites
de la conducta tutelada por pardmetros constitucionales e internacionales, la cual
debe estar vinculada al amparo de derechos fundamentales desde las perspectivas
de tres perspectivas.

La primera vertiente colige a los derechos fundamentales como validos en si
mismos, en donde el reconocimiento y la proteccién deben ser respetados en todo
proceso, dependiendo desde luego de su naturaleza y perjuicio, conociendo sus
respectivas caracteristicas. La segunda vertiente prescribe sobre la existencia de
amparo a derechos de manera general y que el deber constitucional de proteger su
eficacia mediante regulacién. Por ultimo, en el tercer aspecto la generalidad tiene
por objeto dar garantias a los problemas que puedan suscitarse conforme a la
afectacién de éstos, debiendo preservarse las garantias sociales en materia de
libertad personal; en vista de que no puede limitarse injustificadamente, mas no sea
en formas positivas de realizarlo. (Alexy, 1993)

De acuerdo con Sanchez (2004), vienen a ser aquellos que surgen de forma
inherente a la existencia del ser humano y son reconocidos por las naciones sin
distincién, quedando amparados por la Constitucion. Estos derechos buscan
proteger al individuo y salvaguardar la dignidad humana, siendo objetivo supremo
de una sociedad y lo que el Estado persigue garantizar.

La libertad es el soporte indiscutible del pleno desarrollo de los derechos de
toda persona. Debemos diferenciar entre la libertad tratada como capacidad
humana y la libertad como una autorrealizacion existencial, teniendo presente que
la persona es consciente de sus propias decisiones. (Parent, 2000)

Sobre el expediente N° 0019-2005-PI/TC (2005), se prescribe, el derecho a

la libertad personal es subjetivo, también es considerada como no afectada; sea la
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libertad fisica o circulacion del individuo mediante la detencion, internamiento o
penas arbitrarias.

Este derecho es la libertad corporal propiamente dicha siendo la base para
garantizar condiciones de libertad no protegidas por otros derechos (Vasquez,
2017).

En ese contexto, la Declaracion Universal de Derechos Humanos (1948),
refiere a la libertad como el fundamento para distinguir la dignidad inherente de la
totalidad de personas, asi como la garantia del ejercicio de sus demas derechos.

La libertad personal viene a ser un derecho subjetivo que justifica el propio
orden constitucional, siendo creado como el valor de diversos derechos
inalienables; no obstante, este no es absoluto ya que se encuentra regulado y
limitado mediante ley. (Exp. N° 6142-2006-PHC/TC).

Llega a suponerse como un derecho de realizar lo que se quiera hacer en
cuanto ella no se encuentra prohibida de realizarse acorde al ordenamiento juridico
(Landa, 2017).

En ese sentido, Vasquez (2017), refiere que este derecho es el principio y la
detencion es considerada como la excepcién, salvo que presente limites como por
orden judicial.

Segun Sosa (2018), llega a referir que, de acuerdo con la conceptualizacion
de la libertad, se considera a los que tiene mayor utilidad distinguiéndolas en dos
agrupaciones, como son la libertad esencial y derechos de libertad.

Aquellas libertades béasicas o esenciales; dentro de las cuales acorde a la
Constitucion, llega a acoger a la libertad formal, la positiva y a la real, las que llegan
a encaminarse de modo distinto en relacion con el nivel de intensidad,
maximizacion de autonomia, realizacion personal o posibilidad de elegir acciones.

La libertad formal o negativa, hace referencia a la competencia que se tiene
para hacer o no algo, sin que llegue a existir obstaculo para realizarlo, garantizando
al individuo a actuar de manera libre enmarcados en la ley.

La libertad positiva o de accidn; ella llega a proteger el ejercicio de la libertad
humana en un amplio sentido, brindando proteccién a las personas en razén a lo
gue desean hacer o hagan; llega a proteger las actividades realizadas en razén a
las decisiones llevadas a cabo de manera libre, las que se compatibilizan con el

orden constitucional.
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La libertad real o sustantiva, viene a garantizar que la persona llegue a ser
de manera real autbnomo, que cuente con la competencia orientada a la eleccion
de planes de vida que han de llevarse a cabo. La misma que involucra la
satisfaccion de requerimientos basicos conllevandole a contar con una vida digna.

En cuanto a los derechos de libertad, llega a distinguirse acorde a la teoria
de derechos fundamentales a libertades de (prohibicion de interferencias) y
libertades para (las que se orientan a proteger la toma de decision o ejecucion de
acciones).

La libertad personal; siguiendo a lo manifestado por Alexy (1993), indica lo
gue contiene acorde a la constitucion proteger de un derecho a de comprender
como la agrupacion de posiciones juridicas colegidas de manera directa a lo
dispuesto por el derecho fundamental, la que tiene su conformacion en tres
componentes; el titular del derecho, sujeto obligado y mandado ius fundamental
especifico; ello enunciado en la forma: “x es libre con respecto a y para hacer z o
no hace z”.

El derecho al libre desarrollo de personalidad hace referencia a la libertad de
accion, abarcando todas las decisiones y acciones que los individuos pueden tomar
o desear realizar, siempre y cuando sean compatibles con la Constitucion. Este
derecho protege a la persona, siempre y cuando no afecte a terceros o viole algun
otro bien constitucional. En otras palabras, se garantiza la libertad humana en su
sentido mas amplio y juridico, siempre que se respeten los limites y derechos de
los demas y de la sociedad en general.

El derecho al bienestar; hace referencia a la probabilidad de llegar a sentirse
y estar bien, llega a suponer que la persona llegue a poseer todo, orientada a
generar un estado de bienestar.

La presuncién de inocencia en salvaguarda aplicada a todo acusado durante
un proceso, y llega a ser reconocido inocente en tanto llegue a demostrarse su
culpabilidad, como lo sefiala Loza (2013).

Desde la perspectiva internacional, la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos (1948), sobre su art. 11°, inciso 1 llega a reconocer el principio de
presuncion de inocencia, garantizando a todo individuo llega a presumirse su
inocencia en tanto llegue a demostrarse lo contrario conforme a la ley, lo que implica
gue tiene derecho a ejercer su defensa. De igual manera, el Pacto Internacional de

Derechos Civiles y Politicos (1966), sobre su art. 14.2°, y la Convencion Americana
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de Derechos Humanos (1978), art. 8° inciso 2), establecen la suposicion de
inocencia para todo individuo que ha sido subordinado al proceso penal, en tanto
llegue la demostracion de su culpabilidad.

En esa linea, a nivel nacional, en nuestro cuerpo normativo constitucional
(1993) articulo 2° inciso 24) literal e) se reconoce la suposicion de inocencia
reconocido a razén de derecho fundamental de principal observancia por los
persecutores del delito, asi como por instituciones de control.

El debido proceso viene a ser derecho fundamental de indole instrumental
gue engloba varias salvaguardas para los individuos y representa la maxima
expresion del derecho procesal. Es un ente que se encuentra incorporada en la
Constitucion y brinda a los individuos la probabilidad de busqueda de una
proteccion efectiva de sus derechos, como lo sefiala Agueldo (2004). EI mismo
autor, refiere que, en el contexto del proceso jurisdiccional, ella implica llegar a
cumplir ciertos requerimientos y condiciones formales que, desde una perspectiva
de racionalidad préactica, permiten alcanzar metas concretas, como se halle el
ordenamiento social justo basado en la dignidad humana.

En esta perspectiva, el debido proceso en su vertiente formal o procesal
abarca todas las formalidades y normativas que aseguran que las partes
involucradas puedan ejercer plenamente sus derechos. Estas reglas y pautas estan
preestablecidas para garantizar que el acceso y desarrollo del proceso o
procedimiento no sean irregulares desde el punto de vista formal. Dichas normas
no son meramente requisitos minimos, sino que son exigibles por parte de aquellos
que buscan obtener justicia, tal como lo indica Bernardis (1995).

En consecuencia, segun Bustamante (2001), la dimension sustantiva,
también llamada dimension material, demanda que todos los actos de autoridad,
como las leyes, las acciones administrativas o las decisiones judiciales, sean
equitativos. Esto implica que dichos actos sean razonables y respetuosos de
derechos fundamentales, valores supremos y otros intereses juridicos que llegan a
tener proteccién por la Constitucion.

No obstante, Ferrajoli (1997) sefiala que el principio de imparcialidad del juez
es considerado uno de los cimientos fundamentales para asegurar la justicia, ya
que exige que el juez, en calidad de tercero imparcial y superior, se comprometa
con los intereses comunes de quienes llegan a involucrarse dentro del proceso,

manteniendo una objetividad adecuada en su intervencion. Es relevante destacar
14



gue en la sentencia se puede detectar cierta parcialidad si el juez toma en cuenta
valoraciones subijetivas.

Por ende, es este principio el que determina la obligacién del juez de
abstenerse de dirigir un proceso y tomar decisiones cuando no sea imparcial, segun
lo expresa Ferrajoli. Solo a través de la imparcialidad es posible asegurar la
imparcialidad de quienes participan dentro del desarrollo del proceso, lo que quiere
decir, el juez debe ser neutral respecto a los intereses de aquellos involucrados
dentro del caso, sin tener preferencia por ninguna de las soluciones de la
controversia que debe resolver. (Ferrajoli, 1997)

No obstante, en base a lo mencionado previamente, el Tribunal
Constitucional conviene en establecer, al aplicar el control de convencionalidad, los
jueces responsables de la indagacion preliminar tienen la responsabilidad de
realizar revisiones periddicas de manera automatica para evaluar la validez de los
fundamentos que respaldaron la imposicién en lo dispuesto a la prision preventiva
contra el imputado. Ademas, se determina que esta revision debe llevarse a cabo
cada seis (6) meses a partir de la imposicion de la medida. (Expediente n.° 03248-
2019-PHC/TC, fundamento 165)

En cuanto a la segunda clasificacion, Cabanellas (2008) sostiene que la
prision preventiva debe ser decretada mediante una resolucion debidamente
justificada, cuando existan al menos ciertos indicios de que el individuo haya
cometido un delito grave, y con el fin de evitar su huida o el ocultamiento de
pruebas, asi como la posibilidad de cometer otros actos dafiinos posteriormente.

Asimismo, esta medida coercitiva es personal y temporal que vulnera la
libertad personal en el corto plazo. (Loza, 2013)

Cubas (2009) refiere que, es un medio de coaccion personal, temporal y
excepcional impuesto por un juez de investigacion preparatoria al imputado, quien
limita su libertad personal de circulacion garantizando el objetivo procesal. Este
permiso se limita a los casos especificos previstos por nuestro ordenamiento.

Es una medida preventiva consistente en perder temporalmente la libertad
de circulacién por acudir a una institucion penitenciaria durante se encuentra
investigado, y es una precaucion para asegurar el objeto del proceso. una persona
excepcional que actua soélo cuando otras precauciones legales no son suficientes

para asegurar el objeto del proceso. (Horvitz y Lépez, 2005)
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Por lo que, Loza (2013), entiende que esta institucion es un medio de
terminacion exitosa de una causa penal, cuyo objeto garantiza la presencia del a
quien se procesa y el de aplicar un medio de influencia a razén de solucionar el
conflicto penal, y determinar lo factible de la pretensién de sancién; debido a que
de ninguna manera tiene la intencién de asegurar la ejecucion de un juicio futuro.

La privacion de libertad representa la sancion mas rigurosa en nuestro
sistema legal, y debido a la naturalidad de la medida, llega a regirse por una serie
de principios comunes: legalidad o taxatividad; judicial; finalidad; proporcionalidad;
razonabilidad; revisable y subsidiariedad. (Aguilar y Antonio, 2018)

Segun San Martin (2003) prescribe que ella llega a ser originada mediante
resolucién jurisdiccional de modo provisional y de plazo limitado, en el cual se
reducir la libertad del imputado por un ilicito. Asimismo, se desarrolla teorias, siendo
los siguientes:

Primero, la teoria procesalista: Es una cautela porque mantiene el eficaz
desarrollo del proceso asegurando su ejecucion de una sentencia. Segundo, la
Teoria sustancialista: Es una sancion penal reforzada por una peligrosidad presunta
gue impone penas bajo la misma sin sancién formal. (Osio, 2016)

Por lo que, Aguilar y Antonio (2018) prescriben que, la medida de coercion a
determinar debe ser proporcional a la existente amenaza procesal, sea un delito
doloso o culposo. Las caracteristicas son los siguientes:

Excepcional debido a que se sobrepone a otras medidas que sean menos
graves para el procesado y se encuentre reconocido por nuestro ordenamiento. Por
tanto, esta medida coercitiva es de manera extraordinaria. (Flores, 2021)

El término "provisional" hace referencia al plazo a no exceder de nueve
meses o que puede llegar a dieciocho meses en casos de procesos complejos. En
consecuencia, una vez que se haya llegado al cumplimiento del plazo establecido,
el juez ordena su liberacion de modo inmediato del procesado. (Flores, 2021)

Variable prescribe que, puede terminarse si las nuevas circunstancias de la
pena demuestran que no hay razones para imponer la pena y es necesario
sustituirla por un medio menos gravoso. (Flores 2021)

La presente institucion procesal cuenta con presupuestos, los cuales tiene
que presentarse de forma concurrente, prescrito en el articulo 268° en nuestro

ordenamiento procesal penal (2004), siendo los siguientes:
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La presencia de solidos fundamentos y pruebas contundentes que conecten
al acusado con la comision del delito investigado: De acuerdo con Loza (2013), los
elementos de conviccidn son las investigaciones previas realizadas que respaldan
la existencia verosimil del delito; es decir, son pruebas presentadas dentro de
audiencia de acusacion para sustentar su solicitud de prisidn preventiva.

Si bien existen pruebas suficientes del delito, si no hay una conexion con el
acusado, no se cumplird con el requisito necesario. Este es el "fumus boni iuris" de
la medida preventiva. Ademas, este medio de ejecucién se aplica tanto a los delitos
intencionales como a los no intencionales. (Sanchez, 2009)

El requisito de que la sancién a imponer llegue a ser mayor a 4 afios de
prision no esté vinculado directamente a la pena establecida por la ley, sino que el
juez realiza un andlisis previo para estimar la pena probable. Esto implica una
aproximacion de la decision basada en la naturaleza del delito en cuestion, lo que
determina si se debe aplicar o no la medida preventiva. Es una norma comun en la
aplicacion de la medida preventiva. (Loza, 2013)

Peligro procesal: Sanchez (2004) refiere que, el peligro procesal es la
probable ausente para evitar la coaccion. Se presenta dos manifestaciones del
riesgo procesal y los criterios a seguir en cada caso: el riesgo de fuga y de
obstruccion.

Hay dos requisitos previos para la amenaza de enjuiciamiento: la intencién
del acusado de evitar la prueba (amenaza de fuga) y la intencién de interferir con
la prueba:

En primer lugar, el riesgo de fuga hace quiere sefalar a la probabilidad de
que el acusado no se presente al juicio penal o durante la ejecucion del ella. En
segundo lugar, el riesgo de obstaculizar una actividad probatoria surge cuando el
comportamiento del imputado genera una sospecha fuerte, a razén de lo
establecido sobre el art. 270° Codigo Procesal Penal 2004.

Existen creencias fundadas sobre la reinsercion del imputado en la
organizacién criminal. (Loza, 2013)

En el marco de nuestra legislacion (segun el Codigo Procesal Penal 2004),
llega a establecer en relacion a la extension, lo siguiente:

1. La detencion provisional no excedera un plazo de nueve meses.

2. En casos de procedimientos judiciales de alta complejidad, el periodo

méaximo de la detencion provisional no se extendera méas alla de dieciocho meses.
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3. En el contexto de litigios relacionados con delincuencia organizada, el
limite de tiempo para la prision preventiva no excedera de 36 meses.

En lo que respecta al asunto penal especifico, nos encontramos frente a un
procedimiento legal de alta complejidad en el cual se ha fijado un periodo maximo
de detencidn provisional de 18 meses. En este contexto, es inapropiado argumentar
en suposicion la aplicacion de extension de, debido a que se trata de una definicion
procesal diferente la que no tienen vinculo con el asunto constitucional en cuestion.
(Serrano 2018, p. 42)

En cuanto a la duracion del art. 272 de la normatividad llega a prescribir:

1. La prision preventiva no ha de durar mayor a nueve meses.

2. Al tratarse de procedimientos sumamente complejos, el referido plazo

limite no debe ser superior a dieciocho meses.

3. En aquellos procedimientos de crimen organizado, el mencionado plazo

no ha de exceder treinta y seis meses.

Acorde con las disposiciones del Nuevo Codigo Procesal Penal 2004, sobre
el articulo 274 se establece la extension de la detencion provisional:

1. Cuando [...] involucren circunstancias particularmente complicadas o un

alargamiento en la fase de investigacion o el procedimiento, y en tanto llegue

a existir riesgo del acusado evada el accionar de la justicia o intervenga en

el entorpecimiento de la recoleccion de pruebas, [...].

2. De modo excepcional, se [...] podra ajustar la extension del periodo de

detencion provisional concedido a los plazos preestablecidos, en caso de

que surjan condiciones de alta complejidad que no hubieran sido
previamente identificadas en la solicitud inicial [...].

3. La decisién tomada con respecto a la solicitud de extender la detencién

provisional puede ser impugnada a través de un recurso de apelacion [...].

4.[...] La detencion provisional puede extenderse hasta alcanzar la mitad de

la condena en caso de que esta haya sido objeto de apelacion.

Ademas, la finalidad de la cesacion es poner fin a la detencion provisional
mediante su modificacion a otra forma de comparecencia, ya sea bajo restricciones
o de manera simple. (Carrion, 2016)

En relacion con este tema, el art. 274 Nuevo Cddigo Procesal Penal 2004

sefiala lo siguiente:
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1. El acusado tiene derecho de pedir la suspensién de la detencion
provisional y su reemplazo por una medida de comparecencia en cuantas
ocasiones estime necesarias

2. El magistrado a cargo de la fase de Investigacion Preparatoria tomara una

decision siguiendo el proceso estipulado en el articulo 274.

3. La suspension de la medida sera valida cuando nuevas pruebas

evidencien que los fundamentos que llevaron a su aplicacion ya no estan

presentes y sea esencial reemplazarla por la medida de comparecencia.

4. El juez establecera aquellas reglas conductuales pertinentes las que seran

requeridas a fin de lograr el aseguramiento de comparecencia del acusado

0 prevenir que este socave el propdsito de la medida.

Finalmente, el articulo 285 establece la cancelacion de esta medida,

indicando que la liberacién bajo fianza se anulara si el acusado viola las

condiciones impuestas, no se presenta a las diligencias judiciales sin una

excusa valida, intenta huir o surgen nuevas circunstancias que llegan a

justificar la emision de orden de prision preventiva en su contra. Ademas, si

el acusado ha pagado una fianza, la perdera, y el monto se destinara a un
fondo destinado al mejoramiento de la eficiencia dentro de la administracion
de justicia.

Flores (2021) explica al principio de razonabilidad hace referencia a que la
acusacion del delito debe estar debidamente fundamentada y sustentada de
manera razonable. Ademas, se requiere de pruebas graves y fundamentales que
lleguen a vincular al acusado como autor o participe del delito.

Asimismo, las medidas cautelares requieren una explicacion razonada por
parte del juez de las razones que las sustentan. (Aguilar y Antonio, 2018)

Dentro del ambito internacional, la Convencion Americana de Derechos
Humanos (1969), art. 8.1° refiere a las personas cuentan con derecho de ser oidas
por la autoridad competente con garantias adecuadas y bajo el determinado
razonable plazo. Desde esta perspectiva, la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, bajo el Expediente N.° 5291-2005-HC/TC (2005), donde se determina
que el objetivo del derecho a un plazo razonable es evitar que el acusado sea
sometido a un proceso prolongado y garantizar una pronta resolucion del caso.

La proporcionalidad es un medio para establecer la privacién de un derecho

fundamental previsto en una constitucion politica y que el Estado debe actuar de
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conformidad con la ley. (Flores, 2021) Pues, Aguilar y Antonio (2018) refieren que
la implementacion de una precaucion debe responder a la importancia de las
circunstancias y del fin que se pretende lograr con su implementacion.

Por tanto, hay que tener presente los estandares de sospecha:

Sospecha Inicial o Simple: ElI ministerio publico debe presentar puntos
objetivos respaldados por hechos, a partir de los cuales se pretende construir un
presunto delito mediante diligencias preliminares.

Sospecha Reveladora: Se refiere a eventos o indicadores especificos y
notorios que justifican de manera fundamentada las sospechas de la comision del
delito, lo cual lleva a una certeza suficiente para proceder con la formalizacion de
la investigacion.

Sospecha suficiente: Implica contar con elementos de conviccion que den
lugar a una alta probabilidad sobre la veracidad de la imputacion, ya que constituye
uno de los requisitos para presentar una acusacion y también para dictar el auto de

enjuiciamiento.

Il METODOLOGIA

3.1 Tipoy disefio de investigacion

La investigacion se encontré enmarcado en el enfoque cualitativo, en donde
se empled el uso de datos para comprobar hipétesis para del mismo modo
contrastar la teoria planteada. (Bernal, 2016)

Asimismo, segun Sanchez (2019), la investigacion con métodos cualitativos
se fundamenta en evidencias que buscan describir detalladamente cierto fenbmeno
cuyo propadsito es comprender y explicarla. Para lograr esto, se emplean métodos
y técnicas derivados de enfoques conceptuales y cognitivos como los
hermenéutico, fenomenologico e inductivo.

Este estudio utilizo el tipo de investigacion basica porque quiere rastrear el
punto de inicio u origen de la realidad en estudio. Monje (2011) afirma que este
género se centrd en el avance de nuevos conocimientos de caracter cientifico, es
decir, con el objetivo de descubrir nuevos conocimientos.

El estudio también fue no experimental en el sentido de que no se
manipularon las categorias, sino que se estudiaron en un entorno natural sin alterar

la situacion. (Arias, 2012)
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De acuerdo con Valle (s.f.), en el estudio no experimental, la observacion se
realiza sobre una situacion que ya existe, en contraste con una situacion donde
quien realiza el estudio ha creado de manera intencional. Llego a ser estudio no
experimental, donde las variables han tenido lugar, por tanto, no pueden ser
manipuladas; quien realiza el estudio no llega a tener directamente el control en las
variables, sin llegar a ejercer influencia alguna debido a que ya han ocurrido.

El disefio de indagacion fue de nivel descriptivo en el sentido de que se
analizaron los hechos para describir como existe el tema que se investiga y se
recopilaron datos en respuesta a las hipotesis descritas en la presente
investigacion. (Bernal, 2016)

Segun Martinez (2018), el enfoque descriptivo de un estudio tiene la finalidad
de proporcionar una descripcion detallada de caracteristicas fundamentales de un
fendbmeno homogéneo. Para lograr esto, se utilizan pautas sistematicas a fin de
determinar su estructura o conducta del fendémeno estudiado, ofreciendo

informacion sistematica y comparativa con otras fuentes.

3.2Categorias, Subcategorias y matriz de categorizacion

Categorias Subcategorias
Afectacion al derecho fundamental de la Principio de legalidad, Presuncién de
libertad inocencia y El Derecho al debido proceso

Requisitos de la prisién preventiva, Principio

Prisién preventiva en los procesos penales de plazo razonable y Principio de

proporcionalidad

Elaborado por: Pariamachi Obregdn, Elin y Salis Herrera, Mirella

3.3 Escenario de estudio

Se realiz6 dentro del Distrito Judicial de Huaraz, donde se recolecto datos
mediante entrevistas y equipos de discusion. El objetivo fue determinar la manera
en que se ve afectada el derecho fundamental de la libertad en procesos penales

en Huaraz, debido a la aplicabilidad de prision preventiva.

3.4 Participantes
Dentro de esta investigacion, los participantes fueron los propios 8

operadores de justicia del sistema legal (03 jueces, 02 fiscales y 03 abogados
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litigantes) que estan involucrados en la creacion de contenido doctrinal,
jurisprudencial y normativo relacionado con la prision preventiva y el derecho
fundamental de libertad de las personas. Estos temas fueron analizados
detalladamente en el estudio.

3.5 Técnicas e instrumentos de recolecciéon de datos

Se utilizé la técnica de analisis documental, entrevista a profundidad y la
encuesta. Cuyos instrumentos vienen a ser la guia de entrevista y el cuestionario.
Por tanto, Torres (2018) sefiala que las técnicas son un conjunto de procesos o
herramientas utilizadas para recopilar informacién y conocimiento sobre un
fenémeno.

Solis (s.f. citado por Gonzalez y Sadier) manifiestan que, el analisis
documental es una actividad que consiste en seleccionar ideas relacionadas con la
literatura para expresar su contenido sin alguna ambigiedad de la informacion.
Pues en este estudio se desarroll6 mediante la recoleccion de datos mediante
instrumentos de fichas textuales, de resumen y de critica para determinar el impacto
de prision preventiva en el derecho fundamental de libertad segun nuestros
objetivos.

Asimismo, Varguillas y Ribot (2007) refieren que la entrevista a profundidad
llega a caracterizarse por medio de entrevistas individuales prolongadas y sin
estructura, donde los entrevistados buscan generar expresion libre de su opinién,
actitud o deseos a lo investigado. En donde se utiliz6 como instrumento las guias
de entrevista que aportd datos relacionados al presente estudio.

3.6  Procedimientos

Se llegd a emplear el andlisis de fichas textuales y bibliograficos, de resumen
y critica, permitiendo la recopilacion de informacién con la finalidad de poder llevar
a cabo la discusion; la cual se respaldé mediante las entrevistas que se realizadas
a nuestra poblacion y muestra fijada en la investigacion con la finalidad de
contrastar nuestro supuesto y el analisis documental.

Bernal (2016) afirma que el procedimiento de este estudio es analizar las
descripciones relacionadas con la realidad de los operadores juridicos segun el
objeto de este estudio. También cabe sefalar que se reviso la normativa a nivel

nacional e internacional.
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3.7 Rigor cientifico

Este estudio utilizd estrictos criterios de transferibilidad para evaluar la
relevancia de este estudio, ya que los resultados de este estudio pudieron
extrapolarse a otras poblaciones diferentes.

Asimismo, el criterio de credibilidad se pudo cumplir porque los
investigadores suelen volver a los informantes durante la recopilacion de datos para

confirmar los resultados y revisar algunos datos especificos.

3.8 Método de analisis de datos

Arias (2012), sefial6 al método a realizar para analizar la informacion fue un
mecanismo para obtener alguna explicacién, pues al utilizarlo se describe como
una subcategoria en el presente trabajo el fendmeno circundante, y la matriz de
categorizacion; siguiendo los pasos anteriores, luego de discusién determinar cual
es la unidad primaria de analisis.

En cuanto al método Hermenéutico, ofrece una perspectiva interpretativa
integral que analiz6 la informacion desde diferentes perspectivas de la realidad,
rescatando diferentes formas de observar la vida cotidiana a partir de las preguntas
de investigacion. (Ramos, 2022).

En el método Exegético el Unico fin es la norma positiva y la intencion del
legislador llega a expresar respecto a la normatividad. La tarea del investigador fue
analizar las normas positivas y responder a las preguntas juridicas que limitan la
aplicacion del derecho positivo por parte de los encuestados. (Witker, 1997)

La argumentacion juridica, fue un método para defender la ley, fue una forma
organizada de presentar argumentos l6gicos utilizando el razonamiento para

aceptar o rechazar un argumento o teoria en particular (Pinto, 2003).

3.9 Aspectos éticos

Se siguieron rigurosamente todos los estandares éticos requeridos por la
Universidad de César Vallejo en sus estudios avanzados, incluyendo el obtener el
consentimiento informado del investigador y la presentacion de la declaracion de
autenticidad por parte de los participantes en calidad de investigadores.

De acuerdo con Torres (2018), en cualquier proceso de investigacion, es

fundamental considerar la ética como una guia en la realizacion del procedimiento,
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ya que es imperativo actuar de manera que no se perjudique el interés publico y el

progreso de la educacion en su conjunto.
IV.  RESULTADOS Y DISCUSION

En relacion con la presentacion de los hallazgos extraido de la guia de
entrevista, se procedid a disefia dieciséis cuestionamientos. Tiene relevancia
mencionar al objetivo general abarca tres interrogantes especificas, el objetivo
especifico 1 tiene cuatro, el objetivo especifico 2 contienen tres, y el objetivo
especifico 3 tiene seis preguntas.

En el conjunto inicial de interrogantes asociados al propdsito general, el cual
fue analizar la ejecucién de la prision preventiva y su afectacion al derecho
fundamental de la libertad en los procesos penales en Huaraz 2023, se formulé las
siguientes preguntas: 1. ¢ Cree usted que, el habeas corpus es la Unica medida de
proteccion ante la afectacion del derecho fundamental de la libertad? ¢ Por qué? 2.
¢, Usted cree que el principio de legalidad es el mas importante para la no afectacion
del derecho a la libertad en la ejecucion de la prision preventiva? ¢Por qué? 3.
Presentando un desarrollo normativo ¢De qué manera se afecta el derecho a la
libertad de los investigados durante el internamiento penitenciario del procesado?
4. ¢ Cree que la revision oficiosa en la ejecucion de la medida de prision preventiva

por parte del juez, quien la dictd, afectaria el principio de imparcialidad?

Asimismo, siendo el objetivo especifico 1: Describir aquellos fundamentos
doctrinarios que justifican la afectacion del derecho fundamental de la libertad en la
prisibn preventiva en los procesos penales, se encuentra compuesta por 3
interrogantes, que son las siguientes: 4. ¢Cree que la presuncion de inocencia,
siendo mecanismo de garantia en un proceso penal peruano; debe ser transgredido
mediante la excepcionalidad de la medida de prisidn preventiva? ¢ Por qué? 5. ¢ Por
gué no es de aplicacién la presuncién de inocencia al momento de restringir la
libertad de las personas al dictarse la prision preventiva? 6. ¢ Cree que hay factores
extraprocesales que influyen o determinan la motivacion de los magistrados al tener

presente una prision preventiva? ¢Por qué?

También, segun el objetivo especifico 2, sobre analizar los fundamentos

normativos aplicables a la ejecucion de la prision preventiva en los procesos
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penales, podemos corroborar las siguientes preguntas: 7. ¢ Considera usted que el
juez es el Unico en controlar los presupuestos para imponer la prision preventiva en
los contenidos normativos y jurisprudenciales? ¢Por qué? 8. ¢De qué manera se
puede verificar, que los presupuestos, por el cual se determina la prision preventiva,
se encuentran respaldados por argumentos fundados? 9. ¢ Considera usted que es
correcto dictar una prision preventiva al investigado con argumento de peligro de

fuga y de obstaculizacion? ¢ Por qué?

En cuanto al objetivo especifico 3, explicar los principios del proceso penal
que justifican la adecuada ejecucion de la prisidbn preventiva en los procesos
penales para la no afectacion del derecho fundamental de la libertad, se tiene a las
preguntas: 10. ¢De qué manera cree que la prolongacion del plazo en la prision
preventiva se encuentra respaldado por nuevas circunstancias no previstas, que
convierten a dicha medida en una necesidad para la investigacién? 11. ¢, Cree usted
gue la presion social influye en los magistrados para una inadecuada resolucion de
una prision preventiva? ¢Por qué? 12. ;Considera que el plazo de 36 meses es
excesivo para desarrollar una investigacion preliminar? ¢ Por qué? 13. ¢ Cree usted
gue el fiscal sustenta y verifica, que el hecho suscitado, es proporcional a la medida
solicitada? ¢Por qué? 14. Como servidor de la justicia ¢, Cree usted que, la prision
preventiva es la Unica medida proporcional a imponer al imputado, por los graves y
fundados elementos encontrados un proceso de investigacién? 15. ¢ Cual cree que
son los factores del uso excesivo de la prision preventiva en los procesos penales,

sin tener en cuenta al principio de proporcionalidad?

v' Respecto a la primera interrogante, a quienes se logré entrevistar Espinoza,
Pérez, Sanchez, Sales, Maldonado y Flores (2023) expresan al habeas corpus
como garantia constitucional que proporciona rapidez y efectividad frente a una
privacion de libertad por una prisiéon preventiva. Su uso frecuente se debe al
tiempo que implica apelar esta medida, puesto que los individuos permanecen
privados de libertad hasta que se agote el proceso de apelacion y recurso de
casacion. En cambio, mediante el uso del habeas corpus, es posible obtener
resultados garantistas para recuperar la libertad de manera mas pronta. Por otro
lado, Romero y Estrada (2023) sefialan la importancia de considerar otros

medios de defensa, tanto procesales como extraprocesales, entre ellos la tutela
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procesal, que permite la exclusién de cualquier elemento de conviccion que
sustente la medida coercitiva.

En lo relacionado con la segunda pregunta, los entrevistados Estrada y
Espinoza (2023) enfatizan al principio de legalidad como de suma importancia
en todo el proceso y especialmente al aplicar la medida de prisidon preventiva,
acorde a lo establecido sobre el articulo 268° de nuestro Cadigo Procesal Penal
en relacion a los presupuestos. Por otro lado, Romero y Pérez (2023) indican
que, aunque el principio de legalidad es relevante, debe interpretarse
juridicamente de manera sistematica e incluso aplicando el control difuso. En
tanto, Maldonado, Sales, Sanchez y Flores (2023) consideran que este principio
no es el mas relevante, y que, en el desenvolvimiento normativo y
jurisprudencial de prision preventiva, es necesario tomar en consideracion
principios como la motivacion, proporcionalidad, variabilidad, entre otros.

En lo relacionado con la tercera pregunta, Espinoza (2023) destaca, el derecho
de libertad a quien se le investiga llega a ser afectado al limitar su defensa en
un proceso para rebatir los cargos en tanto llegue a imponerse una prisién
preventiva, y sugiere la necesidad de desarrollo jurisprudencial en este aspecto.
Flores, Sanchez y Pérez (2023) mencionan que este derecho solo puede ser
vulnerado cuando llegue a cumplirse requisitos estipulados en el Cddigo
Procesal Penal cuya finalidad es de aplicar la medida coercitiva. Sales (2023)
indica que, al afectarse este derecho, se generan dafios psicologicos, sociales
y econdémicos a los investigados. Maldonado (2023) sostiene que una mala
aplicabilidad de la normativa y principios de la prision preventiva resulta en llegar
a vulnerar el derecho de libertad a quien se le investiga, y aflade que solo una
autoridad jurisdiccional puede causar tal afectacion. Sin embargo, Romero
(2023) plantea que este derecho no se ve afectado; desde su perspectiva, cada
delito tipificado conlleva una restriccion de este principio, y en un proceso penal,
el juez debe actuar con claridad y como garante de los derechos del investigado.
Con respecto a la cuarta pregunta, Espinoza (2023) manifiesta que el principio
de inocencia solo se ve afectado en tanto llegue a cumplirse los requisitos a fin
de aplicar la medida de prision preventiva, pero no cuando el juez es presionado
socialmente para vulnerarlo. Por otro lado, Romero y Sanchez (2023) afirman
gue este principio se ve afectado al evaluar los requisitos de peligro de fuga y

obstaculizacién del proceso. Sin embargo, Flores, Maldonado, Estrada, Pérez y
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Sales (2023) sostienen que ella es simplemente una decision para prevenir, no
constituye una sentencia que atribuya responsabilidad penal; por lo tanto, solo
llega a afectarse el derecho de libertad.

En lo relacionado con la pregunta cinco, a quienes se les entrevistd Flores,
Espinoza y Romero (2023) indican que el principio de presuncion de inocencia
llega a aplicarse al dictarse una sentencia, pero no al aplicar la prision
preventiva, donde llega a prevalecer el principio de libertad. Por lo tanto,
mencionan que no existe una relacion entre ambos principios. Ademas, Pérez
(2023) agrega que el principio de legalidad es relevante para poder dictar esta
medida. Sin embargo, Sanchez, Sales, Maldonado y Estrada (2023) expresan
que el principio de inocencia si tiene aplicabilidad en la prisién preventiva, ya
que, al evaluar los requisitos de peligro de fuga y obstaculizacién en el proceso,
podria llegar a prejuzgar al investigado, lo que indica que si existe una relacion
entre ambos principios.

En lo relacionado a la interrogante seis, aquellos entrevistados (Flores,
Espinoza, Romero, Sanchez, Sales, Maldonado y Estrada, 2023) mencionan
gue existen factores extraprocesales las que llegan a influir sobre la motivaciéon
de jueces al dictaminar una prisién preventiva, tales como la presion social, la
politica, la cobertura mediatica en los medios de comunicacién (prensa) y casos
mediaticos. Ademas, destacan que, al determinar los arraigos del investigado,
el magistrado debe tener en cuenta algunos factores extraprocesales.

Con respecto a la pregunta siete, los entrevistados Tolentino, Lugo y Martinez
(2023) refieren que, el privar de libertad a un individuo por solicitud del ministerio
publico, en caso sea favorable y se acceda a la medida, afecta el principio de
imparcialidad; debido a que es el mismo juez quién la dictd, sera el mismo que
revisara la medida de manera oficiosa, dandose siempre razon a su decision.
En lo relacionado con la pregunta ocho, los entrevistados Espinoza, Sales,
Maldonado, Flores, Pérez, Sanchez y Flores (2023) sefialan que la normatividad
faculta al magistrado de primera y segunda instancia para controlar y la
verificacion de los requerimientos de prision preventiva, lo cual han de ser
dictada con una motivacion adecuada. Sin embargo, Romero (2023) indica que,
si bien es cierto que el juez es el Unico facultado, también es funcion del fiscal

verificar, de acuerdo con los hechos y la normativa, la aplicabilidad de la medida
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coercitiva. No obstante, en la practica, muchos fiscales se ven influenciados
mediante la presion mediatica.

Con relacion a la interrogante ocho, los entrevistados Romero, Flores, Pérez,
Sanchez, Sales, Maldonado y (2023) expresan que los requisitos para
determinar una prision preventiva deben ser examinados de manera minuciosa,
considerando tanto los elementos incriminatorios como las pruebas de descargo
presentadas en el proceso. En este contexto, la evaluacién debe tener en
cuenta los vinculos laborales, familiares y domiciliarios del investigado, asi
como el riesgo de fugar y/ obstaculizar el proceso. Ademas, Espinoza (2023),
destaca que la motivacion de la resolucion que impone la medida coercitiva llega
a ser elemental a fin de verificar si los requisitos estan debidamente
respaldados.

En relacion con la interrogante nueve, aquellos entrevistados Espinoza, Flores,
Romero, Pérez, Sales, Sanchez, Maldonado y Estrada (2023) destacan la
relevancia de dictaminar prision preventiva con fundamentos relacionados al
riesgo de fuga y a obstaculizacion del proceso, tal esta prescrito sobre el articulo
268° Cadigo Procesal Penal. Ademas, enfatizan que dichos argumentos han de
ser analizados en profundidad para cada caso especifico, garantizando asi el
propadsito del proceso, evaluando su complejidad y asegurando que el imputado
no evada la justicia.

Con respecto a la pregunta diez, Espinoza, Romero, Flores, Sanchez, Pérez,
Sales y Estrada (2023) indican que, para desarrollar una prolongacion del plazo
en la prision preventiva, esta debe estar justificada y motivada de acuerdo a la
complejidad de cada caso concreto, respetando siempre el derecho a la libertad
y presuncién de inocencia. Es importante garantizar el fin del proceso sin la
existencia de llegar a prolongar la privacion de libertad se extienda de manera
indeterminada. Entre las justificaciones a fin de instar la extension de prision
preventiva se encuentran la sobrecarga laboral de la entidad persecutora del
delito, la falta de solidez en la informacién y recopilar medios de prueba,
siguiendo lo emanado sobre el articulo 272° numeral 2 del Cddigo Procesal
Penal. Por otro lado, Maldonado (2023) argumenta que no se deberia permitir
la prolongacion de plazos a fin de privar a la persona de su libertad dentro del
centro penitenciario, y el fiscal debe recabar la informacion relevante y requerida

en el menor tiempo posible.
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v' Con respecto de la pregunta once, los investigados Flores, Pérez, Sales,
Maldonado, Sanchez y Estrada (2023) manifiestan que, la presion social influye
en los jueces para dictar una resolucion sobre prision preventiva, la cual se
realiza mediante medios de comunicacion. Sin embargo, Flores (2023) refiere
gue no cabe una excusa de presion social ante una resolucion motivada porque
se establece bajo parametros del cual no puede dejar de lado. Mientras que,
Romero refiere que, no son solo los magistrados quienes son influenciados por
el problema de la presion social, sino también de los fiscales.

v' Con respecto a la pregunta doce, los investigados Romero, Pérez, Maldonado
(2023) consideran que, el plazo de 36 meses es excesivo para poder llevar a
cabo una investigacion preliminar. Ademas de tener presente que no se debe
privar de libertad a alguien, sin antes no tener alguna certeza de culpabilidad
evaluada por un juez; viendo como una posible solucion formalizar la
investigacion preparatoria para poder seguir obteniendo medios de conviccion.
Ademas, Flores y Estrada (2023) sefialan que este plazo no es excesivo, ya que
la normativa refiere que la prisién preventiva no puede extenderse por mayor a
dos afos, y su duracidon debe fundamentarse en otros elementos probatorios
contundentes, aplicandose solo en casos especiales y segun la naturaleza
especifica de cada proceso. Por su parte, Sales (2023), menciona que el plazo
se ajusta al cumplimiento de las normas vigentes respecto a la investigacion de
cada caso patrticular.

v' Con respecto a la pregunta trece, los investigadores Romero, Pérez, Sanchez
y Sales (2023) manifiestan que el fiscal en la mayoria de las ocasiones no
realiza un buen andlisis de los presupuestos, no basandose en la
proporcionalidad debido a la presion mediatica. Asi también, debemos tener
presente la recarga laboral de la entidad, por la que no se verifica cada proceso
como ideal. No obstante, Espinoza (2023) refiere que, el fiscal no verifica de
manera objetiva la medida solicitada, sino lo realiza por presion social, donde el
juez es el tercer imparcial garantizador del proceso. Por el contrario, Flores y
Maldonado (2023) aflade que, el fiscal si realiza un control de los presupuestos
para una medida proporcionada, evitando el uso arbitrario.

v' Conrespecto a la pregunta catorce, Romero, Espinoza, Flores, Sanchez, Sales,
Maldonado, Pérez y Estrada sefialan que, la prision preventiva no es la Unica

medida para un proceso de investigacion; sino que existen otras medidas
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coercitivas, entre ellas tenemos a la comparecencia restringida, impedimento
de salida, arresto domiciliario, arresto hospitalario, reglas de conducta,
detencidén preliminar, grilletes electrénicos, incomunicacion, etc.

v En lo relacionado a la interrogante quince, aquellos entrevistados Romero,
Espinoza, Flores, Sales, Sanchez, Maldonado, Pérez (2023) refieren que, los
factores del uso excesivo en gran parte de la practica de esta institucion juridica
es la presion social, asi como también existen algunas mas, como reincidencia,
peligro de fuga, e incluso al realizar sin evaluar y verificar los presupuestos
procesales de la prisién preventiva. Es mas, magistrados no tienen en cuenta
la caracteristica de la excepcionalidad volviendo a la prision preventiva como

ordinario.

Ahora, llegamos a mostrar resultados del cuestionario aplicado a los jueces,

fiscales y abogados litigantes respecto a las dos variables de estudio.

Tabla 1

Restriccion de la libertad como Unica forma de lograr investigacion exitosa.

Pregunta 1: ¢ La restriccion de la libertad es la Gnica forma de lograr una investigacion exitosa
en un proceso penal?

Frecuencia Porcentaje
Si 3 38%
No 5 63%
Total 8 100%

Fuente: Elaboracion propia.

Nota. De la primera tabla muestra que 63% de los jueces y abogados especialistas
en derecho penal llegan a opinar respecto a la restriccion de la libertad no viene a
ser la forma Unica de alcanzar investigacién exitosa en procesos penales, el 38%

considera que ella si es Unica a fin de alcanzar éxito el proceso penal.
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Tabla 2
Termino de liberacion y retorno al entorno social.

Pregunta 2: ¢ Al terminar la liberacion, el investigado retorna a su entorno social de manera
exitosa?

Frecuencia Porcentaje

No 8 100%

Fuente: Elaboracién propia.

Nota. De la segunda tabla, evidencia al 100% a quienes se logré encuestar llegan
a opinar que, al terminar la liberacion, el investigado no retorna a su entorno social

de manera exitosa.

Tabla 3

Afectacion emocional por el ambiente penitenciario.

Pregunta 3: ¢ El investigado no es afectado emocionalmente por el ambiente penitenciario?

Frecuencia Porcentaje

Si 8 100%

Fuente: Elaboracién propia.

Nota. Adicionalmente, la tabla 03 llega a mostrar al 100% a quienes se encuesto,
llegan a opinar que el investigado si es afectado emocionalmente por el ambiente

penitenciario.

Tabla 4

Termino de liberacion y retorno al entorno social.

Pregunta 4: ¢ La libertad es el derecho fundamental méas importante después de la vida?

Frecuencia Porcentaje
Si 4 50%
No 2 25%
No precisa 2 25%
Total 8 100%
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Fuente: Elaboracién propia.

Nota. Adicionalmente, la tabla 04 muestra que 50% de los jueces y abogados
especialistas en derecho penal llegan a opinar que la libertad si viene a ser derecho
fundamental de elevada importancia luego de la vida, el 25% refiere que es el
derecho fundamental no de mayor importancia luego de la vida, mientras 25%

considera no precisatr.

Tabla 5
Derecho de la libertad y la presuncion de inocencia en configuracién de igualdad
de condiciones.

Pregunta 5: ¢ El derecho a la libertad y la presuncion de inocencia configura un proceso en
igualdad de condiciones?

Frecuencia Porcentaje
Si 6 75%
No precisa 2 25%
Total 8 100%

Fuente: Elaboracion propia.

Nota. Adicionalmente, la tabla muestra que 75% de los jueces y abogados llegan a
opinar que el derecho a la libertad y la presuncién de inocencia si configura un
proceso en igualdad de condiciones, mientras que el 25% no llega a precisar.

Tabla 6
Sistema acusatorio y presuncion de inocencia.

Pregunta 6: ¢ El sistema acusatorio coadyuva a garantizar el principio de presuncion de

inocencia?
Frecuencia Porcentaje
Si 5 63%
No 3 38%
Total 8 100%

Fuente: Elaboracion propia.

Nota. Adicionalmente la tabla 6 muestra que 63% a quienes se logrdé en derecho

penal encuestar, llegan a opinar que el sistema acusatorio si coadyuva a garantizar
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el principio de presuncion de inocencia, 38% considera que el sistema acusatorio

no coadyuva a la garantia del principio de presuncion de inocencia.

Tabla 7
Privacion de libertad constitucional.

Pregunta 7: ¢El privar de la libertad a un investigado es constitucional, no obstante, se
presume que le asiste el derecho de presuncion de inocencia?

Frecuencia Porcentaje

Si 8 100%
Fuente: Elaboracién propia.

Nota. Adicionalmente, la tabla evidencia al 100% a quienes se logré encuestar,
llegan a opinar que privar de la libertad a un investigado si es constitucional, no

obstante, se presume que llega a asistirle el derecho de presuncion de inocencia.

Tabla 8
Termino de liberacion y retorno al entorno social.

Pregunta 8: ¢ La afectacion a la libertad personal causa una excepcién constitucional, no
obstante, no evita que el imputado vea afectado sus actividades normales?

Frecuencia Porcentaje
Si 6 75%
No 2 25%
Total 8 100%

Fuente: Elaboracion propia.

Nota. Adicionalmente, la tabla evidencia al 75% de encuestados que llegan a
opinar, la afectacion a libertad personal si causa excepcion constitucional, no
obstante, no llega a evitar en el imputado verse afectada sus acciones con
normalidad, en tanto que el 25% refiere que la referida afectacién no causa una
excepcion constitucional, no obstante, no llega a evitar que el imputado vea

afectado sus acciones con normalidad.
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Tabla 9
Prision preventiva y derecho de libertad.

Pregunta 9: ¢ El requerimiento de prisién preventiva por parte del fiscal de manera
apresurada vulnera el derecho de libertad?

Frecuencia Porcentaje

Si 8 100%

Fuente: Elaboracién propia.

Nota. Adicionalmente, la tabla llega a evidenciar al 100% de encuestados llegan a
opinar que el requerimiento de prisidon preventiva solicitada por el fiscal de manera

apresurada si vulnera el derecho de libertad.

Tabla 10
Principio de inocencia sobre requerimiento de prision preventiva.

Pregunta 10: ¢ El principio de inocencia debe primar sobre el requerimiento de prision
preventiva?

Frecuencia Porcentaje

Si 8 100%

Fuente: Elaboracién propia.

Nota. Adicionalmente, en la tabla se evidencia al 100% de encuestados, todos ellos
llegan a opinar que en el principio de inocencia si ha de llegar a primar respecto al

requerimiento de prisién preventiva.

Tabla 11
Privacion de libertad y afectacién a su vida familiar.

Pregunta 11: ¢La privacion de la libertad de una persona implica una afectacion a su vida
familiar tras ser liberado?

Frecuencia Porcentaje
Si 6 75%
No precisa 2 25%
Total 8 100%

Fuente: Elaboracién propia.
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Nota. Adicionalmente la tabla evidencia que 75% de encuestados llegan a opinar
que la privacion de la libertad de una persona si implica una afectacion a su vida

familiar tras ser liberado, el 25% no llega a precisar su respuesta.

Tabla 12
Hecho circunstancial de prevision preventiva y privacidad de libertad.

Pregunta 12: ¢ El hecho circunstancial de prisién preventiva conlleva a privar la libertad
personal de un investigado dependiendo del delito?

Frecuencia Porcentaje
Si 4 50%
No 3 38%
No precisa 1 13%
Total 8 100%

Fuente: Elaboracion propia.

Nota. Ademas, la tabla revela al 50% de encuestados, quienes opinan que el hecho
circunstancial en la prision preventiva si implica la privaciéon de la libertad personal
de aquel investigado, la que tiene dependencia en el delito en cuestién. Por otro
lado, el 38% considera que el hecho circunstancial de la prision preventiva no
conlleva a privar la libertad personal a quien se investiga, la cual, tiene dependencia
en el delito, y el 13% restante no llega a una conclusioén precisa al respecto.

Tabla 13

Presién social de medios de comunicacién y privacion de libertad.

Pregunta 13: ¢ La presion social o mediatica de la sociedad o de los medios de comunicacion
interfieren en la privacién de la libertad de una persona?

Frecuencia Porcentaje
Si 6 75%
No 2 25%
Total 8 100%

Fuente: Elaboracién propia.
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Nota. Ademas, la tabla indica al 75% de encuestados, quienes opinan que la
presion social o mediética en la ciudadania o medios de comunicacion si interfiere
sobre la privacion de libertad del individuo. En cambio, el 25% restante opinan no

tiene una influencia significativa sobre la privacion de la libertad.

Tabla 14

Sustento de proporcionalidad.

Pregunta 14: ¢ El sustento la proporcionalidad se desarrolla de acuerdo al caso concreto?

Frecuencia Porcentaje
Si 3 38%
No 3 38%
No precisa 2 25%
Total 8 100%

Fuente: Elaboracion propia.

Nota. Adicionalmente la tabla muestra que 38% de los jueces y abogados
especialistas en derecho penal llegan a opinar que el sustento la proporcionalidad
si se desarrolla de acuerdo con el caso concreto, el 38% considera que el sustento
la proporcionalidad no se desarrolla de acuerdo con el caso concreto y 25% no

precisa.

Tabla 15
Medida impuesta en supuesto de flagrancia.

Pregunta 15: ¢La medida es impuesta al determinar uno o mas de los supuestos de

flagrancia?
Frecuencia Porcentaje
Si 5 63%
No 3 38%
Total 8 100%

Fuente: Elaboracién propia.
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Nota. Adicionalmente, la tabla muestra que 63% de los jueces y abogados
especialistas en derecho penal llegan a opinar que la medida si es impuesta al
determinar uno o mas de los supuestos de flagrancia, el 38% considera que la
medida no es impuesta al determinar uno o0 méas de los supuestos de flagrancia.

Tabla 16
Fundamentacion y hechos imputados.

Pregunta 16: ¢ La resolucion que impone la medida contiene la fundamentacion de los graves
y fundados elementos de conviccién, ademas se identifica al investigado y se relaciona con los
hechos imputados?

Frecuencia Porcentaje

Si 8 100%

Fuente: Elaboracién propia.

Nota. Adicionalmente, la tabla muestra que 100% de jueces y abogados
especialistas en derecho penal llegan a opinar que la resolucion que impone la
medida si contiene fundamentacién grave y fundada aquellos elementos de

conviccion, asimismo, se identifica al investigado y se relaciona con lo imputado.

Tabla 17
Motivacién por idoneidad y proporcionalidad.

Pregunta 17: ¢ El auto de prision preventiva se encuentra debidamente motivada describiendo
del porque es idonea, necesaria y proporcional?

Frecuencia Porcentaje
Si 5 63%
No precisa 3 38%
Total 8 100%

Fuente: Elaboracién propia.

Nota. Adicionalmente, la tabla muestra que al 63% de encuestados, llegan a opinar
que el auto de prisibn preventiva si se encuentra con debida motivacion
describiendo la razon de su idoneidad, necesaria y proporcional y 38% considera
gue no se encuentra motivada adecuadamente.
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Tabla 18
Medio coercitivo y garantia de éxito del proceso.

Pregunta 18: ¢ Se determina que no existe otro medio coercitivo mas benigno que garantice el
éxito en el proceso de investigacion?

Frecuencia Porcentaje
Si 3 38%
No 5 63%
Total 8 100%

Fuente: Elaboracion propia.

Nota. Adicionalmente, la tabla evidencia al 63% de encuestados, llegan a opinar
gue se determina que no existe evidencia de otro medio coercitivo benigno que
llegue a garantizar éxito en el proceso investigativo y el 38% determina que si

existe.

Tabla 19

La medida afecta derechos fundamentales.

Pregunta 19: ¢ Al imponer la medida se afecta derechos fundamentales del investigado?

Frecuencia Porcentaje
Si 6 75%
No 2 25%
Total 8 100%

Fuente: Elaboracién propia.

Nota. Adicionalmente, en la tabla se evidencia al 75% de encuestados que llegan
a opinar que al imponer la medida si se afecta derechos fundamentales del
investigado y el 25% considera que al imponer la medida no se afecta derechos

fundamentales del investigado.
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Tabla 20
Uso excesivo de prision preventiva y caracteristica de excepcionalidad.

Pregunta 20: ¢ El uso excesivo de la prision preventiva en los procesos penales significa la
inaplicabilidad de la caracteristica de excepcionalidad?

Frecuencia Porcentaje

Si 8 100%

Fuente: Elaboracién propia.

Nota. Adicionalmente, en la tabla se observa al 100% de encuestados llegan a
opinar que el uso excesivo de la prision preventiva en los procesos penales si llega

a significar la inaplicabilidad de la caracteristica de excepcionalidad.

Tabla 21
Principio de excepcionalidad y garantia.

Pregunta 21: ¢ El principio de excepcionalidad de la medida es una forma de garantia para el
investigado?

Frecuencia Porcentaje
Si 6 75%
No precisa 2 25%
Total 8 100%

Fuente: Elaboracién propia.

Nota. Adicionalmente, en la tabla se evidencia al 75% de encuestados, llegan a
opinar que el principio de excepcionalidad de la medida si es una forma de garantia

para el investigado, mientras que el 25% no precisa.
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Tabla 22
Presupuestos y contenido de norma y jurisprudencia.

Pregunta 22: ¢ El juez controla los presupuestos para imponer la prision preventiva contenido
en la norma y la jurisprudencia?

Frecuencia Porcentaje

Si 8 100%

Fuente: Elaboracién propia.

Nota. Adicionalmente, se evidencia en la tabla al 100% de encuestados llegan a
opinar que el juez si controla los presupuestos a fin de imponer prisién preventiva

contenido en la normay la jurisprudencia.

Tabla 23
Imparcialidad e imputado.

Pregunta 23: ¢ Existe imparcialidad del juez respecto de los hechos sustentados por el

imputado?
Frecuencia Porcentaje
Si 4 50%
No 2 25%
No precisa 2 25%
Total 8 100%

Fuente: Elaboracion propia.

Nota. Adicionalmente, se evidencia en la tabla al 50% de encuestados llegan a
opinar que el juez si controla los presupuestos para imponer la prision preventiva
contenido en la normay jurisprudencia, el 25% consideran que no llega a controlar

el juez y el 25% no precisa.
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Tabla 24
Revision oficiosa de la medida coercitiva.

Pregunta 24: ¢ Cree que la revisién oficiosa en la ejecucién de la medida de prisiéon preventiva
por parte del juez, quien la dicté, afectaria el principio de imparcialidad?

Frecuencia Porcentaje
Si 4 50%
No 2 25%
No precisa 2 25%
Total 8 100%

Fuente: Elaboracion propia.

Nota. Adicionalmente, la tabla evidencia al 50% de los abogados litigantes
consideran que la revision oficiosa en la ejecucién de la medida de prision
preventiva por parte del mismo juez quien la dictd afecta el principio de
imparcialidad, mientras que, el 25% de los abogados litigantes refieren que ello no
afecta la imparcialidad en el proceso. Sin embargo, el 25% de los abogados
especialistas no precisan la afectacion del principio antes mencionado en la revision
oficiosa.

En la fase de discusién, se analizaron aquellos fundamentos tedricos,
articulos cientificos, asi como resultados obtenidos en las entrevistas, encuestas y
guia documental. A través del debate fundamentado, se consolidé la informacion
con el propoésito de obtener una postura coherente y acorde al supuesto planteado
en el estudio.

La medida de coercion personal va en contra de los derechos fundamentales
de la libertad, pero su aplicacion ha de llegar al cumplimiento con los principios de
necesidad, proporcionalidad, legitimidad, entre otros, tal como recomienda la
Comisién Interamericana de Derechos Humanos. (Zapatier, 2020)

No obstante, para considerar la prision preventiva como medida excepcional,
se debe justificar mas alla de lo normativo. Esta justificacion se basa en
motivaciones que explican su necesidad, como proteger los objetivos del proceso
penal al privar de libertad a alguien no condenado.

Ademas, es fundamental analizar minuciosamente tanto las acusaciones

como las defensas presentadas en el proceso a fin de que asegure el cumplimiento
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de requisitos necesarios antes de decidir sobre la prision preventiva. Asi, el juez ha
de llevar a cabo esta evaluacion con amparo en el derecho a la libertad y presuncién
de inocencia.

Esto, evitara retrasos innecesarios, sin embargo, a veces se justifica
extender el proceso debido a la carga de trabajo, la debilidad de la evidencia y el
articulo 272° numeral 2 del Codigo Procesal Penal; lo cual genera que, una buena
aplicacion de criterio en la ejecucion de la prisiébn preventiva no vulnerara el

principio fundamental de la libertad.

En relacion con el objetivo general, la implementacion del derecho
internacional de derechos humanos (DIDH) dentro de la legislacién y actuacion de
cada nacion tiene un impacto significativo en salvaguardar los derechos humanos
dentro del ambito nacional; motivo por el cual, tanto en el ambito internacional como
en el nacional, se reconoce que el derecho a la libertad es una situacion delicada
la cual queda a discrecion del fiscal o el juez, sin que llegue a tener importancia el
nivel de impacto que pueda tener en la persona investigada.

La implementacion del procedimiento juridico penal acusatorio en nuestra
legislacién nos permite la garantia de cumplimiento del debido proceso, a razon de
su estipulacién sobre el articulo 8° en la Convencibn Americana de Derechos
Humanos y articulo 14° del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.
(Flores, 2021)

Ademas, nuestras leyes nacionales disponen que ninguna persona ha de ser
detenido cuando no cuente con orden escrita y fundamentada emitida por el juez,
a menos que se cometa un delito flagrante, seguin se sefala en el articulo 2, inciso
24. Sin embargo, en la realidad practica, se observa que este derecho al quien se
investiga llega a verse afectado al restringir su defensa en un proceso cuyo objetivo
es refutar los cargos cuando se impone la medida de prision preventiva. Esto, segun
los expertos entrevistados, genera inevitablemente dafios psicolégicos, sociales y
econdémicos para los investigados.

El restringir a un derecho fundamental solo se aplicara en casos
estrictamente necesarios, de manera precisa y por un periodo estrictamente
indispensable, con el propdsito de prevenir riesgos como la fuga, ocultacion de
activos o insolvencia inesperada, asi como para evitar obstaculizar la busqueda de

la verdad y prevenir el peligro de reincidencia delictiva.
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Asi, los especialistas entrevistados refieren que, la aplicabilidad deficiente
de la normatividad y principios en la implementacion de esta medida coercitiva crea
una vulnerabilidad sobre el derecho a la libertad de quien es investigado. Empero,
este derecho no se ve directamente afectado, ya que al tipificar cada delito se puede
observar una restriccion de este principio, dejando en claro que en un proceso penal
el juez es quien ha de proceder como garante de los derechos y aplicar los
principios del proceso penal.

Asimismo, es relevante resaltar que la prisién preventiva no representa una
condena penal, dado que no puede haber una pena sin que se haya declarado a
alguien culpable en un proceso judicial. (Flores, 2021)

Sin embargo, de acuerdo con los especialistas, existen factores externos al
proceso que influyen en la motivacion de jueces cuando imponen la medida de
prision preventiva, tales como la presién social, politica, la cobertura mediatica,
casos mediaticos, entre otros. Estos elementos pueden condicionar la situacion del
investigado, llevando al magistrado a hacer un uso excesivo de esta institucion
juridica sin una adecuada evaluacion y verificacion de los requisitos procesales.

Cuando surgen tensiones derivadas de esta medida, se ponen en riesgo la
eficacia del proceso, el derecho a la libertad, la presuncion de inocencia y la
naturaleza excepcional de la prision preventiva, lo que la convierte en una
institucién que puede ser arbitraria en su aplicacion (Obando, 2018).

Desde esa perspectiva, el Acuerdo Plenario N.° 01-2019/CIJ-116 ha
brindado orientacion respecto a aplicar la prision preventiva, resaltando su
naturaleza excepcional, subsidiaria, provisional y proporcional. Esto implica que la
solicitud debe estar fundamentada de manera solida y que el fiscal debe demostrar
adecuadamente de que se cumpla con los requisitos procesales que justifiquen que

se haya impuesto la medida coercitiva.

Al hacer referencia al primer objetivo especifico, la diferencia en el concepto
conduce a establecer que la prisién preventiva no constituye pena, solamente es
medida cautelar (significa que no llega a vulnerar el principio de presuncién de
inocencia), permitiendo justificacion adecuada para la detencion anticipada. Se
afirma que este tipo de detencion no se encuentra prohibido por la presuncion de

inocencia, segun una interpretacion coherente y global del marco legal.
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Definiendo a la prision preventiva se refiere a la accidon cautelar que se aplica
a individuos acusados de un crimen, la cual limita su libertad de movimiento siendo
su objeto el aseguramiento adecuado del desenvolvimiento del proceso judicial; sin
embargo, sus objetivos pueden trascender esa finalidad inicial. Ademaés, se
considera como la medida cautelar mas perjudicial y restrictiva que los Estados
pueden implementar. (Centro de Estudios de Justicia de las Américas, 2013)

Sin embargo, los fundamentos de considerar prision preventiva a razén de
medida excepcional la cual restringe los derechos constitucionales, requieren de
justificarla independientemente del supuesto normativo. Esta justificacion se basa
en la existencia de ciertos tipos de motivaciones, no solo que llegan a explicar la
prision preventiva a razon de un fendmeno peculiar, mas que normativas: razones
que justifiquen afirmar que el requerimiento de proteger los objetivos del proceso
penal en peligro, obligando a despojar de su libertad a un individuo que aun no ha
llegado a ser condenada.

Segun Nino (2005), el dilema se centra en la contradiccion entre la
aplicabilidad de prisién preventiva, regida por una norma general que garantiza la
libertad de las personas no condenadas, y una serie de principios previamente
mencionados, ampliamente reconocidos en las sociedades occidentales como
fundamentales en el sistema legal.

Por tanto, es importante destacar que la prisién preventiva, a diferencia de
pena privativa de libertad, necesita una justificacion distinta debido a su naturaleza
juridica como medida cautelar, no como sancion. Esta diferencia fundamental altera
el propdsito de su aplicacion. Sin embargo, en la practica, los efectos de la prision
preventiva no difieren significativamente respecto a aquellos de la pena de prision;
de hecho, en muchos aspectos, los efectos son similares o incluso mas intensos.

Por lo tanto, en algunas ocasiones e incluso en la propia doctrina, se ha
dejado de considerar su caracter cautelar.

Pues la mayoria los expertos entrevistados sefialan que, frente a la
confusién en cuanto a la aplicabilidad y naturaleza de la prision preventiva, se
encuentra el habeas corpus, que viene a ser garantia constitucional orientada a
garantizar la rapidez y efectividad ante la privacion de la libertad, brindando
resultados que aseguran el restablecimiento de la transitividad. Ademas, se deben

considerar otros medios de defensa tanto procesales como extraprocesales, entre
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ellos la tutela procesal, que permite la exclusion de cualquier elemento de
conviccion.

Por tanto, esta medida se distingue por ser poco comun, ya que solo se
aplica en casos especificos que cumplan con los requisitos legales establecidos.
Su uso es excepcional, ya que la norma general, es que un individuo no llegue a
ser privada de su libertad, mientras no exista certeza de que es culpable y haya
cometido un delito que merezca una sancion.

En concordancia con lo expuesto, los expertos respaldan lo mencionado
anteriormente, al sefialar la existencia de otras medidas coercitivas que pueden ser
aplicadas durante un proceso de investigacion, tales como la comparecencia
restringida, la prohibicion de salir del pais, arresto domiciliario, arresto hospitalario,
imposicion de reglas de conducta, la detencion preliminar, el uso de grilletes
electronicos y la incomunicacion, entre otras.

Asimismo, consideran que, el privar de la libertad a una persona por solicitud
del ministerio publico, en caso sea favorable y se acceda a la medida, afecta el
principio de imparcialidad; debido a que es el mismo juez quién la dicto, seré el
mismo que revisara la medida de manera oficiosa, dandose siempre razén a su

decision.

En lo relacionado al segundo objetivo especifico, segun el Cédigo Procesal
Penal y el Cédigo Penal, el juez de primera instancia asi mismo el de segunda
instancia tienen facultad de supervisar y verificar requisitos para la prision
preventiva, la cual ha de ser dictada con una justificacion adecuada. Sin embargo,
también es responsabilidad del fiscal evaluar la aplicabilidad de la medida coercitiva
de acuerdo con la normativa, pero esto no siempre ocurre en la practica debido a
la influencia de la presiéon mediatica

Al realizar la verificacion, es importante considerar los vinculos laborales,
familiares y domiciliarios, asi como el riesgo de fuga u obstruccion del proceso. Por
lo tanto, la justificacion de la resolucion que impone la medida coercitiva es la forma
de verificar si los requisitos estan respaldados adecuadamente acorde a lo
estipulado sobre el articulo 268° del Cédigo Procesal Penal.

Ademas, es necesario examinar con detalle los componentes de cargo y
descargo presentados durante el proceso para verificar adecuadamente aquellos

requerimientos necesarios a fin de dictaminar una prision preventiva.
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Los requisitos mencionados se encuentran sefialados sobre el Articulo 268
del Cddigo Procesal Penal, siendo establecida de manera clara por el juez, a
requerimiento del Ministerio Publico, puede llegar a la imposicion de medida
cautelar de prisién preventiva en base a:

a) Existencia de pruebas sdlidas y contundentes que indican
razonablemente la participacion del imputado a razén de autor o complice en el
cometido de delito.

b) La pena prevista para el delito supera cuatro afios de privacion de libertad.

c) El imputado, debido a su historial y demas situaciones especificas del
caso, presenta un riesgo razonable de intentar evadir el accionar de la justicia
(riesgo de fuga) o de la obstaculizacion de la investigacion de lo verdadero (riesgo
de obstruccion).

De ello podemos colegir que, la gravedad del delito por si sola nunca es
suficiente a fin de lograr la justificacion de imponer la prision preventiva. Lo que
realmente se requiere son elementos objetivos que respalden de manera razonable
la creencia de que el imputado, segun un criterio prudente del juez, hara un uso
indebido de su libertad con el propdsito de obstruir el proceso. (San Martin, 2019)

Asimismo, los expertos entrevistados en su totalidad mencionan que, un
claro ejemplo es lograr prolongar el plazo de prision preventiva, en ciertos casos
que requieren una investigacion prolongada, debe estar debidamente justificada y
motivada, teniendo en cuenta la complejidad especifica de cada caso.

Esta evaluacion debe ser realizada por el juez, respetando el derecho a la
libertad y principio de presuncion de inocencia. Es importante evitar la prolongacion
indefinida del proceso, procurando su pronta conclusion. Sin embargo, una de las
justificaciones para solicitar una extension del plazo llega a ser la carga de trabajo
de la entidad que se encarga de perseguir el delito, asi como la falta de solidez de
la informacion y la recopilacion de pruebas, tal como llega a establecerse sobre el
articulo 272° numeral 2 del Cédigo Procesal Penal.

Desde esta perspectiva, la jurisprudencia, el Tribunal Constitucional
considera la revision oficiosa como parte de la facultad del magistrado quien dicto
la medida, sin embargo, algunas personas consideran la falta de regulacion
acarreara problemas en un futuro proceso.

Es asi, que los expertos entrevistados consideran que, si bien es el mismo

juez quien dicta la prision preventiva, llega a surtir efecto sobre el principio de
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parcialidad pues se revisara a él mismo, dandose la razén en su decision, mas no,
alegando las garantias constitucionales para la medida de prisidbn preventiva.
Asimismo, otros expertos mencionan que, la confusion de la medida cautelar de la
prision preventiva conlleva a la diversa revision del cese de la medida oficiosa, el
cual incluye el desconocimiento de las partes.

También, existiria problemas al poder determinar la competencia legal del
magistrado, debido a que muchos hacen cosas sin justificacién alguna. Ademas,
los procesos de ejecucion preventiva representan una infraccion desde el momento
en que el juez se deja guiar por factores externos, lo que no coadyuvaria a una
revision oficiosa de manera transparente.

Por tanto, es importante no permitir la prolongacion de los plazos para privar
a una persona de su libertad en el centro penitenciario, haciendo que el fiscal

recopile informacion relevante requerida en el menor tiempo posible.

En lo que respecta al tercer objetivo especifico, los principios procesales son
los enunciados que definen los elementos fundamentales de un procedimiento
legal, pudiendo o no alinearse con los derechos fundamentales procesales.
(Burgos, 2005)

Debido al ambiente intrinseco de la prisidbn preventiva siendo medida de
mayor severidad que ha de ser impuesta al acusado, la Corte Interamericana de
Derechos Humanos reitera constantemente durante los ultimos diez afos,
mediante la Convencién Interamericana de Derechos Humanos, su aplicacion ha
de ser excepcional y limitada por aquellos principios de legalidad, presuncién de
inocencia, requerimiento y proporcionalidad, acorde a lo sefialado de manera
estricta necesaria sobre una sociedad democratica

El principio de excepcionalidad al aplicarse en la prisibn preventiva se
encuentra estrechamente vinculado al derecho a la presuncion de inocencia. La
razon principal detras de la aplicabilidad excepcional de la medida cautelar se debe
a que resulta ser la que tiene mayor severidad que ha de imponerse a un acusado,
ya que redunda en su encarcelamiento con la totalidad de significativas
consecuencias tanto para €l como para su familia. (Sentencia de 17 de noviembre
de 2009, 122)

Con el articulo 268° del Cédigo Procesal Penal, es necesario cumplir con los

requisitos establecidos. Sin embargo, esto debe hacerse mediante una
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interpretacion juridica sistematica, e incluso, mediante el control difuso. No
obstante, hay expertos que advierten que, en el contexto de un desarrollo normativo
y jurisprudencial, la medida coercitiva debe tener en cuenta principios como la
motivacion, la proporcionalidad, la variabilidad, entre otros.

Este principio de proporcionalidad se puede aplicar en dos aspectos. En
primer lugar, se refiere a la necesidad de que exista una diferencia sustancial de la
naturaleza de privacion de libertad asi mismo de la medida cautelar impuesta a un
individuo cuya condicion juridica continta siendo como de un inocente. En segundo
lugar, se relaciona con la concordancia entre detencion preventiva, y la medida
cautelar de mayor gravedad disponible en el derecho penal, y los objetivos
buscados en el caso particular. (La Rosa, 2016)

De acuerdo con todos los expertos entrevistados, el principio de legalidad
juega un papel crucial a lo largo de todo el proceso, especialmente cuando se trata
de llegar a la imposicion de la prision preventiva.

Si bien es cierto, la presuncién de inocencia solo se ve afectado en tanto se
llega a cumplir los requerimientos necesarios cuyo fin es la imposicion de la medida
de prisién preventiva, y no cuando el juez se ve presionado socialmente para
afectarlo. Es importante destacar que la medida coercitiva tiene como objetivo
prevenir, y no es una sentencia que atribuye responsabilidad penal; por lo tanto,
solo se ve afectado el derecho a la libertad.

En consecuencia, la aplicacion del principio de razonabilidad es de gran
importancia, ya que esta estrechamente vinculado con los casos anteriores y busca
evaluar su naturaleza y durabilidad de la medida cautelar propuesta para

asegurarse que tenga coherencia a su naturaleza juridica y justificacion.

El aporte de la investigacién busca que el sistema de justicia penal en Peru
incorpore enfoques doctrinales y jurisprudenciales apropiados en el marco de un
sistema acusatorio que garantice la proteccion de los derechos, incluida la
institucion de la prisién preventiva. Aunque es cierto que, su aplicacién incorrecta
puede llevar a problemas, es igualmente cierto que esta medida coercitiva es
esencial para garantizar la eficacia del proceso penal, siempre y cuando se respete

el debido proceso.
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CONCLUSIONES

Se concluye que se pudo analizar que la ejecucion preventiva afecta el
derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en Huaraz,
debido a que ésta solo es impuesta en tanto llegue a cumplirse los requisitos
establecidos por el articulo 268° del C.P.P. Empero, en muchas ocasiones,
los fiscales solicitan la medida sin tenerlos en cuenta, y los jueces la otorgan
en base a factores externos. Asi, su inadecuada ejecucion afecta al derecho
de la libertad de los procesados.

Llega a concluirse que se pudo describir los fundamentos doctrinarios que
justifican la afectacion del derecho fundamental de la libertad en la prision
preventiva en los procesos penales. La teoria del garantismo penal defiende
la restriccion del derecho fundamental a la libertad al argumentar que es una
medida precautoria y excepcional. También, la teoria de los derechos
fundamentales respalda criterios de riesgo de fuga y obstruccién del proceso.
Se concluye que se analizé los fundamentos normativos aplicables a la
ejecucién de la prision preventiva en los procesos penales. La legislacion
establece los presupuestos de procedibilidad en el articulo 268° del C.P.P. y
se ha llevado a cabo un desarrollo jurisprudencial de cada uno, verificando y
garantizando los principios que protegen al investigado.

Llega a concluirse que se explico los principios procesales que vienen a ser
fundamentales en un procedimiento legal y pueden estar en concordancia o
no con los derechos fundamentales procesales. La prisién preventiva ha de
llegar al cumplimiento del principio de legalidad, presuncién de inocencia,

necesidad y proporcionalidad.
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VI.

RECOMENDACIONES

Se recomienda sensibilizar a fiscales y jueces sobre el impacto de ejecutar
la prision preventiva tiene en los derechos fundamentales del investigado y
su familia. Es necesario implementar programas de capacitacion,
enfatizando la importancia de aplicar la prision preventiva de manera
excepcional y basada en fundamentos juridicos soélidos. Asi, asegurara una
ejecucion adecuada de esta medida cautelar, respetando los principios
legales y protegiendo los derechos de los implicados.

Se recomienda a los legisladores y jueces uniformizar mediante
jurisprudencia o modificaciones a nuestro ordenamiento legal, sobre la
naturaleza y la revision periddica oficiosa para la prision preventiva con el fin
de fomentar medidas restrictivas dentro del proceso penal con mayor
equilibrio y proporcionalidad, tales como la vigilancia electrénica, el arresto

domiciliario, etc.

Se recomienda a los legisladores y jueces establecer criterios claros y
objetivos a través de una jurisprudencia en desarrollo, proponiendo
directrices precisas de la legislacidon para la aplicacion de la prision
preventiva. Estos criterios deben ser proporcionales y respetar el principio
de presuncién de inocencia y el derecho a la libertad, evitando la imposicién
automatica de esta medida o basados en factores externos.

Se recomienda a los legisladores establecer mecanismos que aseguren una
revision judicial automatica efectiva en la aplicacion de la prisién preventiva,
y a los jueces, a llevar a cabo una evaluacion detallada de los requisitos
legales, acorde a los principios del proceso y caracteristicas propias de la
medida cautelar. Ademas, de promover la implementacion de medidas
proporcionales y equitativas en el sistema de justicia penal, buscando
siempre un equilibrio entre los intereses de la justicia y la proteccion de los

derechos individuales.
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ANEXO 1: Tabla de Categorizacion

Problemas

¢,Coémo la aplicabilidad de la

prisién preventiva afecta el

derecho fundamental de la
libertad en los procesos penales
en el distrito de Huaraz, 2023?

¢ Como los fundamentos
doctrinarios justifican la
afectacion del derecho
fundamental de la libertad en la
prisién preventiva en los
procesos penales?

¢, Cudles son los fundamentos
normativos aplicables a la
ejecucion adecuada de la
prision preventiva en los
procesos penales?

¢,Como los principios del
proceso penal justifican la
adecuada ejecucion de la
prisién preventiva en los
procesos penales para la no
afectacion del derecho
fundamental de la libertad?

Objetivos

Analizar como la ejecucion de
la prisién preventiva afecta el
derecho fundamental de la
libertad en los procesos
penales en Huaraz, 2023.

Describir los fundamentos
doctrinarios que justifican la
afectacion del derecho
fundamental de la libertad en la
prisién preventiva en los
procesos penales.

Analizar los fundamentos
normativos aplicables a la
ejecucion de la prision
preventiva en los procesos
penales

Explicar los principios del
proceso penal que justifican la
adecuada ejecucion de la
prisién preventiva en los
procesos penales para la no
afectacion del derecho
fundamental de la libertad.

ANEXOS

Categorias

Categoria 1:
Afectacion al derecho

fundamental de la libertad.

Categoria 2:
Prisién preventiva en los
procesos penales.

Subcategorias

Principio de legalidad.

Presuncién de inocencia.

Derecho al debido
proceso

Requisitos de la prision
preventiva.

Principio de plazo
razonable.

Principio de
proporcionalidad.

Cédigos

Derecho fundamental
de la libertad.

Prisién Preventiva.



1)

2)

3)

ANEXO 2: Matriz de Consistencia

Pregunta general Objetivo general

Analizar como la ejecucion
de la prision preventiva
afecta el derecho
fundamental de la libertad
en los procesos penales en
Huaraz, 2023.

¢,Coémo la ejecucion de la
prisién preventiva afecta el
derecho fundamental de la
libertad en los procesos
penales en Huaraz, 2023?

Preguntas especificas Objetivos especificos

¢Como los fundamentos 1) Describir los
doctrinarios justifican la fundamentos

afectacion del derecho doctrinarios que
fundamental de la libertad justifican la afectacion

en la prision preventiva en del derecho fundamental
los procesos penales? de la libertad en la
prisién preventiva en los
&Cuéles son los procesos penales.
fundamentos normativos
aplicables a la ejecucion
adecuada de la prision
preventiva en los
procesos penales?

2) Analizar los
fundamentos normativos
aplicables a la ejecucion
de la prisién preventiva
en los procesos penales.

¢Cbémo los principios del

proceso penal justifican 3)

la adecuada ejecucion de

la prisién preventiva en

los procesos penales

para la no afectacion del

derecho fundamental de

la libertad?

Explicar los principios
del proceso penal que
justifican la adecuada
ejecucion de la prision
preventiva en los
procesos penales para
la no afectacion del
derecho  fundamental
de la libertad.

Supuesto

Si los jueces
practicaran un buen
criterio en la ejecucion
de la prisién preventiva
que es una medida
cautelar anticipada al
investigado, entonces
no vulneraria el
derecho fundamental
de la libertad.

Categorias

Categoria 1:
Afectacion al
derecho
fundamental de la
libertad.

Categoria 2:
Prisiéon preventiva
en los procesos
penales.

Subcategorias de la categoria 1

v Principio de legalidad
v" Presuncion de inocencia

v" Derecho al debido proceso

Subcategorias de la categoria 2

v Requisitos de la prisién
preventiva
v Principio de plazo razonable

v Principio de proporcionalidad

Metodologia

Enfoque: Cualitativo
Tipo: Basico

Disefio: No experimental
Alcance: Descriptivo

Participantes:

- Jueces del Distrito
Judicial de Huaraz.

- Abogados litigantes

- Fiscales del distrito Fiscal
de Huaraz.

Técnica de recoleccién:
Andlisis documental,
entrevista a profundidad

Instrumento de recoleccién:
Ficha textual, de resumen,
criticas, guia de entrevista 'y
cuestionario.
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ANEXO 3: Instrumento de recoleccion de datos

GUIA DE PREGUNTAS

ENTREVISTA EN PROFUNDIDAD
Buenos dias/tardes. Nuestros datos personales son: Elin Milagros Pariamachi Obregon y Mirella Mildred Salis
Herrera nos encontramos realizando un estudio sobre PRISION PREVENTIVA Y SU AFECTACION AL
DERECHO FUNDAMENTAL DE LA LIBERTAD EN LOS PROCESOS PENALES EN EL DISTRITO HUARAZ,
2023. La idea es poder conocer distintas opiniones para corroborar con el desarrollo doctrinal e interpretacion
de normatividad nacional relacionados con el tema.
En este sentido, siéntase libre de compartir sus ideas en este espacio. Aqui no hay respuestas correctas o
incorrectas, lo que importa es justamente su opinion sincera. Cabe aclarar que la informacién es de manera
anonima, sus respuestas seran unidas a otras opiniones de operadores juridicos y en ningn momento se
identificara al participante.
Para agilizar la toma de la informacion, resulta de mucha utilidad grabar la conversacion, el cual solo sera con
fines de andlisis en el presente trabajo.

PERFIL DEL ENTREVISTADO:

¢,Cual es la entidad en donde labora? / ¢ Qué cargo ostenta? / ¢ Cuantos afos de experiencia presenta en su
puesto de trabajo?
CATEGORIA: DERECHO
FUNDAMENTAL DE LA LIBERTAD
SUBCATEGORIA: PRINCIPIO DE LEGALIDAD

¢Cree usted que, el habeas corpus es la Gnica medida de proteccion ante la afectacion del derecho

PREGUNTAS

fundamental de la libertad?

¢Usted cree que el principio de legalidad es el mas importante para la no afectacion del derecho a la
libertad en la ejecucion de la prision preventiva?

Presentando un desarrollo normativo ¢de qué maneras se afecta el derecho a la libertad de los
investigados durante el internamiento penitenciario del procesado?

SUBCATEGORIA: PRESUNCION DE INOCENCIA

¢En qué medida cree que la presuncion de inocencia, siendo un mecanismo de garantia en un proceso penal
peruano; debe ser transgredido mediante la excepcionalidad de la medida de prision preventiva?

¢Por qué no es de aplicacidon la presuncién de inocencia al momento de restringir la libertad de las personas
al dictarse la prision preventiva?

¢,Cree que hay factores extraprocesales que influyen o determinan la motivacién de los magistrados al tener
presente una prision preventiva?

SUBCATEGORIA: DERECHO AL DEBIDO PROCESO

¢ Cree que la revision oficiosa en la ejecucion de la medida de prision preventiva por parte del juez, quien la
dictd, afectaria el principio de imparcialidad?

CATEGORIA: PRISION PREVENTIVA PREGUNTAS

SUBCATEGORIA: REQUISITOS DE LA PRISION PREVENTIVA
¢ Considera usted que el juez es el Unico en controlar los presupuestos para imponer la prision preventiva

contenidos en la normatividad y jurisprudencia?
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¢,De qué manera se puede verificar que los presupuestos por el que se determina la prision preventiva se
encuentran respaldados por argumentos fundados?

¢ Considera usted que es correcto dictar una prision preventiva al investigado con argumento de peligro de
fuga y de obstaculizacién?

SUBCATEGORIA: PRINCIPIO DE PLAZO RAZONABLE

¢De qué manera cree que la prolongacién del plazo en la prisién preventiva se encuentra respaldado por
nuevas circunstancias no previstas, que convierten a dicha medida en una necesidad para la investigacion?
¢Cree usted que la presion social influye a los magistrados para una inadecuada resolucién de una prision
preventiva?

¢ Considera que el plazo de 36 meses es excesivo para desarrollar una investigacién preliminar?
SUBCATEGORIA: PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD

¢Cree usted que el fiscal sustenta y verifica que el hecho suscitado es proporcional a la medida solicitada?
Como servidor de la justicia ¢ Cree usted que, la prision preventiva es la Unica medida proporcional a
imponer al imputado, por los graves y fundados elementos encontrados un proceso de investigacion?

¢, Cudl cree que son los factores del uso excesivo de la prision preventiva en los procesos penales, sin tener

en cuenta al principio de proporcionalidad?
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ANEXO 4: Instrumento de recoleccion de datos

EI UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO CU EST'ONARIO

La presente encuesta tiene la finalidad de Analizar cdmo la inadecuada ejecucion de la prision preventiva afecta el
derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en Huaraz, 2023, en tal motivo solicitamos su colaboracion
respondiendo con veracidad las siguientes interrogantes.

Seccion |

Contiene informacién requerida respecto a usted, marque con un aspa (X) en los recuadros adecuados.

1

2

Sexo: Femenino D Masculino
Edad: 30-35 46 - 55
36 -45 56 - 60
Seccion Il

[ 1]

61-mas ||

Marque con un X la alternativa que se ajuste a su opinién, tomando en consideracion la escala siguiente:
1: Completamente en desacuerdo, 2: En desacuerdo, 3: Indiferente, 4: De acuerdo, 5: Completamente de acuerdo.

N° ITEMS 1 2 3 4 5
Derecho fundamental de la Libertad

1 La restriccion de la libertad es la Gnica forma de lograr una
investigacion exitosa en un proceso penal.

2 Al terminar la liberacion, el investigado retorna a su entorno social de
manera exitosa.

3 El investigado no es afectado emocionalmente por el ambiente
penitenciario.

4 La libertad es el derecho fundamental méas importante después de la
vida.

5 El derecho a la libertad y la presuncién de inocencia configura un
proceso en igualdad de condiciones.

6 El sistema acusatorio coadyuva a garantizar el principio de
presuncioén de inocencia.

7 El privar de la libertad a un investigado es constitucional, no obstante,
se presume que le asiste el derecho de presuncidn de inocencia.
La afectacion a la libertad personal causa una excepcion

8 constitucional, no obstante, no evita que el imputado vea afectado
sus actividades normales.

9 El requerimiento de prision preventiva por parte del fiscal de manera
apresurada vulnera el derecho de libertad.

10 El principio de inocencia debe primar sobre el requerimiento de
prision preventiva.

11 La privacion de la libertad de una persona implica una afectacion a su
vida familiar tras ser liberado.
El hecho circunstancial de prisién preventiva conlleva a privar la

12 | . ; ) !
libertad personal de un investigado dependiendo del delito.
La presion social o mediatica de la sociedad o de los medios de

13 | comunicacion interfieren en la privacion de la libertad de una
persona.
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Prisién Preventiva

Se sustenta la proporcionalidad se desarrolla de acuerdo al caso

14
concreto.

15 La medida es impuesta al determinar uno o mas de los supuestos de
flagrancia.
La resolucion que impone la medida contiene la fundamentacion de

16 |los gravesy fundados elementos de conviccién, ademas se identifica
al investigado y se relaciona con los hechos imputados.

17 El auto de prision preventiva se encuentra debidamente motivada
describiendo del porque es idonea, necesaria y proporcional.

18 Se determina que no existe otro medio coercitivo mas benigno que
garantice el éxito en el proceso de investigacion.

19 Al imponer la medida se afecta derechos fundamentales del
investigado.

20 El uso excesivo de la prision preventiva en los procesos penales
significa la inaplicabilidad de la caracteristica de excepcionalidad.

21 El principio de excepcionalidad de la medida es una forma de
garantia para el investigado.

29 El juez controla los presupuestos para imponer la prisiéon preventiva
contenido en la norma y la jurisprudencia.

23 Existe imparcialidad del juez respecto de los hechos sustentados por
el imputado.
¢, Cree que la revision oficiosa en la ejecucion de la medida de prision

24 | preventiva por parte del juez, quien la dict6, afectaria el principio de

imparcialidad?
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ANEXO 5 — GUIA DE ANALISIS DE FUENTE DOCUMENTAL

4 N\
Titulo: Prision preventiva y su afectacion al derecho fundamental de la libertad en los
procesos penales en el distrito Huaraz, 2023.

.

4 N\
Objetivo General: Analizar como la ejecucién de la prisibn preventiva afecta el
derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en Huaraz, 2023.

. /

AUTORES: Pariamachi Obregén Elin Milagros

Salis Herrera Mirella Mildred
FECHA: 18 de julio de 2023
Fuente La vulneracion al Derecho a la libertad personal por aplicacion abusiva de la Prision
documental Preventiva.

Contenido de
la fuente a
analizar

El presente proyecto de investigacion tiene como margen de actuacién la
interrogante: ¢como se vulnera el derecho a la libertad personal a través de la
aplicacién abusiva de la prisiéon preventiva?, y dentro de su objetivo general
respondera la interrogante correspondiente a determinar si existe vulneracién a
la libertad personal con la aplicacién abusiva de la prisién preventiva; ademas,
de los objetivos especificos referentes a desarrollar la naturaleza positiva de la
prision preventiva, en vinculacion estricta a su marco normativo; determinar las
consecuencias negativas en la libertad personal de quienes sufren la aplicacion
abusiva de la prision preventiva y advertir la ausencia de adecuacién objetiva de
los elementos procesales para la aplicacion de la figura procesal de la prisién
preventiva en casos emblematicos; cabe arglir que a forma de conclusién
contiene la hipétesis referente a que previo a denotar los presupuestos en los
cuales se incurrié en la vulneracion a la libertad personal por aplicacion abusiva
de la prisién preventiva, por lo que se afectd directamente la libertad personal de
los individuos, extendiéndose la vulneracion a la esfera del derecho a la defensa
ademas de la presuncion de inocencia, sobre todo en casos emblematicos de
nuestro pais.

Andlisis de
contenido

la vulneracién al derecho a la libertad personal de los imputados se da a partir
del uso abusivo de la prisién preventiva, sustentada en requerimientos que no
contemplan los margenes obligatorios para la aplicacion de esta medida
restrictiva.

Conclusion

La investigacion contd con el objetivo de determinar la existencia de un perjuicio
a la libertad personal debido a la aplicacion abusiva de la medida preventiva. El
enfoque metodolégico utilizado fue cualitativo, de naturaleza béasica y no
experimental, utilizando la observacién a razén de instrumento que permita
recabar informacion. Los hallazgos del estudio concluyeron que la libertad
personal de los procesados se ve directamente vulnerada, lo que conlleva a un
impacto negativo en la defensa y en la presuncién de inocencia en casos
emblematicos de Per.
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GUIA DE ANALISIS DE FUENTE DOCUMENTAL

Vs

Titulo: Prision preventiva y su afectacion al derecho fundamental de la libertad en los
procesos penales en el distrito Huaraz, 2023.
.

N

Objetivo Especifico 1. Describir los fundamentos doctrinarios que justifican la
afectacién del derecho fundamental de la libertad en la prision preventiva en los
procesos penales.

.

J

AUTORES: Pariamachi Obregén Elin Milagros
Salis Herrera Mirella Mildred
FECHA: 18 de julio de 2023
Euente Presupuestos tedricos y juridicos para el perfeccionamiento de la regulacion de
documental la Prision Preventiva en las leyes procesales penales de América Latina.

Contenido de
la fuente a
analizar

En los paises de América Latina, la prision preventiva es una de las instituciones
del Derecho penal que despierta mayor interés y debate juridico, dado que
la realidad es bien compleja por los altos indices de criminalidad existentes
y el elevado nimero de personas en prision preventiva. Existen practicas
incorrectas y un uso excesivo de esta medida cautelar en la region de América
Latina. Es objetivo de este trabajo, hacer un andlisis de la regulaciéon de esta
institucién en los codigos reformados de América Latina, para asi fundamentar
los presupuestos tedricos y juridicos que pueden contribuir a su
perfeccionamiento. Los resulta-dos de la investigacion evidenciaron que la region
presenta una regulacion de la prision preventiva defectuosa, pero perfectible, que
aln debe avanzar hacia el logro de una regulacion ajustada a los estandares
internacionales de derechos humanos, en materia de derecho a la libertad,
principio de presuncién de inocencia y derecho al debido proceso.

Andlisis de
contenido

La praxis generalizada en América Latina es la aplicacion de la prision preventiva
como regla y no como excepcion, que se erige en las legislaciones procesales
penales de la regién como un instrumento de control social, desconociendo su
naturaleza cautelar, lo cual es contrario a los estdndares internacionales en
materia de derechos humanos.

Conclusion

La regulacion de la prisidon preventiva en los cddigos penales reformados de
América Latina, con el fin de establecer los fundamentos tedricos y legales que
puedan contribuir a su mejora. Los resultados de la investigacion revelaron que
la regulacion de la prision preventiva en la regién presenta deficiencias, pero
también muestra un potencial de mejora, con la necesidad de avanzar hacia una
normativa que se ajuste a los estandares internacionales de derechos humanos,
especialmente en lo que respecta al derecho a la libertad, el principio de
presuncion de inocencia y el derecho a un debido proceso..
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GUIA DE ANALISIS DE FUENTE DOCUMENTAL

4 )
Titulo: Prisién preventiva y su afectacion al derecho fundamental de la libertad en los

procesos penales en el distrito Huaraz, 2023.
\. J

4 \
Objetivo Especifico 2: Analizar los fundamentos normativos aplicables a la

ejecucion de la prision preventiva en los procesos penales.
. J

AUTORES: Pariamachi Obregén Elin Milagros
Salis Herrera Mirella Mildred

FECHA: 18 de julio de 2023
Euente La aplicacion excesiva de la prisién preventiva y la vulneracion al principio de
documental presuncion de Inocencia en la fiscalia de Lima Sur - 2019.

La prisibn preventiva ha sido calificada de indole personal que restringe la
libertad personal a través un transcurso tiempo establecido, con la finalidad de
asegurar su presencia durante todo el proceso penal. Ante surge una
controversia en referente a los derechos del imputado, dado a que, segun el
principio de presuncién de inocencia, la persona acusada tiene derecho a que se
le considere inocente mientras que por medio de un proceso penal se determine
su culpabilidad, tones el problema consiste en determinar si realmente se cumple
los requisitos procesales que acrediten la exigencia de esta medida, ya que se
viene aplicando con frecuencia, por lo que, el Estado peruano esta en conmocién
y ante ello distinguidos personajes en materia juridica entre los que destacan
Ernesto Blume, Cesar Nakasaki, entre otros, han expresado su repudio a esta
medida por considerar que se aplica de forma excesiva y que, ademas implica a
que los acusados no puedan hacer uso de una adecuada defensa. Lo justos seria
que las partes se enfrenten en igual de condiciones. En el entorno metodolégico,
esta tesis estad constituida en un enfoque cuantitativo, dado a que emplea
porcentajes estadisticos, el disefio que se emplea es descriptivo correlacional
como secuencia de que las variables guardan relacién. La poblacion esta
constituida por 200 especialistas en la materia penal, teniendo como lugar a la
fiscalia de Lima Sur, y por consiguiente se aplicé el 10% en la determinacién de
la muestra, dando como resultado a 20 especialistas en la materia penal.

Contenido de
la fuente a
analizar

La prision preventiva se ha configurado como un problema en los diferentes
estados de derechos, por la alta frecuencia en que se aplica, tal y como lo
Analisis de expresa la comision interamericana de derechos humanos (CIDH), al sefialar que
contenido no puede abusarse de esta medida provisional, pues ello atenta contra el honor
de la persona, y sobre todo el derecho a considerarsele inocente mientras no se
demuestre su culpabilidad.

La definicion de una perspectiva epistemoldgica para la evaluacion de pruebas
relacionadas con la imposicion de prision preventiva, enfocandose en estandares
basados en la logica juridica y el principio de presuncién de inocencia. Se
sostiene que el razonamiento judicial sobre cuestiones de hecho sera siempre
Conclusion probabilistico, sin garantizar certezas absolutas, y que las reglas de prueba
ofrecen criterios para la toma de decisiones, evitando decisiones automaticas. La
imposicién de medidas cautelares personales en procesos penales debe estar
rigurosamente justificada, considerando factores como la apariencia del delito y
el riesgo para la libertad del individuo.
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GUIA DE ANALISIS DE FUENTE DOCUMENTAL

r A\
Titulo: Prisién preventiva y su afectacion al derecho fundamental de la libertad en los
procesos penales en el distrito Huaraz, 2023.

. J

-

N
Objetivo Especifico 3: Explicar los principios del proceso penal que justifican la
ejecucion de la prisién preventiva en los procesos penales para la no afectaciéon del
9 derecho fundamental de la libertad.

J

AUTORES: Pariamachi Obregén Elin Milagros
Salis Herrera Mirella Mildred
FECHA: 18 de julio de 2023
Fuente Principios fundamentales y limitativos de la prision preventiva segun la
documental Comision Interamericana de Derechos Humanos.

Contenido de
la fuente a
analizar

La Comisiéon Interamericana de Derechos Humanos tiene dicho que: “en la
evaluacion de la conducta futura del inculpado no puede privilegiarse criterios
que miren soélo al interés de la sociedad”, considerando a su vez que el
encarcelamiento “debe basarse exclusivamente en la probabilidad de que el
acusado abuse de la libertad...El interés del individuo que ha delinquido en
rehabilitarse y reinsertarse en la sociedad también debe ser tomado en cuenta”
(CIDH Informe 12/96). Destacando ademas que el hecho de fundar la detencion
en los antecedentes penales del imputado implica recurrir a circunstancias que
no tenian relacion alguna con el caso y que la consideracion de los antecedentes
vulneraba claramente el principio de inocencia y el concepto de rehabilitacion
(Informe 12/96).

Andlisis de
contenido

La detencién preventiva del imputado esta destinada a asegurar su
comparecencia al proceso, con lo que se garantizara su desarrollo total es
menester reconocer que no siempre serd necesario mantenerlo privado de su
libertad.

Conclusién

El caso en comentario trata sobre la revocacién de una peticibn excarcelaria
denegada, la cual fue decidida acudiendo al juicio de proporcionalidad —con
relacién a la posible pena en expectativa, atendiendo al tiempo que habia sufrido
la persona en estado de detencién- y frente a la posibilidad de aplicar otra
garantia para asegurar la comparecencia del individuo al proceso —Unica
finalidad valida de las medidas de coercidn- como ser una garantia pecuniaria.
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Anexo 6. Matriz de evaluacion por juicio de expertos

GUIA DE PREGUNTAS

ENTREVISTA EN PROFUNDIDAD
Buenos dias/tardes. Nuestros datos personales son: Elin Milagros Pariamachi Obregén y Mirella Mildred Salis
Herrera nos encontramos realizando un estudio sobre PRISION PREVENTIVA Y SU AFECTACION AL
DERECHO FUNDAMENTAL DE LA LIBERTAD EN LOS PROCESOS PENALES EN EL DISTRITO HUARAZ,
2023. La idea es poder conocer distintas opiniones para corroborar con el desarrollo doctrinal e interpretacion
de normatividad nacional relacionados con el tema.
En este sentido, siéntase libre de compartir sus ideas en este espacio. Aqui no hay respuestas correctas o
incorrectas, lo que importa es justamente su opinién sincera. Cabe aclarar que la informacién es de manera
anonima, sus respuestas seran unidas a otras opiniones de operadores juridicos y en ningln momento se
identificar& al participante.
Para agilizar la toma de la informacion, resulta de mucha utilidad grabar la conversacion, el cual solo sera con
fines de andlisis en el presente trabajo.

PERFIL DEL ENTREVISTADO:
¢,Cual es la entidad en donde labora? / ¢ Qué cargo ostenta? / ¢ Cuantos afos de experiencia presenta en su
puesto de trabajo?
CATEGORIA: DERECHO
FUNDAMENTAL DE LA LIBERTAD
SUBCATEGORIA: PRINCIPIO DE LEGALIDAD

¢ Cree usted que, el habeas corpus es la Gnica medida de proteccion ante la afectacion del derecho

PREGUNTAS

fundamental de la libertad?

¢Usted cree que el principio de legalidad es el mas importante para la no afectacion del derecho a la
libertad en la ejecucién de la prisién preventiva?

Presentando un desarrollo normativo ¢de qué maneras se afecta el derecho a la libertad de los
investigados durante el internamiento penitenciario del procesado?

SUBCATEGORIA: PRESUNCION DE INOCENCIA

¢En qué medida cree que la presuncidn de inocencia, siendo un mecanismo de garantia en un proceso penal
peruano; debe ser transgredido mediante la excepcionalidad de la medida de prision preventiva?

¢Por qué no es de aplicacion la presuncién de inocencia al momento de restringir la libertad de las personas
al dictarse la prision preventiva?

¢ Cree que hay factores extraprocesales que influyen o determinan la motivacion de los magistrados al tener
presente una prision preventiva?

SUBCATEGORIA: DERECHO AL DEBIDO PROCESO

¢,Cree que la revision oficiosa en la ejecucion de la medida de prision preventiva por parte del juez, quien la

dicto, afectaria el principio de imparcialidad?
CATEGORIA: PRISION PREVENTIVA PREGUNTAS

SUBCATEGORIA: REQUISITOS DE LA PRISION PREVENTIVA
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¢Considera usted que el juez es el tnico en controlar los presupuestos para imponer la prision preventiva
contenidos en la normatividad y jurisprudencia?

¢,De qué manera se puede verificar que los presupuestos por el que se determina la prision preventiva se
encuentran respaldados por argumentos fundados?

¢Considera usted que es correcto dictar una prisién preventiva al investigado con argumento de peligro de
fuga y de obstaculizacién?

SUBCATEGORIA: PRINCIPIO DE PLAZO RAZONABLE

¢De qué manera cree que la prolongacion del plazo en la prision preventiva se encuentra respaldado por
nuevas circunstancias no previstas, que convierten a dicha medida en una necesidad para la investigacién?
¢,Cree usted que la presion social influye a los magistrados para una inadecuada resolucién de una prision
preventiva?

¢ Considera que el plazo de 36 meses es excesivo para desarrollar una investigacion preliminar?
SUBCATEGORIA: PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD

¢Cree usted que el fiscal sustenta y verifica que el hecho suscitado es proporcional a la medida solicitada?
Como servidor de la justicia ¢ Cree usted que, la prisién preventiva es la Unica medida proporcional a
imponer al imputado, por los graves y fundados elementos encontrados un proceso de investigacion?
¢,Cual cree que son los factores del uso excesivo de la prision preventiva en los procesos penales, sin tener

en cuenta al principio de proporcionalidad?
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Eli UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

DATOS PERSONALES DEL ENTREVISTADO

Apellidos Yy NOmMbBres: ..o
Centro 1abOral: ...
Cargo qUE deSEMPEMAA: ...iuieinie e
Ao de experienciaen el Cargo: ..o
OO A

TITULO: PRISION PREVENTIVA Y SU AFECTACION AL DERECHO
FUNDAMENTAL DE LA LIBERTAD EN LOS PROCESOS PENALES EN EL
DISTRITO DE HUARAZ, 2023

Objetivo General: Conocer cémo la inadecuada aplicabilidad de la prisién
preventiva afecta el derecho fundamental de la libertad en los procesos penales
en Huaraz, 2023

¢,Cree usted que, el habeas corpus es la Unica medida de proteccion ante la

afectaciéon del derecho fundamental de la libertad? Si o No ¢ Por qué?

¢Usted cree que el principio de legalidad es el mas importante para la no
afectacion del derecho a la libertad en la ejecucion de la prision preventiva? Si
o No ¢ Por qué?
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3. Presentando un desarrollo normativo ¢ de qué maneras se afecta el derecho a
la libertad de los investigados durante el internamiento penitenciario del
procesado? Si o No ¢,Por qué?

Objetivo Especifico 1: Describir los fundamentos doctrinarios que justifican la
afectacion del derecho fundamental de la libertad en la prision preventiva en los

procesos penales

4. ¢Enqué medida cree que la presuncién de inocencia, siendo un mecanismo de
garantia en un proceso penal peruano; debe ser transgredido mediante la

excepcionalidad de la medida de prision preventiva? Si o No ¢ Por qué?

5. ¢Por qué no es de aplicacién la presuncién de inocencia al momento de
restringir la libertad de las personas al dictarse la prisién preventiva? Si o No

¢Por qué?

6. ¢Cree que hay factores extraprocesales que influyen o determinan la
motivacion de los magistrados al tener presente una prision preventiva? Si 0

No ¢ Por quée?

73



7. ¢Cree que larevision oficiosa en la ejecucion de la medida de prisidén preventiva

por parte del juez, quien la dictd, afectaria el principio de imparcialidad?

Objetivo Especifico 2: Examinar los fundamentos normativos aplicables a la

ejecucion de la prision preventiva en los procesos penales

8. ¢Considera usted que el juez es el Unico en controlar los presupuestos para
imponer la prision preventiva contenidos en la normatividad y jurisprudencia?

Si o No ¢,Por qué?

9. ¢De qué manera se puede verificar, que los presupuestos, por el que se
determina la prisiébn preventiva, se encuentran respaldados por argumentos

fundados? Si o No ¢ Por qué?
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10. ¢Considera usted que es correcto dictar una prision preventiva al investigado

con argumento de peligro de fuga y de obstaculizacién? Si o No ¢ Por qué?

Objetivo Especifico 3: Explicar los principios del proceso penal que justifican la

adecuada ejecucion de la prision preventiva en los procesos penales para la no

afectacion del derecho fundamental de la libertad.

11. ¢De qué manera cree que la prolongacion del plazo en la prision preventiva se
encuentra respaldado por nuevas circunstancias no previstas, que convierten a

dicha medida en una necesidad para la investigacion? Si o No ¢ Por qué?

12. ;Cree usted que la presion social influye a los magistrados para una

inadecuada resolucion de una prision preventiva? Si o No ¢ Por qué?

13. ¢Considera que el plazo de 36 meses es excesivo para desarrollar una

investigacion preliminar? Si o No ¢,Por qué?
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14. ;Cree usted que el fiscal sustenta y verifica que el hecho suscitado es

proporcional a la medida solicitada? Si o No ¢ Por qué?

15. ¢Como servidor de la justicia ¢, Cree usted que, la prisidn preventiva es la Unica
medida proporcional a imponer al imputado, por los graves y fundados

elementos encontrados un proceso de investigacion? Si o No ¢,Por qué?

16. ¢ Cudl cree que son los factores del uso excesivo de la prisién preventiva en los
procesos penales, sin tener en cuenta al principio de proporcionalidad? Si o No

¢Por qué?
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EVALUACION POR JUICIO DE EXPERTOS

Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento Guia de entrevista, a fin de conocer la
prision preventiva y su afectacion al derecho fundamental de la libertad en los procesos penales
en el distrito Huaraz, 2023. La evaluacién del instrumento cuenta con elevada relevancia para
lograr su validez y que los resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente.
Muchas gracias por su valiosa colaboracion.

Nombre del validador:

Rolando Leyva Valencia.

Grado profesional: | Maestria (X) Doctor ()
Area de formacién académica: | Derecho
; N . Derecho Penal, Procesal Penal,
Areas de experiencia profesional: Derecho civil.

Institucién donde labora:

Consultorio Juridico Privado Asociados

Tiempo de experiencia profesional en
el area:

2 a4 afios ( ) Més de 5 afios ( X)

Experiencia en Investigacién /Tematica

(si corresponde)

Titulo de estudio realizado.

Validar el contenido del instrumento guia de entrevista por juicio de expertos,conocedores del

2. Propdsito de la evaluacién:
tema.
3. Datos del instrumento

Prisién preventiva y su afectacion al derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en

el distrito Huaraz, 2023

Nombre de la Prueba:

Guia de entrevista para analizar la prision preventiva y su
afectacion al derecho fundamental de la libertad en los procesos
penales en el distrito Huaraz, 2023.

Autores:

Pariamachi Obregén Elin Milagros
Salis Herrera Mirella Mildred

Procedencia; | Huaraz.

Administracion:

Jueces, fiscales y abogados de manera presencial.

Tiempo de aplicacion:

30 a 50 minutos.
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El instrumento da a conocer la prisién preventiva y su afectacion al
derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en el
distrito Huaraz, 2023; ademas, tiene enfoques conceptuales
Significacion: vinculados a las categorias de estudio, las cuales sustentan y
enriquecen la tematica a investigar.

4, Soporte técnico
Mediante la aplicacién de la prision preventiva en los procesos penales llega a afectarse al derecho

fundamental de la libertad

Instrumento /Area Subescalas Definicion
(categorias)
—  Principio de |- El principio de legalidad es
Afectacion al derecho legalidad fundamental al imponer la
fundamental de la decision de prision preventiva.
libertad - Principio de |- La presuncién de inocencia
inocencia protege al acusado hasta que se
demuestre su culpabilidad.
— Requisitos de la |- La prision preventiva es una
prision preventiva restriccion temporal y
excepcional de la libertad en
circunstancias legales
Prision preventiva en especificas.
los procesos penales | Principio de plazo |- El principio de razonabilidad
razonable exige una acusacion
debidamente fundamentada.
—  Principio de |- La proporcionalidad guia la
proporcionalidad restriccion de derechos

fundamentales segun la ley.

5. Presentacién de instrucciones para el validador

A continuacion, se le presenta el instrumento Guia de Entrevista relacionado a la prision preventiva
y su afectacion al derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en el distrito Huaraz,
2023, elaborado por Pariamachi Obregon Elin Milagros y Salis Herrera Mirella Mildred en el 2023.
Acorde a los siguientes indicadores califique cada uno de los items segun corresponda.
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Categoria

Calificaciéon

Indicador

. No cumple con el criterio

El item no es claro.

El item requiere bastantes

CLARIDAD modificaciones o una modificacién muy
El item se Bajo Nivel grande en el uso 'de'llas palabras de
comprende ' acuerdo con su significado o por la
facilmente, es ordenacion de éstas.
decir, su Se requiere una modificacion muy
sintactica y _ Moderado nivel especifica de algunos de los términos
semantica son del item.
adecuadas. ) El item es claro, tiene semantica y
- Alto nivel sintaxis adecuada.
. Totalmente en . . i
Desacuerdo (nocumple E_I item no tiene relacion logica con la
COHERENCIA L dimensién.
. . con el criterio)
El item tiene
relacionlogica . Desacuerdo(bajonivel de El item tiene una relacion tangencial
con la acuerdo) /lejana con ladimension.
dimension o . Acuerdo (moderado El item tiene una relacion moderada

indicador que
esta midiendo.

nivel)

con la dimensién que se esta midiendo.

. Totalmente de acuerdo

(alto nivel)

El item se encuentra esta relacionado
con la dimension que estd midiendo.

RELEVANCIA
El item es
esencial o

importante, es

decir debe ser
incluido.

. No cumple con el criterio

El item puede ser eliminado sin que se
vea.

. Bajo Nivel

El item tiene alguna relevancia, pero
otro item puede estar incluyendo lo que
mide éste.

. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser
incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi como
solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente,

CALIFICACION

1. No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel
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Categorias del instrumento:
e Primera categoria: Prisién preventiva
e Segunda categoria: Derecho fundamental de la libertad

¢ Objetivos de las Categorias: Analizar como la ejecucion de la prisién preventiva afecta el
derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en Huaraz, 2023

SUB . Claridad |Coherencia | Relevancia | Observa-
ltem ciones/
CATE- Recomen-

GORIAS daciones

¢ Cree usted que, el habeas corpus
1 es la Unica medida de proteccion
ante la afectacion del derecho
fundamental de la libertad?

¢Usted cree que el principio de X X X
legalidad es el méas importante para
2 la no afectacién del derecho a la
libertad en la ejecucion de la prision
preventiva?

Presentando un desarrollo = = =
normativo ¢de qué maneras se
afecta el derecho a la libertad de los
3 investigados durante el
internamiento  penitenciario  del
procesado?

¢En qué medida cree que la X X x
presuncién de inocencia, siendo un
mecanismo de garantia en un
4 proceso penal peruano; debe ser
transgredido mediante la
excepcionalidad de la medida de
prision preventiva?

¢Por qué no es de aplicacion la = = =
presuncion de inocencia al
5 momento de restringir la libertad de
las personas al dictarse la prisién
preventiva?

¢Cree que hay factores X X X
extraprocesales que influyen o
6 determinan la motivacion de los
magistrados al tener presente una
prision preventiva?

¢ Cree que la revision oficiosa en la = = =
ejecucion de la medida de prision
7 preventiva por parte del juez, quien
la dicto, afectaria el principio de
imparcialidad?

¢ Considera usted que el juez es el X x x
Unico en controlar los presupuestos
8 para imponer la prision preventiva
contenidos en la normatividad y
jurisprudencia?
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¢De qué manera se puede verificar
que los presupuestos por el que se
determina la prisién preventiva se
encuentran respaldados por
argumentos fundados?

10

¢ Considera usted que es correcto
dictar una prisién preventiva al
investigado con argumento de
peligro de fuga y de
obstaculizacion?

11

¢De qué manera cree que la
prolongacion del plazo en la prision
preventiva se encuentra
respaldado por nuevas
circunstancias no previstas, que
convierten a dicha medida en una
necesidad para la investigacion?

12

¢Cree usted que la presion social
influye a los magistrados para una
inadecuada resolucion de una
prision preventiva?

13

¢Considera que el plazo de 36
meses es excesivo para desarrollar
una investigacion preliminar?

14

¢ Cree usted que el fiscal sustenta 'y
verifica que el hecho suscitado es
proporcional a la medida
solicitada?

15

Como servidor de la justicia ¢Cree
usted que, la prision preventiva es
la Unica medida proporcional a
imponer al imputado, por los graves
y fundados elementos encontrados
un proceso de investigacion?

16

¢, Cudl cree que son los factores del
uso excesivo de la prision
preventiva en los procesos
penales, sin tener en cuenta al
principio de proporcionalidad?

“ Firma del experto
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EVALUACION POR JUICIO DE EXPERTOS

Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento Guia de entrevista, a fin de conocer la
prision preventiva y su afectacion al derecho fundamental de la libertad en los procesos penales
en el distrito Huaraz, 2023. La evaluacién del instrumento cuenta con elevada relevancia para
lograr su validez y que los resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente.
Muchas gracias por su valiosa colaboracion.

1. Datos generales del validador:

Nombre del validador:

Stiv Roquelin Olértegui Cadenillas.

Grado profesional:

Maestria ( X) Doctor

()

Areade formacién académica:

Derecho

Areas de experiencia profesional:

Derecho Penal, Procesal Penal.

Institucién donde labora:

Fiscalia Anticorrupcién
Universidad César Vallejo

Tiempo de experiencia profesional en
el area:

2 a4 afios ( ) Més de 5 afios ( X)

Experiencia en Investigacion /Tematica

(si corresponde)

Titulo de estudio realizado.

Validar el contenido del instrumento guia de entrevista por juicio de expertos,conocedores del

2. Propésito de la evaluacion:
tema.
3. Datos del instrumento

Prision preventiva y su afectacion al derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en

el distrito Huaraz, 2023

Nombre de la Prueba:

Guia de entrevista para analizar la prision preventiva y su
afectacion al derecho fundamental de la libertad en los procesos
penales en el distrito Huaraz, 2023.

Autores:

Pariamachi Obregén Elin Milagros
Salis Herrera Mirella Mildred

Procedencia; | Huaraz.

Administracion:

Jueces, fiscales y abogados de manera presencial.

Tiempo de aplicacion:

30 a 50 minutos.

Ambito de aplicacion:

Distro fiscal de Huaraz.
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El instrumento da a conocer la prisién preventiva y su afectacion al
derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en el
distrito Huaraz, 2023; ademas, tiene enfoques conceptuales
Significacion: vinculados a las categorias de estudio, las cuales sustentan y
enriguecen la tematica a investigar.

4. Soporte técnico
Mediante la aplicacién de la prisién preventiva en los procesos penales llega a afectarse al derecho

fundamental de la libertad

Instrumento /Area Subescalas Definicion
(categorias)
—  Principio de |- El principio de legalidad es
Afectacion al derecho legalidad fundamental al imponer la
fundamental de la decision de prision preventiva.
libertad - Principio de |- La presuncion de inocencia
inocencia protege al acusado hasta que se
demuestre su culpabilidad.
- Requisitos de la |- La prision preventiva es una
prisién preventiva restriccién temporal y
excepcional de la libertad en
circunstancias legales
Prision preventiva en especificas.
los procesos penales | "picinioc de plazo |- El principio de razonabilidad
razonable exige una acusacion
debidamente fundamentada.
—  Principio de |- La proporcionalidad guia la
proporcionalidad restriccion de derechos

fundamentales segun la ley.

5. Presentacion de instrucciones para el validador

A continuacion, se le presenta el instrumento Guia de Entrevista relacionado a la prisién preventiva
y su afectacién al derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en el distrito Huaraz,
2023, elaborado por Pariamachi Obregén Elin Milagros y Salis Herrera Mirella Mildred en el 2023.
Acorde a los siguientes indicadores califique cada uno de los items segun corresponda.
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Categoria

Calificaciéon

Indicador

. No cumple con el criterio

El item no es claro.

El item requiere bastantes

CLARIDAD modificaciones o una modificacién muy
El item se Bajo Nivel grande en el uso 'de'llas palabras de
comprende ' acuerdo con su significado o por la
facilmente, es ordenacion de éstas.
decir, su Se requiere una modificacion muy
sintactica y _ Moderado nivel especifica de algunos de los términos
semantica son del item.
adecuadas. ) El item es claro, tiene semantica y
- Alto nivel sintaxis adecuada.
. Totalmente en . . i
Desacuerdo (nocumple E_I item no tiene relacion logica con la
COHERENCIA L dimensién.
. . con el criterio)
El item tiene
relacionlogica . Desacuerdo(bajonivel de El item tiene una relacion tangencial
con la acuerdo) /lejana con ladimension.
dimension o . Acuerdo (moderado El item tiene una relacion moderada

indicador que
esta midiendo.

nivel)

con la dimensién que se esta midiendo.

. Totalmente de acuerdo

(alto nivel)

El item se encuentra esta relacionado
con la dimension que estd midiendo.

RELEVANCIA
El item es
esencial o

importante, es

decir debe ser
incluido.

. No cumple con el criterio

El item puede ser eliminado sin que se
vea.

. Bajo Nivel

El item tiene alguna relevancia, pero
otro item puede estar incluyendo lo que
mide éste.

. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser
incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoraciéon, asi como
solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente.

CALIFICACION

1. No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel
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Categorias del instrumento:

e Primera categoria: Prisién preventiva
e Segunda categoria: Derecho fundamental de la libertad

¢ Objetivos de las Categorias: Analizar como la ejecucién de la prisién preventiva afecta el
derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en Huaraz, 2023

SUB
CATE-
GORIAS

item

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observa-
ciones/
Recomen-
daciones

¢ Cree usted que, el habeas corpus
es la Unica medida de proteccion
ante la afectacion del derecho
fundamental de la libertad?

¢Usted cree que el principio de
legalidad es el méas importante para
la no afectacién del derecho a la
libertad en la ejecucion de la prision
preventiva?

Presentando un desarrollo
normativo ¢de qué maneras se
afecta el derecho a la libertad de los
investigados durante el
internamiento  penitenciario  del
procesado?

¢En qué medida cree que la
presuncién de inocencia, siendo un
mecanismo de garantia en un
proceso penal peruano; debe ser
transgredido mediante la
excepcionalidad de la medida de
prision preventiva?

¢Por qué no es de aplicacion la
presuncion de inocencia al
momento de restringir la libertad de
las personas al dictarse la prisién
preventiva?

¢Cree que hay factores
extraprocesales que influyen o
determinan la motivacion de los
magistrados al tener presente una
prision preventiva?

¢ Cree que la revision oficiosa en la
ejecucion de la medida de prision
preventiva por parte del juez, quien
la dicto, afectaria el principio de
imparcialidad?

¢ Considera usted que el juez es el
Unico en controlar los presupuestos
para imponer la prision preventiva
contenidos en la normatividad y
jurisprudencia?
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¢De qué manera se puede verificar
que los presupuestos por el que se
determina la prisién preventiva se
encuentran respaldados por
argumentos fundados?

10

¢ Considera usted que es correcto
dictar una prisién preventiva al
investigado con argumento de
peligro de fuga y de
obstaculizacion?

11

¢De qué manera cree que la
prolongacion del plazo en la prision
preventiva se encuentra
respaldado por nuevas
circunstancias no previstas, que
convierten a dicha medida en una
necesidad para la investigacion?

12

¢Cree usted que la presion social
influye a los magistrados para una
inadecuada resolucion de una
prision preventiva?

13

¢Considera que el plazo de 36
meses es excesivo para desarrollar
una investigacion preliminar?

14

¢ Cree usted que el fiscal sustenta 'y
verifica que el hecho suscitado es
proporcional a la medida
solicitada?

15

Como servidor de la justicia ¢Cree
usted que, la prision preventiva es
la Unica medida proporcional a
imponer al imputado, por los graves
y fundados elementos encontrados
un proceso de investigacion?

16

¢, Cudl cree que son los factores del
uso excesivo de la prision
preventiva en los procesos
penales, sin tener en cuenta al
principio de proporcionalidad?

6*/\\3 oy

'a def experto

Ain c\cﬂ\t‘;gul Cadeallas

DWL: WA63\L

5 )
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EVALUACION POR JUICIO DE EXPERTOS

Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento Guia de entrevista, a fin de conocer la
prision preventiva y su afectacion al derecho fundamental de la libertad en los procesos penales
en el distrito Huaraz, 2023. La evaluacién del instrumento cuenta con elevada relevancia para
lograr su validez y que los resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente.
Muchas gracias por su valiosa colaboracion.

1. Datos generales del validador:

Nombre del validador: | Angel Javier Mucha Paitan.

Grado profesional: | Maestria (x ) Doctor ()

Areas de experiencia profesional: | Docente universitario

Institucién donde labora: | Universidad César Vallejo

Tiempo de experiencia profesional en . ] .
el area: | 2a4afios () Masde5 afios ( X)

Experiencia en Investigacion /Tematica

) Titulo de estudio realizado.
(si corresponde)

2. Propésito de la evaluacion:

Validar el contenido del instrumento guia de entrevista por juicio de expertos,conocedores del
tema.

3. Datos del instrumento
Prision preventiva y su afectacion al derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en
el distrito Huaraz, 2023

Guia de entrevista para analizar la prisién preventiva y su
afectacion al derecho fundamental de la libertad en los procesos
penales en el distrito Huaraz, 2023.

Pariamachi Obregén Elin Milagros

Autores: | Salis Herrera Mirella Mildred

Nombre de la Prueba:

Procedencia; | Huaraz.

Administracion: | Jueces, fiscales y abogados de manera presencial.

Tiempo de aplicacion: | 30 a 50 minutos.

Ambito de aplicacion: | Distro fiscal de Huaraz.
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Significacion:

El instrumento da a conocer la prisién preventiva y su afectacion al
derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en el
distrito Huaraz, 2023; ademas, tiene enfoques conceptuales
vinculados a las categorias de estudio, las cuales sustentan y
enriguecen la tematica a investigar.

4. Soporte técnico

Mediante la aplicacién de la prisién preventiva en los procesos penales llega a afectarse al derecho

fundamental de la libertad

Instrumento /Area Subescalas Definicion
(categorias)
Principio de El principio de legalidad es
Afectacion al derecho legalidad fundamental al imponer la
fundamental de la decision de prision preventiva.
libertad Principio de La presuncion de inocencia
inocencia protege al acusado hasta que se

demuestre su culpabilidad.

Prision preventiva en
los procesos penales

Requisitos de Ila
prisién preventiva

La prisién preventiva es una
restriccién temporal y
excepcional de la libertad en
circunstancias legales
especificas.

Principio de plazo
razonable

El principio de razonabilidad
exige una acusacion
debidamente fundamentada.

Principio de
proporcionalidad

La proporcionalidad guia la
restriccion de derechos
fundamentales segun la ley.

5. Presentacion de instrucciones para el validador

A continuacion, se le presenta el instrumento Guia de Entrevista relacionado a la prision preventiva
y su afectacién al derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en el distrito Huaraz,
2023, elaborado por Pariamachi Obregén Elin Milagros y Salis Herrera Mirella Mildred en el 2023.
Acorde a los siguientes indicadores califique cada uno de los items segun corresponda.
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Categoria

Calificaciéon

Indicador

. No cumple con el criterio

El item no es claro.

El item requiere bastantes

CLARIDAD modificaciones o una modificacién muy
El item se Bajo Nivel grande en el uso 'de'llas palabras de
comprende ' acuerdo con su significado o por la
facilmente, es ordenacion de éstas.
decir, su Se requiere una modificacion muy
sintactica y _ Moderado nivel especifica de algunos de los términos
semantica son del item.
adecuadas. ) El item es claro, tiene semantica y
- Alto nivel sintaxis adecuada.
. Totalmente en . . i
Desacuerdo (nocumple E_I item no tiene relacion logica con la
COHERENCIA L dimensién.
. . con el criterio)
El item tiene
relacionlogica . Desacuerdo(bajonivel de El item tiene una relacion tangencial
con la acuerdo) /lejana con ladimension.
dimension o . Acuerdo (moderado El item tiene una relacion moderada

indicador que
esta midiendo.

nivel)

con la dimensién que se esta midiendo.

. Totalmente de acuerdo

(alto nivel)

El item se encuentra esta relacionado
con la dimension que estd midiendo.

RELEVANCIA
El item es
esencial o

importante, es

decir debe ser
incluido.

. No cumple con el criterio

El item puede ser eliminado sin que se
vea.

. Bajo Nivel

El item tiene alguna relevancia, pero
otro item puede estar incluyendo lo que
mide éste.

. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser
incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoraciéon, asi como
solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente.

CALIFICACION

1. No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel
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Categorias del instrumento:
e Primera categoria: Prisién preventiva
e Segunda categoria: Derecho fundamental de la libertad

¢ Objetivos de las Categorias: Analizar como la ejecucién de la prisién preventiva afecta el
derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en Huaraz, 2023

SUB . Claridad |Coherencia | Relevancia | Observa-
ltem ciones/
CATE- Recomen-

GORIAS daciones

¢ Cree usted que, el habeas corpus
1 es la Unica medida de proteccion
ante la afectacion del derecho
fundamental de la libertad?

¢Usted cree que el principio de X X X
legalidad es el méas importante para
2 la no afectacién del derecho a la
libertad en la ejecucion de la prision
preventiva?

Presentando un desarrollo = = =
normativo ¢de qué maneras se
afecta el derecho a la libertad de los
3 investigados durante el
internamiento  penitenciario  del
procesado?

¢En qué medida cree que la X X x
presuncién de inocencia, siendo un
mecanismo de garantia en un
4 proceso penal peruano; debe ser
transgredido mediante la
excepcionalidad de la medida de
prision preventiva?

¢Por qué no es de aplicacion la = = =
presuncion de inocencia al
5 momento de restringir la libertad de
las personas al dictarse la prisién
preventiva?

¢Cree que hay factores X X <
extraprocesales que influyen o
6 determinan la motivacion de los
magistrados al tener presente una
prision preventiva?

¢ Cree que la revision oficiosa en la = = =
ejecucion de la medida de prision
7 preventiva por parte del juez, quien
la dicto, afectaria el principio de
imparcialidad?

¢ Considera usted que el juez es el X x x
Unico en controlar los presupuestos
8 para imponer la prision preventiva
contenidos en la normatividad y
jurisprudencia?
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¢De qué manera se puede verificar
que los presupuestos por el que se
determina la prisién preventiva se
encuentran respaldados por
argumentos fundados?

10

¢ Considera usted que es correcto
dictar una prisién preventiva al
investigado con argumento de
peligro de fuga y de
obstaculizacion?

11

¢De qué manera cree que la
prolongacion del plazo en la prision
preventiva se encuentra
respaldado por nuevas
circunstancias no previstas, que
convierten a dicha medida en una
necesidad para la investigacion?

12

¢Cree usted que la presion social
influye a los magistrados para una
inadecuada resolucion de una
prision preventiva?

13

¢Considera que el plazo de 36
meses es excesivo para desarrollar
una investigacion preliminar?

14

¢ Cree usted que el fiscal sustenta 'y
verifica que el hecho suscitado es
proporcional a la medida
solicitada?

15

Como servidor de la justicia ¢Cree
usted que, la prision preventiva es
la Unica medida proporcional a
imponer al imputado, por los graves
y fundados elementos encontrados
un proceso de investigacion?

16

¢, Cudl cree que son los factores del
uso excesivo de la prision
preventiva en los procesos
penales, sin tener en cuenta al
principio de proporcionalidad?

=

Firma del
experto
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO CU ESTIONARIO

La presente encuesta tiene la finalidad de Analizar como la inadecuada ejecucion de la prision preventiva afecta el
derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en Huaraz, 2023, en tal motivo solicitamos su colaboracion
respondiendo con veracidad las siguientes interrogantes.

Seccion |

Contiene informacién requerida respecto a usted, marque con un aspa (X) en los recuadros adecuados.

1  Sexo: Femenino D Masculino I:l
2  Edad: 30-35 H 46 - 55 61 - mas I:l

36 -45 56 - 60

Seccion I
Marque con un X la alternativa que se ajuste a su opinion, tomando en consideracion la escala siguiente:
1: Completamente en desacuerdo, 2: En desacuerdo, 3: Indiferente, 4: De acuerdo, 5: Completamente de acuerdo.

N° ITEMS 1 2 3 4 5

Derecho fundamental de la Libertad

La restriccion de la libertad es la Gnica forma de lograr una

1 . o .
investigacion exitosa en un proceso penal.

2 Al terminar la liberacion, el investigado retorna a su entorno social de
manera exitosa.

3 El investigado no es afectado emocionalmente por el ambiente
penitenciario.

4 La libertad es el derecho fundamental mas importante después de la
vida.

5 El derecho a la libertad y la presuncién de inocencia configura un
proceso en igualdad de condiciones.

6 El sistema acusatorio coadyuva a garantizar el principio de
presuncién de inocencia.

7 El privar de la libertad a un investigado es constitucional, no obstante,

se presume que le asiste el derecho de presuncién de inocencia.

La afectacion a la libertad personal causa una excepcion
8 constitucional, no obstante, no evita que el imputado vea afectado
sus actividades normales.

El requerimiento de prision preventiva por parte del fiscal de manera

9 apresurada vulnera el derecho de libertad.

10 El principio de inocencia debe primar sobre el requerimiento de
prision preventiva.

11 La privacion de la libertad de una persona implica una afectacion a su
vida familiar tras ser liberado.

12 El hecho circunstancial de prisidn preventiva conlleva a privar la

libertad personal de un investigado dependiendo del delito.

La presion social o mediatica de la sociedad o de los medios de
13 | comunicacion interfieren en la privacion de la libertad de una
persona.

Prisién Preventiva
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Se sustenta la proporcionalidad se desarrolla de acuerdo al caso

14
concreto.

15 La medida es impuesta al determinar uno o mas de los supuestos de
flagrancia.
La resolucion que impone la medida contiene la fundamentacion de

16 |los graves y fundados elementos de conviccion, ademas se identifica
al investigado y se relaciona con los hechos imputados.

17 El auto de prision preventiva se encuentra debidamente motivada
describiendo del porque es idénea, necesaria y proporcional.

18 Se determina que no existe otro medio coercitivo mas benigno que
garantice el éxito en el proceso de investigacion.

19 Al imponer la medida se afecta derechos fundamentales del
investigado.
El uso excesivo de la prisién preventiva en los procesos penales

20 L . o e ; X
significa la inaplicabilidad de la caracteristica de excepcionalidad.

21 El principio de excepcionalidad de la medida es una forma de
garantia para el investigado.

29 El juez controla los presupuestos para imponer la prisiéon preventiva
contenido en la norma y la jurisprudencia.

23 Existe imparcialidad del juez respecto de los hechos sustentados por
el imputado.
¢, Cree que la revision oficiosa en la ejecucion de la medida de prision

24 | preventiva por parte del juez, quien la dict6, afectaria el principio de

imparcialidad?
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EVALUACION POR JUICIO DE EXPERTOS

Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento Cuestionario, a fin de conocer la prisién
preventiva y su afectacion al derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en el
distrito Huaraz, 2023. La evaluacion del instrumento cuenta con elevada relevancia para lograr su
validez y que los resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente. Muchas

gracias por su valiosa colaboracién.

6. Ratos generales del validador:

Nombre del validador:

Rolando Leyva Valencia.

Grado profesional: | Maestria (X) Doctor ()
Areade formacién académica: | Derecho
) S _ Derecho Penal, Procesal Penal,
Areas de experiencia profesional: | perecho civil.

Institucién donde labora:

Consultorio Juridico Privado Asociados

Tiempo de experiencia profesional en
el area:

2 a4 afios ( ) Més de 5 afios ( X)

Experiencia en Investigacion /Tematica

(si corresponde)

Titulo de estudio realizado.

Validar el contenido del instrumento guia de entrevista por juicio de expertos,conocedores del

7. Propdsito de la evaluacién:
tema.
8. Datos del instrumento

Prision preventiva y su afectacion al derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en

el distrito Huaraz, 2023

Nombre de la Prueba:

Guia de entrevista para analizar la prision preventiva y su
afectacion al derecho fundamental de la libertad en los procesos
penales en el distrito Huaraz, 2023.

Autores:

Pariamachi Obregén Elin Milagros
Salis Herrera Mirella Mildred

Procedencia; | Huaraz.

Administracion:

Jueces, fiscales y abogados de manera presencial.

Tiempo de aplicacion:

30 a 50 minutos.

Ambito de aplicacion:

Distro fiscal de Huaraz.
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El instrumento da a conocer la prisién preventiva y su afectacion al
derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en el
distrito Huaraz, 2023; ademas, tiene enfoques conceptuales
Significacion: vinculados a las categorias de estudio, las cuales sustentan y
enriguecen la tematica a investigar.

9. Soporte técnico
Mediante la aplicacién de la prisién preventiva en los procesos penales llega a afectarse al derecho

fundamental de la libertad

Instrumento /Area Subescalas Definicion
(categorias)
—  Principio de |- El principio de legalidad es
Afectacion al derecho legalidad fundamental al imponer la
fundamental de la decision de prision preventiva.
libertad - Principio de |- La presuncion de inocencia
inocencia protege al acusado hasta que se
demuestre su culpabilidad.
- Requisitos de la |- La prision preventiva es una
prisién preventiva restriccién temporal y
excepcional de la libertad en
circunstancias legales
Prision preventiva en especificas.
los procesos penales | "piicinic de plazo |- El principio de razonabilidad
razonable exige una acusacion
debidamente fundamentada.
—  Principio de |- La proporcionalidad guia la
proporcionalidad restriccion de derechos

fundamentales segun la ley.

10. Presentacion de instrucciones para el validador

A continuacion, se le presenta el instrumento Guia de Entrevista relacionado a la prision preventiva
y su afectacién al derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en el distrito Huaraz,
2023, elaborado por Pariamachi Obregén Elin Milagros y Salis Herrera Mirella Mildred en el 2023.
Acorde a los siguientes indicadores califique cada uno de los items seguln corresponda.
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Categoria

Calificaciéon

Indicador

. No cumple con el criterio

El item no es claro.

El item requiere bastantes

CLARIDAD modificaciones o una modificacion muy
El item se Bajo Nivel grande en el uso 'de'llas palabras de
comprende ' acuerdo con su significado o por la
facilmente, es ordenacion de éstas.
decir, su Se requiere una modificacion muy
sintactica y _ Moderado nivel especifica de algunos de los términos
semantica son del item.
adecuadas. ) El item es claro, tiene semantica y
- Alto nivel sintaxis adecuada.
. Totalmente en . . i
Desacuerdo (nocumple E_I item no tiene relacion logica con la
COHERENCIA L dimensién.
. . con el criterio)
El item tiene
relacidnlogica . Desacuerdo(bajonivel de El item tiene una relacion tangencial
con la acuerdo) /lejana con ladimension.
dimension o . Acuerdo (moderado El item tiene una relacion moderada

indicador que
esta midiendo.

nivel)

con la dimensién que se esta midiendo.

. Totalmente de acuerdo

(alto nivel)

El item se encuentra esta relacionado
con la dimension que estd midiendo.

RELEVANCIA
El item es
esencial o

importante, es

decir debe ser
incluido.

. No cumple con el criterio

El item puede ser eliminado sin que se
vea.

. Bajo Nivel

El item tiene alguna relevancia, pero
otro item puede estar incluyendo lo que
mide éste.

. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser
incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoraciéon, asi como
solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente.

CALIFICACION

1. No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel
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Categorias del instrumento:

e Primera categoria: Prisién preventiva
e Segunda categoria: Derecho fundamental de la libertad

¢ Objetivos de las Categorias: Analizar como la ejecucién de la prisién preventiva afecta el
derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en Huaraz, 2023

SUB . Claridad |Coherencia | Relevancia | Observa-
ltem ciones/
CATE- Recomen-

GORIAS daciones

La restriccion de la libertad es la x X x
1 Unica forma de lograr una
investigacion exitosa en un proceso
penal.

Al terminar la liberacion, el X pd <
2 investigado retorna a su entorno
social de manera exitosa.

El investigado no es afectado x < <
3 emocionalmente por el ambiente
penitenciario.

La libertad es el . derecho = = <
4 fundamental mas  importante
después de la vida.

El derecho a la libertad y la = = <
presuncién de inocencia configura
5 un proceso en igualdad de
condiciones.

El sistema acusatorio coadyuva a x = <
6 garantizar el principio de
presuncién de inocencia.

El privar de la libertad a un X X X
investigado es constitucional, no
7 obstante, se presume que le asiste
el derecho de presuncion de
inocencia.

La afectacién a la libertad personal x x x
causa una excepcion
8 constitucional, no obstante, no evita
que el imputado vea afectado sus
actividades normales.

El requerimiento de  prision X poe x
preventiva por parte del fiscal de
manera apresurada vulnera el
derecho de libertad.

El principio de inocencia debe
10 primar sobre el requerimiento de
prision preventiva.
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11

La privacion de la libertad de una
persona implica una afectacién a su
vida familiar tras ser liberado.

12

El hecho circunstancial de prision
preventiva conlleva a privar la
libertad personal de un investigado
dependiendo del delito.

13

La presion social o mediatica de la
sociedad o de los medios de
comunicacion interfieren en la
privacion de la libertad de una
persona.

14

Se sustenta la proporcionalidad se
desarrolla de acuerdo al caso
concreto.

15

La medida es impuesta al
determinar uno o mas de los
supuestos de flagrancia.

16

La resolucion que impone la
medida contiene la fundamentacion
de los graves y fundados
elementos de conviccion, ademas
se identifica al investigado y se
relaciona con los hechos
imputados.

17

El auto de prisiobn preventiva se
encuentra debidamente motivada
describiendo del porque es idénea,
necesaria y proporcional.

18

Se determina que no existe otro
medio coercitivo mas benigno que
garantice el éxito en el proceso de
investigacion.

19

Al imponer la medida se afecta
derechos fundamentales del
investigado.

20

El uso excesivo de la prision
preventiva en los procesos penales
significa la inaplicabilidad de la
caracteristica de excepcionalidad.

21

El principio de excepcionalidad de
la medida es una forma de garantia
para el investigado.

22

El juez controla los presupuestos
para imponer la prision preventiva
contenido en la norma y la
jurisprudencia.

23

Existe imparcialidad del juez
respecto de los hechos
sustentados por el imputado.
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24

¢Cree que la revision oficiosa en la
ejecucion de la medida de prision
preventiva por parte del juez, quien
la dicto, afectaria el principio de
imparcialidad?

..... e Ms\‘-

Firma del experto
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EVALUACION POR JUICIO DE EXPERTOS

Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento Cuestionario, a fin de conocer la prisién
preventiva y su afectacion al derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en el
distrito Huaraz, 2023. La evaluacion del instrumento cuenta con elevada relevancia para lograr su
validez y que los resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente. Muchas

gracias por su valiosa colaboracién.

6. Datos generales del validador:

Nombre del validador:

Stiv Roquelin Olértegui Cadenillas.

Grado profesional:

Maestria ( X) Doctor

()

Areade formacién académica:

Derecho

Areas de experiencia profesional:

Derecho Penal, Procesal Penal.

Institucién donde labora:

Fiscalia Anticorrupcién
Universidad César Vallejo

Tiempo de experiencia profesional en
el area:

2 a4 afios ( ) Més de 5 afios ( X)

Experiencia en Investigacion /Tematica

(si corresponde)

Titulo de estudio realizado.

Validar el contenido del instrumento guia de entrevista por juicio de expertos,conocedores del

L Propésito de la evaluacion:
tema.
8. Datos del instrumento

Prision preventiva y su afectacion al derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en

el distrito Huaraz, 2023

Nombre de la Prueba:

Guia de entrevista para analizar la prisién preventiva y su
afectacion al derecho fundamental de la libertad en los procesos
penales en el distrito Huaraz, 2023.

Autores:

Pariamachi Obregén Elin Milagros
Salis Herrera Mirella Mildred

Procedencia; | Huaraz.

Administracion:

Jueces, fiscales y abogados de manera presencial.

Tiempo de aplicacion:

30 a 50 minutos.

Ambito de aplicacion:

Distro fiscal de Huaraz.
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Significacion:

El instrumento da a conocer la prisién preventiva y su afectacion al
derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en el
distrito Huaraz, 2023; ademas, tiene enfoques conceptuales
vinculados a las categorias de estudio, las cuales sustentan y
enriguecen la tematica a investigar.

9. Soporte técnico

Mediante la aplicacién de la prisién preventiva en los procesos penales llega a afectarse al derecho

fundamental de la libertad

Instrumento /Area Subescalas Definicion
(categorias)
Principio de El principio de legalidad es
Afectacion al derecho legalidad fundamental al imponer la
fundamental de la decision de prision preventiva.
libertad Principio de La presuncion de inocencia
inocencia protege al acusado hasta que se

demuestre su culpabilidad.

Prision preventiva en
los procesos penales

Requisitos de Ila
prisién preventiva

La prisién preventiva es una
restriccién temporal y
excepcional de la libertad en
circunstancias legales
especificas.

Principio de plazo
razonable

El principio de razonabilidad
exige una acusacion
debidamente fundamentada.

Principio de
proporcionalidad

La proporcionalidad guia la
restriccion de derechos
fundamentales segun la ley.

10. Presentacion de instrucciones para el validador

A continuacion, se le presenta el instrumento Guia de Entrevista relacionado a la prision preventiva
y su afectacion al derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en el distrito Huaraz,
2023, elaborado por Pariamachi Obregén Elin Milagros y Salis Herrera Mirella Mildred en el 2023.
Acorde a los siguientes indicadores califique cada uno de los items segun corresponda.
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Categoria

Calificaciéon

Indicador

. No cumple con el criterio

El item no es claro.

El item requiere bastantes

CLARIDAD modificaciones o una modificacién muy
El item se Bajo Nivel grande en el uso 'de'llas palabras de
comprende ' acuerdo con su significado o por la
facilmente, es ordenacion de éstas.
decir, su Se requiere una modificacion muy
sintactica y _ Moderado nivel especifica de algunos de los términos
semantica son del item.
adecuadas. ) El item es claro, tiene semantica y
- Alto nivel sintaxis adecuada.
. Totalmente en . . i
Desacuerdo (nocumple E_I item no tiene relacion logica con la
COHERENCIA L dimensién.
. . con el criterio)
El item tiene
relacionlogica . Desacuerdo(bajonivel de El item tiene una relacion tangencial
con la acuerdo) /lejana con ladimension.
dimension o . Acuerdo (moderado El item tiene una relacion moderada

indicador que
esta midiendo.

nivel)

con la dimensién que se esta midiendo.

. Totalmente de acuerdo

(alto nivel)

El item se encuentra esta relacionado
con la dimension que estd midiendo.

RELEVANCIA
El item es
esencial o

importante, es

decir debe ser
incluido.

. No cumple con el criterio

El item puede ser eliminado sin que se
vea.

. Bajo Nivel

El item tiene alguna relevancia, pero
otro item puede estar incluyendo lo que
mide éste.

. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser
incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoraciéon, asi como
solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente.

CALIFICACION

1. No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel
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Categorias del instrumento:

e Primera categoria: Prisién preventiva
e Segunda categoria: Derecho fundamental de la libertad

¢ Objetivos de las Categorias: Analizar como la ejecucién de la prisién preventiva afecta el

derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en Huaraz, 2023

SUB Claridad |Coherencia | Relevancia

CATE- Item
GORIAS

Observa-
ciones/
Recomen-
daciones

La restriccion de la libertad es la x X x
1 Unica forma de lograr una
investigacion exitosa en un proceso
penal.

Al terminar la liberacion, el X pd <
2 investigado retorna a su entorno
social de manera exitosa.

El investigado no es afectado x < <
3 emocionalmente por el ambiente
penitenciario.

La libertad es el . derecho = = <
4 fundamental mas  importante
después de la vida.

El derecho a la libertad y la = = <
presuncién de inocencia configura
5 un proceso en igualdad de
condiciones.

El sistema acusatorio coadyuva a x = <
6 garantizar el principio de
presuncién de inocencia.

El privar de la libertad a un X X X
investigado es constitucional, no
7 obstante, se presume que le asiste
el derecho de presuncion de
inocencia.

causa una excepcion
8 constitucional, no obstante, no evita
que el imputado vea afectado sus
actividades normales.

La afectacién a la libertad personal x x x

preventiva por parte del fiscal de
manera apresurada vulnera el
derecho de libertad.

El requerimiento de prision x x x

El principio de inocencia debe
10 primar sobre el requerimiento de
prision preventiva.
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11

La privacion de la libertad de una
persona implica una afectacién a su
vida familiar tras ser liberado.

12

El hecho circunstancial de prision
preventiva conlleva a privar la
libertad personal de un investigado
dependiendo del delito.

13

La presion social o mediatica de la
sociedad o de los medios de
comunicacion interfieren en la
privacion de la libertad de una
persona.

14

Se sustenta la proporcionalidad se
desarrolla de acuerdo al caso
concreto.

15

La medida es impuesta al
determinar uno o mas de los
supuestos de flagrancia.

16

La resolucion que impone la
medida contiene la fundamentacion
de los graves y fundados
elementos de conviccion, ademas
se identifica al investigado y se
relaciona con los hechos
imputados.

17

El auto de prisiobn preventiva se
encuentra debidamente motivada
describiendo del porque es idénea,
necesaria y proporcional.

18

Se determina que no existe otro
medio coercitivo mas benigno que
garantice el éxito en el proceso de
investigacion.

19

Al imponer la medida se afecta
derechos fundamentales del
investigado.

20

El uso excesivo de la prision
preventiva en los procesos penales
significa la inaplicabilidad de la
caracteristica de excepcionalidad.

21

El principio de excepcionalidad de
la medida es una forma de garantia
para el investigado.

22

El juez controla los presupuestos
para imponer la prision preventiva
contenido en la norma y la
jurisprudencia.

23

Existe imparcialidad del juez
respecto de los hechos
sustentados por el imputado.
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¢Cree que la revision oficiosa en la
ejecucion de la medida de prision
preventiva por parte del juez, quien
la dicto, afectaria el principio de
imparcialidad?

S
DALY

a del experto

\in olestegut Cadertias
623\ 1L
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EVALUACION POR JUICIO DE EXPERTOS

Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento Cuestionario, a fin de conocer la prisién
preventiva y su afectacion al derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en el
distrito Huaraz, 2023. La evaluacion del instrumento cuenta con elevada relevancia para lograr su
validez y que los resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente. Muchas
gracias por su valiosa colaboracién.

6. Datos generales del validador:

Nombre del validador: | Angel Javier Mucha Paitan.

Grado profesional: | Maestria (x) Doctor ()

Areade formacién académica: | Licenciado en Educacion, Lic. en Administracion

Areas de experiencia profesional: | Docente universitario

Institucién donde labora: | Universidad César Vallejo

Tiempo de experiencia profesional en
el area:
Experiencia en Investigacién /Tematica
(si corresponde)

2 a4 afios ( ) Més de 5 afios ( X)

Titulo de estudio realizado.

7 Propdsito de la evaluacioén:

Validar el contenido del instrumento guia de entrevista por juicio de expertos,conocedores del
tema.

8. Datos del instrumento
Prisién preventiva y su afectacion al derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en
el distrito Huaraz, 2023

Guia de entrevista para analizar la prision preventiva y su
afectacion al derecho fundamental de la libertad en los procesos
penales en el distrito Huaraz, 2023.

Pariamachi Obregén Elin Milagros

Autores: | Salis Herrera Mirella Mildred

Nombre de la Prueba:

Procedencia: | Huaraz.

Administracién: | Jueces, fiscales y abogados de manera presencial.

Tiempo de aplicacion: | 30 a 50 minutos.

Ambito de aplicacion: | Distro fiscal de Huaraz.

El instrumento da a conocer la prisién preventiva y su afectacion al
derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en el
distrito Huaraz, 2023; ademds, tiene enfoques conceptuales
Significacion: vinculados a las categorias de estudio, las cuales sustentan y
enriquecen la teméatica a investigar.
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9. Soporte técnico

Mediante la aplicacién de la prisién preventiva en los procesos penales llega a afectarse al derecho

fundamental de la libertad

Instrumento /Area Subescalas Definicion
(categorias)
Principio de El principio de legalidad es
Afectacion al derecho legalidad fundamental al imponer la
fundamental de la decision de prision preventiva.
libertad Principio de La presuncién de inocencia
inocencia protege al acusado hasta que se

demuestre su culpabilidad.

Prision preventiva en
los procesos penales

Requisitos de la
prision preventiva

La prisién preventiva es una
restriccién temporal y
excepcional de la libertad en
circunstancias legales
especificas.

Principio de plazo
razonable

El principio de razonabilidad
exige una acusacion
debidamente fundamentada.

Principio de
proporcionalidad

La proporcionalidad guia la
restriccion de derechos
fundamentales segun la ley.

10. Presentacion de instrucciones para el validador

A continuacién, se le presenta el instrumento Guia de Entrevista relacionado a la prisién preventiva
y su afectacion al derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en el distrito Huaraz,
2023, elaborado por Pariamachi Obregén Elin Milagros y Salis Herrera Mirella Mildred en el 2023.
Acorde a los siguientes indicadores califiqgue cada uno de los items segun corresponda.
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Categoria Calificacién Indicador
. No cumple con el criterio | EJ ftem no es claro.
El item requiere bastantes
CLARIDAD modificaciones o una modificacion muy
El item se Bajo Nivel grande en el uso _de_lgs palabras de
comprende ' acuerdo con su significado o por la
facilmente, es ordenacion de éstas.
decir, su Se requiere una modificacion muy
sintactica y . Moderado nivel especifica de algunos de los términos
semantica son del item.
adecuadas. ) El item es claro, tiene semantica y
. Alto nivel sintaxis adecuada.
. Totalmente en . . i
Desacuerdo (nocumple E_I |tem_ no tiene relacion logica con la
COHERENCIA con el criterio) dimension.
El item tiene
relaciénlogica . Desacuerdo(bajonivel de El item tiene una relacion tangencial
conla acuerdo) /lejana con ladimensién.
dimension o . Acuerdo (moderado El item tiene una relacion moderada

indicador que
esta midiendo.

nivel)

con la dimensién que se esta midiendo.

. Totalmente de acuerdo

(alto nivel)

El item se encuentra esta relacionado
con la dimension que esta midiendo.

. No cumple con el criterio

El item puede ser eliminado sin que se
vea.

RELEVANCIA El item tiene alguna relevancia, pero
El item es . Bajo Nivel otro item puede estar incluyendo lo que
esencial o mide éste.

importante, es
decir debe ser
incluido.

. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser
incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracién, asi como
solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente.

1. No cumple con el criterio

CALIFICACION 2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel
4. Alto nivel
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Categorias del instrumento:
e Primera categoria: Prisién preventiva
e Segunda categoria: Derecho fundamental de la libertad

¢ Objetivos de las Categorias: Analizar como la ejecucion de la prision preventiva afecta el
derecho fundamental de la libertad en los procesos penales en Huaraz, 2023

SUB ] Claridad |Coherencia | Relevancia | Observa-
ATE Item ciones/
GCORiA-S Recomen-

1| 2| 3| 4| 1]2]| 3| 4|1 | 2| 3|4 daciones

La restriccion de la libertad es la X x x
1 Unica forma de lograr una

investigacion exitosa en un proceso

penal.

Al terminar la liberacion, el he X <
2 investigado retorna a su entorno

social de manera exitosa.

El investigado no es afectado = = <
3 emocionalmente por el ambiente

penitenciario.

La libertad es el derecho = x <
4 fundamental mas  importante

después de la vida.

El derecho a la libertad y la x < <

presuncién de inocencia configura
5 un proceso en igualdad de

condiciones.

El sistema acusatorio coadyuva a x x <
6 garantizar el principio de

presuncioén de inocencia.

El privar de la libertad a un x < <

investigado es constitucional, no
7 obstante, se presume que le asiste

el derecho de presuncion de

inocencia.

La afectacion a la libertad personal x X X

causa una excepcion
8 constitucional, no obstante, no evita

que el imputado vea afectado sus

actividades normales.

El requerimiento de  prision > > >
9 preventiva por parte del fiscal de

manera apresurada vulnera el
derecho de libertad.

El principio de inocencia debe
10 primar sobre el requerimiento de
prision preventiva.




11

La privacion de la libertad de una
persona implica una afectacién a su
vida familiar tras ser liberado.

12

El hecho circunstancial de prision
preventiva conlleva a privar la
libertad personal de un investigado
dependiendo del delito.

13

La presion social o mediatica de la
sociedad o de los medios de
comunicacion interfieren en la
privacion de la libertad de una
persona.

14

Se sustenta la proporcionalidad se
desarrolla de acuerdo al caso
concreto.

15

La medida es impuesta al
determinar uno o mas de los
supuestos de flagrancia.

16

La resolucibn que impone la
medida contiene la fundamentacion
de los graves y fundados
elementos de conviccion, ademas
se identifica al investigado y se
relaciona con los hechos
imputados.

17

El auto de prisiobn preventiva se
encuentra debidamente motivada
describiendo del porque es idénea,
necesaria y proporcional.

18

Se determina que no existe otro
medio coercitivo mas benigno que
garantice el éxito en el proceso de
investigacion.

19

Al imponer la medida se afecta
derechos fundamentales del
investigado.

20

El uso excesivo de la prision
preventiva en los procesos penales
significa la inaplicabilidad de la
caracteristica de excepcionalidad.

21

El principio de excepcionalidad de
la medida es una forma de garantia
para el investigado.

22

El juez controla los presupuestos
para imponer la prision preventiva
contenido en la norma y la
jurisprudencia.

23

Existe imparcialidad del juez
respecto de los hechos
sustentados por el imputado.
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24

¢ Cree que la revision oficiosa en la
ejecucion de la medida de prision
preventiva por parte del juez, quien
la dictd, afectaria el principio de
imparcialidad?

Firma del
experto
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