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RESUMEN 

     La presente investigación, planteó como objetivo determinar la importancia 

que el reconocimiento de la unión de hecho notarial constituya una causal de 

impedimento matrimonial; y como objetivos específicos establecer como los 

efectos jurídicos del reconocimiento notarial de la unión de hecho, merece la 

protección familiar que se le brinda a la institución del matrimonio; y, determinar 

como la determinación judicial de la unión de hecho debe ser un requisito para 

habilitar la celebración con un tercero; la metodología empleada en la 

investigación tiene un enfoque cualitativo, con un paradigma socio-crítico, el tipo 

de investigación es básica y el diseño empleado es interpretativo basado en la 

teoría fundamentada. Como instrumentos de recolección de datos, se utilizó la 

guía de entrevista, la cual fue aplicada a profesionales especializados en 

derecho civil y familia, cuyos resultados coadyuvaron a concluir que el 

reconocimiento notarial de la unión de hecho, contiene una formalidad que 

genera derechos y obligaciones entre los cónyuges similares a la institución 

matrimonial; sin embargo, dicha formalidad no constituye una protección al 

vínculo convivencial, como sí ocurre con la celebración del matrimonio para las 

partes, la cual puede ser invocada como impedimento para la celebración de un 

nuevo vínculo matrimonial por parte de uno de los cónyuges. 

Palabras clave: Unión de hecho, Impedimento matrimonial, 

Matrimonio, Reconocimiento notarial. 
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ABSTRACT 

     The present investigation set out as objective to determine the importance that 

the recognition of the notarial de facto union constitutes a cause of matrimonial 

impediment; and as specific objectives to establish how the legal effects of the 

notarial recognition of the de facto union, deserves the family protection that is 

offered to the institution of marriage; and, determine how the judicial 

determination of the de facto union should be a requirement to enable the 

celebration with a third party; The methodology used in the research has a 

qualitative approach, with a socio-critical paradigm, the type of research is basic 

and the design used is interpretative based on grounded theory. As data 

collection instruments, the interview guide was used, which was applied to 

professionals specialized in civil and family law, whose results helped to conclude 

that the notarial recognition of the de facto union contains a formality that 

generates rights and obligations. between spouses similar to the matrimonial 

institution; however, said formality does not constitute a protection to the 

cohabitation bond, as it happens with the celebration of marriage for the parties, 

which can be invoked as an impediment to the celebration of a new marriage 

bond by one of the spouses. 

Keywords: De facto union, marriage impediment, marriage, notarial recognition. 
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I. INTRODUCCIÓN

     El Estado tiene como función imperativa proteger la familia, conforme 

se infiere de la parte pertinente de nuestra Carta Magna, en su art. 4 se 

da reconocimiento a la familia como institución nacional de la sociedad; 

desde una interpretación constitucional el Estado debe reconocer y 

proteger todos los tipos de familia que se generen en sociedad, debido a 

que su contenido constitucional no es excluyente. Bajo esa línea, es 

preciso mencionar que el art. 5 de la Constitución también da 

reconocimiento a la unión estable del varón y la mujer, estos últimos sin 

impedimento matrimonial, para formar un hogar de hecho que origina 

bienes sujetos a la sociedad de gananciales; ahora, esta unión al dársele 

reconocimiento en el art. 326 del C.C., considerándola como unión 

voluntaria libre de impedimento matrimonial, a fin de alcanzar fines y 

deberes parecidos a la institución matrimonial, origina también una 

sociedad de bienes, solo cuando supera los dos años de continuidad. 

     Teniendo en cuenta esto, claramente este reconocimiento resulta 

congruente con la evolución histórica de la familia, pues desde sus inicios 

las familias estuvieron conformadas por uniones de hecho; sin embargo, 

la figura del matrimonio logró consolidarse en muchos Estados como una 

figura semejante a la familia, la cual es promovida por el Estado, situación 

que de por sí, cataloga a la “unión de hecho” en una categoría inferior a 

la del matrimonio. Si bien es cierto, con la Ley N°30007 se equiparo para 

efectos sucesorios y usufructuarios al conviviente con la figura del 

cónyuge; no es menos cierto, que aún existe un desamparo legal por parte 

del Estado, que no garantiza su consolidación formal, a razón que para la 

celebración del matrimonio no es impedimento que los intervinientes estén 

dentro de una unión de hecho reconocido como tal; es decir, pese a que 

una pareja convivencial opte de manera voluntaria al reconocimiento en 

la vía notarial de su unión, como forma de constitución de familia, esto no 

constituye causal de impedimento matrimonial para que uno de los 
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convivientes puedan optar por celebrar matrimonio con un tercero ajeno a 

la relación. 

     Por lo tanto, es importante que el Estado bajo su rol imperante de 

protección a la familia en todas sus formas, incorpore como una forma de 

impedimento absoluto del matrimonio en el artículo 241 del C.C., los casos 

de unión de hecho notarial, a fin de evitar flexibilidad el rompimiento de 

las familias constituidas en unión de hecho; ello, debido a que en la 

actualidad este tipo de uniones han sido acogidos por la mayorías de las 

personas; claramente  denotando que la unión matrimonial ha 

perdido aceptación popular; en esa línea, es necesario que el Estado 

brinde protección constitucional a esas parejas y con ello se de 

reconocimiento a los efectos jurídicos que derivan de esta familia; función 

imperante igual a la que se le brinda al vínculo matrimonial.  

     Debemos agregar, que las uniones de hecho al ser fuente de familia, 

genera una sociedad de bienes, cuyos efectos jurídicos nacidos de los 

derechos y deberes de la familia, ocasionan también situaciones de 

aspectos personales entre los intervinientes, corresponde estos ser 

oponibles a la institución del matrimonio, al buscar ambas instituciones la 

consolidación de la familia; en ese sentido, es importante que la 

terminación de estas uniones sea mediante la vía notarial, y que esta 

última sea un requisito para habilitar a uno de los convivientes a contraer 

matrimonio con un tercero ajeno a la relación convivencial.  

     Desde esta perspectiva, nace la necesidad jurídica que analizar el 

siguiente planteamiento problemático: ¿Es importante que el 

reconocimiento de la unión de hecho notarial constituya causal de 

impedimento para la celebración del matrimonio con tercero ajeno a la 

relación convivencial?; de esta pregunta, se disgregan dos problemas 

específicos: ¿Los efectos jurídicos del reconocimiento de la unión de 

hecho notarial, merecen la protección familiar al igual que el matrimonio?; 
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y, ¿Debe ser un requisito la terminación judicial de la unión de hecho, para 

habilitar la celebración de vínculo matrimonial con un tercero?. 

     En este punto, es de vital importancia mencionar que la investigación 

tiene como justificación metodológica, analizar como el reconocimiento 

notarial de la unión de hecho no es considerado un impedimento 

matrimonial en nuestra legislación; y, desde este punto, brindar una 

formulada legislativa para que se configure como causal de impedimento 

del matrimonio; como justificación legal, daremos a conocer como nuestra 

Constitución garantiza la protección familiar, incluyendo la unión de 

hecho, y como desde esta perspectiva constitucional, nuestro Código Civil 

debe implementar como causal de impedimento la unión de hecho, en pro 

de la familia; finalmente, como justificación práctica, ofreceremos una 

propuesta de ley, cuyo objetivo final será la incorporación de una nueva 

causal de impedimento absoluto para la celebración el matrimonio en 

nuestro Código Civil, a fin de optimizar el deber jurídico del Estado en la 

protección de la familia, como derecho constitucional.  

     De todo lo expuesto, planteamos los siguientes objetivos: Determinar 

la importancia que el reconocimiento de la unión de hecho notarial 

constituya una causal de impedimento matrimonial; cuyos objetivos 

específicos son: Establecer como los efectos jurídicos del reconocimiento 

notarial de la unión de hecho, merece la protección familiar que se le 

brinda a la institución del matrimonio; y, Determinar como la terminación 

judicial de la unión de hecho debe ser un requisito para habilitar la 

celebración matrimonial con un tercero.  
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II. MARCO TEÓRICO

     En este punto, citaremos investigaciones nacionales e internacionales 

realizados por otros autores, cada una de ellas relacionadas a nuestra 

investigación. A continuación, citaremos investigaciones realizadas a nivel 

nacional. 

     Gómez (2021) en su tesis estableció como objetivo general, analizar 

los efectos de la unión de hecho como causal de impedimento 

matrimonial, en la cual concluyó entre otras cosas que la persona 

integrante en una unión de hecho, pese a su formalidad, no existe registro 

civil que la catalogue como conviviente; en ese sentido, no estaría 

prohibido que uno de ellos pueda contraer matrimonio con otra persona, 

aspecto que vulnera la unidad familiar de la familia convivencial.  

     En esa misma línea, Zegarra (2017) indicó que la convivencia o la 

unión de hecho como un tipo de familia que existió desde los comienzos 

de la creación, merece un trato jurídico igualitario, es por ello, que existe 

la necesidad de modificar el artículo 241 del C.P.C. Respecto a la unión 

de hecho como causal de impedimento absoluto para contraer matrimonio 

con un tercero, debido a que no es posible cancelar la unión de hecho a 

nivel registral con la partida de matrimonio.  

     Por su parte, Yarleque (2019) nos dice que el reconocimiento de la 

unión de hecho desde sus inicios se le dio protección patrimonial, a fin 

proteger a los más débiles dentro de la relación convivencial; es ese 

sentido, indica que el sistema peruano sustantivo debe asumir la 

inscripción de la unión de hecho como requisito fundamental para su 

reconocimiento, caso contrario no podrá producirse la protección de los 

efectos patrimoniales y personales que nacen de ella. 

     Finalmente, Otiniano (2017) en su investigación concluyó que en el 

Perú existe una necesidad jurídica de regular la unión de hecho propia 
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como causal de impedimento matrimonial, debido al vació legal existente 

en el artículo 241 del Código Procesal Civil, para lo cual recomendó un 

proyecto de ley para insertar esta unión como causal de impedimento. 

     Ahora bien, corresponde citar investigaciones internacionales 

relacionadas a nuestra investigación. 

     Varón (2020) en su tesis concluye que pese a que el legislador y la 

jurisprudencia han intentado corregir la desprotección de las personas en 

unión de hecho, con el acceso a la justicia; no obstante, no hay igualdad 

para este tipo de parejas, con las que se vinculan en matrimonio; 

específicamente cuando se trata de aspectos patrimoniales, puesto que 

las parejas en matrimonio se resume la formación de patrimonio en la 

existencia del vínculo matrimonial, por el solo hecho de serlo, mientras 

que las parejas de hecho existe otro requerimientos.  

     Por otro lado, Di Giuseppe (2019) concluyó del análisis histórico, 

religioso y social, que, conforme a los casos de varios lugares del mundo, 

los impedimentos matrimoniales no solo han ido mutando y 

configurándose, sino también, que la poca adaptabilidad ha ocasionado 

situaciones injustas desde una vista jurídica.  

     Finalmente, Arceo (2016) en su tesis planteada, concluye que se le 

debe dar una definición a la unión de hecho, debido a su vinculación con 

la familia, además indica que en España y México es necesario 

replantearse ante la necesidad socio jurídica, una nueva definición de 

familia, ya que erróneamente se ha tenido la familia como sinónimo del 

matrimonio.  

     Ahora bien, en este punto es pertinente citar algunas teorías que 

guardan relación con nuestra investigación. 
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     Hermoza (2014) nos dice que es urgente que exista una cambio en la 

ley que salvaguarde la familia convivencial, a fin de que se implementen 

articulados que garanticen una interpretación restrictiva sobre los efectos 

legales de estas uniones; así también, debemos precisar que este tipo de 

uniones pueden darse entre persona libres o las que están dentro de un 

vínculo matrimonial con persona diferente, tenga o no algún impedimento 

para la formalización de esta unión, y cuando exista habitualidad y 

permanencia en la relación. 

     Aguilar (2015) nos dice que las uniones de hecho constituyen fuentes 

generadoras de familia; el Estado debe proteger la familia, las uniones 

que cumplen todas las exigencias de la ley deben brindarle protección; la 

sociedad de bienes que genera es parecida a la sociedad de gananciales 

de la institución matrimonial; así también, menciona que esta unión debe 

estar inscrita en el Registro Personal, el cual generará los derechos 

hereditarios entre los convivientes. 

     Zuta (2018) por su parte mencionar que resulta trascendente que 

exista un reconocimiento a los convivientes, bajo la figura de parientes por 

afinidad; y, que se incorpore al art. 241 del Código Civil esta unión con 

reconocimiento notarial como una forma de impedimento absoluto del 

matrimonio, sólo a los que tengan su relación inscrita en registros o los 

que tengan un reconocimiento judicial.  

     Continuando con el desarrollo del marco teórico, definiremos los 

enfoques conceptuales de la investigación. 

     Respecto a la unión de hecho, Corral (2005) menciona que este 

término deviene de la palabra latín “cum cubare”, que significa “comunidad 

de lecho”; implica una situación fáctica de cohabitación entre un varón y 

una mujer con el fin de mantener relaciones sexuales y convivir juntos, 

hasta que decidan separarse (p.77). Por su parte, Fernández (2000) nos 
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dice que “el concubinato se define como un tipo de matrimonio, pero si 

carece de la inscripción en Registros de Estado Civil (p.224)”. 

     En nuestro país, en el art. 5 de la Constitución (2022) reconoce la unión 

de hecho como aquella unión entre el varón y la mujer, sin impedimento 

matrimonial, los cuales forman un hogar, pero, de hecho, que origina una 

comunidad de bienes sujeto a unas gananciales en cuanto les sea 

aplicable”.  

     Castañeda (2021) nos dice que la “unión de hecho es una institución 

consolidada en la realidad y la normatividad constitucional y civil – familiar; 

es por eso la trascendencia de su regulación y aplicación; sin embargo, 

existen muchos varios pendientes (p.88)”.  

     Por su parte, Peralta (2008) menciona que “las uniones de hecho 

tienen como característica hacer una vida en común, teniendo como 

caracteres la estabilidad y la continuidad entre parejas heterosexuales 

que viven en pareja (p.132)”. 

La unión de hecho en sentido propio como nos dice Varsi (2020): 

Es aquella que tiene todos los requisitos que establece la norma 

legal para que se pueda generar efectos jurídicos, tanto personales 

como patrimoniales, estos claramente libre de impedimento 

matrimonial, que conlleva a la posibilidad de estos en casarse 

cuando lo deseen (p.504). 

     Habiéndose citado algunos alcances sobre esta unión, resulta 

importante conocer alcances sobre la naturaleza jurídica de este tipo de 

institución, por su parte la doctrina nos da tres teorías sobre este punto: 

La primera de ellas, la teoría institucionalista; esta parte en reconocer al 

matrimonio como institución, a razón de ello le otorga una categoría 

jurídica similar a la unión de hecho en razón que cumplen los mismos fines 
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del matrimonio, como los debemos y derechos de esa institución; es la 

teoría más aceptada. Por otra parte, tenemos la teoría contractualista, que 

muestra la unión de carácter contractual, teniendo el factor económico 

como base de su existencia. Finalmente, esta teoría del acto jurídico 

familiar, enfatiza la voluntad entre los integrantes de conformar una 

relación de familia (Plácido, 2011, p. 386). 

     Por otro lado, es menester indicar que nuestra norma civil y la 

jurisprudencia han precisado algunos requisitos para que se dé una unión 

de hecho. 

Zuta (2018) nos menciona los siguientes: 

i) Unión estable entre la pareja; ii) unión voluntaria; iii) Sin

impedimento matrimonial; iv) permanente, con una duración

de no menos de dos años, en forma continuada; v)

exclusiva, refiriéndose a una monogámica; y, vi) notoria,

tiene que ser pública y estar exteriorizada (p.4).

     Ahora bien, teniendo en cuenta que nuestra investigación toma en 

consideración el reconocimiento notarial, es necesario dejar en claro que 

en nuestra legislación hay dos formas en que las uniones de hecho 

pueden obtener su reconocimiento. 

     De manera judicial, este proceso inicia en su gran parte cuando uno de 

las parejas convivenciales ha fallecido, o cuando uno de ello, da por 

terminada la relación; debido a la problemática de las pruebas y respecto 

a su duración del proceso, este proceso es tramitado en la vía de 

conocimiento, recomendando que puedan plantearse de forma accesoria 

la liquidación de las gananciales (Zuta, 2018, p. 5). 

     Ahora bien, la declaración judicial tiene como fin acreditar la existencia 

de la relación convivencial cuando uno de ellos fallece o uno de ellos no 
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le da el reconocimiento a esta unión, o a las gananciales (Castro, 2014, p. 

159).  

Nuestro Tribunal Constitucional (2007) menciona: 

Para darse el reconocimiento en la vía judicial es necesario que se 

cumplan todos los requisitos consignados en el art. 326 del C.C.; 

caso contrario, es inverosímil pretender derechos como las 

gananciales, alimentos, indemnización o una pensión de viudez. 

     La Corte Suprema de Justicia de la República (2001) agrega que “si 

una de las partes no reconoce la unión o fallece, su constitución 

dependerá del proceso judicial, cumpliendo todo lo previsto en el art. 326 

del C.C.”. 

Respecto a ello, Aguilar (2016) nos dice: 

La sentencia que falla el reconocimiento de esta unión, es de 

carácter declarativo, a razón que se está reconociendo una 

situación de hecho que ya existía, cuyos efectos se retrotraen al 

inicio de la unión; si esta unión se equipara al matrimonio, se 

entiende que los bienes aparecen desde el inicio de la relación, 

como una suerte de gananciales en el matrimonio (p. 157). 

     Por otro lado, a nivel notarial mediante la Ley N° 29560 faculta a los 

notarios al reconocimiento de estas uniones.  

Zuta (2018) nos explica el procedimiento: 

Constituye un procedimiento no contencioso, en el cual ambas 

partes pertenecientes a la relación convivencial por un periodo no 

menor a dos años continuos; presentan una solicitud al notario, el 
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cual procede con las publicaciones respectivas por el diario oficial 

y el de mayor circulación; transcurrido los 15 días desde el último 

aviso efectuado, en caso no exista oposición, se expida una 

escritura pública con el reconocimiento de esta unión, y se remite 

las partes al domicilio en donde vive la pareja; en caso, exista 

oposición, se procede a remitir al Poder Judicial, a fin de que se 

deje constancia de la conclusión de su estado de convivencial, 

pueden hacerlo mediante escritura pública, procediendo a liquidar 

el patrimonio social, en este caso, ya no se publica el cese de la 

relación, ya que no es un acto que requiera inscripción (p.6).  

     El reconocimiento notarial consiste en una declaración cuyos efectos 

ex nunc; es decir, su eficacia se da desde el momento de la declaración 

al futuro, más no de todo lo ocurrido con anterioridad (Vega, 2019, p. 90). 

     Quedando claro, las formas de reconocimiento de esta unión, Castro 

(2014) nos menciona las causas para la terminación de la unión de hecho: 

a) La primera se puede dar por muerte de uno de ellos; b) Por

ausencia judicial declarada, en casos de desaparición; c) Por 

acuerdo de ambos, d) Por decisión unilateral, la cual es la más 

frecuente, respecto a esta última la jurisprudencia y la ley le brinda 

mayores derechos por el abandono; pudiendo pretender la 

declaración, la sociedad de gananciales y también indemnización 

o alguna pensión de alimentos.

     Por otro lado, pasaremos a conceptualizar todos los alcances sobre las 

causales de impedimento matrimonial; para ello, debemos tener en cuenta 

que nuestra Constitución Política del Estado (2022) en su art. 4 expresa 

que la Comunidad y el Estado “debe proteger a la familia, así también 

indica la promoción del Estado sobre el matrimonio; dándole a estos 

últimos reconocimiento como instituciones naturales y fundamentales; 
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sobre el matrimonio y las causas de separación o disolución se regulan 

por ley”. 

     El Código Civil (2022) en el art. 234 menciona que el matrimonio es la 

unión voluntaria y concertada entre un varón y una mujer, cuando estos 

están legalmente aptos para celebrarla, la formalización está sujeto a las 

disposiciones del Código, con la finalidad de hacer una vida en común. 

Ambas partes tienen la misma autoridad en el hogar, consideraciones, 

derechos, deberes y responsabilidades por igual”. 

     Este artículo incorpora un carácter igualitario, dándole plena igualdad 

a ambas partes, que no hace otra cosa que incluir el principio de dignidad 

e igualdad que gozan todos los seres humanos (Espinoza, 2021, p. 536). 

     De Carvalho (2015) menciona que “la familia, regula la institución 

matrimonial, respecto a la vigencia, sus efectos, la disolución, la unión 

estable, el parentesco y los institutos de la tutela y custodia; así también, 

se ocupa de las relaciones que se dan dentro de un núcleo social que 

nace, crece y se desarrolla (p.1616)”. 

     Ahora bien, la institución del matrimonio tiene como elementos la unión 

voluntaria de las partes, es decir que ambos hayan decidido hacer una 

vida en común; sin mediar algún tipo de coacción (Coca, 2021). Por otro 

lado, se exige que la relación sea heterosexual; que sea una pareja 

legalmente apta; y, que su establecimiento y constitución deba cumplirse 

(Varsi, 2011, p. 48)”. 

     Ingresando más a fondo a una de nuestras categorías, con relación a 

los impedimentos matrimoniales (Varsi Rospigliosi, 2011) nos dice que 

estos “se analizan a lo largo del proceso de la celebración del vínculo 

matrimonial, si se detecta que una de las partes adolece de algún 

impedimento, se sometería a un análisis de invalidez del matrimonio (p. 

182)”. 
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     Estos impedimentos constituyen una suerte de prohibiciones que da la 

ley para que determinada persona no pueda celebrar algún vínculo 

matrimonial; constituye una especie de obstáculo que pone la ley para 

limitar la facultad natural de contraer matrimonio (Chavez & Rosenvald, 

2015, p. 165).  

Bossert y Zannoni (2004) nos dicen: 

Los impedimentos para celebrar el matrimonio, son prohibiciones 

que emite la ley y que afecta a las personas en su ánimo 

matrimonial; implica hechos o situaciones que afectan a uno o 

ambas personas que quieran contraer matrimonio; esto no 

constituye una situación jurídica preexistente, sino una suerte de 

prohibición que formula la ley (p. 103). 

   Ahora bien, el Código Civil (2022) en su art. 241 sobre impedimentos 

absolutos, menciona que: 

No puede casarse, 1) el adolescente; salvó tenga justificación, si 

tiene como mínimo 16 años cumplidos, y que exprese la voluntad 

de celebrar el matrimonio; 2) La persona que cuente con alguna 

capacidad de ejercicio restringida consignada en el art. 44 numeral 

9, en tanto no exista voluntad expresa o tácita sobre esta materia. 

(…). 

     Coca (2021) menciona que estos impedimentos “es una institución que 

está vinculada a la celebración o a la invalidez de la institución matrimonial 

contemplada en la ley, que impide que ciertas personas puedan contraer 

matrimonio por factores de índole moral o por causales que la ley 

considere necesarias para contraer válida y lícitamente matrimonio”.  

     Por otra parte, es menester indicar que la protección de la familia, 

constituye un derecho complejo, al estar relacionado a temas esenciales 



13 

de derechos humanos y están vinculados al derecho a la dignidad y a la 

no discriminación; la constitución de la familia es un derecho libre y pleno 

que no puede ser restringido mediante la normativa nacional y no puede 

basarse en prácticas culturales que legitiman la coacción o la violencia 

(Badilla, 2008, p. 12). 
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III. METODOLOGÍA

3.1 Tipo y diseño de investigación 

     La propuesta del enfoque es cualitativa; cuenta con un paradigma 

socio-crítico, pues su objetivo es dar respuestas a la comunidad 

jurídica sobre el problema planteado, contando con la participación 

de especialistas en la materia. 

     La Investigación su tipo es básica, debido a que se buscó nuevos 

conocimientos sin una finalidad práctica; se incrementó la 

información, la misma que se origina en el marco teórico y 

permanece en él.  

     Ahora bien, el diseño que se emplea es interpretativo basado en 

la teoría fundamentada, con el cual se analizó e interpretó la 

información obtenida de los participantes en la entrevista.  

3.2 Categorías, Subcategorías y matriz de categorización 

Tabla 1: Matriz de Categorización 

MATRIZ DE CATEGORIZACIÓN 

El reconocimiento notarial de la unión de hecho como causal de impedimento 
del matrimonio. 

Categoría Subcategorías 

Reconocimiento 
notarial de la unión 

de hecho 

Efectos jurídicos del reconocimiento notarial de la 
unión de hecho. 

Terminación judicial de la unión de hecho. 

Causal de 
impedimento del 

matrimonio. 

Protección familiar del matrimonio. 

Requisito para habilitar la celebración del matrimonio. 
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3.3 Escenario de estudios 

     Como escenario de estudios se tomó en cuenta la Sala Civil 

Descentralizada Permanente de Chincha, 1 Relator de Sala, 1 

Secretario de Sala, y 4 Asistentes jurisdiccionales; quienes con su 

experiencia profesional y práctica en el tema investigado, coadyuvan 

al objetivo de la investigación. 

3.4 Participantes 

     Debido a la especialidad en la materia y la experiencia en la 

práctica procesal respecto al tema investigado, los entrevistados 

ayudaron al logro de los objetivos de investigación; más aún, si los 

problemas investigados se suscitan en ámbitos de su competencia. 

Tabla 2: Características de los participantes 

Participante Generó Categoría de 
estudios 

Colegio de 
Abogados 

Procedencia Cargo que 
ocupa 

D. 1 M Estudio de 
Maestría 

Ilustre Colegio 
de Abogados de 

Ica 

Ica Asistente 
Jurisdiccional 

D, 2 F Estudio de 
Maestría y 
Doctorado 

Colegio de 
Abogados de 

Lima 

Chincha Asistente 
Jurisdiccional 

D. 3 M Abogado Ilustre Colegio 
de Abogados de 

Ica 

Chincha Asistente 
Jurisdiccional 

D. 4 M Estudio de 
Maestría 

Ilustre Colegio 
de Abogados de 

Ica 

Chincha Asistente 
Jurisdiccional 

D. 5 F Estudio de 
Maestría 

Ilustre Colegio 
de Abogados de 

Ica 

Chincha Relator de 
Sala 

D.6 M Estudio de 
Maestría 

Ilustre Colegio 
de Abogados de 

Ica 

Chincha Secretaria de 
Sala 

3.5 Técnicas e instrumentos de recolección de datos 

Los instrumentos empleados para la recolección de datos son: 

a) Guía de Entrevista
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3.6 Procedimientos 

     Para el acopio de la información de las entrevistas y el análisis 

obtenido del instrumento, la investigación tuvo un rumbo tecnológico, 

a razón de ello, se realizó que la aplicación de instrumentos en forma 

digital. 

3.7 Rigor científico 

     La tesis contó con un instrumento, la misma que fue validada por 

el juicio de expertos, quienes son 2 especialistas en materia familia 

civil y 1 metodología.  

3.8 Método de análisis de información 

     La investigación se ubica en un paradigma cualitativo y 

documental, el método de análisis de información que se utilizó es el 

hermenéutico, con el cual se analizó, agrupó y sistematizó la 

información obtenida de los instrumentos, ello mediante la 

discriminación de las fuentes de información, ello a fin de corroborar 

los objetivos de la tesis, enfocado en la realidad problemática, 

brindando recomendaciones a fin de emitir un conocimiento más 

profundo.  

3.9 Aspectos éticos 

     La investigación, está proyectada respetando los lineamientos de 

la universidad, principios éticos establecidos en el Código de Ética 

en Investigación de esta casa de estudio; así también, se toma en 

cuenta las normas APA 7ma edición. 



17 

IV. RESULTADOS Y DISCUSIÓN

4.1 Resultados 

     Con la información recopilada en el marco teórico, en este punto de la 

investigación, describiremos los resultados contenidos en el instrumento 

aplicación para la recolección de datos, en nuestro caso la entrevista, cuyo 

contenido guarda relación a la problemática y los objetivos trazados en la 

investigación. 

Resultados sobre el problema general de nuestra investigación. 

1. De acuerdo a su experiencia: ¿Considera usted, que con la

unión de hecho realmente se alcanza la finalidad y se cumplen 

deberes semejantes al matrimonio? 

D.1, al respecto, expresa que: Sí, es una forma de constitución familiar,

que desarrolla situaciones de cohabitación, responsabilidades y deberes 

de fidelidad semejantes al matrimonio. 

D.2: por su parte, considera que: La unión de hecho es una

conformación de constitución familiar, seguidamente en la praxis social 

con la consecuencia de prosperar emplazamientos de cohabitación, por 

esta razón toman un sentido de responsabilidad y obligación de probidad 

parigual a la del connubio 

D.3: por otra parte, indica que: El propósito de esta unión es la

formalización de la familia, conforme se desprende del contenido 

constitucional de nuestra Carta Magna, socialmente esta unión implica 

también un deber de fidelidad, con el fin de procrear y cohabitar de la 

misma forma, como se realiza en el matrimonio. 

OBJETIVO GENERAL 

Determinar la importancia que el reconocimiento de la unión de hecho 
notarial constituya una causal de impedimento matrimonial. 
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D.4; así también, menciona que: El propósito de esta unión es la

formalización de la familia, conforme se desprende del contenido 

constitucional de nuestra Carta Magna, socialmente esta unión implica 

también un deber de fidelidad, con el fin de procrear y cohabitar de la 

misma forma, como se realiza en el matrimonio. 

D.4; sí mismo, repara que: Sí, ambos tipos de familia cumplen el mismo

fin en la sociedad, cohabitación, fidelidad y formación de familia mediante 

la procreación. 

D.5; finalmente, opina que: Sí, es una institución natural generadora de

derechos y deberes entre los convivientes, con la finalidad de consolidar 

una familia con un proyecto de vida en común similar al matrimonio. 

2. Desde su opinión: ¿Cree usted que la unión de hecho es una

institución natural igual a la institución matrimonial? 

D.1; al respecto, expresa que: Sí, considero que en la sociedad la unión

de hecho ha tomado un mayor protagonismo en la forma de adopción 

familiar de las personas, debido a la misma finalidad que este tipo de 

familia cumple dentro de la sociedad; es por ello, que nuestra Carta 

Magna otorga el mismo reconocimiento y protección en su desarrollo. 

D.2; Por su parte, considera que: Sí, constitucionalmente debe

entenderse que los tipos de familia que decidan conformar las personas, 

implican derechos y deberes en sociedad por igual a cualquier institución 

familiar. 

D.3; Por otra parte, indica que: Debemos tener en cuenta que la unión

de hecho, es una forma de familia que se constituyó desde el inicio de 

nuestros tiempos, por consecuencia su reconocimiento legal y social debe 

ser tratada al igual que la institución matrimonial. 

D.4; Así también, menciona que: Claramente cuando hablamos de la

unión natural entre un hombre y una mujer, nos referimos a una unión de 

hecho; la institución matrimonial implica lo mismo, solo con la 

excepcionalidad de estar consolidada bajo la institución matrimonial; en 
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ese sentido, no existen diferencias en su formación y desarrollo en la 

sociedad. 

     PJ6; así mismo, repara que: Sí, ambos tipos de familias se desarrollan 

de forma similar en la sociedad, con la única diferencia en que una de 

ellas es formalizada bajo la institución matrimonial. 

     PJ5; Finalmente, opina que: Sí, con la única diferencia de no estar 

dentro de la institución matrimonial. 

3. ¿Considera usted, que el reconocimiento de la unión de hecho

notarial, es un documento oponible al matrimonio? 

     Al respecto, D1 expresa que: Sí, al ser un documento legal que no solo 

tiene implicancias patrimoniales, sino extrapatrimoniales, debería ser un 

documento oponible a terceros, de igual forma como lo es la unión de dos 

personas dentro de un vínculo matrimonial. 

     Por su parte, D.2 considera que: La unión de hecho, al tener un 

reconocimiento notarial contenido en un documento de carácter legal, 

debería ser oponible a cualquier constitución de familia que afecte dicha 

unión concubinaria. 

     Por otra parte, D.3 indica que: Considero que, si el reconocimiento de 

la unión de hecho se dio mediante un documento legal, este acto 

inscribible debería ser oponible para la celebración matrimonial con el 

tercero ajeno a la relación convivencial. 

     Así también, D.4 menciona que: Ciertamente debería ser oponible, el 

querer vincularse en matrimonio teniendo un concubinato totalmente 

notariado, por el simple hecho de que la constitución protege y ampara 

ambas instituciones, debería ser oponible para la formación de otras 

familias. 

     Así mismo, D.6 repara que: No, debido a que las personas en unión de 

hecho pueden contraer matrimonio con una persona ajena a la relación 

convivencial. 
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     Finalmente, D.5 opina que: Debería de serlo, por el simple hecho de 

estar reconocida la unión convivencial. 

4. Desde su perspectiva: ¿Cree usted, que el reconocimiento de

la unión de hecho notarial debe constituir una causal de 

impedimento matrimonial?  

     Al respecto, D.1 expresa que: Sí, al ser la unión de hecho notarial un 

reconocimiento legal a la adopción de una forma de familia convivencial, 

el carácter legal de este tipo de familia debería ser un impedimento para 

la constitución de otros tipos de familia, como es el matrimonio; debido a 

la protección que otorga el Estado a todos los tipos de familia. 

     Por su parte, D.2 considera que: Estoy convencido de que el 

concubinato notariado que se dio naturalmente por una de las formas de 

familia, sobre todo con carácter ya legal debería ser necesario para el 

impedimento de la constitución externa de otro tipo de familia, como 

consecuencia se debería otorgar la protección necesaria a todos los tipos 

de familia sin distinción alguna. 

     Por otra parte, D.3 indica que: Es claro indicar que el reconocimiento 

legal que se le otorga al documento tiene por efecto proteger a los 

involucrados, el Estado tiene la misión de proteger a todos los tipos de 

familia entonces es necesario que un concubinato legalizado debería 

impedir la constitución de otros tipos de familia, en específico la formada 

en matrimonio. 

     Así también, D.4 menciona que: Sí, debido a que su formalización 

notarial, consolida una constitución familiar que debería ser protegida 

como ocurre con el matrimonio, al estar impedido el casado, para contraer 

nuevamente matrimonio con otra persona. 

     Así mismo, D.6 repara que: Sí, al ser reconocida constitucionalmente 

en forma igual al matrimonio, debería ser una causal de impedimento 

matrimonial, como lo es el casado que quiere casarse nuevamente con 

un tercero ajeno a la relación conyugal. 
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     Finalmente, D.5 opina que: Si, tal igual como lo es el impedimento 

matrimonial de la persona que se encuentra casada. 

5. En su opinión: ¿Conoce usted qué efectos jurídicos nacen del

reconocimiento notarial de la unión de hecho? 

     Al respecto, D.1 expresa que: Sí, los efectos jurídicos patrimoniales 

que nacen del reconocimiento de la unión de hecho notarial es la 

existencia de una sociedad de bienes sujeta a gananciales, derechos 

sucesorios para el conviviente, heredero forzoso, derecho a la salud, 

pensión, adopción. 

     Por su parte, D.2 considera que: Claramente al tener un carácter 

jurídico la unión de ambas partes, notarialmente están sujetos a una 

sociedad de bienes gananciales, si concurren con hijos hereda parte de 

los bienes, tal y como sucede en la institución matrimonial de igual forma 

con el concubinato jurídicamente establecido. 

     Por otra parte, D.3 indica que: Cuando existe el debido reconocimiento 

de una unión de hecho, nacen efectos jurídicos que dan lugar a la 

existencia de derechos al conviviente como al descendiente o heredero 

forzoso. 

     Así también, D.4 menciona que: Sí, la existencia de los derechos 

sucesorios del conviviente y el descendiente. 

     Así mismo, D.5 repara que: Sí, efectos jurídicos patrimoniales, 

hereditarios y sucesorios.  

     Finalmente, D.5 opina que: Sí, efectos jurídicos patrimoniales, como 

es las gananciales en el matrimonio, y los sucesorios. 

OBJETIVO ESPECÍFICO Nº 1 

Establecer como los efectos jurídicos del reconocimiento notarial de la unión 
de hecho, merece la protección familiar que se le brinda a la institución del 

matrimonio. 
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6. De acuerdo a su experiencia: ¿Considera que los efectos

jurídicos de la unión de hecho notarial tienen una real protección 

constitucional por parte del Estado?  

     Al respecto, D.1 expresa que: No, pese a que este documento legal 

genera efectos jurídicos para las partes, la protección que le da el Estado, 

deviene en insuficiente al no reconocer la unión de hecho notarial como 

causal de impedimento matrimonial. 

     Por su parte, D.2 considera que: Cuidadosamente implica un vacío 

legal dentro de la protección que le da el Estado a la familia, si bien 

constituye un documento que genera efectos jurídicos ya mencionados, 

el poco desarrollo legal hace que el concubinato notariado no constituya 

actualmente una causal para impedir al vínculo matrimonial, por ente en 

ese sentido no se protege en su totalidad a los involucrados de la unión 

establecida. 

     Por otra parte, D.3 indica que: Sí bien, se visualiza los esfuerzos del 

Estado en proteger constitucionalmente estas uniones, aún las formas de 

extinción del vínculo convivencial, generan una desprotección patrimonial 

y extrapatrimonial en este tipo de uniones. 

     Así también, D.4 menciona que: No, el contenido de protección 

constitucional resulta muy abstracto e insuficiente para brindar una real 

protección a las uniones de hecho y a sus efectos jurídicos que se derivan. 

     Así mismo, D.6 repara que: No, debido a que no existen las garantías 

que tiene el matrimonial, en la forma de disolución matrimonial 

     Finalmente, D.5 opina que: No en su totalidad, en la actualidad poco a 

poco la unión de hecho está cogiendo protagonismo como un tipo de 

familia, y su protección legal va en avances en nuestro país. 

7. Desde su perspectiva: ¿Cree usted que los efectos jurídicos

de la unión de hecho notarial merecen la misma protección familiar 

que se le brinda a la institución del matrimonio? 
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     Al respecto, D.1 expresa que: Sí, ello debido a que la Constitución 

Política del Estado, reconoce y protege a la familia en su totalidad; es 

decir, su ámbito de protección no distingue los tipos de familia que se 

generen en sociedad. 

     Por su parte, D.2 considera que: Nosotros sabemos que la carta 

magna promueve la protección familiar en todo ámbito sin distinción 

alguna por ende los efectos jurídicos que emanan un hecho legalizado 

con una afirmación por ambas partes, deberían estar protegido en su 

Objetivo Específico Nº 1 Establecer como los efectos jurídicos del 

reconocimiento notarial de la unión de hecho, merece la protección 

familiar que se le brinda a la institución del matrimonio. totalidad, con la 

finalidad de no distinguir los tipos de familia que se pueda generar en la 

sociedad. 

     Por otra parte, D.3 indica que: Sí, debido a que los efectos jurídicos 

que deriva tienen incidencia directa en la familia, como ocurre con el 

matrimonio; cuya protección familiar debería ser en forma igualitaria para 

todas las formas de constitución familiar. 

     Así también, D.5 menciona que: La finalidad del concubinato notariado 

es otorgar un reconocimiento legal para el desarrollo y progreso de la 

familia, ya que la Carta magna permite dicho reconocimiento; en ese 

sentido, los efectos jurídicos merecen tener la misma protección 

constitucional, como la que se le brinda al matrimonio. 

     Así mismo, D.6 repara que: Sí, debido a que ambas nacen de la 

formalización de una familia, al igual que el matrimonio. 

Finalmente, D.5 opina que: Sí, debido a que los aspectos patrimoniales 

generados son parecidos a los que se derivan de una relación 

matrimonial. 

OBJETIVO ESPECÍFICO Nº 2 

Determinar como la terminación judicial de la unión de hecho debe ser un 
requisito para habilitar la celebración matrimonial con un tercero.  
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8. En su opinión: ¿Considera usted que la terminación judicial de

la unión de hecho, debe ser un requisito habilitante para los 

convivientes, para la celebración del matrimonio?  

     Al respecto, D.1 expresa que: Sí, la terminación judicial, debería ser un 

documento habilitante para la adopción de una nueva constitución 

familiar, a fin de no desproteger a la familia previamente constituida 

     Por su parte, D.2 considera que: Si, porque el acto procesal contenido 

en una resolución judicial, contiene una decisión fundada sobre las 

peticiones de ambas partes, con la cual se garantiza la protección 

patrimonial y extrapatrimonial que necesita la familia, quedando habilitado 

los concubinos a formalizar una nueva familia, sin afectación a terceros. 

     Por otra parte, D.3 indica que: Si bien, la familia es considerada como 

la cédula básica de la sociedad y el Estado, debemos siempre tener en 

cuenta que una determinación judicial es necesaria para habilitar la 

adopción de una nueva familia, cuando su formación haya sido 

previamente formalizada legalmente. 

     Así también, D.4 menciona que: Sí, en los casos en que las uniones 

de hecho sean notarialmente reconocidas como tal, sí finalización debería 

ser determinada dentro de un proceso judicial, cuya decisión sea 

habilitante para que uno de los convivientes pueda contraer matrimonio 

con un tercero, ello debido a la protección familiar que debe gozar todos 

los tipos de familia en nuestra sociedad. 

     Así mismo, D.6 repara que: Sí, debido a que, con dicho documento 

judicial, recién el conviviente adquiere la calidad de soltero, como lo 

determina el divorcio. 

     Finalmente, D.5 opina que: Sí, debido a que su formalización de 

carácter legal, consolida la formación de una nueva familia; cuya 

finalización debería ser declarada judicialmente, previó análisis de las 

circunstancias que conllevaron a su fin, con ello, podríamos recién hablar 
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que los ex convivientes han quedado habilitados legalmente para contraer 

matrimonio con un tercero. 

9. De acuerdo a su experiencia: ¿Considera que la terminación

de la unión de hecho notarial, sería un acto semejante al divorcio, o 

la separación de cuerpos?  

     Al respecto, D.1 expresa que: Sí, debido a que ambas formas de familia 

tienen los mismos efectos jurídicos en la sociedad; en ese sentido, sus 

efectos deberían ser iguales a los del divorcio. 

     Por su parte, D.2 considera que: El Estado al reconocer la misma 

protección a los tipos de familia por igual, la terminación de la unión de 

hecho debería ser un acto jurídico que produzca los mismos efectos 

jurídicos que el divorcio para el matrimonio. 

     Por otra parte, D.3 indica que: Sí, debido a que, mediante ambos 

instrumentos, se pone fin a una relación de cohabitación entre las parejas, 

cuyos efectos jurídicos patrimoniales y extrapatrimoniales finalizan para 

ambas partes. 

     Así también, D.4 menciona que: Sí, debido a que, con ambos 

instrumentos, se pone fin a una relación convivencial, y a sus efectos 

jurídicos para las partes. 

D.5; asimismo, repara que: Sí, ambas constituyen formas de finalizar

una relación de cohabitación y fidelidad entre las parejas. 

D.5; Finalmente, opina que: Sí, debido a que ambos ponen fin a una

relación personal – familiar de cohabitación entre pareja. 

10. ¿Cree usted, que la terminación judicial de la unión de hecho,

es un acto válido para evitar menoscabo patrimonial y personal entre 

los convivientes? 

D.1; Al respecto, expresa que: Sí, debido a que la constitución legal de

unión hecho en vía notarial, requiere una extinción legal con fecha cierta 
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que evite consecuencias patrimoniales de los previamente constituido por 

los convivientes; en el aspecto personal, debido al deber de fidelidad y 

cohabitación que se deben las partes 

D.2: Por su parte, considera que: Efectivamente, si la unión de hecho

es formalizada notarialmente, lo mínimo que se debería efectuar es el 

requerimiento de una extinción legal con una fecha establecida para que 

las consecuencias de disminución patrimonial no afecten a ninguno de los 

convivientes, por ende, cuando hablamos de igualdad y protección no solo 

nos referimos al aspecto material si no también al personal psicológico, 

ya que ambas partes dieron el tiempo de sí y principalmente la 

cohabitación y apoyo durante el concubinato formado. 

     Por otra parte, D.3 indica que: Prácticamente estamos hablando del 

respeto mínimo de cómo resolver una situación de índole legal de dos 

personas que están protegidas ante la ley, consecuentemente si existiese 

la constitución de los bienes patrimoniales durante el concubinato 

notariado mínimo se debería optar por una terminación vía judicial para 

que ambas partes sean escuchados, ya que en el aspecto personal a 

veces es difícil resolverlo, debido a que en algunas ocasiones se falta el 

respeto o no se protege los años de cohabitación que se dio durante la 

fidelidad entre ambas partes, por ello la vía idónea para poner fin a este 

conflicto entre las partes, sería la vía judicial. 

     Así también, D.3 menciona que: Si, debido a que se establecerá una 

fecha cierta que tendrá implicancia en los efectos patrimoniales como 

personales entre los convivientes. 

     Así mismo, D.6 repara que: Sí, debido a que garantiza una correcta 

finalización convivencial y sus nos brindaría una fecha cierta para los 

efectos patrimoniales que se derivan de dicha relación. 

     Finalmente, D.5 opina que: Sí, debido a que la resolución judicial va 

contener una decisión motivada que determinará todas las consecuencias 

patrimoniales y extrapatrimoniales que se deriva del término de la unión 

de hecho. 
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4.2 Discusión 

     Discusión sobre el objetivo general: Determinar la importancia que 

el reconocimiento de la unión de hecho notarial constituya una causal de 

impedimento matrimonial. 

     De las respuestas detalladas precedentemente, la totalidad de los 

entrevistados, consideran que la unión de hecho es un tipo de familia, 

que tiene como característica la unión entre dos personas, en 

cohabitación, fidelidad, con fines semejantes al matrimonio; es por ello 

que nuestra Constitución Política del Estado, otorga el mismo 

reconocimiento a la familia en general, sin distinción alguna en su 

formalización; bajo ello, los entrevistados mencionan en forma parecida, 

que el documento legal que reconoce la unión de hecho notarial como 

una forma de familia en sociedad, constituye un instrumento declarativo 

que debe ser oponible ante la constitución de otras formas de familias por 

sus integrantes; en ese sentido, si bien esta formalización convivencial 

no está contemplada en nuestra norma civil como un impedimento 

matrimonial, ello no debería ser así, debido a que el estado civil de 

casado, si constituye un impedimento para la celebración de un nuevo 

vínculo matrimonial. Es importante resaltar a D.5 que precisa que la unión 

de hecho es una institución natural generadora de derechos y deberes 

entre los convivientes, unidos en un proyecto de vida en común.  

     Sobre ello, coincidimos con la mayoría de entrevistados, pero 

resaltamos los mencionado por D.1 pues la unión de hecho notarial es un 

reconocimiento legal de una forma de familia en cohabitación, que debería 

ser una causal de impedimento para la constitución de una nueva familia, 

debido a la protección constitucional que le otorga nuestra Carta Magna, 

pues el Estado otorga protección a todos los tipos de familia sin distinción 

alguna. Sobre este último punto, D.4 resulta que el propósito de la unión 

de hecho es la formalización de una familia, cuya protección se desprende 

de nuestra Constitución. 
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     Discusión sobre el objetivo específico 1: Establecer como los 

efectos jurídicos del reconocimiento notarial de la unión de hecho, merece 

la protección familiar que se le brinda a la institución del matrimonio. 

     Respecto a las respuestas brindadas, los entrevistados concuerdan 

que la unión de hecho notarial, genera efectos jurídicos patrimoniales, 

como es la constitución de gananciales, derechos hereditarios, 

pensionable, entre otros, últimas que no se encuentran en su totalidad 

protegidos por el Estado en su totalidad, debido a que su contenido resulta 

ser muy abstracto en la sociedad; debido a que su  forma de disolución 

convivencial o terminación convencional, resulta ser una carta abierta 

para la vulneración de derechos e incumplimiento de los deberes, que se 

generan dentro de una relación convivencial; ello pese a que la 

Constitución otorga una protección constitucional por igual a todas las 

familias que se conformen dentro de la sociedad, sin embargo en la 

realidad, la institución matrimonial se impone sobre otras, debido a la 

promoción y protección que le otorga el Estado en nuestra sociedad. 

Debemos resaltar lo mencionado por D.4 que menciona que la unión de 

hecho no tiene las garantías para su disolución como lo tiene la institución 

matrimonial con el divorcio.  

     Respecto a ello, coincidimos con el sentido de las respuestas 

brindadas por los entrevistados, debido a que lo efectos jurídicos que 

derivan de un reconocimiento de unión de hecho notarial, deben ser 

protegidos por el Estado, debido al pilar fundamental que es la familia en 

la sociedad, como se resalta en las familias matrimoniales. Ponemos 

énfasis en los mencionado por D.4 que precisa que la unión de hecho 

notarial no tiene las garantías mínimas que goza la institución matrimonial, 

específicamente en su disolución. Pese a ello, es oportuno lo mencionado 

por D.5 que resalta el gran protagonismo que viene teniendo en la 

sociedad la unión de hecho, como una forma de consolidación familiar 

práctica. 
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     Discusión sobre el objetivo específico 2: Determinar como la 

terminación judicial de la unión de hecho debe ser un requisito para 

habilitar la celebración matrimonial con un tercero.  

     Sobre las respuestas brindadas, los entrevistados en forma similar y 

sin discrepancias, mencionan que la terminación de la unión de hecho 

notarial, debe ser un requisito habilitante para que los convivientes 

puedan formalizar una nueva familia en matrimonio con un tercero ajeno; 

se precisa que esta terminación debe ser judicial, debido a que los efectos 

jurídicos que genera la relación convivencial deben ser analizados y 

dilucidados a fin de no afectan a ninguna parte de la relación convivencial, 

pues mediante esta decisión judicial, se determinará la fecha cierta de 

culminación de la relación convivencial, como los bienes patrimoniales 

generados dentro de ella; debilitándose recién a los convivientes para 

formalizar matrimonio con tercero, sin causa inseguridad jurídica en su 

anterior relación convivencial.  

     Con relación a ello, coincidimos que las respuestas brindadas por los 

entrevistados, debido a que, en la institución del matrimonio, el requisito 

habilitante de un casado, para contraer un nuevo matrimonio, es que este 

se divorcie; es por ello, que resaltamos a D.6 que menciona que el 

documento judicial de término de unión de hecho para el conviviente, sería 

el documento válido de habilitación, como lo es el divorcio para el 

matrimonio. Sumado a ello, lo expresado por D.5 que menciona que la 

resolución judicial va contener una decisión motivada que determinará las 

consecuencias patrimoniales y extrapatrimoniales del término de la unión 

de hecho notarial.  
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V. CONCLUSIONES

     De lo investigado, se arriba a la conclusión que la unión de hecho 

notarial, es una forma de constitución familiar que tiene el mismo 

reconocimiento y protección constitucional por parte del Estado; en ese 

sentido, nuestra legislación debe adoptar todos los mecanismos legales 

para su protección y defensa familiar, de igual forma como ocurre con la 

institución del matrimonio, debido a que ambas instituciones cumplen la 

misma finalidad en la sociedad.  

     Así también, se concluye que el reconocimiento notarial de la unión de 

hecho, contiene una formalidad que genera derechos y obligaciones entre 

los cónyuges similares a la institución matrimonial; sin embargo, dicha 

formalidad no constituye una protección al vínculo convivencial, como sí 

ocurre con la celebración del matrimonio para las partes, la cual puede 

ser invocada como impedimento para la celebración de un nuevo vínculo 

matrimonial por parte de uno de los cónyuges. 

     Por otro lado, se concluye que en nuestra legislación posiciona al 

matrimonio como una institución familiar superior a la unión de hecho, no 

solo en la promoción que esta le da; sino también, al no existir una 

terminación válida, que permita contar con una fecha cierta, sobre los 

efectos jurídicos patrimoniales que derivan de una relación convivencial. 

     Finalmente, se concluye que debido a la trascendencia que trae 

consigo el establecimiento de una relación convivencial, en el aspecto 

patrimonial como extrapatrimonial para los convivientes, en caso de 

optarse por la terminación, sea de mutuo acuerdo en forma unilateral, es 

necesario que esta sea determinada en instancia judicial, debido a la 

necesidad jurídica que existe en analizar y decidir sobre dichos aspectos 

en forma justa para las partes. 
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VI. RECOMENDACIONES

     De lo investigado, se recomienda que la unión de hecho notarial, sea 

considerada como una causal absoluta de impedimento matrimonial para 

los convivientes en nuestra norma civil, en el mismo sentido que es el 

casado en el artículo 241 del Código Civil Peruano. 

     Así también, recomendamos que el legislador brinde un adecuado 

tratamiento a las uniones de hecho notarial, estableciendo como una 

forma de terminación de la relación convivencial en el artículo 326 del 

Código antes mencionado, la “disolución judicial”. 

     Finalmente, recomendamos que sea exigible el establecimiento y 

acreditación de una fecha cierta de la disolución del vínculo convivencial, 

a efectos de una mejor determinación de los efectos patrimoniales que se 

haya generado dentro de la relación.  
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ANEXOS 

ANEXO 1: MATRIZ DE CATEGORIZACIÓN 
El reconocimiento notarial de la unión de hecho como causal de impedimento del matrimonio. 

Problema de investigación: ¿Es importante que el reconocimiento de la unión de hecho notarial constituya causal de impedimento para la celebración del matrimonio con 
tercero ajeno a la relación convivencial? 

Objetivo general: Determinar la importancia que el reconocimiento de la unión de hecho notarial constituya una causal de impedimento matrimonial. 

Problemas específicos Objetivos específicos Categorías Subcategorías Fuentes Técnicas 

¿Los efectos jurídicos del 
reconocimiento de la unión 
de hecho notarial, merecen 
la protección familiar al 
igual que el matrimonio? 

Establecer como los 
efectos jurídicos del 
reconocimiento notarial 
de la unión de hecho, 
merece la protección 
familiar que se le brinda 
a la institución del 
matrimonio. 

 

Reconocimiento de la 
unión de hecho notarial. 

- Efectos jurídicos del 
reconocimiento de la 
unión de hecho notarial. 

- Protección familiar al 
igual que el matrimonio. 

- Personal y jueces del 
Poder Judicial. 

Instrumentos de recolección 
de datos: 

- Guía de entrevista. 

 

¿Debe ser un requisito la 
terminación judicial de la 
unión de hecho, para 
habilitar la celebración de 
vínculo matrimonial con un 
tercero? 

 

Determinar como la 
terminación judicial de la 
unión de hecho debe ser 
un requisito para 
habilitar la celebración 
matrimonial con un 
tercero. 

Causal de impedimento 
para la celebración del 
matrimonio con tercero 

ajeno a la relación 
convivencial. 

- Terminación judicial de la 
unión de hecho. 

- Requisito para habilitar la 
celebración matrimonial 
con un tercero. 

- Personal y jueces del 
Poder Judicial. 
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ANEXO 2: GUÍA DE ENTREVISTA 

GUÍA DE PREGUNTAS DE ENTREVISTA 

Título: “El reconocimiento notarial de la unión de hecho como causal de 

impedimento del matrimonio.” 

Entrevistado/a:  

Cargo/profesión/grado académico:   

Institución:  

Fecha:  

 

 

 

1. De acuerdo a su experiencia: ¿Considera usted, que con la unión de 

hecho realmente se alcanza la finalidad y se cumplen deberes semejantes 

al matrimonio? 

2. Desde su opinión: ¿Cree usted que la unión de hecho es una institución 

natural igual a la institución matrimonial? 

3. ¿Considera usted, que el reconocimiento de la unión de hecho notarial, 

es un documento oponible al matrimonio? 

4. Desde su perspectiva: ¿Cree usted, que el reconocimiento de la unión de 

hecho notarial debe constituir una causal de impedimento matrimonial? 

 

 

 

5. En su opinión: ¿Conoce usted que efectos jurídicos nacen del 

reconocimiento notarial de la unión de hecho? 

Objetivo General 

Determinar la importancia que el reconocimiento de la unión de hecho notarial 
constituya una causal de impedimento matrimonial. 

Objetivo Específico Nº 1 

Establecer como los efectos jurídicos del reconocimiento notarial de la unión de hecho, 
merece la protección familiar que se le brinda a la institución del matrimonio. 
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6. De acuerdo a su experiencia: ¿Considera que los efectos jurídicos de la

unión de hecho notarial tienen una real protección constitucional por parte

del Estado?

7. Desde su perspectiva: ¿Cree usted que los efectos jurídicos de la unión

de hecho notarial merecen la misma protección familiar que se le brinda

a la institución del matrimonio?

8. En su opinión: ¿Considera usted que la terminación judicial de la unión de

hecho, debe ser un requisito habilitante para los convivientes, para la

celebración del matrimonio?

9. De acuerdo a su experiencia: ¿Considera que la terminación de la unión

de hecho notarial, sería un acto semejante al divorcio, o la separación de

cuerpos?

10. ¿Cree usted, que la terminación judicial de la unión de hecho, es un acto

válido para evitar menoscabo patrimonial y personal entre los

convivientes?

 Lima, --- de --- del 2023. 

Objetivo Específico Nº 2 

Determinar como la terminación judicial de la unión de hecho debe ser un requisito para 
habilitar la celebración matrimonial con un tercero.  
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