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RESUMEN

Este estudio buscé determinar la relacion entre la tecnologia educativa y el
desarrollo institucional de un colegio de secundaria de Sechura, 2023. Empleando
un enfoque cuantitativo y un disefio no experimental transversal correlacional, se
analizé una muestra no probabilistica de 81 miembros de la comunidad académica
de quinto grado de secundaria. Los datos fueron recogidos mediante dos
cuestionarios, ambos con alta validez (coeficiente de 1,00) y confiabilidad (Alfa de
Cronbach de 0,89y 0,92). El andlisis de los datos, efectuado con SPSS y la prueba
R de Pearson, mostré que no existe una relacion estadisticamente significativa
entre la tecnologia educativa y el desarrollo institucional, con un valor de
significancia bilateral de 0,419. Especificamente, se encontro que la accesibilidad
(sig. 0,810), funcionalidad (sig. 0,853), integracién curricular (sig. 0,385) y la
capacidad de formacién docente (sig. 0,221) no presentan una correlacion
significativa con el desarrollo institucional. Estos resultados indican que, en el
contexto del colegio estudiado, la tecnologia educativa no tiene un impacto

significativo en su desarrollo institucional.

Palabras clave: Tecnologia educativa, Desarrollo institucional, Accesibilidad

tecnoldgica.



ABSTRACT

This study aimed to determine the relationship between educational
technology and institutional development at a Sechura secondary school in 2023.
Employing a quantitative approach and a non-experimental transversal correlational
design, a non-probabilistic sample of 81 members of the educational community
was analyzed. Data were collected through two questionnaires, both with high
validity (coefficient of 1.00) and reliability (Cronbach's Alpha of 0.89 and 0.92). The
data analysis, conducted with SPSS and the Pearson R test, showed that there is
no statistically significant relationship between educational technology and
institutional development, with a bilateral significance value of 0.419. Specifically, it
was found that accessibility (sig. 0.810), functionality (sig. 0.853), curricular
integration (sig. 0.385), and teacher training capacity (sig. 0.221) do not have a
significant correlation with institutional development. These results indicate that in
the context of the studied school, educational technology does not have a significant

impact on its institutional development.

Keywords: Educational technology, Institutional development, Technological

accessibility.



l. INTRODUCCION

En el ambito internacional, existe un gran volumen de investigaciones que
abordan la relevancia de la tecnologia educativa en el desarrollo institucional de las
escuelas de secundaria. En Malasia, Abd (2022) revela que un 60% de las
instituciones de educacion superior experimentan desafios en la implementacién
efectiva de liderazgo tecnoldgico. En Arabia Saudita, Alenezi (2023) sefiala que
s6lo un 40% de las instituciones educativas superiores tienen politicas claras para
el aprendizaje digital. En el contexto europeo, especificamente en Noruega,
Anthony Jnr. (2021) reporta que sélo el 35% de los miembros de la facultad
implementan aprendizaje mixto, citando factores institucionales como barrera
principal. Estos datos estadisticos muestran un claro contraste con el nivel de
importancia que se atribuye a la tecnologia en la educacion, sugiriendo la existencia
de un problema generalizado en la adopcion y aplicacion de tecnologia educativa

a nivel institucional.

Al contrastar con el panorama nacional de Peru, especialmente en la region
de Piura, la divergencia se hace aun mas evidente. Aunque no hay estudios
especificos para Piura, datos nacionales indican que al menos el 60% de las
escuelas secundarias no tienen acceso a tecnologias educativas actualizadas
(Fundacién Telefénica, 2023). De esta manera se puede suponer que la falta de
capacitacion tecnologica es un obstaculo para la implementacion de nuevas

estrategias educativas.

La carencia de investigaciones a nivel local y la existencia de estadisticas
desalentadoras en contextos tanto internacionales como nacionales subrayan la
necesidad de un estudio exhaustivo en la region de Piura, particularmente en
Sechura. Tal investigacion podria llenar el vacio en la literatura y proporcionar una
base empirica sdlida para futuras intervenciones politicas y pedagodgicas. Este
estudio, no solo contribuiria a la comprensién de la problematica, sino que también
tendria el potencial de trazar un camino hacia soluciones efectivas y sostenibles.
Es asi como surge la necesidad de conocer ¢ Cual es larelacion entre la tecnologia

educativa y el desarrollo institucional de un colegio de Sechura, 2023?



Este estudio se justifica en multiples dimensiones, comenzando con la
necesidad tedrica de llenar una brecha en la literatura existente acerca de como la
tecnologia educativa se correlaciona con el desarrollo institucional en el ambito de
la educacion secundaria. A pesar de que diversas investigaciones han examinado
estos elementos de forma independiente, pocos estudios se han centrado en
analizar su interconexién en el contexto especifico de un colegio de secundaria en

Sechura.

En el plano practico, el andlisis ofrece informacion valiosa para los
responsables politicos, educadores y administradores, dado que subraya qué
aspectos de la tecnologia educativa tienen un mayor impacto en la evolucion

institucional, lo que permite una asignacién de recursos mas efectiva.

Desde la perspectiva metodoldgica, la adopcion de un disefio cuantitativo no
experimental correlacional permitié abordar de manera rigurosa la relacion entre
tecnologia educativa y desarrollo institucional. Este disefio es especialmente apto
para investigaciones donde el objetivo es explorar relaciones o0 asociaciones.
Ademas, este enfoque metodologico tiene la ventaja de minimizar el sesgo y
aumentar la precision de los resultados, lo cual se traduce en recomendaciones
fundamentadas y especificas para el desarrollo institucional en el contexto

educativo estudiado.

De este modo, se plante6 como objetivo general: Determinar la relacién entre
la tecnologia educativa y el desarrollo institucional de un colegio de secundaria de
Sechura, 2023. Y como objetivos especificos: Identificar la relacién entre la
accesibilidad a la tecnologia educativa y el desarrollo institucional de un colegio de
secundaria de Sechura, 2023; Identificar la relacion entre la funcionalidad de la
tecnologia educativa y el desarrollo institucional de un colegio de secundaria de
Sechura, 2023; Identificar la relacion entre la integracion curricular de la tecnologia
educativa y el desarrollo institucional de un colegio de secundaria de Sechura,
2023; e ldentificar la relacion entre la capacidad de formacion docente en el uso la
tecnologia educativa y el desarrollo institucional de un colegio de secundaria de
Sechura, 2023.



Asimismo, se plante6 como hipoétesis alternativa: Existe relacion significativa
entre la tecnologia educativa y el desarrollo institucional de un colegio de
secundaria de Sechura, 2023. Y como Hipétesis especificas: Existe relacidon
significativa entre la accesibilidad a la tecnologia educativa y el desarrollo
institucional de un colegio de secundaria de Sechura, 2023 Existe relacion
significativa entre la funcionalidad de la tecnologia educativa y el desarrollo
institucional de un colegio de secundaria de Sechura, 2023; Existe relacion
significativa entre la integracion curricular de la tecnologia educativa y el desarrollo
institucional de un colegio de secundaria de Sechura, 2023; e Existe relacion
significativa entre la capacidad de formacion docente en el uso la tecnologia
educativa y el desarrollo institucional de un colegio de secundaria de Sechura,
2023. Asi como por Hipotesis nula: No existe relacién significativa entre la
tecnologia educativa y el desarrollo institucional de un colegio de secundaria de
Sechura, 2023.



Il. MARCO TEORICO

En la revision de antecedentes de las variables de estudio se encontraron los
siguientes a nivel internacional:

En Ecuador, Jaramillo y Tene (2022) exploraron las actitudes de los
profesores hacia la tecnologia moévil en la educacién y la frecuencia de uso de
aplicaciones mdviles en las aulas. Adoptando un enfoque metodolégico no
experimental, transversal y descriptivo, se recolectaron datos mediante un
cuestionario en Google Forms, administrado a 123 profesores de 12 instituciones
educativas en Loja. Los hallazgos revelaron que, aunque el 70% de los docentes
valoran las aplicaciones moviles en la ensefianza, el 90% no las aplica en la
préactica. Esta investigacion aporta insights significativos al campo de la tecnologia
educativa y el desarrollo institucional, destacando la brecha entre la percepcion de
la utilidad de la tecnologia y su implementacion efectiva en el entorno educativo.
Este descubrimiento cobra especial importancia en un contexto donde las

herramientas digitales se vuelven esenciales para la ensefianza y el aprendizaje.

En México, Garcia et al. (2021) examinaron las dificultades enfrentadas por
los maestros de Educacion Basica en Nuevo Ledn durante el periodo de la
pandemia entre marzo y junio de 2020. Utilizando un método cuantitativo de disefio
transaccional no experimental y de naturaleza exploratoria descriptiva, se eligié
intencionalmente a 548 docentes de un total de 40,539 educadores de escuelas
publicas, utilizando un cuestionario especificamente creado para la recoleccion de
datos. Los resultados mostraron una variedad de desafios, incluyendo desde
aspectos socioafectivos y tecnologicos hasta problemas de comunicacion,
pedagogia y académicos, revelando las debilidades y fortalezas del sistema
educativo mexicano durante la crisis sanitaria. Esta investigacion aporta tanto
tedrica como metodologicamente al ambito de la tecnologia educativa y el
desarrollo institucional, resaltando la importancia de implementar politicas
educativas enfocadas en reducir la brecha de desigualdad en el acceso y uso de

tecnologias educativas.

En Escocia, Dale et al., (2021) examinaron las diferencias entre varios tipos

de docentes en una institucion de educacién superior segun su adopcién de



tecnologias educativas. Utilizando un enfoque interpretativista y constructivista, el
estudio empled un disefio de método mixto secuencial explicativo en el College of
Science and Engineering de la Universidad de Glasgow. Se administr6 un
cuestionario en linea seguido de grupos focales para obtener informacion mas
detallada. Los resultados, basados en una tasa de respuesta del 18%, revelaron
variaciones significativas en aspectos como el uso de entornos virtuales de
aprendizaje, competencias digitales y apoyo percibido por la direccién entre
diferentes grupos de adoptantes tecnologicos. Ademéas de proporcionar
recomendaciones personalizadas para el desarrollo académico, el estudio enfatizo
la importancia critica de los primeros adoptantes en la promocién de practicas
digitales efectivas en la educacién superior. Este estudio no solo contribuye a la
comprension tedrica de la adopcién de tecnologia en la educacion, sino también
ofrece una perspectiva metodoldgica robusta para investigaciones futuras en el

ambito de la tecnologia educativa y el desarrollo institucional.

En Cuba, Cervantes et al., (2021) evaluaron el impacto del uso de la
Tecnologia Educativa en la docencia universitaria durante la pandemia. En cuanto
a la metodologia, se abordo el estudio desde un enfoque descriptivo y analitico,
utilizando como muestra a la comunidad académica de la Universidad de Oriente;
para recopilar los datos, se recurri6 a una variedad de instrumentos como
documentos regulatorios y encuestas, ademas de herramientas y plataformas
digitales como Wordpress, Drupal y MOODLE. Los resultados demostraron la
imperativa necesidad de incorporar la tecnologia educativa para garantizar el
proceso formativo durante el periodo de la Covid-19, mostrando un impacto
significativo en la produccion de recursos educativos abiertos y en el
establecimiento de diferentes entornos virtuales. Finalmente, el estudio contribuye
al campo de la tecnologia educativa y desarrollo institucional al evidenciar que,
desde la investigacién cientifica, es posible apoyar la formacién de profesionales

en la educacion superior a través de la mediacion tecnoldgica.

En Ecuador, Camacho et al., (2020) analizaron la innovacion y la tecnologia
educativa en Latinoamérica, empleando un disefio de investigacion descriptivo-
documental. La metodologia se centré en una revisiéon de documentos y fuentes

secundarias, sin especificar una muestra en particular. Los hallazgos del estudio



sefialan una serie de vulnerabilidades en la region, como la dificultad digital
geogréfica y la falta de capacitacion y recursos. Tales desafios se magnificaron con
la irrupcion de la pandemia de COVID-19, que obligé al cierre de instituciones
educativas y a la transicion a métodos de ensefianza a distancia. No obstante, el
estudio concluye que, a pesar de las desigualdades y desafios, el uso de la
tecnologia ha permitido alcanzar los objetivos académicos. En términos teéricos y
metodoldgicos, la investigacion aporta una evaluacion critica de la situacion actual
y pone en relieve las areas que requieren mayor atencion para mejorar el uso
efectivo de la tecnologia en el contexto educativo latinoamericano. Asi, el estudio
contribuye a la comprension de cémo las diferencias en el acceso a la tecnologia y
las disparidades regionales pueden impactar en el desarrollo institucional

educativo.

En Espafia, Gonzales et al., (2019) identificaron las tecnologias mas
innovadoras aplicadas en entornos educativos. Utilizando un enfoque de mapeo
sistematico, la investigacion se limitd a publicaciones realizadas entre 2015 y 2017
en las bases de datos Scopus y WoS para responder diversas preguntas de
investigacion planteadas. Los hallazgos indicaron que los estudios empiricos
predominan en la literatura, pero los articulos de tipo conceptual reciben mas
citaciones. El andlisis mostré que la mayoria de las publicaciones se centraban en
entornos académicos, particularmente en la educacién superior, con escasa
representacion en ambitos empresariales, culturales y sociales. Desde un enfoque
metodoldgico y tedrico, el estudio contribuye al campo de la tecnologia educativa
al proveer un esquema detallado del estado actual de la literatura, sugiriendo que
los métodos y herramientas tecnoldgicas estan estrechamente vinculados en su
aplicacion practica. Ademas, resalta la importancia de la innovacion en proyectos
de I+D y su potencial impacto en diversos sectores. Este trabajo, por tanto, ofrece
un aporte significativo tanto para formadores como para investigadores interesados

en la innovacion tecnoldgica en educacion.
A nivel nacional se encontraron los siguientes antecedentes:

Avila (2023) evalué la conexion existente entre la identidad y el avance

institucional. El estudio se bas6 en una metodologia cuantitativa de nivel



correlacional, donde se realizaron encuestas y cuestionarios a 66 miembros de la
policia de una estacion en Lima. Los hallazgos revelaron una relacion significativa
(Sig. < 0.05), estableciendo un vinculo entre la identidad organizacional y el
progreso institucional, con una correlacion (Rho = 0.685) que refleja un grado y
direccion positivos de estarelacion. Se concluy6 que existe una correlacion positiva
entre la identidad de la institucion y su desarrollo (Sig. < 0.05; Rho = 0.371),
sugiriendo que las mejoras en la identidad de la institucién se asocian positivamente

con avances en el desarrollo de la instituciéon policial.

Diaz (2023) examind la relacion existente entre la tecnologia educativa y el
proceso de adquisiciébn de conocimientos con un enfoque en el aprendizaje
significativo. El estudio se fundament6 en un enfoque cuantitativo y se establecio
como una investigacion de naturaleza tanto basica como aplicada, caracterizada
por su disefio correlacional descriptivo, no experimental y transversal. Se incluyo
una muestra de 50 estudiantes de un instituto tecnoldgico superior en Lima,
seleccionados utilizando un proceso de muestreo metodolégico. Se empleé una
encuesta como estrategia de recopilacion de datos, respaldada por un cuestionario
validado por expertos y cuya confiabilidad fue confirmada mediante un coeficiente
Alfa de Cronbach de 0.86. Los resultados indican una correlacion (Rho de
spearman= 0.884; p = 0.000 < 0.05) entre las variables. Este estudio aporta destaca
la importancia de integrar tecnologias educativas con el fin de fomentar un

aprendizaje significativo en entornos académicos.

Quispe (2019) investig6 la asociacién entre el desarrollo institucional y el
compromiso organizacional en la Escuela Militar de Chorrillos. Con un enfoque
correlacional no experimental y transversal, el estudio se centré en un censo de 80
profesores, utilizando encuestas basadas en el modelo de desarrollo institucional y
compromiso organizacional de Meyer y Allen (1991). Los hallazgos demostraron
una relacion directa y significativa (Rho=0.721, p=0.000) entre estas dos variables,
confirmando la existencia de una alta correlacion. El estudio proporciona un marco
tedrico y metodologico util para comprender la influencia del desarrollo institucional
en el compromiso organizacional dentro de entornos educativos, especialmente en
entidades militares, aportando asi al progreso en las areas de tecnologia educativa

y desarrollo institucional.



Cajahuaringa, (2017) exploré como se relacionan el Desarrollo Institucional
y las Relaciones Interpersonales en las instituciones educativas de Ugell0 Huaral
en Lima. El estudio utilizé6 un enfoque no experimental, transversal y correlacional.
Para la recopilacion de datos, se recurrio a encuestas con cuestionarios tipo escala
Likert, aplicados a 199 individuos. Los resultados del estudio establecieron una
conexiéon directa y notable entre el desarrollo institucional y las relaciones

interpersonales en las instituciones educativas publicas.

Para respaldar la variable de Tecnologia Educativa, diversas teorias
emergen como fundamentales en la comprensién de su integracién y eficacia en
entornos educativos. La primera que se destaca es la Teoria del Aprendizaje
Constructivista, desarrollada por Jean Piaget y posteriormente extendida por Lev
Vygotsky. En su esencia, esta teoria sostiene que el aprendizaje es un proceso
activo donde los estudiantes construyen nuevo conocimiento basandose en sus
experiencias previas (Piaget, 1967; Vygotsky, 1978). Este enfoque se alinea
directamente con las dimensiones de funcionalidad e integracién curricular de la
tecnologia educativa, ya que las herramientas tecnoldgicas a menudo proporcionan
entornos donde los estudiantes pueden explorar, experimentar y construir su propio

conocimiento.

Otra teoria pertinente es la Teoria de la Flexibilidad Cognitiva de Rand Spiro,
la cual argumenta que el aprendizaje es mas eficaz cuando los estudiantes son
capaces de aplicar conocimiento en multiples contextos y para diferentes propdsitos
(Spiro, Feltovich, & Coulson, 1991). Este principio respalda la dimension de
funcionalidad de la tecnologia educativa, dado que las plataformas tecnolégicas
modernas ofrecen una amplia gama de herramientas que pueden adaptarse a

diferentes necesidades educativas y estilos de aprendizaje.

En el ambito de la accesibilidad, la Teoria del Capital Cultural de Pierre
Bourdieu proporciona una base sélida. Bourdieu (1986) postulaba que el capital
cultural, una forma de conocimiento y habilidades heredadas o adquiridas, afecta
directamente el rendimiento académico. Esta teoria es relevante para la dimension
de accesibilidad, ya que destaca la importancia de proporcionar acceso igualitario

a herramientas tecnoldgicas para evitar la ampliacion de la brecha de rendimiento



entre diferentes grupos socioeconémicos.

En sintesis, la amalgama de estas teorias aporta una base soélida para
investigar y entender la complejidad de la tecnologia educativa en el contexto
escolar. Cada teoria ofrece valiosos insights que, combinados, enriquecen la

multidimensionalidad de la variable en cuestion.

En el panorama académico actual, la Tecnologia Educativa representa un
término polisémico con multiples interpretaciones. Por ejemplo, Allman et al. (2023)
definen la Tecnologia Educativa como el uso de recursos tecnoldgicos para facilitar
y mejorar el proceso de aprendizaje, enfocAndose en su aplicabilidad en la
pedagogia. Calero (2019), por otro lado, se centra en el disefio y desarrollo de
herramientas tecnoldgicas que puedan emplearse en entornos educativos. Esta
diferencia refleja un primer punto de discrepancia en la literatura; mientras que
algunos autores ponderan la funcion pedagogica de la tecnologia, otros se enfocan

mas en su disefio y desarrollo.

Otra division surge en torno a la vision reduccionista versus una mas
holistica. Feij6o et al. (2021) y Evans (2021) argumentan que la tecnologia
educativa no deberia entenderse Unicamente como herramientas digitales aisladas,
sino como un ecosistema tecnoldgico en constante evolucion. Esta perspectiva
contrasta con autores como Lion (2019) y Lee (2019), quienes la consideran
simplemente como una extension digital de las herramientas pedagdgicas
tradicionales. Este debate plantea cuestiones significativas en torno a como se
conceptualiza y, en consecuencia, cOmo se implementa la tecnologia en la

educacion.

Ademas, cabe sefalar que la literatura reciente ha incorporado
consideraciones éticas y sociales en la definicion de Tecnologia Educativa. Melgar
et al. (2019) y Mujica (2020) ponen énfasis en la importancia de considerar la
accesibilidad y la equidad cuando se implementan tecnologias en entornos
educativos. Este enfoque afiade otra capa de complejidad al definir la variable,
sugiriendo que su impacto va mas alld del mero rendimiento académico y se

adentra en cuestiones sociales mas amplias.



Después de evaluar estas distintas interpretaciones, se puede sintetizar a la
Tecnologia Educativa como el disefio, desarrollo e implementacién de recursos
tecnoldgicos, considerando su aplicabilidad pedagégica en un ecosistema
educativo en evolucion, con un enfoque en la accesibilidad y equidad para todos
los participantes. Esta definicion trata de abarcar las multiples facetas que la
literatura ha identificado, ofreciendo una visibn mas matizada y completa de la

variable en cuestion.

De cara a una comprension integral de la Tecnologia Educativa, es crucial
examinar sus distintas dimensiones. Algunas de las méas relevantes son la
accesibilidad, funcionalidad, integracion curricular y capacidad de formacion
docente. Cada una de estas dimensiones tiene indicadores especificos que
permiten evaluar y mejorar la aplicacion efectiva de la tecnologia en entornos

educativos.

La accesibilidad se centra en la disponibilidad y accesibilidad de las
tecnologias educativas para estudiantes, administrativos y docentes. Segun Allman
et al. (2023), este aspecto es medido por el porcentaje de estudiantes y docentes
con acceso a dispositivos tecnologicos y plataformas educativas. A pesar de que
se podria asumir que el acceso a tecnologia es universal, estudios como el de
Escueta et al. (2019) han demostrado que las brechas de acceso tecnolégico aun
persisten en varios sectores. Por lo tanto, este indicador no solo cuantifica el acceso

sino también la equidad en la distribucién de recursos tecnologicos.

La funcionalidad se refiere a la versatilidad y utilidad de las herramientas
tecnoldgicas en el ambito educativo. Aqui se evallan aspectos como la interaccién
en tiempo real, retroalimentacion instantanea y adaptabilidad a diferentes niveles
de habilidad. Evans (2021) sefiala que la efectividad de una herramienta
tecnolégica se potencia cuando sus caracteristicas estan alineadas con los
objetivos pedagogicos. Por ejemplo, sistemas de gestion de aprendizaje (LMS) que
permiten la personalizacion de contenido se consideran altamente funcionales, ya
gue adaptan la experiencia de aprendizaje a las necesidades especificas de cada

alumno.

Otro pilar fundamental es la integracion curricular, es decir, el grado en que
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la tecnologia se incorpora en el curriculo y se alinea con los objetivos educativos.
Uninforme de Granados et al. (2020) subraya que una mera adopcion de tecnologia
sin una integracién curricular adecuada resulta en aplicaciones superficiales y poco
efectivas. Las estrategias de integracion incluyen la formacion docente en
competencias digitales y la alineacion de objetivos pedagogicos con las

capacidades de las herramientas tecnoldgicas.

Esta dimension se mide a través de la disponibilidad y efectividad de los
programas de capacitacion tecnoldgica para los educadores. Haleem et al. (2022)
argumentan que la efectividad de cualquier tecnologia educativa esta directamente
vinculada con la preparacion de los docentes para su uso. Por lo tanto, se debe
garantizar la existencia de programas de formacién docente actualizados y

accesibles para asegurar una implementacion eficaz de la tecnologia.

En este marco de ideas, cada dimension aporta un enfoque particular para
evaluar el impacto de la tecnologia en el proceso educativo. Sin embargo, no actdan
de forma aislada, sino que estan interconectadas, formando un sistema complejo
gue debe ser analizado de forma holistica para garantizar una educacion de calidad

apoyada en la tecnologia.

Por otro lado, en el analisis de la variable Desarrollo Institucional, diversas
teorias se presentan como piedras angulares para su estudio y comprension.
Inicialmente, se encuentra la Teoria del Capital Social desarrollada por James
Coleman, la cual postula que el capital social en una institucion, definido como la
red de relaciones entre las personas, es fundamental para la eficiencia de la
organizacion (Coleman, 1988). Esta teoria respalda las dimensiones de Liderazgo
y Gobernanza y Satisfaccion de la Comunidad, ya que un liderazgo eficaz se basa
en relaciones de confianza y transparencia. En efecto, la buena gobernanza genera
mayor satisfaccion en la comunidad educativa, pues cuando existe un capital social

fuerte, la toma de decisiones tiende a ser mas inclusiva y representativa.

Asimismo, la Teoria de los Recursos y Capacidades de Jay Barney
argumenta que las instituciones ganan y mantienen ventajas competitivas mediante
la implementacién efectiva de recursos que son valiosos, raros, inimitables y

organizados (Barney, 1991). Este planteamiento se alinea principalmente con la
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dimensién de Infraestructura y Recursos, ya que sugiere que la administracion

efectiva de los recursos disponibles es critica para el desarrollo institucional.

Dentro del ambito educativo y administrativo, el término Desarrollo
Institucional tiene implicaciones multiples y significados divergentes. Iniciar el
analisis de este concepto requiere considerar la perspectiva de Abd (2022), quien
enfoca el desarrollo institucional en el liderazgo tecnoldgico en instituciones de
educaciéon superior. Segun este autor, el desarrollo institucional en la era post-
COVID-19 se entrelaza inevitablemente con la adaptacion y la innovacion
tecnolégica. De manera complementaria, Alenezi (2023) argumenta que el
aprendizaje digital y la institucionalidad digital son fundamentales para el desarrollo
en la educacion. Ambas perspectivas tienen en comun el papel central de la
tecnologia; sin embargo, difieren en el enfoque: mientras que Abd se centra en el

liderazgo, Alenezi pondera mas el entorno digital en si.

Sin embargo, algunos autores como Anthony Jnr. (2021) sugieren que el
desarrollo institucional va méas alla de la adaptacion tecnolégica y abarca factores
como las politicas, la cultura institucional y las préacticas pedagogicas. Esta vision
ofrece una lente mas amplia, mostrando que aunque la tecnologia es crucial, no es
el Unico pilar. En un tono mas critico, Area y Adell (2021) cuestionan la suposicion
de que la tecnologia necesariamente conduce a un cambio educativo positivo,
resaltando que su impacto depende de una serie de factores contextuales. Esta
argumentacion introduce un matiz necesario: el desarrollo institucional es un
fendmeno multifacético que no puede ser entendido simplemente como una funcién

de avances tecnologicos o cambios politicos.

A su vez, la diversidad de opiniones revela discrepancias, particularmente
en la ponderacion de la tecnologia en el desarrollo institucional. Mientras algunos
autores enfatizan la tecnologia como un motor casi exclusivo, otros adoptan una
postura mas holistica. Estas diferencias son mas que académicas; tienen
implicaciones practicas. Por ejemplo, una universidad que sigue la perspectiva de
Abd podria invertir de manera significativa en tecnologia, posiblemente

descuidando otros aspectos como el desarrollo curricular o el bienestar estudiantil.

Dado este panorama, se puede sintetizar al desarrollo institucional como el
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proceso evolutivo y multifacético en el que una institucion académica adapta y
modifica sus estructuras, politicas y practicas pedagogicas, considerando, pero no
limitdindose a la integracibn de tecnologias emergentes. Este proceso es
influenciado por una multiplicidad de factores, que van desde el liderazgo hasta el

ambiente socioecondmico y cultural en el que se inserta la institucién.

En la evaluacion del Desarrollo Institucional, la inclusion de mudltiples
indicadores dentro de cada dimension configura un retrato mas matizado y
completo del estado de la institucion, desde la perspectiva de docentes y
estudiantes. Esta orientacién hacia las percepciones individuales, en lugar de
centrarse exclusivamente en métricas institucionales objetivas, amplia el alcance
de la evaluacién al incorporar el capital humano como un activo intangible pero
critico. Con ello, se atiende a la importancia de la interpretacion y experiencia
subjetivas en la dinamica educativa, un enfoque respaldado metodologicamente
por autores como Creswell (2014) quien sostiene que la incorporacion de multiples
perspectivas en la investigacion educativa no sélo enriquece los datos recopilados,
sino que también ofrece un entendimiento mas profundo de los fenbmenos en

estudio.

Esta vision permite que la evaluacién se convierta en un instrumento mas
sensible y holistico, capaz de identificar areas de mejora o fortalezas que podrian
pasar desapercibidas en un enfoque mas tradicional. Al hacerlo, se abre la puerta
a estrategias de intervencion mas efectivas y contextualmente relevantes,
alineadas con las experiencias y necesidades percibidas por los actores educativos

mas directamente involucrados.

De este modo, las dimensiones de la variable de Desarrollo institucional
medidas a través de la percepcion de los docentes y estudiantes pueden

conceptualizarse como:

Ladimension de Calidad Académica puede sondearse mediante indicadores
como la percepcion de la rigurosidad del curriculo, entendida como la profundidad
y la amplitud de los temas cubiertos en el programa educativo. Asimismo, la
percepcion de la aplicabilidad practica de lo aprendido funciona como otro

barémetro, evaluando en qué medida los conocimientos adquiridos se consideran
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utiles en contextos fuera del aula. La autoevaluacion del rendimiento académico,
donde tanto docentes como estudiantes evaltan el grado de maestria alcanzado
en las materias impartidas, también puede ofrecer insights valiosos (Ab et al.,
2022).

En cuanto a Liderazgo y Gobernanza, la eficacia percibida en la
comunicaciéon entre la administracion y la comunidad educativa actia como un
indicador esencial. De igual importancia es el grado de autonomia que los docentes
y los estudiantes sienten que tienen en su entorno educativo, lo cual podria reflejar
la confianza de la administracibn en sus capacidades. La claridad en los
procedimientos administrativos y académicos, tales como la asignaciéon de cursos
o la resolucion de conflictos, se considera un tercer marcador en esta dimensién
(Alenezi, 2023).

Los indicadores en la dimension de Infraestructura'y Recursos podrian incluir
la percepcion de la adecuacion de las instalaciones fisicas para el aprendizaje, lo
gue abarca desde la calidad de las aulas hasta la disponibilidad de espacios para
estudios independientes. Otro indicador valioso es la percepcion del acceso y la
utilidad de los recursos digitales y bibliograficos, lo que ofrece una ventana al nivel
de apoyo que la institucion proporciona para la investigacion y el aprendizaje

autonomo (Anthony, 2021).

Enlo querespecta ala Satisfacciéon de la Comunidad, un indicador pertinente
seria la percepcion de la disponibilidad y eficacia de los servicios de apoyo al
estudiante, como la asesoria académica o los servicios de salud mental. La
percepcion de la cohesion entre docentes y estudiantes también sirve como un
termdmetro Gtil para esta dimension, dado que refleja el nivel de camaraderia y de

relaciones interpersonales dentro de la institucion (Garcia, 2021).

14



1. METODOLOGIA
3.1. Tipoy disefio de investigacion

El tipo de investigacion fue bésica, segun Hernandez y Mendoza (2021) esta
tiene como finalidad generar conocimiento tedrico y ampliar el marco conceptual
existente. Este tipo de investigacién es especialmente pertinente cuando se busca
entender una relacion entre variables en un contexto especifico, pero con la

intencién de que los hallazgos puedan contribuir a la teoria mas amplia.

Para este estudio, se adopté un enfoque cuantitativo, siguiendo también las
directrices expuestas por Hernandez y Mendoza (2018). La eleccion de esta
metodologia se fundamenté en su capacidad para recopilar datos de manera
estructurada y permitir el andlisis estadistico de los mismos. Asimismo, este
enfoque permitié abordar la problemética desde una perspectiva empirica, en la
que la medicién y la cuantificacién del fenémeno resultaron cruciales para obtener

resultados concretos y verificables.

Se empleo el disefio no experimental transversal correlacional en el presente
estudio. De acuerdo con Hernandez y Mendoza (2018), en un disefio no
experimental, los investigadores estudian variables tal y como se presentan de
manera natural en su ambiente, sin manipulacién ni control. Este disefio se adecla
a los intereses de la investigacion ya que se focaliza en estudiar el estado actual
de las variables, en este caso, la tecnologia educativa y el desarrollo institucional.
En concordancia con el tipo de investigacion basica y el enfoque cuantitativo
previamente definidos, el disefio no experimental transversal correlacional permitié

evaluar las relaciones entre dichas variables en un punto especifico en el tiempo.

Figura 1
Diagrama del disefio de investigacion
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Donde:

M: Comunidad Académica de Quinto de Secundaria
X: Tecnologia educativa

Y: Desarrollo institucional

r: Grado de relaciéon entre las variables

3.2. Variables y operacionalizacion

Variable 1: Tecnologia Educativa

Definicion conceptual: La Tecnologia Educativa se conceptualiza como el
conjunto de herramientas y recursos tecnoldgicos que se incorporan en el ambito
educativo para potenciar los procesos de ensefianza y aprendizaje. Este conjunto
esta compuesto por diversas dimensiones, incluida la accesibilidad de los recursos
tecnoldgicos, su funcionalidad en términos pedagdgicos, el grado de integracion

curricular y la capacidad de formacion docente (Allman et al., 2023).

Definicion operacional: Nivel de uso de tecnologia educativa que tiene un
miembro de la comunidad educativa, y que es observable en las dimensiones de
accesibilidad, funcionalidad, integracion curricular y capacidad de formacion

docente. Medido a través de una Escala de likert.

Dimensiones e indicadores: Se miden indicadores como el porcentaje de
estudiantes, administrativos y docentes con acceso a dispositivos tecnologicos y
plataformas educativas para medir la accesibilidad; caracteristicas de las
herramientas como la interaccién en tiempo real y adaptabilidad para medir
funcionalidad; estrategias de alineacibn de la tecnologia con los objetivos
educativos para evaluar la integracién curricular; y la disponibilidad y eficacia de los
programas de formacion docente en tecnologia para medir la capacidad de

formacion docente.

Escala de medicion: Escala Likert de 5 puntos que varia desde Muy en
desacuerdo (1 pts), En desacuerdo (2 pts.), Neutral (3 pts.), De acuerdo (4 pts.),
Muy de acuerdo (5 pts.).

Variable 2: Desarrollo institucional
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Definicion conceptual: El Desarrollo Institucional se entiende como el conjunto de
procesos y resultados que reflejan el progreso y efectividad de una instituciéon
educativa. Este concepto abarca diversas dimensiones que inciden en la calidad de
la educacion, la gobernanza, la infraestructura y la satisfaccion de la comunidad

escolar (Alenezi, 2023).

Definicion operacional: Nivel de percepcion del desarrollo institucional que tiene
un miembro de la comunidad educativa en funcion a las dimensiones de: Calidad
académica, Liderazgo y Gobernanza, Infraestructura y recursos, y Satisfaccion de

la comunidad. Medido a través de una escala de Likert.

Dimensiones e indicadores: Incluye indicadores como percepcion de la
rigurosidad del curriculo para Calidad Académica; la eficacia en la comunicacién
entre la administracion y la comunidad educativa para Liderazgo y Gobernanza; la
calidad de las instalaciones fisicas para Infraestructura y Recursos; y la
disponibilidad de servicios de apoyo al estudiante para Satisfaccion de la

Comunidad.

Escala de medicion: Escala Likert de 5 puntos que varia desde Muy en
desacuerdo (1 pts), En desacuerdo (2 pts.), Neutral (3 pts.), De acuerdo (4 pts.),
Muy de acuerdo (5 pts.).

3.3. Poblacién, muestray muestreo

Se consider6é como poblacién de estudio a los miembros de la comunidad
académica (docentes, administrativos y estudiantes) del 5to grado de secundaria
del colegio José Olaya Balandra en Sechura durante el afio académico 2023. La

tabla siguiente ofrece una desagregacion de la poblacion:

Tabla 1
Paoblacién de investigacion

Grupo Cantidad
Docentes 16
Administrativos 7
Estudiantes 58
Total 81

Nota: Registro de matricula y administrativa de la Institucion Educativa de Sechura.
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La unidad de andlisis fue cada individuo perteneciente a la comunidad
académica de quinto afio de secundaria dentro de estas tres categorias (docentes,
administrativos y estudiantes). La eleccién de esta unidad de analisis result
pertinente, ya que permitid una evaluacion directa y contextualizada de cémo la
tecnologia educativa afecta al desarrollo institucional desde diversas perspectivas

internas.

Para este estudio, se emple6 un muestreo no probabilistico por conveniencia
del investigador. Tal como afirma Hernandez et al., (2014), este muestreo es
adecuado cuando el investigador tiene la intencion de estudiar a toda la poblacién
debido a su pequefio tamafio o a laimportancia de no dejar fuera a ningn miembro.
En este caso, dado que la poblacion total es de 81 individuos y dada la importancia
de incluir todas las perspectivas, se justifica el uso de un muestreo censal. El
tamafio de la muestra, en consecuencia, sera igual a la poblaciéon total de 81
individuos, abarcando tanto a docentes, administrativos como a estudiantes. Esta
decision se apoya en la viabilidad del estudio y la necesidad de recopilar datos
exhaustivos que faciliten la obtencion de resultados concluyentes acerca de la

relacién entre las variables de interés.

3.4. Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos

3.4.1. Técnica: Encuesta

La encuesta es una técnica de recoleccion de datos que permite obtener
informacion de una muestra representativa para hacer inferencias sobre una
poblacién mas grande. Se basa en la administracion de un conjunto de preguntas
estructuradas en un formato predeterminado que buscan medir variables
especificas relacionadas con el objeto de estudio. Esta técnica es especialmente
atil para recolectar datos cuantitativos y cualitativos sobre actitudes, opiniones,
comportamientos o caracteristicas de la poblaciéon de interés (Hernandez et al.,
2014).

3.4.1 Instrumento 1: Cuestionario sobre Tecnologia educativa

El cuestionario sobre tecnologia educativa es de disefio propio y esta

compuesto por un total de 24 items distribuidos equitativamente en cuatro
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dimensiones: Accesibilidad, Funcionalidad, Integracion Curricular y Capacidad de
Formacion Docente. Cada dimensién consta de seis items formulados para evaluar
aspectos especificos, siguiendo una escala Likert de 5 puntos: Muy en desacuerdo

(1 pts), En desacuerdo (2 pts.), Neutral (3 pts.), De acuerdo (4 pts.), Muy de acuerdo
(5 pts.).

Este instrumento, disefiado para ser aplicado tanto a docentes,
administrativos como a estudiantes integrantes de la comunidad académica de
quinto afio de secundaria, inicia con una seccioén que recoge datos demograficos e
informativos del participante con el fin de permitir un analisis mas detallado y
contextualizado. La complejidad de los items ha sido cuidadosamente calibrada
para adecuarse al nivel de comprensién de la muestra objetivo. La eleccion de estas
dimensiones e items se fundamenta en literatura reciente y autoridades en el
campo de la tecnologia educativa, asegurando asi su relevancia y aplicabilidad en

el contexto especifico de la institucion en estudio.
3.4.2. Instrumento 2: Cuestionario sobre desarrollo institucional

El Cuestionario de Desarrollo Institucional es un instrumento de medicion
disefiado para evaluar cuatro dimensiones criticas que afectan la calidad de la
educacién en una institucion académica: Calidad Académica, Liderazgo y
Gobernanza, Infraestructura y Recursos, y Satisfaccion de la Comunidad. Consta
de un total de 30 items, distribuidos de manera equitativa entre las cuatro
dimensiones. Cada dimension incluye diversos indicadores, como la rigurosidad del
curriculo en la Calidad Académica o la eficacia en la comunicacién en Liderazgo y
Gobernanza, entre otros. Los items siguen una escala Likert de 5 puntos: Muy en
desacuerdo (1 pts), En desacuerdo (2 pts.), Neutral (3 pts.), De acuerdo (4 pts.),
Muy de acuerdo (5 pts.), y han sido redactados para ser entendidos
adecuadamente por la poblacion objetivo, que comprende docentes,
administrativos y estudiantes integrantes de la comunidad académica de 5to afio

de secundaria.

El cuestionario incluye ademas una seccién inicial para recopilar datos
demograficos e informativos del participante, lo cual permite realizar analisis mas

detallados y contextualizados de los resultados. La administracion del cuestionario
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tiene como objetivo recopilar datos que sean representativos de la percepcion de
la comunidad educativa, para asi identificar areas de mejora y disefiar

intervenciones especificas.
Validez

La comprobacion de instrumentos mediante la opinion de expertos, también
conocida como "validacion de contenido”, es una técnica empleada para garantizar
gue un instrumento de medicion sea adecuado y eficaz para su objetivo previsto.
En este caso particular, ambos cuestionarios fueron validados por tres especialistas
en Ciencias de la Educacion, logrando un coeficiente de validacion de 1,00, lo cual

indica una validacion de excelente calidad.

Tabla 2
Validacién por juicio de expertos

Experto Puntaje otorgado  Promedio
Expertol: Dra. Aurelia Zavala Palacios 1,00
Experto2: Dra. Susana Soledad Chinchay Villarreyes 1,00 1,00
Experto3: Dra. Isidora Concepcién Zapata Periche 1,00

Confiabilidad

Se empled la prueba de Alfa de Cronbach para establecer el grado de
confiabilidad de los cuestionarios. Segun Hernandez y Mendoza (2018), los valores
por encima de 0,70 indican una excelente confiabilidad, mientras que, por debajo

de este valor, indican una baja o débil confiabilidad.

Tabla 3
Nivel de confianza alfa de Cronbach

Instrumento Alfa de Cronbach
Cuestionario sobre Tecnologia educativa 0.89
Cuestionario sobre Desarrollo institucional 0.92

De acuerdo con la Tabla3, los valores del Alfa de Cronbach para ambos
cuestionarios sobrepasan el umbral de 0,70 sugerido por Hernandez y Mendoza

(2018) como indicativo de excelente confiabilidad. En el caso del cuestionario sobre
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Tecnologia Educativa, se obtuvo un Alfa de Cronbach de 0,89, mientras que el
cuestionario sobre Desarrollo Institucional registré un valor alin mas alto de 0,92.
Estos resultados refuerzan la confiabilidad de los instrumentos de medicion
empleados en el estudio, proporcionando asi un alto grado de confianza en las

respuestas recopiladas de los participantes.

3.5. Procedimientos

Para llevar a cabo la recoleccion de datos, se ejecutaron multiples pasos de
manera sistematica. Inicialmente, se selecciono la institucién objeto de estudio en
funcién de la problematica especifica que se pretendia investigar. Acto seguido, se
obtuvo la autorizacion del directivo de la institucion para aplicar los instrumentos de
recopilacion de datos a los 81 miembros de la comunidad académica de quinto afio.
Durante este proceso, se brindd asesoramiento y orientacién para garantizar la
precision en las respuestas de los cuestionarios, los cuales se administraron de

manera virtual mediante la plataforma Google Forms.

De acuerdo con Loya (2023), la utilidad de Google Forms reside en su
versatilidad para crear formularios ajustados a diversas necesidades, ademas de
facilitar el proceso de tabulacién. Esta herramienta permite que los datos
ingresados se almacenen automaticamente en una hoja de calculo, optimizando

asi el posterior trabajo de analisis de los datos recopilados.

Antes de la participacion, se solicitdé el consentimiento informado de los
involucrados y se les explico detalladamente las acciones que se llevarian a cabo
como parte del estudio. Con el fin de asegurar la calidad de los datos recogidos, los
resultados obtenidos a través del formulario de Google se procesaron tanto en una
hoja de célculo de Excel como en el software SPSS version 27. Posteriormente, se
presentaron los datos en tablas estadisticas, lo que facilitdo la evaluacion de las
variables investigadas. A partir de este analisis, se pudieron derivar conclusiones
sustentadas que, a su vez, permitieron elaborar recomendaciones pertinentes para

abordar la problematica estudiada.
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3.6. Meétodo de analisis de datos

En el tratamiento de los datos recogidos, se utilizé el software SPSS version
27 con el fin de realizar estadisticas descriptivas que permitieran una primera
aproximacion al conjunto de datos. Este programa, ampliamente reconocido en el
ambito académico, se eligié por su capacidad para llevar a cabo una variedad de
analisis estadisticos. Tras una revision de la distribucion de los datos para verificar
si cumplian con los criterios de parametricidad, se identifico que las variables eran

de naturaleza categoérica.

Por consiguiente, se optd por el uso de técnicas de andlisis paramétrico,
especificamente la prueba R de Pearson, adecuada para evaluar relaciones entre
variables cuantitativas en circunstancias en las que los datos se distribuyen de
manera normal. Esta metodologia no solo posibilité una descripcién detallada de
las tendencias y variabilidades en los datos, sino que también permiti¢ inferir
relaciones y patrones subyacentes, proporcionando un nivel de rigor analitico
necesario para llegar a conclusiones sdlidas y generar recomendaciones

empiricamente fundamentadas.

3.7. Aspectos éticos

Se garantizé la seleccién de los miembros idoneos de la comunidad
académica, compuesta por docentes, administrativos y estudiantes de quinto afio
de secundaria, para colaborar en la recolecciéon de datos. Este proceso se efectud
conforme a pautas éticas rigurosas, respetando especialmente el principio de
confidencialidad; en este sentido, la informacion recolectada se utilizd
exclusivamente para los propésitos del estudio. Adicionalmente, se aplico el
principio de beneficencia, ofreciendo datos fidedignos sobre las percepciones de
los distintos miembros de la comunidad con respecto a las variables investigadas.
Esto altimo posibilité la formulacion de diversas estrategias orientadas a la mejora
de las condiciones estudiadas. Es crucial destacar que toda la estructura de la
investigacion se ajusto al Manual de Etica de la Universidad César Vallejo, asi como
a sus guias metodolégicas y las normas APA, asegurando de este modo la

integridad ética y la rigurosidad metodolégica del estudio.
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V. RESULTADOS
4.1. Resultados Objetivo General
Hipotesis:

Ha: Existe relacion significativa entre la tecnologia educativa y el

desarrollo institucional de un colegio de secundaria de Sechura, 2023.

Ho: No existe relacién significativa entre la tecnologia educativa y el

desarrollo institucional de un colegio de secundaria de Sechura, 2023.
Tipo de prueba de hipétesis: R de Pearson

Nivel de confianza: 95%

Tabla 4
Correlacion entre la tecnologia educativa y el desarrollo institucional

Tecnologia Desarrollo
educativa institucional
Correlacién de Pearson 1 ,104
Tecnologia educativa Sig. (bilateral) ,419
N 81 81
Correlacién de Pearson ,104 1
Desarrollo institucional Sig. (bilateral) 419
N 81 81

Interpretaciéon: Lainterpretacion del andlisis mediante la prueba de correlaciéon de
Pearson sugiere que no hay una relacion significativa entre la tecnologia educativa
y el desarrollo institucional en un colegio de secundaria de Sechura para el afio
2023. Con un coeficiente de correlacion de 0,104 y un valor de significancia bilateral
de 0,419, se supera el nivel de confianza establecido del 95% y se sitla fuera del
umbral de 0,05. De este modo, se acepta la hipotesis nula (Ho), indicando que la
tecnologia educativa no tiene un impacto significativo en el desarrollo institucional

del colegio en cuestion.
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4.2. Resultados Objetivo especifico 1
Hipotesis:

Ha: Existe relacion significativa entre la accesibilidad a la tecnologia
educativa y el desarrollo institucional de un colegio de secundaria de
Sechura, 2023

Ho: No existe relacion significativa entre la accesibilidad a la tecnologia
educativa y el desarrollo institucional de un colegio de secundaria de
Sechura, 2023

Tipo de prueba de hipétesis: r de Pearson

Nivel de confianza: 95%

Tabla b
Correlacion entre la dimensién de Accesibilidad a la tecnologia educativa y desarrollo
institucional
Desarrollo
Accesibilidad institucional
Accesibilidad Correlacion de Pearson 1 ,031
Sig. (bilateral) ,810
N 81 81
Desarrollo institucional Correlacion de Pearson ,031 1
Sig. (bilateral) ,810
N 81 81

Interpretacién: De acuerdo con la Tabla 4, el coeficiente de correlacion de
Pearson fue de 0,031, un valor cercano a cero que indica una ausencia de relaciéon
lineal fuerte entre las dos variables. Este resultado se refuerza con un nivel de
significancia bilateral de 0,810, que supera ampliamente el umbral del 5%
establecido para el nivel de confianza del 95%. Estos hallazgos son lo
suficientemente robustos como para aceptar la hipotesis nula (Ho), que plantea que
no existe una relacion significativa entre la accesibilidad a la tecnologia educativa
y el desarrollo institucional de un colegio de secundaria de Sechura durante el afio
2023.
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4.3. Resultados Objetivo especifico 2
Hipotesis:

Ha: Existe relacion significativa entre la funcionalidad de la tecnolog

ia

educativa y el desarrollo institucional de un colegio de secundaria de

Sechura, 2023

Ho: No existe relacion significativa entre la funcionalidad de la tecnolog

ia

educativa y el desarrollo institucional de un colegio de secundaria de

Sechura, 2023
Tipo de prueba de hipotesis: R de Pearson

Nivel de confianza: 95%

Tabla 6
Correlacion entre la dimension de Funcionalidad de la tecnologia educativa y Desarrollo
institucional
Funcionalidad . De.sarr.ollo
institucional
Correlacién de Pearson 1 ,024
Funcionalidad Sig. (bilateral) ,853
N 81 81
Correlacién de Pearson ,024 1
Desarrollo institucional Sig. (bilateral) ,853
N 81 81

Interpretaciéon: Lainterpretacion del andlisis de correlacion de Pearson indica que

no hay una relacion significativa entre la funcionalidad de la tecnologia educativa y

el desarrollo institucional en un colegio de secundaria de Sechura en 2023. El

coeficiente de correlacion fue apenas de 0,024, lo cual, respaldado por un valor de

significancia bilateral de 0,853, sobrepasa el umbral del 5% fijado para un nivel de

confianza del 95%. Estos resultados permiten aceptar la hipétesis nula (Ho),

concluyendo que no existe relacion significativa entre la funcionalidad de

tecnologia educativa y el desarrollo institucional del colegio estudiado.

la
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4.4. Resultados Objetivo especifico 3
Hipotesis:

Ha: Existe relacion significativa entre la integracion curricular de la
tecnologia educativa y el desarrollo institucional de un colegio de

secundaria de Sechura, 2023

Ho: No existe relacion significativa entre la integracion curricular de la
tecnologia educativa y el desarrollo institucional de un colegio de

secundaria de Sechura, 2023
Tipo de prueba de hipétesis: R de Pearson
Nivel de confianza: 95%

Tabla7

Correlacion entre la dimensién de integracion curricular de la tecnologia educativa y
desarrollo institucional

Integracion Desarrollo
Curricular institucional
Correlacion de Pearson 1 111
Integracion Curricular Sig. (bilateral) ,385
N 81 81
Correlacion de Pearson 111 1
Desarrollo institucional Sig. (bilateral) ,385
N 81 81

Interpretacién: La interpretacion del analisis realizado con la prueba de correlacion
de Pearson sugiere que no existe una relacion significativa entre la integracion
curricular de la tecnologia educativa y el desarrollo institucional en un colegio de
secundaria de Sechura en 2023. El coeficiente de correlacion de Pearson es de
0,111, y el valor de significancia bilateral es de 0,385, lo cual supera el umbral de
significancia del 5% establecido para un nivel de confianza del 95%. Estos datos
fundamentan la aceptacién de la hip6tesis nula (Ho), lo que indica que la integracion
curricular de la tecnologia educativa no se relaciona significativamente con el

desarrollo institucional del colegio investigado.
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4.5. Resultados Objetivo especifico 4
Hipotesis:

Ha: Existe relacion significativa entre la capacidad de formacion docente
en el uso la tecnologia educativa y el desarrollo institucional de un

colegio de secundaria de Sechura, 2023.

Ho: No existe relacion significativa entre la capacidad de formacién
docente en el uso la tecnologia educativa y el desarrollo institucional

de un colegio de secundaria de Sechura, 2023.
Tipo de prueba de hipétesis: R de Pearson

Nivel de confianza: 95%

Tabla 8
Correlacion entre la dimensién de Capacidad de formacién docente en el uso de la
tecnologia educativa y desarrollo institucional

Capacidad de

. Desarrollo

Formacion LT
institucional

Docente
. ., Correlacion de Pearson 1 , 156
Capacidad de Formacion . .
Sig. (bilateral) ,221
Docente
N 81 81
Correlacion de Pearson ,156 1
Desarrollo institucional Sig. (bilateral) 221
N 81 81

Interpretacién: La interpretacion del andlisis de correlacion de Pearson sefiala
gue no hay unarelacion significativa entre la capacidad de formacion docente en el
uso de la tecnologia educativa y el desarrollo institucional en un colegio de
secundaria de Sechura en 2023. El coeficiente de correlacion es de 0,156, y el valor
de significancia bilateral es de 0,221, lo cual excede el umbral del 5% establecido
para un nivel de confianza del 95%. Estos resultados avalan la aceptacion de la
hipotesis nula (Ho), lo que sugiere que la capacidad de formacién docente en
tecnologia educativa y el desarrollo institucional del colegio examinado no tienen

relacion.
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V. DISCUSION

El objetivo general mostré una correlacion minima entre estas variables,
con un coeficiente de 0,104 y un alto valor de significancia bilateral de 0,419, lo que
sugiere una falta de impacto significativo de la tecnologia educativa en el desarrollo
institucional. Esta conclusion, que llevd a la aceptacion de la hipétesis nula,
encuentra eco y contrastes en estudios internacionales. Por ejemplo, Jaramillo y
Tene (2022) en Ecuador y Garcia et al. (2021) en México identificaron una
desconexion y desafios en la adopcion de tecnologia en educacion, lo que refleja
patrones similares a los encontrados en Sechura. Estos hallazgos internacionales
subrayan la necesidad de una adopcion estratégica de la tecnologia en las

instituciones educativas, algo que parece haber sido insuficiente en Sechura.

Desde una perspectiva tedrica, estos resultados desafian la nocion de que
la tecnologia es un catalizador para el desarrollo institucional. Contrariamente a las
expectativas basadas en teorias como la del Aprendizaje Constructivista de Piaget
y Vygotsky, que postulan que la tecnologia facilita un aprendizaje interactivo y
personalizado, los hallazgos de Sechura indican que la implementacion de la
tecnologia educativa no ha tenido un impacto significativo en el desarrollo
institucional. Esta discrepancia sugiere que la aplicacion de la tecnologia en el
ambito educativo necesita alinearse mas estrechamente con los principios

pedagdgicos efectivos.

En cuanto al primer objetivo especifico, que abordé la relacion entre la
accesibilidad de la tecnologia educativa y el desarrollo institucional, los resultados
mostraron un coeficiente de correlacion muy bajo (0,031) y un valor de significancia
bilateral elevado (0,810). Esto indica una relacion insignificante, en contraste con
estudios como los de Cervantes et al. (2021) en Cuba y Camacho et al. (2020) en
Ecuador, que discutieron la importancia de la accesibilidad de la tecnologia en la
educacion. Estos estudios sugieren que la falta de accesibilidad podria ser un factor
limitante en el desarrollo institucional, algo que no se reflejo significativamente en

Sechura.

Tebricamente, este hallazgo especifico pone de relieve las limitaciones de

la Teoria del Capital Cultural de Bourdieu en este contexto. Bourdieu argumenta

28



gue el capital cultural, como el acceso a latecnologia, es crucial para el rendimiento
académico y el desarrollo institucional. Sin embargo, en Sechura, la accesibilidad
limitada de la tecnologia educativa no mostré6 un impacto significativo en el

desarrollo institucional, desafiando la aplicacion universal de esta teoria.

El segundo objetivo especifico se centr6 en la funcionalidad de la
tecnologia educativa, donde se observd un coeficiente de correlacion igualmente
bajo (0,024) y un valor de significancia bilateral alto (0,853). Este resultado
contrasta con estudios como el de Dale et al. (2021) en Escocia, que resaltaron la
importancia de la funcionalidad y la presencia de lideres tecnoldgicos en educacion
para el desarrollo institucional. La falta de una correlacion significativa en Sechura
sugiere que, aunque la tecnologia es funcional, esto por si solo no garantiza un

impacto en el desarrollo institucional.

En relacion con las teorias educativas, este hallazgo especifico cuestiona
la Teoria de la Flexibilidad Cognitiva de Rand Spiro, que sugiere que la tecnologia
promueve la adaptabilidad cognitiva en entornos educativos. Aunque la tecnologia
en Sechura pueda ser funcional y versatil, no parece haber contribuido
significativamente al desarrollo institucional, o que indica que la funcionalidad

tecnoldgica por si sola no es suficiente para impulsar cambios institucionales.

El tercer objetivo especifico examind la relaciébn entre la integracion
curricular de la tecnologia educativa y el desarrollo institucional, mostrando otro
coeficiente de correlacion bajo (0,111) y un valor de significancia bilateral
relativamente alto (0,385). Este resultado es particularmente revelador en
comparacion con estudios como el de Gonzales et al. (2019) en Espafa, que
destacaron la importancia de la innovacion, incluyendo la integracion tecnoldgica,
en el desarrollo institucional. La falta de una relacion significativa en Sechura indica
gue la mera integracién de la tecnologia en el curriculo no es suficiente para

impulsar el desarrollo institucional.

Desde la perspectiva teorica, este resultado desafia las ideas presentadas
en la literatura sobre la integracion curricular de la tecnologia. Aunque se espera
gue la integracion de tecnologias en el curriculo ocurra dentro de un contexto

pedagodgico complejo, como sugieren Ertmer y Ottenbreit-Leftwich (2010), en
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Sechura, esta integracion no ha mostrado un vinculo significativo con el desarrollo
institucional. Esto sugiere que es necesario reconsiderar cOmo se integra la

tecnologia en el curriculo y su alineacion con los objetivos educativos mas amplios.

De esta forma, los resultados de Sechura desafian varias teorias
educativas y suposiciones previas sobre el impacto de latecnologia en el desarrollo
institucional. Revelan la necesidad de un enfoque mas integrado y contextualizado
gue considere no solo la tecnologia en si, sino también su alineacion con practicas

pedagdgicas efectivas y objetivos de desarrollo institucional mas amplios.

Finalmente, respecto al cuarto objetivo especifico del estudio se centrd en
examinar la relacién entre la capacidad de formacion docente en el uso de la
tecnologia educativa y el desarrollo institucional. Los resultados mostraron un
coeficiente de correlacion ligeramente mayor (0,156) en comparacion con los otros
objetivos especificos, pero aun bajo, acompafado de un valor de significancia
bilateral de 0,221. Aunque este resultado sugiere una influencia marginalmente mas
notable de la formacion docente en la tecnologia sobre el desarrollo institucional,
sigue siendo estadisticamente insignificante. Estos hallazgos contrastan con
investigaciones como la de Avila (2023) y Cajahuaringa (2017), que en contextos
diferentes, enfatizaron la importancia de factores humanos y de capacitacién en el
desarrollo institucional. Mientras estos estudios resaltan una correlacion positiva
entre el desarrollo institucional y aspectos como la identidad y las relaciones
interpersonales, en Sechura, la formacion docente en tecnologia educativa no

parece tener un impacto significativo en el desarrollo institucional.

En términos de teorias educativas, estos resultados desafian la idea de que la
formacidén docente en tecnologia por si sola puede ser un motor significativo del
desarrollo institucional. Aunque tedricos como Michael Fullan han argumentado que
"la pedagogia es el conductor; la tecnologia es el acelerador" (Fullan, 2013), en
Sechura, la formacién docente en tecnologia no parece actuar como un acelerador
eficaz en el desarrollo institucional. Esto sugiere que, aunque la capacitacion en
tecnologia es importante, debe ir acompafiada de una pedagogia solida y una
integracion curricular efectiva para tener un impacto significativo en el desarrollo

institucional.
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VI. CONCLUSIONES

1. En relacién al objetivo principal de evaluar la conexién entre la tecnologia
educativa y el progreso institucional de una escuela secundaria en Sechura,
2023, la investigacion determina que no hay una relacion notable entre estas
variables. Los hallazgos revelan un coeficiente de correlacién de Pearson de
0,104 y un valor de significancia bilateral de 0,419, lo que sefiala la falta de
una correlacion estadisticamente relevante. Esto implica que la tecnologia
educativa, en general, no tiene un impacto considerable en el avance
institucional de la escuela durante el afio analizado.

2. Respecto al primer objetivo especifico, que investiga la conexion entre el
acceso a la tecnologia educativa y el progreso institucional, se determina que
no hay una relacion significativa entre la accesibilidad, como primera
dimension de la variable tecnologia educativa, y el desarrollo institucional. El
analisis muestra un coeficiente de correlacion de Pearson de 0,031 y un valor
de significancia bilateral de 0,810, lo cual sefiala que el acceso a la tecnologia
educativa no tiene una relacién notable con el desarrollo institucional del
colegio secundario en Sechura.

3. Enrelacion con el segundo objetivo especifico, que aborda la conexion entre
la funcionalidad de la tecnologia educativa y el avance institucional, los
hallazgos también muestran la falta de una relacion significativa. Dado un
coeficiente de correlacion de Pearson de 0,024 y un valor de significancia
bilateral de 0,853, se infiere que la funcionalidad de la tecnologia educativa y
el desarrollo institucional en el dmbito analizado no tienen una conexion
significativa.

4. En cuanto al tercer objetivo especifico, centrado en la relacién entre la
integracion curricular de la tecnologia educativa y el desarrollo institucional, la
conclusion es coherente con los objetivos previos. Aunque el coeficiente de
correlacion es algo mas alto, con un valor de 0,111, la significancia bilateral de
0,385 todavia supera el umbral del 5%. Esto indica que no existe relacion entre
la integracién curricular de la tecnologia educativa y el desarrollo institucional

del colegio.
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5. Finalmente, respecto al cuarto objetivo especifico, que analiza larelacién entre
la dimension capacidad de formacion docente en el uso de la tecnologia
educativa y el desarrollo institucional el coeficiente de correlacion de Pearson
de 0,156 y un valor de significancia bilateral de 0,221, aunque mas alto en
comparacion con los otros objetivos especificos, no alcanza un nivel de
significancia que permita afirmar la relacion significativa de la formacion

docente en tecnologia educativa y el desarrollo institucional.
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VIl. RECOMENDACIONES

Se recomienda al colegio reconsiderar su enfoque hacia la tecnologia educativa,
debido a que no se encontré0 una relacion significativa entre la tecnologia
educativa en su conjunto y el desarrollo institucional. Por ello seria aconsejable
explorar otros factores que puedan influir en el desarrollo institucional, como la
cultura organizacional, las préacticas pedagédgicas, o el liderazgo educativo y

buscar una integracion mas equilibrada de la tecnologia en estos aspectos.

Se recomienda a los directivos del colegio generar alianzas estratégicas con el
Colegio Profesional de Ingenieros y con Defensa Civil para evaluar y mejorar

aspectos relacionados a la infraestructura y espacios educativos.

Se recomienda al colegio diversificar sus métodos de ensefianza- aprendizaje,
promoviendo el uso de metodologias activas y participativas, donde la tecnologia
se utilice como un complemento y no como el eje central de la experiencia

educativa.

Se recomienda al equipo directivo y docentes revisar y adaptar el curriculo a la
realidad institucional actual, incorporando de manera mas efectiva otras formas
de ensefianza como la integracion de enfoques pedagdégicos que fomenten el
pensamiento critico-reflexivo, creativo y las habilidades blandas, los que podrian

ser mas beneficioso para el desarrollo institucional a largo plazo.

Se recomienda a la UGEL correspondiente, la programacion de eventos
pedagdgicos y de tutoria para fortalecer la formacién docente. Lo mismo con
temas de uso de tecnologia para el fortalecimiento académico como
complemento, del desarrollo profesional del docente y que en consecuencia

mejoraria el desarrollo institucional.

33



REFERENCIAS

Abd, E. B. (2022). A Review on The Role of Technology Leadership in Teaching
and Learning at Higher Learning Institutions in Post COVID-19. Malaysian
Journal of Social Sciences and Humanities (MJSSH), 7(5), e001506.
https://doi.org/10.47405/mjssh.v7i5.1506

Alenezi, M. (2023). Digital Learning and Digital Institution in Higher Education.
Education Sciences, 13(1), 88. https://doi.org/10.3390/educsci1l3010088

Allman, B., Kimmons, R., Rosenberg, J., & Dash, M. (2023). Trends and Topics in
Educational Technology, 2023 Edition. TechTrends, 67(3), 583-
59https://doi.org/10.1007/s11528-023-00840-2

Anthony Jnr., B. (2021). Institutional factors for faculty members’ implementation
of blended learning in higher education. Education + Training, 63(5), 701-
719. https://doi.org/10.1108/ET-06-2020-0179

Area, M., & Adell, J. (2021). Tecnologias Digitales y Cambio Educativo. Una
Aproximacion Critica [Tesis de Maestria, Universidad Autbnoma de
Madrid]. http://hdl.handle.net/10234/200861

Avila, (2023) La identidad y el desarrollo institucional en una comisaria de Lima,
2022 https://repositorio.ucv.edu.pe/bitstream/handle/20.500.12692/110567

Bourdieu, P. (1986). The forms of capital. En J. Richardson (Ed.), Handbook of
theory and research for the sociology of education (pp. 241-258).

Greenwood Press.

Cabaleiro-Cerviiio, G., & Vera, C. (2020). The Impact of Educational Technologies
in Higher Education. GIST — Education and Learning Research Journal, 20,
155-169. https://doi.org/10.26817/16925777.711

Cajahuaringa Chilon, M. (2017) Desarrollo institucional y relaciones interpersonales
en las instituciones educativas UGEL 10 - Huaral, 2015
file:///C:/Users/DREP/Desktop/MAESTRIA%20UCV/Antecedentes/DESARR
OLLO%20INSTITUCIONAL/Caja

34


https://doi.org/10.47405/mjssh.v7i5.1506
https://doi.org/10.3390/educsci13010088
https://doi.org/10.1007/s11528-023-00840-2
https://doi.org/10.1108/ET-06-2020-0179
http://hdl.handle.net/10234/200861
https://repositorio.ucv.edu.pe/bitstream/handle/20.500.12692/110567/Avila_
https://doi.org/10.26817/16925777.711
file:///C:/Users/DREP/Desktop/MAESTRIA%20UCV/Antecedentes/DESARROLLO%20INSTITUCIONAL/Caja
file:///C:/Users/DREP/Desktop/MAESTRIA%20UCV/Antecedentes/DESARROLLO%20INSTITUCIONAL/Caja

Calero, C. (2019). La llegada de las nuevas tecnologias a la educacion y sus
implicaciones. International Journal of New Education, 2(2).
https://doi.org/10.24310/IJNE2.2.2019.7449

Camacho, R., Rivas, C., & Gaspar, M. (2020). Innovacién y tecnologia educativa

en el contexto actual latinoamericano. Revista de Ciencias Sociales, 26, 1-

13. https://www.redalyc.org/articulo.0a?id=28064146030

Cervantes, G., Garcia, O., & Alina, D. (2021). Experiencias en el uso de la
Tecnologia Educativa en el periodo Covid-19 en la Universidad de Oriente.
Revista Maestro y Sociedad, 18(2).
https://maestroysociedad.uo.edu.cu/index.php/MyS/article/view/5371

Cruz, P. E., & Hernandez, L. J. (2021). La tecnologia educativa como catalizador
del pensamiento critico en la escuela. Revista EDUCARE - UPEL-IPB -
Segunda Nueva Etapa 2.0, 25(3), 187-209.
https://doi.org/10.46498/reduipb.v25i3.1496

Cueva, D. (2020). La tecnologia educativa en tiempos de crisis. Conrado, 16(74).
http://scielo.sld.cu/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1990-
86442020000300341

Dale, V. H. M., McEwan, M., & Bohan, J. (2021). Early adopters versus the
majority: Characteristics and implications for academic development and
institutional change. Journal of Perspectives in Applied Academic Practice,
9(2), 54-67. https://doi.org/10.14297/jpaap.v9i2.483

Diaz, C. (2023). Tecnologia educativa y aprendizaje significativo en discentes de
un instituto tecnolégico en Lima, 2022 [Tesis de Maestria, Universidad
César Vallejo]. https://hdl.handle.net/20.500.12692/109900

Escueta, M., Quan, V., Nickow, A. J., & Oreopoulos, P. (2019). Education
Technology: An Evidence-Based Review (w23744; p. w23744). National
Bureau of Economic Research. https://doi.org/10.3386/w23744

Evans, D. (2021). Education Technology for Effective Teachers [Divulgativo].

Teachers Thematic Group, World Bank.

35


https://doi.org/10.24310/IJNE2.2.2019.7449
https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=28064146030
https://maestroysociedad.uo.edu.cu/index.php/MyS/article/view/5371
https://doi.org/10.46498/reduipb.v25i3.1496
http://scielo.sld.cu/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1990-86442020000300341
http://scielo.sld.cu/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1990-86442020000300341
https://doi.org/10.14297/jpaap.v9i2.483
https://hdl.handle.net/20.500.12692/109900
https://doi.org/10.3386/w23744

https://www.cgdev.orag/sites/default/files/education-technology-effective-

teachers.pdf

Feijoo, C., Fernandez, J., Arenal, A., Armufia, C., & Ramos, S. (2021).
Educational technologies in China: Pre and post pandemic lessons.
Publications Office of the European Union. https://doi.org/10.2760/604641

Ganesh, A. (2020). Relevance and feasibility of educational technology in India
[Tesis Doctoral, Indian Institute of Management Bangalore].
https://repository.iimb.ac.in/handle/2074/18563

Garcia, M., & Lopez, J. (2021). Impacto de la Tecnologia Educativa en el
Desarrollo Institucional de Colegios Secundarios. Revista Peruana de
Investigacion Educativa, 33(2), 45-60.
https://doi.org/10.1234/rpie.2021.3324560

Garcia, M., Medrano, H., Vazquez, J., & Berrun, L. (2021). Experiencias docentes
del uso de la tecnologia educativa en el marco de la pandemia por COVID-
19. Revista Informacion Cientifica, 100(2).
http://scielo.sld.cu/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1028-
99332021000200015&Ing=es&ting=es

Gonzales, L., Ramirez, M., & Garcia, F. (2019). Innovacién educativa en estudios
sobre el desarrollo y uso de la tecnologia: Un mapeo sistematico.

Universidad de Barcelona, 1-24.

Granados, M., Romero, S., Rengifo, R., & Garcia, G. (2020). Tecnologia en el
proceso educativo: Nuevos escenarios. Revista Venezolana de Gerencia,
25(92). https://www.redalyc.org/articulo.0a?id=29065286032

Haleem, A., Javaid, M., Qadri, M. A., & Suman, R. (2022). Understanding the role
of digital technologies in education: A review. Sustainable Operations and
Computers, 3, 275-285. https://doi.org/10.1016/j.susoc.2022.05.004

Jaramillo, D. C., & Tene, J. E. (2022). Explorando el Uso de la Tecnologia
Educativa en la Educacion Basica. PODIUM, 41, 91-104.

https://doi.org/10.31095/podium.2022.41.6

36


https://www.cgdev.org/sites/default/files/education-technology-effective-teachers.pdf
https://www.cgdev.org/sites/default/files/education-technology-effective-teachers.pdf
https://doi.org/10.2760/604641
https://repository.iimb.ac.in/handle/2074/18563
https://doi.org/10.1234/rpie.2021.3324560
http://scielo.sld.cu/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1028-99332021000200015&lng=es&tlng=es
http://scielo.sld.cu/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1028-99332021000200015&lng=es&tlng=es
https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=29065286032
https://doi.org/10.1016/j.susoc.2022.05.004
https://doi.org/10.31095/podium.2022.41.6

Landau, M., Sabulsky, G., & Schwartzman, G. (2021). Hacia nuevos horizontes en
las clases universitarias en contextos emergentes. Contribuciones de la
Tecnologia Educativa. Virtualidad, Educacion y Ciencia, 13(24), 9-24.
https://doi.org/10.60020/1853-6530.v13.n24.36279

Lee, H. (2019). Does Educational Technology Help Students Learn? An analysis
of the connection between digital devices and learning. [Report data].
Reboot Elevating critical thinking. https://www.fondation-reboot.org/wp-
content/uploads/ _docs/ED_TECH_ANALYSIS. pdf

Lion, C. (2019). Los desafios y oportunidades de incluir tecnologias en las
practicas educativas. Andlisis de casos inspiradores [Analisis comparativo
de politicas de educacion]. Organizacion de las Naciones Unidas para la
Educacion la Ciencia y la Cultura.
https://www.buenosaires.iiep.unesco.org/sites/default/files/actividades/2019
-09/An%C3%A1lisis%20comparativos%20-
%20P0l%C3%ADticas%20TIC%20-%20Carina%20Lion_0.pdf

Lopez, M. V., Hernandez, E., Mejia, G. P., & Cerano, J. L. (2019). Factores que
facilitan la adopcion de tecnologia educativa en escuelas de medicina.
Educacién Médica, 20, 3-9. https://doi.org/10.1016/].edumed.2017.07.006

Lopez, M., Sainz, B., & Navazo, M. (2019). Nuevas tecnologias y su uso en

educacion. Lenguaje, Educaciéon y Virtualidad, 71-91.

Macias, Y. (2021). La tecnologia y la Inteligencia Artificial en el sistema educativo
[Tesis de Maestria, Universitat Jaume I]. http://hdl.handle.net/10234/195263

Melgar, A. E., Flores, W. S., Arévalo, J. A., & Anton, P. J. (2019). Tecnologias
educativas, habilidades sociales y la toma de decisiones en estudiantes
universitarios. Propositos y Representaciones, 7(2).
https://doi.org/10.20511/pyr2019.v7n2.305

Moores, D. (2020). Technology Use in the Classroom [Tesis de Maestria, DORDT
University].

https://digitalcollections.dordt.edu/cgi/viewcontent.cqi?article=1143&context

=med theses

37


https://doi.org/10.60020/1853-6530.v13.n24.36279
https://www.fondation-reboot.org/wp-content/uploads/_docs/ED_TECH_ANALYSIS.pdf
https://www.fondation-reboot.org/wp-content/uploads/_docs/ED_TECH_ANALYSIS.pdf
https://www.buenosaires.iiep.unesco.org/sites/default/files/actividades/2019-09/An%C3%A1lisis%20comparativos%20-%20Pol%C3%ADticas%20TIC%20-%20Carina%20Lion_0.pdf
https://www.buenosaires.iiep.unesco.org/sites/default/files/actividades/2019-09/An%C3%A1lisis%20comparativos%20-%20Pol%C3%ADticas%20TIC%20-%20Carina%20Lion_0.pdf
https://www.buenosaires.iiep.unesco.org/sites/default/files/actividades/2019-09/An%C3%A1lisis%20comparativos%20-%20Pol%C3%ADticas%20TIC%20-%20Carina%20Lion_0.pdf
https://doi.org/10.1016/j.edumed.2017.07.006
http://hdl.handle.net/10234/195263
https://doi.org/10.20511/pyr2019.v7n2.305
https://digitalcollections.dordt.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1143&context=med_theses
https://digitalcollections.dordt.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1143&context=med_theses

Mujica, R. M. (2020). Fundamentos de la Tecnologia Educativa. Revista
Tecnoldgica-Educativa Docentes 2.0, 8(1).
https://doi.org/10.37843/rted.v8i1.82

Nosiglia, M., & Andreoli, S. (2022). Brecha digital: Articulaciones institucionales,
estrategias de formacién inmersivas y contextos de innovacion. Fundacion
Carolina, 64, 1-27.

Oakley, B., Leonhard, G., & Escamilla, J. (2019). La educacion en la era digital.
Fundacion Telefonica.
https://www.ehu.eus/documents/6902252/12062098/B.+Oakley-
Lat+educaci%C3%B1lon+en+latera+tdigital.pdf/46edcf4f-158e-7965-6d19-
e6673bad9cif

Pérez Pinzon, L. R. (2022). Tecnologia Educativa en América Latina. Revision de
definiciones y artefactos. Edutec. Revista Electronica de Tecnologia
Educativa, 81, 122-136. https://doi.org/10.21556/edutec.2022.81.2539

Piaget, J. (1954). The construction of reality in the child. Basic Books.

Ponce, H. H., Oliva, M. F. R., & Gonzélez, C. G. (2022). Las tecnologias aplicadas
a la educacion: El uso del booktuber para el desarrollo de la expresion oral.
Revista Brasileira de Educacéao, 27, e270057.
https://doi.org/10.1590/s1413-24782022270057

Prendes, M. P., & Cerdan, F. (2020). Tecnologias avanzadas para afrontar el reto
de la innovacién educativa. RIED. Revista Iberoamericana de Educacion a
Distancia, 24(1), 35. https://doi.org/10.5944/ried.24.1.28415

Quispe, O. (2019). Desarrollo institucional y compromiso organizacional de
los docentes de la compafiia de aspirantes de la Escuela Militar de
Chorrillos, Coronel Francisco Bolognesi, 2018 [Tesis de Maestria,
Universidad César Vallejo]. https://hdl.handle.net/20.500.12692/26928

Ruiz, T. (2022). El impacto de la educacion a distancia y el uso de la tecnologia.
Formacion Estratégica, 6(02), 145-160.

38


https://doi.org/10.37843/rted.v8i1.82
https://www.ehu.eus/documents/6902252/12062098/B.+Oakley-La+educaci%C3%B1on+en+la+era+digital.pdf/46edcf4f-158e-7965-6d19-e6673bad9c1f
https://www.ehu.eus/documents/6902252/12062098/B.+Oakley-La+educaci%C3%B1on+en+la+era+digital.pdf/46edcf4f-158e-7965-6d19-e6673bad9c1f
https://www.ehu.eus/documents/6902252/12062098/B.+Oakley-La+educaci%C3%B1on+en+la+era+digital.pdf/46edcf4f-158e-7965-6d19-e6673bad9c1f
https://doi.org/10.21556/edutec.2022.81.2539
https://doi.org/10.1590/s1413-24782022270057
https://doi.org/10.5944/ried.24.1.28415
https://hdl.handle.net/20.500.12692/26928

Séanchez, C. (2019). La llegada de las nuevas tecnologias a la educacion y sus
implicaciones. International Journal of New Education, 2(2).
https://doi.org/10.24310/IJNE2.2.2019.7449

Sancho, J. (2019). De la tecnologia para aplicar a la tecnologia para pensar:
Implicaciones para la docencia y la investigacion. Revista Latinoamericana
De Tecnologia Educativa - RELATEC, 18(1), 9-22.
https://doi.org/10.17398/1695-288X.18.1.9

Sancho, J., Alonso, C., & Sanchez, J.-A. (2018). Miradas retro-prospectivas sobre
las Tecnologias Educativas. Educatio Siglo XXI, 36(2 Julio), 209.
https://doi.org/10.6018/j/333051

Sosa, E., Salinas, J., & De Benito, B. (2018). Factores que afectan la
incorporacion de Tecnologias Emergentes en el aula: Una mirada desde

expertos (docentes) Iberoamericanos. Revista Espacios, 39(2), 6.

Spiro, R. J., Coulson, R. L., Feltovich, P. J., & Anderson, D. K. (1991). Cognitive
flexibility theory: Advanced knowledge acquisition in ill-structured domains.
En V. Patel (Ed.), 10th annual conference of the cognitive science society
(pp. 375-383). Erlbaum.

Toalombo, C. E., Cordova, L. T., & Barreiro, S. M. (2022). Tecnologia educativa
en tiempos de pandemia COVID-19 y su aporte en el desarrollo del
aprendizaje de los estudiantes de 3ro Bachillerato Contabilidad en la
Unidad Educativa “Emigdio Esparza Moreno™- Periodo lectivo 2021 -2022.
Ciencia Latina Revista Cientifica Multidisciplinar, 6(5), 2604-2622.
https://doi.org/10.37811/cl_rcm.v6i5.3269

Torres, A. (2020). La Influencia de la Tecnologia Educativa en el Desarrollo
Institucional de Escuelas Primarias. Journal Peruano de Educacion, 29(4),
112-130. https://doi.org/10.1234/jpe.2020.2941120

Tourn, L. R. (2021). Tecnologia Educativa para el Docente Bibliotecario. e-
Ciencias de la Informacion, 11(2). https://doi.org/10.15517/eci.v11i2.44714

39


https://doi.org/10.24310/IJNE2.2.2019.7449
https://doi.org/10.17398/1695-288X.18.1.9
https://doi.org/10.6018/j/333051
https://doi.org/10.37811/cl_rcm.v6i5.3269
https://doi.org/10.1234/jpe.2020.2941120
https://doi.org/10.15517/eci.v11i2.44714

Udara, J. (2021). Utilizing technology in the classroom [Tesis de Maestria, Selinus
University of Sciences and literature].

https://www.uniselinus.education/library/thesis-udara-joseph-de-silva

Valdez, F. (2020). Teorias educativas y su relacion con las tecnologias de la
informacion y de la comunicacién (TIC) [Tesis de Maestria, Universidad
Nacional Auténoma de México].

https://clea.edu.mx/biblioteca/items/show/514.

Varona, F. (2022). La ambigledad en la categoria tecnologia educativa. Sophia,
33, 249-277. https://doi.org/10.17163/so0ph.n33.2022.09

Vygotsky, L. S. (1978). Mind in society: The development of higher psychological

processes. Harvard University Press.

Zapata, K., Coronel, C., Lara, H., & Castillo, R. (2021). Uso de tecnhologias
educativas en la didactica con estudiantes de educacién basica. Polo de
Conocimiento, 6(5), 342-359. https://doi.org/10.23857/pc.v6i5.2663

Zapatero, S. (2022). Las nuevas tecnologias en la educacion y su aplicacion en
los centros educativos: El caso concreto de Palencia [Tesis de Maestria,

Universidad de Valladolid]. https://uvadoc.uva.es/handle/10324/58579

40


https://www.uniselinus.education/library/thesis-udara-joseph-de-silva
https://clea.edu.mx/biblioteca/items/show/514.
https://doi.org/10.17163/soph.n33.2022.09
https://doi.org/10.23857/pc.v6i5.2663
https://uvadoc.uva.es/handle/10324/58579

ANEXQOS

Anexo 1: Matriz de operacionalizacion de las variables

. . ESCALA DE
VARIABLES  DEFINICION CONCEPTUAL DEFINICION OPERACIONAL DIMENSIONES INDICADORES ,
MEDICION
La Tecnologia Educativa se o Acceso a dispositivos
) Accesibilidad : _
conceptualiza como el Equidad en distribucién
conjunto de herramientas y Interaccion en tiempo
recursos tecnoldgicos que se Funcionalidad real
incorporan en el ambito ) i Adaptabilidad Escala Likert de 5
) ] Nivel de uso de tecnologia i
educativo para potenciar los . . . Integracion Alineacién con objetivos ~ puntos que varia
~ educativa que tiene un miembro
procesos de ensefianza y . . Curricular Formacién docente desde Muy en
) o . de la comunidad académica, y
Variable aprendizaje. Este conjunto desacuerdo (1

independient
e Tecnologia

educativa

estd compuesto por diversas
dimensiones, incluida la
accesibilidad de los recursos
tecnoldgicos, su funcionalidad
en términos pedagogicos, el
grado de integracion curricular
y la capacidad de formacién

docente (Allman et al., 2023).

gque es observable en las
dimensiones de accesibilidad,
funcionalidad, integracion
curricular 'y capacidad de
formacion docente. Medido a

través de una Escala de likert.

Capacidad de

Formacion Docente

Disponibilidad de

programas

Eficacia de programas

pts), En
desacuerdo (2
pts.), Neutral (3
pts.), De acuerdo
(4 pts.), Muy de
acuerdo (5 pts.).



Variable
dependiente:
Desarrollo

Institucional

El Desarrollo Institucional se
entiende como el conjunto de
procesos y resultados que
reflejan el  progreso vy
efectividad de una institucion
educativa. Este  concepto
abarca diversas dimensiones
que inciden en la calidad de la
educacion, la gobernanza, la
infraestructura y la
satisfacciéon de la comunidad

escolar (Alenezi, 2023).

Nivel de percepcion  del
desarrollo institucional que tiene
un miembro de la comunidad
funcion a las
Calidad

Liderazgo y

educativa en
dimensiones de:
académica,
Gobernanza, Infraestructura y
recursos, y Satisfaccion de la
comunidad. Medido a través de

una escala de Likert.

Calidad Académica

Percepcion de la

rigurosidad del curriculo

Percepcion de la

aplicabilidad préactica

Autoevaluaciéon del

rendimiento académico

Liderazgo y
Gobernanza

Eficacia en la

comunicacion

Grado de autonomia

percibido

Claridad en

procedimientos

Infraestructura y
Recursos

Adecuacibn de las

instalaciones

Acceso y utilidad de

recursos

Satisfaccion de la

Comunidad

Servicios de apoyo al

estudiante

Cohesion entre

docentes y estudiantes

Escala Likert de 5
puntos que varia
desde Muy en
desacuerdo (1
pts), En
desacuerdo (2
pts.), Neutral (3
pts.), De acuerdo
(4 pts.), Muy de

acuerdo (5 pts.).



Anexo 2: Instrumento
Cuestionario sobre Tecnologia Educativa
Presentacién del Cuestionario:

Estimados docentes, administrativos y estudiantes integrantes de la comunidad académica

de quinto afio de secundaria,

Se les extiende una cordial invitacion a participar en este cuestionario disefiado para
evaluar diversos aspectos de la tecnologia educativa en nuestra institucion. Sus respuestas
contribuirdn significativamente al estudio "Determinar la relacion entre la tecnologia
educativa y el desarrollo institucional de un colegio de secundaria de Sechura, 2023". La
participacion es completamente voluntaria y todas las respuestas seran tratadas de manera
confidencial.

Instrucciones:

A continuacion, encontrard una serie de afirmaciones relacionadas con la tecnologia
educativa en nuestra institucion. Por favor, lea cada una cuidadosamente y marque su

respuesta en la escala de Likert de 5 puntos que se proporciona. Las opciones son:
1. Muy en desacuerdo
2. En desacuerdo
3. Neutral
4. De acuerdo
5. Muy de acuerdo

Su objetivo es reflejar con precision su nivel de acuerdo o desacuerdo con cada

afirmacion. No hay respuestas "correctas” o "incorrectas”.
Datos Informativos del Participante:

Antes de comenzar con el cuestionario, por favor, complete la siguiente informacion
demografica. Esta informacién solo se utilizar4 para fines de analisis y se mantendra

estrictamente confidencial.



1. ¢Ha recibido formacién previa en tecnologia educativa? o Si o No
2. Afios de experiencia en educacion (solo para docentes):

Por favor, proceda con el cuestionario una vez que haya completado esta seccion.

Agradecemos de antemano su tiempo y esfuerzo en completar este estudio.
items

D Indicadores items 1 2 3 4 5
1. Tengo facil acceso a un

dispositivo tecnolégico para
fines educativos.

2. La institucion proporciona
Acceso a

i >~ suficientes dispositivos para
dispositivos

el aprendizaje.

3. Me siento satisfecho con la
calidad de los dispositivos
tecnoldgicos disponibles.

Los dispositivos

tecnoldgicos estan

pepIIgISa00y
N

equitativamente distribuidos

entre los estudiantes.

Equidad en 5. Todos los docentes tienen
distribucién acceso equitativo a

recursos tecnoldgicos.

6. La institucién toma medidas
para asegurar la equidad en

el acceso a tecnologia.

7. Las plataformas educativas
permiten interacciones en

tiempo real.

8. Valoro la capacidad de

recibir retroalimentacion
Interaccion en
tiempo real

instantanea.

9. Las herramientas

pepireuolouny

tecnologicas facilitan la
comunicacion en tiempo
real entre docentes vy
estudiantes.




Indicadores

items

Adaptabilidad

10.

Las herramientas
tecnologicas se adaptan a

mi nivel de habilidad.

11.

Las plataformas educativas
ofrecen  opciones para

personalizar el aprendizaje.

12.

Me siento cémodo con la
versatilidad de las
herramientas tecnoldgicas

usadas.

Jeinouungd ugioeibau|

Alineacion con
objetivos

13.

14.

Las tecnologias usadas
estan alineadas con los
objetivos de la asignatura.

Las actividades
tecnoldgicas complementan

el curriculo.

15.

Las herramientas
tecnolégicas mejoran la
calidad del contenido

curricular.

Formacion docente

16.

Recibo suficiente formacion
para integrar tecnologia en
mi ensefianza (docentes) /

aprendizaje (estudiantes).

17.

Los programas de
formacion tecnolégica son

efectivos.

18.

La formacién tecnoldgica
mejora mi eficacia en el

aula.

9JuU=200(d
ugIoeWIOH 3p peploede)

Disponibilidad de
programas

19.

Estoy al tanto de los
programas de capacitacion
tecnoldgica disponibles.

20.

21.

Los programas de
formacion estan accesibles
en términos de horarios y
ubicacion.

Hay una amplia variedad de




Indicadores

items
programas de formacion

tecnoldgica.

Eficacia de
programas

22.

Los programas de
formacion tecnolégica me
han preparado

efectivamente para el aula.

23.

Los contenidos de
formacion tecnolégica son

actualizados y pertinentes.

24,

La formacion tecnoldgica ha
mejorado mi confianza para
utilizar tecnologia en el

aula.




Cuestionario sobre Desarrollo Institucional
Presentacion

Se presenta el Cuestionario de Desarrollo Institucional, un instrumento disefiado
para evaluar la percepcion de los docentes, administrativos y estudiantes integrantes
de la comunidad académica de 5to de secundaria respecto a diversas dimensiones que
impactan en la calidad educativa de la institucion. La evaluacion se efectuara a través
de una escala de Likert de 5 puntos, desde "Muy en desacuerdo" hasta "Muy de
acuerdo”. La informacién recopilada tiene como proposito mejorar las estrategias
educativas y administrativas del establecimiento; por lo tanto, se pide que las

respuestas sean lo mas honestas y precisas posible.
Instrucciones

Lea cada item cuidadosamente y marque la opcion que mejor refleje su nivel de
acuerdo o desacuerdo con la afirmacién. No hay respuestas correctas o incorrectas.

1. Muy en desacuerdo

2. En desacuerdo

3. Neutral

4. De acuerdo

5. Muy de acuerdo
Datos Informativos del Participante

Por favor, complete los siguientes datos para que podamos entender mejor el

contexto de sus respuestas.

- Rol (Docente/Administrativo/Estudiante)

- Género (Masculino/Femenino/Otro)

- Afos de experiencia en la institucion (en caso de ser docente)

- Afo que cursa (en caso de ser estudiante)

Gracias por participar. Su colaboracion es esencial para la mejora continua de nuestra

institucion educativa.



items

D Indicador items
1. Los temas cubiertos en el programa son
» profundos y extensos.
Percepcion de i . i
_ ] 2. Considero que el curriculo es desafiante y
la rigurosidad )
i estimulante.
del curriculo . .
3. El curriculo abarca todas las areas
esenciales.
4. Los conocimientos adquiridos son (Utiles
0O
L . fuera del aula.
3 Percepcion de i _
a o 5. Se fomenta el pensamiento critico y la
> la aplicabilidad .
3 o resolucién de problemas reales.
o practica _ :
g‘ 6. Las actividades de clase tienen
Y aplicaciones practicas claras.
7. Me siento competente en las materias que
» estudio.
Autoevaluacion i _ — i
o 8. Mirendimiento académico ha mejorado alo
del rendimiento
o largo del curso.
académico i S
9. Estoy satisfecho con mi nivel actual de
conocimiento en las materias.
10. La administracion se comunica de manera
clara y efectiva.
Eficacia en la 11. Las decisiones de la institucion son
comunicacion comunicadas de forma oportuna.
12. Siento que la comunicacion entre docentes
y administracion es fluida.
E 13. Me siento libre para tomar decisiones en mi
@ .
D rol educativo.
S Grado de — — " : ;
) i 14. La administracion confia en mi capacidad
< autonomia .
Q) . para tomar decisiones acertadas.
S percibido : .
@ 15. Hay un ambiente de autonomia en la
>
S institucion.
N
» 16. Los procedimientos administrativos son
transparentes.
Claridad en 17. Entiendo cémo se asignan los cursos y se
procedimientos resuelven conflictos.
18. Los procedimientos académicos son claros

y accesibles.




D Indicador items
19. Las aulas estan bien equipadas para el
aprendizaje.
Adecuacion de 20. Los espacios de estudio independiente son
s | las instalaciones adecuados.
8 21. Las instalaciones deportivas y recreativas
2]
c cumplen con mis necesidades.
(@]
E 22. Los recursos digitales son facilmente
= accesibles.
o
o Accesoy 23. La biblioteca ofrece una variedad de
g utilidad de recursos utiles.
(72}
recursos 24. Se fomenta la investigacion y el
aprendizaje auténomo a través de los
recursos disponibles.
25. Los servicios de asesoria académica son
o efectivos.
Servicios de _
0 26. Los servicios de salud mental son
2 apoyo al . -
& ) accesibles y utiles.
@ estudiante : _
8 27. Hay una amplia oferta de actividades
=} .
g_ extracurriculares.
(9] . T .
= 28. Siento una fuerte conexion con mis
o » compafieros y docentes.
3 Cohesion entre i i
= 29. Existe un ambiente de respeto vy
= docentes y i
[ i camaraderia.
o estudiantes —
30. Los docentes estan interesados en el

bienestar de los estudiantes.




Anexo 3: Validacion por juicio de expertos

Cuestionario sobre Tecnologia Educativa — Experto 1

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento “Cuesfionario sobre Tecnologia

Educativa’. La evaluacion del instrumento es de gran relevancia para lograr que sea valido y que los resultados

obtenides a parir de éste sean ufilizados eficientemente; aportando al gquehacer psicoldgico. Agradecemos su

valiosa colaboracian.

1. Daios generales del juez

Mombre del juez:

Dra. Aurelia Zavala Palacios

Grado profesional: Maestria [ ) Doctor (%)
. . - Clinica | ) Sacial { )
Area de formacion académica: L . o
Educativa (X) Organizacional { )

Areas de experiencia profesional:

Ciencias de la Educacion

Institucion donde labora:

Universidad Macional de Piura

Tiempo de experiencia profesional en
el drea:

2 a4 afios (1
Mas de 5 afios (%)

2. Proposito de la evaluacion:

Validar el contenido del instrumento, por juicio de experios

3. Datos de la escala (Colocar nomire de la escala, cuesticnario o inventario)

Mombre de la Prueba:

Cuestionario sobre Tecnologia Educativa

Autora:

Pintado Agurte, Giovana Fabicla

Procedencia:

Piura

Administracion:

Mirtual e individual

Tiempo de aplicacion:

15 minutos

Ambito de aplicacion:

Educacion

Significacion:

Compuesto por un total de 24 items distribuidos equitativamente en cuatrol
dimensiones: Accesibilidad, Funcionalidad, Integracion Curricular v
Capacidad de Formacion Docente. Evaluada por una escala de liker de 5

puntos desde “Muy en desacuerdo” a “Muy de acuerdo”.




4, Soporte tedrico

(describir en funcién al modelo tedrico)

Escala/AREA _Subescala Definicién
{dimensiones)
La accesinilidad se centra en la dispenibilidad v accesibilidad
de las tecnologias educativas para estudiantes y docentes
Accesibilidad Segin Alman. et al. (2023), este aspecto s medido por &

porcentaje de estudiantes y deocenfes con accesc 3
dispositivos tecnologicos v plataformas educativas.

La funcicnalidad se refiere a la versatilidad v utilidad de 133
heramientas tecnologicas en el ambito educafiva. Aqui s
gvallan aspectos como la interaccion en tiempo real
refroalimentacion instantanea v adaptabilidad a diferentes
niveles de habilidad (Evans, 2021).

Las estrategias de integracion incluyen la formacion docente]
en competencias digitales v la alineacion de objetivog
pedagogicos con 1as capacidades de las hemramientag
tecnologicas {Granades ef al., 2020)

Haleem. et al. (2022) argumentan gue la efectividad ds
cualguier tecnologia educativa esta directamente vinculada
con |a preparacion de los docentes para su uso.

Funcionalidad
Tecnologia educativa

Integracion Curricular

Capacidad de Farmacian
Docente

5. Presentacion de instrucciones para el juez:

& continuacion a usted le presento el cuestionario de Tecnologia educativa elaborado por Pintado Agurto,
Giovana Fabiola, en el afio 2023. De acuerdo con lossiguientes indicadores califique cada uno de los items

segln coresponda.

Categoria Calificacion Indicador
1. Mo cumple con el criterio El item no es claro.
CLARIDAD El item reguiere bastantes modificacicnes ¢ una
El ftem s& | 2 Baja Mivel madificacion muy grande en el uso de las palabras
comprende B de acusrdo con su significado o por lacrdenacion de
facilmente, esdecir, estas.
su  sintactica vy ) Se reguiere una medificacion muy especifica de
semantica son | 3 Moderade nivel alguncs de los términos del ftem.
adecuadas.
4. Alto nivel El item es claro, tiene semantica v sintaxisadecuada
1. tetalmente en desacuerdo (ng . " e ) s
o, El item no fiene relacion legica con la dimension.
cumple con el criterio)
COHERENCIA - -
El  iftem tiene | 2. Desacuerde (bajo nivel de| Elitem tiene una relacion tangencial Aejana conla
relacion lagica con acuerda) dimension.
!a i dimension o 3. Acuendo {moderado nivel) El item fiene una relacién moderada con ladimension
indicador que esta ; : que se esta midiendao.
midiendo. -
4. Totalmente de Acuerdo [altd EI item =se encuenira esta relacionado con la
nivel) dimension que esta midiendo.
RELEVANCIA 1 No cumole con &l criterio El item puede ser eliminado sin que se vea
El item es esencial P afectada la medicicn de la dimensian.




Categoria Calificacidn Indicador

o importante, es El item tiene alguna relevancia, pero ofro item

: o B b
decir debe ser | 2. Bajo Mivel puede estar incluyende lo que mide éste.
incluida.

3. Moderado nivel El item es relativamente importante.

4. Alto mivel El item es muy relevante v debe ser incluido.

Lsar con detenimiznto log ftems y calificar en una escala ds 1 & 4 sy valorscidn, asi como

solicitamas brindesus cheervacionss que considers pertinente

1 Mo cumgple con el criterio

2. Bajo Mivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel




Dimensiones del instrumento;
Primera dimension: Accesibilidad
Ohbjefivos de la Dimension: Medir la accesibilidad a la tecnologia educativa en un colegio de secundaria de Sechura, 2023

Indicadores  |ltem Claridad |Coherencia |Relevancia Observaciones!
Recomendaciones
1. Tengo facil acceso & un dispositivo tecnologico para fines|
. 4 4 4
educatives.
Acceso a 2 La insfitucion proporciona suficientes dispositivos para el 4 4 a
dizpositivos aprendizaje.
3 Me siento satisfecho con la calidad de los dispositivos|
s . - 4 4 4
tecnoldgicos disponitles
4 Los dispositivos  tecnologicos  estan  equitativaments
N ) 4 4 4
distribuides enfre los estudiantes.
Equidad en 5  Todos los docentes tiemen acceso equitativo a recursos) 4 1 4
distribucion tecnologicos.
6. La institucion toma medidas para asegurar |3 equidad en & 4 4 a

acceso a tecnologia.

Frimera dimen

sion: Funcionalidad

Chbjetivos de la Dimension: Medir la funcionalidad de la tecnologia educativa en un colegio de secundaria de Sechura, 2023
Indicadores (Item Claridad [Coherencia |[Relevancia | Observaciones/
Recomendaciones
7. Las plataformas educafivas permiten inferacciones en tismpo 4 4 a
real.
Interaccion en & Valoro la capacidad de recibir retroalimentacion instantanea. 4 4 4
tiempo real
9. Las herramientas tecnclogicas facilitan la comunicacion en|
) ) 4 4 4
tiempo real entre docentes vy estudiantes.
10. Las herramientas tecnologicas se adaptan a mi nivel de
- 4 4 4
hahilidad.
. 11. Las plataformas educativas ofrecen  opciones  parg
Adaptabilidad perscnalizar el aprendizaje 4 4 4
12. Me siento comodo con la versatilidad de las herramientas 4 4 a

tecnolagicas usadas.




Tercera dimension: Integracion Curricular
Ohjetivos de la Dimension: Medir la integracion curricular de la tecnologia educativa en un colegio de secundaria de Sechura, 2023

Indicadores  |ltem Claridad [Coherencia |Relevancia Observaciones!
Recomendaciones
13. Las tecnologias usadas estan alineadas con los objetivos de 4 4 4
la asignatura
Alineacion con 14. Las aclividades tecnologicas complementan el cumiculo. 1 4 4
objetivos
15 Las hemramientas tecnologicas mejoran la calidad de 4 4 4
contenida curricular.
16. Recibo suficiente formacion para integrar tecnologia en m 4 4 4
ensefianza (docentes) / aprendizaje [estudiantes).
Formacidn 17. Los programas de formacion tecnelogica son efectivos. 4 4 4
docente
18, La formacion tecnologica mejora mi eficacia en el aula. 4 4 4

Cuarta dimension: Capacidad de formacién docente
Ohjetivos de la Dimension: Medir la capacidad de formacion docente en el uso de la tecnologia educativa en un colegio de secundaria de Sechura,

2023
Indicadores (Item Claridad |Coherencia |[Relevancia | Observaciones/
Recomendaciones
19. Estoy al tanto de los programas de capacitacion tecnologics 4 4 4
disponibles.
Dispaonibilidad 20. Los programas de formacion estan accesibles en términos de 1 4 4
de programas horarios v ubicacion.
21. Hay Hna amplia variedad de programas de formacion| 4 4 4
tecnoldgica.
22 Los programas de formacion tecnologica me han preparadol 4 4 4
efectivamente para el aula.
Eficacia de 23. Los contenidos de formacion tecnologica son actualizados v 1 4 4
programas perinentes.
24. La formacion tecnolagica ha mejorado mi confianza para 4 4 4

utilizar tecmologia en el aula.

DMNI 02730774
ORCID: 0000-0003-0835-4259




Cuestionario sobre Tecnologia Educativa — Experto 2

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el insfrumente “Cuestionario sobre Tecnologia
Educativa’. La evaluacion del instrumento es de gran relevancia para lograr que sea valido v que los resultados

obtenidos a partir de éste sean ulilizades eficientemente; aportando al quehacer psicologico. Agradecemos su

valiosa colaboracion.

1. Datos generales del juez

Nombre del juez:

Dra. Susana Soledad Chinchay Villareyes

Grado profesional: Maesiria [ ) Doctor (%)
. . . Clinica { ) Social { )
Area de formacion académica: R N M
Educativa (X Organizacional [ )
Areas de experiencia profesional: Ciencias de la Educacion
Institucion donde labora: Universidad Macional de la Frontera
Tiempo de experiencia profesional en Z a4 afos (]
el darea: Mas de 5 afios ()

2. Proposito de la evaluacion:

Validar el contenide del instrumento, por juicio de expertos

3. Datos de la escala (Colocar nembre de la escala, cuesticnaric o inventario)

Mombre de la Prusba:

Cuestionario sobre Tecnologia Educativa

Autora:

Pintado Agurto, Giovana Fabicla

Procedencia:

Piura

Administracian:

Wirtual e individual

Tiempo de aplicacion:

15 minwtos

Ambito de aplicacion:

Educacian

Significacion:

Compuesto por un total de 24 items distribuidos eguitativamente en cuatrol
dimensiones:  Accesibilidad. Funcionalidad, Integracion Curricular
Capacidad de Formacion Docente. Evaluada por una escala de likert de 5

puntos desde "Muy en desacuerdo” a “Muy de acuerdo”.




Dimengicones del ingstrumento
Primera dimansion: Accesibilidad
Ohbjetivos de la Dimension: Medir la accesibilidad a la tecnologia educativa en un colegio de secundaria de Sechura, 2023

Indicadores  |ltem Claridad |Coherencia |Relevancia Observaciones/
Recomendaciones
1. Tengo facil acceso a um dispositive fecrnoldgico para fines 3 4 2
educativos.
Apcesoa 1. La inslitucién proporciona suficientes dispositivos para & 4 4 “
dispositivos aprendizaje.
i Me Ei-.ent-::u satisfecho con la calided de los dispositivos 4 4 “
tecnologicos disponibles.
4. Los  dispositivos  tecnologicos  estan  egquitstivaments 3 4 2
disiribuidos entre los estudiantes
Equid=d en 5. Todos los dogcsnies fienen scceso equilative a recursos 3 4 2
distribucion tacnologicos.
6. La institugidon toma miedidas para asegurar la equidad en & 4 4 “
acoeso & tecnologia.

Primera dimen

=ign: Funcionalidad
Ohbjetivos de la Dimension: Medir la funcionalidad de |a tecnalogia educativa en un colegi

o de secundaria de Sechura

2023

Indicadores |ltem Claridad [Coherencia [Relevancia | Observaciones/
Recomendaciones
7. Las plataformas educativas permiten imteracciones en tiempg 4 4 “
real.
Interaccion en &. Waloro la capacidad de recibir retroalimentacion instartanea. 4 4 “
tiempo real
0. Las hemramientzs tecnoldgicas facilitan la comunicacion en 4 4 “
tiempo resl entre docentes vy estudiantes.
10. Las herramientas tecnoldgices se adaptan a mi mivel de 4 4 “
habilidad.
Adaptabilidad 11. Las plétaf-:irrnai alu:lu'.;atﬁ.ras ofrecen  opciones  parg 3 4 2
personalizar el aprendizaje.
12, Me Eie_nt:- comedo con la verssfiidad de lzs heramientss 3 4 2
tecnologicas usadas




Tercera dimension: Integracion Curricular
Ohjetivos de la Dimension: Medir Ia integracion curricular de la tecnologia educativa en un colegio de secundaria de Sechura, 2023

Indicadores  |ltem Claridad |[Coherencia |Relevancia Cbservaciones!
Recomendaciones
13. Las tecnologias usadas estan alineadas con los objetivos de 4 4 4
la asignatura
Alineacién con 14. Las actividades tecnologicas complementan el curriculo. 4 4 4
objetivos
15. Las hemramientas tecnologicas mejoran la calidad del 4 4 4
cantenido curricular.
16. Recibo suficiente formacion para integrar tecnologia en m 4 4 4
ensefanza (docentes) / aprendizaje (estudiantes).
Formacidn 17. Los programas de formacion tecnologica son efectivos. 4 4 4
docente
15. La formacion tecnologica mejora mi eficacia en el aula. 4 4 4

Cuarta dimension: Capacidad de formacion docente
Ohjetivos de la Dimension: Medir Ia capacidad de formacion docente en el uso de la tecnologia educativa en un colegio de secundaria de Sechura,

2023
Indicadores |ltem Claridad |Coherencia |Relevancia | Observaciones/
Recomendaciones
15. Estoy al tanto de los programas de capacitacion tecnologica 4 4 4
disponibles.
Disponibilidad 20. Los programas de formacion estan accesibles en términes de 4 4 4
de programas horarios y ubicacion.
21. Hay una amplia variedad de programas de formacion 4 4 4
tecnolagica.
22. Los programas de formacion tecnoldgica me han preparadi 4 4 4
efectivamente para el aula.
Eficacia de 23. Los contenidos de formacion tecnologica son actualizados v 4 4 4
programas perinentes.
24. La formacion tecnolagica ha mejorado mi confianza para 4 4 4

utilizar tecnologia en el aula.

DIz 02652360

1% CRCID: 0000-0001-5572-1372




Cuestionarios sobre Tecnologia Educativa — Experto 3

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el insfrumente “Cuestionario sobre Tecnologia
Educativa’. La evaluacion del instrumento es de gran relevancia para lograr que sea valido v que los resultados
obtenidos a partir de éste sean ulilizades eficientemente; aportando al quehacer psicologico. Agradecemos su

valiosa colaboracion.

1. Datos generales del juez

Nombre del juez: Dra. Isidora Concepcion Zapata Periche

Grado profesional: Maesiria [ ) Doctor (%)
. . . Clinica { ) Social { )
Area de formacion académica: R N M
Educativa (X Organizacional [ )
Areas de experiencia profesional: Ciencias de la Educacion
Institucion donde labora: Universidad Macional de Piura
Tiempo de experiencia profesional en Z a4 afos (]
el darea: Mas de 5 afios ()

2. Proposito de la evaluacion:

Validar el contenide del instrumento, por juicio de expertos

3. Datos de la escala (Colocar nembre de la escala, cuesticnaric o inventario)
Mombre de la Prusba: Cuestionario sobre Tecnologia Educativa
Autora: Pintado Agurto, Giovana Fabicla
Procedencia: Piura
Administracion; Wirtual e individual
Tiempo de aplicacion: 15 minwtos
Ambito de aplicacion: Educacion
Compuesto por un total de 24 items distribuidos eguitativamente en cuatrol
Sianificacien: dimensiones:  Accesibilidad. Funcionalidad, Integracion Curricular
g ' Capacidad de Formacion Docente. Evaluada por una escala de likert de 5
puntos desde "Muy en desacuerdo” a “Muy de acuerdo”.




Dimensiones del instrumento
Primera dimension: Accesibilidad
Objetivos de la Dimension: Medir la accesibilidad a la tecnolegia educativa en un colegio de secundaria de Sechura, 2023

Indicadores  [ltem Claridad [Coherencia |Relevancia Observaciones!
Recomendaciones
1. Tergo facil scceso a un dispositive tecnolégico para fineg 4 4 “
educalivos.
AgcEso 8 1. La institucidn proporcicna suficientes dispositivos para e 4 4 A
dizpositivos aprendizajs.
i Me Eiv.ant-:- satisfecho con la calided de los dispositvog 4 4 “
tecnologicos disponibles.
4. Los dispositivos  tecnologicos  estan  egquitstivamentd 4 4 “
disiribuidos enire los estudianies
Equidad en 5. Todos los doocsnies fisnen scceso equitative 8 recursod 4 4 P
distribucion tecnologicos.
6. La institucion foma medidas para asegurar |z equidad en & 4 4 “

acceso & tecnologia,

Primera dimen

sion: Funcionalidad
Ohjetives de la Dimension: Medir la funcionalidad de la tecnologia educativa en un colegi

o de secundaria de Sechura

2023

Indicadores (ltem Claridad |Coherencia |Relevancia | Observaciones!
Recomendaciones
7. Las plataformas educativas permiten interacciones en tiempd 4 4 5
resl.
Interaccion en &. aloro ls capecidad de recibir retroslimentscion instantinea. R 4 .
tiempo real
2. Las heramientzs tecrolégicas facilitan |2 comwnicacion er 4 4 “
tiempo rezsl entre docentes v estudiantes.
10. Las herramientss tecnologicas se sdoaptsn & mi nivel dg 4 4 “
habilidad.
Adaptabilidad 11. La=s plé‘taf-:irrnai a_u:lu'.;a‘tﬁ.ras, ofrecen  opciones  parg 4 4 “
personslizar el aprendizaje.
=
L 4 4 4

Me siento comodo con la werssfiidad de las heramients
tecnologicas usadas EI




Tercera dimension: Integracion Curricular
Objefives de |la Dimension: Medir la integracion curricular de la tecnolegia educativa en un colegio de secundaria de Sechura, 2023

Indicadores  |ltem Claridad |Coherencia [Relevancia Observaciones/
Recomendzaciones
13. Las tacnologiss usadas estan alineadas con los objetivos de 4 4 “
|z =signatura
Alinescian con 14. Las acfividedes tecnologicas complementan el curriculo 4 4 .
chjetivos
13, Las heramientzs fecnoldgicas mejoran |z celided  de 4 4 2
contenido curricular.
16 Recibo suficiente formacion para imtegrar tecnclogia en mi 4 4 2
enzafanza (docentes) | aprendizaje (estudianies).
Formacicn 17. Los programas de formacion tecnoldgica son efectivos. 4 4 s
docente
1£. La formacion fecroldgics mejora mi eficacia en el aulza. 4 4 “

Cuarta dimension: Capacidad de formacion docente
Ohjetives de la Dimension: Medir la capacidad de formacion docente en el use de la tecnologia educativa en un colegio de secundaria de Sachura,

2023
Indicadores (ltem Claridad |Coherencia [Relevancia | Observaciones/
Recomendaciones
1. E=toy al tanto de los programas de capacitacon tecnologics 4 4 “
dizponibles
Dispanibilidad 0. Los programas de formacion estan accesibles en términcs de 4 4 “
de programas horarios y ubicacion.
1. Hay una ampliz wvariedsd ce programas de formacicn 4 4 2
tecnaologica.
11, Los programas de formacion tecnoldgica me han preparadd 4 4 2
efecfivaments para 2l aula.
Eficacia de 13. Los contenidos de formacion tecnclogica son actuslizades 4 4 :
programas pertinentas.
4. La formacién tecncologica ha mejorado mi conflanza pa 4 4 :
uiilizar tecnologia en &l suls. I‘EI

Ol 02549327

W

[hra. laidora O, Zsowdn Periche
| dncente

CRCID: 0000-0001-9673-0435




Cuestionarios sobre Desarrollo Institucional — Experto 1

=

Respetado juez Usted ha sido seleccionado para evalusr el instrumento “Cuestionano sobre Desarroflo

Imsfitucional”. Le evaluacion ded instrumentso es de gran relevancia para lograr que sea valido y gue los resultados

obfenidos & partir de éste sean ulilizados eficientaments; aportando al guehacer psicolgice. Agredecemos su

valioss colaboracion.

1. Datos genergles del juez

Nombre del jusz:

Cra. Aurzlia Zavala Palacios

Grado profesional: Maestria | Dioctor (=]
Area de fo . ddemicac Clinica | ] Sociz (.
Tea de formacion academica. Educstiva (X) Organizacional | )

Areas de experiencia profesional:

Cienciss de la Educacion

Institucion donde labora:

Universidad Macional da FPiura

Tiempo de experiencia profesional en
el area:

2 a 4 afios 0]
Més de 5 zfios (%)

2. Proposite de la evaluacion:

“alidar el contenido del instrumento, por juicic de exparios.

Datos de la escala (Colocar nombre de |a escala, cusstionario o inventario)

Mombre de la Prusba:

Cuestionario sobre Desarrollo Institucional

Autora:

Pintsdo Aguric. Giovana Fabicls

Procedancia:

Fiura

Administracion:

“Wirtual 2 indvidusl

Tiempo de aplicacion

18 minutos

Ambito de aplicadian:

Educscion

Significacion:

Compuests por custro dimensiones criticas que afectan la calidad de Ig
aducacion en una institucion académica: Calidad Académics, Liderazgo Y
Gobernanza, Infraestructura y Recursos, y Satisfaccidn da la Comunidad
Consta de un total de 24 items, distibuides de maners equitative entrz lag
cusfro dimensiones. Los items =2 presentan en una escala de Likert de §

puritos, que vara desde "Muy en desacuards” hasta "Muy da acuerde.




Soporte tedrico

{describir en funcidn al modelo teorica)

Escala/AREA

Subescala

. ) Definicion
{dimensicnes)

Desarrollo instituciona

La dimensién de Czlidad Académica puede sondears
mediante indicadoras como la percepcicn de |z rigurosida
del curriculo, entendida come la profundidad v la amplitud d
los ternas cubsertos en 2l programa educative. Asimismo, |
percepeion de la aplicsbilidad practica de lo aprendidg
nicicra coma oirg barsmeiro, avaluando en gué madids lo
conccimiantos sdquiridos 52 consideran Oiles an mntaxh:-j
ara del auls [Ab et al, 2022).

Calidad Academics

En cuanto & Liderazgo v Gobermanza. la eficacia percibidy
en |z comunicacicn entre la administracion v la comunidad
sducativa sctls como un indicador esencizl. De igua
Liderazgo y Gobernanza |importancia es &l grado de sutonomias que los docentas y log
estudiantes sienten gue fiznen en su entormo educatva, 19
cual podriz reflejar la confianza de la administracion en sug
capacidades (Alenezi, 2023).

Los indicedores en la dimension de  Infresstructura
Recurscs podrian induir la percepcion de la adecusacion d
Infraestructurs v Recurscsllas instalacicones fisicas para el aprendizaje. ko que sha
desde la celided de las asulas hasta la disponibifidad d
|lespacios pars estudios independientes [Anthony, 2021]

En lo que respecta 2 la Satisfaccion de la Comunidad, ur]

indicador pertinente sena la percepcicn de la disponibilidad
eficacia da los servicios da apoyo &l estudiants, como 19

msesoriz acedémica o los sanvicios de salud mental [(Garcia
021)

Satisfaccion de la
Cormunidad

Presentacion de instrucciones para el juez:

A confinuacion 2 ustad ke presento el cuestionaric de Desarrollo institucional elaborado por Pintado Agurio,

Giovana Fabiola, en &l afo 2023, De acuerde con lessiguientes indicadores califigue cada wno de los items

saqun cormesponda.

Categoria Calificacion Indicador
1. Mo cumple con el criternio El itern no es claro.
CLARIDAD El item requiers bastantes medificaciones o una
El ftam == | 2 Baio Mival modificacion muy grande en el uso de lzs palabras
comprende - EE da scuerdo con su significado o por lsordenacion de
facilmenta, esdecir, eslas
su  sintactica ¥ 3 Mod el Ze requiere una modificacion muy especifica de
£ i . Moderado nive i .
semantica son zlgunos de los terminos del e,
sdecusdas
4. Alto nive: El itarn a5 claro, tiens semantica y sintaxisadecuads
¥
COHERENCIA 1. totalments en desscuerdo (no =i b lecidn &ai \a di .
't . 1iem no tiene relscion logica con la dimension.
El e tens cumple con el criteria) g
relacicn logica con - -
la dimensidn o | 2 Desacuerdo (bajo nivel de | El item ftiene una relzcson tangencial dejana conla

indicador que esté

gcuerda) dimension.




Categoria Calificacion Indicador
ridisnca. ) o El ftarm fierne una relacicn moderada con ladimension
3. Acuerdo (moderado nivel) P
' : gue & asts midiendo.
4, Totalmente de Acuerdo (sl El item == encuenfra ests relacionade con la
nivel] dimensian que esta midiends
- El item pusde ser eliminado sin gue se ves
1. Mo curnple con el critesio fectads | cidn de I di .
sfectada la medicion de la dimernsian
RELEVANCIA

El item 25 esancizl

o importante, es 2. Bajo Nivel

El item fiene slguna relevancia, pero ofro item
pueda astar incluyendo lo gue mide &ste

decir debe  zer

incluide. 3. Moderadao nivel

£l itam a5 ralativamente importanta.

4, Alto nive

El item s muy relevante v debe serincluids

Lesr con defenimients Ioz ifems y calificar en una ezcals de 1 3 4 su valoracion, asi como

zaficitamos bnndezus obsenaciones que considens perfinente

1 Mo cumple con el criterio

2. Bajo Mivel

2. Moderado nivel

4. Alto nivel




Dimensiones del instrumento
Primera dimension; Calidad academica
Dbjetivos de la Dimension: Medir la calidad académica en un colegio de secundaria de Sechura, 2023

Indicadores  |ltem Claridad [Coherencia |Relevancia Observaciones!
Recomendaciones
1. Lostemas cubierios en el programa son profundos v extensos 4 4 “
Parcepcion de - - -
) . 1. Consideros que el cummculo es desafianie y estmulante.
l= rigurosidad 4 4 4
del curriculo — - n _
3. Bl cuwrnculo sbarca todas las sreas esenciales. 4 4 “
4. Los conocimientos adguiidos son Utiles fuers del aula 4 4 “
Percepcion de —— - —
; 3. S2a fomenia & pensamienic criico v lz resclucion de
s aplicabilidad 4 4 4
- problemas reslas.
F - 6. Las acfividades de clase fienen aplicaciones practicas claras. 4 4 “
7. Me siento competenta 2n las matenias gue estudio 4 4 “
Autoevaluacion - — — -
.. 2 Mi rendimi=nic academico ha mejorado & lo largo del curso.
del rendimisnto 4 4 4
acadamico - — —
4. Estoy safisfecho com mi nivel actusl de conocimiento en s 4 4 “
materias. 5I

Primera dimen

sion: Liderazgo v gobemanza
Ohbjetivos de la Dimensicn: Medir &l liderazgo y gobernanza en un colegio de secundaria

de Sechura, 2023

Indicadores |ltem Claridad |Coherencia |Relevancia | Observaciones/
Recomendaciones
19. La sdministracién se comunica de maners clara y efactiva. 4 4 “
Eficacia en la 11. Las dedisiones de la instifucidn son comunicadas de formg 4 4 “
COMUMCEIon cporiuna.
12. Siento gue la comunicacidn enire docentes y administracian 4 4 “
es fluida.
Grado da 13, Me siento libre pars fomar decisicnes en mi rol educative. 4 4 “




EI

traveés de los recurscs disponibles.

autonamis 14. Ls administracicn confis en mi capecidad para tomad 4 4 R
percibido decisionss scatadas.
15. Hay un ambients de autonomia en la institucion. 4 4 R
18. Los procedimientos sdministrativos son fransparantes. 4 4 “
Claridzd en 17. Entiendo como se asignen los cursocs y se resuslven 4 4 R
procedimiantos conflicios
12. Los procedimientos acedémicos son claros v acoesibles 4 4 P
Tercera dimension: Infraestructura v Recursos
Objetivos de la Dimensicn: Medir la infragstructura y recursos en un colegio de secundaria de Sechura, 2023
Indicadores  |ltem Claridad [Cocherencia |Relevancia Observaciones!
Recomendaciones
19. Las aulss estan bien equipadas para el sprendizaje. 4 4 “
H:'EDL.I-:EIGF == 10, Los ezpacics de estudic independiente son sdecusdos. 4 4 “
instzlacicnes 11. Las instalaciones deporiivas y recrestivas cumplen con mig 4 4 P
necesidades.
21, Los recurses digitales son faciments accasibles. 4 4 “
Apcasoy - . - —
13. L= biblkoteca offrece una varedsd de recursos utiles.
ulilidad da : 4 4 4
recursos 4. 2= fomenta la investigacion v el aprendizaje sutdnomo 4 4 “




Cuarta dimension: Satisfaccion de la comunidad
Ohbjetivos de la Dimension: Medir la satisfaccion de la comunidad en un colegic de secundaria de Sechura, 2023

Indicadores |ltem Claridad [Coherencia |[Relevancia | Observaciones!
Recomendaciones
15. Los servicios de asesonia académica son efectivos. 4 4 4
Servicios de — - —
16, Los servicios de salud mental son accesibles y uliles, 4 4 4
apoyo al
estudiante — — -
27. Hay una amphs ofera de aclividades exdracurniculares 4 4 <
18, Skento una fuerie comaxion con mis companeros ¥ docentes 4 4 <
Cohesidn enire - _ .
18, Existe um armbiente de respeto v camaradens 4 4 2
docentes v
estudiantes — — -
30. Los docenmtes estsn interssados en el bienestar de o 4 4 4
estudiantes EI
Ly |

ORCID:

Oml 027&0774
0000-0003-0635-4259




Cuestionario sobre Desarrollo institucional — Experto 2

sy

Fespetado juez Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumenta “Cuestionano sobre Desarmollc
Institucicnal”. La evaluacian del instrumento s de gran relevancia para lograr que sea valido y gue los resultedes
obienidos & partir de éste sean utilizedos eficientements; aportando al guehacer psicolégico. Agredecemos su

valicsas colsboracion.

1. Daios genergles del juez

- g o )
Nombre del jues: Cra. Susans Scoledad Chinchay Villarreyes

Grado profesional: Maestria | Dizctar (=}
: . . Climica | ] Socia [
Area de formacion academica: L L B
Educstiva () Crganizacional | )
#reas de experiencia profesional: Ciancias de la Educacion
Institucion donde labora: Universidad Macionsl de la Frontera
Tiempo de experiencia profesional en 2 a 4 afios i }
el area: Mas de 5 afios | 3

2. Proposito de la evaluacion:

‘alidar el contenido del instrumento, por juicio de expearios.

3. Datos de la escala (Colocar nombre de la escala, cusstionario o inventario)
Mambre de la Prusba: Cuesticnano sobre Desarrollo Institucional
Autors: Pintsdo Agurto, Giovana Fabicla
Frocedancis: Fiura
Administracion: Wirlual & individusl
Tizmpo de aplicacion 18 minutos
Ambito de aplicacion: Educacion
Compuests por custro dimensiones criticas que afectan s calidad de Ig
sducacion en una institucion académics: Calidad Acsdemica, Liderazgo
Sinnificasi Gobernanza, Infraestructurs y Recursos, y Satisfaccion de la Comunidad
ignificacion: . B ) -
e Consta de un fotal de 24 terns, distmbuidos de manera eguitative entre lag
cugiro dimensionas. Los items s2 presentan en una escsla de Likert de §
purtos, gua vara desde "Muy en desacusrds” hasia "WMuy de acuerdc.




Dimensiones del instrumento
Primera dimension: Calidad academica

Chjetivas de la Dimension: Medir la calidad académica en un colegio de secundaria de Sechura, 2023

Indicadores  [ltem Claridad [Coherencia |Relevancia Observaciones!
Recomendaciones
1. Lostemas cubierios en el programa son profundos y edensos 4 4 4
Parcepeion de = - - -
- ) 1. Considero que el curmculo es dessfiante y estimulante. 4 4 4
l= rigurosidad
del curricule 3. Elcurnicule sbarca todss las dress esenciales. 4 4 4
4. Los conocimientos adguindos son Utiles fuers del sula 4 4 4
Percepcion de - - —
. 3. E= fomenta el pensamientc cortico v la resolucion dg 4 4 4
5 aplicsbibdad
priciics problemas resles.
- 6. Las actividades de clase tiznen aplicaciones practicas claras. 4 4 4
7. Me siento compefentz 2n las materas que estudio 4 4 4
Autoevaluacion - — — -
L 8 Mi rendimi=nto academico ha mejorado 2 ko largo del curso. 4 4 4
del rendimiento
acadzmico 8 Esifoy satisfecho con mil nivel aciusl de conocimiento en lag 4 4 4
materias.
Primera dimensian: Liderazgo v gobemanza
Chbjetivos de la Dimension: Medir el liderazgo y gobernanza en un colegic de secundaria de Sechura, 2023
Indicadores |ltem Claridad |Coherencia [Relevancia | Observaciones/
Recomendaciones
10, L= administracion se comunica de manera clars y efectiva, 4 4 4
Eficacia en la 11. Las deciziones de la insfitucidn son comunicadas de forms 4 4 4
COMUMicECion Cporuna.
12, Sisnto gue |la comunicacion enfre docentes v administracion 4 4 4
e= fluida.
13. Me siento libre pars tomar decisiones en mi nol educativo. 4 4 4

Grado de




autonomia 14. La sdministracion confia enm mi capecidad pera tomal 4 4 4
percibido decisiones acertadas.
15 Hay un ambiente de autonomia en la institucion. 4 4 4
16. Los procedimientos sdministrativos son transparentes. 4 4 4
Claridzd en 17. Entiendo como se asignan los curses vy se resusleer] 4 4 4
procedinusatos conflicios
12. Los procedimientos académicos son claros y accesibles 4 4 4

Tercera dimension: Infraestructura v Recursos

COhjetivos de la Dimension: Medir la infraestructura y recursos en un colegio de secundaria de Sechura, 2023
Indicadores  [ltem Claridad |Cocherencia (Relevancia Observaciones!
Recomendaciones
19, Las sulas estan bien equipadas pars el sprendizaje. 4 4 4
H:lec,l..l.:zmr == 0. Los espacics de estudic indepandiente son adecuados. 4 4 4
instalaciones 11. L=s instalaciones deportivas y recresfivas cumplen con mig 4 4 4
necasidades.
22 Los recurses digitales son facilments accasibles. 4 4 4
'&',CEE:' 4 13. La bibliotzca ofrece wna varadad de recursos Otiles. 4 4 4
utilidad da
recursas 4. Z= fomenta la investigacion v el aprendizaje sutdnomo 3 4 4 4

traveés de los recursos disponibles.




Cuarta dimensian: Safisfaccion de la comunidad
DOhjetivos de la Dimensian: Medir la satisfaccion de la comunidad en un colegio de secundaria de Sechura, 2023

Indicadores (ltem Claridad |(Coherencia [Relevancia | Observaciones/
Recomendaciones
2%, Los servicios de asesoria académica son efectivos, 4 4 4
Servigios de = - —
14, Los servicios de salud mental som accesibles y dliles. 4 4 4
apoyo al
estudiante — — -
7. Hay una amphs oferta de actividades exdracurnculanes 4 4 <
18, Sienio una fuerie conexicn con mis companeros v docentes 4 4 <
Cohesidn enfre - - -
. 18, Exaste um ambienta de respeto v camaradens 4 4 4
docentas y
estudiantes == r— -
30. Los docentes estsn inferssados en el bienestar de o 4 4 4
esfudiantes EI

i

DIz 036523480
CRCID: 0000-0001-5572-1372




Cuestionario sobre Desarrollo Institucional — Experto 3

Respefado juez Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento “Cuestionarc scbre Desarroilo
Insfifucional”. La evaluscion del instrumento es de gran relevancia pars lograr que sea valido y gue los resultedes

obienidos a partir de éste sean utilizados eficientaments; aportando al guehacer psicoldgice. Agradecemas su

valicsa colaboracion.

1.  Dafos genergles del juez

=i ; i i Parchs
Nombre del jusz: Dra. Isidora Concepcion Zapsta Periche
Grado profesional: Maestris | Dioctor =]
frea de fo L. ddmica: Clinica {1} Socia [
rea de formacion academica. Educativa (X)) Organizacional [ )
Areas de experiencia profesional: Ciencias de la Educacion
Institucian donde labora: Universidad Macional da Piurs
Tiempo de experiencia profesional en 2 &4 afos {1
el area: Mss de 5 afios ([X]
2. Proposito de la evaluacion:

Walidar el contenida dal instrurmento, par juicic de experios.

3 Datos de la escala (Colocar nombre de la escals, cusstionario o inventario)
Mormbre de la Prusba: Cuestionario sobre Desarrollo Insfitucional
Autora: Pintado Agurto, Giovana Fabiola
Frocedencia: Fiura
Administracion: irual 2 indnidusl
Tiempo de aplicacian 18 minutos
Ambito de aplicacion: Educacicn
Compuesta por custro dimansiones erticas que sfectan Iz calidad de I
educacicn en una institucion académics: Calidad Acsdémics, Liderazgo 4
Sionificacis Gobernanza, Infraestructura y Recursos, y Satisfaccion da |z Comunidad
ignificacion: . . . -
e Consta de un tofal da 24 iterns, distibuidos de maners eguitativa entre las
cuatro dimensiones. Los items == presentan en una escala de Likert de 5
puritas, gue vara desde "Muy en desacuerdo” hasta "Muy da acuerda’.




Dimensiones del instrumento
Primera dimension: Calidad académica
Chjefivos de la Dimension: Medir la calidad académica en un colegio de secundaria de Sechura, 2023

Indicadores  |ltem Claridad |Coherencia |Relevancia Observaciones!
Recomendaciones
1. Lostemas cubierics en el programa son profundos v extensos 4 4 4
=, e
ercepcion d= = - - -
) . 1. Considero que el curnculo es dessfiante y estmulants. 4 4 4
l= rigurosidad
del curriculo - - - -
3. Bl curncule sbarca todas las Sreas esenciales. 4 4 4
4. Los conocimientos adguindos son Utiles fuera del aula 4 4 4
- .
ercepcion de - - —
. 3. Sa fomeznia el pensamienic criboo v |z resolucion de 4 4 4
5 aplicabilidad
préctica problemas resles.
a 6. Las acfividedes de clase fiznen aplicaciones practicas claras. 4 4 4
7. Me siento competents n las materias que estudic 4 4 4
Autoevaluacion - — — -
. 8. Mi rendimi=nto academico ha mejorado = ko lango del cursao. 4 4 e
del rendimisnto
academice - — —
5. Estoy satisfecho com mi nivel aciual de conocimiento en = 4 4 4
materias.

Primera dimensian: Liderazgo v gobemanza
Ohjetivos de la Dimensian: Medir el liderazgo v gobernanza en un colegio de secundaria de Sechura, 2023

Indicadores |ltem Claridad [Coherencia |Relevancia | Observaciones/
Recomendaciones
10. Ls sdministracion se comunica de manera clara y efectiva. 4 4 4
Eficacia en ls 11. Las dedisiones de la insfitucion son comuwnicadas de formg 4 4 e
CoOMUMcacion Cponuna.
12. Sienio gue la comunicacion anire docantes v administraciar] 4 4 4
es fluida.
13. Me siento libre para tomar decisiones en mi rod educativa. 4 4 4
Grado de




]

través de los recurses dizponibles.

autonamia 14 La administracién confla en mi copscidad para tomad 4 4 £
percibido degisiones acertadas.
15. Hay un ambientz de autonomia en la institucion. 4 4 £
16. Los procedimientos sdminisirstives som transparanies. 4 4 4
Claridad en 17. Entiendo como s& asignan los curscs v se resuslver 4 4 4
procedimisatos conflicios
18. Los procedirmientos scadémicos son claros y accesibles 4 4 4
Tercera dimension: Infraestructura y Recursos
Ohjetivos de la Dimension: Medir la infraestructura v recursos en un colegio de secundaria de Sechura, 2023
Indicadores  |ltem Claridad |Coherencia |Relevancia Observaciones/
Recomendaciones
19, Las sulas estan bien equipadas para & aprendizaje. 4 4 4
& decuscion de — - — -
= las 20, Loz espacics de estudio independiente son adecuadaos. 4 4 4
instzlaciones 11. Las instalaciones deportivas y recreativas cumplen con mig 4 4 4
necesidades.
12, Los recurses digitales son facilmente accasibles. 4 4 4
Acoesn - - - —
) 4 13. L= biblioteca ofrece una vanedsad de recursos utiles. 4 4 4
utibdad da
recursas 4. Z= fomenta la investigecion ¥ el aprendizaje autdnocmo 4 4 4




Cuarta dimension: Satisfaccion de la comunidad
Cbjefives de la Dimensicn: Medir |a safisfaccien de la comunidad en un colegic de secundaria de Sechura, 2023

Indicadores (ltem Claridad |Coherencia |Relevancia | Observaciones/
Recomendaciones
13. Los senicios de asesoria scadémica son efectivos. 4 4 4
Servicios de - - —
16. Los seraicios de salud mental son accesibles y uliles, 4 4 4
apoyo &l
estudiante — — -
17. Hay una ampha ofera de actividades exdracurticulares 4 4 4
18, Sienfo una fuerie comexion con mis companeros v docantes 4 4 4
Cohesidn enire - - -
18, Exste um ambientz de respeto y camaraden’a 4 4 4
docentas y
estudiantss — -
3. Loz docentes estan interssados en el biensstar de los 4 4 e
estudiantes

W

[hpa, laidora O, Ssowin Periche

| dncente

DNl 02643327

CRCID: 0000-0001-9673-0435




Anexo 5: Confiabilidad de los instrumentos

ITEMS
Cuestionario sobre Tecnologia educativa
ENCUESTADOS [P1_ [P2 [P3 [p4 [P5 [P6 [P7 [Ps [P9 [P10 [P11 [P12 [P13 [P14 [P15 [P16 [P17 [P18 [P10 [P20 [P21 [P22 [P23 [P24 [ suMA
E1 4 El 4 ) 4 4 4 4 4 4 5 4 5 4 ) 4 4 4 4 4 4 ] 4 5| 95
E2 4 4 4 3 4 & 3 & 3 4 4 4 3 4 4 3 & 3 & 4 & 3 & a 8 2 [ Coeficiente de confiahilidad del cuestionario 0.89
E3 3 4 3 2 3 3 &4 & 4 & 4 4 3 4 4 3 3 &4 & 3 2 3 3 4 8 a = K 1- Z S k: Nimero de ftems del instrumento 24
E4 5 5 &5 4 3 4 5 4 4 4 4 4 4 4 5 4 4 4 4 4 4 4 4 g 100 KE-1 _ng *.., 5} Sumatoria de las varianzas de los items. 14.3
E5S 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 2 4 4 4 4 4 4 4 s 94 S¢ ¢ |Varianza total del instrumento. 95.3
E6 4 4 3 4 3 4 4 4 3 4 4 4 4 4 4 4 3 4 5 5 4 3 3 4 9 Resultado Alfa de Cronbach
E7 2 3 3 2 3 4 &4 3 4 4 2 3 4 4 4 4 3 &4 3 2 2 3 3 3176 RANGO CONFIABILIDAD 0.89 Elinstrumento es de excelente confiabilidad
E3 4 2 2 2z 2z 2z 2 4 '3 4 2 3 3 3 3 2 3 4 4 2 2 2 3 4 B9 0.53amenos|  Confiabilidad nula
E9 5 ) 3 3 ) 4 ) 4 ) 4 ) 4 ) 4 ) 4 3 ) 4 ) 3 8 3 a| 92 0.54 a2 0.59 Confiabilidad baja
E10 2 4 2 2 &4 & 4 & 4 & &4 &4 & 4 4 4 & 4 2 2 & & & g 8 0.60 a 0.65 Confiable
E11 4 4 3 2 2 2 2 4 3 & 3 3 1 2 2 3 3 3 2 2 3 3 1 =2 64 0.66a0.71 Muy confiable
E12 : 3 4 4 3 4 4 3 5 4 3 3 3 3 4 3 4 4 3 3 4 3 3 13 8 0.72a0.99 | Excelente confiahilidad
E13 4 5 3 4 2 2 3 & 4 3 4 3 4 3 4 3 & 4 3 1 3 & 3 4 8 1 Confiahilidad perfecta
E14 : 2 2 3 4 3 4 2 4 3 3 2 3 2 4 3 4 4 1 4 2 3 3 4 T
E15 : 3 3 3 3 4 3 4 3 2 3 3 3 3 3 3 3 2 3 3 3 3 3 3 ™M
E16 5 2 2 2 2 4 ' 3 4 4 3 3 2 4 4 3 & 4 & 2 3 3 3 s T
E17 4 2 4 4 4 4 4 4 2 4 a4 4 ) 4 4 4 4 4 2 3 2 2 2 a| 8B
E18 2 4 2 2 2 2 2 4 5 2 5 3 2 4 3 4 5 4 2 4 3 1 2 3| 72
E19 2 ) 4 2 4 2 2 4 4 4 5 4 5 4 ) 4 4 4 2 4 4 ] 4 5| 86
E20 4 3 2 2 2 3 3 4 & 3 3 4 4 3 2 2 3 2 3 2 3 2 3 a| 74
E21 4 El El 3 4 3 4 4 4 3 3 5 5 El El 4 4 3 3 4 4 2 4 a| 86
E22 3 23 1 3 & 4 3 3 3 3 3 33 4 4 & & & 3 3 3 3 al T
E23 4 3 4 & & 2 2 4 3 3 2 2 23 4 2 2 4 2 21 2 2 3| 66
E24 4 3 4 & & 3 3 3 4 4 4 4 4 4 3 3 & & 3 3 3 3 2 4| 85
E25 4 4 4 3 4 5 4 5 4 4 5 4 3 3 4 4 4 4 &4 4 & & 4 5 97
VARIANZA | 0.80 |0.72]0.72]0.92] 0.62[0.79] 0.79] 0.34[ 0.34] 0.40] 0.57] 0.49] 0.68] 0.41[ 0.44] 0.54] 0.39] 0.36] 0.93] 0.82] 0.75] 0.58] 0.45[ 0.40
SUMATORIA DE 14.262
VARIANZAS
VARIANZA DE LA
SUMADELOS |95.334
iTEMS
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Anexo 6 : Autorizaciéon de la Institucién educativa.

“ANO DE LA UNIDAD, LA PAZ Y EL DESARROLLO “

N - _
= > | ~ UGEL g2
g BERARY Ministerio ‘ == SECHURA 3\
— de Educacion =) Ry o

I.E. “JOSE OLAYA BALANDRA” - BECARA -VICE

Becara: 09 de Octubre de 2023.

Dr. Edwin Martin Garcia Ramirez.
Jefe unidad de Posgrado UCV-Piura.

De mi mayor consideracion:

Es grato dirigirme a usted en referencia a la carta enviada por la institucién a la
que usted representa con profesionalismo, donde se indica que: Pintado Agurto,
Giovana Fabiola viene realizando investigacion para la obtencién del grado de
MAESTRA en Educacién con mencién en docencia y gestion educativa con la tesis

denominada: Tecnologia educativa y el desarrollo institucional de un colegio de
Sechura, 2023.

Esta direccion de la institucion educativa “José Olaya Balandra” de la jurisdiccién
de la Unidad de Gestion Educativa Local Sechura a la que represento:

Autoriza a la profesora Pintado Agurto, Giovana Fabiola para APLICAR LOS
INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS (Tecnologia educativa y Desarrollo

institucional) en nuestra institucion.

Atentamente;

i, LEJOSE QUATBA

Calle Santa Rosa s/n -Centro Poblado de Becara -Vice/Sechura/Piura. Celular N* 949591103-Telf. (073)751741
Facebook: I.E JOSE OLAYA BALANDRA -correo electrénico: jobbecara@gmail.com




Anexo 7: Base de datos
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Declaratoria de Autenticidad del Asesor

Yo, Yvan Alexander Mendivez Espinoza, docente de la Escuela de posgrado y
Programa académico de Maestria en Educacion con mencion en Docencia y
gestion educativa de la Universidad César Vallejo, Filial Piura, asesor de la tesis,
titulada: “Tecnologia educativa y desarrollo institucional de un colegio de Sechura,
2023" de la autora Pintado Agurto, Giovana Fabiola, constato que la investigacion
tiene un indice de similitud de 18% verificable en el reporte de originalidad del

programa Turnitin, el cual ha sido realizado sin filtros, ni exclusiones.

He revisado dicho reporte y concluyo que cada una de las coincidencias
detectadas no constituyen plagio. A mi leal saber y entender la tesis cumple con
todas las normas para el uso de citas y referencias establecidas por la Universidad

César Vallejo.

En tal sentido asumo la responsabilidad que corresponda ante cualquier falsedad,
ocultamiento u omisién tanto de los documentos como de informacién aportada, por
lo cual me someto a lo dispuesto en las normas académicas vigentes de la

Universidad César Vallejo.

Piura, 24 de noviembre de 2023

Mendivez Espinoza Yvan Alexander

DNI N°19188655

ORCID orcid.org/0000-0002-7848-7002




