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RESUMEN

La presente investigacion tuvo como objetivo general evaluar el efecto del debate
como herramienta educativa en la calidad de argumentacion en la defensa de la
postura de alumnos de derecho de una Universidad Privada de Trujillo. En cuanto
a la metodologia fue un estudio basico, con método cuantitativo, un disefo
experimental — preexperimental. La poblacion constituida por alumnos de Derecho
de una Universidad Privada de Trujillo, poblacién muestrada de 50 alumnos,
muestra constituida por 24 alumnos. Para la recopilacion de datos, se utilizé como
técnica de recoleccion la observacion y como instrumento una lista de cotejo de
valoraciéon nominal para las variables de estudio, para el procesamiento de datos
se usoO estadistica descriptiva e inferencial. Los resultados demostraron que el
debate como herramienta educativa tiene un efecto positivo en la calidad del nivel
de argumentacién en la defensa de la postura de los alumnos de Derecho de una
Universidad Privada de Trujillo. La conclusion principal fue que el debate como
herramienta educativa tiene un efecto positivo en la calidad de argumentacion de
los alumnos de Derecho, segun resultados se demostr6 una mejora en su
capacidad para desarrollar argumentos soélidos, fundamentados y persuasivos,
demostrandose la utilidad del debate como una herramienta educativa.

Palabras clave: Debate, argumentacion, herramientas educativas, educacion

universitaria, habilidades blandas.



ABSTRACT

The general objective of this research was to evaluate the effect of debate as an
educational tool on the quality of argumentation in the defense of the position of law
students of a Private University of Truijillo. As for the methodology was an applicative
study, the quantitative method was used, with an experimental — preexperimental
design. The population consisted of law students from a private university in Trujillo,
a sample population of 50 students, the sample consisting of 24 students. For data
collection, observation was used as a collection technique and a nominal
assessment checklist for the study variables was used as an instrument, descriptive
and inferential statistics were used for data processing. The results showed that the
debate as an educational tool has a positive effect on the quality of the level of
argumentation in the defense of the position of the law students of a Private
University of Trujillo. The main conclusion was that the debate as an educational
tool helps in improving the argumentation of the position of law students from its
main dimensions, the construction of the affirmation, reasoning and evidence and

persuasion.

Keywords: Debate, argumentation, educational tools, university education, soft
skills



I. INTRODUCCION

La educacidén universitaria, empezd a preocuparse por incrementar diversas
herramientas educativas, en su busqueda por despertar el interés en los alumnos
y docentes por la investigacion, ayudando en el cultivo y mejoramiento de
habilidades creativas, las habilidades comunicativas, las interpersonales; la oratoria
y la argumentacion por ejemplo, se han convertido en puntos importantes, ya que
el desarrollo de las mismas ayudan a los profesionales de los diversos campos
profesionales en su desarrollo, lo que es un extra y les da una ventaja comparativa
en relacion con otros profesionales, que no pudieron desarrollar estas habilidades,
ya que se puede ser un gran profesional, un muy buen abogado, médico, ingeniero,
etc, pero muchas veces no se puede transmitir correctamente las idea, no podemos
defender una postura ni logramos convencer a los que nos escuchan sobre nuestra
postura, nos encontraremos en desventaja con aquellos que si logran hacerlo
correctamente, con una buena argumentacién, buena oratoria, estas habilidades
brindan mayores oportunidades de crecimiento. Hoy en dia en la educacion
superior como lo menciona Albornoz (2016) hay una carencia de liderazgo y
habilidades blandas, por un lado, y por otro una falta en el nivel de razonamiento
critico y la argumentacion juridica de los alumnos. Generando que las
universidades se preocupen con inculcar e incentivar el desarrollo de las
habilidades blandas entre sus alumnos, con mayor relevancia en la mejora de
habilidades de oralidad, de argumentacién y de pensamiento critico; sin embargo,
aun existen carencias por parte de los alumnos en la transmision de sus ideas y a
la construccion de argumentos que puedan apoyar sus posturas. Los docentes
deben de preocuparse por que sus alumnos cuenten con las herramientas
necesarias en este procedimiento de ensefianza — aprendizaje para mejorar su
calidad argumentativa, por ello las facultades de Derecho estan incluyendo el curso
de Teoria de la Argumentacion Juridica y Litigacion Oral. Una de las herramientas
educativas que ayudan en este aspecto es el debate, al practicar el debate los
alumnos tienen mayores posibilidades de desarrollar habilidades de razonamiento,
comunicacion afectiva y argumentacion solida, siendo este ultimo aspecto
sumamente relevante para su desarrollo profesional y afrontar con mayores

recursos la competitividad laboral a la que se enfrentaran al culminar su carrera.



El debate exige a los participantes que demuestren una correcta construccion de
argumentos de calidad que sean sdlidos y tengan coherencia, mejorando con el
mismo Yy su practica la capacidad de construir adecuadamente los argumentos que
logren ser persuasivos, y lograr la finalidad principal del debate la misma que es
demostrar que lo que se dice es cierto y se debe de tomar como verdadero.
De la misma manera el debate como herramienta educativa ayuda a los alumnos a
obtener un correcto pensamiento critico, a través de la practica del mismo,
brindandole la posibilidad de mejorar su creatividad e innovacién, asi como de la
metacognicion que se consigue a través de una correcta construccion de
argumentos, que forman parte de la argumentacion, siendo un aspecto primordial
para la creacion y participacion en diferentes modelos de debate (Albornoz, 2016).
En este contexto, conociendo la realidad actual en el ambito académico y
profesional, el problema de investigacion quedoé redactado de la siguiente manera:
¢Cual es el efecto del debate como herramienta educativa en la calidad de
argumentacion en la defensa de la postura de alumnos de derecho en una
Universidad Privada de Trujillo?. La presente investigacion justifico su importancia
en la necesidad actual existente sobre la innovacion y creacion de nuevas
herramientas educativas que permitan a los alumnos, como a los de la carrera de
Derecho, mejorar sus capacidades argumentativas, ya que en su condiciones de
alumnos universitarios no deben quedarse como meros receptores de la
informacion, sino que deben de tener un papel mas preponderante y activo en la
ensefianza universitaria, ya que de esta manera se les hace mas factibe desarrollar
y mejorar las habilidades necesarias en los diferentes campos, para asi contar con
mayores capacidades que los ayuden con afrontar mas tarde los retos competitivos
que el ambito laboral trae consigo; se les debe brindar opciones a los alumnos a
desarrollar estas habilidades blanda utiles tanto en lo académico como profesional.
Para el presente trabajo de investigacion se tuvo como objetivo general el de
evaluar el efecto del debate como herramienta educativa en la calidad de
argumentacion en la defensa de la postura de alumnos de derecho de una
Universidad Privada de Trujillo; objetivo que se alcanzé mediante los especificos,
el primer objetivo especifico fue el de valorar la calidad de argumentacién en la
defensa de la postura de alumnos de derecho de una Universidad Privada de

Trujilo antes del uso del debate como herramienta educativa,



el segundo objetivo especifico fue el de valorar la calidad de argumentacion en la
defensa de la postura de alumnos de derecho de una Universidad Privada de
Trujillo después del uso del debate como herramienta educativa; y el tercer objetivo
especifico fue determinar el efecto del debate como herramienta educativa en el
desarrollo de las dimensiones de la argumentacion de la postura de alumnos de
derecho en una Universidad Privada de Trujillo; todos estos objetivos tuvieron como
principal finalidad la de estudiar el efecto que tiene el debate como herramienta
educativa en la calidad de la argumentacién de los alumnos de Derecho.
De estda manera la hipétesis general de fue que el debate como herramienta
educativa tiene un efecto de mejora en la calidad de argumentacién de la defensa
de la postura de alumnos de Derecho en una Universidad Privada de Trujillo.
De la experiencia previa en relacion al uso de debate, en diferentes ambitos, como
en el competitivo, y en el aspecto académico realizado por algunas universidades
a nivel tanto nacional como internacional y por docentes que ya poco a poco han
ido incluyendo el uso de esta herramienta dentro de la impartacion de sus clases,
se ha podido observar que este brinda oportunidades a los alumnos como de
obtener informacion especializada, ademas los ayuda con el desarrollo de una
argumentacion de mayor calidad, ayuda en el desarrollo también de habilidades y
destrezas que en el mundo competitivo laboral en el que nos encontramos son

sumamente importante para los alumnos universitarios de las diversas carreras.



Il MARCO TEORICO

En relacion a las investigaciones nacionales, contamos con el estudio realizado por
Miranda (2020) quien tuvo como objetivo general el de analizar la educacion
universitaria empleando una investigacion con el uso de salones multigrado y
talleres de consulta como herramientas educativas, los resultados del estudio
fueron que existe una necesidad de reconocer y valorar los aportes de las
estrategias en la ensefianza en general, concluyendo que se deben dar politicas y
programas que brinden las condiciones y los materiales necesarios para lograr
implementar un modelo educativo con el uso de las herramientas educativas
empleadas ya que las mismas aportaban dinamismo y ayudaban en los alumnos al
incremento de sus destrezas dentro de las ensefianzas brindadas en las clases;
por otro lado Patti (2019) tuvo como objetivo principal demostrar que el debate
brinda condiciones necesarias para la ensefianza universitaria favoreciendo el
desarrollo de las destrezas necesarias para mejorar el pensamiento critico,
realizando debate como modelos educativo para la calificacion, concluyendo que
la relacion entre el docente-contenido-alumnos, se da en el debate en un ejercicio
de teoria y practica en la que el alumno aprende tomando un protagonismo en
conjunto, ya que el alumno en el debate no solo buscaba generar convencimiento
de sus posturas, si no que al ser una evaluacién buscaba ademas demostrar al
docente que habia interiorizado el conocimiento que este mismo le habia brindado;
en la misma linea Deza (2018) tuvo el objetivo de hacer que los profesores pongan
en practica herramientas para argumentar y formar decisiones sobre situaciones
importantes en el aula, la metodologia que emple6 fue la creacion de un cuadro de
fortalezas, oportunidades, debilidades y amenazas construyendo un diagrama
sobre problemas y soluciones, obtuvdé como resultados del estudio que existe la
necesidad de que se problematice los problemas mas importantes de la sociedad,
por medio del uso de herramientas argumentativas como el debate, el estudio
concluyod que los docentes que participan en grupos de aprendizaje con el uso de
estas herramientas argumentativas en la ensefanza logran que los alumnos tomen
mayor consciencia sobre lo aprendido y problematicen de una mejor manera los
temas de las sesiones logrando con esta problematizacion un mayor entendimiento

de la situacion y una mejor argumentacion sobre temas universitarios importantes;



asi también Alza (2020), tuvo como objetivo demostrar si el debate como técnica
incrementa el nivel de argumentacion de alumnos de Derecho, usando el método
experimental, midio el nivel argumentativo de los alumnos, obtuvo como resultado
que los talleres de debate mejoran y refuerzan los niveles de argumentaciéon de
alumnos, concluyd que se debe incorporar un curso de técnicas de debate y
capacidades argumentativas, ya que estos talleres incrementan la capacidad
argumentativa de los alumnos de Derecho, que les servira en su vida profesional
por otro lado, Espinola (2021) tuvo como obijetivo principal el de determinar si el
debate como herramienta eduvativa mejora el nivel de pensamiento critico en
alumnos del 10mo ciclo de Derecho de una Universidad Privada de Truijillo, emple6
el método estadistico descriptivo, uso la observacion directa y la encuesta como
herramienta de obtencién de datos, concluyé que el debate como herramienta
educativa mejora el pensamiento critico de los alumnos del 10mo ciclo de Derecho.
En relacion a las investigaciones revisadas en el ambito internacional sobre el
debate como herramienta educativa, se cont6 con el trabajo realizado por Koputon,
Durdynets, Teremtsova, Markina y Prisnyakova (2020), en su investigacion titulada
“El uso de tecnologias inteligentes en la formacion profesional de los alumnos de
los Departamentos de Derecho para el desarrollo de su pensamiento critico”,
tuvieron como principal objetivo averiguar qué tan efectivo es el uso de las
tecnologias inteligentes en la formacion profesional de los alumnos de Derecho, en
particular para la formacion y el desarrollo de su pensamiento critico, haciendo uso
de un modelo experimental, aplicando el software STATA para analizar los datos
obtenidos, el estudio concluyd que el uso de tecnologias inteligentes con la ayuda
del docente en la formacion profesional de los alumnos de los departamentos de
Derecho también facilita la retroalimentacion, lo que aumenta el deseo de los
alumnos de seguir aprendiendo y permite su desarrollo incrementando su
pensamiento critico luego de la realizacion del analisis del uso de esta tecnologia
por otra parte, la investigacion de Bustami, Syafruddin y Africani (2018) titulada “La
implementacion del aprendizaje contextual para incrementar las destrezas del
pensamiento critico de los alumnos de biologia”, cuyo principal objetivo fue analizar
los esfuerzos para mejorar las destrezas del pensamiento critico de los alumnos
con el uso del método cuasiexperimental, concluyeron que el aprendizaje

contextual ayuda mejorando las destrezas propias del pensamiento critico;



asi mismo la investigacion de Boada y Mayorca (2019) sobre la mejora del rol acitvo
de los alumnos por medio de los foros de debate en plataformas digitales, cuyo
principal objetivo fue conocer lo importante de la participacion activa en la
ensefanza virtual, con el método experimental, concluyeron que el debate y las
herramientas de participacion digitales brindan habilidades y destrezas;
de la misma manera, Rodriguez y Juanes (2019) en su investigacion
‘Implementacién de una herramienta didactica para la interactividad en ambientes
virtuales para el posgrado en la educacion universitaria”, el propésito fue analizar
los resultados de herramientas disefiadas para mejorar la interactividad en el
entorno digital durante la ensefianza de posgrado en la Universidad de Cienfuegos,
utilizaron métodos tedricos asi como empiricos analizaron antecedentes historicos,
tuvieron como resultado que al implementar la herramienta didactica queda
demostrado lo importante que es el aprendizaje caracterizado por la relacion
dinamica entre los alumnos, esta herramienta tiene actividades cuyo principal actor
fue el alumno y el docente solamente interviene solo como mediador y orientador;
asi como Gutierrez, Garcia, Colina, Yanes y Jiménez (2019) en su investigacion
sobre el cine debate en la ensefianza de Psiquiatria, buscaron corroborar si el cine
debate es util como recurso de aprendizaje, realizaron una investigacion descriptiva
con enfoque cuali-cuantitativo, concluyeron que al implementar el cine debate como
un recurso este ayuda a los alumnos, a los docentes y a los cientificos a valorar las
clases como correctas y buscan continuar con este método, ya que incentiva a los
alumnos a través de una pelicula a analizar la misma y generar argumentos por
medio de problemas identificados, haciendo el aprendizaje mas dinamico.
Realizado un recuento historico, las universidades nacieron para expresar el
renacimiento intelectual del S. Xl, orientado basicamente en la filosofia y la teologia,
teniendo dos componentes principales primero aquellos que deseaban aprender,
los alumnos y segundo los dispuestos a ensefiar, los docentes (Chuaqui,2022),
por eso las universidades deben preocuparse de formar ciudadanos utiles.

En el Peru, el Estado reconoce y garantiza la libertad de ensefianza (Constitucion
Politica del Peru, 1993) segun lo estabelecido y sefialado por el Art. 18 de la
Constitucion Politica del Peru de 1993 (Constitucidn Politica del Peru, 1993).
Las tendencias universitarias actuales han cambiado la manera de ver la realidad

académica, hoy se busca mejorar las habilidades interpretativas (Gomez, 2020);



segun Amarinta (2017) citando a Ferreira & Gomez, los cambios en la educacion
universitarias de los centros de educacién superior inician en Bolonia en 1999, las
mismas que propiciaron la conformacion de curriculos comunes basados en el uso
de competencias por parte de docentes y alumnos en las universidades; este
enfoque fue aceptado por las universidades de América Latina, que dieron reformas
y definieron las habilidades como una mezcla entre los conocimientos, las
habilidades, la comprension, las capacidades, entre otras habilidades y destrezas.
En relacién la teoria constructivista, esta menciona que la educacion universitaria
es un procedimiento orientado a la participacion activa del estudiante en la toma
del conocimiento, la ensefianza tiene una incidencia en el incremento de las
competencias analiticas y criticas necesarias para el aprendizaje (Morales, 2020).
Actualmente se habla del enfoque basado en el curriculo por competencias, las
universidades se preocupan por una educacion orientada a que los docentes no
sean meros transmisores del conocimiento, si no que los alumnos logren
comprender, identificar capacidades, habilidades y logren desarrollar las mismas.
Para Chirinos y Ramos (2015) desde el enfoque constructivista y socioformativo, el
enfoque de un curriculo se basa en acciones con aprendizajes para solucionar
problemas en diversas situaciones, igualmente permiten obtener respeto,
habilidades, liderazgo, conocimiento, pensamiento critico, utiles en la vida laboral.
Las universidades vienen incentivando y adecuando las herramientas educativas
para poder lograr propésitos educacionales dando la oportunidad a los alumnos de
obtener conocimientos, aptitudes y competencias, para enfrentar desafios en lo
profesional, laboral y personal, siendo objetivo de la educacion universitaria.
Existen problemas complejos en la educacién (...) que requieren herramientas
educativas que involucren e incentiven a los alumnos universitarios tanto de
pregrado o posgrado de hoy a ser pensadores criticos en su preparacion para que
asuman roles como grandes lideres, organizadores y defensores (Darby, 2007);
Bustami, Syafruddin y Afriani (2018) sostuvieron que los alumnos tenian un nivel
bajo de pensamiento critico, existiendo la necesidad de desarrollar capacidades
que dependen del razonamiento usando nuevas e innovadoras herramientas.
El uso de estas se orienta en: “el deseo presente de que el aula se convierta en un
espacio abierto al centro educativo, buscando que el alumno desarrolle sus

potencialidades en contacto con los demas” (Sanchez de Medina, 1996, p.5).



La forma en la que los educadores eligen las herramientas educativas que van a
usar en el desarrollo de las clases responde a la eficacia comprobada y la calidad
confiable, que debe de tener y cumplir con herramientas educativas (Hilton, 2020);
el proceso educativo necesita de una buena planificacion y organizacion por parte
del profesor, en la planificacién de acciones de ensefianza debe conocer métodos
y recursos para que el contenido se transmita adecuadamente (Sandoval, 2020);
lo que siginifica que para que un docente escoja o innove en el uso de herramienta
educativa, esta herramienta debe apoyarlo en el proceso de aprendizaje -
ensefianza, ayudandolo a transmitir correctamente las ensefianzas adquiridas.
Phonna, Safitri y Syukri (2020) al permitir a los alumnos desarrollar y disenar
autonomamente su investigacion, los ayuda en su proceso de aprendizaje, igual
Kopotun, et al (2020), menciona que el aumento de las capacidades de los alumnos
mejora al concurrir herramientas extras, como la guia del profesor, el uso de
herramientas inteligentes, en la actualidad existe una necesidad de integrar la
educacion con herramientas educativas que ayuden al desarrollo de competencias,
habilidades en los alumnos y sean ayuda de profesores en la formacion académica.
El rol activo en las actividades académicas contribuye a mejorar la calidad del
procedimiento de aprendizaje — ensefianza para los alumnos (Vargas, 2020);
Barrera, (2018) menciona las herramientas educativas, ayudan en el desarrollo de
los alumnos, contribuyendo a identificar contradicciones argumentativas, falacias,
puntos de vista no desarrollados, conceptos imprecisos o confusos y alternativas
plausibles que fueron descartadas o no son correctamente explicadas, igualmente
Rivera, Chavez, Vasquez y Blumen (2016) mencionan que las nuevas Tecnologias
de Investigacion y de la Comunicacion en el proceso de aprendizaje-ensefianza
llegan a ser herramientas efectivas en la educacion. Existen diferentes
herramientas con el uso de nuevas tecnologias de las mas utilizadas hoy en dia
podemos encontrar las aulas invertidas, el debate, los foros académicos, donde los
alumnos puedan desempeiar un rol mas activo, por ello el debate es una
herramienta importante en la formacion de profesionales, ya que ayuda en la
transmision de conocimientos, promoviendo las destrezas comunicativas.
En relacion a la variable debate el concepto brindado Chuquihuanca, (2021) dice
que el debate es una técnica que busca incrementar la eficiencia del aprendizaje

con el uso de alumnos que discutan informalmente, intercambien ideas y opiniones,



en relacion a la historia del debate, este inicia en la Grecia antigua, para los fildsofos
griegos el debate nos lleva a un pensamiento antiguo, en esta época los mas
reconocidos filosofos griegos debatian sobre las principales problematicas de la
época, destacando Platon y Aristoteles, entre otros grandes pensadores, que
haciendo uso de la palabra discutian sobre estas inquietudes (Solana, 2010).
Los enfoques dados por Platon, sobre el debate indican que el debate en aquella
época se basaba en una simple narracion de hechos, situaciones y circunstancias
como poemas Yy otros, mismos que provocaban distintas respuestas en los
interlocutores que escuchaban o discutian sobre los problemas (Lanusse, 2020).
En relacidon a la definicion actual de debate, Elmiyati (2019) lo define como una
estrategia que busca aumentar o dominar destrezas del pensamiento critico para
la comunicacién y empatia, el proceso busca mejorar la comunicacién y la razén;
por otro lado, Jhonson (2013) menciona que el debate nos lleva a darnos cuenta y
entender, es una competencia de interpretaciones y busca lograr convencer a
nuestros interlocutores y contraparte, demostrando la veracidad de la postura; para
Darby, el debate requiere que los alumnos trabajen como individuos y en equipo
para poder investigar, preparar y presentar una argumentacion a través de la
construccion de los argumentos, escuchando diferentes perspectivas (2007, p.1).
El debate debe de ser realizado mediante sesiones de aprendizaje en las que se
ensefe argumentacion y las reglas formales del debate teniendo como objetivo
promover la argumentacion de los alumnos de derecho a través de la practica de
la construcciéon de argumentos y contraargumentos, para defender su postura;
existen diferentes formatos y modelos de debate y debe hacerse énfasis en
aquellos modelos que cuentan con reglas formales y son usados en el ambito
académico. El debate en escenarios académicos, se centra en la profundizacién o
reflexion de un tema, recurriendo al método cientifico y la rigurosidad demostrativa
para lograr la veracidad de los argumentos en la construccion de los discursos a
utilizar. Estos tipos de debates pueden variar en cuanto a la escala y los actores
(Duarte, 2019); cdmo lo mencionan Palma y Albornoz, citados por Vasquez,
Pleguezuelos y Mora (2017) para el debate se requiere la existencia de una
formalidad con caracteristicas como la contienda entre posturas, asi como la
relacion del alumno, el docente y la clase que refiere al tema de debate, activando

al alumno quién debera defender su postura a través de la argumentacion.



En cuanto a las fases y/o partes de un debate, existen normas generales que se
aplican a los diversos formatos de debate que existen y todo ellos inician con la
planificacion del debate, Alza (2020) citando a Vallejo y Zorrilla, sefiala que el
principal actor en esta fase es el docente quien debe determinar tema, definir el
modelo, formar equipos, distribuir posturas, luego se prepara el debate que consiste
en ensefar el desarrollo, el modelo, los turnos y roles de participacion; de la misma
manera los alumnos deben investigar y buscar informacion pertinente (Alza, 2020).
Luego se inicia con la segunda etapa, la de ejecucion del debate Alza (2020) sefiala
que en esta etapa es donde el actuar del docente es menor y solo interviene para
regular el comportamiento de los alumnos como moderador, indicando los tiempos
de participacién de cada uno de los alumnos y poner el orden cuando sea requerido.
De acuerdo al formato de debate, los alumnos de los equipos a favor o en contra
tendran tiempo para dar argumentos que apoyen su postura, luego deben refutar o
contraargumentar al equipo contrario, el orden se dara por participacion la primera
sera del equipo a favor quien debera de explicar su postura (caso) dando
definiciones y argumentando buscando generar un contexto favorable para él,
luego es el primer turno el equipo contrario, el primer alumno u orador inicia su
participacion refutando o contraargumentando al anterior orador que esta a favor,
buscando desacreditarlo, para luego construir su postura y argumentando la misma
con la finalidad de lograr persuadir a quienes escuchan como al docente; en caso
no haya mas participaciones y se termine aqui la participacion de ambos equipos
un orador de cada debe dar sus conclusiones, tanto del equipo a favor y el contrario.
La tercera fase del debate es la retroalimentacion, al finalizar el debate se debe
analizar lo que ha pasado, el docente en su labor como juzgador, y los alumnos
como participantes para que puedan identificar en qué aspectos pueden mejorar,
es en esta fase que los docentes en su rol de jueces, como lo menciona Sanchez,
citado por Espinola (2021) deben de juzgar el debate, indicando el ganador y las
razones, mismas que son concordantes con lo sucedido durante el debate, los
alumnos deben de identificar sus fortalezas y débiles, para reconocer en qué
pueden y deben mejorar (autoretroalimentacién) para su propio aprendizaje.
El debate mediante la preparacion, la argumentacion, la contraargumentacion y la
refutacion ayuda al estudiante a mejorar sus habilidades, como retdrica,

pensamiento critico, relaciones interpersonales (Felipe Albornoz Barrientos, 2016).
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Esta actividad ayuda de la misma manera a los alumnos en su participacién activa,
en la busqueda y obtencién de la informacion en la formulacién de los argumentos,
en las refutaciones y contraargumentaciones que se pueden hacer al otro equipo,
de la misma manera Espinola (2021) dice que el debate como una herramienta
educativa permite al alumno profundizar en temas importantes en su formacion,
esto por el mismo desarrollo del debate y la argumentacién utilizada en el mismo;
Sanchez de Medina, menciona: “Esta propuesta educativa (...) responde a una
preocupacion de ayudar a mejorar en los alumnos su nivel comunicativo, nivel de
redaccion, con un elevado pensamiento critico e incentivando su creatividad,
sabiendo reconocer sus ideas y pudiendo argumentar correctamente” (1996, p. 5),
por otro lado Esteban y Ortega (2017) mencionan que el debate implica estudiar la
argumentacion y la oratoria, los alumnos desarrollan asi su capacidad de investigar,
ya que necesitan dar ideas y argumentos que formen parte de sus puntos de vista,
es por ello que los alumnos, antes del debate, deben realizar una investigacion
sobre el tema a debatir, preparandose para su intervencion, o que a su vez
implicaria una mejora en la oralidad y por consiguiente los llevaria a lograr una
mejoria en relacion al desarrollo de su proceso de aprendizaje — ensefanza;
es por ello que Pellicer y Lépez-Mateu (2021) concluyen que el debate influye en
los alumnos quienes muestran un adecuado nivel de investigacidon de la
informacion, mejoran sus habilidades blandas como el trabajo en equipo
(interpersonal), el pensamiento critico, las destrezas en cuanto a la expresion oral
y escrita, la correcta gestion y manejo del tiempo, entre otros aspectos importantes,
para Sanchez de Medina (1996) la argumentacion fortalece convicciones, busca
que profesores y alumnos compartan la responsabilidad durante el proceso
educativo, no deja solo al docente en su rol de impartir el conocimiento.
Por otro lado, en cuanto a la segunda variable, la argumentacién ayuda a mejorar
las competencias y habilidades para afrontar un debate desde diferentes
perspectivas y toma en cuenta dimensiones para poder conseguirlo (Garcia, 2017);
Alza (2020) sefiala que la argumentacion y la filosofia son materias importantes que
se remontan a la época antigua, usadas por los principales pensadores del S. V
a.c, ya que la argumentacion y la filosofia han sido comunes en su uso, desde esa
época surgieron reflexiones sobre los temas considerados relevantes, como el

origen de la vida, la felicidad, la muerte, entre otros que llevaron a grandes debates,

11



para Parménides la argumentacion se da a partir del uso de rigurosos principios,
los mismos que eran poco discutibles, y muchas veces aceptados por la totalidad,
por otro lado Sdocrates consideraba primordial el uso de la conversacion, dialéctica,
lo que trajo un inesperado cambio en el pensamiento de los filésofos, tanto para
Sécrates como para Platon lo que en realidad preocupaba era la claridad con la
gue se daban dichas discusiones, las razones debian ser expuestas con coherencia
y precision, habiendo una correcta relacién entre la rendicion de cuentas y las
respuestas hechas con el uso de evidencias generando conviccion (Alza, 2020).
En relacién a la definicion, el proceso de argumentacion es una construccion o
estructuracion linguistica (mismo que tiene un valor argumentativo, esta se
estructura con afirmaciones apoyadas de razones y evidencias) (Carrillo, 2007);
para lacona la argumentacion busca por medio de un razonamiento a partir de
datos, convencer a las personas, por lo que argumentar para sostener una
afirmacion significa justificar lo que afirmamos y generar convencimiento (2018);
Segun Platin (1990) es una “Operacion linguistica mediante el cual un enunciador
busca que un tercero admita una conclusién por una razén”; de la misma manera
Eusebio sefala que la argumentacion es un procedimiento ordenado que brinda la
posibilidad de llegar a conclusiones a partir de ciertas afirmaciones sobre un tema,
la argumentacién tiene proceso de razonamiento y de nexos loégicos (2018),
de la misma manera Van Eemeren y Grootendorst (2004) dicen que las
argumentacion esta conformado por afirmaciones que buscan justificar o refutar un
punto de vista expresado y calculado buscando de de la misma manera persuadir
a un jurado de que lo que se expone es aceptable, demostrando su veracidad.
La argumentacion es una accion oral de razonamiento dirigida a mejorar (o no) la
aceptacion de un punto de vista(Noroozi, Dehghanzadeh y Talaee ,2020), para
lograr una correcta argumentacion, que se consiga el efecto buscado, se debe de
reunir argumentos que cuenten con afirmaciones, pruebas y razones, brindando
credibilidad y generando convencimiento en los oyentes (Marimon-LLorca, 2008),
de la misma manera Noroozi, Dehghanzadeh y Talaee (2020) mencionan que las
habilidades de argumentacion ayudan a los alumnos a justificar sus razones para
llevar a cabo tareas de aprendizaje, actividades profesionales y tomar decisiones,
Carrillo nos menciona que la argumentacion se caracteriza por dar razones o

explicaciones que puedan apoyar correctamente la afirmacion brindada (2007).
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Uno de los principales modelos de argumentacion es el de Stephen Toulmin, mismo
que creado como instrumento que construye el argumento por medio de elementos.
El argumento como menciona Eusebio (2018) hace referencia a las razones que se
brindan para justificar una afirmacion, mientras que la argumentacion es el
procedimiento de elaboracion de los discursos a partir de los argumentos, para Bulut,
Kacar y Arican (2019) un argumento es el fruto de la discusion para apoyar una
afirmacion mientras la argumentacion es un proceso de raciocinio, los argumentos
se generan mediante el uso de afirmaciones, razonamiento y datos o evidencias de
diversas indoles, por lo que un argumento es un compuesto légico. Un “argumento”
es una estructura compleja de informacion que contiene evidencia y llega a formular
una afirmacién, este movimiento de datos a la afirmacién muestra que la linea
argumentativa fue elaborada con eficiencia (Toulmin, 1958).

Un argumento debe estar conformado por: afirmacion, premisas o razonamiento y
conclusiones, estas dos primeras deben de agenciarse de un nexo logico, que sirve
para que haya una verdadera relacion con la conclusion a demostrar, Toulmin cre6
un modelo compuesto por seis partes, construidas a partir de ciertas preguntas:
Tesis, es la afirmacion, se puede construir a partir de la respuesta a la pregunta
¢ Qué afirmas? conocido también como asercion, es lo que queremos demostrar;
Base, es el sustento, fundamento, dato, o razones, para construir la base nos
preguntamos ¢ Por qué lo afirmas?, el dato es lo que le da base a la afirmacion;
Garantia, es el nexo logico, lo que le va a brindar cierta validez a nuestra afirmacion
para ello se responde a las preguntas ¢Y?, ¢ Qué tiene que ver?, ;Qué significa?
Conocido como la justificacion (Toulmin, 1958); hasta aqui ya se tiene un argumento;
pero Toulmin (1958) para blindar el mismo, y construir uno que logre persuadir y
convencer a la audiencia de lo que se esta explicando en el discurso y que de la
misma manera sea dificil de refutar y contraargumentar, nos da unos pasos mas
para poder construir un argumento: Respaldo, es el sentido de autoridad, para poder
construirlo se puede responder a ¢,Quién lo dice?, ; COmo se demuestra? la garantia
tiene respaldo en estudios, informacién cientifica o estadistica, o también en
anécdotas que den evidencia; luego esta el Cualificador modal, probabilidad o matiz,
indica fuerza o probabilidad, y la Reserva o excepcion, que son las posibles
objeciones o las tan conocidades como salvedades dentro de la argumentacion.
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Para la presente investigacion tendremos en cuenta el modelo de argumentacion
segun el esquema y dimensiones dadas por McNeill y Krajcik (2007), quiénes
sintetizan el creado por Toulmin, y lo resumen en tres elementos basicos que son:
la afirmacidon que es la respuesta de la pregunta de lo que buscamos demostrar,
luego el razonamiento que corresponde a la justificacion que muestra razones que
apoyan la afirmacién (tomando las garantias y sustentos del modelo de Toulmin,
simplificandolo todo en un solo elemento) para darle contenido a lo afirmado y por
ultimo la evidencia que son los datos con lo que se busca apoyar a la afirmacion
que deseamos demostrar y de esta manera persuadir (McNeill y Krajcik, 2007).
Se debe de tener en cuenta que la argumentacion facilita la comprension, la
resolucion, el reconocimiento y la consideracion, la reflexion e integracion de
opiniones o perspectivas distintas (Noroozi, Dehghanzadeh y Talaee, 2020).
Alsaleh (2020) dice que las cualidades de un universitario son la diligencia,
busqueda de informacion, flexibilidad, curiosidad, imparcialidad, mismas que se
encuentran relacionados con las principales dimensiones de la argumentacion.
La mejora de la argumentacion se puede medir a través de una lista de cotejo en
donde se pueda diferenciar la argumentacion de los alumnos antes y despues de
poner en practica el debate como herramienta educativa por medio de sesiones.
Por ello Albornoz propone metodologias para la mejora de la argumentacion de los
alumnos, como lo son las clases tedricas, los debates y el material de estudio, toda
vez que la informacion es recopilada, esta es la esencia de argumentacion (2016).
Un argumento son declaraciones que buscan demostrar la veracidad o no de las
que se creen verdaderas, otras deben aceptarse como tal. (Johnson, 2009),
Dowling (1981) dice que podemos hacer uso del debate como herramienta
educativa, por medio de un juego justo y educativo solo viendo y entendiendo
primero la naturaleza del argumento y la argumentacion en si, luego practicando.
Por otro lado, el debate académico puede considerarse como juego educativo, el
mismo que incluye la busqueda de decisiones favorables del juez (el docente)
dentro de un contexto definido por reglas y tradiciones (modelo de debate), en el
debate académico, el mismo en el que se requiere de la imparcialidad.
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. METODOLOGIA
3.1. Tipo y disefio de investigacion
3.1.1. Tipo de investigacion:

Por la finalidad fue aplicada, ya que el estudio se dirigié a determinar a través
del conocimiento, los medios por los que se pueda cubrir una necesidad
reconocida y especifica(CONCYTEC, 2018); asi como la busqueda de
resolver problemas (Sampieri, 2016).

Se encuadro en el método cuantitativo, siguiendo la teoria brindada por
Sampieri (2016) con este enfoque se hiz6 uso de la obtencion de informacion
para comprobar la hipétesis basada en una medicion numérica y estadistica,

para sefialar parametros de comportamiento y corroborar teorias.

3.1.2. Diseio de investigacion:

Siguiendo lo establecido por Sampieri (2016), esta investigacion estuvo
enmarcada dentro del Disefio experimental, encontrandose en el grupo
preexperimental, se realizé mediante el uso de un grupo de alumnos al cual
se le aplicé una preprueba antes del tratamiento experimental, luego se les
aplicé una posprueba al mismo grupo de alumnos.

Con una preprueba, un grupo experimental, un tratamiento y una posprueba,

el disefio de investigacion se diagramo asi:

Figura 1. Diagrama del diserio de investigacion preexperimental
Donde:

GE: grupo de alumnos

GE: 0O1 X 02 O1: preprueba

X: tratamiento (debate).

0O2: posprueba.
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Nota. La figura representa los componentes de la investigacion a partir del disefio
utilizado, dado que la investigacion fue del tipo cuantitativo, con un disefo
experimental, “preexperimental’ con una pre prueba, un grupo experimental, un

tratamiento y una posprueba.

Figura 2. Diagrama de especificacion del objetivo de la investigacion

Calidad de

Debate efecto argumentacion

Nota. La figura muestra que el debate, la variable independiente, el tratamiento que
se aplico al grupo experimental, lo que nos permitié identificar si esta variable tuvo
efecto sobre la calidad de argumentacién de la defensa de la postura de alumnos
de derecho de una Universidad Privada de Trujillo, el objeto de estudio.

3.2. Variables y operacionalizacién:
3.2.1. Debate:

Definicion conceptual: Para Chiquihuanca es la técnica que busca mejorar
la eficacia del aprendizaje usando un grupo de alumnos que puedan discutir,
que intercambien ideas, y opiniones, profundizando los temas (2021), todo
ello a través de una correcta argumentacion por la que los alumnos buscan

generar convencimiento de su postura al docente y a sus compareros.

Definicion operacional: Se desarroll6 mediante 2 sesiones de aprendizaje,
en las que se buscd brindar informacion sobre los principales modelos de
debate usados en el mundo académico, y se us6 como una técnica de
discusidon en el que se promueve la argumentacién a través del uso de

argumentos y contraargumentos o refutaciones, acerca de un tema.
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3.2.2. Calidad de Argumentacion:

Definicion conceptual: Proceso de razonamiento en el que los argumentos
se dan a través del uso de afirmaciones, razones, datos o evidencias de
diversas indoles (Bulut, Kacar y Arican, 2019), existen diversas formas de
construir argumentos y de deconstruir lo mismos, estos son usados en
diferentes contextos cotidianos, en especial en el ambito académico y
profesional.

Definicion operacional: La argumentacion de los alumnos de derecho, es el
razonamiento por el que buscan probar, justificar o refutar una idea, para
convencer al docente (juez), su calidad se da en el correcto cumplimiento de
sus dimensiones (afirmacion, razonamiento y evidencia), pasos que se
ensefaron, en 2 sesiones de aprendizaje en las cuales se brindd informacion
tedrica y practica sobre las formas mas sencillas de construir argumentos y

generar convencimiento y persuasion.

3.3. Poblacién (criterios de seleccién), muestra, muestreo, unidad de
analisis
3.3.1. Poblacion:

Arias (2012), nos acerca al concepto de una poblacion accesible, también
conocida como poblacion muestrada que es una porcion finita de la
poblacién objetiva a la que realmente se tiene aceso; por las caracteristicas
del trabajo de investigacion, por el tiempo y recursos del investigador, se
tomo este tipo de poblacion la cual estuvo compuesta por 50 alumnos de
los diversos ciclos de Derecho de una Universidad Privada de Truijillo.

Criterios de seleccion:

Se tuvieron en consideracion criterios de inclusion y exclusién con la finalidad

de seleccionar a los participantes.
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Criterios de inclusion:

- Alumnos de derecho de una Universidad Privada de Trujillo que se
encontraban inscritos en el semestre académico 2023-I.

- Sujetos de la poblacion que contaban con disponibilidad para participar
de la investigacion.

- Alumnos de derecho de una Universidad Privada de Truijillo, inscritos
en el semestre académico 2023-l, que hayan pertenecido a una sociedad,
circulo o club de debate.

Criterios de exclusion:

- Alumnos de una Universidad Privada de Trujillo que no hayan sido de
la carrera profesional de derecho.

- Alumnos de derecho de una Universidad Privada de Trujillo que no se
encontraban registrados en el semestre académico 2023-I.

- Sujetos de la poblacidn que no desearon o no contaban con
disponibilidad de ser parte de la investigacion.

- Alumnos de derecho de una Universidad Privada de Trujillo, que
estaban inscritos en el semestre académico 2023-l, que pertenecian a una
sociedad, circulo o club de debate, o que hayan participado activamente en
torneos de debate competitivo.

3.3.2. Muestra:

Para Arias (2012) la muestra es un subconjunto que de manera
representativa se extrae de la poblacion accesible, para un correcto estudio
de la misma. La muestra representativa es la que por su tamafo y
caracteristicas similares a las de la poblacion en conjunto, lo que nos va a
brindar la posibilidad de realizar inferencias y generalizar los resultados al
resto de la poblacion.

Para seleccionar la muestra se hizo uso de las siguientes formulas:
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Donde:
n = Tamano de la muestra

Z = Nivel de confianza deseado = 95%
N = Tamafo de la poblacion = 50

p = Nivel de éxito deseado =0.5

g = Nivel de fracaso dispuesto a aceptar =0.5
D = Error deseado +/- = 0.05

Entonces el tamano de la muestra es: n= 44,34

Luego, para corregir la férmula se aplico la siguiente:

Sin/N = 0.8 > 0.05 se corrigié de la siguiente manera:

n. =

n

n
1+ —

N

[

|

n =44,34
N= 50
nc=23.5

Es por ello, que la poblacion muestral estuvo conformada por 24 alumnos de

Derecho de una Universidad Privada de Trujillo, 2023-I.

Tabla 1.

Distribucion de los alumnos de una Universidad Privada de Trujillo, 2023-I.

Nivel Alumnos
Poblacion 50
No son parte de la muestra 26
GRUPO EXPERIMENTAL 24

Nota. Esta tabla muestra cuantos alumnos conformaron el grupo experimental.
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3.3.3. Muestreo:

Se realizé un muestreo aleatorio, en el que de la totalidad de la poblacién
cualquier alumno podria formar parte de la muestra, por lo que de esta
manera se selecciond a 24 alumnos que formaron parte del grupo
experimental, a quienes se les aplicé una pre prueba y luego de sesiones de
aprendizaje se les aplicd una pos prueba.

3.3.4. Unidad de analisis:

Para Hernandez (2014), la unidad de analisis se refiere al objeto, actor,
participante, individuo, etc. sobre quienes se realizo el estudio. Para esta
investigacion, la unidad de analisis estuvo dada por alumnos de derecho de
una Universidad Privada de Trujillo.

3.4. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos
3.4.1. La observacion:

Sampieri (2016), dice que esta técnica sirve para registrar sistematica, valida
y confiablemente comportamientos y situaciones observables, por medio de
categorias y subcategorias.

3.4.2. Lista de cotejo:

Hernandez (2014) sefiala que este instrumento describe la presencia o
ausencia de ciertas caracteristicas o comportamientos de los fendmenos o
sujetos estudiados, por medio de respuestas dicotomicas donde se
aceptaron dos alternativas de respuestas: Sl / NO. Este instrumento nos
ayudd con la medicion de la calidad de argumentacion en la defensa de la

postura de alumnos de derecho de una Universidad Privada de Truijillo.
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Tabla 2: Validacion de juicio de expertos.

No Experto Condicién

Mg. Carmen del Rosario Barriga Mendoza APLICABLE
Dra. Lucia Isabel Segura Rojas APLICABLE
Dra. Martha Patricia Gonzales Cueva APLICABLE
Mg. Marco Antonio Palomino Diaz APLICABLE
Dra. Liliana Marcela Mendoza Montoya APLICABLE

Nota. Esta tabla muestra la opinidn del juicio de expertos.

3.5. Procedimientos

Primera parte: Se presento la investigacion en una reunion con los 50 alumnos
de derecho de una Universidad Privada de Trujillo, previa autorizacion de la
autoridad pertinente, aquellos que desearon participar y tuvieron disponibilidad
para ser parte de la investigacion, llegaron a la segunda parte.

Segunda parte: Se aplicd a los alumnos que cumplian con los criterios de
inclusion, y que firmaron el consentimiento informado, una preprueba, la misma
que a partir de una dinamica de debate sin mayor explicacion, nos ayudo a
recoger informacion previa, a través de la lista de cotejo.

Tercera parte: En una segunda y tercera sesion se les explico el modelo de
argumentacion de Stephen Toulmin, argumentacién basica y refutacidn; asi
como sobre las reglas y caracteristicas propias del debate académico.

Cuarta parte: Luego de las sesiones tedricas de explicacion del modelo de
debate y de la argumentacion de Stephen Toulmin, se realiz6 otra dinamica de
debate, formal con el uso de las reglas propias del debate académico y
competitivo, y con la ayuda de la misma lista de cotejo usada anteriormente se

recogieron los datos obtenidos en esta actividad.
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3.6. Método de analisis de datos

Para tener la capacidad de analizar los resultados obtenidos, se hizd uso de la
estadistica con descripcion, se procesaron los datos obtenidos de la lista de
cotejos sobre el debate y la calidad de argumentacion, a partir de lo cual se
realizaron tablas de frecuencias y graficos, los mismos que permitieron analizar,

comparar e interpretar los resultados.

3.7. Aspectos éticos

Se tuvieron presente diversos criterios tanto nacionales como internacionales
usados para garantizar calidad ética.

Se redacto y se aplico herramientas de obtencion de informacion respetando los
principales principios éticos como el de justicia, beneficencia, autonomia y no
maleficencia.

Se respetd la identidad de los participantes y se tuvo en consideracion
cuestiones éticas, como el anonimato, la confidencialidad, la libre participacion,
el consentimiento libre e informado, cuando fue necesario.

En relacion con la confidencialidad, los datos recibidos no fueron divulgados ni
revelados para otra finalidad, que no fue el tema académico enmarcado en esta
investigacion.

Se publicaron los resultados de la investigacion informando respectivamente a
los participantes.

Respecto al rigor cientifico este fue dado a través de construcciones teodricas y
por la busqueda de coherencia entre las diversas explicaciones.

Similar a la validez y confiabilidad de la investigacion que se di6 en el ambito

cuantitativo.
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IV. RESULTADOS

En relacion con el objetivo especifico 1, Valorar la calidad de argumentacion en
la defensa de la postura de alumnos de Derecho de una Universidad Privada de
Trujillo antes del uso de debate como herramienta educativa.

Tabla 3. Nivel de la calidad de argumentacion en la defensa de la postura de
alumnos de derecho de una Universidad Privada de Trujillo antes del uso de debate

como herramienta educativa.

Niveles f %
Nivel malo 12 50.0
Nivel regular 11 45.8
Nivel bueno 1 4.2
TOTAL 24 100.0

Nota. Elaborada para el estudio, segun resultados.

En la tabla 3, se muestran los resultados del nivel de la calidad de argumentacion
de los estudiantes de una universidad privada de Trujillo en la pre prueba y se
obtuvo que el 50% del total de estudiantes alcanz6 un nivel malo, mientras que un

45,8% alcanzd un nivel regular.

Figura 3.

Nivel de la calidad de argumentacion en la defensa de la postura de alumnos de
derecho de una Universidad Privada de Trujillo antes del uso de debate como

herramienta educativa.

60.0

50.0

50.0 45.8
40.0
30.0
20.0
10.0 4.2
0.0 ]
Nivel malo Nivel regular Nivel bueno

Nota. Elaborada para el estudio, segun resultados.
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Tabla 4. Nivel de la calidad de argumentacion en la defensa de la postura de

alumnos de derecho de una Universidad Privada de Trujillo antes del uso de debate

como herramienta educativa, segun dimension.

Nivel malo  Nivel regular Nivel bueno TOTAL

Construccion de F 7 15 2 24
laafirmacion o, 59 62.5 8.3 100.0

Razonamiento F 14 10 0 24
% 58.3 41.7 0.0 100.0

Evidencia yF 18 5 1 24
persuasion % 75.0 20.8 4.2 100.0

Nota. Elaborada para el estudio, segun resultados.

En la tabla 4, se muestran los resultados del nivel de la calidad de argumentacion

en la preprueba segun las dimensiones en los estudiantes: para la dimension

Construccion de la afirmacion se obtuvo que el 62,5% alcanzé nivel regular,

mientras que en las dimensiones Razonamiento y Evidencia y persuasion se

alcanzaron niveles bajos con el 58,3% y 75% respectivo.

Figura 4.

Nivel de la calidad de argumentacion en la defensa de la postura de alumnos de

derecho de una Universidad Privada de Trujillo antes del uso de debate como

herramienta educativa, segun dimension.
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100.0

16.7
80.0 33.3
60.0
66.7 33.3
40.0
50.0
20.0 333
16.7
0.0
Construccion de la Razonamiento Evidencia y persuasion
afirmacién
Hm Nivel malo Nivel regular ® Nivel bueno

Nota. Elaborada para el estudio, segun resultados.

Con respecto al objetivo especifico 2, Valorar la calidad de argumentacion en la
defensa de la postura de alumnos de Derecho de una Universidad Privada de

Trujillo después del uso del debate como herramienta educativa

Tabla 5. Nivel de la calidad de argumentacion en la defensa de la postura de
alumnos de derecho de una Universidad Privada de Trujillo después del uso de

debate como herramienta educativa.

Niveles f %
Nivel malo 5 20.8
Nivel regular 8 33.3
Nivel bueno 11 45.8
TOTAL 24 100.0

Nota. Elaborada para el estudio, segun resultados.

En la tabla 5, se muestran los resultados del nivel de la calidad de argumentacion
en la posprueba y se obtuvo que el 45,8% del total de estudiantes alcanzé un nivel

bueno, mientras que un 33,3% alcanz6 un nivel regular.
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Figura 5.

Nivel de la calidad de argumentacion en la defensa de la postura de alumnos de
derecho de una Universidad Privada de Trujillo después del uso de debate como

herramienta educativa.
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Nota. Elaborada para el estudio, segun resultados.

Tabla 6. Nivel de la calidad de argumentacion en la defensa de la postura de
alumnos de derecho de una Universidad Privada de Trujillo después del uso de

debate como herramienta educativa, segun dimension.

Nivel malo  Nivel regular Nivel bueno TOTAL

Construccion de F 2 12 10 24
la afirmacion o, g3 50.0 417 100.0

Razonamiento F 4 16 4 24
% 16.7 66.7 16.7 100.0

Evidencia yF 8 8 8 24
persuasion % 33.3 33.3 33.3 100.0

Nota. Elaborada para el estudio, segun resultados.
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En la tabla 6, se muestran los resultados del nivel de la calidad de argumentacion
en la posprueba segun las dimensiones en los estudiantes: para las dimensiones
Construccion de la afirmacion y Razonamiento se alcanzaron niveles regular con el
50% y 66,7% respectivo, mientras que en la dimension Evidencia y persuasion se
obtuvo empate entre los tres niveles con el 33,3% respectivo.

Figura 6.

Nivel de la calidad de argumentacion en la defensa de la postura de alumnos de
derecho de una Universidad Privada de Trujillo después del uso de debate como

herramienta educativa, segun dimension.

1000 16.7
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66.7 383
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Construccién de la  Razonamiento Evidencia y persuasién

afirmacion

m Nivel malo = Nivel regular m Nivel bueno

Nota. Elaborada para el estudio, segun resultados.

En cuanto al objetivo especifico 3, Determinar el efecto del debate como
herramienta educativa en el desarrollo de las dimensiones en la argumentacion de

la postura de alumnos de derecho en una Universidad Privada de Trujillo.
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H1: Existen diferencias significativas en la calidad de argumentacion de la defensa
de la postura de alumnos de derecho donde se aplicé en la preprueba y posprueba.

Ho: No existen diferencias significativas en la calidad de argumentacion de la
defensa de la postura de alumnos de derecho donde se aplicé en la preprueba y

posprueba.

Tabla 7. La técnica del debate mejora la calidad de argumentacion de la defensa
de la postura de alumnos de derecho

Muestra Estadistico probabilidad

Pre prueba

24.00 -3.51 <0.001
Post prueba

Nota. Elaboracion propia, para el estudio

De la tabla anterior, se obtuvo el valor calculo del estadistico (-3,51) del test U de
Mann Whitney asi como el valor de probabilidad (<0.001) que es menor a 0,05; por
lo que se rechaz6 la hipotesis nula y se aceptd la hipotesis alterna. Segun el test
aplicado, se concluyo con un nivel de significancia del 5% que existen diferencias
significativas en la mejora de la calidad de la argumentacion de los estudiantes de
derecho.

H1: Existen diferencias significativas en la calidad de argumentacion de la defensa
de la postura de la dimension Construccidn de la afirmacion de alumnos de derecho
donde se aplicé en la preprueba y post prueba.

Ho: No existen diferencias significativas en la calidad de argumentacion de la

defensa de la postura de la dimensidén Construccion de la afirmacion de alumnos

de derecho donde se aplico en la preprueba y post prueba.
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Tabla 8. La técnica del debate mejora la argumentacion en la dimension
Construccion de la afirmacion

Muestra Estadistico probabilidad

Pre prueba
24.00 -2.88 <0.001

Post prueba

Nota. Elaboracion propia, para el estudio

De la tabla anterior, se obtuvo el valor calculo del estadistico (-2,88) del test U de
Mann Whitney asi como el valor de probabilidad (<0.001) que es menor a 0,05; por
lo que se rechaz6 la hipotesis nula y se aceptd la hipotesis alterna. Segun el test
aplicado, se concluyo con un nivel de significancia del 5% que existen diferencias
significativas en la mejora de la calidad de la argumentacion en la dimension

Construccion de la afirmacion de los estudiantes de derecho.

H1: Existen diferencias significativas en la calidad de argumentacion de la defensa
de la postura de la dimension Razonamiento de alumnos de derecho donde se

aplicé en la preprueba y post prueba.

Ho: No existen diferencias significativas en la calidad de argumentacion de la
defensa de la postura de la dimension Razonamiento de alumnos de derecho

donde se aplicé en la preprueba y post prueba.

Tabla 9. La técnica del debate mejora la argumentacion en la dimension

Razonamiento.

Muestra Estadistico probabilidad

Pre prueba
24.00 -3.25 <0.001

Post prueba

Nota. Elaboracion propia, para el estudio
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De la tabla anterior, se obtuvo el valor calculo del estadistico (-3,25) del test U de
Mann Whitney asi como el valor de probabilidad (<0.001) que es menor a 0,05; por
lo que se rechaz6 la hipotesis nula y se aceptd la hipotesis alterna. Segun el test
aplicado, se concluyo con un nivel de significancia del 5% que existen diferencias
significativas en la mejora de la calidad de la argumentacion en la dimension

Razonamiento de los estudiantes de derecho.

H1: Existen diferencias significativas en la calidad de argumentacion de la defensa
dede la postura de la dimension Evidencia y persuasion de alumnos de derecho

donde se aplico en la preprueba y post prueba.

Ho: No existen diferencias significativas en la calidad de argumentacion de la
defensa de la postura de la dimension Evidencia y persuasién de alumnos de

derecho donde se aplico en la preprueba y post prueba

Tabla 10. La técnica del debate mejora la argumentacion en la dimension Evidencia

y persuasion

Muestra Estadistico probabilidad

Pre prueba
24.00 -3.11 <0.001

Post prueba

Nota. Elaboracion propia, para el estudio

De la tabla anterior, se obtuvo el valor calculo del estadistico (-3,11) del test U de
Mann Whitney asi como el valor de probabilidad (<0.001) que es menor a 0,05; por
lo que se rechaz6 la hipotesis nula y se aceptd la hipotesis alterna. Segun el test
aplicado, se concluyo con un nivel de significancia del 5% que existen diferencias
significativas en la mejora de la calidad de la argumentacion en la dimension

Evidencia y persuasion de los estudiantes de derecho.
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Con relacion al objetivo general, Evaluar el efecto del debate como herramienta
educativa en la calidad de argumentacién en la defensa de la postura de alumnos
de derecho de una Universidad Privada de Truijillo.

Figura 7.
Resultados porcentuales de la aplicacion de la preprueba y la posprueba.
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Nota. Elaborada para el estudio, segun resultados.

El efecto del debate en la calidad de argumentacion en la defensa de la postura de
alumnos de derecho de una Universidad Privada de Truijillo, es positivo, se han visto
cambios en las dimensiones los alumnos mejoraron la construccion de la
afirmacion, antes del tratamiento menos del 10% de los alumnos llegaban a
construir una afirmacion adecuada, luego del tratamiento mas del 40% de los
mismos consiguieron una correcta construccion de una afirmacion, con la
dimensién del razonamiento, antes del tratamiento ninguno de los alumnos llegaba
a construir un razonamiento, luego del tratamiento mas del 15% logré construir su
razonamiento, con la dimensidn de evidencia y persuasion menos del 5% de
alumnos daban datos como evidencia y lograban persuadir, luego del tratamiento

el 30% de los alumnos lograron brindar evidencias y convencer sobre su postura.
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V. DISCUSION

De los resultados descritos podemos afirmar que el objetivo general de evaluar el
efecto del debate como herramienta educativa en la calidad de argumentacién en
la defensa de la postura de alumnos de derecho de una Universidad Privada de
Trujillo planteado se ha cumplido, dado que luego de haber aplicado la preprueba,
de haber realizado las sesiones de aprendizaje, y aplicar una posprueba, pudimos
evaluar el mismo, observando que el debate mejoro la calidad de argumentacion
de los alumnos, al comparar la preprueba y la posprueba, se observé una mejora
de mas del 90% en la calidad de la argumentacién, de los alumnos de Derecho.
Este efecto positivo se dio en relacion a las dimensiones de la argumentacion,
segun la teoria utilizada en la presente investigacion por McNeill y Krajcik (2007)
quiénes sefialan como dimensiones la afirmacion, el razonamiento y la evidencia.
Usando el debate como una herramienta educativa, es posible obtener un efecto
positivo, mejorando todas las dimensiones correspondientes a la argumentacion.
Conforme a los resultados, existe un incremento en la calidad de argumentacion en
todas sus dimensiones, luego del uso de debate como la herramienta educativa,
hubo una mejora de la argumentacion en relacién a la construccion de la afirmacion
se observo un incremento de 33.4%, con respecto al razonamiento hubd un
incremento del 16.7%, y en relacidon a la evidencia hubd incrementé en 29.1%.
Es por ello por lo que el uso del debate como herramienta educativa debe de
empezar a aplicarse en la educacion universitaria, no requiere un proceso complejo
de aprendizaje, se puede usar ludicamente para poder incentivar el aprendizaje.
Tal como se evidencio en la investigacion de Miranda (2020) quién luego de aplicar
metodologias de aprendizaje, como talleres de consulta, demostré la necesidad de
implementar estas herramientas en la educacion universitaria, para mejorar las
habilidades de los alumnos, tal como lo demostrado en la presente investigacion
del efecto positivo del debate como herramienta en la mejora de la argumentacion.
Asimismo, Patti (2019) llega a la conclusion de que el debate como una herramienta
educativa, mejora la relacion existente entre el docente, el contenido y el alumno,
lo que le permite al alumno tomar un rol activo en el proceso de ensefianza; en esta
investigacion los alumnos a través del debate no solo usan argumentacion escrita

y hablada, sino que realizan una investigacion previa lo que los hace mas activos.
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Caso distinto pasa con la investigacion de Deza (2018) quien concluye que es
posible aplicar herramientas argumentativas en la ensefanza, por medio de la
problematizacion a través de una matriz de fortalezas y no necesariamente a través
de un debate, aunque no excluye el uso de este, solo que la discusion se puede
dar a través de otras dinamicas mas expositivas, a diferencia de esta investigacion,
Deza considera que a partir de la construccion de una matriz de problematizacion
se logra interiorizar el aprendizaje, mientras que en esta investigacion
consideramos que se puede lograr a partir de la argumentacién y de sus
dimensiones ya que busca explicar correctamente una postura sobre una tematica
de manera adecuada y consciente, estudios que son diferentes en cuanto a las
herramientas educativas utilizadas, pero no excluyentes, sélo difieren en la
herramienta educativa a usar para generar el debate y la internacionalizacion del
aprendizaje, ya que si bien es cierto uno lo busca a hacer de manera escrita otro a
través del uso de la palabra, ambas metodologias podrian usarse conjuntamente.
Es preciso resaltar en este punto a Alza (2020) quién demostré que el debate como
técnica incrementa el nivel de argumentacion de alumnos de Derecho, concluyendo
que se debe de incorporar un curso de técnicas de debate y capacidades
argumentativas, en linea con esta investigacion, el presente estudio demuestra que
el uso del debate permite la mejora de argumentacién y que se incentive su uso en
la educacion universitaria, incrementando diversas dimensiones de la
argumentacion, analizadas en ambos trabajos de investigacion; por otro lado,
Espinola (2021) llego a la conclusion de que el debate mejora el pensamiento critico
de los alumnos de Derecho de una Universidad Privada de Truijillo, haciendo uso
de una encuesta a un grupo antes y después de aplicar las sesiones de debate,
llegando a la conclusién de que el uso del debate mejora el pensamiento critico; en
la presente investigacion hacemos uso de una lista de cotejo para analizar
externamente la argumentacion de los alumnos, mientras que Espinola determiné
que el debate mejord el pensamiento critico de alumnos en este trabajo concluimos
que tiene efecto en la calidad de argumentacion, por lo que aunque la variable
medida no sea la misma, Espinola midié el pensamiento critico y en este trabajo se
midié la calidad de la argumentacién, ambos concluimos de que existe una
necesidad actual de incentivar el uso del debate, para poder mejorar las diferentes

destrezas y habilidades relacionados con la practica del mismo.
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Kopotun, Durdynets, Teremtsova, Markina y Prisnyakova (2020) dentro de su
investigacion concluyen que el uso de tecnologias inteligentes en la formacion
profesional de los alumnos de derecho facilita su auto retroalimentacion, lo que
ayuda con su desarrollo académico, conclusion que va en linea con una de las
aristas de la presente investigacion, por lo que este trabajo apoya el uso de estas
tecnologias ya que permite el desarrollo del proceso de ensefanza - aprendizaje
de los alumnos, ya que si bien es cierto la investigacion mencionada establece que
el uso de tecnologias inteligentes que pueden ser softwares de aprendizaje de
manera general los mismos ayudan a los alumnos en su aprendizaje y en su
retroalimentacion, en la presente investigacion se demostré que no solo con el uso
de tecnologias inteligentes se puede dar ese efecto, sino también con debate.
Dentro de esta misma linea es necesario resaltar la investigacion de Bustami,
Syafruddin y Africani (2018) concluyeron que el uso del aprendizaje contextual
incrementa las destrezas del pensamiento critico en estudiantes, usé la
argumentacion a partir de una contextualizacion buscando determinar el problema
o lo que se busca demostar, el debate ayuda a contextualizar por medio de la
construccion de la afirmacion, ya que a partir de determinar el contexto de la
situacion, se puede llegar inferir lo que se va a demostrar y construir la afirmacion
En contraste a la presente investigacion Boada y Mayorca (2019) sefalan que la
mejora del rol del alumno universitario se puede lograr con el uso del debate a
través de foros de participacion virtual, lo que hace que el debate se base en una
construccion de posturas con la finalidad de explicar una tema, al margen de buscar
generar conviccion, como en esta investigacion, ambas buscaron mejorar la
argumentacion, a través del debate oral o escrito mejorando de esta manera y en
diferentes contextos una mejoria en el procedimiento de aprendizaje, ya que no
solo se centra en hablar sobre una problematica, sino que ademas con el uso del
debate se busca explicar a partir de los diversos recursos como el razonamiento.
Por otro lado, debemos mencionar a Rodriguez y Juanes (2019) que implementan
herramientas didacticas que mejoran la relacion entre el docente y el alumno, en la
presente investigacion al tener al docente como juzgador, en la practica del debate,
lo hace mas cercano a sus alumnos, lo que muestra que el debate como

herramienta educativa tiene ese efecto de mejora en la relacion docente-alumno.
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Finalmente, Gutiérrez, Garcia, Colina, Yanes y Jiménez (2019) dentro de su
investigacion haciendo uso de una metodologia denominada cinedebate,
concluyeron que el cinedebate dentro de las aulas universitarias, incentiva al
alumno y lo motiva a seguir con el aprendizaje, despertanto la curiosidad y
permitiendo el desarrollo de argumentacién a partir de lo observado en una pelicula,
en esta investigacion pudimos comprobar que la construccion de los argumentos
ayuda a los alumnos a mejorar su aprendizaje, ya que deben de investigar
previamente para poder construir sus argumentos, de la misma manera sucede con
el cinedebate puesto que los alumnos arman argumentos para el posterios debate
con la informacion y datos obtenidos de lo que observaron en las peliculas, ambas
dinamicas ayudan al alumno a asimilar mejor las ensefianzas, a partir del proceso
de construccion de argumentacion para poder costruir una postura sobre el tema.
El debate es una herramienta educativa que ayuda a generar nuevos
conocimientos e incrementa el nivel de la calidad de la argumentacion, basado en
la capacidad de investigar, inferir e interpretar, ayudando en las dimensiones de la
argumentacion, podemos establecer segun las teorias utilizadas, las
investigaciones estudiadas y los resultados alcanzados que la calidad de la
argumentacion se ve afectada positivamente por el uso del debate en las sesiones
de aprendizaje, en clase. Para finalizar con lo antes mencionado es necesario
que se realicen nuevas investigaciones y estudios sobre el tema, ya que es
importante contar con incentivos en el aprendizaje de los alumnos, con el objetivo
de que puedan participar activamente en las clases, con investigaciones orientadas
al estudio del debate como herramienta educativa, buscando no solo mejorar la
argumentacion de los alumnos, si no también la mejora en cuanto a otras
habilidades blandas relacionadas con el debate, como el trabajo en equipo, la
mejora del pensamiento critico, la oratoria, entre otros aspectos que pueden ser
analizados con el debate. El debate tiene un efecto positivo en la calidad de la
argumentacion en la defensa de la postura de los alumnos de Derecho de una
Universidad Privada de Trujillo, ayudando a superar las deficiencias que muchas
veces los alumnos muestran al defender sus posturas en clase cuando se les pide
defender un caso; el debate ayuda a incentivar la correcta interpretacion de los
temas y no solo a tener parametros para construir un discurso, si no también les

permite analizar los contextos motivandolos a internalizar las ensefianzas dadas.
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VI. CONCLUSIONES

1. Segun la evaluacion, el efecto del debate fue positivo en la calidad de
argumentacion de los alumnos de Derecho, segun resultados se demostro
una mejora en su capacidad para desarrollar argumentos solidos,

fundamentados y persuasivos.

2. En relacion al objetivo especifico 1, en la valoracion de la calidad de
argumentacion en la defensa de la postura de los alumnos antes del uso de
debate como herramienta educativa, se evidencié que no construyen una

argumentacion.

3. En cuanto al objetivo especifico 2, en la valoracion de la calidad de
argumentacion en la defensa de la postura de los alumnos después del uso
de debate como herramienta educativa, se evidencié que cumplieron con la

construccion de una correcta argumentacion.

4. Sobre el objetivo especifico 3, el uso del debate como herramienta educativa
tiene efecto en el desarrollo de la construccidon de la afirmacion, el
razonamiento y la evidencia y persuasion de la argumentacion, se rechazo la
hipdtesis nula, se acepto6 la alterna con una significancia de 5% concluyendo
que existen diferencias significativas en la mejora de la calidad de la
argumentacion de los estudiantes de derecho.
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VII. RECOMENDACIONES

Se recomienda a la universidad la implementacién de talleres o cursos
introductorios de debate y argumentacion para los estudiantes de Derecho, estas
actividades pueden darse antes del inicio de las asignaturas relacionadas, con la
finalidad de darle a los estudiantes una solida base en argumentacion.

Se recomienda a la universidad la implementacion del debate en las asignaturas
pertinentes del plan de estudios de Derecho, realizando una evaluacién regular del
progreso de los estudiantes para garantizar el desarrollo de las habilidades de

argumentacion de manera efectiva.

Se recomiendo a la universidad realizar una revision y mejora continua del enfoque
y contenido de los debates, disefiando actividades que busquen el desarrollo de las
dimensiones de la argumentacion, los docentes deben ser capacitados en la
facilitacion de debates que desarrollen integralmente las habilidades

argumentativas de los alumnos.

Se recomienda a los estudiantes de Derecho participar en debates y actividades
que fomenten el desarrollo de habilidades blandas, se sugiere que busquen
oportunidades para practicar y mejorar su capacidad argumentativa, participando
en circulos de debate, concursos o grupos de estudio y discusion, valorando el
debate como una valiosa herramienta educativa compartiendo sus experiencias

con otros companieros y docentes.
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ANEXOS

ANEXO 1: MATRIZ DE OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

VARIABLES DEFINICION DEFINICION DIMENSION INDICADORES ESCALA
DE ESTUDIO | CONCEPTUAL OPERACIONAL DE
MEDICION

Debate Para Chiquihuanca | Se desarroll6 | Planificacion Determinar el | Escala

es la técnica que | mediante 2 tema del debate. | ordinal /

busca mejorar la | sesiones de Distribucion  de | Escala de

eficacia del | aprendizaje, en las las posturas. intervalo

aprendizaje usando | que se  busco Busqueda de la

un grupo de | brindar informacion informacion

alumnos que | sobre los | Ejecucion Identificacion  de

puedan discutir, | principales la informacion

que intercambien | modelos de debate Explicacion

ideas, y opiniones, | usados en el general de las

profundizando los | mundo académico, reglas.

temas (2021), todo | y se us6 como una Brindar

ello a través de una | técnica de argumentos y

correcta discusion en el que refutaciones

argumentacion por | se promueve la [ Retroalimenta_ | Identificacion del

la que los alumnos | argumentacion  a | cign equipo ganador

buscan generar | través del uso de Formulacion  de

convencimiento de | argumentos y las conclusiones

su  postura  al | contraargumentos Identifica puntos

docente y a sus|o refutaciones, fuertes y débiles

companeros. acerca de un tema.
Calidad de | Proceso de | La argumentacion | Construccion de | Explica Escala
argumentacion | razonamiento en el | de los alumnos de | la afirmacion conceptos ordinal /

que los argumentos | derecho, es el Identificar el | Escala de

se dan a través del | razonamiento por punto a | intervalo

uso de | el que buscan demostrar

afirmaciones, probar, justificar o Infiere las

razones, datos o | refutar una idea, problematicas

evidencias de | para convencer al | Razonamiento | Brinda razones

diversas  indoles | docente (juez), su Cuestiona los

(Bulut, Kacar vy | calidad se da en el enunciados

Arican, 2019), | correcto Determina la

existen  diversas | cumplimiento  de credibilidad

formas de construir | sus  definiciones [ Eyidencia y | Brinda evidencia

argumentos y de | (afirmacion, Persuasion de diversa indole

deconstruir lo | razonamiento y Explica

mismos, estos son | evidencia), pasos alternativas

usados en | que se ensefaron, Expone

diferentes en 2 sesiones de resultados.

contextos aprendizaje en las

cotidianos, en|que se Dbrindd

especial en el | informacion tedrica

ambito académico
y profesional.

y practica sobre la
construccion.




ANEXO 2: MATRIZ DE CONSISTENCIA

EFECTO DEL DEBATE EN LA CALIDAD DE ARGUMENTACION DE ALUMNOS DE DERECHO EN UNA UNIVERSIDAD PRIVADA DE TRUJILLO - 2023.
Autor: Maria Alejandra Guerra Goémez

Problema Objetivos Hipétesis Variable e indicadores Metodologia
Problema Objetivo general: Evaluar el | Hipétesis Variable 1: Debate
general: efecto del debate como | general: Dimensiones Indicadores Items Escala de | Niveles/ | Tipo y diseio
¢Cudl es el | herramienta educativa en la | el debate medicién | rangos
efecto del | calidad de argumentaciéon en | como Planificacion Determinar el tema 1.comprende el tem
debate como | la defensa de la postura de | herramienta Distribucion de posturas 2.se prepara de acuerdo | Escala Sl Por su finalidad:
herramienta alumnos de derecho de una | educativa TN _ g'gﬁ'sca e ordinal / Aplicativa.
educativaenla | Universidad Privada de | mejora la Eocucion | dii?;iiaiiés zjne?;r%?rigr;ién 4'brin ia T formacion Escala de | NO
calidad _(Eie Tru!'ilkl) - calidad ‘Qe ] coherente intervalo Método _
argumentacion | Objetivos especificos: argumentacion Explicacion de las reglas. 5.entiende las reglas, cuantitativo.
en la defensa | a.Valorar la calidad de | de la defensa cumple rol
de la postura | argumentacion en la defensa | de la postura Brindar argumentos y refuta. 6-?”{‘"? argumentos y Disefio
retutaciones .
de alumnos de | de la postura de alu_mno_s de | de alumnos de Retroalimentacion | Identificacion del ganador 8.identifica la postura ?xperlmental, )
derecho en de_recho de una _UnlverS|dad derecho en ganadora preexperimental
una Privada de Trujillio antes del | una Formula conclusiones 9.formula  conclusiones
Universidad uso de debate como | Universidad _ _ generales
Privada de | herramienta educativa, | Privada de Identifica principales puntos gogﬁ%ntglca fortalezas y
. . .. ebillidades
Truijillo? b.Valorar la calidad de | Trujillo. : - — —
J Iy I Variable 2: Calidad de argumentacion Poblacién y
argumentacion en la defensa - - - . -
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de la postura de alumnos de medicién | ranaos
derecho de una Universidad — - 17 def | 9
. . X Construccién de la | Explica conceptos .define los puntos | Escala
Privada de Trujillo después ) - importantes , .,
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educativa en el desarrollo de argumentos Truiillo
las dimensiones de la Cuestiona los enunciados 15.idenfitica afirmaciones M I t. )
argumentacion de la postura gratuitas uestra.
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Determina la credibilidad

16.brinda argumentos
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Brinda evidencia
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FICHA TECNICAS E INSTRUMENTO:

ANEXO 3: FICHA TECNICA DEL INSTRUMENTO:

Ficha técnica de la Lista de Cotejo para identificar las caracteristicas del debate

como herramienta educativa y la calidad de argumentacion de los alumnos de

Derecho de una

Universidad Privada de Trujillo, 2023-1

Nombre:

Autor:
Procedencia:
Adaptacion:

Administracion:

Duracion:
Puntuacion:

Significacion:

Tipificacion:

Usos:

Lista de cotejo para identificar las caracteristicas del debate como
herramienta educativa y medir la calidad de argumentacion de los
alumnos de Derecho de una Universidad Privada de Trujillo — 2023
Cinthya Espinola Rodriguez I/ Carlos Jesus Alza Collantes
Trujillo — Peru

Maria Alejandra Guerra Gémez -2023

Individual

3 a 4 sesiones de entre 30 a 45 min cada sesion

Calificaciéon computarizada

Estructura Factorial dada por 9 Factores componentes, 20
subcomponentes

Baremos peruanos

Educacion, juridica, profesional y en la investigacion. Son
potenciales usuarios profesionales, psicologos, docentes
universitarios, docentes, consejeros, orientadores vocacionales

y abogados

Adaptado: Guerra (2023)



ANEXO 4: INSTRUMENTO

LISTA DE COTEJO para identificar las caracteristicas del debate como
herramienta educativa y medir la calidad de argumentacién de los alumnos

de Derecho de una Universidad Privada de Trujillo — 2023

DEBATE COMO HERRAMIENTA EDUCATIVA

ITEM DIMENSIONES SI | NO
PLANIFICACION

01 Comprende el tema del debate

02 Se prepara de acuerdo a la postura

03 Busca informacion pertinente

EJECUCION

04 Brinda informacion coherente

05 Entiende las reglas respeta su postura y los tiempos

06 Brinda argumentos y refutaciones

07 Puede trabajar en equipos

RETROALIMENTACION

08 Identifica la postura ganadora

09 Formula conclusiones generales

10 Identifica sus puntos fuertes y en que debe de mejorar

CALIDAD DE LA ARGUMENTACION

ITEM DIMENSIONES SI | NO
CONSTRUCCION DE LA AFIRMACION

1 Define o conceptualiza los puntos importantes de su postura

12 Identifica el problema principal y los temas relacionados

13 Brinda respuestas o soluciones adecuadas a la postura a defender
RAZONAMIENTO

14 Respalda sus argumentos con explicaciones, datos y/o razones

15 Identifica afirmaciones gratuitas o sin sustento

16 Brinda argumentos relevantes y creibles

EVIDENCIA Y PERSUASION

17 Apoya la defensa de la postura con evidencia cientifica, doctrinaria
18 Jerarquiza correctamente argumentos de acuerdo a su impacto

19 Resume la defensa de su postura, resaltando los puntos fuertes
20 Tiene poder de convencimiento




ANEXO 5: VALIDACION DE LOS INSTRUMENTO POR EXPERTOS
CARTA DE PRESENTACION

Trujillo, 22 de mayo de 2023
Dr. (a):

Presente
Asunto: Validacion de instrumento a través de juicio de experto

Me es grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi mismo,
hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del programa de Maestria en
Docencia Universitaria de la Universidad César Vallejo, en la sede Truijillo,
promocién 2023, aula A2, requiero validar el instrumento con el cual recogeré

la informacién necesaria para poder desarrollar mi trabajo de investigacion.

El titulo nombre del proyecto de investigacion es EFECTO DEL DEBATE EN LA
CALIDAD DE ARGUMENTACION DE ALUMNOS DE DERECHO EN UNA
UNIVERSIDAD PRIVADA DE TRUJILLO — 2023 y siendo imprescindible contar
con la aprobacién de docentes especializados para poder aplicar los instrumentos
en mencién, he considerado conveniente recurrir a usted, ante su connotada

experiencia en temas educativos y/o investigacion educativa.
El expediente de validacion, que le hago llegar contiene:
Carta de presentacion.

Definiciones conceptuales de las variables y dimensiones.
Matriz de operacionalizacién de variables.

Certificado de validez de contenido del instrumento.

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracion me despido de usted,
no sin antes agradecerle por la atencion que dispense a la presente.

Atentamente

Maria Alejandra Guerra Gomez
DNI 73225095



DEFINICIONES CONCEPTUALES DE LAS VARIABLES Y DIMENSIONES
Variable Independiente: El debate

Definicion conceptual: Para Chiquihuanca es la técnica que busca mejorar la
eficacia del aprendizaje usando un grupo de alumnos que puedan discutir, que
intercambien ideas, y opiniones, profundizando los temas (2021), todo ello a través
de una correcta argumentacion por la que los alumnos buscan generar
convencimiento de su postura al docente y a sus comparieros

Variable Dependiente: Calidad de argumentacion

Definicion conceptual: Proceso de razonamiento en el que los argumentos se dan
a través del uso de afirmaciones, razones, datos o evidencias de diversas indoles
(Bulut, Kacar y Arican, 2019), existen diversas formas de construir argumentos y de
deconstruir lo mismos, estos son usados en diferentes contextos cotidianos, en
especial en el ambito académico y profesional.

Dimensiones de las variables:

Dimension 1: Planificacion, teniendo en cuenta los modelos de debate existentes, en
especial los académicos y competitivos, en esta fase del debate se debe determinar
el tema, distribuir las posturas a defendas e iniciar con la busqueda de informacion.
Dimension 2: Ejecucion, en esta fase se identifica y brinda informacion pertinente
tedricamente se explica como argumentar, y de acuerdo a las reglas establecidas en
la practica se busca que se brinden argumentos y se refute los contrarios.
Dimension 3: Retroalimentacion, se busca por parte del docente o juzgador identificar
quien logré llegar a convencer, mientras que los alumnos deben de brindar
conclusiones resaltando sus puntos importantes.

Dimension 4: McNeill y Krajcik (2007), nos dan elementos basicos de la
argumentacion a) La afirmacién, que es la respuesta de la pregunta que queremos
demostrar.

Dimension 5: McNeill y Krajcik (2007), nos dan elementos basicos de la
argumentacion b) Razonamiento, corresponde a una justificacion que muestra
razones que apoyen la afirmacién, dandole porqués a la afirmacion

Dimension 6: McNeill y Krajcik (2007), nos dan elementos basicos de la
argumentacion c) Evidencia: Datos que apoyan la afirmacion, y que ayudan con la

persuasion.



CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE
IDENTIFICA LAS CARACTERISTICAS DEL DEBATE COMO HERRAMIENTA
EDUCATIVA

NO

DIMENSIONES/ items

Pertinencia’

Relevancia?

Claridad?

Sugerencias

DIMENSION 1

Si

No

Si

No

Si

No

1

Comprende el tema del
debate

2

Se prepara de acuerdo
a la postura a defender

Busca informacion
pertinente

DIMENSION 2

Brinda informacion
coherente

Entiende las reglas
respeta su postura y
los tiempos

Brinda argumentos vy
refutaciones

Puede trabajar en
equipos

DIMENSION 3

Identifica la postura
ganadora

Formula conclusiones
generales

10

Identifica sus puntos
fuertes y en que debe
mejorar

DIMENSION 4

11

Define o conceptualiza
los puntos importantes
de su postura

12

Identifica el problema
principal y los temas
relacionados

13

Brinda respuestas o
soluciones adecuadas
a la postura a defender




! Pertinencia: El item corresponde al concepto

tedrico formulado.

2 Relevancia: El item es apropiado para representar

al componente o dimensidn especifica del constructo.

3 Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado
del item, es conciso, exacto y directo.

Nota: Suficiencia. Se dice suficiencia cuando los items
planteados son suficientes para medir la dimensidn.

DIMENSION 5

14

Respalda sus
argumentos con
explicaciones, datos
y/o razones

15

Identifica afirmaciones
gratuitas o sin sustento

16

Brinda argumentos
relevantes y creibles

DIMENSION 6

17

Apoya la defensa de la
postura con evidencia
cientifica, doctrinaria

18

Jerarquiza
correctamente
argumentos de
acuerdo a su impacto

19

Resume la defensa de
su postura, resaltando
los puntos fuertes

20

Tiene poder de
convencimiento

Observaciones (precisar si hay suficiencia):

Opinién de aplicabilidad:

Aplicable ()

Aplicable después de corregir () No aplicable ()

Apellidos y nombres del juez validador: Dr./Mg:

Especialidad del validador:

Trujillo, .... de mayo de 2023

Firma del experto informante



CARTA DE PRESENTACION
Trujillo, 11 de junio de 2023
Mg. Carmen del Rosario Barriga Mendoza
Presente
Asunto: Validacion de instrumento a través de juicio de experto

Me es grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi mismo,
hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del programa de Maestria en
Docencia Universitaria de la Universidad César Vallejo, en la sede Truijillo,
promocion 2023, aula A2, requiero validar el instrumento con el cual recogeré
la informacién necesaria para poder desarrollar mi trabajo de investigacion.

El titulo nombre del proyecto de investigacion es EFECTO DEL DEBATE EN LA

CALIDAD DE ARGUMENTACION DE ALUMNOS DE DERECHO EN UNA

UNIVERSIDAD PRIVADA DE TRUJILLO - 2023y siendo imprescindible contar
con la aprobacion de docentes especializados para poder aplicar los
instrumentos en mencién, he considerado conveniente recurrir a usted, ante
su connotada experiencia en temas educativos y/o investigacion educativa.

El expediente de validacion, que le hago llegar contiene:
Carta de presentacion.

Definiciones conceptuales de las variables y dimensiones.
Matriz de operacionalizacién de variables.

Certificado de validez de contenido de los instrumentos.

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracion me despido de usted,
no sin antes agradecerle por la atencion que dispense a la presente.

Atentamente

),

Maria  Alejandra Guerra
Goémez

DNI 73225095



DEFINICIONES CONCEPTUALES DE LAS VARIABLES Y DIMENSIONES

Variable Independiente: El debate

Definiciéon conceptual: Para Chiquihuanca es la técnica que busca mejorar la
eficacia del aprendizaje usando un grupo de alumnos que puedan discutir, que
intercambien ideas, y opiniones, profundizando los temas (2021), todo ello a través
de una correcta argumentacion por la que los alumnos buscan generar
convencimiento de su postura al docente y a sus companeros

Variable Dependiente: Calidad de argumentacion

Definiciéon conceptual: Proceso de razonamiento en el que los argumentos se
dan a través del uso de afirmaciones, razones, datos o evidencias de diversas
indoles (Bulut, Kacar y Arican, 2019), existen diversas formas de construir
argumentos y de deconstruir lo mismos, estos son usados en diferentes contextos
cotidianos, en especial en el ambito académico y profesional.

Dimensiones de las variables:

Dimension 1: Planificacion, teniendo en cuenta los modelos de debate existentes,
en especial los académicos y competitivos, en esta fase del debate se debe
determinar el tema, distribuir las posturas a defendas e iniciar con la busqueda de
informacion.

Dimension 2: Ejecucion, en esta fase se identifica y brinda informacion pertinente
tedricamente se explica como argumentar, y de acuerdo a las reglas establecidas
en la practica se busca que se brinden argumentos y se refute los contrarios.
Dimension 3: Retroalimentacion, se busca por parte del docente o juzgador
identificar quien logré llegar a convencer, mientras que los alumnos deben de
brindar conclusiones resaltando sus puntos importantes.

Dimension 4: McNeill y Krajcik (2007), nos dan elementos basicos de la
argumentacion a) La afirmacion, que es la respuesta de la pregunta que queremos
demostrar.

Dimension 5: McNeill y Krajcik (2007), nos dan elementos basicos de la
argumentacion b) Razonamiento, corresponde a una justificacion que muestra
razones que apoyen la afirmacién, dandole porqués a la afirmacion

Dimension 6: McNeill y Krajcik (2007), nos dan elementos basicos de la
argumentacion c) Evidencia: Datos que apoyan la afirmacion, y que ayudan con

la persuasion.



MATRIZ DE OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

VARIABLES DEFINICION DEFINICION DIMENSION INDICADORES ESCALA
DE ESTUDIO | CONCEPTUAL OPERACIONAL DE
MEDICION

Debate Para Chiquihuanca | Se desarrollé | Planificacion Determinar el | Escala

es la técnica que | mediante 2 tema del debate. | ordinal /

busca mejorar la | sesiones de Distribuciéon de | Escala de

eficacia del | aprendizaje, en las las posturas. intervalo

aprendizaje usando | que se  busco Busqueda de la

un grupo de | brindar informacion informacion

alumnos que | sobre los | Ejecucion Identificacion de

puedan discutir, | principales la informacion

que intercambien | modelos de debate Explicacion

ideas, y opiniones, | usados en el general de las

profundizando los | mundo académico, reglas.

temas (2021), todo | y se us6 como una Brindar

ello a través de una | técnica de argumentos y

correcta discusioén en el que refutaciones

argumentacion por | se promueve la | Retroalimenta_ | Identificacion del

la que los alumnos | argumentacion  a | jgn equipo ganador

buscan generar | través del uso de Formulacion de

convencimiento de | argumentos y las conclusiones

su postura al | contraargumentos Identifica puntos

docente y a sus|o refutaciones, fuertes y débiles

companeros. acerca de un tema.
Calidad de | Proceso de | La argumentacion | Construccion de | Explica Escala
argumentacion | razonamiento en el | de los alumnos de | la afirmacion conceptos ordinal /

que los argumentos | derecho, es el Identificar el | Escala de

se dan a través del | razonamiento  por punto a | intervalo

uso de | el que Dbuscan demostrar

afirmaciones, probar, justificar o Infiere las

razones, datos o | refutar una idea, problematicas

evidencias de | para convencer al | Razonamiento Brinda razones

diversas  indoles | docente (juez), su Cuestiona los

(Bulut, Kacar vy | calidad se da en el enunciados

Arican, 2019), | correcto Determina la

existen  diversas | cumplimiento  de credibilidad

formas de construir | sus  definiciones | Eyidencia y | Brinda evidencia

argumentos y de | (afirmacion, Persuasion de diversa indole

deconstruir lo | razonamiento y Explica

mismos, estos son | evidencia), pasos alternativas

usados en | que se ensefiaron, Expone

diferentes en 2 sesiones de resultados.

contextos aprendizaje en las

cotidianos, en|que se brindd

especial en el | informacion tedrica

ambito académico
y profesional.

y practica sobre la
construccion.




CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE
IDENTIFICA LAS CARACTERISTICAS DEL DEBATE COMO HERRAMIENTA

EDUCATIVA

N° | DIMENSIONES/ items | Pertinencia* | Relevancia® | Claridad® | Sugerencias
DIMENSION 1 Si No Si No Si | No

1 Comprende el tema del | X X X Mejorar  lo
debate resaltado.

2 Se prepara de acuerdo | X X X Mejorar  lo
a la postura a defender resaltado.

3 | Busca informacion | X X X Mejorar lo
pertinente resaltado.
DIMENSION 2

4 | Brinda informacion | X X X Mejorar  lo
coherente resaltado.

5 Entiende las reglas | X X X Mejorar lo
respeta su postura y resaltado.
los tiempos

6 Brinda argumentos y | X X X Mejorar lo
refutaciones resaltado.

7 Puede trabajar en|X X X Mejorar  lo
equipos resaltado.
DIMENSION 3

8 Identifica la postura | X X X Mejorar  lo
ganadora resaltado.

9 | Formula conclusiones | X X X Mejorar lo
generales resaltado.

10 | Identifica sus puntos | X X X Mejorar lo
fuertes y en que debe resaltado.
mejorar
DIMENSION 4

11 | Define o conceptualiza | X X X Mejorar  lo
los puntos importantes resaltado.
de su postura

12 | Identifica el problema | X X X Mejorar  lo
principal y los temas resaltado.
relacionados

13 | Brinda respuestas o | X X X Mejorar lo
soluciones adecuadas resaltado.

a la postura a defender

4 Pertinencia: El item corresponde al concepto
tedrico formulado.
5 Relevancia: El item es apropiado para representar

al componente o dimension especifica del constructo.

6 Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado
del item, es conciso, exacto y directo.

Nota: Suficiencia. Se dice suficiencia cuando los items
planteados son suficientes para medir la dimension.




DIMENSION 5

14 | Respalda sus X Mejorar lo
argumentos con resaltado.
explicaciones, datos
y/o razones

15 | Identifica afirmaciones X Mejorar lo
gratuitas o sin sustento resaltado.

16 | Brinda argumentos X Mejorar  lo
relevantes y creibles resaltado.
DIMENSION 6

17 | Apoya la defensa de la X Mejorar lo
postura con evidencia resaltado.
cientifica, doctrinaria

18 | Jerarquiza X Mejorar lo
correctamente resaltado.
argumentos de
acuerdo a su impacto

19 | Resume la defensa de X Mejorar  lo
su postura, resaltando resaltado.
los puntos fuertes

20 | Tiene poder de X Mejorar  lo
convencimiento resaltado.

Observaciones (precisar si hay suficiencia):
Opinion de aplicabilidad:
Aplicable ( X) Aplicable después de corregir ( ) No aplicable ( )

Apellidos y nombres del juez validador: Mg. Carmen del Rosario Barriga

Mendoza

Especialidad del validador: Magister en Educacion. Mencion en Docencia y

Gestion Educativa

Truijillo, 12 de junio de 2023

W

< QMA‘
(/r’/g//'sj/)
armen Barriga Mendoza

Firma del experto informante




CARTA DE PRESENTACION

Trujillo, 11 de junio de 2023

Dra. Lucia Isabel Segura Rojas

Presente

Asunto: Validacion de instrumento a través de juicio de experto

Me es grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi mismo, hacer
de su conocimiento que, siendo estudiante del programa de Maestria en Docencia
Universitaria de la Universidad César Vallejo, en la sede Truijillo, promocion 2023,
aula A2, requiero validar el instrumento con el cual recogeré la informacion
necesaria para poder desarrollar mi trabajo de investigacion.

El titulo nombre del proyecto de investigacion es EFECTO DEL DEBATE EN LA
CALIDAD DE ARGUMENTACION DE ALUMNOS DE DERECHO EN UNA
UNIVERSIDAD PRIVADA DE TRUJILLO — 2023y siendo imprescindible contar con
la aprobacion de docentes especializados para poder aplicar los instrumentos en
mencion, he considerado conveniente recurrir a usted, ante su connotada
experiencia en temas educativos y/o investigacion educativa.

El expediente de validacion, que le hago llegar contiene:

Carta de presentacion.

Definiciones conceptuales de las variables y dimensiones.

Matriz de operacionalizacion de variables.

Certificado de validez de contenido de los instrumentos.

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracion me despido de usted,
no sin antes agradecerle por la atenciéon que dispense a la presente.

Atentamente

Maria Alejandra Guerra Gomez
DNI 73225095



DEFINICIONES CONCEPTUALES DE LAS VARIABLES Y DIMENSIONES
Variable Independiente: El debate

Definiciéon conceptual: Para Chiquihuanca es la técnica que busca mejorar la
eficacia del aprendizaje usando un grupo de alumnos que puedan discutir, que
intercambien ideas, y opiniones, profundizando los temas (2021), todo ello a través
de una correcta argumentacion por la que los alumnos buscan generar
convencimiento de su postura al docente y a sus companeros

Variable Dependiente: Calidad de argumentacion

Definiciéon conceptual: Proceso de razonamiento en el que los argumentos se
dan a través del uso de afirmaciones, razones, datos o evidencias de diversas
indoles (Bulut, Kacar y Arican, 2019), existen diversas formas de construir
argumentos y de deconstruir lo mismos, estos son usados en diferentes contextos
cotidianos, en especial en el ambito académico y profesional.

Dimensiones de las variables:

Dimension 1: Planificacion, teniendo en cuenta los modelos de debate existentes,
en especial los académicos y competitivos, en esta fase del debate se debe
determinar el tema, distribuir las posturas a defendas e iniciar con la busqueda de
informacion.

Dimension 2: Ejecucion, en esta fase se identifica y brinda informacion pertinente
tedricamente se explica como argumentar, y de acuerdo a las reglas establecidas
en la practica se busca que se brinden argumentos y se refute los contrarios.
Dimension 3: Retroalimentacion, se busca por parte del docente o juzgador
identificar quien logré llegar a convencer, mientras que los alumnos deben de
brindar conclusiones resaltando sus puntos importantes.

Dimension 4: McNeill y Krajcik (2007), nos dan elementos basicos de la
argumentacion a) La afirmacion, que es la respuesta de la pregunta que queremos
demostrar.

Dimension 5: McNeill y Krajcik (2007), nos dan elementos basicos de la
argumentacion b) Razonamiento, corresponde a una justificacion que muestra
razones que apoyen la afirmacién, dandole porqués a la afirmacion

Dimension 6: McNeill y Krajcik (2007), nos dan elementos basicos de la
argumentacion c) Evidencia: Datos que apoyan la afirmacion, y que ayudan con

la persuasion.



MATRIZ DE OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

VARIABLES DEFINICION DEFINICION DIMENSION INDICADORES ESCALA
DE ESTUDIO | CONCEPTUAL OPERACIONAL DE
MEDICION

Debate Para Chiquihuanca | Se desarrollé | Planificacion Determinar el | Escala

es la técnica que | mediante 2 tema del debate. | ordinal /

busca mejorar la | sesiones de Distribuciéon de | Escala de

eficacia del | aprendizaje, en las las posturas. intervalo

aprendizaje usando | que se  busco Busqueda de la

un grupo de | brindar informacion informacion

alumnos que | sobre los | Ejecucion Identificacion de

puedan discutir, | principales la informacion

que intercambien | modelos de debate Explicacion

ideas, y opiniones, | usados en el general de las

profundizando los | mundo académico, reglas.

temas (2021), todo | y se us6 como una Brindar

ello a través de una | técnica de argumentos y

correcta discusioén en el que refutaciones

argumentacion por | se promueve la | Retroalimenta_ | Identificacion del

la que los alumnos | argumentacion  a | jgn equipo ganador

buscan generar | través del uso de Formulacion de

convencimiento de | argumentos y las conclusiones

su postura al | contraargumentos Identifica puntos

docente y a sus|o refutaciones, fuertes y débiles

companeros. acerca de un tema.
Calidad de | Proceso de | La argumentacion | Construccion de | Explica Escala
argumentacion | razonamiento en el | de los alumnos de | la afirmacion conceptos ordinal /

que los argumentos | derecho, es el Identificar el | Escala de

se dan a través del | razonamiento  por punto a | intervalo

uso de | el que Dbuscan demostrar

afirmaciones, probar, justificar o Infiere las

razones, datos o | refutar una idea, problematicas

evidencias de | para convencer al | Razonamiento Brinda razones

diversas  indoles | docente (juez), su Cuestiona los

(Bulut, Kacar vy | calidad se da en el enunciados

Arican, 2019), | correcto Determina la

existen  diversas | cumplimiento  de credibilidad

formas de construir | sus  definiciones | Eyidencia y | Brinda evidencia

argumentos y de | (afirmacion, Persuasion de diversa indole

deconstruir lo | razonamiento y Explica

mismos, estos son | evidencia), pasos alternativas

usados en | que se ensefiaron, Expone

diferentes en 2 sesiones de resultados.

contextos aprendizaje en las

cotidianos, en|que se brindd

especial en el | informacion tedrica

ambito académico
y profesional.

y practica sobre la
construccion.




CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE
IDENTIFICA LAS CARACTERISTICAS DEL DEBATE COMO HERRAMIENTA

EDUCATIVA

N° | DIMENSIONES/ items | Pertinencia’ | Relevancia® | Claridad® | Sugerencias
DIMENSION 1 Si No Si No Si | No

1 Comprende el tema del | X X X Se sugiere
debate reformular.

2 Se prepara de acuerdo | X X X Se sugiere
a la postura a defender reformular.

3 Busca informacion | X X X Se sugiere
pertinente reformular.
DIMENSION 2

4 | Brinda informacion | X X X Se sugiere
coherente reformular.

5 | Entiende las reglas|X X X Se sugiere
respeta su postura y reformular.
los tiempos

6 Brinda argumentos y | X X X Se sugiere
refutaciones reformular.

7 | Puede trabajar en|X X X Se sugiere
equipos reformular.
DIMENSION 3

8 Identifica la postura | X X X Se sugiere
ganadora reformular.

9 Formula conclusiones | X X X Se sugiere
generales reformular.

10 | Identifica sus puntos | X X X Se sugiere
fuertes y en que debe reformular.
mejorar
DIMENSION 4

11 | Define o conceptualiza | X X X Se sugiere
los puntos importantes reformular.
de su postura

12 | Identifica el problema | X X X Se sugiere
principal y los temas reformular.
relacionados

13 | Brinda respuestas o | X X X Se sugiere
soluciones adecuadas reformular.
a la postura a defender

7 Pertinencia: El item corresponde al concepto

tedrico formulado.

8 Relevancia: El item es apropiado para representar
al componente o dimension especifica del constructo.
? Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado

del item, es conciso, exacto y directo.

Nota: Suficiencia. Se dice suficiencia cuando los items
planteados son suficientes para medir la dimension.




DIMENSION 5

14 | Respalda sus | X X X Se sugiere
argumentos con reformular.
explicaciones, datos
y/0 razones

15 | Identifica afirmaciones | X X X Se sugiere
gratuitas o sin sustento reformular.

16 | Brinda argumentos | X X X Se sugiere
relevantes y creibles reformular.
DIMENSION 6

17 | Apoya la defensa de la | X X X Se sugiere
postura con evidencia reformular.
cientifica, doctrinaria

18 | Jerarquiza X X X Se sugiere
correctamente reformular.
argumentos de
acuerdo a su impacto

19 | Resume la defensa de | X X X Se sugiere
su postura, resaltando reformular.
los puntos fuertes

20 | Tiene poder de | X X X Se sugiere
consentimiento reformular.

Observaciones (precisar si hay suficiencia):
Opinioén de aplicabilidad:
Aplicable ( X) Aplicable después de corregir ( ) No aplicable ( )
Apellidos y nombres del juez validador: Dra. Lucia Isabel Segura Rojas
Especialidad del validador: Magister en Educacion, Docencia y Gestion
Educativa

Trujillo, 11 de junio de 2023

,

.
e g U

Firma del experto informante



CARTA DE PRESENTACION

Trujillo, 11 de junio de 2023

Dra. Martha Patricia Gonzales Cueva

Presente

Asunto: Validacion de instrumento a través de juicio de experto

Me es grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi mismo, hacer
de su conocimiento que, siendo estudiante del programa de Maestria en Docencia
Universitaria de la Universidad César Vallejo, en la sede Trujillo, promocion 2023,
aula A2, requiero validar el instrumento con el cual recogeré la informacién
necesaria para poder desarrollar mi trabajo de investigacion.

El titulo nombre del proyecto de investigacion es EFECTO DEL DEBATE EN LA
CALIDAD DE ARGUMENTACION DE ALUMNOS DE DERECHO EN UNA
UNIVERSIDAD PRIVADA DE TRUJILLO — 2023y siendo imprescindible contar con
la aprobacion de docentes especializados para poder aplicar los instrumentos en
mencion, he considerado conveniente recurrir a usted, ante su connotada
experiencia en temas educativos y/o investigacion educativa.

El expediente de validacion, que le hago llegar contiene:

Carta de presentacion.

Definiciones conceptuales de las variables y dimensiones.

Matriz de operacionalizacion de variables.

Certificado de validez de contenido de los instrumentos.

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracion me despido de usted,
no sin antes agradecerle por la atencidon que dispense a la presente.

Atentamente

Maria Alejandra Guerra Gomez
DNI 73225095



DEFINICIONES CONCEPTUALES DE LAS VARIABLES Y DIMENSIONES
Variable Independiente: El debate

Definiciéon conceptual: Para Chiquihuanca es la técnica que busca mejorar la
eficacia del aprendizaje usando un grupo de alumnos que puedan discutir, que
intercambien ideas, y opiniones, profundizando los temas (2021), todo ello a través
de una correcta argumentacion por la que los alumnos buscan generar
convencimiento de su postura al docente y a sus companeros

Variable Dependiente: Calidad de argumentacion

Definiciéon conceptual: Proceso de razonamiento en el que los argumentos se
dan a través del uso de afirmaciones, razones, datos o evidencias de diversas
indoles (Bulut, Kacar y Arican, 2019), existen diversas formas de construir
argumentos y de deconstruir o mismos, estos son usados en diferentes contextos
cotidianos, en especial en el ambito académico y profesional.

Dimensiones de las variables:

Dimension 1: Planificacion, teniendo en cuenta los modelos de debate existentes,
en especial los académicos y competitivos, en esta fase del debate se debe
determinar el tema, distribuir las posturas a defendas e iniciar con la busqueda de
informacion.

Dimension 2: Ejecucion, en esta fase se identifica y brinda informacion pertinente
tedricamente se explica cdmo argumentar, y de acuerdo a las reglas establecidas
en la practica se busca que se brinden argumentos y se refute los contrarios.
Dimension 3: Retroalimentacion, se busca por parte del docente o juzgador
identificar quien logré llegar a convencer, mientras que los alumnos deben de
brindar conclusiones resaltando sus puntos importantes.

Dimension 4: McNeill y Krajcik (2007), nos dan elementos basicos de la
argumentacion a) La afirmacion, que es la respuesta de la pregunta que queremos
demostrar.

Dimension 5: McNeill y Krajcik (2007), nos dan elementos basicos de la
argumentacion b) Razonamiento, corresponde a una justificacion que muestra
razones que apoyen la afirmacién, dandole porqués a la afirmacion

Dimension 6: McNeill y Krajcik (2007), nos dan elementos basicos de la
argumentacion c) Evidencia: Datos que apoyan la afirmacion, y que ayudan con

la persuasion.



MATRIZ DE OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

ambito académico
y profesional.

y practica sobre la
construccion.

VARIABLES DEFINICION DEFINICION DIMENSION INDICADORES ESCALA
DE ESTUDIO | CONCEPTUAL OPERACIONAL DE
MEDICION

Debate Para Chiquihuanca | Se desarrollo | Planificacion Determinar el | Escala

es la técnica que | mediante 2 tema del debate. | ordinal /

busca mejorar la | sesiones de Distribuciéon  de | Escala de

eficacia del | aprendizaje, en las las posturas. intervalo

aprendizaje usando | que  se  busco Busqueda de la

un grupo de | brindar informacion informacion

alumnos que | sobre los | Ejecucion Identificacion de

puedan discutir, | principales la informacion

que intercambien | modelos de debate Explicacion

ideas, y opiniones, | usados en el general de las

profundizando los | mundo académico, reglas.

temas (2021), todo | y se usé como una Brindar

ello a través de una | técnica de argumentos y

correcta discusion en el que refutaciones

argumentacion por | se promueve la | Retroalimenta_ | Identificacion del

la que los alumnos | argumentacion  a | cign equipo ganador

buscan generar | través del uso de Formulacion de

convencimiento de | argumentos y las conclusiones

su  postura  al | contraargumentos Identifica puntos

docente y a sus|o refutaciones, fuertes y débiles

companeros. acerca de un tema.
Calidad de | Proceso de | La argumentacion | Construccion de | Explica Escala
argumentacion | razonamiento en el | de los alumnos de | la afirmacion conceptos ordinal /

que los argumentos | derecho, es el Identificar el | Escala de

se dan a través del | razonamiento por punto a | intervalo

uso de |el que buscan demostrar

afirmaciones, probar, justificar o Infiere las

razones, datos o |refutar una idea, problematicas

evidencias de | para convencer al | Razonamiento Brinda razones

diversas indoles | docente (juez), su Cuestiona los

(Bulut, Kacar vy | calidad se da en el enunciados

Arican, 2019), | correcto Determina la

existen diversas | cumplimiento  de credibilidad

formas de construir | sus  definiciones | Eyidencia y | Brinda evidencia

argumentos y de | (afirmacion, Persuasion de diversa indole

deconstruir lo | razonamiento y Explica

mismos, estos son | evidencia), pasos alternativas

usados en | que se ensefaron, Expone

diferentes en 2 sesiones de resultados.

contextos aprendizaje en las

cotidianos, en | que se brindo

especial en el | informacién tedrica




CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE
IDENTIFICA LAS CARACTERISTICAS DEL DEBATE COMO HERRAMIENTA

EDUCATIVA

N° | DIMENSIONES/ Pertinencia'®

items

Relevancia'

Claridad'?

Sugerencias

DIMENSION 1 Si | No

Si

No

Si

No

1 | Comprende el tema | X
del debate

X

X

2 | Se prepara de | X
acuerdo a la postura
a defender

X

X

3 | Busca informacion | X
pertinente

DIMENSION 2

4 | Brinda informacion | X
coherente

5 | Entiende las reglas | X
respeta su postura y
los tiempos

6 | Brinda argumentos y | X
refutaciones

7 | Puede trabajar en | X
equipos

DIMENSION 3

8 | Identifica la postura | X
ganadora

9 Formula X
conclusiones
generales

10 | Identifica sus puntos | X
fuertes y en que debe
mejorar

DIMENSION 4

11 | Define o|X
conceptualiza los
puntos importantes
de su postura

12 | Identifica el problema | X
principal y los temas
relacionados

10 pertinencia: El item corresponde al concepto

tedrico formulado.

11 Relevancia: El item es apropiado para representar

al componente o dimension especifica del constructo.

12 Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado
del item, es conciso, exacto y directo.

Nota: Suficiencia. Se dice suficiencia cuando los items
planteados son suficientes para medir la dimension.




13 | Brinda respuestas o | X X X
soluciones
adecuadas a |la
postura a defender

DIMENSION 5
14 | Respalda sus | X X X
argumentos con

explicaciones, datos
y/o razones

15 | Identifica X X X
afirmaciones
gratuitas o] sin
sustento

16 | Brinda argumentos | X X X
relevantes y creibles
DIMENSION 6

17 | Apoya la defensa de | X X X

la postura con
evidencia cientifica,

doctrinaria
18 | Jerarquiza X X X
correctamente
argumentos de
acuerdo a su impacto
19 | Resume la defensa | X X X

de su postura,
resaltando los puntos
fuertes

20 | Tiene poder de|X X X
convencimiento

Observaciones (precisar si hay suficiencia):

Opinién de aplicabilidad:

Aplicable ( X) Aplicable después de corregir ( ) No aplicable ( )
Apellidos y nombres del juez validador: Dra. Martha Patricia Gonzales Cueva

Especialidad del validador: Doctora en Administracion de la Educaciéon

Trujillo, 12 de junio,de 2023

Firma del experto informante



CARTA DE PRESENTACION
Trujillo, 11 de junio de 2023
Mg. Marco Antonio Palomino Diaz
Presente
Asunto: Validacion de instrumento a través de juicio de experto

Me es grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi mismo,
hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del programa de Maestria en
Docencia Universitaria de la Universidad César Vallejo, en la sede Truijillo,
promocion 2023, aula A2, requiero validar el instrumento con el cual recogeré
la informacién necesaria para poder desarrollar mi trabajo de investigacion.

El titulo nombre del proyecto de investigacion es EFECTO DEL DEBATE EN LA

CALIDAD DE ARGUMENTACION DE ALUMNOS DE DERECHO EN UNA

UNIVERSIDAD PRIVADA DE TRUJILLO - 2023y siendo imprescindible contar
con la aprobacion de docentes especializados para poder aplicar los
instrumentos en mencién, he considerado conveniente recurrir a usted, ante
su connotada experiencia en temas educativos y/o investigacion educativa.

El expediente de validacion, que le hago llegar contiene:
Carta de presentacion.

Definiciones conceptuales de las variables y dimensiones.
Matriz de operacionalizacién de variables.

Certificado de validez de contenido de los instrumentos.

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracion me despido de usted,
no sin antes agradecerle por la atencion que dispense a la presente.

Atentamente

Maria Alejandra Guerra Gomez
DNI 73225095



DEFINICIONES CONCEPTUALES DE LAS VARIABLES Y DIMENSIONES

Variable Independiente: El debate

Definiciéon conceptual: Para Chiquihuanca es la técnica que busca mejorar la
eficacia del aprendizaje usando un grupo de alumnos que puedan discutir, que
intercambien ideas, y opiniones, profundizando los temas (2021), todo ello a través
de una correcta argumentacion por la que los alumnos buscan generar
convencimiento de su postura al docente y a sus companeros

Variable Dependiente: Calidad de argumentacion

Definiciéon conceptual: Proceso de razonamiento en el que los argumentos se
dan a través del uso de afirmaciones, razones, datos o evidencias de diversas
indoles (Bulut, Kacar y Arican, 2019), existen diversas formas de construir
argumentos y de deconstruir lo mismos, estos son usados en diferentes contextos
cotidianos, en especial en el ambito académico y profesional.

Dimensiones de las variables:

Dimension 1: Planificacion, teniendo en cuenta los modelos de debate existentes,
en especial los académicos y competitivos, en esta fase del debate se debe
determinar el tema, distribuir las posturas a defendas e iniciar con la busqueda de
informacion.

Dimension 2: Ejecucion, en esta fase se identifica y brinda informacion pertinente
tedricamente se explica como argumentar, y de acuerdo a las reglas establecidas
en la practica se busca que se brinden argumentos y se refute los contrarios.
Dimension 3: Retroalimentacion, se busca por parte del docente o juzgador
identificar quien logré llegar a convencer, mientras que los alumnos deben de
brindar conclusiones resaltando sus puntos importantes.

Dimension 4: McNeill y Krajcik (2007), nos dan elementos basicos de la
argumentacion a) La afirmacion, que es la respuesta de la pregunta que queremos
demostrar.

Dimension 5: McNeill y Krajcik (2007), nos dan elementos basicos de la
argumentacion b) Razonamiento, corresponde a una justificacion que muestra
razones que apoyen la afirmacién, dandole porqués a la afirmacion

Dimension 6: McNeill y Krajcik (2007), nos dan elementos basicos de la
argumentacion c) Evidencia: Datos que apoyan la afirmacion, y que ayudan con

la persuasion.



MATRIZ DE OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

VARIABLES DEFINICION DEFINICION DIMENSION INDICADORES ESCALA
DE ESTUDIO | CONCEPTUAL OPERACIONAL DE
MEDICION

Debate Para Chiquihuanca | Se desarroll6 | Planificacion Determinar el | Escala

es la técnica que | mediante 2 tema del debate. | ordinal /

busca mejorar la | sesiones de Distribucién  de | Escala de

eficacia del | aprendizaje, en las las posturas. intervalo

aprendizaje usando | que se  busco Busqueda de la

un grupo de | brindar informacion informacion

alumnos que | sobre los | Ejecucién Identificacion de

puedan discutir, | principales la informacion

que intercambien | modelos de debate Explicacion

ideas, y opiniones, | usados en el general de las

profundizando los | mundo académico, reglas.

temas (2021), todo | y se usé como una Brindar

ello a través de una | técnica de argumentos y

correcta discusion en el que refutaciones

argumentacion por | se promueve la [ Retroalimenta_ | Identificacion del

la que los alumnos | argumentacion  a | cign equipo ganador

buscan generar | través del uso de Formulacion de

convencimiento de | argumentos y las conclusiones

su  postura  al | contraargumentos Identifica puntos

docente y a sus|o refutaciones, fuertes y débiles

compaferos. acerca de un tema.
Calidad de | Proceso de | La argumentacion | Construccion de | Explica Escala
argumentacion | razonamiento en el | de los alumnos de | la afirmacion conceptos ordinal /

que los argumentos | derecho, es el Identificar el | Escala de

se dan a través del | razonamiento por punto a | intervalo

uso de | el que buscan demostrar

afirmaciones, probar, justificar o Infiere las

razones, datos o |refutar una idea, problematicas

evidencias de | para convencer al | Razonamiento Brinda razones

diversas indoles | docente (juez), su Cuestiona los

(Bulut, Kacar vy | calidad se da en el enunciados

Arican, 2019), | correcto Determina la

existen diversas | cumplimiento  de credibilidad

formas de construir | sus  definiciones | Evidencia y | Brinda evidencia

argumentos y de | (afirmacion, Persuasion de diversa indole

deconstruir lo | razonamiento y Explica

mismos, estos son | evidencia), pasos alternativas

usados en | que se ensefiaron, Expone

diferentes en 2 sesiones de resultados.

contextos aprendizaje en las

cotidianos, en|que se brindd

especial en el | informacion tedrica

ambito académico
y profesional.

y practica sobre la
construccion.




CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE
IDENTIFICA LAS CARACTERISTICAS DEL DEBATE COMO HERRAMIENTA
EDUCATIVA

N° | DIMENSIONES/ Pertinencia | Relevancia | Claridad | Sugerencias
items
DIMENSION 1 Si No Si No Si | No

1 | Comprende el tema | X X X
del debate

2 | Se prepara de | X X X
acuerdo a la postura
a defender

3 | Busca informacion | X X X
pertinente
DIMENSION 2

4 | Brinda informacion | X X X
coherente

5 | Entiende las reglas | X X X
respeta su postura y
los tiempos

6 | Brinda argumentos y | X X X
refutaciones

7 | Puede trabajar en | X X X
equipos
DIMENSION 3

8 | Identifica la postura | X X X
ganadora

9 | Formula X X X
conclusiones
generales

10 | Identifica sus puntos | X X X
fuertes y en que debe
mejorar
DIMENSION 4

11 | Define ol X X X
conceptualiza los
puntos importantes
de su postura

12 | Identifica el problema | X X X
principal y los temas
relacionados

13 | Brinda respuestas o | X X X
soluciones
adecuadas a |Ia
postura a defender
DIMENSION 5




14 | Respalda sus X X
argumentos con
explicaciones, datos
y/o razones

15 | Identifica X X
afirmaciones
gratuitas o] sin
sustento

16 | Brinda argumentos X X
relevantes y creibles
DIMENSION 6

17 | Apoya la defensa de X X
la postura con
evidencia cientifica,
doctrinaria

18 | Jerarquiza X X
correctamente
argumentos de
acuerdo a su impacto

19 | Resume la defensa X X
de su postura,
resaltando los puntos
fuertes

20 | Tiene poder de X X
convencimiento

Observaciones (precisar si hay suficiencia):

Opinion de aplicabilidad:

Aplicable (X )

Aplicable después de corregir ( ) No aplicable ( )

Apellidos y nombres del juez validador: Mg. Marco Antonio Palomino Diaz

Especialidad del validador: Magister en Educacion. mencion en Docencia y

Gestion Educativa

Trujillo, 12 de junio de 2023

Mg. Marco Antonio Palomino Diaz




CARTA DE PRESENTACION
Trujillo, 12 de junio de 2023
Dra. Liliana Marcela Mendoza Montoya
Presente
Asunto: Validacion de instrumento a través de juicio de experto

Me es grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi mismo,
hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del programa de Maestria en
Docencia Universitaria de la Universidad César Vallejo, en la sede Truijillo,
promocion 2023, aula A2, requiero validar el instrumento con el cual recogeré
la informacién necesaria para poder desarrollar mi trabajo de investigacion.

El titulo nombre del proyecto de investigacion es EFECTO DEL DEBATE EN LA

CALIDAD DE ARGUMENTACION DE ALUMNOS DE DERECHO EN UNA

UNIVERSIDAD PRIVADA DE TRUJILLO - 2023y siendo imprescindible contar
con la aprobacion de docentes especializados para poder aplicar los
instrumentos en mencién, he considerado conveniente recurrir a usted, ante
su connotada experiencia en temas educativos y/o investigacion educativa.

El expediente de validacion, que le hago llegar contiene:
Carta de presentacion.

Definiciones conceptuales de las variables y dimensiones.
Matriz de operacionalizacién de variables.

Certificado de validez de contenido de los instrumentos.

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracion me despido de usted,
no sin antes agradecerle por la atencion que dispense a la presente.

Atentamente

Maria Alejandra Guerra Gomez
DNI 73225095



DEFINICIONES CONCEPTUALES DE LAS VARIABLES Y DIMENSIONES

Variable Independiente: El debate

Definiciéon conceptual: Para Chiquihuanca es la técnica que busca mejorar la
eficacia del aprendizaje usando un grupo de alumnos que puedan discutir, que
intercambien ideas, y opiniones, profundizando los temas (2021), todo ello a través
de una correcta argumentacion por la que los alumnos buscan generar
convencimiento de su postura al docente y a sus companeros

Variable Dependiente: Calidad de argumentacion

Definiciéon conceptual: Proceso de razonamiento en el que los argumentos se
dan a través del uso de afirmaciones, razones, datos o evidencias de diversas
indoles (Bulut, Kacar y Arican, 2019), existen diversas formas de construir
argumentos y de deconstruir lo mismos, estos son usados en diferentes contextos
cotidianos, en especial en el ambito académico y profesional.

Dimensiones de las variables:

Dimension 1: Planificacion, teniendo en cuenta los modelos de debate existentes,
en especial los académicos y competitivos, en esta fase del debate se debe
determinar el tema, distribuir las posturas a defendas e iniciar con la busqueda de
informacion.

Dimension 2: Ejecucion, en esta fase se identifica y brinda informacion pertinente
tedricamente se explica como argumentar, y de acuerdo a las reglas establecidas
en la practica se busca que se brinden argumentos y se refute los contrarios.
Dimension 3: Retroalimentacion, se busca por parte del docente o juzgador
identificar quien logré llegar a convencer, mientras que los alumnos deben de
brindar conclusiones resaltando sus puntos importantes.

Dimension 4: McNeill y Krajcik (2007), nos dan elementos basicos de la
argumentacion a) La afirmacion, que es la respuesta de la pregunta que queremos
demostrar.

Dimension 5: McNeill y Krajcik (2007), nos dan elementos basicos de la
argumentacion b) Razonamiento, corresponde a una justificacion que muestra
razones que apoyen la afirmacién, dandole porqués a la afirmacion

Dimension 6: McNeill y Krajcik (2007), nos dan elementos basicos de la
argumentacion c) Evidencia: Datos que apoyan la afirmacion, y que ayudan con

la persuasion.



MATRIZ DE OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

ambito académico
y profesional.

y practica sobre la
construccion.

VARIABLES DEFINICION DEFINICION DIMENSION INDICADORES ESCALA
DE ESTUDIO | CONCEPTUAL OPERACIONAL DE
MEDICION

Debate Para Chiquihuanca | Se desarrollé | Planificacion Determinar el | Escala

es la técnica que | mediante 2 tema del debate. | ordinal /

busca mejorar la | sesiones de Distribucién  de | Escala de

eficacia del | aprendizaje, en las las posturas. intervalo

aprendizaje usando | que se  busco Busqueda de la

un grupo de | brindar informacion informacion

alumnos que | sobre los | Ejecucién Identificacion de

puedan discutir, | principales la informacion

que intercambien | modelos de debate Explicacion

ideas, y opiniones, | usados en el general de las

profundizando los | mundo académico, reglas.

temas (2021), todo | y se usé como una Brindar

ello a través de una | técnica de argumentos y

correcta discusion en el que refutaciones

argumentacion por | se promueve la [ Retroalimenta_ | Identificacion del

la que los alumnos | argumentacion  a | gign equipo ganador

buscan generar | través del uso de Formulacion de

convencimiento de | argumentos y las conclusiones

su  postura  al | contraargumentos Identifica puntos

docente y a sus|o refutaciones, fuertes y débiles

compaferos. acerca de un tema.
Calidad de | Proceso de | La argumentacion | Construccion de | Explica Escala
argumentacion | razonamiento en el | de los alumnos de | la afirmacion conceptos ordinal /

que los argumentos | derecho, es el Identificar el | Escala de

se dan a través del | razonamiento por punto a | intervalo

uso de | el que buscan demostrar

afirmaciones, probar, justificar o Infiere las

razones, datos o |refutar una idea, problematicas

evidencias de | para convencer al | Razonamiento | Brinda razones

diversas indoles | docente (juez), su Cuestiona los

(Bulut, Kacar vy | calidad se da en el enunciados

Arican, 2019), | correcto Determina la

existen diversas | cumplimiento  de credibilidad

formas de construir | sus  definiciones | Evidencia y | Brinda evidencia

argumentos y de | (afirmacion, Persuasion de diversa indole

deconstruir lo | razonamiento y Explica

mismos, estos son | evidencia), pasos alternativas

usados en | que se ensefaron, Expone

diferentes en 2 sesiones de resultados.

contextos aprendizaje en las

cotidianos, en|que se brindd

especial en el | informacion tedrica




CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE
IDENTIFICA LAS CARACTERISTICAS DEL DEBATE COMO HERRAMIENTA
EDUCATIVA

N° | DIMENSIONES/ Pertinencia | Relevancia | Claridad | Sugerencias
items
DIMENSION 1 Si |[No [Si |[No |[Si |No

1 | Comprende el tema | X X X
del debate

2 | Se prepara de | X X X
acuerdo a la postura
a defender

3 | Busca informacién | X X X
pertinente
DIMENSION 2

4 | Brinda informacion | X X X
coherente

5 | Entiende las reglas | X X X
respeta su postura y
los tiempos

6 | Brinda argumentos y | X X X
refutaciones

7 | Puede trabajar en | X X X
equipos
DIMENSION 3

8 | Identifica la postura | X X X
ganadora

9 | Formula X X X
conclusiones
generales

10 | Identifica sus puntos | X X X
fuertes y en que debe
mejorar
DIMENSION 4

11 | Define ol X X X
conceptualiza los
puntos importantes
de su postura

12 | Identifica el problema | X X X
principal y los temas
relacionados

13 | Brinda respuestas o | X X X
soluciones
adecuadas a la
postura a defender
DIMENSION 5




14 | Respalda sus X X
argumentos con
explicaciones, datos
y/o razones

15 | Identifica X X
afirmaciones
gratuitas o] sin
sustento

16 | Brinda argumentos X X
relevantes y creibles
DIMENSION 6

17 | Apoya la defensa de X X
la postura con
evidencia cientifica,
doctrinaria

18 | Jerarquiza X X
correctamente
argumentos de
acuerdo a su impacto

19 | Resume la defensa X X
de su postura,
resaltando los puntos
fuertes

20 | Tiene poder de X X
convencimiento

Observaciones (precisar si hay suficiencia):

Opinién de aplicabilidad:

Aplicable ( X)

Aplicable después de corregir ( ) No aplicable ( )

Apellidos y nombres del juez validador: Dra. Liliana Marcela Mendoza

Montoya

Especialidad del validador: Dra. en Educacion

Truijillo, 12 de junio de 2023

Dra. Liliana Marcela Mendoza Montoya



ANEXO 5: PROGRAMACION TALLER DE DEBATE Y ARGUMENTACION

Sesion de aprendizaje N° 01
Datos generales:
Area: Debate y Argumentacién
Institucion: Universidad Privada de Trujillo
Docente: Maria Alejandra Guerra Gomez
Fecha: sabado 17 de junio de 2023
Planificacion de sesion de aprendizaje
Titulo de la sesion: Modelo de Argumentacion segun Stephen Toulmin

Objetivo: Explicar el modelo de argumentacion basica disefiado por Stephen

Toulmin.
Tema 1: Numero de Horas
Argumentacion segun Toulmin 2 horas académicas

Aprendizajes esperados

Competencias Capacidades Indicadores
Comprension y | Identifica las partes de | Identifica informacion
expresion argumenral | un argumento pertinente para construir su
Construye argumento.
argumentos Elabora y responde preguntas
sobre sus agumentos.

Sesion didactica

INICIO (15 min)

La docente se presenta y saluda a la clase, solicita a los alumnos ponerse de pie
y presentarse.
El docente recogera saberes previos de los alumnos a través de una pequena

practica de debate informal.

DESARROLLO (60 min)




El docente explica lo que significa un argumento y un argumentacion

El docente explica el silogismo y como Toulmin lo desafia con su modelo

El docente explica las partes del modelo de argumentacion de Toulmin, a partir
de las respuestas a preguntas:

Afirmacion: ¢ Qué afirmas?

Razonamiento: ¢ Por qué lo afirmas?

Evidencia: ;y? ¢ Eso qué tiene que ver con lo que afirmas?

Se realiza una dinamica en la que los alumnos construyen un argumento hasta
ese punto.

Se sigue con la explicacion del modelo de argumentacion:

Respaldo: ;Cémo lo demuestras?

Cualficador modal: probabilidad de la afirmacion

Reserva: execepcion

Se hace una breve practica con los ultimos puntos de la argumentacion.

CIERRE (15 min)

El docente divide a los alumnos en pares y grupos de 8 alumnos para practicar
la argumentacion.

Los alumnos participan en debates de temas sociales, politicos, econémicos.

La docente monitorea los debates.

La docente brinda retroalimentacion a los alumnos y responde sus dudss finales.

Recursos y actividades utilizadas en la sesion:
1. Presentaciones en power point.

Laptop.

Pizarra, plumones, mota.

Movimientos corporales.

o bk 0D

Tarjetas para el sorteo de posturas



Sesion de aprendizaje N° 02

Datos generales:

Area: Debate y Argumentacion

Institucion: Universidad Privada de Trujillo

Docente: Maria Alejandra Guerra Gomez
Fecha: sabado 17 de junio de 2023
Planificacion de sesion de aprendizaje
Titulo de la sesion: MODELOS DE DEBATE

Objetivo: Explicar en qué consiste el debate y aplicar una tecnica de debate

Tema:

Numero de Horas

Debate

2 horas académicas

Aprendizajes esperados

Competencias

Capacidades

Indicadores

Aplicar el debate como

herramienta educativa

Conocer los diversos
formatos de debate.
Identificar los diferentes

roles en un debate

Entiende las reglas de
un debate.
Respeta posturas vy

tiempos en un debate.

Sesion didactica

INICIO (15 min)

de argumentacion.

La docente inicia con preguntas sobre el tema de la sesion anterior.

El docente con los equipos ya conformados hace una practica de construccion

DESARROLLO (60 min)

La docente explica en qué consiste un debate.

La docente explica los diversos tipos de debate de manera general haciendo

enfasis en el formato academico y de parlamento britanico.




La docente muestra dos videos: La final del torneo de debate académico de la
Universidad de Jaén 2023 (Aula De Debate Universidad de Jaén, 2023) y otro de
la final del Campeonato Mundial de Debate en Espafnol 2020 (GRAN FINAL
CMUDE ONLINE MADRID 2020, 2021)

La docente explica el formato Parlamento Britanico, explicando que son cuatro
equipos conformados por parejas dos a favor y dos en contra.

La docente explica los diversos roles dentro del formato.

CIERRE (15 min)

El docente divide a los alumnos en pares y grupos de 8 alumnos para practicar
un pequefno debate.

Los alumnos patrticipan en debates de temas sociales y politicos.

La docente monitorea los debates y luego brinda retroalimentacion a los alumnos

y responde sus dudas finales.

Recursos y actividades utilizadas en la sesion:
1. Presentaciones en power point

Videos en youtube.

Laptop.

Pizarra, plumones, mota

Movimientos corporales

2B T

Tarjetas para el sorteo de posturas.



Sesion de aprendizaje N° 03
Datos generales:
Area: Debate y Argumentacion
Institucion: Universidad Privada de Trujillo
Docente: Maria Alejandra Guerra Gémez
Fecha: sabado 24 de junio de 2023
Planificacion de sesion de aprendizaje
Titulo de la sesién: ARGUMENTACION BASICA
Objetivo: Explicar los tipos de argumentos y dar a conocer el metodo simplificado
ARE

Tema: Numero de Horas

Argumentacioén basica 2 horas académicas

Aprendizajes esperados

Competencias Capacidades Indicadores
Comprension y | Identifica los tipos | Identifica los diversos
expresion argumental | de argumentos tipps de argumentos.

Construye argumentos de | Elabora argumentos

acuerdo a los tipos que hay | usando el metodo ARE.

Sesion didactica

INICIO (15 min)

La docente hace un breve rencuento de la clase sobre el modelo de debate
resaltando el desarrollo del modelo de debate bp.

El docente realizara una identificacion de argumentos en contextos cotidianos.

DESARROLLO (60 min)

La docente explica los diferentes tipos de debate por su forma: simple,

compuesto, complejo.




La docente explica la existencia de diversos tipos de debate de acuerdo a su
finalidad:

- Sociales

- Politicos

- Econdmicos

- Religiosos

- Morales
La docente explica el método ARE de argumentacion y como es una forma de

simplificar Toulmin.

CIERRE (15 min)

La docente divide a los alumnos en parejas para hacer una practica de
construcciéon de argumentos

Primero los alumnos en pares construiran argumentos 2 de cada tipo simples,
compuestos, complejos.

Luego los alumnos identificaran a sus argumentos dentro de los tipos estudiados

de acuerdo a su finalidad.

Recursos y actividades utilizadas en la sesion:
1. Presentaciones en power point.
2. Laptop.
3. Pizarra, plumones, mota.
4

. Movimientos corporales.



Sesion de aprendizaje N° 04

Datos generales:

Area: Debate y Argumentacion

Institucion: Universidad Privada de Truijillo

Docente: Maria Alejandra Guerra Gomez
Fecha: sabado 24 de junio de 2023

Planificacion de sesion de aprendizaje
Titulo de la sesiéon: REFUTACION Y CONTRAARGUMENTACION

Objetivo: Explicar el modelo de argumentacion basica de Stephen Toulmin.

Tema:

Numero de Horas

Contraargumentacion

2 horas académicas

Aprendizajes esperados

posiciones contrsruas

contradecirlo.

Destruye argumentos

Competencias Capacidades Indicadores
Refutar y | Identifica las partes de | Identifica informacion
contraargumentar un argumento para | pertinente para deconstruir

su argumento.
Elabora contracasos vy
responde a la falta de links

del equipo en contra.

Sesion didactica

INICIO (15 min)

A partir de preguntas a toda la clase la docente

De quedar ciertas dudas se explicaran

recordara los puntos mas

importantes con relacion a la argumentacion construccion vy tipos.

DESARROLLO (60 min)

La docente explicara que es una REFUTACION.




La docente explicara que es una contraargumentacion

La docente explicara como se puede refutar efectivamente en un debate:
Identifica la idea o ideas principales de los argumentos de la contraparte
Parafrasear resumiento en pocas palabras el nucleo del argumento de la
contraparte

Analizara las deficiencias y faltas en la argumentacion contraria

Explicara esas faltas

Corregira las mismas explicando su caso.

La docente dividira en grupos a los alumnos y a traves de una practica de debate

explicara como se contraargumento y se construyen contracasos

CIERRE (15 min)

La docente realizara una practica de debate en formato parlamento britanico.
Explicara que paso en el debate y analizara los puntos fuertes y debiles de los

alumnos en busqueda de que mejoren

Recursos y activades realizadas en las sesiones:
1. Presentaciones en power point (pc)
2. Pizarra, plumones, mota
3. Movimientos corporales
4

Tarjetas para el sorteo de posturas.



ANEXO 6: CONSENTIMIENTO INFORMADO

Consentimiento Informado

Titulo de la investigacion: “Efecto del debate en la calidad de argumentacién de

alumnos de Derecho en una Universidad Privada de Trujillo — 2023”

Investigadora: Maria Alejandra Guerra Gomez

Propésito del estudio: Le invitamos a participar en la investigacion titulada
“Efecto del debate en la calidad de argumentacién de alumnos de Derecho en
una Universidad Privada de Trujillo — 2023”, cuyo objetivo es evaluar el efecto
del debate como herramienta educativa en la calidad de argumentacion en la
defensa de la postura de alumnos de derecho de una Universidad Privada de
Trujillo. Esta investigacion es desarrollada por una estudiante (posgrado) del
programa de Maestria en Docencia Universitaria, de la Universidad César Vallejo
del campus Trujillo, aprobado por la autoridad correspondiente de la Universidad y
con el permiso de la institucién. Existe una necesidad actual de que se apliquen
nuevas herramientas educativas que permitan a los alumnos, mejorar sus
capacidades argumentativas, ya que en su condiciones de alumnos universitarios
no deben ser mero receptores de la informacion, sino que deben de tener un papel
mas preponderante en la ensefianza universitaria, de esta manera se les hace mas
factibe desarrollar y mejorar las habilidades necesarias para asi tener herramientas
con que afrontar mas adelante los retos laborales competitivos.

Procedimiento: Si usted decide participar de la investigacién se realizara: Una
dinamica de debate, donde a partir de una lista de cotejo se recogeran datos del
desarrollo del mismo, sobre la investigacion.

Este tendra un tiempo aproximado de 20 minutos y se realizara en el ambiente de
la sala de simulacion de audiencias de la Universidad Privada de Trujillo. Los datos
obtenidos seran codificados usando un numero de identificacion y, por lo tanto,
seran anénimos.

Luego se harédn 4 sesiones donde se explicara los modelos de debate,

argumentacion basica y refutacion.



Luego de las sesiones de aprendizaje sobre debate y argumentacion, se realizara
otro debate con reglas, donde a partir de la misma lista de cotejo se recogeran
datos del desarrollo del mismo, sobre la investigacion.

Participacion voluntaria (principio de autonomia): Puede hacer todas las
preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea participar o no, y su
decisién sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea continuar puede
hacerlo sin ningun problema.

Riesgo (principio de No maleficencia): Indicar al participante la existencia que
NO existe riesgo o dafio al participar en la investigacion. Sin embargo, en el caso
que existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tiene la libertad
de responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia): Se le informara que los resultados de la
investigacion se le alcanzara a la institucion al término de la investigacion. No
recibira algun beneficio econdmico ni de ninguna otra indole. El estudio no va a
aportar a la salud individual de la persona, sin embargo, los resultados del estudio
podran convertirse en beneficio de la salud publica.

Confidencialidad (principio de justicia): Los datos recolectados deben ser
anonimos y no tener ninguna forma de identificar al participante. Garantizamos que
la informacion que usted nos brinde es totalmente Confidencial y no sera usada
para ningun otro proposito fuera de la investigacion. Los datos permaneceran bajo
custodia del investigador principal y pasado un tiempo determinado seran
eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas: Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar

con la Investigadora Guerra Gomez Maria Alejandra email: male.magg@gamail.com

Consentimiento: Después de haber leido los propositos de la investigacion

autorizo participar en la investigacion antes mencionada.



ANEXO 7: MATRIZ DE RESULTADOS

PRETEST
DEBATE COMO HERRAMIENTA EDUCATIVA CALIDAD DE LA ARGUMENTACION
PLANIFICACION EJECUCION RETROALIMENTACION DNSTRUCCION DE LA AFIRMACI RAZONAMIENTO EVIDENCIA Y PERSUASION
2 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

E1 [SI NO NO Sl NO NO N NO NO Sl Sl N NO NO NO NO NO N NO NO
E2 [SI NO NO N NO NO N NO NO NO N N NO NO NO NO N N NO NO
E3 [SI NO S S NO NO N NO NO N N S N N NO Sl NO N NO NO
E4 (S| NO Sl Sl NO NO Sl NO NO NO Sl N NO N NO NO NO N NO Sl
E5 [SI NO NO Sl NO NO Sl NO NO NO Sl Sl Sl Sl NO NO NO NO Sl Sl
E6 [SI NO NO Sl NO NO Sl NO NO S NO Sl NO Sl NO Sl NO NO NO Sl
E7 |[SI NO S Sl NO NO Sl NO NO NO Sl Sl NO Sl NO NO NO NO NO Sl
E8 |[SI NO NO NO NO NO Sl NO NO Sl NO Sl NO NO Sl Sl NO NO NO S
E9 |SI NO Sl Sl NO NO Sl NO NO NO NO Sl N Sl NO Sl NI NO Sl NI
E10|SI NO Sl S NO NO Sl NO NO NO NO Sl NO NO NO NO NO NO NO NO
E11|SI NO NO NO NO NO N NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO N
E12|SI NO NO NO NO NO N NO NO N N N NO N NO N NO N NO NO
E13 |SI NO NO NO NO NO N NO NO N NO N N NO N NO NO N NO N
E14 [NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO
E15|NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO
E16 [NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO
E17 [NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO
E18 |SI NO S NO NO NO NO NO NO NO NO Sl NO NO NO NO S NO NO NO
E19 |SI NO NO Sl NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO
E20 |SI Sl NO NO NO Sl Sl NO NO Sl NO Sl N NO NO N NO NO NO Sl
E21 [NO NO NO NO NO NO S NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO
E22 |SI NO NO NO NO NO N NO NO NO N N NO NO NO NO NO NO NO NO
E23 |SI NO NO NO NO NO N NO NO NO Sl N NO NO NO NO NO NO NO NO
E24 |SI NO NO N NO NO Sl NO NO Sl Sl Sl NO NO NO NO NO N NO Sl




POSTEST

DEBATE COMO HERRAMIENTA EDUCATIVA

CALIDAD DE LA ARGUMENTACION

PLANIFICACION EJECUCION RETROALIMENTACION DNSTRUCCION DE LA AFIRMACI RAZONAMIENTO EVIDENCIA Y PERSUASION
1 2 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

E1l |SI S N N S S Sl N NO S| Sl N S N N N S Sl NO NO
E2 |SI S Sl Sl S NO Sl NO NO S Sl Sl S Sl NO S S Sl Sl NO
E3 |SI S N N S S Sl NO NO N N N S N NO N NO Sl N S
E4 |SI S Sl Sl S NO Sl NO S S Sl Sl S S NO NO NO Sl Sl S
E5 |SI S NO Sl N S N NO NO NO N Sl S N NO Sl NO NO Sl Sl
E6 |SI S| NO Sl Sl S Sl NO NO S| Sl Sl NO Sl NO S NO NO NO S
E7 |SI Sl Sl Sl NO Sl Sl NO NO NO Sl Sl NO Sl Sl NO NO NO Sl NI
E8 |SI N NO NO NO S Sl NO NO N NO N S NO N N NO NO NO Sl
E9 |SI S Sl Sl NO S Sl NO S S Sl Sl S Sl NO S S Sl Sl S
E10|SI N Sl N NO NO Sl NO NO N NO N S Sl NO N NO Sl N NO
E11]sSI S Sl NO NO NO Sl NO NO S NO S NO NO NO NO NO NO Sl S
E12|SI S N Sl Sl NO N NO NO N N Sl S Sl NO Sl NO N NO S
E13|SI S| Sl Sl NO NO Sl NO S S Sl Sl S Sl Sl S NO Sl Sl S
E14 [NO NO NO NO NO NO NO Sl Sl S NO NO NO NO NO NO NO NO NO NO
E15|SI S Sl NO NO S Sl NO NO NO Sl NO S N N Sl NO Sl S NO
E16 |SI NO NO NO NO NO Sl NO NO S NO S S Sl NO NO S NO NO S
E17|SI S NO N NO NO N NO NO N NO N S NO NO NO NO NO NO NO
E18|SI NO Sl Sl NO S Sl NO NO NO NO Sl S S NO NO S Sl Sl NO
E19 [SI NO NO S| NO NO Sl NO Sl NO NO Sl NO NO NO NO NO NO NO NO
E20 |SI S Sl Sl NO S Sl NO NO S| Sl S S Sl NO S S Sl Sl S
E21 [NO S| NO NO NO NO Sl NO NO NO NO NO NO Sl NO NO S NO NO NO
E22 |SI NO Sl N NO NO N NO NO NO N S NO N NO NO NO NO NO S
E23 |SI NO Sl Sl NO NO Sl NO NO NO Sl S NO Sl NO NO NO NO NO S
E24 |SI S N N Sl S N N NO N N N S N N N N N NO S




