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RESUMEN 

 

La investigación presenta como objetivo general determinar la incidencia de los 

costos de producción en la rentabilidad de la empresa Inversiones Kathymar S.A.C. 

Chimbote 2022, para ello emplea una metodología de enfoque cuantitativo, tipo 

básica con diseño no experimenta y correlacional. Así mismo, la población de está 

conformada por los documentos contables de los costos de producción y Estados 

Financieros de la empresa Inversiones Kathymar SAC desde el 2009 hasta 2022, 

se utilizó un muestreo por conveniencia utilizando la información actual de la 

empresa por ello, en la investigación se tomó como muestra la hoja determinación 

de los costos de enero a diciembre del 2022, el Estado de Situación Financiera del 

periodo 2021 – 2022 y Estado de Resultado del periodo 2021 - 2022 de la empresa 

Inversiones Kathymar SAC del año 2022; Como instrumento de recopilación de 

datos se empleó la ficha de análisis documental, donde se obtuvo como resultado 

que los costos de producción influyen en la rentabilidad de la empresa, debido a 

que el costo de producción aumentó S/ 11’ 552,574.00 con respecto al año 2021 lo 

que representa un 27.45%, como consecuencia disminuyendo la rentabilidad del 

margen bruto en un 6.38%. 

 

 

Palabras clave: Costos de producción, ROA, ROE, Margen bruto, Rentabilidad 
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ABSTRACT 

 

The general objective of this research is to determine the impact of production costs 

on the profitability of the company Inversiones Kathymar S.A.C. Chimbote 2022, 

using a quantitative approach methodology, basic type with non-experimental and 

correlational design. Likewise, the population is made up of the accounting 

documents of the production costs and financial statements of the company 

Inversiones Kathymar SAC from 2009 to 2022, a convenience sampling was used 

using the current information of the company for this reason, in the research was 

taken as a sample the sheet determination of costs from January to December 2022, 

the Statement of Financial Position for the period 2021 - 2022 and Statement of 

Income for the period 2021 - 2022 of the company Inversiones Kathymar SAC for 

the year 2022; As a data collection instrument, the documentary analysis sheet was 

used, where it was obtained as a result that the production costs influence the 

profitability of the company, because the cost of production increased S/ 11' 

552,574. 00 with respect to the year 2021, which represents 27.45%, thus 

decreasing the profitability of the gross margin by 6.38%. 

 

Keywords: Cost of production, ROA, ROE, Gross margin, Profitability 
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I. INTRODUCCIÓN 

Hoy en día la rentabilidad de las empresas pesqueras es un tema relevante 

que se ve afectado por el costo de producción, por lo que incluye todos los gastos 

de fabricación hasta el producto terminado, esta inversión realizada debe ser 

analizada para ello es necesario llevar una correcta contabilización en los costos 

operacionales de la fabricación de conservas de pescado, optimizando recursos 

para que se obtenga un mayor margen de ingresos y evitando obtener pérdidas en 

la utilidad de un periodo.  

A nivel internacional, encontramos la problemática de sistemas de costos 

implementados de forma deficiente, que no permiten identificar todos los 

componentes del costo de producción, por ende, establecer precios desde un costo 

no real acarrea consecuencias negativas afectando el beneficio rentable de la 

empresa (Lastra, 2021). 

En Ecuador específicamente en la ciudad de Cotopaxi se encontró la 

problemática en el sector industrial, donde su rentabilidad es disminuida por el 

aumento de endeudamiento por terceros y financiamiento de entidades bancarias, 

las empresas industriales invierten en activo fijo y en maquinarias para la 

producción (Valencia Nuñez et al, 2020). 

Respecto al sector pesquero a nivel mundial, la FAO el cual promueve la 

pesca responsable, menciona que los recursos biológicos están disminuyendo 

debido a una pesca excesiva y factores contaminantes, ante ello cada país 

establece tiempos de veda, que permite que los peces puedan desarrollarse y 

crecer sosteniblemente (FAO, 2022). 

Por ende, es relevante para los negocios de elaboración de conserva de 

pescado gestionar correctamente la materia prima, para controlar los costos de 

producción y poder identificar oportunamente algún cambio significativo en los 

costos (Intriago, 2021) 

Las empresas atuneras de Manta en Ecuador, utilizan un sistema de costeo 

por órdenes de producción los cuales permiten brindar información oportuna e 

influye en la rentabilidad (Govea, 2017). 
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A nivel nacional Paita es el segundo puerto más importante en el Perú, en 

esta provincia la productividad de la elaboración de conservas ha disminuido por la 

escasez de pescado en tiempo de veda, llevando a la organización Seafrost S.A.C 

a utilizar un método de codificación en el proceso de adquisición de moluscos y 

mariscos para que no se vea afectado su rentabilidad de la empresa (Sandoval, 

2020). 

El sector pesquero en nuestro país según Ministerio de Producción, se divide 

en el consumo de pescado de forma indirecta, donde se procesa productos como 

la harina de pescado y consumo humano directo (CHD) como son los enlatados de 

conserva, siendo este último quien tuvo un decremento en -22.9% enero del 2023, 

puesto que el mayor desembarque de pesca fue de anchoveta destinado a la 

fabricación de harina de pescado representando un aumento del 392.1% para 

enero del presente año (Córdova, 2023). 

Por otro lado, la empresa pesquera Diamante SAC tiene deficiencia en sus 

costos que afecta en su rendimiento, por ende, no tener una gestión eficiente y una 

correcta planificación de la producción que tiene una empresa para gestionar 

adecuadamente sus costos pueden incurrir significativamente en la rentabilidad, 

disminuyendo su capacidad de competencia en el mercado y mantener su 

estabilidad en el tiempo. Así mismo la rentabilidad es un indicador clave para las 

empresas donde se puede evaluar su rendimiento a través del tiempo (Dulantro y 

Walhoff, 2023). 

A nivel local encontramos la problemática en la empresa pesquera Ocean 

Force S.A.C. donde sus costos son muy elevados debido a que en temporada de 

veda se debe trasladar pescado desde zonas alejadas del país, incrementando el 

costo del recurso base y por ende disminuyendo su rentabilidad (Evangelista y 

Miñano, 2018).  

Así mismo, en la empresa “T & Q 21 S.A.C.” en tiempo de escasez de pesca 

por factor clima, realiza la compra de pescado caballa desde lugares alejados del 

país con camiones frigoríficos lo que representa una elevación en los costos para 

producir conserva y la dificultad de definir correctamente los costos. (Gonzales y 

Vidal, 2018) 
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Por otro lado, la empresa VLACAR SAC presentó deficiencias en el costo de 

almacenaje ya que tuvo error en cálculo de sus materiales y tenía pedidos 

penalizados, también presentó ineficiencia en el personal temporal contratado ya 

que generaban horas extras innecesarias incrementado el pago de planillas, y en 

el caso de los materiales directo (pescado) hubo ineficiencia en la gestión de 

pedidos y generaba retraso en la producción y por en ende el alza de costos. 

(Castillo y Díaz, 2019) 

La empresa Inversiones Kathymar S.A.C, dedicada a la fabricación de 

conserva de pescado se encuentra ubicada en su establecimiento anexo Mz. B 

Lote. 3-4 P.J. Florida Baja, Ancash - Santa – Chimbote, en el año 2021 de acuerdo 

a la demanda de conserva de pescado la empresa obtuvo ventas netas por 

S/.52’235,408 siendo su costo producción 40’234,121, y en el periodo 2022 sus 

ventas fueron de S/.63´936,884 y su costo de producción 53’321,625, aumentando 

su costo de producción en el periodo 2022 en un 6.37%, a su vez los gastos 

operaciones  se han mantenido de acuerdo a sus necesidades de la empresa, así 

mismo, su fabricación de conserva se ve afectado por el valor de compra de la (MP) 

materia prima que se realiza por temporadas e incrementa en tiempo de veda,  

debido a que la  producción se realiza acorde a la conserva que se produzca y 

temporada  de caballa, jurel, bonito o anchoveta, por otro lado la  utilidad en el año 

2021 obtuvieron S/.7’139,841 y en el 2022 su utilidad fue S/.5’972,193 estas 

deficiencias se refleja en la rentabilidad del año 2022 con relación con el ejercicio 

2021 donde existe una disminución de S/.1’167,648 que representa un 16.35%. 

Debido a estas problemáticas de rentabilidad de las distintas entidades del 

sector pesquero resulta de suma importancia, determinar cuál es la incidencia de 

los costos de producción respecto a la rentabilidad de la empresa, para que puedan 

lograr estrategias de optimización de costos y maximizar sus ingresos. Por 

consiguiente, formulamos la siguiente pregunta ¿Cómo inciden los costos de 

producción en la rentabilidad de la empresa Inversiones Kathymar SAC, Chimbote 

2022? 

A su vez proponemos los problemas específicos ¿De qué manera incide la 

materia prima en la rentabilidad de la empresa Inversiones Kathymar SAC, 

Chimbote 2022?, ¿De qué manera Incide la mano de obra en la rentabilidad de la 
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empresa Inversiones Kathymar SAC, ¿Chimbote 2022?, ¿De qué manera inciden 

los costos Indirectos de fabricación en la rentabilidad financiera de la empresa 

Inversiones Kathymar SAC, Chimbote 2022? 

Por ello, se justifica desde cuatro perspectivas, teórica, metodológica, 

práctica y social.  

A nivel teórico, los resultados de la investigación permiten contribuir con la 

ampliación del corpus teórico de las variables, para aportar conocimientos en la 

aplicación productiva de una empresa pesquera y mejorar la eficiencia de sus 

costos; así también, a nivel metodológico, la investigación aportará una base de 

datos que podrán ser usados en futuras investigaciones, que tengan un lineamiento 

con las variables o problemáticas semejantes. Desde el aspecto práctico, nos 

planteamos detallar qué vínculo hallamos respecto a las variables estudiadas 

direccionado al sector pesquero. Además, los resultados que se obtendrán de 

nuestro estudio ayudarán a que los administrativos de la empresa Kathymar S.A.C., 

tengan en sus manos, información actualizada e importante, proporcionándoles 

facilidades al elaborar planes estratégicos de costos mucho más eficientes, 

consiguiendo así un impacto innegable en el alza de su rentabilidad; finalmente, 

perspectiva social, los resultados de nuestra investigación será un aporte valioso 

para empresa Inversiones Kathymar S.A.C. que podrá tomar decisiones de mejora 

a los costos y potenciar su rentabilidad.  

El objetivo general es: determinar la incidencia de los costos de producción 

en la rentabilidad de la empresa Inversiones Kathymar SAC, Chimbote 2022. 

Asimismo, se consideró los siguientes objetivos específicos: i) Examinar la 

incidencia de la materia prima en la rentabilidad de la empresa Inversiones 

Kathymar SAC, Chimbote 2022. ii) Evaluar la incidencia de la mano de obra directa 

en la rentabilidad de la empresa Inversiones Kathymar SAC, Chimbote 2022. iii) 

Analizar la incidencia de los costos indirectos de fabricación en la rentabilidad de la 

empresa Inversiones Kathymar SAC, Chimbote 2022. 

La hipótesis general propuesta fue: Hi: El costo de producción incide en la 

rentabilidad de la empresa Inversiones Kathymar SAC, 2022.  

Por lo que la hipótesis nula sería: Ho: El costo de producción. no incide en 

la rentabilidad. de la empresa Inversiones Kathymar SAC, 2022.       
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II. MARCO TEÓRICO 

Las investigaciones previas vinculadas a la investigación actual son las 

siguientes: 

A nivel internacional Bayas (2018) en su investigación tiene como propósito 

principal: “Analizar cómo los costos relacionados de forma indirecta con la 

producción (CIF) afecta la rentabilidad de la empresa calzado GUSMAR”- Ambato 

– Ecuador, se llevó a cabo mediante el desarrollo del enfoque mixto (cualitativo y 

cuantitativo), así mismo se aplicó la muestra al personal administrativo aplicando el 

instrumento de la investigación de campo y bibliográfica – documental. Obteniendo 

como conclusión: 

La empresa Calzado Guzmar no aplica un método de los Costos directos de 

fabricación (CIF) por lo contrario sus costos son calculados en base a estimaciones 

por el volumen de fabricación afectando los indicadores rentables de la empresa en 

cada producción. 

Por otro lado, Intriago (2021) considero en su investigación como finalidad: 

“Examinar cómo los costos de producción repercuten en la rentabilidad”- Guayaquil 

– Ecuador, se realizó su tesis con enfoque cuantitativo, diseño no experimental-

descriptiva-correlacional, así mismo, para obtener los datos de 15 empresas 

jurídicas categorizadas se aplicó el muestreo de selección de tipo no probabilística 

con las técnicas de recopilación o investigación documental. Obteniendo como 

conclusión: 

Que, del análisis realizado a los datos de las 15 empresas, se halló que, si 

tienen conocimiento en sus procesos pero que no cuentan con indicadores de 

gestión, indicadores de rentabilidad y financieros, lo que significa que, al no utilizar 

las ratios de rentabilidad no puede analizar la situación económica de las empresas 

y tomar decisiones pertinentes en un futuro para poder estabilizar y a su vez 

incrementar su rentabilidad. 

En el ámbito nacional Zurita (2018) consideró en su estudio: “Examinar cómo 

los factores productivos influyen en los indicadores de rentabilidad de la empresa 

Miranda Ingenieros S.R.L, en el periodo 2017”, su tesis es de tipo cualitativa y con 

diseño analítico e inductivo, así mismo, su muestra son los colaboradores de la 
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empresa, utilizó en su estudio el método de análisis documental junto con una lista 

de preguntas en entrevistas, así mismo se obtuvo la siguiente conclusión: 

Los factores de producción, la administración, mercado, flujo de caja influyen 

en el beneficio económico de la empresa, siendo de mayor incidencia la producción 

donde se ven reflejados los costos del proceso de construcción teniendo en cuenta 

todos los factores que la constituyen desde los materiales base, el trabajo manual 

por parte de obreros y gastos no relacionados directamente pero que son 

necesarios para el resultado final del producto. 

Así mismo, Ramírez (2021) en su investigación de la mano de obra y 

rentabilidad muestra lo trascendental que es costear correctamente la mano de 

obra ya que al implementarlo los costos de ventas disminuyen un 12% lo que se 

refleja en la utilidad bruta aumentando de 151,930 soles a 403,930 soles 

concluyendo que el costo M.O.  impacta en la rentabilidad. 

Según Becera (2020) consideró en su investigación como objetivo general: 

“Determinar las estrategias para optimizar los costos de producción y mano de obra 

en la embotelladora Don José SAC”. Realizó su investigación aplicada con un 

enfoque analítico - descriptivo – deductivo, así mismo, para que examine los 

documentos uso la guía de análisis documental como herramienta obteniendo 

como conclusión lo siguiente:  

Los costos de producción para el año 2018 está conformado por 7% en 

costos fijos, el 74% en materias primas y el 7% en gastos de personal directo, en 

comparación con el año 2018 los costos variables (materia prima) tienen un 

resultado del 85% más; así mismo, se evidencia que la mano de obra, refleja una 

producción ascendente para el año 2018 en un 20% en rentabilidad. 

Así mismo, Arellano (2018) consideró en su tesis como objetivo general:” 

“Implementación del sistema de costos ABC para evaluar la repercusión en la 

rentabilidad en las empresas industriales”, es realizada de tipo de investigación 

mixto (cuantitativa y cualitativa) con diseño deductivo- inductivo; así mismo se 

utilizó como muestra colaboradores de la empresa, aplicando como instrumento la 

entrevista y guía de análisis. documental, obteniendo como conclusión lo siguiente: 
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Existe una discrepancia en el valor de los productos al no establecer un 

sistema de costeo de tipo ABC ya que este permite valorar cuanto influye el costo 

del producto final y cuanto beneficio obtiene la empresa al efectuar la venta, de esta 

forma se controla los costos parciales en cada proceso de fabricación hasta 

elaborar el producto final. 

En el ámbito local Gonzales y Vidal (2018) consideró en su investigación 

“Analizar cómo los costos de producción inciden en la rentabilidad de la empresa T 

& Q 21 S.A.C, Chimbote”, su investigación es aplicada de diseño correlacional. Se 

utilizó como muestra los documentos contables y estados de resultado, se utilizó la 

entrevista y la guía de análisis documental como herramientas de investigación. Por 

ende, se obtuvo la siguiente conclusión: 

Los costos de producción de conserva de pescado se ven afectados por los 

cambios climáticos en el valor de la materia prima, generando un descenso en la 

producción de conservas al emitir un comunicado de veda de urgencia por un 

tiempo determinado dado por el Ministerio de la Producción. 

Según Evangelista y Miñano (2018) consideró en su investigación, 

“Establecer como los costos repercuten en la rentabilidad en los periodos 2016 -

2017, la investigación fue realizada en la empresa Ocean Force S.A.C en Chimbote. 

Utilizando el enfoque cuantitativo, diseño correlacional y tipo descriptivo. Su 

muestra es el estado de resultado y los costos, así mismo se utilizó la técnica 

análisis documental y el instrumento la guía de entrevista. Por ende, se obtuvo la 

siguiente conclusión: 

El costo de producción se incrementa de un periodo a otro por la necesidad 

de adquirir el pescado de camiones con cámaras frigoríficas a un costo más 

elevado, así mismo mediante las ratios de rentabilidad se pudo observar que los 

costos de producción han incidido en una puntuación de 0.848 en el año 2016 y 

para el año 2017 en un 0.858 en la rentabilidad de la empresa Ocean Force SAC. 

Así mismo, Arias y Rodríguez (2022) en su tesis planteó: “Analizar el sistema 

de costo para potenciar indicadores rentables de la empresa MARPACE E.I.R.L. 

Chimbote”. Es de modelo cuantitativo y de tipo descriptivo no experimental -

transversal; se basó en la muestra no probabilístico realizó la muestra (1 
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encuestado), así mismo se utilizó el instrumento la guía de entrevista para la 

recolección de datos. Obteniendo la siguiente conclusión: 

Las entidades que no cuentan con el conocimiento del cálculo de costos 

muestran cómo estos impactan en la rentabilidad de la empresa, al finalizar un 

período, se evidencia que los costos tienen un impacto en la rentabilidad actual de 

la empresa, afectado el costo de producción directamente en el margen de 

ganancia, por ello la empresa Marpace EIRL para mejorar su rentabilidad define las 

estrategias de reducción mediante la identificación de los costos fijos y variables. 

A su vez Novoa et al. (2017) consideró en su tesis investigar: “La relación 

existente de la rentabilidad en el servicio de producción de conserva de caballa de 

la empresa Oldim S.A. siendo de tipo no experimental y la muestra son las órdenes 

de pedido, así mismo, la recolección de datos es a través del instrumento de la guía 

documental y cuestionarios. Obteniendo la siguiente conclusión: 

Para el cálculo de la rentabilidad se utilizó el instrumento el análisis de ratios 

de rentabilidad, por ende, mediante las órdenes de producción se puede identificar 

y clasificar los costos según el tipo de producción de conserva que se realiza, 

determinado que mediante la rentabilidad operativa se obtiene una ganancia sobre 

el coto real del producto terminado en comparación con la rentabilidad del costo 

forma empírica. 

Hurtado (2003) menciona las teorías relacionadas con la variable costo de 

producción, tenemos a la teoría del valor que es defendida por Adam Smith donde 

menciona que el valor para intercambiar un producto final depende de la inversión 

realizada en él, y respecto a los precios menciona que están conformados por las 

remuneraciones de trabajadores, el beneficio y la renta, y que son el origen de los 

ingresos y el valor para generar permuta. 

La teoría del valor se relaciona con el costo de producción ya que analiza 

cada material necesario para la producción de un bien, y que estos generan entre 

el valor de venta y el costo productivo un margen de beneficio económico, la 

empresa debe determinar el proceso productivo e identificar las principales 

operaciones a realizar determinando los factores productivos, el conocer los 
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factores del costo de producción mejora la gestión y el equilibrio económico de la 

empresa.  

Para Arredondo (2015) la contabilidad de costos es un componente de la 

contabilidad administrativa que ayuda a gestionar sus recursos de forma eficiente, 

clasificando, ordenando y consignando costos, para informar a la gerencia los 

costos incurridos y la utilidad a generar, además mantiene regulado el inventario, 

controlando la entrada y salida de materiales, toda esta información recabada 

permite analizar y realizar presupuestos de planeación para la toma de decisiones.  

La competencia que existe entre las empresas y el mundo globalizado 

requiere que la información contable y financiera sea precisa y puntual, por lo que 

cada empresa debe establecer un plan de información que mantenga controlada 

las actividades de la empresa, siendo el área de producción la fuente generadora 

de ingresos en una empresa industrial, es fundamental precisar el sistema contable 

de costos a utilizar. 

El sistema por órdenes de producción, se realiza por lotes de unidades 

producidas, y bajo requerimiento de clientes, en este sistema analiza el costo total 

de la producción, asignando los costos de la materia prima, mano de obra y CIF 

relacionados en la producción del bien, considerando que la empresa no tiene una 

secuencia definida de qué cantidad producirá cada mes, es preciso planear 

estratégicamente los recursos del costo de producción, poniendo un énfasis en la 

mano de obra a causa de que al no ser constante la producción, el sueldo de los 

obreros varía y al no ser regular surge incertidumbre en el personal. (Pacheco, 

2019) 

El objetivo de este sistema de órdenes de producción es establecer el costo 

total y definir el costo unitario de producir un bien de esta forma brinda información 

para el desarrollo del balance de información financiera y analiza el valor de los 

bienes reflejado en ingresos para realizar el estado de resultados. 

Son los costos de producción asociados para elaborar el producto terminado 

y ponerlo a la venta, conformado por todos los materiales directos en la elaboración 

(MP), el trabajo del personal que opera en la transformación del producto y costos 

indirectos en la elaboración del producto terminado (Huamán, 2023). 
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Define a los materiales directos como los necesarios para fabricar un 

producto final, y lo integran la materia prima, suministros y demás materiales que 

forman parte del producto final (Ramos, 2018). 

La materia prima directa es el recurso base en la fabricación de un bien, y 

se caracteriza porque se puede identificar al final del producto terminado, engloba 

a los materiales en estado natural y que pasan por un proceso de transformación 

hasta el producto final, estos recursos se consideran costo cuando son utilizados 

en el proceso de producción (Arredondo, 2015).  

La materia prima es la base para elaborar un producto final después de un 

proceso de transformación, en el caso de las empresas pesqueras que producen 

conserva de pescado su materia prima es sin duda alguna el pescado en estado 

natural. 

El indicador compra hace referencia al proceso de adquisición de materia 

prima, el cual es establecido por la propia empresa de acuerdo a la naturaleza del 

negocio y bien a producir, tener un proceso de compra definido permite garantizar 

la eficiencia del departamento de compras (Flores, 2019). 

El indicador consumo de TM significa, que cantidad de materia prima ha 

salido del almacén y se ha empleado en el proceso de producción, este debe ser 

controlado por el inventario de acuerdo a la medición de costos establecida en la 

NIC 2  (Gonzales y Vidal, 2018). 

La mano de obra es el personal que opera en el proceso productivo, el costo 

de la materia prima son las remuneraciones pagadas a los trabajadores por cumplir 

con su trabajo y también se considera los beneficios y prestaciones que generan 

los trabajadores (Caillagua, 2018).  

Para Becerra (2020) es la fuerza de trabajo que realiza la producción de un 

bien o servicio y que de acuerdo al rendimiento es el tiempo de producción. 

Los trabajadores que intervienen en el proceso productivo son la mano de 

obra directa, en el caso de las empresas pesqueras, el personal que labora en 

planta y que tiene contacto con la materia prima, la manipula y procesa es personal 

directo. 
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La mano de obra ocurre en la elaboración del producto por ejemplo en la 

fábrica de zapatos la MOD será el personal que interviene al cuero para convertirlo 

en zapato, y la MOI es el personal que supervisa y abastece los materiales en el 

proceso de fabricación, ambos tanto MOD y MOI son esenciales la fabricación del 

producto, si los trabajadores no tienen supervisión el trabajo no se realizará 

correctamente, y si la empresa no cuenta con obreros no se concluirá la elaboración 

del bien (Vallejo et al, 2020). 

Los CIF están conformados por los materiales indirectos y los gastos 

indirectos de fabricación, que son valores monetarios necesarios para el proceso 

productivo, por ejemplo, los servicios básicos, agua, luz, alquiler, seguros, entre 

otros. Estos se caracterizan por ser gastos fijos que no varían a comparación de 

los materiales indirectos ya que su cantidad depende de los lotes de producción 

realizados (Arias et al, 2010).  

La teoría económica financiera busca obtener el máximo beneficio de 

ingresos y se mide a través del valor económico añadido en siglas EVA, que es el 

valor monetario final luego de restar todos los gastos y demás impuestos. Respecto 

a la teoría de la rentabilidad empresarial tiene como finalidad generar utilidades 

aumentando el indicador de rentabilidad, es por ello que las empresas crean 

estrategias para optimizar su producción y potenciar sus ventas (Puente y Andrade, 

2016). 

Las razones de rentabilidad son indicadores para medir el rendimiento 

alcanzado, comparando el ingreso por ventas, el activo y patrimonio, es ahí donde 

se califica si las operaciones han sido rentables o no; es decir, una empresa es 

rentable cuando tiene la capacidad de afrontar sus obligaciones financieras con los 

ingresos obtenidos (Polanco, 2020). 

El margen de utilidad bruta se mide dividiendo la utilidad bruta sobre las 

ventas totales, aquí la utilidad bruta hace referencia a la utilidad menos el costo de 

producción; el margen de utilidad operativa permite evaluar que los gastos 

indirectos de fabricación son razonables a los ingresos de la empresa si el resultado 

es positivo significa que las operaciones de gestión de la empresa van por buen 

camino. 
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Margen de utilidad neta = utilidad neta / ingreso por ventas. 

El análisis de este indicador permite conocer el rendimiento de la empresa, 

si la inversión realizada es rentable, depende de factores como la determinación 

correcta en los costos y gastos siendo éstos razonables, creando estrategias para 

incrementar las ventas, esta información ayuda a encontrar el punto débil en la 

organización y formular acciones correctivas que permitan maximizar los beneficios 

del negocio. 

La rentabilidad del activo se define como el retorno de los activos totales es 

decir que tan eficiente es la empresa utilizando la totalidad de sus activos para 

generar ingresos a través de sus ventas, el resultado de este indicador será la 

rentabilidad neta que la empresa alcance (Gaytán, 2021). 

ROA = utilidad neta / total activos 

ROE = Beneficio neto / capital propio 

La rentabilidad financiera mide la eficiencia de generar beneficios con la 

inversión de los accionistas, un indicador alto significa que el accionista está 

generando mayores ingresos (Ehrhardt y Brigham, 2018). 

Las definiciones conceptuales sustanciales para esta investigación están 

relacionadas a cada variable de estudio las cuales se presentan a continuación: 

La definición conceptual del costo es el valor sacrificado para obtener un 

resultado, en el ámbito económico es la inversión realizada para obtener un 

beneficio económico, es decir se debe dar “algo para recibir algo a cambio”, en el 

ámbito contable el costo es un factor que debe ser medible, el costo representa la 

cantidad de inversión para producir un bien o servicio (Gómez et al, 2019). 

Costo de producción son todos los costos necesarios para producir un bien, 

estos costos de producción son valores de inversión que son recuperables 

generando un beneficio mayor a la inversión inicial. Están conformados por la MP, 

MOD y CIF (Huamán, 2023). 

La materia prima es el material de origen natural que será procesado para 

convertirse en producto terminado, se caracteriza porque al terminar el proceso de 
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fabricación se puede seguir identificando que tipo de materia es la que se utilizó 

(Caicedo, 2014). 

Los CIF son gastos que no están relacionados directamente con la 

producción del bien, no se puede identificar como mano de obra o material directo, 

sin embargo, estos gastos son necesarios para que el proceso productivo se 

ejecute (Arias et al, 2010).   

La rentabilidad es la resta entre los beneficios obtenidos por ventas y los 

gastos incurridos en un periodo productivo, es el resultado de la inversión efectuada 

y es base para medir la eficiencia de gestión en la empresa, por medio de sus 

ingresos, sus activos totales y su patrimonio (Abanto y Vásquez, 2020). 
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III. METODOLOGÍA 

3.1 Tipo y diseño. de investigación 

3.1.1 Tipo de investigación  

La investigación. fue de tipo básica así lo sostiene Escudero y Cortez (2018) 

que enmarcan la investigación básica como la búsqueda de aportes teóricos que 

proporcionan bases para investigaciones futuras, y no brindar soluciones prácticas 

(p. 19); así mismo Nicomedes (2018) menciona el nivel de investigación básica 

descriptiva la cual busca recopilar información de la población estudiada para 

constatar la hipótesis planteada, las investigaciones descriptivas sirven para 

analizar el proceso de un fenómeno (p. 2). En ese sentido los resultados que se 

obtuvieron aportan al conocimiento de costos con un análisis de la problemática 

planteada.  

Respecto al enfoque se consideró cuantitativo, debido a que los datos que 

se recopila en esta investigación son numéricos, por ende, medibles (Polania et al, 

2020) 

3.1.2 Diseño de investigación 

La investigación es de enfoque no experimental, correlacional debido a la 

naturaleza de la investigación, descriptivo porque se recaudó datos del estudio de 

las dos variables y detallarlas de acuerdo a sus características, así mismo, es 

correlacional donde se determinó si las variables estudiadas tienen relación entre 

ellas. Fue de tipo transversal puesto que se analizó el periodo 2022.  

Figura 1 

Diagrama Correlacional 
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M: Muestra del estudio          

X: Costo de producción   

Y: Rentabilidad 

r: Correlación entre las variables 

El diagrama presentado es de acuerdo a Chávez y Chauca (2020) quienes 

presentaron el diagrama para esquematizar el diseño correlacional descriptivo de 

su estudio, así mismo, Gonzales y Vidal (2018) en su tesis evaluación de los costos 

de producción y su incidencia en la rentabilidad, también presentó dicho diagrama 

(p.38). 

3.2 Variables y operacionalización 

3.2.1  Variable 1: Costo de producción 

Definición conceptual: Según Huaman (2023) menciona que los costos de 

producción son todos los gastos que se incurren para elaborar el producto 

final y ponerlo a la venta, se componen por la materia prima, mano. de obra 

directa y CIF. 

Definición operacional: Los costos de producción fueron analizados a 

través de la identificación de sus dimensiones, materia prima, mano de obra 

directa y finalmente a través prorrateo de los costos que no tienen relación 

directa, CIF. Los costos de producción como variable de estudio, sus 

dimensiones e indicadores, fueron medidos a través de la ficha de análisis 

documental.  

3.2.2  Variable. 2: Rentabilidad 

Definición conceptual: Para Vasquez (2021) es la capacidad de generar 

ingresos a través de ventas de los productos terminados, siendo el 

rendimiento después de los costos incurridos en la producción de un periodo. 
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Definición operacional: La rentabilidad se realizó a través del análisis e 

interpretación de sus dimensiones, el margen de utilidad, rentabilidad del 

activo y la rentabilidad financiera. La rentabilidad como variable de estudio, 

sus dimensiones e indicadores, fueron medidos a través de los ratios 

financieras. 

3.3 Población, muestra y muestreo. 

3.3.1 Población: 

Según Otzen y Manterola (2017) describe que la población es el universo de 

sujetos o elementos que muestran cualidades parecidas y que tienen relación entre 

sí, y que ayuda al investigador a obtener información relevante. (p.227) 

La población de esta investigación fueron los documentos contables de los 

costos de producción y Estados Financieros de la empresa Inversiones Kathymar 

SAC desde el 2009 hasta 2022.  

Tabla 1  

Población 

Nota: Elaboración propia de los investigadores  

3.3.2 Muestra: 

Según Arias (2016) la muestra es una parte específica que pertenece a la 

población que está investigando, y que al tener características semejantes se 

puede inferir un resultado respecto a la población general, minimizando margen de 

error, esta muestra es seleccionada por la técnica del muestreo. (p. 83) 

Descripción Periodo 

Hoja de determinación de los costos  2009 - 2022 

Kardex periodo  2009 - 2022 

Estado de Situación Financiera  2009 - 2022 

Estado de Resultado  2009 - 2022 
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En la investigación se tomó como muestra la hoja determinación de los costos 

de enero a diciembre del 2022, Kardex de enero a diciembre 2022, el Estado de 

Situación Financiera del periodo 2021 – 2022 y Estado de Resultado del periodo 

2021 - 2022 de la empresa Inversiones Kathymar SAC del año 2022. 

Tabla 2  

Distribución de la muestra 

Descripción N° % 

Hoja de determinación de los costos 2021 -2022 12 42.86% 

Kardex 2021-2022 12 42.86% 

Estado de Situación Financiera 2021 - 2022 2 7.14% 

Estado de Resultado 2021 - 2022 2 7.14% 

Totales 28 100.00% 

Nota: Elaboración propia de los investigadores  

Criterios de inclusión: 

• Hoja determinación de los cotos de enero a diciembre del 2022. 

• Kardex de enero a diciembre 2022. 

• Estado de Situación Financiera del periodo 2021 – 2022. 

• Estado de Resultado del periodo 2021 – 2022.  

Criterios de exclusión: 

• Información documental que no corresponda a la elaboración de costos y se 

sean de años anteriores al 2020 

• Estados de cambio. en el patrimonio. neto y el estado de flujo de efectivo de la 

empresa Inversiones Kathymar SAC del año 2022 y de años anteriores al 2021 

3.3.3 Unidad de análisis: 

01: Hoja de costos de la producción de conserva de pescado del periodo 2022. 

02: Estado de Situación Financiera y Estado de Resultado de la empresa 

Inversiones Kathymar SAC del año 2021 - 2022.  
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3.4. Técnicas e instrumentos de recolección de datos, validez y confiabilidad 

Para el estudio se empleó la técnica del análisis documental la cual se aplicó 

a la información contable y financiera de la empresa, el instrumento fue la ficha de 

análisis documental, donde se recopiló información de los costos de producción, 

depreciación de propiedad y planta y datos de los estados financieros de la 

empresa Inversiones Kathymar SAC. 

Los instrumentos fueron validados por 4 expertos conocedores del tema de 

investigación quienes evaluaron la consistencia, credibilidad, autenticidad y 

coherencia del instrumento, donde se obtuvo una calificación aprobatoria que la 

ficha de análisis documental propuesta cumple con lo necesario para aplicarlo en 

la muestra de la investigación. 

3.5 Procedimiento de recolección de datos. 

Para la investigación se solicitó la autorización de acceso a la información 

de la empresa Inversiones Kathymar SAC, al gerente el señor Luis Alberto Poma 

Maguiña, así mismo, el recojo de la información empezó con la elaboración de la 

ficha de análisis documental, luego se procedió a validar el instrumento, seguido se 

seleccionó la población y se limitó la muestra según criterios específicos, 

posteriormente se realizó el tratamiento de análisis de los datos recolectados. 

Los datos fueron obtenidos de la hoja de costos de la empresa Inversiones 

Kathymar SAC, donde se hallaron plasmados los elementos del costo de 

producción, así también a través de los estados financieros se obtuvieron los datos 

para determinar la rentabilidad de la empresa en el periodo 2022.  

3.6 Método de análisis de datos 

En el estudio y tratamiento de datos se utilizó la estadística descriptiva donde 

se identificó y analizó el costo de producción los cuales fueron plasmados en tablas 

y gráficos, a su vez se empleó la estadística inferencial, que permitió contrastar con 

la hipótesis planteada, que establece la relación existente en ambas variables 

estudiadas, para el análisis correspondiente se utilizó el programa de Excel. 
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3.7 Aspectos éticos 

Este proyecto se basó en el principio de beneficencia porque los resultados 

son un aporte positivo para la empresa, además se respeta la propiedad intelectual 

de los autores por lo que las fuentes se citaron utilizando las normas internacionales 

APA, así mismo se evitó cualquier tipo de alteración de datos para un beneficio 

propio; debido a que esta investigación busca ser verídica y eficaz. 
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IV. RESULTADOS. 

Tabla 
Costo de la materia prima  

MATERIA 
PRIMA 

2021 2022 Δ S/. Interpretación 

Enero 1,105,102 1,780,399 675,297 Según el análisis, el mes de octubre 

muestra un aumento de S/ 1,823,744.00 

en el 2022 en comparación con año 

2021, esto es debido al aumento de 

producción de conserva y mayor oferta 

de MP (pescado), así mismo, en el mes 

mayo se observa una disminución de S/ 

426,635.00 que corresponde a una baja 

en su producción por causa de escasez 

de pescado en tiempo de veda. Así 

mismo, la MP total del periodo 2022 

aumentó en 4,233,020 o que representa 

un 32.73% debido al aumento de 

producción de conserva como se 

muestra en la tabla 4. 

Febrero 1,762,358 1,881,976 119,618 

Marzo 2,655,659 2,384,748 -270,911 

Abril 1,889,662 2,188,502 298,840 

Mayo 1,019,984 593,349 -426,635 

Junio 320,155 829,348 509,193 

Julio 540,164 556,522 16,358 

Agosto 351,339 793,261 441,922 

Setiembre 362,910 734,503 371,593 

Octubre 534,446 2,358,190 1,823,744 

Noviembre 885,268 1,782,838 897,570 

Diciembre 1,501,297 1,277,729 -223,568 

TOTAL 12,928,343 17,161,363 4,233,020  

Nota: Información de la hoja de la empresa Inversiones Kathymar SAC, expresado 
en soles periodo 2021 y 2022.  

 

Tabla 3 
Cajas de conserva producidas  

CAJAS 
PRODUCIDAS 

2021 2022 
Δ  

CAJAS 
Interpretación 

Enero 20,618 56,413 35,795 

Se observó en el análisis que en el mes de 

enero un aumento en la producción de 

conserva de 35,795 cajas en contraste con el 

mes mayo que disminuye en 14,862 cajas de 

conserva. En periodo 2021 fue en el mes marzo 

su mayor producción con 70,132 cajas de 

conserva y en el periodo 2022 coincide en el 

mes marzo con 59,010 cajas de conserva 

producidas.  

Febrero 58,199 55,267 -2,932 

Marzo 70,132 59,010 -11,122 

Abril 47,657 51,981 4,324 

Mayo 28,694 13,833 -14,861 

Junio 14,085 22,819 8,734 

Julio 19,254 26,881 7,627 

Agosto 18,466 15,461 -3,005 

Setiembre 8,958 33,023 24,065 

Octubre 21,384 54,108 32,724 

Noviembre 25,443 42,774 17,331 

Diciembre 36,446 30,364 -6,082 

TOTAL 369,336 461,934 92,598   

Nota: Información de la hoja de costos de la empresa Inversiones Kathymar SAC, 

expresado en cajas periodo 2021 y 2022. 
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Tabla 4 
Costo Materia Prima por caja de conserva vs producción estimada 

MATERIA PRIMA 2021 2022 Interpretación 

Materia Prima      12,930,364       17,163,385  El nivel de producción del año 2022 

se encuentra por debajo de la 

cantidad óptima, tomando como 

referencia el año 2021. De este 

modo se debió producir 28,331 cajas 

adicionales en el año 2022. 

 

Nº cajas producidas           369,336            461,934  

 

Costo MP x caja 

 

35.01 

 

37.16 

Producción estimada        490,246  

Diferencia cajas producidas 28,312.26      

Nota: Información de la hoja de costos de la empresa Inversiones Kathymar SAC, 

expresado en cajas periodo 2021 y 2022. 

Comentario:  

Para el año 2021, el costo de materia prima por caja es de 35 soles y para 

el 2022 S/ 37.15 Tomando como referencia el año 2021, la cantidad ideal de 

producción para el 2022 debió ser de 490,265 cajas. Es decir 28,331 cajas más de 

las que realmente se produjo en el 2022 

Tabla 5 
Cajas producidas por tipo de conserva año 2021 

MESES FILETE ENTERO GRATED TOTAL Interpretación 

 
Enero 20,535 83  20,618 

Se puede observar que las cajas de 

conserva de filete de pescado fueron 

de 230,591 unidades, para el producto 

entero de pescado la cantidad de cajas 

producidas fueron 105,407 cajas y en 

el producto grated las cajas 

producidas fueron 33,338 cajas. De las 

tres líneas de producción siendo 

mayor producto que la empresa ha 

procesado es la conserva de filete. 

Febrero 57,059 1,140 
 

58,199 

Marzo 52,250 14,418 3,464 70,132 

Abril 32,223 8,586 6,848 47,657 

Mayo 16,716 8,758 3,220 28,694 

Junio 1,856 12,217 12 14,085 

Julio 
 

16,738 2,516 19,254 

Agosto 
 

16,263 2,203 18,466 

Setiembre 975 6,525 1,458 8,958 

Octubre 2,367 14,653 4,364 21,384 

Noviembre 14,557 4,296 6,590 25,443 

Diciembre 32,053 1,730 2,663 36,446 

TOTAL 230,591 105,407 33,338 369,336  

Nota: Elaboración propia de los autores de investigación expresado en cajas de 

conserva 

 



 

31 
 

Tabla 6 
Cajas producidas por tipo de conserva año 2022 

MESES FILETE ENTERO GRATED TOTAL Interpretación 

Enero 51,341 3,524 1,548 56,413 Se observa que las cajas de conserva 

de filete de pescado fueron de 

337,871 unidades, para el producto 

entero de pescado la cantidad de 

cajas producidas fueron 53,875 cajas 

y en el producto grated las cajas 

producidas fueron 70,188 cajas. De 

las tres líneas de producción siendo 

mayor producto que la empresa ha 

procesado es la conserva de filete. 

Febrero 53,476 756 1,035 55,267 

Marzo 48,012 8,772 2,226 59,010 

Abril 47,172 4,553 256 51,981 

Mayo 11,492 2,341 
 

13,833 

Junio 11,298 11,521 
 

22,819 

Julio 2,676 5,247 18,958 26,881 

Agosto 12,705 527 2,229 15,461 

Setiembre 2,408 1,883 28,732 33,023 

Octubre 47,516 557 6,035 54,108 

Noviembre 23,797 9,808 9,169 42,774 

Diciembre 25,978 4,386 
 

30,364 

TOTAL 337,871 53,875 70,188 461,934  

Nota: Elaboración propia de los autores de investigación expresado en cajas de 

conserva 

 

Tabla 7 
Análisis del porcentaje de representación de la conserva filete 

CAJAS PRODUCIDAS 2021 2022 Interpretación 

N° Cajas Filete 337,871 230,591 El producto más producido es el filete. Para el 

año 2021, el filete representa el 62% del total 

del costo de materia prima. Para el año 2022, 

el filete representa el 73% del total del costo de 

materia prima 

N° Cajas Totales 461,934 369,336 

% Representación 73% 62%   

Nota: Elaboración propia de los autores de investigación expresado en cajas de 

conserva 
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Tabla 8 
Mano de obra directa 

MANO DE OBRA 
DIRECTA 

2021 2022 Δ S/. Interpretación 

Enero 264,931 778,720 513,789 Según el análisis para el año 2022 la 

MOD fue de S/. 5' 787,622.00   

incrementándose en un 45.87% en 

comparación con el año 2021, siendo la 

mayor variación positiva en enero 2022 

con S/ 513,789.00, así mimo se 

observó que en el mes de mayo 2022 

hubo una disminución en la MOD de S/ 

146,394.00. 

Febrero 678,835 722,737 43,902 

Marzo 830,214 796,629 -33,585 

Abril 502,339 666,135 163,796 

Mayo 334,032 187,639 -146,394 

Junio 139,135 289,091 149,956 

Julio 173,286 278,727 105,441 

Agosto 159,585 192,517 32,932 

Setiembre 78,198 310,605 232,407 

Octubre 184,098 679,092 494,994 

Noviembre 238,787 499,770 260,983 

Diciembre 384,131 385,960 1,829 

TOTAL 3,967,572 5,787,622 1,820,051 
 

Nota: Información de la hoja de costo de la empresa Inversiones Kathymar SAC 

expresado en soles del periodo 2021 y 2022. 

 
 

Tabla 9 
Costo Mano de obra directa por caja de conserva vs producción estimada 

MATERIA PRIMA 2021 2022 Interpretación 

MOD      3,967,572         5,787,622  En el año 2021 el costo de MOD por caja fue 

S/ 10.74 y aumentó en el 2022 a S/ 12.53 

por caja lo que refleja una disminución las 

76,829 cajas que se dejó de producir. 

Nº cajas producidas         369,336            461,934  

Costo MOD x caja            10.74               12.53  

Producción 

estimada 

       538,762  

Diferencia cajas producción.            76,829  
    

Nota: Elaboración propia de los autores de investigación 
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Tabla 10 
Costos indirectos de fabricación  

CIF 2021 2022 Δ S/. Interpretación 

Enero 756,558 2,539,209 1,782,651 
Se puede evidenciar que los CIF para el 

año 2022 fue de S/.  21'020,229.00 

incrementándose en S/. 6'314,400.00 lo 

que representa un 42.94% en relación 

con el año 2021, así mismo en el mes de 

octubre se obtuvo un aumento de S/. 

1'873,970.00 para el año 2022 y en el 

mes de mayo un decremento de 422,323 

en relación del 2021. 

Febrero 2,127,941 2,540,337 412,395 

Marzo 2,517,983 2,538,639 20,656 

Abril 1,721,539 2,384,752 663,213 

Mayo 1,165,834 743,511 -422,323 

Junio 730,541 1,097,515 366,974 

Julio 765,465 1,012,388 246,923 

Agosto 1,012,622 822,512 -190,109 

Setiembre 400,348 1,068,487 668,139 

Octubre 840,409 2,714,378 1,873,970 

Noviembre 1,041,423 1,939,704 898,281 

Diciembre 1,625,165 1,618,797 -6,369 

TOTAL 14,705,828 21,020,229 6,314,400  

Nota: Información de la hoja de costo de la empresa Inversiones Kathymar SAC 

expresado en soles del periodo 2021 y 2022. 

 

Tabla 11  

Costos Indirectos de Fabricación por caja de conserva vs producción estimada. 

MATERIA PRIMA 2021 2022 Interpretación 

CIF     14,705,828     21,020,229  En el año 2021 el costo de CIF por caja 

fue S/ 39.82 y aumentó en el 2022 a S/ 

45.50 por caja lo que refleja una 

disminución las 65,988 cajas que se dejó 

de producir. 

Nº cajas producidas         369,336          461,934  

Costo MP x caja             39.82             45.50  
Producción estimada    527,922 

Diferencia cajas produc. 65,988    

Nota: Elaboración propia de los autores de investigación expresado en soles 

 

Tabla 12 
Costo de producción anual 

DETALLE 
2021 2022 Δ S/. Δ% 

Materia Prima 11,855,555 15,273,679 3,418,123 8.12% 

Mano de Obra Directa 3,967,572 5,787,622 1,820,050 4.33% 

Costos Indirectos de 
Fabricación 

14,705,828 21,020,229 6,314,400 15.01% 

TOTAL, COSTO 
PRODUCCIÓN 

30,528,956 42,081,530 11,552,574 27.45% 

Nota: Elaboración propia de los autores de investigación expresado en soles 
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Comentario:  

De acuerdo a la tabla N°13 el costo total de producción para el año 2022 fue 

de S/ 42’081,530.00 por lo que la materia prima representa un 8.12% más del 

periodo 2021, así como la mano de obra directa simboliza un 4.33% y finalmente 

los CIF representan un 15.01%, lo que significa que para el año 2022 los 3 

componentes del costo la materia prima, la mano de obra directa y los CIF aumento 

en 27.45% respecto al periodo 2021. 

Tabla 13 
Margen bruto por caja de productos terminados periodo 2022 

2022 FILETE ENTERO GRATED 

Total Costo Producción    34,122,761.26         3,723,757.51     4,235,011.22  

N° Cajas Producidas 337,871 53,875 70,188 

Costo Unitario 100.99 69.12 60.34 

Valor Venta Unitario 122.00 85.00 66.00 

MARGEN BRUTO POR CAJA 21.01 15.88 5.66 

Nota: Elaboración propia de los autores de investigación expresado en soles 

Comentario:  

Según la tabla N°14 de costos del periodo 2022 observamos que el producto 

filete que tiene un costo unitario de S/ 100.99 que comparado con su valor venta es 

S/ 122.00 se obtiene una utilidad bruta de 21.00 soles por caja, así mismo, para el 

producto entero el costo unitario es S/ 69.12 y un valor venta de S/ 77.00 obteniendo 

un margen bruto de 7.88 soles por caja producida, finalmente para el producto 

grated tiene un costo unitario de S/ 60.34 y un valor venta de S/66.00 donde obtuvo 

un margen bruto de 5.66 soles por caja producida. 
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Tabla 14 
Margen bruto por caja de productos terminados periodo 2021 

2021 FILETE ENTERO GRATED 

Total Costo Producción    20,708,289.28        7,717,929.14 2,102,737.49 

N° Cajas Producidas 230,591 105,407 33,338 

Costo Unitario 89.81 73.22 63.07 

Valor Venta Unitario 114.00 80.00 65.00 

MARGEN BRUTO POR CAJA 24.19 6.78 1.93 

Nota: Elaboración propia de los autores de investigación expresado en soles 

Comentario:  

Según la tabla N°15 de costos del periodo 2021 observamos que el producto 

filete que tiene un costo unitario de S/ 89.81 que comparado con su valor venta es 

S/ 114.00 se obtiene una utilidad bruta de 24.19 soles por caja, así mismo, para el 

producto entero el costo unitario es S/ 73.22 y un valor venta de S/ 80.00 obteniendo 

un margen bruto de 6.78 soles por caja producida, finalmente para el producto 

grated tiene un costo unitario de S/ 63.07 y un valor venta de S/65.00 donde obtuvo 

un margen bruto de 1.93 soles por caja producida. 

Tabla 15 
Valor venta promedio de productos terminados periodo 2022 

PRODUCTO 2021 2022 Δ Interpretación 

Filete 
114 122 8 Del análisis se observa que el precio de venta 

del filete se incrementó en S/ 8.00 para el año 

2022, así como el entero en S/ 5.00 y grated 

en S/1.00 

Entero 
80 85 5 

Grated 65 66 1 

Nota: Elaboración propia de los investigadores. 

Comentario:  

De acuerdo a la tabla N°16 presentada, el valor venta promedio de filete en 

el periodo 2022 es S/ 122.00 del producto terminado entero es S/ 85.00 y para la 

línea de producción grated es S/ 66.00; en el periodo 2021 el valor venta promedio 

de filete es S/ 114.00 del producto terminado entero es S/ 80.00 y para la línea de 

producción grated es S/ 65.00.  



36 

Tabla 16 
Análisis de los gastos de administración 

GASTOS DE 
ADMINISTRACIÓN 

2021 2022 Δ Interpretación 

Sueldos y salarios      375,937  373,459 -2,478 Los costos de administración en 

el año 2022 en relación con el año 

2021 hubo una disminución de 

S/.79,202 representando un 

2.85%, siendo los gastos más 

representativos que han 

descendido los gastos de  

laboratorio en S/.312,256, gastos 

por recibo de egreso en S/.118, 

449, los gastos de beneficios 

sociales aproximadamente en 

S/.24,444, lo que influye la 

reducción de los gastos 

administrativos, por otro lado 

también algunas partidas de 

gastos se elevaron en 

comparación con el año 2021 los 

gastos legal y energía eléctrica, 

las sanciones administrativas, 

otros gastos diversos y finalmente 

los seguros. 

Gratificaciones        73,665    75,527 1,862 

Vacaciones        55,272    39,208 -16,064

Otras remuneraciones    8,542       3,517 -5,025

Régimen de prest. de 
salud 

       37,601    37,503 -98

Comp. por tiempo de 
servicio. 

       40,341    40,297 -44

De pasajeros    1,201 466 -735

Correos    4,663       5,904 1,241 

Alojamiento    2,485       9,136 6,651 

Alimentación      199,767  231,847 32,080 

Otros gastos de viaje      262,872  269,045 6,173 

Administrativa        34,481       2,641 -31,840

Legal y tributaria        51,138    63,998 12,860 

Auditoria y contable        35,714    31,113 -4,601

Útiles de limpieza        92,896  106,195 13,299 

Energía eléctrica      131,638  188,368 56,730 

Agua    7,541       4,258 -3,283

Teléfono        11,135       6,917 -4,218

Internet    9,095       1,221 -7,874

Publicidad    3,021   186 -2,835

Gastos de laboratorio 775,741  463,485 -312,256

Otros gastos      237,485  348,393 110,908 

Impuesto predial        15,248    23,865 8,617 

Sanciones 
administrativas 

       45,735    66,115 20,380 

Gastos con recibos 
egresos 

     118,639   190 -118,449

Otros gastos diversos      124,583  186,392 61,809 

Seguros        25,102  122,548 97,446 

Licencias y derechos 
de vigencia 

- 542 542 

TOTAL 2,781,538 2,702,336 -79,202

Nota: Datos de los gastos administrativos de la empresa Inversiones Kathymar 

SAC periodo 2021 y 2022 expresado en soles. 
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Tabla 17 
Análisis de los gastos de ventas 

GASTOS DE 
VENTAS 

2021 2022 Δ Interpretación 

Otros gastos 
de viaje 
  

              

485,621  

          

394,823  

-      

90,798  

De acuerdo al análisis los gastos de venta 

aumentaros en S/.652,810, siendo las partidas 

que mayor influencio son la compra de otros 

suministros por S/.746,892 en comparación 

con el periodo 2021, adquiriendo en este rubro 

la publicidad para la venta de los productos, así 

mismo los otros gastos de viaje están 

compuestos por los gastos en peajes del 

traslado de mercadería. 

Otros gastos 

 
 

                

62,872  

            

52,481  

-      

10,391  

De carga 

 
 

              

336,745  

          

343,852  

         

7,107  

Otros 

suministros 

(Publicidad) 

                

70,960  

          

817,852  

     

746,892  

TOTAL 956,198 1,609,008 652,810  

Nota: Datos de los gastos de ventas de la empresa Inversiones Kathymar SAC 

periodo 2021 y 2022 expresado en soles. 

Tabla 18 
Análisis de los gastos financieros 

GASTOS 
FINANCIEROS 

2021 2022 Δ Interpretación 

 
Gastos bancarios 
  

  
264,456  

 
 407,508  

 
 143,052 

  

Se evidencia que los gastos financieros 

disminuyeron en 292,930 lo que 

representa un 23.33% en comparación 

con el año 2021, esto se debe a que la 

partida más representativa es por la 

diferencia de tipo de cambio por la 

subida y baja del dólar por la situación 

política. 

Prestamos de 
instituciones 
financiera y otras 
entidades 
  

221,919 188,503 -33,416 

Diferencia tipo de 
cambio 

 769,473   366,907  -402,566  

TOTAL 1,255,848 962,918 -292,930  

Nota: Datos de los gastos financieros de la empresa Inversiones Kathymar SAC 

periodo 2021 y 2022 expresado en soles. 
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Tabla 19 
Análisis de los ingresos 

Nota: Datos de los otros ingresos gravados de la empresa Inversiones Kathymar 

SAC periodo 2021 y 2022 expresado en soles. 

 

Tabla 20 
Análisis de los ingresos financieros  

INGRESOS 
FINANCIEROS  

2021 2022 Δ Interpretación 

 
Diferencia de 
cambio 
  

 
 83,255  

 
 387,479  

 
 304,224  

De acuerdo al análisis los ingresos financieros 

aumento en 356 609 en comparación con el 

periodo 2021, por la diferencia de cabio que es la 

partida más representativa que se vende en 

dólares las conservas al exterior a crédito 

obtenido una ganancia en esta partida, así mismo 

se tiene un ingreso por las cuentas por cobrar a 

comerciales en un 38 826.  

Otros ingresos 
financieros 
  

 -     13,559   13,559  

Cuentas por 
cobrar 
comerciales 

 1,100   39,926   38,826  

TOTAL 84,355 440,964 356,609  

Nota: Datos de los ingresos financieros gravados de la empresa Inversiones 

Kathymar SAC periodo 2021 y 2022 expresado en soles. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

OTROS 
INGRESOS  

2021 2022 Δ Interpretación 

 
Propiedad planta y 
equipo 
  

 
 -    

 
 10,056  

 
 10,056  

Se ha observado que los ingresos 

diverso se obtuvo ingresos de 

S/.206,747.00 para el periodo 2022 y 

para el año 2021 S/ 59,752 aumentando 

para el año 2022 en 245.43% . 

Otros ingresos 
 
  

 20,749   111,117   90,368  

Recup drawback 
(IGV) 

 39,003   85,574   46,571  

TOTAL  59,752   206,747   146,995   
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Tabla 21 
Análisis del margen de utilidad bruta 

Nota: Análisis del margen de utilidad bruta realizado al Estado de Resultado de la 

empresa Inversiones Kathymar S.A.C. 

 

Tabla 22 
Análisis del margen de utilidad operativa  

CONCEPTO 2021 2022 Δ Interpretación 

Margen de 

utilidad 

operativa 

15.80% 9.84% 5.96% 

Para el periodo 2022 se ha obtenido un margen de 

utilidad operativa de 9.84% comparación con el 

periodo 2021 hemos obtenido como resultado una 

disminución del 5.96%, lo que significa que los 

gastos administrativos y de ventas se han 

mantenido y no ha habido variación alguna que 

afecta de manera directa la rentabilidad.  

Nota: Análisis del margen de utilidad operativa realizado al Estado de Resultado de 

la empresa Inversiones Kathymar S.A.C. 

 

 

 

 

 

 

 

 

CONCEPTO 2021 2022 Δ Interpretación 

Margen de 

utilidad bruta 
22.96% 16.58% 6.38% 

De acuerdo al análisis, para el periodo 2022 se ha 

obtenido un margen de utilidad bruta de 16.58%, 

obteniendo una un resultado negativo de 6.38% en 

comparación con el periodo 2021, lo que significa que 

la empresa tiene una relación inversa al aumentar sus 

ventas aumenta su costo de costo de producción y 

disminuye su margen de utilidad bruta. 
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Tabla 23 
Análisis del margen de utilidad neta 

CONCEPTO 2021 2022 Δ Interpretación 

Margen de 
utilidad neta 

13.67% 9.34% 4.33% 

De acuerdo al análisis en el año 2022 se ha obtenido 

un margen de utilidad neta de 9.34%, comparación 

con el periodo 2021, Obtenido como resultado un 

descenso del 4.33%, lo que significa que los gastos 

financieros, los ingresos y otros ingresos de gestión 

han tenido una disminución favorable afectando la 

rentabilidad de manera positiva para el periodo 2022. 

Nota: Análisis del margen de utilidad neta realizado al Estado de Resultado de la 

empresa Inversiones Kathymar S.A.C. 

Tabla 24 
Análisis de la rentabilidad del activo (ROA)  

RATIO 2021 2022 Δ Interpretación 

Rentabilid
ad del 
Activo 
(ROA) 

13.00% 10.00% -3.00% 

Según los resultados del análisis, se observa que en el 

año 2022 la empresa por cada nuevo sol que se 

invierte en los activos obtiene una rentabilidad del 

10%, así mismo con respecto al periodo 2021 la 

rentabilidad ha disminuido en un 3%, lo que significa 

que en el año 2022 no ha obtenido una rentabilidad 

favorable en comparación con el ejercicio 2021. 

Nota: Análisis del ROA al Estado de Situación Financiera de la empresa 

Inversiones Kathymar S.A.C. 

 

Tabla 25 
Análisis de la rentabilidad financiera (ROE)  

RATIO 2021 2022 Δ Interpretación 

Rentabilidad 
Financiera 

(ROE) 

170% 142% -28% Del análisis que se ha realizado en el periodo 2022 la 

empresa que por cada sol que realiza los socios una 

inversión en el patrimonio obtiene un 142% de rendimiento 

financiero, así mismo se puede evidenciar que la rentabilidad 

financiera en el año 2022 ha disminuido en un 28% en 

comparación con el ejercicio anterior, lo que significa que la 

empresa tiene una eficiencia con la rentabilidad obtenida en 

el ejercicio 2022.  

Nota: Análisis del ROE al Estado de Situación Financiera de la empresa 

Inversiones Kathymar S.A.C. 
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Contrastación de hipótesis 

 

La hipótesis general formulada fue: El costo de producción incide en la 

rentabilidad de la empresa Inversiones Kathymar SAC, 2022.  

Según el análisis de los resultados obtenidos se pudo confirmar que el costo 

de producción incide en la rentabilidad de la empresa Inversiones Kathymar SAC, 

2022. Partiendo por la tabla 22, muestra que el margen de utilidad bruta del año 

2021 es de 22.96% y del 2022 asciende a 16.58%, habiendo un decremento del 

6.38%; esto se debe al aumento de los costos incurridos en la producción de 

conservas; la cual se evidencia en la tabla 3 donde el costo de materia prima para 

el año 2022 se ha incrementado en 32.74% respecto del año 2021, teniendo que 

en el mes de octubre existe mayor incremento en S/ 1,823,744.00; esto se traduce 

en 92,598 cajas más para el 2022, tal como se aprecia en la tabla 4; sin embargo, 

según lo obtenido en la tabla 5, dicho incremento en el costo debió estar 

acompañado de una producción estimada de 490,246 unidades, encontrándose por 

debajo en 28,312 cajas producidas. Asimismo, en las tablas 6,7 y 8 se muestra que 

el producto representativo de la producción es el filete, abarcando un 62% del costo 

total de materia prima para el año 2021 y un 73% para el año 2022. En ese mismo 

sentido, se aprecia que, habiendo incrementado la producción de filete, por ser el 

producto con mayor margen bruto según la tabla 22, el índice de rentabilidad bruta 

de la empresa estudiada, ha disminuido. Todo lo antes expuesto, es consecuente 

de una mala gestión y control del costo de materia prima. 

En ese mismo orden de ideas, se observó que en la tabla 25 la rentabilidad 

del activo (ROA) del año 2021 es de 13% y del 2022 asciende a 10%, habiendo un 

decremento del 3%; esto debido a una disminución de la utilidad producida por un 

incremento de 45.87% en el costo de la mano de obra respecto del año 2021, que 

se traduce en S/ 1,820,051 tal como se muestra en la tabla 9. Dicho incremento se 

debe a un aumento de los costos salariales de la producción; según la tabla 10, el 

costo de la mano de obra por caja producida pasó de S/ 10.74 para el año 2021 a 

S/ 12.53 para el 2022, trayendo como consecuencia una disminución en la 

producción estimada en referencia al nivel de costo invertido. 
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Seguidamente, se observó en la tabla 26 que la rentabilidad del capital 

invertido por la empresa (ROE) para el año 2021 fue de 170% y del 2022 asciende 

a 142%, habiendo un decremento del 28%; siendo consecuencia del incremento en 

los costos indirectos de fabricación (CIF), que de acuerdo a lo mostrado en la tabla 

11, el costo se incrementó en 42.94% para el año 2022 respecto del año 2021, 

siendo un incremento de S/ 6,314,400. De acuerdo a la tabla 12, con el incremento 

en esa magnitud debieron tener una producción estimada de 527,922 unidades; sin 

embargo, solo produjeron 461,934 cajas de conserva. En ese sentido, el costo 

indirecto de fabricación por unidad producida pasó de S/ 39.82 a S/ 45.50 en tan 

solo un año. Es innegable que este incremento en los CIF ha tenido una repercusión 

directa en los índices de rentabilidad de la empresa. 

En ese sentido, se observó en la tabla 23 que el indicador de rentabilidad del 

margen operativo para el año 2021 fue de 15.80% y del 2022 9.84%, habiendo un 

decremento del 5.96%. Es aquí donde entran los gastos operacionales, siendo que 

para el año 2022 los gastos de administración presentan una disminución del 2.85% 

y los gastos de venta se dispararon en S/ 652,810, tal como se muestra en la tabla 

17 y 18. Por otra parte, se observó en la tabla 24 que el indicador de rentabilidad 

del margen neto para el año 2021 fue de 13.67% y del 2022 9.34%, habiendo un 

decremento del 4.33%, que se debe lo mostrado en la tabla 19, 21, donde los gastos 

financieros tuvieron una disminución del 23.33% y los ingresos financieros se 

incrementaron en S/ 356,609 respecto del año 2021. Ambas variaciones se dieron 

por la estabilidad del dólar, producto de la recuperación económica del país para el 

año 2022. Asimismo, en la tabla 20 se observa que la partida de “otros ingresos 

gravados” se ha incrementado en 245.43% para el 2022. Si bien es cierto, de lo 

antes mencionado existen variaciones representativas que inciden en la 

rentabilidad de la empresa, no son significativas en comparación a la magnitud del 

costo de producción. De los indicadores de rentabilidad obtenidos en las tablas 22, 

23 y 24 para el año 2022, se puede inferir que el costo de producción representa 

un 83.41% de las ventas, que comparado al 6.74% que representan los gastos 

operacionales y al 0.49% de los ingresos y gastos extraordinarios, estos 2 últimos 

no resultan significativos para la determinación de los indicadores de rentabilidad.  
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Finalmente, tal como se observa en las tablas 14 y 15, el costo unitario de la 

conserva de filete se ha incrementado en S/ 11.19 respecto del año 2021, lo que 

evidencia claramente un incremento desmedido del costo de producción de un año 

a otro. Este incremento en el costo de producción de conservas de filete tiene 

repercusión significativa por ser el producto que más se fabrica en ambos años y 

que, para el año 2022, tuvo un incremento en la producción. Si lo comparamos con 

los 2 producto adicionales (Grated y Entero), su costo de producción ha tenido una 

variación no significativa. De acuerdo a la tabla 13 el costo de producción total para 

el año 2022 aumento en un 27.45% en relación con el año 2021.En la tabla 16 se 

observa que el precio de venta del filete se incrementó en S/ 8.00; sin embargo, no 

ha compensado el aumento de su costo de producción. A raíz de lo expuesto en 

los párrafos anteriores, se afirma que los costos de producción tienen un impacto 

en la rentabilidad de la empresa, lo que conlleva a la aceptación de la hipótesis de 

investigación y al rechazo de la hipótesis nula. 
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V. DISCUSIÓN 

Para esta investigación se estableció el objetivo general determinar la 

incidencia de los costos de producción en la rentabilidad de la empresa Inversiones 

Kathymar SAC, Chimbote 2022, donde se obtuvo como resultado que los costos de 

producción influyen en la rentabilidad de la empresa, debido a que el costo de 

producción aumentó S/ 11’ 552,574.00 con respecto al año 2021 lo que representa 

un 27.45%, como consecuencia disminuyendo la rentabilidad del margen bruto en 

un 6.38%.  

Estos resultados se basan en la teoría de Huamán (2023) que afirma que el 

costo de producción son los costos que se incurren para elaborar el producto 

terminado y ponerlo a la venta, consiste en la materia prima, mano de obra directa 

y CIF. Nuestros hallazgos son semejantes a los de Gregorio y Hurtado (2018) que 

obtuvieron como resultado un nivel de significancia de o,ooo y una correlación de 

spearman 0.709 que refleja una incidencia significativa entre las variables 

estudiadas. 

Con respecto al primer objetivo específico en donde planteamos examinar la 

incidencia de la materia prima en la rentabilidad de la empresa Inversiones 

Kathymar SAC, Chimbote 2022. Se obtuvo el resultado que el costo de la materia 

prima para el año 2022 se ha incrementado en 32.74% respecto del año 2021, dicho 

incremento en el costo debió estar acompañado de una producción estimada de 

490,246 cajas, encontrándose por debajo en 28,312 cajas producidas, así mismo, 

el índice de rentabilidad bruta de la empresa estudiada, ha disminuido. Esto es 

debido al aumento del costo de MP en temporada de veda y a una falta de control 

en él mala gestión y control del costo de materia prima. 

Estos resultados se relacionan con la teoría de Arredondo (2015) donde 

menciona que la materia prima directa es el recurso base en la fabricación de un 

bien, y se caracteriza porque se puede identificar al final del producto terminado, 

estos recursos se consideran costo cuando son utilizados en el proceso de 

producción, del mismo modo Gonzales y Vidal (2018) afirman que el indicador 

consumo de TM significa, que cantidad de materia prima ha salido del almacén y 

se ha empleado en el proceso de producción. Los resultados presentados tienen 
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relación con el estudio de Gregorio y Hurtado (2021) quien menciona que el costo 

de su materia prima a aumentado en relación del periodo anterior debido a la 

escasez de pescado por factor clima. Así mismo, Evangelista y Miñano (2018) en 

su estudio menciona que el costo de producción ha aumentado debido a que en 

temporada de veda la empresa realiza compra de lugares alejados aumentando el 

costo de materia prima por gastos de servicio de transporte en cámaras frigoríficas.  

Así mismo con relación al  segundo objetivo específico, se logró evaluar la 

incidencia de la mano de obra directa en la rentabilidad de la empresa Inversiones 

Kathymar SAC, Chimbote 2022, obteniendo un resultado en el indicador ROA una 

baja al 2022 del 3% a causa del incremento de 45.87% en el costo de la mano de 

obra del año 2022 respecto del año 2021, que se traduce en S/1,820,051 de gastos 

de personal del área de producción, estos resultados se sostienen en la teoría de 

Caillagua (2018) quien menciona que la mano de obra es el personal que opera en 

el proceso productivo, el costo de la mano de obra son las remuneraciones pagadas 

a los trabajadores por cumplir con su trabajo y también se considera los beneficios 

y prestaciones que generan los trabajadores.  

Nuestros resultados discrepan de la investigación presentado por Ramos 

(2018) quien obtuvo como resultado un nivel de significancia de 0.327 de 

correlación de Spearman concluyendo una baja influencia de mano de obra en la 

rentabilidad. Sin embargo, coincidimos con los resultados de Ramírez (2021) quien 

muestra otro panorama donde afirma que un mal costeo de la mano de obra afecta 

a la rentabilidad de la empresa, esto debido que al implementar un correcto costeo 

de la mano de obra el costo de producción disminuyó en un 12% incrementando el 

valor del margen en el periodo de análisis. 

De acuerdo a nuestro tercer objetivo específico se logró analizar la incidencia 

costos indirectos de fabricación en la rentabilidad de la empresa Inversiones 

Kathymar SAC, Chimbote 2022. Se obtuvo como resultado el indicador ROE una 

disminución del 28% en el ejercicio 2022 por consecuencia de que el costo de los 

CIF aumento en un 42.94%, lo que se traduce en S/6’314,400, así mismo los 

resultados se sostienen en la teoría expresada por  Arias et al, (2010) donde 

menciona que los CIF están conformados por los materiales indirectos y los gastos 

indirectos de fabricación y son valores monetarios necesarios para el proceso 
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productivo, por lo que caracterizan por ser gastos fijos que no varían a comparación 

de los materiales indirectos ya que su cantidad depende de los lotes de producción 

realizados. 

Nuestros resultados concuerdan con los determinados por Bayas (2018) 

quien obtuvo un nivel de confianza de 2.262 de correlación “t Student” concluyendo 

la ineficaz asignación de los CIF afectan la rentabilidad, esto se debe a que no se 

aplica un método de distribución de costeo y son determinados en calculados en 

base a estimaciones por el volumen de fabricación, es innegable que este 

incremento en los CIF ha tenido una repercusión directa en los índices de 

rentabilidad de la empresa. 
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VI. CONCLUSIONES 

1. Se determinó la incidencia de los costos de producción en la rentabilidad de la 

empresa Inversiones Kathymar S.A.C., Chimbote 2022, de acuerdo a las tablas 

8, 10 y 12 del análisis documental realizada en el área de contabilidad, se 

corroboró la falta de control de la materia prima, el aumento del costo de la 

mano de obra directa, y el incremento por el tipo de cambio del dólar en los CIF, 

todo es causado por una mala gestión lo que repercute en la rentabilidad debido 

a que el costo de producción aumentó S/ 11’ 552,574.00 con respecto al año 

2021 lo que representa un 27.45%, como consecuencia disminuyó la 

rentabilidad del margen bruto en un 6.38%, en el ROA -3% y en el ROE 

disminuyó en 28%. Concluyendo que, los costos de producción incidieron de 

forma negativa en el periodo analizado. 

2. Así mismo, se examinó la incidencia de la materia prima en la rentabilidad de 

la empresa Inversiones Kathymar S.A.C., Chimbote 2022, según la tabla 8 

donde se aplicó el análisis documental a las hojas de costo en la empresa, 

donde concluimos que la materia prima ha incrementado su valor de adquisión 

por la adición del flete para transportar el pescado del lugar de compra hasta la 

planta productora en temporada de veda, además la compra de pescado 

congelado no tiene el mismo rendimiento a comparación con el pecado fresco, 

debido a la pérdida de volumen después del descongelamiento, por otro lado, 

la ineficiencia del control y mala gestión en el costo de la materia prima 

ocasionó que la producción disminuya en 28,312 cajas producidas, así mismo, 

se evidenció en la tabla 22 una repercusión negativa en el índice de rentabilidad 

bruta de -6.38%. 

3. Se evaluó la incidencia de la mano de obra directa en la rentabilidad de la 

empresa Inversiones Kathymar SAC, Chimbote 2022, según la tabla 10 donde 

se analizó los documentos de la hoja de costos en el área contable, se concluyó 

que, el costo de la mano de obra directa ha aumentado debido al incremento 

de la remuneración mínima en el país, dado que el costo de la mano de obra 

por caja producida se elevó S/ 1.79 soles que se traduce en S/1,820,051 de 

gastos de personal del área de producción, procesar pescado congelado 

requiere de mayor personal sin embargo, este tipo de pescado presenta un 

rendimiento menor en la producción estimada; de acuerdo a la tabla 25 el 
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indicador ROA presentó una baja al 2022 del -3% a causa del incremento de 

45.87% en el costo de la mano de obra del año 2022 respecto del año 2021. 

4. Se analizó la incidencia de los costos indirectos de fabricación en la rentabilidad 

de la empresa Inversiones Kathymar SAC, Chimbote 2022, según la tabla 12 

donde se aplicó el análisis documental a las hojas de costo en la empresa, 

donde se concluyó que el costo de los CIF aumentó en un 42.94%, equivalente 

en S/6’314,400, la compra de envases para conserva se realiza en dólares 

americanos los cuales fueron afectados por el alza del dólar en el mercado, 

esto se reflejó en el costo de CIF por un incremento en  5.69 por caja de 

conserva producida, lo mencionado tiene incidencia de acuerdo a la tabla 26  

mostró una disminución del 28% en el indicador ROE en el ejercicio 2022. 
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VII. RECOMENDACIONES 

Se recomienda al Gerente de la empresa Inversiones Kathymar SAC, implementar 

estrategias para optimizar la gestión de costos de producción, controlando los 

costos adicionales de flete que suman a la adquisición de la materia prima, evaluar 

el beneficio de la compra de pescado congelado debido a que genera pérdida de 

volumen al descongelarse; además, se recomienda capacitar al personal de planta 

para mejorar la eficiencia en la producción, así como la implementación de 

tecnología en el proceso productivo; por otro lado, realizar convenios con 

proveedores locales de envases de conserva para obtener precios accesibles, y 

evaluar la oportunidad de utilizar instrumentos financiero Forward para controlar el 

riesgo cambiario del dólar. 

Se recomienda al Gerente de la empresa Inversiones Kathymar SAC implementar 

medidas para optimizar la gestión de costos de materia prima, buscar alternativas 

de abastecimiento de materia prima que minimicen los costos adicionales 

asociados al transporte; por otro lado, podría ser beneficioso evaluar la compra de 

pescado fresco y congelado en diversos proveedores, con el objetivo de minimizar 

las pérdidas de rendimiento, y enfocarse en mejorar la eficiencia  en la gestión de 

la MP para contribuir a optimizar costos y revertir la disminución en la producción y 

mejorar el índice de rentabilidad bruta. 

Se sugiere al Gerente y Jefe de área de RR.HH. considerar estrategias para 

optimizar la gestión de la mano de obra directa en la empresa Inversiones Kathymar 

SAC, implementando capacitaciones para mejorar la eficiencia laboral y la 

productividad, además, analizar alternativas para mitigar el impacto del aumento de 

la remuneración mínima, como la implementación de tecnologías que puedan 

automatizar ciertos procesos, de esta manera buscar estabilidad entre producto -

calidad y la eficiencia operativa con el fin de mejorar el indicador ROA y la 

rentabilidad general de la empresa. 

Se recomienda al gerente explorar estrategias para mitigar el impacto de los costos 

indirectos de fabricación (CIF) en la empresa Inversiones Kathymar SAC, considere 

negociar acuerdos con proveedores de envases para la elaboración de conserva 

de tamaño ½ libra y 1 libra, así mismo, evaluar instrumentos financieros como 
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contratos a plazo forward para mitigar riesgos en la volatilidad de los costos en 

dólares, de esta manera aumentar la eficiencia en la gestión de los CIF dando un 

enfoque positivo a estos costos lo que contribuye a revertir la disminución del 28% 

en el indicador ROE y preservar la rentabilidad de la empresa. 
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ANEXOS 

Anexo 01: Matriz de Operacionalización de Variables 

VARIABLES DEFINICIÓN CONCEPTUAL DEFINICIÓN OPERACIONAL DIMENSIONES INDICADORES ESCALA DE 
MEDICIÓN 

C
O

S
T

O
 D

E
 

P
R

O
D

U
C

C
IÓ

N
 

Son los costos que se incurren 
para elaborar el producto 
terminado y ponerlo a la venta, 
está compuesto por la materia 
prima, mano de obra directa y 
costos indirectos de 
fabricación. (Huaman Huaman, 
R.  2023,) 

La variable costo de 
producción estudiada en la 
investigación será medida 
través de la ficha de registro 
documental de costos. 

Materia Prima Cantidad toneladas métricas 
consumidas 

 
 
 
 
 
 

Razón 

Mano de obra directa Número de obreros 

Número de horas utilizadas. 

Costos Indirectos  Materiales indirectos 

Gastos indirectos de 
fabricación 

R
E

N
T

A
B

IL
ID

A
D

 

Es la capacidad de generar 
ingresos a través de ventas de 
los productos terminados, 
siendo el rendimiento 
después de los costos 
incurridos en la producción en 
un periodo. (Vasquez Cubas 
A., 2021) 

La variable de la 
rentabilidad estudiada en la 
investigación será medida 
de la ficha de registro 
documental de EE.FF. 

Margen de utilidad Margen de utilidad bruta  
 

 
 
 
 
 
 
 

Razón 

Margen de utilidad operativa 

Margen de utilidad neta 

Rentabilidad del 
activo 

Activos totales 
 

Ventas netas 

Rentabilidad 

financiera 

Beneficio neto 

Capital propio 



 

 
 

Anexo 02: Matriz de Consistencia 

PROBLEMA  OBJETIVO  HIPÓTESIS 
GENERAL 

VARIABLE DIMENSIONES INDICADORES TÉCNICAS E 
INSTRUMENTOS 

PROBLEMA GENERAL 
¿Cómo inciden los costos de 
producción en la rentabilidad 
de la empresa Inversiones 
Kathymar SAC, Chimbote 
2022? 

OBJETIVO GENERAL 
Determinar la incidencia de 
los costos de producción en 
la rentabilidad de la 
empresa Inversiones 
Kathymar SAC, Chimbote 
2022. 

Hi. El costo de 
producción 
incide de forma 
positiva en la 
rentabilidad de 
la empresa 
Inversiones 
Kathymar SAC, 
2022. 
 

Ho. El costo de 
producción no 
incide de forma 
positiva en la 
rentabilidad de 
la empresa 
Inversiones 
Kathymar SAC, 
2022. 

VARIABLE 1: 
 
Costo de 
Producción 
 
 
 
 
 

Materia 
Prima 

 
Mano de 

obra directa 
 

Costos 
Indirectos 

Cantidad toneladas 
métricas consumidas 
 
Número de obreros 
Número de horas 
utilizadas. 
 
Materiales indirectos 
Gastos indirectos de 
fabricación 

 
Técnicas:  
 
Análisis 
documental 
 
 

Instrumentos:
  
 
Ficha de 
análisis 
documental 

PROBLEMAS ESPECÍFICOS 
1. ¿De qué manera incide la 

materia prima en la 
rentabilidad de la empresa 
Inversiones Kathymar SAC, 
Chimbote 2022? 

2. ¿De qué manera incide la 
mano de obra en la 
rentabilidad de la empresa 
Inversiones Kathymar SAC, 
Chimbote 2022? 

3. ¿De qué manera inciden los 
costos indirectos de 
fabricación en la 
rentabilidad financiera de la 
empresa Inversiones 
Kathymar SAC, Chimbote 
2022? 

 

OBJETIVOS 
ESPECÍFICOS 

1. Examinar la incidencia 
de la materia prima en la 
rentabilidad de la 
empresa Inversiones 
Kathymar SAC, 
Chimbote 2022.  

2. Evaluar la incidencia de 
la mano de obra directa 
en la rentabilidad de la 
empresa Inversiones 
Kathymar SAC, 
Chimbote 2022.  

3. Analizar la incidencia de 
los costos indirectos de 
fabricación en la 
rentabilidad de la 
empresa Inversiones 
Kathymar SAC, 
Chimbote 2022. 

 
 
 
 

VARIABLE 2: 

Rentabilidad 

Margen de 
utilidad 

 
 
 

Rentabilidad 
del 

activo 
 
 

Rentabilidad 
financiera 

Margen de utilidad 
bruta 
Margen de utilidad 
operativa 
Margen de utilidad 
neta 
 
Activos totales 
Ventas netas 
 
 
 
Beneficio neto 
Capital propio 



 

 
 

Anexo 03. Ficha de análisis documental  
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COSTOS DE PRODUCCIÓN 2021 Enero Febrero Marzo Abril Mayo Junio Julio Agosto Septiembre Octubre Noviembre Diciembre TOTAL

MATERIA PRIMA

Materias Primas       1,105,101.92    1,762,357.71 2655659.113    1,889,662.00       1,019,983.73          320,155.01          540,163.80          351,338.78          362,910.19          534,445.94          885,267.76       1,501,296.55        12,928,342.50 

SUBTOTAL       1,105,101.92       1,762,357.71       2,655,659.11       1,889,662.00       1,019,983.73          320,155.01          540,163.80          351,338.78          362,910.19          534,445.94          885,267.76       1,501,296.55        12,928,342.50 

 CARGAS PERSONAL

Mano de Obra Directa

Sueldos, Salarios y otros gastos del personal Obrero         190,750.60       488,761.55          597,754.35          361,683.79       240,503.26       100,177.30       124,765.92       114,901.20        56,302.56       132,550.56       171,926.64       276,574.32      2,856,652.06 

Atenciones y contribuciones de Essalud           23,843.83        61,095.19           74,719.29           45,210.47        30,062.91        12,522.16        15,595.74        14,362.65          7,037.82        16,568.82        21,490.83        34,571.79         357,081.51 

Descanso médico y licencia con goce Obreros           13,246.57        33,941.77           41,510.72           25,116.93        16,701.62          6,956.76          8,664.30          7,979.25          3,909.90          9,204.90        11,939.35        19,206.55         198,378.62 
Movilidad, movilidad asistencia al personal 

Obrero
            5,298.63        13,576.71           16,604.29           10,046.77          6,680.65          2,782.70          3,465.72          3,191.70          1,563.96          3,681.96          4,775.74          7,682.62           79,351.45 

Bonificaciones trabajadores (Gratif icación, vacaciones)          26,493.14        67,883.55           83,021.44           50,233.86        33,403.23        13,913.51        17,328.60        15,958.50          7,819.80        18,409.80        23,878.70        38,413.10         396,757.23 

Cts. Obreros             5,298.63        13,576.71           16,604.29           10,046.77          6,680.65          2,782.70          3,465.72          3,191.70          1,563.96          3,681.96          4,775.74          7,682.62           79,351.45 

SUBTOTAL          264,931.39          678,835.49          830,214.38          502,338.60          334,032.31          139,135.14          173,286.00          159,585.00           78,198.00          184,098.00          238,787.00       384,131.00      3,967,572.30 

Costos indirectos de fabricación 

Materias Auxiliares (Aceite)          197,521.83       519,941.10          490,629.43       363,105.59       193,445.89        67,617.88        93,391.56       138,207.25        42,898.55        82,778.08       194,926.70       377,149.44      2,761,613.30 

Pasta de tomate          4,778.77           28,501.76          9,707.59        36,010.24        48,520.63        55,992.58        24,504.37        12,614.29          6,815.74        11,307.94         238,753.91 

Suministros Diversos             501.78             2,190.54             993.51          2,922.38          3,517.43          2,461.07          2,948.62          5,458.44          5,934.62          1,457.52           28,385.91 

Envases y Embalajes          437,883.26    1,256,372.06       1,435,971.07       980,561.28       621,716.05       315,227.12       404,416.11       486,101.79       150,273.34       456,989.80       575,928.19       910,087.45      8,031,527.52 

Costo Insumos en Producción.           14,268.11          8,771.86           67,104.78          3,433.03        28,531.58        12,611.12        12,795.63        28,809.11        13,017.09        29,854.07          2,793.09        27,318.13         249,307.60 

Combustible planta productora           28,983.51        83,588.80          108,938.78        80,062.59        39,186.93        22,202.06        32,793.70        39,544.75        18,505.49        42,277.58        52,815.81        61,878.97         610,778.97 

Servicios terceros           26,413.28       179,482.97          302,257.94       199,959.26       149,436.50       174,620.26        47,841.59       199,001.75        82,041.68       114,138.29       118,348.16       126,988.84      1,720,530.52 

Mano de obra indirecta           25,400.00        25,400.00           25,400.00        25,400.00        45,850.00        25,400.00        55,420.00        25,400.00        25,400.00        25,400.00        44,236.00        51,323.00         400,029.00 

Depreciación           26,088.41        49,103.79           56,989.13        58,315.71        48,734.13        60,824.77        60,352.66        68,104.17        68,211.75        70,898.01        39,624.91        57,654.20         664,901.64 

SUBTOTAL          756,558.40       2,127,941.13       2,517,983.43       1,721,538.57       1,165,833.69          730,541.27          765,464.90       1,012,621.81          400,347.90          840,408.56       1,041,423.22       1,625,165.49        14,705,828.37 

COSTO DE MERMAS 

Desperdicios -         72,750.74 -236779.1531 -        224,877.60 -     141,539.34 -      62,805.66 -      13,360.62 -      16,366.88 -      15,952.30 -      11,325.72 -      26,553.43 -      78,591.97 -     171,883.88 -    1,072,787.29 

TOTAL COSTO PRODUCCIÓN    2,053,840.9711    4,332,355.1708    5,778,979.3243    3,971,999.8268    2,457,044.0741    1,176,470.7993    1,462,547.8250    1,507,593.2900      830,130.3730    1,532,399.0700    2,086,886.0080    3,338,709.1616        30,528,955.89 
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Activo Pasivo 
    

Activo Corriente  Pasivo corriente  

Efectivo y equivalentes de efectivo                    1,033,375  Trib y aport sist pens y salud por pagar                         88,090  

Ctas por cobrar comerciales - terc                 11,080,969  Remuneraciones y particip por pagar                         16,527  

Cuentas por cobrar al personal, acc (socios) y d.                           3,000  Ctas por pagar comerciales - terceros                 12,937,630  

Ctas por cobrar diversas - terceros                       479,430  Ctas por pagar accionist(soc, partic) y direct                        428,602  

Mercaderías                 12,592,258  Total pasivo corriente                 13,470,849  

Productos terminados                 10,509,373    

Materias primas                         57,600  Pasivo no corriente  

Materiales aux, suministros y repuestos                       401,657  Ctas por pagar diversas - terceros                    1,368,329  

Envases y embalajes                    2,764,352  Obligaciones financieras                    6,814,810  

Otros activos corrientes                    3,351,561  Total pasivo no corriente                    8,183,139  

Total activo corriente                 42,273,575  TOTAL PASIVO                 21,653,988  

Activo No Corriente  Patrimonio  

Activos por derecho de uso (2)                    1,696,767  Capital                    4,195,875  

Propiedades, planta y equipo                 13,797,226  Capital adicional positivo                       409,460  

Depreciación de 2 y PPE acumulados -                 3,010,091  Resultados acumulados positivos                 21,365,831  

Intangibles                           7,518  Utilidad de ejercicio                    7,139,841  

Total activo no corriente                 12,491,420  TOTAL PATRIMONIO                 33,111,007  
    
TOTAL ACTIVO NETO                 54,764,995  TOTAL PASIVO Y PATRIMONIO                 54,764,995  
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Estado de situación financiera  

al 31 de diciembre del 2021 

  



 

 
 

 

 

 
 

   

    

Activo Pasivo 

Activo Corriente  Pasivo corriente  

Efectivo y equivalentes de efectivo     2,271,651  Trib y aport sist pens y salud por pagar          88,328  

Ctas por cobrar comerciales - terc     8,875,873  Remuneraciones y particip por pagar           7,525  

Ctas por cobrar diversas - terceros        378,725  Ctas por pagar comerciales - terceros   16,782,490  

Mercaderías   11,347,323  Ctas por pagar accionist(soc, partic) y direct        418,102  

Productos terminados   16,702,333  Total pasivo corriente   17,296,445  

Materias primas          26,396    

Materiales aux, suministros y repuestos        510,098  Pasivo no corriente  

Envases y embalajes     1,533,511  Ctas por pagar diversas - terceros     1,373,127  

Otro activos corrientes     3,971,904  Obligaciones financieras     4,096,183  

Total activo corriente   45,617,814  Total pasivo no corriente     5,469,310  

  TOTAL PASIVO   22,765,755  

Activo No Corriente  Patrimonio  

Activos por derecho de uso (2)     1,696,767  Capital     4,195,875  

Propiedades, planta y equipo   16,581,892  Capital adicional positivo        489,735  

Depreciación de 2 y PPE acumulados -   4,124,299  Resultados acumulados positivos   26,356,134  
Intangibles             7,518 Utilidad de ejercicio     5,972,193  

Total activo no corriente   14,161,878  TOTAL PATRIMONIO   37,013,937  

    

TOTAL ACTIVO NETO   59,779,692  TOTAL PASIVO Y PATRIMONIO   59,779,692  
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Ventas netas o ing por servicios                     52,235,408  

Desc , rebajas y bonif concedidas -                          11,969  

Ventas netas                     52,223,439  

  

Costo de ventas -                  40,234,121  

Resultado bruto Utilidad                     11,989,318  

  

Gastos de ventas -                        956,198  

Gastos de administración -                    2,781,538  

Resultado de operación utilidad                       8,251,582  

  

Gastos financieros -                    1,255,848  

Ingresos financieros gravados                             84,355  

Otros ingresos gravados                             59,852  

Resultado antes de part - Utilidad                       7,139,941  

  

Resultado antes del imp - Utilidad                       7,139,941  

  

Resultado antes del imp - Utilidad  7,139,941  
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

INVERSIONES KATHYMAR SAC 

Estado de Resultado 

al 31 de diciembre del 2021 

  



 

 
 

 

 

 

 
 

 

  

  

  

Ventas netas o ing por servicios                    63,936,884  

Desc , rebajas y bonif concedidas -                          16,515  

Ventas netas                    63,920,369  

  

Costo de ventas -                 53,321,625  

Resultado bruto Utilidad                    10,598,744  

  

Gastos de ventas -                    1,609,008  

Gastos de administración -                    2,702,336  

Resultado de operación utilidad                      6,287,400  

  

Gastos financieros -                       962,918  

Ingresos financieros gravados                          440,964  

Otros ingresos gravados                          206,747  

Resultado antes de part - Utilidad                      5,972,193  

  

Resultado antes del imp - Utilidad                      5,972,193  

  

Resultado antes del imp - Utilidad                      5,972,193  
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Estado de Resultado 

al 31 de diciembre del 2022 

  



 

 
 

 

Análisis vertical del Estado de Resultado  

 

 

Nota: Datos tomados del Estado de Resultado de la empresa Inversiones 

Kathymar SAC periodo 2021 y 2022 expresado en soles. 

Comentario:  

Se observa en el Estado de Resultado la partida con mayor incidencia 

es el costo de ventas con un porcentaje del 83.40% en el ejercicio 2022 siendo 

un aumento significativo en 6.37% en comparación con el año 2021, lo que 

influye en la utilidad de la empresa para el periodo 2022 disminuyendo la 

rentabilidad en un 4.33%. 

Por otro lado, se analizó los gastos operativos observándose una 

reducción en un 5.96% para el año 2022 en comparación con el año 2021, así 

mismo se analizó los gastos financieros evidenciándose un descenso de 0.90% 

en el periodo 2022 respecto al periodo anterior. 

 



 

 
 

Anexo 04. Consentimiento informado 

 



 

 
 

 
 

 



 

 
 

Anexo 05. Evaluación por juicio de expertos 

Experto 1 
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Experto 2 

 



 

 
 

  
 



 

 
 

  
 

 

 

 

 

 



 

 
 

Experto 3 



 

 
 

 



 

 
 

  
 

 

 

 

 

 



 

 
 

Experto 4 

 



 

 
 

 



 

 
 

 
 

 

 

 



 

 
 

Anexo 06. Carta de aceptación de la empresa 

 



 

 
 

 

 



 

 
 

Anexo 08. Autorización de la organización para publicar su identidad en los 

resultados de la investigación 

 
 


