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Resumen

La investigacion tuvo como objetivo determinar si hubo vulneracién por parte del
Estado mexicano a la Convencién de Caracas de 1954 al otorgar asilo diplomatico
a la familia Castillo. La metodologia fue de tipo basica, que posteriormente servira
de base para futuras investigaciones. Asimismo, tiene enfoque cualitativo, método
inductivo, utilizando técnicas como la entrevista, orientada en el disefio narrativo.
Se determind que cuando la persona se encuentra inmerso en investigaciones por
delitos comunes y es asilado se vulnera la referida Convencion, debido a que, hay
una afectacion al objetivo de la misma, si bien el otorgamiento de asilo es una
liberalidad del Estado asilante, este debe sujetarse al estricto respeto a los
compromisos asumidos y la buena fe internacional. Se concluy6 que en el presente
caso el Estado asilante no realiz6 una adecuada calificacién a la solicitud de asilo
y decidié asilar a una persona que no reunia los requisitos para recibir esta
proteccion, de tal manera que se vulnero el articulo Il de la Convencion, generando
diversas consecuencias como la desnaturalizacién de la institucion juridica de asilo
diplomético que se puede ver como un instrumento de inmunidad/impunidad,

injerencia en la soberania y su sistema judicial del Estado territorial.

Palabras clave: Asilo diplomatico, Convencion de Caracas de

1954, salvoconducto, persecucién politica, delito de corrupcion.
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Abstract

The purpose of the research was to determine whether the Mexican State violated
the Caracas Convention of 1954 by granting diplomatic asylum to the Castillo family.
The methodology was of a basic type, which will later serve as a basis for future
research. Likewise, it has a qualitative approach, inductive method, using
techniques such as the interview, oriented in the narrative design. It was determined
that when the person is immersed in investigations for common crimes and is
granted asylum, the aforementioned Convention is violated, because there is an
affectation to the objective of the same, although the granting of asylum is a liberality
of the asylum State, this must be subject to the strict respect to the commitments
assumed and the international good faith. It was concluded that in the present case
the asylum-seeking State did not adequately qualify the asylum request and decided
to grant asylum to a person who did not meet the requirements to receive this
protection, in such a way that Article 11l of the Convention was violated, generating
various consequences such as the denaturalization of the legal institution of
diplomatic asylum, which can be seen as an instrument of immunity/impunity,

interference in the sovereignty and judicial system of the territorial State.

Keywords: Diplomatic asylum, Caracas Convention of 1954, safe conduct, political

persecution, corruption crime.



l. INTRODUCCION

En los ultimos afios hubo diversos casos emblematicos de ex presidentes y
funcionarios publicos que solicitaron asilo, sin embargo, muchos de ellos al
momento de solicitarlo estaban siendo investigados o procesados por delitos
comunes y aun asi fueron asilados por decision del Estado asilante, uno de ellos
es el recordado caso emblemético de Haya de la Torre quien fue asilado en la
Republica de Colombia, al igual que el ex presidente Alan Garcia asilado en dicho
pais cuando estaba siendo investigado por delitos de corrupcion en 1992, de esa

manera evadi6 su responsabilidad por hechos ilicitos en el Estado territorial.

El articulo 36° de la Constitucion Politica del Peru reconoce el derecho
constitucional de solicitar asilo, asimismo, acepta la calificaciéon de la persona
beneficiada con esta figura juridica, sin embargo, el articulo Il de la Convencion en
estudio sefiala cuando es ilicito otorgar asilo diplomatico. Al respecto, La Spina
(2019) en el marco del caso de Haya de la Torre sefialé que este beneficio solo se
puede otorgar en situaciones de urgencia y por el tiempo indispensable para
garantizar la seguridad del solicitante por estrictas situaciones politicas y nunca en

casos de delitos comunes.

En 2022 se iniciaron investigaciones por parte del equipo especial de fiscales
contra la corrupcién de la Fiscalia de la Nacién en contra de la ex primera dama
Lilia Paredes Navarro, esposa del entonces presidente Pedro Castillo Terrones por
el delito de organizacion criminal y otros, asimismo, se solicitd prision preventiva y
comparecencia restrictiva en el marco de esta investigacion, no obstante, el 21 de
diciembre de 2022 se concedié la solicitud de asilo diplomatico a la investigada y a
sus dos menores hijos por la embajada de México. Al respecto, Villanueva (2017)
seflalé que no se puede otorgar dicho beneficio aquellas personas que se
encuentran inmersos en procesos por actos ilicitos, en tal sentido la misma Corte
Internacional de Justicia ha determinado la inviabilidad de que el asilo se oponga a

la accion de la justicia.

Tras este acontecimiento los Estados Unidos Mexicanos a través de su
Cancilleria solicité el salvoconducto correspondiente para la salida del pais de la
sefora Lilia Paredes Navarro y sus dos hijos, en ese sentido el Estado peruano

otorgd dicho instrumento juridico de acuerdo al articulo Xll de la Convencion de



Caracas de 1954, pese a que el Estado peruano no estaba de acuerdo con el
otorgamiento de asilo a la ex primera dama debido a su situacién legal, ademas, el
Estado Mexicano no considerod la informacion proporcionada por parte de Perd, la
misma que indicaba que la sefiora Lilia se encontraba comprendida en una
investigacion como presunta coautora del delito de organizacion criminal y otros.
(Diaz, 2019)

En ese sentido, se considera como problema general ¢ Hubo vulneracion por
parte del Estado mexicano a la Convencion de Caracas de 1954 al otorgar asilo
diplomético a la familia Castillo? Continuando con el presente estudio se mencionan
los problemas especificos: PE 1: ¢ Como afecta la alegacion de persecucion politica
para solicitar asilo diplomatico sustentada en el Convenio de Caracas de 1954 para
evadir las investigaciones por delitos comunes? PE 2: ;Cémo afecta la
extralimitacién del derecho del Estado asilante a la institucién juridica del asilo
diplomético? PE 3: ¢Por qué el Estado peruano tiene la obligacion de otorgar

salvoconducto al asilado pese a tener una investigacion judicial en su contra?

Por otra parte, la presente investigacion se sustentd tedricamente por
Pastorino e Ippoliti (2019) quienes sefalaron que existe ilicitud por parte del Estado
asilante al conceder asilo a quienes se encuentran acusadas, procesadas o
condenadas, sin antes haber cumplido la pena solicitada, de acuerdo con el articulo
Il de la Convencién, al respecto, Hernandez (2021) sefial6 que en el caso de
Assange asilado en Ecuador quedd en evidencia que facilmente una institucién
juridica pierda estabilidad y neutralidad politica ante cambios abruptos en la ctpula

gubernamental del gobierno que lo otorga.

Para el desarrollo de la justificacion metodoldgica, se emplearon fuentes
primarias como secundarias, las cuales contribuyeron en el estudio de la critica
respecto a la problematica, debido a que, recientemente se dio el otorgamiento de
asilo diplomatico a la sefiora Lilia Paredes. Esta investigacion permitira realizar
aportes importantes para el analisis de la Convenciéon de Caracas de 1954
mediante la critica de diversos autores, se empled el enfoque cualitativo, el
instrumento desarrollado fue la entrevista a través de preguntas abiertas

confeccionadas para la recoleccion de datos de los participantes (Sanchez, 2019).



De igual manera, tuvo justificacion practica, puesto que se pudo precisar la
relevancia de la investigacion, dado que en Perl hubo casos de expresidentes que
culminaron su mandato inmersos en casos de corrupcion optando por solicitar asilo
diplomatico sustentado en la Convencion de Caracas de 1954 a los estados parte
con el propasito de evadir o dilatar las investigaciones en su contra, por ello, resultd
trascendental el analisis de estos casos para determinar que haya una adecuada
aplicacion de la referida Convencion, asimismo se busco brindar mayores alcances

juridicos y casuisticos para el desarrollo de futuros escenarios sobre la materia.

En concordancia con lo desarrollado en los parrafos precedentes se tuvo a
bien plantear como objetivo principal, determinar si hubo vulneracion por parte del
Estado mexicano a la Convencion de Caracas de 1954 al otorgar asilo diplomético
a la familia Castillo y como objetivos especificos se delimitan: (a) Identificar como
afecta la alegacion de persecucion politica para solicitar asilo diplomatico
sustentada en el Convenio de Caracas de 1954 para evadir las investigaciones por
delitos comunes, (b) Precisar como afecta la extralimitacion del derecho del Estado
asilante a la institucion juridica del asilo diplomatico, (c) Analizar por qué el Estado
peruano tiene la obligacion de otorgar salvoconducto al asilado pese a tener una

investigacion judicial en su contra.



1. MARCO TEORICO

A nivel internacional, Caraballo (2019) tuvo como objetivo analizar el asilo
diplomatico en la actualidad, considerando el caso de Julian Assange. Para ello,
empled la revision documental bibliografica transversal, el instrumento fue la
recoleccion de datos no estandarizada, determinando que el asilo es la custodia y
seguridad que un Estado otorga a un individuo de otro Estado que lo requiere por
encontrarse en peligro su vida y seguridad por motivos politicos, concluyendo que
esta institucion juridica solo corresponde a quienes se encuentran en una situacion

de persecucion politica que pueda comprometer su integridad fisica.

Monteros (2020) tuvo como objetivo describir los motivos politicos para la
entrega de Julian Assange al gobierno britanico en Londres. Por ello, abarc6 una
investigacion cualitativa de caracter bibliografico documental, concluyendo que el
asilo diplomatico otorgado por el Estado ecuatoriano fue abordado acorde a la
Convencién de Caracas y de la Habana, no obstante, antes de efectuarse el arresto
de Assange su gobierno se encargod de sustentar su entrega al gobierno britanico
quienes tenian en su contra un proceso legal, requerido a la vez por autoridades
suecas, Gran Bretafia y por el pais norteamericano por filtrar informacién de

caracter diplomatico, militar y de seguridad nacional.

Calvopifia (2019) tuvo como objetivo identificar el marco legal que regula el
derecho de asilo politico en Ecuador. Para ello, empled una investigacién de nivel
descriptivo seguido del nivel explicativo, de método dogmaético a través del analisis
juridico y método exegético, concluyendo que en cuanto a la calificacion
corresponde exclusivamente al Estado asilante, no obstante, se advierte que es
necesario precisar de forma fehaciente lo que sucederia si en un escenario
hipotético existiera una solicitud de extradiciébn sobre una acusacién en contra del

asilado por haber cometido un delito comun.

Riva (2021) tuvo como objetivo caracterizar la relacion que existio entre la
crisis politico-institucionales latinoamericanas y la practica de asilo diploméatico en
la regidén. El método fue de tipo cualitativo a través del estudio de casos de tipo
instrumental, concluyendo que el asilo diplomatico se estableci6 mediante la
practica constante, acreditando la existencia de una aplicacion especial teniendo

como finalidad garantizar la proteccion de los perseguidos por motivos politicos, por



lo tanto, los individuos que venian siendo perseguidos tuvieron la necesidad de
solicitar asilo en sedes diplomaticas, asimismo, en Iberoamérica ciertas personas
se vieron envueltas en persecuciones politicas por manifestar o preservar ideales

contrarios a los regimenes que se practicaban en su Estado de origen.

Plaza (2019) tuvo como objetivo analizar la institucion de asilo diplomético,
su aplicacion en los casos de Assange y Haya de la Torre. Empled el andlisis
juridico e inductivo partiendo de un enfoque descriptivo, adoptando un
razonamiento inductivo, concluyendo que la figura juridica de estudio es de una alta
complejidad, puesto que, para que la solicitud de asilo sea otorgada supone una
excepcion a la soberania del estado receptor, pudiendo entenderse como una
manera de intervenir en los asuntos internos de un pais, por lo tanto, se presentaria
una tension entre el estado que concede asilo diplomatico y su intervencién en los
asuntos del Estado receptor afectando su soberania, pudiendo presentarse

inconvenientes donde existan desacuerdos entre ambos Estados.

Moreira (2021) tuvo como objetivo estudiar el caso de Julian Assange en el
contexto de admisibilidad de naturalizacién de los refugiados en Ecuador. Se tratd
de un enfoque -cualitativo exploratorio, de método deductivo e inductivo,
concluyendo que corresponde al estado asilante llevar a cabo un andlisis de la
solicitud debido a que esta estard destinada a quienes se encuentran en un
escenario de persecucion politica y posteriormente quien invoco la figura pueda
retirarse del pais mediante un salvoconducto en atencién a garantias brindadas por
el Estado territorial que no se vieron reflejados en el caso de Assange.

Bertot (2019) tuvo como objetivo exponer las principales conclusiones de la
Corte Interamericana sobre asilo diplomatico. Fue una investigacion cualitativa
mediante el método deductivo, concluyendo que a través de la Opinién Consultiva
OC-25/18 de 2018 la Corte determing que se tiene el deber de proteger a quienes
se encuentran en una situacion de riesgo para su vida, integridad personal y
seguridad, la Corte se fundamenté en el ambito de los derechos humanos
permitiendo una interpretacibn mas extensa de las funciones diploméaticas
protegidas por la inviolabilidad permitiendo que las legaciones asuman la
calificacion de la situacion del individuo, aun cuando pueda suceder una injerencia

en asuntos internos del Estado.



Diez de Rivera (2019) tuvo como objetivo analizar si ¢ la situacién de Julian
Assange comprende la figura de asilo diplomético o solo es la proteccion que otorga
la inviolabilidad de las embajadas? Fue una investigacion cualitativa, concluyendo
que la situacion de Julian Assange no corresponde a la figura de asilo diplomatico
porque solo se basa en la proteccion que otorga el principio de inviolabilidad que
gozan las embajadas, por ello seguirdn surgiendo casos similares, en tal sentido es
fundamental que los estados lleguen a un acuerdo con la finalidad de evitar que

una persona permanezca indebidamente dentro de la sede diplomatica de un pais.

A nivel nacional, Herndndez (2020) tuvo como objetivo presentar conceptos
bésicos sobre asilo diplomético y el caso de Alan Garcia. Estudio cualitativo, de
meétodo deductivo, concluyendo que la figura empezo a desarrollarse a medida que
los individuos lo solicitaban, mediante la costumbre y en relacion a los tratados
encargados a regular su aplicacion, uno de los principales antecedentes surge con
Haya de La Torre y la jurisprudencia de la Corte Internacional de Justicia que
sirvieron para plantear la Convencién de Caracas, por otro lado, respecto a la
solicitud de Garcia fue denegada por Uruguay y Costa Rica considerando que no

existe una persecucién politica sino investigaciones propias de delitos comunes.

Céceres (2015) tuvo como objetivo constituir una aportacion al
cuestionamiento existente entre la evolucion del asilo y la naturaleza de la
institucion en la actualidad. Investigacion cualitativa, concluyendo que el asilo
politico se centra en delitos politicos mientras que la proteccion de un refugiado es
por razones humanitarias, asimismo, un delito politico se diferencia de una
persecucion politica porque el primero pretende debilitar o finalizar un régimen
perjudicial para el Estado, mientras el segundo conlleva la manifestacion politica

pudiendo expresar un proyecto politico en contra de un régimen.

Respecto a las bases tedricas sobre la Convencion de Caracas de 1954
sobre asilo diplomatico, Lenza (2021) sostuvo que la practica de esta institucion
juridica posee origen historico, debido a que, anteriormente era invocado como una
manera de proteccién a los perseguidos cualquiera fuera el motivo de persecucion,
en ese entonces su aplicacion respondia a delincuentes politicos y posteriormente

se convirtio en una proteccion de caracter universal. Por ello, conlleva precedentes



histéricos en base a cuestiones humanitarias que permiten su desarrollo en la

actualidad partiendo de la practica y costumbre de los estados.

En ese sentido, Hernandez (2021) sostuvo que la Corte Internacional de
Justicia respecto a la situacion de Haya de la Torre establecié que Peru no
demostré los delitos de caracter comin cometidos por este ultimo, sino se llegd a
dilucidar qué se trataba de una conducta de caracter politico, asimismo, Colombia
no podia calificar el delito de manera unilateral, mientras que Perl no estaba en la
obligacion de conceder el salvoconducto solicitado, considerando a la vez que
Colombia tampoco se encontraba en la obligacion de entregar a Haya de la Torre
a las autoridades que lo requerian, en esa misma linea, el fallo final emitido por la
Corte convoco a los paises a solucionar sus diferencias ordenando a la vez la
entrega del asilado a autoridades peruanas, aunque el contenido de la sentencia
fue negativa para la situacion de Haya de la Torre y la posicién de Colombia impulsé
posteriormente una regulacion convencional (Convencion de Caracas de 1954).

De igual manera, Hernandez (2020) sostuvo que la Convencién de Caracas
de 1954 sobre asilo diplomético codificé la costumbre regional referente a la
institucién juridica mencionada, recogiendo a la vez la experiencia entre Per( y
Colombia frente a la situacion de asilo de Haya de la Torre, por ello, Abreu (2020)
manifestd que el asilo diplomatico emplea una especie de proteccién durante un
determinado tiempo bajo ciertos escenarios de suma urgencia a efectos de que el
solicitante abandone el estado territorial a través de garantias concedidas por este
altimo, en medida que la integridad y libertad del asilado no se encuentre en peligro.

Respecto a la alegacién de persecucion politica Rubifios (2018) sostuvo que
la practica de asilo diplomatico se da mayormente en América Latina constituyendo
un derecho consuetudinario, debido a que, su origen responde a la necesidad de
otorgar una solucion al escenario presentado en el siglo XX ante los constantes
cambios de gobiernos debido a golpes militares, provocando asi la persecucion de
una variedad de personas consideradas opositores al régimen, por lo tanto, se
requiere del concierto de dos requisitos, debe responder a una persecucién por

delitos politicos y ser atendida con urgencia.

En relacion a la extralimitacion del Estado asilante Vazquez (2017) sefial6

gue la concepcién de asilo diplomético empezd a ser empleado desde el siglo XV



en tiempos de Venecia cuando enviaban embajadores a paises extranjeros, por
tanto, en 1648 en el margen del congreso de Westfalia fue ampliamente acogida
en Europa hasta 1700, sin embargo, los Estados anfitriones de las residencias
diplomaticas manifestaron sus inquietudes cuestionando el uso de la figura porque
consideraban que seria un peligro al ejercicio de su soberania. En ese sentido, la
Convencion establecié que los estados tienen derecho a otorgar asilo de acuerdo
a lo que consideran conveniente, sin embargo, este derecho tiene limites que la

propia Convencion determina.

Asimismo, Molina (2019) manifestd que el asilo diplomatico es el modo por
el cual un Estado concede resguardo en un perimetro diplomatico, consular u otro
similar hacia aquel individuo que se encuentra ante una amenaza por motivos
politicos o equivalentes a ella, por ello, no se trata del derecho del individuo de
buscar y recibir asilo, sino responde a una prerrogativa estatal, por ello, su
concesion debe ser entregada en atencion a un parametro subjetivo de valoracion.
En ese sentido, Pinto (2019) sefialé que el asilo diplomatico representa una manera
de asilo extraterritorial, siendo otorgado por el Estado no encontrandose dentro de
su territorio en un area delimitada bajo su jurisdiccion y permite acciones o

injerencias de autoridades cercanas.

Respecto a la obligacion de otorgar salvoconducto Morales (2021) sostuvo
que el Estado territorial en el momento en el cual el Estado asilante otorga el asilo
tiene la obligacion de proporcionar las garantias requeridas en atencion a la mision
diplomética que previamente calificé el hecho y lo concedio, por tanto, debe
proporcionar el salvoconducto para que el asilado abandone el pais bajo proteccion
y seguridad, por tal motivo, no puede impedir u obstruir la retirada del individuo. Sin
embargo, la aplicacion de esta figura resulta conflictiva en cuanto a las diversas
coyunturas presentes en América Latina, puesto que, es de conocimiento el quiebre

de las relaciones internacionales entre diferentes naciones.

En relacion a los enfoques conceptuales sobre la Convencion de Caracas
de 1954 sobre asilo diplomatico Pujol (2019) sefialé que es un instrumento
internacional que fue instaurado con sentido humanitario, con el objetivo que, aquel

gue esta siendo perseguido por motivos politicos o ideolégicos pueda solicitar asilo



a los Estados parte de la Convencion, sin embargo, este beneficio se debe

conceder por un tiempo determinado y en situaciones de urgencia.

De igual modo, Salas (2021) sostuvo que la Convencion de Caracas es uno
de los Unicos instrumentos de caracter internacional contemplado para esta
institucién (asilo diplomético). En esta misma linea, una gran variedad de autores
determind que esta puede ser invocada ante los angostos parametros de motivos
de caracter humanitario cuya finalidad es resguardar al perseguido por motivos

politicos mas no en situaciones de persecucion judicial.

Respecto a la alegacién de persecucion politica fue definido por Torres
(2022) quien indicé que la institucion juridica (asilo diplomético) es aquella que
protegera a quienes lo soliciten cuando se encuentre comprometida su vida o
libertad ante una amenaza originado por actos de persecuciéon. Asimismo, |bafiez
(2018) sostuvo que la persecucion es la amenaza contra la vida o libertad de un
individuo en particular o una vulneracion de gran alcance hacia sus derechos
humanos y puede ser incurrida por instituciones, autoridades, agentes no estatales
y organizaciones a cargo de algunas regiones, ante ello, Magallanes (2019) sefial6
que esta institucion es solicitada Unicamente ante legaciones diplomaticas,
embajadas, consulados u oficinas consulares del Estado al cual se requiere
resguardo, ademas pueden ser buques, aeronaves de guerra y lugares que gozan

de inviolabilidad.

Asimismo, Qaralleh (2022) respecto a persecucion politica indico que el asilo
no se limita al asilo humanitario ocasionado por guerras, sino que incorpora el
basado en opiniones, creencias, la persecucién politica, entre otras. Por lo tanto,
Hernandez (2020) sostuvo que la solicitud de Alan Garcia fue denegada por la
Republica de Uruguay y de Costa Rica considerando que no existe una persecucion

politica sino investigaciones propias de un delito comun.

Respecto a la extralimitacion del Estado asilante Arlettaz (2019) sefialé que
el otorgamiento de asilo diplomatico genera una situacion delicada, debido a que,
el asilado se encuentra en territorio del Estado que quiere apresarlo y conceder la
figura invocada podria calificarse en distintas situaciones como una injerencia en
asuntos internos del Estado territorial, por otro lado, Morales (2021) indico que los

estados deben garantizar el asilo en atencién a quienes se encuentran obligados a



retirarse de su pais, sin embargo, este derecho se presenta como una facultad o
prerrogativa del Estado.

Asimismo, Tataru (2019) sostuvo que el asilo diplomatico ha generado
controversia entre legislaciones europeas y latinoamericanas, puesto que, la figura
es considerada como un acto en contra de la soberania del Estado receptor
contraviniendo leyes diplomaticas, en ese sentido, Dias y Quiroga (2019)
sostuvieron que el asilo no corresponde a un derecho individual de la persona, sino
es el derecho del Estado al decidir otorgarlo o no, ademas, Berlanga (2021) sefial6
que México tiene como facultad admitir a un extranjero y resguardarlo si considera
que esté siendo perseguido por su perfil publico, correspondiendo a la Secretaria
de Relaciones Exteriores su otorgamiento, ante ello, Arredondo (2017) sefialo que
el otorgamiento de asilo diploméatico constituye una intervencién en los asuntos

internos de un Estado (territorial).

Respecto a la obligacion de otorgar salvoconducto fue definido por Ayala y
Rojas (2018) quienes sostuvieron que cuando se concede asilo diplomatico, el
Estado asilante, puede solicitar la salida del asilado a pais extranjero y el Estado
territorial tiene la obligacion de proporcionar las garantias necesarias de manera
inmediata para poder evacuar satisfactoriamente al asilado y hacer extensivo el

salvoconducto.

Asimismo, Ayala y Garcia (2021) definieron el salvoconducto de la siguiente
manera, una vez calificada la solicitud de asilo y otorgado el mismo por el Estado
asilante, corresponde otorgar el salvoconducto para que la persona que la haya
solicitado pueda retirarse de la embajada y llegar a pais extranjero, puesto que,
corresponde a este solicitar que el asilado sea retirado del pais y el Estado territorial
tiene la obligacion de otorgar de manera inmediatamente las garantias pertinentes

para su evacuacion.
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.  METODOLOGIA
3.1. Tipo y disefio de investigacion

3.1.1. Tipo de investigacion

Estudio de tipo basico, de acuerdo con Esteban (2018) sostuvo que este tipo
de investigacion esta orientada en la curiosidad, ya que, busca descubrir nuevos
conocimientos, recibe el nombre de béasica porque sirve de fuente para la
investigacion aplicada o tecnoldgica, su desarrollo es de importancia debido a la
trascendencia para el desarrollo de la ciencia. En esta misma linea Ortega (2017)
sostuvo que las investigaciones de tipo béasica se caracterizan por iniciar de un
marco teorico, con el objetivo de formular nuevas teorias o cambiar las que ya
existen, como también en enriquecer los conocimientos cientificos o filosoficos, sin

embargo, ello no se contrastara con ningun aspecto practico.
3.1.2. Disefo de investigacién

Se desarroll6 empleando el disefio fenomenoldgico hermenéutico el cual es
caracterizado por su orientacion en describir la estructura de una experiencia vivida
y de la misma manera en su interpretacion, encontrandose presente en cada etapa
del proceso de investigaciéon en la elaboracion de la metodologia la teoria como
también en la discusién y los resultados, asimismo elabora procesos rigurosos y
coherentes de las dimensiones de la ética de la experiencia cotidiana, en tal sentido
es un proceso que permite entender los motivos de las cosas que estan en la

conciencia de las personas e interpretarlas por el relato. (Fuster, 2019)

Por otro lado, Maturrano y Faustino (2020) sefialaron que la investigaciéon
fenomenoldgica hermenéutica evalla las experiencias de las personas o el
significado de un fendmeno. La informacién usualmente se recolecta mediante
entrevista, asimismo la investigacion de estos casos estudia personas,
organizaciones, entidades y la informacion es recolectada a través de la
observacion, documentos o la entrevista, acerca de la trayectoria de las personas
mediante una historia y en ocasiones como experiencia personal. El procedimiento

gue mas se conoce es la biografia.

3.2. Categorias, subcategorias y matriz de categorizacion
Tabla 1

Matriz de categorizacion
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Categoria Subcategorias

Alegacion de persecucion politica

Convencién de Caracas
de 1954 sobre asilo
diplomatico (Pujol, 2019)

(Torres, 2022)

Extralimitacion del Estado asilante (Arlettaz,
2019)

Obligacién de otorgar salvoconducto (Ayala y
Rojas, 2018)

3.3. Escenario de estudio

Fue el espacio donde se encontraron los participantes, los mismos que se
encuentran relacionados y vinculados con el objeto de estudio, por ello, los
escenarios de estudio fueron el Ministerio de Relaciones Exteriores de Peru
integrando la Direccion de Derecho Internacional, la Direccion de Derechos
Humanos y Politica Exterior de la Cancilleria abogados especialistas en tratar casos
de asilo diplomético, asimismo, el otro escenario fue la Pontificia Universidad
Catélica del Peri mediante docentes abogados especializados en derecho
internacional que trabajan en el &mbito de asilo diplomético, finalmente se tuvo a
bien considerar la Procuraduria Supranacional del Estado abogado litigante

especialista en la materia.
3.4. Participantes
Tabla 2

Datos de los participantes

Nombre Cargo Profesion Centro laboral Afos de
experiencia
Rosa Elena Asesora legal Abogada Direccion General para +26
Arias Rojas especialista en Asuntos Multilaterales y
Derecho Globales - MRE
Internacional
Patricio Marcial Asesor Juridico Abogado Direccion General para +24
Rubio Correa de la Direccién de Asuntos Multilaterales y
Derechos Globales - MRE
Humanos
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Gonzalo Bonifaz Ministro Abogado Direccién General de +21

Tweddle Consejero en el Soberania, Limites y
Servicio Asuntos Antarticos - MRE
Diplomaético de la
Republica -
Director de
Asuntos
Maritimos
Luis Enrique Abogado de Abogado Procuraduria Publica +6
Olivares Bueno litigios Especializada
internacionales en Supranacional
la Procuraduria (Procuraduria General del
Supranacional Estado)
Silvio Mezarina  Especialista Legal Abogado Oficina de Derecho +6
Garcia Internacional Publico -
MRE
Silva Pacherre  Especialista legal Abogado Ministerio de Relaciones +13
Rudy Martin en derecho - Exteriores — Docente
profesor de universitario (UDEP, PUCP
derecho y UNMSM)
internacional y
relaciones

internacionales

3.5. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Consiste en el procedimiento y actividad que permitira al investigador hallar
informacion fundamental para resolver la pregunta de investigacion. Es importante
sefialar que el instrumento que se utilizar4 en la investigacion cientifica debe ser
confiable, objetivo y debe tener validez, al tratarse de una investigacion cualitativa
el presente estudio se desarroll6 utilizando el instrumento de la entrevista profunda
ya que es flexible y abierta con la finalidad de obtener respuestas del entrevistado,
asimismo, se emple6 una guia de preguntas referente al objeto de estudio.
(Hernandez y Duana, 2020)

3.6. Procedimiento

Para la elaboracion de la investigacion se inicid realizando la revision
bibliografica de mas de 50 fuentes entre articulos y tesis nacionales e
internacionales, de revistas indexadas como Scielo, Scopus, y otros empleando
palabras claves para la recoleccion de datos de todo aquello que se encuentre en
la misma linea de investigacién, posterior a ello se determind el titulo, para proceder
a elaborar el problema general y especificos, y el objetivo general y especificos en
funcidn de las categorias y subcategorias establecidas, luego de ello se inicio con
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la elaboracion de la introduccion donde se desarrolldo principalmente la
problemética, continuando con el marco tedrico el mismo que desarrollé los
antecedentes, las teorias y los enfoques conceptuales, en la redaccion se utilizo
diversas fuentes como citas respetando las normas APA, una vez obtenido los
capitulos antes sefialados, la investigacion fue ingresado al programa Turnitin con

la finalidad de examinar las coincidencias.
3.7. Rigor cientifico

Al respecto Guillén y Sanz (2021) sefialaron que se entiende como la calidad
de la investigacion, el cual estd vinculado con el procedimiento cientifico que
comprende elementos de la definicion y elaboracion del estudio concentrada entre
meétodos e interrogantes. Por otra parte, Gaete (2017) indicé que comprender la
realidad del mundo que nos rodea es complejo en tal sentido diversos
investigadores tienen problemas o dificultades en el desarrollo de la investigacion
cientifica como por ejemplo dificultad para definir con claridad la realidad
problematica, plantear los objetivos, elaboracion de la metodologia por ende tienen
problemas en la redaccion de sus conclusiones de tal manera que se afecta la
calidad del trabajo y de la informacion es por ello importante la rigurosidad es en

este contexto la relevancia de la validez y confiabilidad de la investigacion.

Si bien es dificil que los resultados de una investigacion cualitativa puedan
ser transferidos a otra investigacion, no obstante, en ocasiones se puede considerar
algunas pautas con la finalidad de tener una idea general del problema que se
estudié y tener la posibilidad de aplicar algunas soluciones en otro ambiente. En tal
sentido, los resultados de un estudio realizado de un determinado fenémeno no
pueden ser transferidos de forma integra, sin embargo, ayudara sin duda a tener
mayor conocimiento del fenébmeno de tal manera que se puede establecer pautas

para el desarrollo de una futura investigacion. (Hernandez y Mendoza, 2018)

Hace referencia al conocimiento del investigador completo y profundo con
relacion a la experiencia de los participantes, en principal con la que se encuentra
relacionado al planteamiento de la problematica en tal sentido debera analizarse si
se harecogido, comprendido y transmitido ampliamente las vivencias y definiciones

de los participantes, asimismo esta relacionado con la capacidad para informar el
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lenguaje, ideas, emociones, y perspectiva de los participantes. (Hernandez y
Mendoza, 2018)

Conocida también como ser neutro u objetivo, es utilizada para incrementar
la congruencia entre la realidad que se observa y la realidad que se pretende
representar, constituyendo la independencia de los descubrimientos en el marco de
las motivaciones, intereses, definiciones tedricas del investigador en tal sentido se
debera verificar la informacion que se obtuvo de la investigacion con un especialista
en el tema, revisar la relaciéon interna de los datos, como también la relacion entre

lo que se deduce y la interpretacion obtenida. (Gaete, 2017)

Se conoce como el grado en la que diversos investigadores relinen datos
similares en el campo y realizan los mismos andlisis generando resultados iguales,
comunmente denominado como consistencia de los resultados ello compromete
gue los datos tienen que ser revisados por diversos investigadores y estos deben
llegar a interpretarse de manera congruente, es por ella la importancia de registrar
los datos de la entrevista. Existen dos tipos de dependencia: Interna y externa la
primera hace referencia al nivel en el cual diversos investigadores generan
categorias semejantes con los mismos datos, mientras que el segundo cada
investigador recaba sus propios datos, pero generan categorias semejantes en el

mismo ambiente y tiempo. (Hernandez y Mendoza, 2018)
3.8. Meétodo de analisis de lainformacion

La triangulacion es definida como un procedimiento que radica en recoger y
analizar datos desde diversos &ngulos con el objetivo de contrastarlos e
interpretarlos en tal sentido se entiende por procedimiento a las diferentes acciones
gue se realizaran para la elaboracion de una investigacion, cabe sefialar que la
triangulacion establece una de las técnicas mas empleadas para procesar datos en
una investigacion cualitativa, puesto que, ayuda acrecentar la objetividad de los
datos y ganar una mayor credibilidad de los hechos. Es por ello que es considerada

como una técnica. (Feria et al., 2019)

El estudio de la investigacion cualitativa comprende que se ordene los datos
recolectados, se debe transcribir si existe la necesidad y que se codifique. En tal
sentido la codificacion tiene dos niveles. En primera se tiene unidades de

significado y categorias los cuales hacen referencia a la codificacion abierta, por
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otra parte, los segundos surgen temas 0 categorias mas generales propio de la
codificacion axial, finalmente se establece la categoria o tema central que esta
relacionada con la codificacion selectiva, por tanto, a estas acciones de codificacion
se instauran relaciones de definiciones y finalmente se produce una teoria en base

a los datos. (Herndndez y Mendoza, 2018)
3.9. Aspectos éticos

La investigacion es un trabajo importante y obligatorio de las universidades,
para que a través de la produccion del conocimiento y la tecnologia pueda ayudar
a resolver las necesidades del pais en tal sentido es fundamental la regulacion de
normas que regulan las buenas précticas y el derecho de autor de los estudiantes,
asimismo, la responsabilidad y honestidad de los investigadores. El objetivo del
Cadigo de Etica de la Universidad César Vallejo radica en la integridad cientifica de
las investigaciones que se desarrollan, dar cumplimiento a los estandares del rigor
cientifico, con la finalidad de precisar el conocimiento cientifico, la autenticidad de
los autores, proteccion de los participantes del estudio, los investigadores y la
propiedad intelectual. Cabe sefalar que los principios por los cuales se rige el
referido Codigo son: La transparencia, integridad, objetividad, honestidad, cuidado
del medio ambiente, veracidad, respeto, equidad, privacidad, entre otros.
(Resolucion de Caédigo de Etica en Investigacion N°0470-2022/UCV.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

El presente capitulo tuvo como proposito describir los resultados obtenidos
de la aplicacion del instrumento de recoleccion de datos denominado guia de
entrevista, donde cada uno de los participantes absolvieron las preguntas
destinadas o los objetivos. En relacion a ello, respecto al objetivo general responde
a determinar si hubo vulneracién por parte del Estado mexicano a la Convencion
de Caracas de 1954 al otorgar asilo diplomatico a la familia Castillo,

contemplandose las siguientes interrogantes:
Tabla 3

Resultados de la pregunta 1

Pregunta n° 1. ¢Considera usted que hubo vulneraciéon por parte de los Estados Unidos
Mexicanos a la Convencion de Caracas de 1954 al otorgar asilo diplomético a la sefiora Lilia

Paredes? ¢ Por qué?

PARTICIPANTE RESPUESTA

Silva Considero que si hubo vulneracion por parte de México a la
Convencién de Caracas en el caso particular del otorgamiento de
asilo a Lilia Paredes, toda vez que, aunque el otorgamiento de asilo
diplomético constituye una liberalidad por parte del Estado asilante
y no un derecho del solicitante hay requisitos que deben cumplirse
y el principal que plantea la Convencién es que no existan
investigaciones en curso y en el caso especifico de Lilia Paredes

existen una investigacion judicial por delitos de corrupcion.

Mezarina La Convencion de Caracas de 1954 sefiala que para otorgar asilo
hay que considerar que la persona esta siendo perseguida por la
sociedad, en este sentido se debe tener claro el concepto de
persecucidn politica. Ya que la referida Convencion sefiala que no
se debe otorgar asilo aquellas personas que se encuentran
investigadas o procesadas por delitos comunes. En ese contexto la
obligacion de los Estados es respetar los tratados y por ende no
otorgar asilo aquellas personas que se encuentran dentro de estos
supuestos, entonces si la sefiora se encontraba inmerso en estos
supuestos y se le otorgd asilo si habria una vulneracion a la

Convencion.
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Olivares

Arias

Rubio

La investigacion que se le estaba siguiendo a la sefiora y a su
familia era por delitos de corrupcién, en tal sentido desde mi punto
de vista profesional no hay una connotacién estrictamente politica
gue tenga que ver con una opinién o algo similar al gobierno es mas
Su esposo en ese momento era cabeza del ejecutivo, los delitos
politicos estd pensada para las personas que son opositores al
gobierno, aquellos que no tiene armas fuertes para poder poner al
sistema politico en entre dicho por el contrario son opositores del

gobierno.

Si bien la Convencién deja en libertad al Estado asilante para
calificar si se trata 0 no de una persecucion politica, sin embargo,
se debe tener presente que el Estado asilante tiene que tener
elementos de juicio suficientes para no llevar a cabo una

calificacién equivocada ya que nos basamos en la buena fe.

Al otorgar asilo diplomatico aquellas personas vinculadas a casos
de delitos comunes, se estaria vulnerando el articulo 11l que sefiala
gue los Estados no podran conceder asilo aquellas personas que
al tiempo de solicitarlo se encuentra inculpada o procesadas en
tribunales ordinarios competentes y por delitos comunes, salvo que
los hechos que motiva la solicitud de asilo cualquiera sea el caso
revistan claramente de caracter politico, entonces en el caso de la
sefiora Lilia Paredes se tiene entendido que estaba vinculado a
casos de corrupcion entonces operaria directamente el articulo 11l y
tanto tratandose de un delito comun el estado mexicano estaria

vulnerando esta disposicion.

De la informacion publica que se conoce, la sefiora estaba siendo
investigada por un delito comun, como parte de una organizacion
gue habria orquestado situaciones de ventajas econdmicas en
aprovechamiento del cargo de su esposo, eso es la informacién de
contexto lo que el Estado de México deberia haber evaluado para
ver si decide otorgarle el asilo diplomatico o no, si bien no se puede
afirmar los ilicitos cometidos por la sefiora y la decision de

otorgamiento de asilo se encuentra a libertad del Estado Mexicano.

Se considera que no se ha cumplido con la clausula que establece
gue no se concedera asilo a las personas que han cometidos
delitos, sin embargo, esto es un poco transcendente porque quien

tiene la Ultima decision para poder calificar si se ha cometido o no
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un delito y hay un trasfondo politico o no, es el propio Estado a

quien se le ha solicitado el asilo.

Bonifaz En el presente caso se otorgo asilo a la sefiora Paredes pese a que
se entregd informacion respecto a la situacién de la sefiora al
Estado asilante, la misma que se encontraba siendo investigada
por delitos comunes, en ese contexto el Estado asilante debe
evaluar en su calificar dicha informacion.
Tabla 4

Resultados de la pregunta 2

Pregunta n° 2: De acuerdo a sus conocimientos profesionales ¢ considera que la Convencién de

Caracas de 1954 se ve afectada cuando se otorga asilo diplomatico a personas que se

encuentran inmersas en una investigacion judicial por delito comun?

PARTICIPANTE

RESPUESTA

Silva

Mezarina

Si, ya que este tipo de acciones sustrae el contenido del articulo IlI
de la Convencion de Caracas, que es el que se refiere a las
personas gque se encuentra con una investigacion judicial en curso,
entonces en términos generales, cual es el sentido de tener un
tratado internacional que regula ciertos aspectos si luego las partes
van a desconocer esos compromisos basados en el ejercicio de su
soberania o de las liberalidades que el propio sistema internacional
le puede dar, entonces si bien es cierto es una potestad del Estado
otorgar el asilo, la decision tiene que enmarcarse en los

compromisos internacionales que se han adoptado.

La Convencion de Caracas de 1954 es un instrumento de la década
de los cincuenta y su contexto es de gobiernos totalitarios y
autoritarios que incluso daban golpes de estado y no permitian la
oposicién no permitian el intercambio de ideas trataban de imponer
un gobierno dictatorial y sin separacién de poderes ahora el tiempo
ha pasado y la mayoria de gobiernos que tenemos en la regién son
gobiernos democréaticos. Entonces la Convencién es pensado para
su tiempo y hoy en dia calificaciones asi tan amplias tan libres como
la que deja la Convencién de Caracas de alguna forma desluce el
propésito que es proteger a las personas que son perseguidas por
sus ideas politicas y como todo instrumento cuando pasa el tiempo

es necesario que se actualice en este seria interesante que la
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Olivares

Arias

Rubio

Bonifaz

Convencién pudiera establecer algin tipo de mecanismo no
solamente de caracter bilateral, sino que permitiera alguna forma la
intervencion multilateral de la OEA, precisamente porque los
paises estan luchando contra la corrupcién, estan luchando contra
mecanismos que permiten la impunidad, los mecanismos que
fueron pensados para proteger derechos politicos, libertad de
expresioén, participacion politica pueden ser utilizados para la
impunidad y eso naturalmente deja sin mayor sentido y contexto a

la Convencion.

Si, sin ninguna duda si se ve afectada y ahi lleva un poco el
comentario sobre la incorrecta aplicacion que tienen los Estados
asilantes cuando operativizan una cuestion de asilo, pero sin
perjuicio de sefialar que hay un mal uso y que hay una afectacién
de los principios o del objeto de la Convencion, cuando los Estados
tengan un caso similar de asilo van a interpretar lo que se viene
interpretando por México, ya que genera un precedente en la

interpretacion.

Sin duda ahora, apartdndose de un caso en concreto. ¢ Cual es el
propésito de la Convencién? Es brindar proteccién internacional a
una persona que esta siendo perseguida en su pais, pero ese tipo
de persecucion no puede ser evadir la accion de la justicia entonces
si una persona utiliza la figura del asilo diplomatico, para evadir la
justicia y el Estado asilante ve que hay elementos que conllevan a
una persecucion judicial mas no politica y decide darle asilo
diplomético en facultad de su soberania. La finalidad de la
Convencién de Caracas no se cumple, entonces en estos casos Si
se presenta una vulneracion de la Convencidn porque para eso no

fue creada.

Siempre que haya una persona que alega una persecucioén politica
sea que haya o no un proceso judicial hay que hacer una evaluacién
del caso en particular, ya que cuando se instrumentaliza la
administracién de justicia para justificar una persecucion politica se
encuentra la problemética, en el caso particular a mi concepcion
gueda claro que hay elementos suficientes para llevar adelante una
investigacioén judicial y para someter a juicio a la persona que ha

recibido asilo diplomatico por parte de la Embajada de México.

En efecto, cuando un Estado otorga asilo a una persona que no

cumple con los requisitos para solicitar dicha proteccion

20



internacional se debilita el régimen de la Convencion. Es decir,
cuando una persona se encuentra investigada por delitos comunes

no es factible el otorgamiento del asilo diplomatico.

Andlisis convergente:

De los resultados obtenidos por parte de los entrevistados se puede
determinar que convergen en sefialar, cuando una persona se encuentra
investigada o procesada por un delito comun como es la situacion de la sefiora Lilia
Paredes y en ese contexto el Estado asilante decide otorgarle asilo diplomatico sin
valorar ese elemento o condicion, en efecto se estaria vulnerando la Convencion
de Caracas, ya que, hay una afectacion al propdsito de la referida Convencion, si
bien es cierto que el otorgamiento de asilo es una liberalidad del Estado asilante,
no obstante, los Estados deben sujetarse a los compromisos asumidos en el marco
internacional y por ende la obligacion de los Estados es respetar lo sefialado en la

Convencion.

Acciones como el presente caso, por parte del Estado asilante sustrae el
contenido del articulo Il de la Convencion, ya que se esta incumpliendo con el
sefialado articulo y se puede llegar a cuestionar la misma, cual es el sentido de
tener un tratado internacional si luego las partes van a desconocer los compromisos
por las libertades de su soberania, entonces en efecto si hay una afectacion
inminente a la Convencién de Caracas cuando hay un mal uso, una mala aplicacion
0 una incorrecta interpretacion del mismo. Por ello, lo importante es priorizar el
objetivo de la convencidn que es brindar proteccion a una persona que esta siendo
perseguida politicamente, pero esa persecuciéon no puede ser evadir la justicia

nacional.
Andlisis divergente:

Resulta relevante atender los argumentos sefialados por parte de los
entrevistados los cuales hacen énfasis, que no solo se debe considerar la correcta
aplicacion e interpretacion de la Convencion de Caracas, sino que también es
importante resaltar otros elementos, por ejemplo, es importante a nivel doctrinario
conocer el concepto de persecucion politica a fin de que no se pretenda enmascarar

un delito comun con esta figura. Asimismo, sostuvieron que la Convenciéon fue
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pensada para su tiempo, puesto que, hoy en dia calificaciones tan amplias como la
que deja la Convencion de Caracas de alguna manera desluce su propdésito que es
proteger a las personas perseguidas por sus ideales politicos y como todo
instrumento juridico con el paso del tiempo necesita que se actualice, en este
sentido, seria fundamental que tal Convencién de Caracas pudiera establecer
mecanismos no solamente bilaterales sino que seria oportuno que permitiera la
intervencion multilateral de la OEA. Por otra parte, sefialaron que se debe tener
presente el precedente que genera la interpretacion sistematica de la Convencion
por los Estados, ya que, eso a la larga genera una afectacion cuando se realiza una
incorrecta interpretacion y aplicacién en el otorgamiento de asilo diplomético.
Codificacion:

De los resultados adquiridos se determiné desarrollar la codificacion abierta,
axial y selectiva del objetivo general, en ese sentido, respecto a la codificacion
abierta de acuerdo al analisis de los investigadores con lo que respecta a la
categoria de vulneracion a la Convencién de Caracas de 1954 sobre asilo
diplomatico, los conceptos fundamentales aportado por los entrevistados, han sido
los siguiente: Hay requisitos o elementos que la propia Convencion sefiala que
deben cumplirse para que el otorgamiento de asilo diplomatico sea valido en el
marco de la Convencion, es decir, no debe existir procesos o investigaciones
judiciales en curso por delitos comunes en contra del solicitante de asilo, en el
presente caso se considera que hay una sustraccion del contenido del articulo 1lI
de Convencion de Caracas, la misma que sefala el caso de las personas
investigadas o procesadas, debido a que, en estos supuestos se pierde el objetivo
y fin de la Convencion, generando un precedente erréneo para futuras

interpretaciones en el derecho internacional en casos similares.

Los conceptos antes desarrollados aportaron a la operacionalizacion de la
codificacion axial, la misma que aporta de manera trascendental en lo siguiente:
el otorgamiento de asilo diplomético para aquellas personas inmersas en delitos
comunes generaria una inminente vulneracién a la Convencion de Caracas, por ello
es importante determinar y analizar cada caso en particular con el fin de esclarecer
si estamos frente a una persecucion judicial mas no politica, asimismo, resulta

relevante que pueda actualizarse la Convencién de Caracas, ya que, fue creada

22



pensando en su tiempo y actualmente deja interpretaciones muy amplias, la cual
podria generar que los Estados partes utilicen este instrumento para ayudar a

personas a sustraerse de la justicia competente en delitos comunes.

Finalmente, con respecto a la codificacion selectiva, se considera que en
efecto habria una vulneracién por parte de los Estados Unidos Mexicanos a la
Convencién de Caracas de 1954, sin embargo, debido a la liberalidad que deja la
Convencion el Estado asilante puede otorgar asilo de acuerdo a su soberania, por
ello, es necesario que los Estados parte de la Convencion se sujeten a la buena fe
del derecho internacional y determinen su decision respetando los requisitos
establecidos en la Convencion a fin de no transgredir el objetivo de la misma. En
esta misma linea Salas (2021) sefialé que la institucion del asilo diplomatico sélo
puede ser invocada ante los angostos parametros por motivos de caracter
humanitario cuya finalidad es resguardar al perseguido en situaciones politicas mas

no en situaciones de persecucion judicial.

En relacién al primer objetivo especifico consiste en identificar como afecta
la alegacidon de persecucion politica para solicitar asilo diplomatico sustentada en
el Convenio de Caracas de 1954 para evadir las investigaciones por delitos

comunes, se han elaborado las siguientes interrogantes:
Tabla 5

Resultados de la pregunta 3

Pregunta n® 3: De acuerdo a sus conocimientos, ¢ qué se entiende por persecucién politica para

solicitar asilo diplomatico en el marco de la Convencién de Caracas de 19547

PARTICIPANTE RESPUESTA

Silva Para hablar de persecucion politica la primera premisa que se
plantea es el hecho de que no se respeten las actuaciones,
manifestaciones, declaraciones o pensamientos de una persona en
particular en el ambito politico, tradicionalmente esta figura ocurre
con los detractores de los gobiernos de turno en el entendido que
han sido eventos que han ocurrido en nuestra regién de tener
regimenes autoritarios vulneratorios de derechos fundamentales,
en donde la libertad de expresién se ve coaccionada, muchas
personas terminan siendo perseguidas por sus opiniones o

actuaciones politicas en contra de los gobierno de turno, en ese
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Olivares

sentido la disposicién de la posibilidad del asilo diplomatico en el
marco de la Convencién de Caracas es lo ideal, ya que es el
mecanismos de defensa de esos derechos fundamentales antes
sefialados en contra de estos regimenes autoritarios, lo extrafio
ocurre cuando la figura se invierte y méas bien el que alega la
persecucion politica es el gobierno o funcionario de turno,
éentonces quien lo persigue? es la pregunta que uno se hace, ¢se
auto persigue? ¢ lo persigue alguna otra entidad del Estado? y si la
respuesta es que lo persigue otra entidad del Estado ¢quién? ¢el
Ministerio Publico? ¢los érganos de Justicia? Y si son los érganos
de justicia entonces ya no hablamos de persecucion politica,
hablamos de investigacion judicial, entonces pretender enmascarar
actos de corrupcion o delitos comunes validos y legalmente
perseguidos por los entes jurisdiccionales pretender enmascarar
esto en la figura de la persecuciéon politica me parece un
despropésito que desvirtia completamente el sentido de la

Convencién.

A una persona que se encuentra perseguida politicamente por lo
general no se le permite participar en la vida social de un pais, no
se le permite expresar su postura frente al gobierno. En ese sentido,
cuando un sistema juridico, social, politico 0 hormativo es utilizado
para callar las voces disidentes en lugar de ser usado para combatir
la delincuencia se entiende que hay persecucion politica y se tipifica
como delito algunos actos que normalmente en una sociedad
democratica se permitiria, estdbamos frente a persecuciones
politicas. Por ejemplo, desistir del gobierno, criticar las situaciones
politicas estos actos se tipifican como actos prohibidos, en este
contexto estamos ante normas que generan la calificacién de delito

politico.

Béasicamente para determinar que es persecucion politica basado
tanto en la Convencion, al igual que lo que dice cualquier otro
tratado, hay que recurrir a las reglas de interpretacion que
establece la Convencién de Viena sobre el derecho de los tratados
de 1979 y que en sus articulos 31 y 32 que regula no solamente el
aspecto convencional, sino que también las reglas de interpretacion
de los tratados, entonces para saber exactamente el alcance, se
recurre por ejemplo a las nomenclaturas de asilo diplomatico o
motivos de persecucion politica pero digamos que tratdndose de un

tema muy vinculado también a los derechos humanos en general
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relativos a la persona propiamente, es decir no puedo solamente
fijarme en el momento de los afios 50 cuando se empezd a
construir esta Convencién, es importante revisarla a la luz, la
evolucion de los propios términos a lo largo del tiempo, estamos en
el afio 2023 entonces las situaciones que ocurran actualmente
dificilmente puedan tener un correlato tan claro al afio 50, entonces
hay que tener presente que los términos es evolutiva, es decir
persecucidén politica trae a colacion los actos de represion de las
personas por motivos de ideologia politica o de opiniones politicas

o de actuaciones politicas en general.

La Convencién no tiene una definicion exacta pero si tiene indicios,
entre estos indicios esta la valoracion de cémo se lleva a cabo un
proceso y el riesgo que tiene la persona en caso de no seguir esas
reglas en teoria las reglas de persecucion penal por accion de la
justicia estan determinadas en el cédigo penal, en el cédigo
procesal penal cuando estas normas se aplican de manera
desproporcionada o de manera distinta hacia una persona con el
animo le sea mas dificil ejercer su defensa o tener una declaracion
de inocencia es ahi cuando se presenta la figura de persecucion
politica, asimismo es fundamental que estos indicios estén
asociado al riesgo, a la vida, la libertad, la seguridad, la integridad

personal del solicitante de asilo diplomatico.

Por persecucién politica desde mi punto de vista se entiende como
los actos por los cuales se busca detener y sancionar a una persona
por sus opiniones 0 su posicion politica, lo que ocurre es que en la
realidad muchas veces esta persecucién politica busca
enmascararse en persecuciéon de tipo penal, pero finalmente a la
hora de hacer la evaluacion el Estado asilante tiene que determinar
si hay factores ideolégicos que son los que estan justificando estos
actos en contra de las personas o si es que hay elementos que nos
llevan a pensar que estas personas efectivamente estan
involucradas en la comision de delitos comunes puede ser también
gue se presente ambas situaciones, que se presente una
connotacién politica detras pero que la persona haya delinquido y
en esos casos lo que deberia primar es la aplicacion de la ley y por
tanto sancionar los delitos cometidos incluso existiendo factores

politicos de por medio.
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Para definir la persecucion politica se puede recurrir a la
jurisprudencia como el caso emblematico de Haya de la Torre, al
respecto la Corte Internacional de Justicia en la opinion consultiva
se ha pronunciado en qué situaciones estamos frente a una
persecucion politica frente a ello se podria sefialar en aquellos
€asos que se persigue a una persona por sus ideales, sus opiniones
publicas entre otros en contraposicion del gobierno.

Tabla 6

Resultados de la pregunta 4

Pregunta n° 4: De acuerdo con su experiencia profesional, ¢ cémo afecta al pais la alegacién de

persecucién politica para solicitar asilo diplomatico sustentada en la Convencién de Caracas de

1954 para evadir investigaciones judiciales por delitos comunes?

PARTICIPANTE

RESPUESTA

Silva

Mezarina

Es una puerta falsa muy perniciosa para el pais, para los paises en
la regién que han vivido durante los ultimos 20 afios o 30 afios de
vida politica nacional y en la regién una seguidilla de hechos de
corrupcion con indicios mas que demostrados, que al interior de los
aparatos publicos de cada uno de nuestros Estados se busca
combatir a través de las herramientas legales para ello, entonces
pretender estirar la cuerda y realizar artimafias con la norma a
través de la figura del asilo diplomético amparado en una supuesta
persecucién politica para evadir estos procesos judiciales me
parece sumamente pernicioso, entonces ya aterrizando en nuestro
pais, en el Perd tenemos a muchos politicos investigados, entonces
no podemos facilmente pretender hacer una similitud entre politico
investigado por delitos comunes como la corrupcién y politico
perseguido por sus opiniones o actuaciones politicas son dos
figuras completamente distintas y la primera necesita ser reforzada
para que no se recurra indebidamente a figuras como el de asilo
diplomatico en situaciones como en el presente caso simplemente

por un compadrazgo con el presidente de turno de otro gobierno.

Por un lado, se tiene la imagen internacional, es decir un pais en la
que hay perseguidos politicos es un pais que no es garantia de
administracion de justicia, es un pais que deja de ser atractivo para

la cooperacion internacional. Por ejemplo los paises que dan
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cooperacidon no reembolsable no cooperan con gobiernos que
persiguen a las personas, la Unién Europea, los Estados Unidos y
los principales fuentes cooperantes como Japon, Corea no
entregan donacion o cooperacion para proyectos cuando un Estado
tiene unafama de ser un pais represor, por el contrario, esa imagen
se ve deslucida a través de los foros internacionales también,
desde cancilleria se puede ver en las reuniones y negociaciones se
presta ayuda en varios sectores a paises que realmente tienen una
reputacion de respeto por los derechos fundamentales basicos no
es lo mismo con paises que persiguen a los opositores, etc. Eso

genera naturalmente un dafio a la imagen del pais.

Si, estaria afectando generando precedentes si bien no son
juridicamente vinculantes la practica propia del Estado mexicano
de asilo, supone un reto y creo importante de cara por ejemplo al
enfrentamiento o la lucha frontal que el Estado peruano tiene contra
la corrupcién, si vemos casos como lo de Odebrech, entre otras
constructoras brasilefias, Camaro Corret todos los casos que estan
abiertos a instancias de la jurisdiccion nacional y claro que hay
bastantes implicados como digamos entre diferentes niveles de
participacibn que se pueda tener las organizaciones criminales
destinadas a la corrupcién, entonces todo esto demanda que hay
personas que probablemente o estan siendo procesadas,
investigadas o sometidas a un juicio, entonces esto generaria un
precedente un tanto nefasto porque si un dia tenemos a una
persona, digamos a nuestro cargo podria ser incluso nacional o de
cualquier otro pais que no sea peruano y esta persona busca
proteccion diplomética en la delegacién del Estado mexicano o en
la residencia del embajador, la persona podria solicitar el asilo
diplomatico al embajador y el funcionario seria un nefasto
precedente para otras acciones de lucha contra la corrupcion que

tiene el Estado peruano.

En definitiva, si afecta al pais porque el que una persona tenga que
solicitar proteccién internacional en otro Estado significa que tu
Estado no te esta dando esa proteccion a la que esta obligada. Por
ejemplo el Estado peruano establece en la constitucién articulo 44°
gue es deber del Estado peruano garantizar la vigencia de los
derechos humanos establecer bienestar y otras obligaciones
¢,como se hace eso? mediante la accion de la justicia mediante el

poder ejecutivo y sus distintas dependencias y hay un respaldo
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legal que el congreso tiene que regular a favor del bien comin y de
las personas pero si tu Estado no te brinda proteccién por el
contrario tienes una situacion de riesgo y tienes que salir significa
que los demas Estados ven a ese Estado que no esta cumpliendo
con sus obligaciones de derechos humanos entonces eso merma
la imagen del Estado territorial en la comunidad internacional que
todos los Estados forman, tenemos un sistema universal, un
sistema regional estos sistemas tienen principios y tienen
propdsitos y uno de los propésitos es precisamente defender los
derechos humanos promover el respeto de los mismo, ahora si la
persona no recibe esa proteccion entonces los Estados estan
incumpliendo con esos fines, entonces si afecta no solamente la
imagen sino también incluso hasta podria verse afectado en sus
relaciones econémicas, porque por ejemplo la OCDE establece una
serie de requisitos en materia de proteccién de derechos humanos
y gobernabilidad para formar parte. Para la firma del TLC con la
Uniéon Europea o con los Estados Unidos habia requisitos que el
Estado debia cumplir y uno de los elementos esenciales que se
debia cumplir era respetar los derechos humanos, entonces si no
se cumple ese requisito un Estado no puede firmar o ser parte de
estos instrumentos internacionales, entonces va terminar el Estado

siendo excluido.

La afectacién se da cuando en efecto hay motivos de persecucion
por la comision de delitos la figura del asilo diplomatico se convierte
en una medida de impunidad ese es el problema para el Estado, ya
gue el Estado busca investigar y sancionar a los responsables de
ilicitos, sin embargo, por la aplicacion de las normas internacionales

de mala fe estos quedan exentos de la aplicacion de la ley nacional.

La afectacion se da cuando el Estado asilante no hace uso
adecuado de la Convencion de Caracas, en ese sentido al sefialar
gue una persona es perseguida politicamente se cuestiona la
imagen de ese pais, es decir se cuestiona la obligacion
internacional de ese pais de proteger y velar frente a los derechos

humanos fundamentales como es la libertad de expresion.

Andlisis convergente:
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Se obtuvo como resultado que los participantes convergen que respecto a la
concepcidn sobre persecucion politica se efectiviza cuando no se respetan las
actuaciones, manifestaciones, declaraciones o pensamientos con relacién al
gobierno o en contraposicion del mismo, cuando no se respetan y se vulneren
derechos fundamentales como la libertad de expresion u otros sin duda estamos
frente a una persecucion politica, por otra parte, cuando se aplica la norma de
manera desproporcionada con el objetivo de que la persona no pueda hacer uso
de su derecho de defensa también podemos encontrarnos frente a persecuciones
politicas, sin embargo, estos indicios tienen que estar asociado al riesgo, a la vida,
la libertad, la seguridad, la integridad personal del solicitante de asilo.

Asimismo, la alegacion de persecucion politica genera una mala
imagen para el Estado territorial, puesto que, desde el ambito internacional se
entiende que ese Estado no esta cumpliendo con sus obligaciones de garantizar
los derechos fundamentales de sus ciudadanos, por ello, que una persona tiene
que salir y buscar asilo en otro pais, por otra parte, es una puerta perniciosa, ya
qgue, no se puede pretender hacer una similitud entre perseguido politico por sus
ideales y politico investigado por delitos comunes como es la corrupcién, son dos
figuras completamente distintas y la segunda necesita ser reforzada para que no
se recurra indebidamente a figuras como el de asilo diplomatico en situaciones
como en el presente caso, que simplemente por un compadrazgo con el presidente

de turno, realizando una mala aplicacion de la normativa internacional.
Andlisis divergente:

Es de relevancia indicar que algunos entrevistados sefalaron que la
Convencién de Caracas no tiene una definicion exacta sobre persecucion politica,
pero si tiene indicios, por ello es necesario recurrir a la doctrina y jurisprudencia, ya
que, la Corte Internacional de Justicia en el marco del caso Haya de la Torre se ha
pronunciado con bastante precision respecto a lo que se entiende por persecucion
politica. Es importante tener estos alcances definidos, a fin de que no se pretenda

enmascarar la persecucion politica en aquellos casos de delitos comunes.

Por otra parte, tratandose de un tema muy vinculado también a los derechos
humanos en general relativos a la persona propiamente, no solamente se debe

centrar en los afios 50 cuando se empezé a construir la Convencién de Caracas,
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sino que es importante revisar a la luz la evolucion de los propios términos a lo largo
del tiempo, estamos en el afio 2023 entonces las situaciones que ocurran
actualmente dificilmente puedan tener un correlato tan claro al afio 50, en tal
sentido hay que tener presente que los términos son evolutivos, por ello, creo que
para el caso de delitos politicos dado que estd vinculado a garantizar ciertos
derechos de las personas coémo evitar que se les persiga por algun motivo
ideoldgico politico o que se genere alguna represion es importante también aterrizar
en el momento actual con el fin de determinar si se trata de una represion por
motivos de ideologia politica o persecucién meramente judicial por investigaciones
por delitos comunes.

Codificacion:

Respecto a las respuestas obtenidas se ha tenido a bien desarrollar la
codificacion abierta, axial y selectiva del primer objetivo especifico, por tanto, en
relacion ala codificacion abierta segun el criterio de los investigadores de acuerdo
a la alegaciéon de persecucion politica, los conceptos mas relevantes obtenido de
los entrevistados, han sido los siguientes: Nos encontramos frente a persecuciones
politicas cuando no se respetan las opiniones, pensamientos, ideales o una
determinada postura frente al gobierno o en contra del mismo, se vulneran los
derechos fundamentales como la libertad de expresién, no se permite participar en
la vida social de un determinado pais, es fundamental tener presente que los
indicios de la persecucion estén asociado al riesgo, a la vida, la libertad, la
seguridad, la integridad personal del solicitante de asilo diploméatico, para
considerar que la persona se encuentra en una situacion de necesidad de

proteccion internacional.

La obtencién de los conceptos mencionados lineas arriba, aportaron a la
operacionalizacion de la codificacion axial, concretando lo siguiente: la alegacion
de percepcion politica es una puerta falsa muy perniciosa para los paises en la
region que han vivido durante los altimos 20 afios o 30 afios de vida politica nacional
y en la regidon una seguidilla de hechos de corrupcién con indicios mas que
demostrados, entonces, pretender estirar la cuerda y realizar artimafias con la

norma a través de la figura del asilo diplomatico amparado en una supuesta
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persecucion politica para evadir procesos judiciales sin duda afecta a la Convencion
de Caracas.

Asimismo, respecto a la codificacién selectiva, se puede sefialar que
efectivamente solicitar asilo diplomatico con el fin de evadir investigaciones
judiciales termina generando precedentes, aunque si bien no son juridicamente
vinculantes para el Estado peruano la préctica propia del Estado asilante supone
un reto importante de cara con el enfrentamiento o la lucha frontal que el Estado
peruano tiene contra la corrupcién, en tal sentido, hay una clara afectacion a la
Convencion, ya que, se emplea de manera contraria al objetivo de la misma, en ese
sentido, Ibafiez (2018) indicd que la persecucién politica es la amenaza contra la
vida o libertad de un individuo en particular o una vulneracién de gran alcance hacia
sus derechos humanos y puede ser incurrida por instituciones, autoridades,

agentes no estatales y organizaciones a cargo de algunas regiones.

En relacion al segundo objetivo especifico consiste en precisar como afecta
la extralimitacion del derecho del Estado asilante a la institucion juridica del asilo

diplomatico, se han elaborado las siguientes interrogantes:
Tabla 7

Resultados de la pregunta 5

Pregunta n® 5: Desde su experiencia profesional ¢, como afecta la extralimitacion del derecho del
Estado asilante en la soberania del Estado territorial al otorgar asilo diplomatico a una persona

investigada por delitos comunes?

PARTICIPANTE RESPUESTA

Silva Considero que este tipo de actuaciones si constituye un acto de
intervencidon en los asuntos internos del Estado territorial mas
incluso que las meras declaraciones en ruedas de prensa que en el
caso en concreto pudiese haber hecho el presidente Lépez Obrador
porque se estd empleando mal, un mecanismo juridico
internacional de defensa de derechos fundamentales para solapar
delitos comunes que son competencia exclusiva de la jurisdiccién
nacional, entonces si el Estado asilante con argucias o en ejercicio
de su propia potestad ayuda a un nacional a escabullirse de la
aplicacion de la justicia y a sustraerse de procesos judiciales en

curso entonces claramente es un acto de intervencion en los
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asuntos internos del Estado que deberia ser denunciado en este
caso en particular activando la carta democratica de la OEA y ante

esta organizacion regional.

Desde el punto de vista juridico estrictamente hay una
consecuencia ldgica de utilizar un instrumento para propositos
contrarios a su objeto, en este contexto la propia norma se ve
puesta en entredicho es decir cuanto mayor sea el uso negativo
gue se haga de cualquier instrumento incluida la Convenciéon de
Caracas mas desprestigia su aplicacién y eventualmente puede
llevar a que los Estados incluso puedan denunciar el instrumento,
de hecho, la Convencion de Caracas se puede denunciar. Esto trae
a la memoria lo que pasé con el Pacto de Bogot4, este instrumento
es el Tratado Americano de solucién pacifica de controversias, se
puede ver con frecuencia que hay muchas criticas al sistema
Interamericano de Derechos Humanos sin duda dicen porque la
Corte y la Comision a veces se extralimitan en la interpretacién que
hacen de la Convenciéon y eso genera opinidon publica para
denunciar la Convencién o para que los Estados se retiren de la
Convencién lo mismo con cualquier instrumento, su uso y su
desnaturalizacion lo que llevan a que tarde o temprano puede llevar

a que los Estados decidan no aplicar o denunciar la Convencion.

La Convenciébn no sefiala un mecanismo de solucién de
controversias sin embargo el Pacto de Bogotd, que es un tratado
en el cual el Perl es parte y México también y la mayoria de los
paises de la region y este tratado lo que hace es establecer algunos
mecanismos para solucionar una controversia basada en un tratado
o en una fuente internacional que podria ser la costumbre, entonces
gue se podria hacer si el Pert considera que México ha vulnerado
la Convencion de Caracas lo primero que tiene que hacer es seguir
con los mecanismos que este tratado establece que puede ser la
negociacion, eventualmente las partes pueden acudir ante un
tribunal arbitral y si no logran ninguna solucion eventualmente
podrian llegar hasta la Corte Internacional de Justicia. Algunos que
han comentado el accionar de México decian “México ha vulnerado
la Convencién porque ha calificado un delito comin como una
percepcion politica” en ese contexto, si el Estado peruano

considera que se ha vulnerado la Convencién de Caracas puede
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acudir a este Pacto y eventualmente puede acudir ante la Corte

Internacional de Justicia.

Probablemente pueda ser visto desde la otra perspectiva del
Estado territorial que esta procesando o esta investigando a una
persona que ha solicitado asilo ciertamente de esa perspectiva se
podria alegar la vulneraciéon al principio de injerencia en una
intromisién a los asuntos internos. Ahora bien respecto a la
jurisdiccién a la que puede acudir, podria adoptar alguna solucién
amistosa 0 un mecanismo jurisdiccional que puede ser la Corte
Internacional de Justicia de la Haya o un tribunal arbitral, en el caso
concreto de la Convencién de Caracas sobre asilo diplomatico no
hay una disposicion sobre la solucién de controversias, es decir los
Estados no estdn obligados imperativamente a asistir a un
mecanismo de solucion jurisdiccional de sus controversias como si
ocurre en la Convencién de Viena sobre relaciones diplomaticas del
61 donde se establece que es la Corte Internacional de Justicia que
resolvera las controversias en casos de que haya una mala
interpretacion del tratado del otro estado o una aplicacion diferente,
en el caso de la Convencion de Caracas si no existe ese
mecanismo, sin embargo eso no prejuzga que esté habilitada la
jurisdiccion de la Corte Internacional de Justicia quien suele ser el
organo jurisdiccional que conoce los casos de controversias entre

estados en virtud del derecho internacional.

Los Estados tienen la libertad de decidir si otorgan o no el asilo, sin
embargo, en efecto se puede dar el caso que a pesar de que una
persona no redne los requisitos para que se le otorgue asilo
diplomético, ésea que en teoria no necesita esta proteccion, pero
el Estado le da el asilo en ejercicio de su soberania, el Estado
territorial estd obligado a respetar la decision. Desde esa
perspectiva si un Estado esta en desacuerdo con la decision que
se ha tomado no corresponde acudir a una jurisdiccién para
impugnar sino lo que corresponde al Estado territorial que
persiguiendo a una persona por temas propiamente de delitos
comunes recurra a los mecanismos judiciales como la extradicion y

demas.

Existe un principio de buena fe en el derecho internacional
entonces los tratados sobre refugio o sobre asilo diplomatico de

caracter regional que tenemos en el pais, incluyendo a la
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Convencién de Caracas de 1954, parten de la buena fe de los

Estados

Se tiene que evaluar cada caso el actuar de cada Estado. En el
presente caso evaluar si se considerd la situacion juridica de la
sefiora para determinar la extralimitacion, ahora bien, si un Estado
considera que se ha incumplido con la Convencién podra acudir al
Pacto de Bogota del cual ambos paises son parte.

Tabla 8

Resultados de la pregunta 6

Pregunta n° 6: Sefala segin sus conocimientos ¢si el otorgamiento constante del asilo

diplomatico a personas investigadas por delitos comunes debilita la aplicacion de la Convencién

de Caracas de 19547

PARTICIPANTE

RESPUESTA

Silva

Mezarina

Considero que debilita el articulo 1ll, no diria que debilita toda la
Convencién de Caracas el mal uso del mismo, porque hay que
distinguir también una cosa es el uso constante del asilo
diplomatico que podria darse por eventualidades, pero hablando de
un asilo diplomatico valido bien establecido enmarcado en lo que
dice la referida Convencion y otra cosa es el abuso indebido de la
figura del asilo diplomatico, ese uso indebido de esta figura que por
lo general es usado para escabullirse de la justicia vulnera afecta
directamente el articulo Ill. En ese sentido podriamos decir que una
afectacion a este articulo que es un candado precisamente para el
no abuso de la figura termina en cierta forma debilitando la
Convencién, pero hay que tener cuidado de que no por este
argumento alegar luego que la Convencién en su conjunto no

deberia existir.

Hay que considerar que el concepto de asilo también es
desarrollado por la jurisprudencia de derechos humanos entonces
no digo que el asilo tenga que desaparecer pero si los Estados ven
gue el mecanismo eventualmente no funciona lo méas probable es
gue se alejen de él, sin embargo también hay que considerar que
antes que existiera la Convencién de Caracas 1954 ya se habla de
una costumbre internacional respecto de otorgamiento de asilo

diplomético en el ambito americano, entonces incluso si no existiera
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la Convencion podria decirse que esta figura del asilo diplomatico
subsistira porque es parte del derecho internacional

consuetudinario americano.

Yo creo que si debilita la aplicacion y sobre todo debilita el objeto y
fin de la Convencién de Caracas de 1954 sobre asilo diplomatico
porque lo que va a generarse en adelante en el caso particular de
México, evidentemente sera un mal uso de la figura de asilo,
entonces si tenemos a un Estado que permanentemente interpreta
de una forma tan particular, concibiendo como delitos politicos o
como un aspecto de argumentacion o justificacion lo encapsula
dentro de esa nomenclatura lo que tenemos es una mala aplicacion
evidentemente de la propia Convencién que dafia el objeto y fin

para el que en efecto fue creado.

Sin duda si hay una merma, porque esta contraviniendo la finalidad
de la Convenciéon de Caracas de 1954 que es proteger a una
persona perseguida, en tal sentido se puede sefialar que en efecto
si debilita a la Convencion en aquellos casos que se concede
proteccibn a una persona que no tenga los méritos para ser

beneficiado por dicha garantia internacional.

El problema es que se dé asilo diplomatico aquellas personas que
estan siendo procesadas o investigadas por haber cometido delitos
penales comunes sin que pueda encontrarse una persecucion por
motivos politicos, eso a la larga considero que si podria afectar la

credibilidad de la institucion del asilo diplomatico.

Si en efecto se trata de una investigacion por delito comun, si se ve
afectada la Convencion de Caracas debido a que se utiliza este

instrumento internacional para evadir la justicia.

Andlisis convergente:

Luego de analizar los resultados obtenidos por parte de los entrevistados se

puede advertir que convergen en que actuaciones como el presente caso Si

constituye un acto de intervencién en los asuntos internos del Estado territorial

porque se estad empleando mal un mecanismo juridico internacional de defensa de

derechos fundamentales para solapar delitos comunes que son competencia

exclusiva de la jurisdiccion nacional, entonces, si el Estado asilante con argucias o
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en ejercicio de su propia potestad ayuda a un nacional a escabullirse de la
aplicacion de la justicia y a sustraerse de procesos judiciales en curso es un acto

de intervencion en los asuntos internos del Estado.

Asimismo, sefialaron que si hay un debilitamiento de la Convencion de
Caracas en aquellos casos que se otorga asilo diplomatico a una persona que no
tenga los méritos para ser asilado por esta garantia internacional, afectando
directamente el articulo Il de la Convencidn que precisamente es un candado para
que los Estados no abusen de la figura que a la larga afecta la credibilidad de la
figura del asilo diplomético, por ende, si debilita el objetivo de la Convencion porque
genera precedente en la aplicacion del derecho internacional, para futuros casos
una mala interpretacion o aplicacion dafa el fin para el que fue creado que es

proteger a la persona perseguida por sus ideales.
Andlisis divergente:

Es importante destacar lo sostenido por los entrevistados quienes sefalaron
gue el uso negativo de la Convencion de Caracas no solo debilita la Convencion,
sino que podria acarrear la consecuencia de que los Estados denuncien la
Convencién o eventualmente no aplicarla, es decir, apartarse del mismo. Asimismo,
sefialan que, si bien no se puede impugnar la decision del Estado asilante en los
casos de otorgamiento de asilo diplomatico haciendo un mal uso de la Convencion,
sin embargo, podria recurrirse a otros mecanismos como la extradicion a fin de
continuar con el proceso judicial que sigue de una persona asilada y se encuentra

investigada o procesada por un delito coman.

Asimismo, es importante sefialar que no solamente hay una injerencia
en asuntos internos del Estado territorial sino que también hay consecuencias de
utilizar un instrumento para propésitos contrarios a su objetivo, ya que, la propia
norma se ve puesta en entredicho, es decir, cuanto mayor sea el uso negativo que
se haga, desprestigia su aplicacion, en ese sentido, los Estados no solo deben
sujetarse a lo estipulado en la Convencion de Caracas sino también en el principio

de buena fe del derecho internacional y los tratados.

Codificacion:
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Después de estudiar las respuestas obtenidas por parte de los entrevistados
se ha considerado realizar la codificacion abierta, axial y selectiva del segundo
objetivo especifico. En esa linea respecto a la codificacion abierta de acuerdo
al analisis subjetivo de los investigadores en relacibn a la categoria la
extralimitacién del derecho por parte del Estado asilante las concepciones mas
relevantes por parte de los entrevistados fueron los siguientes: Constituye un acto
de intervencion en asuntos internos de un pais, cuando se emplea un mecanismo
de derecho internacional para encubrir delitos comunes que son de competencia
exclusiva del Estado territorial. En aquellos casos que el Estado asilante de mala
fe ayuda a un nacional a sustraerse de la justicia utilizando la figura de asilo
diplomatico claramente es una injerencia en asuntos internos del Estado territorial,
estos actos deberian ser denunciados ante los organismos internacionales, ya que,
se generan consecuencias de utilizar un instrumento para propositos contrarios a

su objetivo poniendo a la norma en entredicho.

El otorgamiento de asilo diplomatico a las personas que se encuentran
investigadas por delitos comunes debilita el articulo Il de la Convencién de
Caracas, el uso inadecuado de la figura de asilo podria generar que los Estados
decidan apartarse de la Convencion, si tenemos a un Estado que permanentemente
interpreta de una forma tan particular, concibiendo como delitos politicos o0 como
un aspecto de argumentacion o justificacion lo encapsula dentro de esa
nomenclatura, lo que tenemos es una mala aplicacién evidentemente de la propia

Convencién que dafia el objeto y fin para el que en efecto fue creado.

Los conceptos antes sefialados han ayudado en el analisis para la
elaboracion de la codificacién axial, la cual implicé a sefialar lo siguiente: la mala
aplicacién de la normativa en el otorgamiento de asilo diplomatico no sélo
constituye una injerencia en asuntos internos del Estado territorial sino que también
podria generar que los Estados decidan denunciar la Convencidén de Caracas de
1954, generando un inminente debilitamiento del referido instrumento internacional,
asimismo, existen diversas consecuencias que se genera cuando se realiza una
mala aplicacion de esta figura juridica los cuales podrian solucionarse acudiendo al
Pacto de Bogota o ante la Corte Internacional de Justicia 0 eventualmente ante un

tribunal arbitral.
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Asimismo, respecto a la codificacion selectiva, se puede sefalar que existe
una extralimitacién del derecho por parte del Estado asilante cuando se otorga asilo
diplomatico a aquellas personas que se encuentran inmerso en un proceso judicial,
habria una inminente injerencia en asuntos internos del Estado territorial y el
manejo de la justicia, este accionar en efecto genera un debilitamiento de la
Convencién, porque se cuestiona su uso y aplicacién, ya que, con argucias se
ayuda a un nacional a escabullirse de la justicia nacional. En relacion a ello, Arlettaz
(2019) sefalé que el otorgamiento del asilo diplomatico genera una situacion
delicada, debido a que, el asilado se encuentra en territorio del Estado que quiere
apresarlo y conceder la figura invocada podria calificarse en distintas situaciones

cOmo una injerencia en asuntos internos del Estado territorial.

En relacion al tercer objetivo especifico consiste en analizar por qué el
estado peruano tiene la obligacién de otorgar salvoconducto al asilado pese a tener
una investigacion judicial en su contra, se han elaborado las siguientes

interrogantes:
Tabla 9

Resultados de la pregunta 7

Pregunta n° 7. De acuerdo a sus conocimientos ¢en qué fundamentos juridicos podria
sustentarse el Estado peruano para denegar el salvoconducto, en aquellos casos que el asilado

se encuentra inmerso en un proceso judicial por delito comin?

PARTICIPANTE RESPUESTA

Silva Aqui se presenta la complejidad porque en este caso el Estado
peruano al ser parte de la Convencion asumié una obligacion de
hacer y una obligacién de no hacer, en el lado de la obligacién de
no hacer es la obligacién de no impedir el otorgamiento del asilo
diplomético a la persona que lo solicita al Estado asilante y en la
obligacion de hacer es una vez otorgado el asilo brindar las
facilidades necesarias para que esta persona pueda salir del
territorio con lo cual cumple el Estado peruano con su obligacion, la
otra cara de la moneda es que el Estado asilante tendria también
una obligacion de no hacer, es decir no otorgar el asilo aunque es
una potestad soberana de ese Estado, pero no otorgarlo en virtud
del compromiso asumido en el marco del articulo Il que se esta

hablando, entonces que ocurre cuando el Estado asilante incumple
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su obligacién internacional eso le da al Estado territorial la facultad
de hacer lo propio e incumplir sus obligaciones en el marco del
derecho internacional, claramente no entonces cada Estado tiene
gue responder por sus propias actuaciones, ante ello
lamentablemente el Estado peruano en cumplimiento de sus
obligaciones internacionales tiene que cumplir con estas dos la de
hacer y de no hacer de lo contrario incurriria en responsabilidad
internacional por incumplimiento del compromiso de la Convencién
de Caracas.

No hay ninglin argumento juridico porque si los dos Estados son
parte de la Convencion de Caracas de 1954 y el referido
instrumento internacional expresamente sefiala que el Estado
territorial tiene que aceptar la calificacion del Estado asilante la
obligacion del Estado territorial es aceptar y otorgar el
salvoconducto para que salga del Estado territorial entonces su
Unica alternativa es aceptarlo y si no esta de acuerdo con ese

mecanismo puede denunciar la Convencion.

De hecho no hay ninguna disposicion dentro de la Convencion que
faculte al estado territorial a no otorgar el salvoconducto, en tal
sentido en virtud del articulo XII de la Convencién de Caracas el
Estado territorial tiene la obligacién de dar las garantias del caso de
forma inmediata a menos que transitan motivos de fuerza mayor
que le imposibilitan las acciones, de otra circunstancia debe otorgar
las garantias necesarias y cumplir con brindar el salvoconducto de
manera inmediata, en tal sentido no esta en la posibilidad de
denegar el salvoconducto de lo contrario podria generar el
incumplimiento del tratado por parte del Estado territorial y por lo
tanto incurrir en responsabilidad internacional ¢ Cuéles serian las
sanciones? La propia convencion no establece un sancion directa
como en otros casos de tratados como una medida coercitiva, pero
el derecho internacional general regula varias medidas que pueden
ser tomadas, en caso una de las partes vulnere un tratado, por
ejemplo, una contramedida, que podria ser de la conducta
agresora, de la conducta lesiva del tratado, se podria vulnerar
alguna disposicion del Estado territorial también por ejemplo,
denegar extradiciones, los gobiernos pasan y en algiin momento
uno estara en la posicion del otro, entonces ahi créanme que como

ocurre en la practica internacional ya no en el derecho
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internacional, sino en lo usos y costumbres, por lo general los

estados suelen no olvidar ese tipo de acciones.

No se tiene un fundamento juridico la constitucién nos obliga a
otorgar el salvoconducto. No hay forma de argumentar algo para no

dar el salvoconducto.

No hay justificacion para no dar el salvoconducto, si los Estados
siguen firmando y ratificando la Convencién de Caracas de 1954
sobre asilo diplomatico estan en la obligacion de otorgar el
salvoconducto no hay ninguna otra alternativa, haber ratificado la
Convencién de 1954 y pretender desconocer la obligacion de
otorgar el salvoconducto implica debilitar la figura del asilo en todo
caso si el Estado no estuviera de acuerdo con esto deberia
denunciar la Convencion y retirarse, pero desde el momento en que
se mantiene dentro de la Convencién estd en la obligacion de

otorgar el salvoconducto sin ninguna condicién

Al Estado peruano no le corresponde calificar si otorga o no el
salvoconducto se encuentra en la obligacién de brindar el mismo
cuando se haya otorgado asilo diplomético a una persona, en todo
caso en el supuesto de no estar de acuerdo con el otorgamiento de
asilo puede acudir ante la Corte Internacional de Justicia a fin de

cuestionar la decision del Estado asilante.

Tabla 10

Resultados de la pregunta 8

Pregunta n° 8: Desde su experiencia profesional ¢,qué consecuencias generaria si el Estado

peruano se niega a otorgar el salvoconducto, incumpliendo la Convencién de Caracas de 1954

sobre asilo diplomatico?

PARTICIPANTE

RESPUESTA

Silva

El Estado peruano incurriria en responsabilidad internacional por
incumplimiento de obligaciones internacionales porque no se puede
alegar actos de terceros para incumplir obligaciones propias
internacionales, por otro lado ante un eventual reclamacién al Peru
por responsabilidad internacional el argumento peruano no puede
ser “incumpli la Convencién porque México tampoco cumplié el

articulo llI” porque ahi habria que ver de todas maneras si es
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menos gravoso cumplir con la obligacién y dejar que el asilado
indebido se vaya y luego por via de extradicion en el proceso
regular solicitar su extradicién, que no cumplir con la obligacién que
tiene el Estado territorial amparado en el incumplimiento del Estado

asilante.

Por otra parte, el hecho de que un Estado en cualquier
circunstancia en general incurra en responsabilidad internacional
abre un abanico de consecuencias y problemas que pueden ir
desde las rupturas de relaciones diplomaticas hasta sanciones
econdmicas o0 bloqueos comerciales que lo hemos visto en
diferentes situaciones en otros contextos en nuestra region el Peru
es un pais anclado en la globalizacion y que tiende al
multilateralismo entonces para un pais como el Peru que no es una
isla sino todo lo contrario, ir en contra del orden internacional y del
orden regional establecido es sumamente nocivo, las
negociaciones comerciales que tenemos que ya estan
consolidadas y las que estan en curso se verian seriamente
afectadas por desconocer una obligacion internacional y en el
ambito de las relaciones internacionales eso es algo que no se

puede hacer.

El derecho internacional termina ahi donde las relaciones
internacionales tienen su ambito de accion entonces el derecho
internacional me dice esta bien tu has incurrido en responsabilidad
internacional por incumplir tus obligaciones pactadas en un tratado
pero luego las consecuencias en un sistema internacional
globalizado en el que no tenemos un 6rgano sancionador
centralizado en el que no tenemos un o6rgano judicial obligatorio
porque incluso la Corte Internacional de Justicia de la Haya es un
organo de excepcion en donde medianamente algunos 6rganos de
control que podemos tener regional americano y europeo no gozan
con las potestades soberanas suficientes para tener una capacidad
supranacional que obligue directamente al Estado o sancione
directamente al Estado, entonces sera la interaccion de la propia
comunidad internacional la que va asegurar el cumplimiento del
derecho internacional en el marco de las relaciones internacionales
entonces si yo rompo la primera rueda del engranaje la segunda
gue es el de la relaciones internacionales indefectiblemente se va
caer. Si se empieza a romper las relaciones en todos los ambitos

econdémico, politico, social, de cooperacion con terceros Estados
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las consecuencias son incalculables de ahi la importancia de que
los estados cumplan con sus obligaciones internacionales en este
contexto de sistema internacional que tiene la caracteristica de la
anarquia estructural que es el orden dentro del caos en donde no
existe autoridad suprema pero aun asi funciona porque nos

controlamos entre nosotros.

Como es de conocimiento desde el punto vista juridico todo acto en
incumplimiento de una obligacién internacional se califica como un
hecho ilicito, y ello da lugar a determinados tipos de reparaciones
gue pueden ser indemnizaciones econémicas o otorgar disculpas
publicas. Es decir, seria un desastre para la imagen del pais,
incluso nos podrian eventualmente demandar a nivel interestatal
ante la Corte Internacional de Justicia o incluso denunciarnos en el
ambito interamericano por violacion a los derechos humanos. Los
Estados como el nuestro que son medianas potencia en el ambito
internacional viven de su prestigio no tienen gran poder econémico,
gran poder militar, gran influencia geoestratégica, entonces su buen
nombre y su respeto por los derechos humanos y por el pacta sun
servanda, la obligacion de cumplir con los tratados son sus
mayores fortalezas, ademas el Estado peruano no podria conseguir
ningun beneficio ni juridico ni politico, es mas incluso seria una
especie de reconocimiento que el estado es un Estado que
persigue a opositores politicos entonces la mejor decision es el

cumplimiento de la obligacion internacional.

Hay consecuencias juridicas y politicas, en las consecuencias
juridicas se podria recurrir ante Corte Internacional de Justicia para
solucionar la controversia, el estado peruano podria ir a los
tribunales y lastimosamente perderia el caso porque la Convencion
ahi si aplica la interpretacién de tratados, la literalidad, en ese
sentido se sefiala que el estado territorial esta obligado a otorgar el
salvoconducto, entonces esa seria una consecuencia juridica,
ademas como hemos mencionado en las contramedidas, que
podrian generarse por parte del estado mexicano contra el estado
peruano como medidas politicas mencionaba que hay otras
variables importantes, como econémicas, o por ejemplo lo que ha
ocurrido con la alianza del pacifico a partir de estas diferencias de
interpretaciones también ha exacerbado los animos de los
mexicanos por largo tiempo no quisieron ceder la presidencia al

Perq, por otra parte se ha visto estos casos que ambas embajadas,
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la embajada peruana alla, la embajada mexicana aca han retirado
a sus embajadores por su propia decisidn y han dejado encargados
de negocios al interin como los jefes de mision dentro de sus
misiones diplomaticas, se rebajan los niveles politicos, entonces
eso es digamos un sintoma de que la cosa ha tenido un efecto

también politico claro.

Primero se incurre en responsabilidad internacional la Convencion
de Caracas fue aprobado en el marco de la OEA y este ente tiene
sus mecanismos de consultas de revisiones en los cuales se trata
las relaciones entre los Estados, en tal sentido nos veriamos
sometidos a un examen internacional por incumplimiento de

obligaciones juridicas, tema que para ningin Estado es bueno.

Se afectaria las relaciones politicas entre el Estado territorial y el
Estado asilante sin duda alguna. El Estado territorial que no otorga
el salvoconducto e incumple con la Convencion genera la imagen
de un Estado que no cumple con sus obligaciones internacionales
y eso a la larga creo que terminaria perjudicando al Estado
territorial. La decision de otorgar asilo no debe considerarse una
decision politica sino humanitaria. Ante un incumplimiento de un
tratado se puede acudir ante la Corte Internacional de Justicia de la
Haya, que es un ente que ya se ha pronunciado justamente en caso
similar que es el caso de Haya de la Torre, en ese contexto si es
gue el Estado peruano considera que sus interés estan siendo
perjudicado y que México ha violado flagrantemente la Convencion
de 1954 eventualmente podria evaluar la posibilidad de presentar
el caso a la Haya, sin embargo, yo creo que no seria la actitud que

se espera de un Estado que cumple los Tratados que ha ratificado.

Incurriria en responsabilidad internacional por ende México podria
solicitar a la Corte Internacional que determine la responsabilidad
del Estado peruano por negarse otorgar el salvoconducto. Las
consecuencias que podrian generarse serian como el retiro de
embajadores, negarle la posibilidad de participar en eventos

internacionales u otros.

Andlisis convergente:

Después de comparar los resultados obtenidos por parte de los

entrevistados se puede concretar que convergen en que no hay ningun argumento
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juridico, que el Estado peruano podria alegar para no otorgar el salvoconducto a
una persona que se le otorgo6 el asilo diplomatico, puesto que, es una obligacion
internacional cumplir con lo estipulado en el articulo XII de la Convencion de
Caracas en ese sentido Estado peruano tiene la obligacidén de brindar las garantias
del caso para que el asilado salga del territorio peruano al exterior. Asimismo es
viable sefialar que si el Estado peruano se niega a otorgar el salvoconducto
incurriria en responsabilidad internacional por incumplimiento de sus obligaciones
lo que genera diversas consecuencias tales como el rompimiento de relaciones
diplométicas, sanciones econdémicas, bloqueos comerciales, inclusive podrian
eventualmente demandar a nivel interestatal ante la Corte Internacional de Justicia
o incluso denunciarnos en el ambito interamericano por violacion a los derechos
humanos, el Estado peruano podria ser sometido a un examen internacional por

incumplimiento de obligaciones juridicas, tema que para ningun Estado es bueno.
Andlisis divergente:

Es relevante sefialar lo sostenido por algunos entrevistados en el contexto
gue al no otorgar salvoconducto no solo se incurre en responsabilidad internacional,
sino que es relevante indicar que se debe cumplir con la obligaciéon de hacer, en
ese sentido, otorgado el asilo se deben brindar las garantias para que el asilado
salga del pais. Sin embargo, el Estado asilante también tendria la obligacion de no
hacer, es decir, no otorgar asilo diploméatico aquellas personas que se encuentran
investigados o procesados, en tal sentido, si el Estado asilante incumple su
obligacién internacional ello no faculta al Estado territorial hacer lo propio, ya que,
cada Estado responde por sus propias actuaciones.

Codificacion:

Posterior al andlisis de las respuestas obtenidas por parte de los
entrevistados se ha considerado a bien realizar la codificacion abierta, axial y
selectiva del tercer objetivo especifico, en esa linea respecto a la codificacion
abierta de acuerdo al andlisis subjetivo de los investigadores en relacion a la
categoria obligacion de otorgar salvoconducto las concepciones mas relevantes por
parte de los entrevistados fueron los siguientes: no hay argumento juridico para
denegar el salvoconducto al asilado, la constitucion obliga a otorgarlo, no existe

ninguna disposicion dentro de la Convencion que faculte al estado territorial a no
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otorgar el salvoconducto, no se puede alegar actos de terceros para incumplir
obligaciones propias internacionales, incumplir con una obligacion internacional
supone incurrir en responsabilidad internacional para cualquier Estado, el
incumplimiento de una obligacion internacional se califica como un hecho ilicito, y

ello da lugar a determinados tipos de reparaciones o consecuencias.

Los conceptos antes sefialados han aportado en el analisis para la
elaboracion de la codificacion axial, la misma que lleva a sefialar lo siguiente: el
no otorgar el salvoconducto a la persona asilada supone incurrir en responsabilidad
internacional, por ello el Estado territorial tiene que cumplir con su obligacion
internacional pese a no estar de acuerdo con la decision del Estado asilante, en tal
sentido, lo que corresponde seria denunciar ante los organismos internacionales el

accionar del Estado asilante.

Finalmente, respecto a la codificacion selectiva, se puede sefialar que si
bien no existe un argumento juridico legal para no otorgar el salvoconducto a la
persona que se le otorga asilo diplomético pese a estar comprendida en una
investigacion judicial por delitos comunes, no obstante, hay la posibilidad de
denunciar el accionar del Estado asilante antes los organismo internacionales a fin
de que se pueda evaluar la situacion del asilado y haya un pronunciamiento, puede
eventualmente ser la Corte Internacional de Justicia quien ya se ha pronunciado en
casos similares. En esta misma linea Ayala y Rojas (2018) sefialaron que cuando
se concede el asilo diplomatico, el Estado asilante, puede solicitar la salida del
asilado a pais extranjero y el Estado territorial tiene la obligacion de proporcionar
las garantias necesarias de manera inmediata para poder evacuar

satisfactoriamente al asilado y hacer extensivo el salvoconducto.

4.2. Discusion:

4.2.1. Sobre el objetivo general:

Del analisis realizado de los resultados obtenidos por parte de los
entrevistados podemos destacar que los participantes, Silva, Mezarina, Olivares y
Arias destacaron que en efecto habria una vulneracion a la Convenciéon de Caracas
de 1954 sobre asilo diplomatico en el otorgamiento de asilo a la sefiora Lilia
Paredes, debido a que, no se habria cumplido con los requisitos que plantea la

Convencidn, los cuales son que no existan investigaciones o procesos en curso por

45



delitos comunes en contra del solicitante de asilo, en tal sentido, el Estado asilante
tiene que evaluar la solicitud de asilo el mismo que debe enmarcarse en el principio
de la buena fe del derecho internacional como también en el respecto de los
compromisos asumidos por parte de los Estados parte, de lo contrario hay un
debilitamiento en la institucion juridica del asilo porque se cuestiona la hormativa y

sus fines.

En relacion a lo sefialado lineas arriba Pastorino e Ippoliti (2019) sefialaron
que existe ilicitud por parte de los Estados asilantes al conceder asilo a quienes se
encuentran acusadas, procesadas o condenadas, sin antes haber cumplido la pena
solicitada de acuerdo con el articulo Il de la Convencién en mencion. Asimismo,
esta teoria es reforzada por Abreu (2020) manifestd que el asilo diplomatico emplea
una especie de proteccion durante un determinado tiempo bajo ciertos escenarios
de suma urgencia con la vigencia necesaria a efectos de que el solicitante
abandone el estado territorial a través de garantias concedidas por este ultimo, en

medida que la integridad fisica y libertad del asilado no se encuentre en peligro.

Por su parte Hernandez (2020) arrib6 a la conclusion que la institucion de
asilo diplomético empez6 a desarrollarse a medida que los individuos empezaban
a solicitarlo, mediante la costumbre y en relacién a tratados encargados de regular
su aplicacion, uno de los principales antecedentes surge con Haya de La Torre y la
jurisprudencia de la Corte Internacional de Justicia que sirvieron para plantear la
Convencién de Caracas, por otro lado, respecto a la solicitud de Garcia esta fue
denegada por el gobierno de Uruguay y de Costa Rica considerando que no existe

una persecucion politica sino investigaciones propias de un delito coman.

Al respecto se puede sefialar que en el caso del otorgamiento de asilo
diplomatico a la sefiora Lilia Pareces por parte del Estado de México, en efecto
habria una vulneracién a la Convencion de Caracas de 1954, puesto que, no se
cumplio con los requisitos que exige la Convencion para el otorgamiento de asilo,
esto es que no existan investigaciones o procesos judiciales por delitos comunes
en contra del solicitante, y en el presente caso es de conocimiento publico que la
sefiora estaba siendo investigada por el delito de organizacion criminal y otros
delitos es decir ventajas econémicas en aprovechamiento del cargo de su esposo,

el entonces presidente Castillo Terrones.
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4.2.2. Sobre el primer objetivo especifico:

Los resultados obtenidos por parte de los entrevistados nos llevan a resaltar
lo sostenido por los participantes Arias, Mezarina, Rubio y Silva quienes mencionan
que la alegacion de una supuesta persecucion politica para solicitar asilo
diploméatico en el marco de la Convencion de Caracas de 1954 es una puerta falsa
muy perniciosa para el pais, entonces, pretender hacer un mal uso de la normativa
amparado en una supuesta persecucion para evadir delitos comunes es
sumamente grave no se puede hacer una similitud entre un perseguido por sus
ideales politicos y un investigado por delitos de corrupcion, por ejemplo, son dos
figuras completamente distintas y la segunda necesita ser reforzada para que no
se recurra indebidamente a figuras como el de asilo en situaciones como en el
presente caso simplemente por un compadrazgo con el presidente de turno de otro

gobierno.

Asimismo, hay una afectacion a la imagen del pais porgue supone que en el
Estado territorial no se esta respetando los derechos fundamentales como es la
libertad de expresion, en ese sentido, ante el ambito internacional da una imagen
que es un pais que no es garantia de administracién de justicia, pais que deja de
ser atractivo para la cooperacion internacional. Por otro lado, afecta generando
precedentes que, si bien no son juridicamente vinculantes para otros Estados, no
obstante, cuando hay una mala interpretacion o aplicaciéon en una institucién tan
importante como es el de asilo diplomatico y se otorga esta proteccion en casos
que no amerita quedan precedentes para que en futuros casos se resuelva

afectando la Convencion.

Al respecto Rubifios (2018) sostuvo que la practica de asilo diploméatico se
da mayormente en América Latina constituyendo a la vez un derecho
consuetudinario contemplado en la Convencion, debido a que, el origen de esta
institucion responde a la necesidad de otorgar una solucién al escenario presentado
en el siglo XX ante los constantes cambios de gobiernos ocasionados por golpes
militares, provocando asi la persecucion de una variedad de personas al ser
considerados como opositores del régimen, por lo tanto, se requiere del concierto
de dos requisitos necesarios, que responda a una persecucion por delitos politicos

y que sea atendida con urgencia.
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Las premisas antes sefialadas guardan relacion con lo que sostuvo Riva
(2021) quien concluyé que el asilo diplomatico se estableci6 mediante la practica
constante de diferentes paises de la region, acreditando la existencia de una
aplicacion especial en los casos abordados, teniendo como objetivo garantizar la
proteccion de los perseguidos por motivos politicos, por lo tanto, en los casos
propuestos estos individuos que venian siendo perseguidos tuvieron la necesidad
de solicitar asilo en sedes diplomaticas, asimismo, el analisis historico permitio
establecer que sistematicamente en Iberoamérica ciertas personas se vieron
envueltas en persecuciones politicas por manifestar o preservar ideales contrarios

a los regimenes que se practicaban en su Estado de origen.

Al respecto se puede sintetizar que la alegacion de una supuesta
persecucion politica para solicitar asilo diploméatico sustentada en la Convencién de
Caracas de 1954 con el objetivo de evadir investigaciones por delitos comunes
afecta a la Convencion porque sustrae la normativa para fines distintos a su
propésito ayudando a escabullirse de la justicia a un nacional, asimismo, también
afecta la imagen del Estado territorial ya que en el ambito internacional se entiende
que ese pais no estd cumpliendo con sus obligaciones de defender a sus
nacionales y hacer respetar los derechos fundamentales, teniendo presente que
para solicitar asilo tiene que estar en riesgo la vida, integridad o libertad de la

persona,
4.2.3. Sobre el segundo objetivo especifico:

De los resultados obtenidos por parte de los entrevistados podemos destacar
lo afirmado de los participantes Olivares, Mezarina y Silva los cuales sefialaron que
actuaciones como en el presente caso por parte del Estado mexicano si constituye
un acto de intervencién en los asuntos internos del Estado territorial debido a que
se esta utilizando de mala fe un mecanismo juridico internacional de defensa de
derechos fundamentales para encubrir delitos comunes que son competencia
exclusiva de la jurisdiccién nacional, desde esa perspectiva si el Estado aislante en
el ejercicio de su soberania ayuda a un nacional a sustraerse de la aplicacion de la
justicia y evadir los procesos judiciales en curso en su contra entonces claramente
hay un acto de intervencion en los asuntos internos del Estado que deberia ser

denunciado, asimismo, por casos como el presente podria ponerse en entredicho
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la Convencién y verse como una especie de impunidad/inmunidad para aquellas

personas que son aisladas teniendo procesos en cursos por delitos comunes.

Asimismo, en el ambito teérico Arredondo (2017) menciond que respecto a
la extralimitacion del estado asilante en el otorgamiento de asilo diplomatico
constituye una intervencién en los asuntos internos del Estado territorial, en esta
misma linea Pinto (2019) sefald que el asilo diplomético representa una manera de
asilo extraterritorial, siendo otorgado por el Estado no encontrandose dentro de su
territorio en un area delimitada bajo su jurisdiccion y permite acciones o injerencias

de autoridades cercanas.

Por otra parte, en el antecedente realizado por Plaza (2019) concluyé que lo
concerniente a la figura juridica de estudio es de una alta complejidad, puesto que,
para que la solicitud de asilo sea otorgada supone una excepcion a la soberania
del estado receptor, pudiendo entenderse como una manera de intervenir en los
asuntos internos de un pais. Por lo tanto, se presentaria una tension entre el
ejercicio de la soberania del estado que concede el asilo diplomatico partiendo de
un principio humanitario y su intervenciéon en los asuntos del Estado receptor
afectando su soberania, pudiendo presentar inconvenientes al solucionar los

distintos casos donde existan desacuerdos entre ambos Estados.

Al respecto se puede sintetizar que cuando el Estado asilante, otorga asilo
diplomatico aquellas personas que tienen una investigacion judicial por delito
comuUn en su pais, este actuar constituye un acto de intervencion en asuntos
internos del Estado territorial debido a que hay injerencias en la jurisdiccién nacional
gue es competencia exclusiva del Estado peruano, ya que la situacion de la persona
cambia cuando se otorga asilo, la investigacion no finaliza pero de alguna manera
se presenta una obstruccidon a la justicia nacional que implica realizar otros
procedimientos como la extradicion lo cual implica no solamente dilatar el tiempo

sino que también otros elementos.
4.2.4. Sobre el tercer objetivo especifico:

Después de analizar los resultados obtenidos por parte de los entrevistados
podemos destacar lo afirmado de los participantes Olivares, Mezarina, Rubio, Arias,
Bonifaz y Silva quienes destacaron que el Estado peruano no puede ampararse en

ningln argumento juridico para negar el salvoconducto aquellas personas que
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tengan la condicion de asilados, no puede alegar que la persona se encontraba
inmerso en delitos comunes y por ende niega el salvoconducto, ya que debe cumplir
con lo estipulado en el articulo XII de la Convencion de Caracas que sefala que el
Estado territorial debe brindar las garantias necesarias para que el asilado salga a
territorio extranjero, de lo contrario podria incurrir en responsabilidad internacional
generando diversas consecuencias, sin embargo, de considerar que el Estado
aislante brind6 asilo a quien no tenia los méritos, puede denunciar este accionar
ante los organismos internacionales que puede ser la Corte Internacional de

Justicia.

Al respecto Morales (2021) en su investigacion tedrica sostuvo que sobre
asilo diplomatico el Estado territorial al momento en el cual el Estado asilante otorga
el asilo tiene la obligacién de proporcionar las garantias requeridas en atencion a
la mision diploméatica que previamente califico el hecho y lo concedié, por tanto,
debe proporcionar el salvoconducto para que el solicitante abandone el Estado
territorial, por tal motivo, no puede impedir u obstruir la retirada del individuo a pais
extranjero. Sin embargo, la aplicacion de esta figura resulta conflictiva en cuanto a
las diversas coyunturas presentes en América Latina, puesto que, es de
conocimiento el quiebre de las relaciones internacionales entre diferentes naciones.
Por su parte Ayala y Rojas (2018) sefialaron que cuando se concede el asilo
diplomatico, el Estado asilante, puede solicitar la salida del asilado a pais extranjero
y el Estado territorial tiene la obligacién de proporcionar las garantias necesarias
de manera inmediata para poder evacuar satisfactoriamente al asilado y hacer

extensivo el salvoconducto.

Por otra parte, a modo de antecedente Moreira (2021) concluyé que en
cuanto a las figuras comprendidas en el derecho internacional se obtiene el asilo
territorial y diplomatico, siendo este ultimo el solicitado por Julian Assange,
correspondiendo al estado asilante llevar a cabo un analisis de la solicitud porque
se determina que la figura solicitada estara destinada Unicamente a quienes se
encuentran en un escenario de persecucion politica, para que de ese modo quien
invoco la figura pueda retirarse del pais mediante un salvoconducto en atencion a
garantias brindadas por el Estado territorial que no se vieron reflejados en el caso

del Julian Assange.
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Se llegé a sintetizar que si bien el Estado peruano no tiene ninguna
argumento juridico valido para denegar el salvoconducto en aquellos casos que el
Estado aislante decide otorgar asilo a una persona con investigaciones 0 procesos
judiciales en curso por delitos comunes, sin embargo, es importante destacar que
el Estado peruano tiene la posibilidad de acudir a los organismos internacionales a
fin de cuestionar este accionar, como también puede denunciar la vulneracion de

la Convencion de Caracas en casos como el presente.
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V. CONCLUSIONES

Primero. Es fundamental que el Estado asilante realice la calificacion de la
solicitud de asilo diploméatico en estricto respeto y cumplimiento de los articulos
establecidos en la Convencion de Caracas de 1954, de tal manera que su decision
sea imparcial y no haya una vulneracion e inadecuada aplicacion e interpretacion
de sus articulos, como se pudo dilucidar en la presente investigacion que no se
respeto el articulo Il de la referida Convencion en el otorgamiento de asilo a la

familia Castillo.

Segundo. Asilar cuando la persona se encuentran investigadas o
procesadas por delitos comunes o inmerso en casos de corrupcion de funcionarios
y alega una supuesta persecucion politica con el objetivo de evadir su
responsabilidad ilicita y escabullirse de la justicia, genera una mala imagen del
Estado territorial en el ambito internacional; asimismo, afecta la continuidad del
procedimiento legal de la persona investigada, ya que tiende a dilatarse el proceso

de tal manera que se perjudica al sistema judicial del Estado territorial.

Tercero. El derecho del Estado asilante para otorgar asilo a quien lo solicita
tiene limites que la misma Convencién de Caracas de 1954 sefala en su articulo
[ll, cuando el Estado asilante se extralimita en el ejercicio de su derecho recae en
una mala aplicacion de la Convencién y responsabilidad por incumplimiento de sus
obligaciones internacionales de caracter convencional desnaturalizando ademas a
la institucién juridica del asilo diplomatico, ya que se puede considerar como una
inmunidad/impunidad para las personas que son asilados, cuando se encuentran
dentro de un proceso penal por delito comun, como también la extralimitacion de

este derecho afecta la soberania y democracia del Estado territorial.

Cuarto. Finalmente, el Estado territorial tiene la obligacion de otorgar
salvoconducto cuando el Estado asilante otorga asilo diplomatico a una persona,
en cumplimiento del articulo Xl de la Convencion de Caracas de 1954 y el principio
pacta sunt servanda, en tal sentido pese a la disconformidad con el otorgamiento
del asilo, debido a que la beneficiaria se encontraba inmersa en investigaciones por
delitos comunes, el Estado peruano se encontraba obligado a conceder el referido

salvoconducto.
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VI. RECOMENDACIONES
El Estado asilante deberia evaluar la solicitud de asilo, sujetandose al
cumplimiento y respeto de la correcta aplicacion e interpretacion de la normativa
contemplada en la Convencion de Caracas de 1954, y en el marco del principio de
la buena fe internacional, de manera que no se otorgue asilo aquellas personas que
se encuentren inmersos en una investigacion judicial por delitos comunes como

corrupciones de funcionarios.

El criterio del funcionario asilante debe enmarcarse en el respeto de los
articulos Il y IX de la Convencién de Caracas de 1954, para no brindar asilo
indebidamente aquellas personas que alegan una falsa persecucién politica con el
objetivo de evadir investigaciones por delitos comunes, a fin de que no se
perjudique la imagen del Estado territorial y no haya una injerencia en su sistema
judicial.

El Estado asilante no puede ignorar lo establecido en la Convencion de
Caracas de 1954, si bien puede otorgar asilo en ejercicio de su soberania, sin
embargo, debe cumplir los compromisos internacionales asumidos y no ayudar al
nacional a escabullirse de la justicia porque de lo desluce el objetivo de la referida
Convencién desvirtuando la figura del asilo diplomético generando precedente para

la resolucion de futuros casos similares al presente.

El Estado territorial debera otorgar el salvoconducto a la persona asilada en
cumplimiento del articulo Xl de la Convencion de Caracas para no incurrir en
responsabilidad internacional, por incumplimiento del Tratado, sin embargo en
aguellos casos que no se encuentre de acuerdo con el asilo brindado por el Estado
asilante por considerar que la persona se encuentra inmerso en delitos comunes,
eventualmente podra denunciarlo ante la Corte Internacional de Justicia o activando
mecanismos internacionales como la Carta Democratica, a fin de acudir al Pacto

de Bogota.
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Anexo A

Tabla de categorizacién

Titulo Problema Preguntas de Objetivo Objetivos Categoria Sub
general investigacion general especificos ,
categorias
¢, Coémo afecta la Identificar como Alegacién
alegacion de afecta la alegacion de
persecucion politica de persecucion persecuci
para solicitar asilo politica para 6n politica
diploméatico solicitar asilo (Torres,
sustentada en el diplomético 2022)
Convenio de sustentada en el
Caracas de 1954 Convenio de
para evadir las Caracas de 1954
investigaciones por para evadir las
delitos comunes? investigaciones
por delitos
. . comunes
¢Hubo Determinar si
vulneracion hubo »
La por parte del ¢, Como afecta la vulneracién Precisar como Convencion  Extralimita
nvencion S r L
;2 Ceelracc(e)ls Estado extralimitacion del por parte del afecta la dzgigic; S cion del
mexicano a Estado Ty
derecho del Estado extralimitacion del i estado
de 195‘_1 la ) mexicano a la sgbre A,‘S_'IO )
sobre Asilo o cion asilante a la Convencion derecho del Diplomatico asilante
Diplomatico: de Caracas institucion juridica de Caracas Estado asilante a (Pujol, 2019) (Arlettaz,
casodela 4o 1954 4 - de 1954 al i
familia . del asilo : la institucion 2019)
. otorgar asilo ) L otorgar asilo . )
Castillo diplomatico diploméatico? diplomatico a juridica del asilo
a la familia la familia diplomatico
Castillo? Castillo
¢Por qué el Estado Analizar por qué Obligacién
peruano tiene la el estado peruano de otorgar
obligacion de tiene la obligacion salvocond
otorgar de otorgar ucto
salvoconducto al salvoconducto al (Ayalay
asilado pese a tener asilado pese a Rojas,
tener una 2018)

una investigacion
judicial en su

contra?

investigacion
judicial en su

contra




Anexo B
Instrumento de recoleccién de datos

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: La convencion de Caracas de 1954 sobre Asilo Diplomatico: caso de la

familia Castillo
Entrevistado:
Cargo/profesion/grado académico:
Institucion:

FINALIDAD DE LA ENTREVISTA: Esta guia de entrevista tiene como finalidad
obtener desde la experiencia del entrevistador, conocimientos o ideas que se
encuentren vinculados con la Convencién de Caracas de 1954 sobre Asilo

Diplomaético: caso de la familia Castillo:

l. INDICADORES: Leer atentamente cada pregunta de esta entrevista para

gue pueda responder desde su experiencia y conocimiento.

OBJETIVO GENERAL

Determinar si hubo vulneracion por parte del Estado mexicano a la

Convencién de Caracas de 1954 al otorgar asilo diplomatico a la familia Castillo

Preguntas:

1. ¢ Considera usted que hubo vulneracién por parte de los Estados Unidos
Mexicanos a la Convencion de Caracas de 1954 al otorgar asilo diplomético a la
sefora Lilia Paredes y a sus hijos menores? ¢Por qué?

2. De acuerdo a sus conocimientos profesionales ¢considera que la
Convencion de Caracas de 1954 se ve afectada cuando se otorga asilo diplomatico
a personas que se encuentran inmerso en una investigacion judicial por delito

comun?

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Identificar como afecta la alegacion de persecucién politica para solicitar
asilo diplomatico sustentada en el Convenio de Caracas de 1954 para evadir las

investigaciones por delitos comunes




Preguntas:

3. De acuerdo a sus conocimientos, ¢,qué se entiende por persecucion politica

para solicitar asilo diplomatico en el marco de la Convencion de Caracas de 19547?

4. De acuerdo su experiencia profesional, ¢como afecta al pais la alegacion de

persecucion politica para solicitar asilo diplomatico sustentada en la Convencién de

Caracas de 1954 para evadir investigaciones judiciales por delitos comunes?
OBJETIVO ESPECIFICO 2

Precisar como afecta la extralimitaciéon del derecho del Estado asilante a

la institucion juridica del asilo diplomatico

Preguntas:

5. Desde su experiencia profesional ¢como afecta la extralimitacion del
derecho del Estado asilante en la soberania del Estado territorial al otorgar asilo
diplomético a una persona investigada por delitos comunes?
6. Sefala segun sus conocimientos ¢si el otorgamiento constante del asilo
diplomatico a personas investigadas por delitos comunes debilita la aplicacion de
la Convencion de Caracas de 19547

OBJETIVO ESPECIFICO 3

Analizar por qué el estado peruano tiene la obligacion de otorgar

salvoconducto al asilado pese a tener una investigacion judicial en su contra.

Preguntas:

7. De acuerdo a sus conocimientos ¢en qué fundamentos juridicos podria
sustentarse el Estado peruano para denegar el salvoconducto, en aquellos casos
gue el asilado se encuentra inmerso en un proceso judicial por delito comun?

8. Desde su experiencia profesional ¢qué consecuencias generaria si el
Estado peruano se niega a otorgar el salvoconducto, incumpliendo la Convencion

de Caracas de 1954 sobre asilo diplomatico?



Anexo C

Matriz de evaluacion por juicio de expertos

Evaluacion juicio de experto (1)

Respetando participante: Usted ha sido seleccionado para evaluar el

instrumento “Guia de entrevista”. La evaluacion del instrumento es de gran

relevancia para lograr que sea valido y que los resultados obtenidos a partir de éste

sean utilizados eficientemente; aportando al que hacer psicolégico. Agradecemos

su valiosa colaboracion.

1. Datos generales del juez

Nombre del juez:

Tito Doroteo Sierra Contreras

Grado profesional:

Maestria ( x ) Doctor ( )

Area de formacion académica:

Educativa

Areas de experiencia profesional:

Catedratico de la Universidad César Vallejo

Institucién donde labora:

Universidad César Vallejo del Peru

Tiempo de experiencia profesional | 2 a 4 afios ( )Madsde5afios( x )
en el area:
2. Propdsito de la evaluacion

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de |la escala (Guia de entrevista)

Nombre de la Prueba: Guia de entrevista

Autores: Riveros Cabrera, Weider Augusto y Victorio Blanco, Maylin Pilar

Procedencia: Tabla de categorizacién

Administracién: Participantes

Tiempo de aplicacion: 40 minutos

Ambito de aplicacion: Diferentes escenarios

Significacion: Esta guia de entrevista tiene como finalidad obtener desde la
experiencia del entrevistador, conocimientos o ideas que se
encuentren vinculados con la Convencion de Caracas de 1954
sobre Asilo Diplomatico: caso de la familia Castillo




4. Soporte tedrico:

Escala/Area Sub escala Definicion

(categorias)

Derecho Convencion de Caracas | Aquella proteccién que el Estado puede otorgar de
constitucional | de 1945 sobre Asilo | acuerdo con los privilegios que corresponden a sus
Diplomatico misiones diplomaticas ante terceros estados, por
tanto, se concedera por un tiempo determinado en los
locales de su misidon diplomatica a quienes se
encuentren perseguidos por motivos politicos o
ideoldgicos. (Pujol, 2019)

Derecho Alegacion de | La institucion juridica (asilo diplomético) es aquella
constitucional | persecucion politica gue protegera a quienes lo soliciten cuando se
encuentre comprometida su vida o libertad ante una

amenaza originado por actos de persecucion. (Torres,

2022)
Derecho Extralimitacion del | ElI otorgamiento del asilo diplomatico genera una
constitucional | Estado asilante situaciéon delicada, debido a que, el asilado se

encuentra en territorio del Estado que quiere apresarlo
y conceder la figura invocada podria calificarse en
distintas situaciones como una injerencia en asuntos

internos del Estado territorial. (Arlettaz, 2019)

Derecho Obligacion de otorgar | Estado asilante (al considerar que los motivos por los
constitucional | salvoconducto cuales fue invocado se encuentran fundadas en la
Convencién) puede solicitar la salida del asilado a pais
extranjero y el Estado territorial tiene la obligacion de
proporcionar las garantias necesarias de manera
inmediata para poder evacuar satisfactoriamente al
asilado y hacer extensivo el salvoconducto. (Ayala y
Rojas, 2018)

5. Presentacion de instrucciones para el juez:

A continuacién, a usted le presento la guia de entrevista elaborado por Victorio
Blanco, Maylin Pilar y Riveros Cabrera, Weider Augusto en el afio 2023-I de acuerdo
con la siguiente categoria y subcategorias califique cada uno de los items segun

corresponda.



su sintactica y

Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el criterio El item no es claro.
CLARIDAD
2. Bajo Nivel El item requiere bastantes modificaciones o
El ltem una modificacién muy grande en el uso de las
s€ palabras de acuerdo con su significado o por
comprende la ordenacién de estas.
facilmente,
es decir 3. Moderado nivel Se requiere una modificacion muy especifica

de algunos de los términos del item.

con la dimension
0 indicador que

esta midiendo.

semantica  son | 4. Alto nivel El item es claro, tiene semantica y sintaxis
adecuadas. adecuada.

1. totalmente en desacuerdo | EI item no tiene relacion légica con la
COHERENCIA (no cumple con el criterio) dimension.
El  item tiene 2. Desacuerdo (bajo nivel | El item tiene una relacién tangencial /lejana
relacion  logica de acuerdo) con la dimensiodn.

3. Acuerdo (moderado nivel)

El item tiene una relacibn moderada con la

dimension que se estd midiendo.

4. Totalmente de Acuerdo

(alto nivel)

El item se encuentra esta relacionado con la

dimension que estd midiendo.

RELEVANCIA
El item es
esencial 0]

importante, es
decir debe ser

incluido.

1. No cumple con el criterio

El item puede ser eliminado sin que se vea

afectada la medicion de la dimensién.

2. Bajo Nivel

El item tiene alguna relevancia, pero otro item

puede estar incluyendo lo que mide éste.

3. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

4. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su

valoracion, asi como solicitamos brinde sus observaciones que considere

pertinente

1 No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel




ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Categoria del instrumento: La Convencion de Caracas de 1954 sobre Asilo Diplomatico.

° Categoria: Convencién de Caracas de 1945 sobre Asilo Diplomatico.

o Objetivo de la categoria: Determinar si hubo vulneracién por parte de Los Estado Unidos
Mexicanos a la Convencién de Caracas de 1954 al otorgar asilo diplomatico a la familia
Castillo.

CATEGORIA item Claridad | Coherencia| Relevancia Observaclca.nesl
Recomendaciones
Convencién de 1 / '
Caracas de 1954 // /{ L/
sobre Asilo > / [7/
Diplomatico 7/ L/ ]

Subcategoria 1: Alegacion de persecucién politica

Objetivo de la subcategoria: Identificar como afecta la alegacién de persecucion politica
para solicitar asilo diplomatico sustentada en el Convenio de Caracas de 1954 para

evadir las investigaciones por delitos comunes.

SUBCATEGORIA| item | Claridad |Coherencia| Relevancia | Orservaciones/
1 Recomendaciones
Alegacién de 1 6/
persecucion l/ c/
politica 2
¢ 1y | 4
° Subcategoria 2: Extralimitacion del Estado asilante

asilante a la institucion juridica del asilo diplomatico.

Objetivo de subcategoria: Precisar c6mo afecta la extralimitacion del derecho del Estado

SUBCATEGORIA| item Claridad | Coherencia| Relevancia Observaclo-nesl
2 Recomendaciones
Extralimitacion 1
del Estado A/ L/ L/
asilante
2
4 14 | 4

Subcategoria 3: Obligacién de otorgar salvoconducto
Objetivos de la subcategoria: Analizar por qué el estado peruano tiene la obligacién de

otorgar salvoconducto al asilado pese a tener una investigacion judicial en su contra.

e UCV

SUBCATEGORIA| ftem | Claridad | Coherencia| Relevancia RO"se"Zc"’."es'
3 ecomendaaciones

Obligacion de 1 /4 /

otorgar 7/ 4/ 4/

salvoconducto 2 é/

7 & () 5
Firma del evaluador
DN: OF/2(635F
%%° INVESTIGA




Evaluacion juicio de experto (2)

Respetando participante: Usted ha sido seleccionado para evaluar el

instrumento “Guia de entrevista”. La evaluacion del instrumento es de gran

relevancia para lograr que sea valido y que los resultados obtenidos a partir de éste

sean utilizados eficientemente; aportando al que hacer psicologico. Agradecemos

su valiosa colaboracion.

1. Datos generales del juez

Nombre del juez:

Pablo César Rosales Zamora

Grado profesional:

Maestria ( x ) Doctor ( )

Area de formacion académica:

Educativa

Areas de experiencia profesional:

Docente en cursos de Derecho Internacional en la
PUCP

Institucién donde labora:

Pontificia Universidad Catolica del Peru

Tiempo de experiencia profesional | 2 a 4 afios ( )Masde5afios( x )
en el area:
2. Propdsito de la evaluacién

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala (Guia de entrevista)

Nombre de la Prueba: Guia de entrevista

Autores: Riveros Cabrera, Weider Augusto y Victorio Blanco, Maylin Pilar

Procedencia: Tabla de categorizacién

Administracion: Participantes

Tiempo de aplicacion: 40 minutos

Ambito de aplicacion: Diferentes escenarios

Significacion: Esta guia de entrevista tiene como finalidad obtener desde la
experiencia del entrevistador, conocimientos o ideas que se
encuentren vinculados con la Convencion de Caracas de 1954
sobre Asilo Diploméatico: caso de la familia Castillo

4, Soporte teodrico:




Escala/Area Sub escala Definicién

(categorias)

Derecho Convencién de Caracas | Aquella proteccion que el Estado puede otorgar de
constitucional | de 1945 sobre Asilo | acuerdo con los privilegios que corresponden a sus
Diplomatico misiones diplomaticas ante terceros estados, por
tanto, se concedera por un tiempo determinado en los
locales de su mision diplomatica a quienes se
encuentren perseguidos por motivos politicos o
ideoldgicos. (Pujol, 2019)

Derecho Alegacion de | La institucion juridica (asilo diplomatico) es aquella
constitucional | persecucion politica gue protegera a quienes lo soliciten cuando se
encuentre comprometida su vida o libertad ante una

amenaza originado por actos de persecucion. (Torres,

2022)
Derecho Extralimitacion del | ElI otorgamiento del asilo diplomatico genera una
constitucional | Estado asilante situacién delicada, debido a que, el asilado se

encuentra en territorio del Estado que quiere apresarlo
y conceder la figura invocada podria calificarse en
distintas situaciones como una injerencia en asuntos

internos del Estado territorial. (Arlettaz, 2019)

Derecho Obligacién de otorgar | Estado asilante (al considerar que los motivos por los
constitucional | salvoconducto cuales fue invocado se encuentran fundadas en la
Convencién) puede solicitar la salida del asilado a pais
extranjero y el Estado territorial tiene la obligacion de
proporcionar las garantias necesarias de manera
inmediata para poder evacuar satisfactoriamente al
asilado y hacer extensivo el salvoconducto. (Ayala y
Rojas, 2018)

5. Presentacion de instrucciones para el juez:

A continuacién, a usted le presento la guia de entrevista elaborado por Victorio
Blanco, Maylin Pilar y Riveros Cabrera, Weider Augusto en el afio 2023-1 de acuerdo
con la siguiente categoria y subcategorias califique cada uno de los items segun

corresponda.

Categoria Calificacion Indicador




CLARIDAD

El item

se
comprende
facilmente,

es decir,

su sintactica y

1. No cumple con el criterio

El item no es claro.

2. Bajo Nivel

El item requiere bastantes modificaciones o
una modificacién muy grande en el uso de las
palabras de acuerdo con su significado o por

la ordenacion de estas.

3. Moderado nivel

Se requiere una modificacion muy especifica

de algunos de los términos del item.

con la dimension
0 indicador que

esta midiendo.

semantica  son | 4. Alto nivel El item es claro, tiene semantica y sintaxis
adecuadas. adecuada.

1. totalmente en desacuerdo | EI item no tiene relacion légica con la
COHERENCIA (no cumple con el criterio) dimension.
El  item tiene 2. Desacuerdo (bajo nivel | El item tiene una relacion tangencial /lejana
relacion  logica de acuerdo) con la dimensiodn.

3. Acuerdo (moderado nivel)

El item tiene una relacibn moderada con la

dimensién que se esta midiendo.

4. Totalmente de Acuerdo

(alto nivel)

El item se encuentra esta relacionado con la

dimension que esta midiendo.

RELEVANCIA

El item es
esencial 0]
importante, es

decir debe ser

incluido.

1. No cumple con el criterio

El item puede ser eliminado sin que se vea

afectada la medicion de la dimensién.

2. Bajo Nivel

El item tiene alguna relevancia, pero otro item

puede estar incluyendo lo que mide éste.

3. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

4. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su

valoracion, asi como solicitamos brinde sus observaciones que considere

pertinente

1 No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel
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Categoria del instrumento: La Convencion de Caracas de 1954 sobre Asilo Diplomatico.
Categoria: Convencién de Caracas de 1945 sobre Asilo Diplomatico.

Objetivo de la categoria: Determinar si hubo vulneracién por parte de Los Estado Unidos

Mexicanos a la Convencion de Caracas de 1954 al otorgar asilo diplomatico a la familia
Castillo.

CATEGORIA | ftem | Claridad |Coherencia| Relevancia | OPservaciones/

Recomendaciones

Convencion de 1 2
Caracas de 1954
sobre Asilo 2 |
Diplomatico "

Subcategoria 1: Alegacion de persecucién politica

Objetivo de la subcategoria: Identificar como afecta la alegacion de persecucion politica

para solicitar asilo diplomatico sustentada en el Convenio de Caracas de 1954 para
evadir las investigaciones por delitos comunes.

SUBCATEGORIA| item | Claridad |Coherencia| Relevancia | _OPservaciones/
1 Recomendaciones
Alegacion de 1 C 1B &
persecucion
politica 2 | l

Subcategoria 2: Extralimitacion del Estado asilante

Objetivo de subcategoria: Precisar como afecta la extralimitacion del derecho del Estado
asilante a la institucion juridica del asilo diplomatico.

SUBCATEGORIA| item | Claridad |Coherencia| Relevancia | _CPservaciones/
2 Recomendaciones
Extralimitacion 1 [\ Jil Ll
del Estado \ |
asilante

Subcategoria 3: Obligacion de otorgar salvoconducto

Objetivos de la subcategoria: Analizar por qué el estado peruano tiene la obligacién de
otorgar salvoconducto al asilado pese a tener una investigacion judicial en su contra.

SUBCATEGORIA| item | Claridad |Coherencia| Relevancia | _Coservaciones/
3 Recomendaciones
Obligacion de 1 { @ LJl
otorgar —
salvoconducto 2 ! iy |
Firma del evaluador / / Z‘}/ /\
DNI: - b
4587240 Y A
%% INVESTIGA
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Evaluacion juicio de experto (3)

Respetando participante: Usted ha sido seleccionado para evaluar el
instrumento “Guia de entrevista”. La evaluacion del instrumento es de gran
relevancia para lograr que sea valido y que los resultados obtenidos a partir de éste
sean utilizados eficientemente; aportando al que hacer psicologico. Agradecemos

su valiosa colaboracion.

6. Datos generales del juez
Nombre del juez: Carla Angela Allodi Ortiz
Grado profesional: Maestria ( x ) Doctor ( )
Area de formacion académica: Educativa
Areas de experiencia profesional: Abogada Especialista en Derecho Internacional vy

Derechos Humanos

Institucién donde labora: Oficina de Cooperacion Judicial — Ministerio de
Relaciones Exteriores

Tiempo de experiencia profesional | 2 a 4 afios ( )Madsde5afios( x )
en el area:
7. Propdsito de la evaluacién

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

8. Datos de |la escala (Guia de entrevista)

Nombre de la Prueba: Guia de entrevista

Autores: Riveros Cabrera, Weider Augusto y Victorio Blanco, Maylin Pilar

Procedencia: Tabla de categorizaciéon

Administracion: Participantes

Tiempo de aplicacion: 40 minutos

Ambito de aplicacion: Diferentes escenarios

Significacion: Esta guia de entrevista tiene como finalidad obtener desde la
experiencia del entrevistador, conocimientos o ideas que se
encuentren vinculados con la Convencion de Caracas de 1954
sobre Asilo Diploméatico: caso de la familia Castillo




9. Soporte tedrico:

Escala/Area Sub escala Definicion

(categorias)

Derecho Convencién de Caracas | Aquella proteccion que el Estado puede otorgar de
constitucional | de 1945 sobre Asilo | acuerdo con los privilegios que corresponden a sus
Diplomatico misiones diplomaticas ante terceros estados, por
tanto, se concedera por un tiempo determinado en los
locales de su mision diplomatica a quienes se
encuentren perseguidos por motivos politicos o
ideoldgicos. (Pujol, 2019)

Derecho Alegacion de | La institucion juridica (asilo diplomético) es aquella
constitucional | persecucion politica gue protegera a quienes lo soliciten cuando se
encuentre comprometida su vida o libertad ante una

amenaza originado por actos de persecucion. (Torres,

2022)
Derecho Extralimitacion del | ElI otorgamiento del asilo diplomatico genera una
constitucional | Estado asilante situacién delicada, debido a que, el asilado se

encuentra en territorio del Estado que quiere apresarlo
y conceder la figura invocada podria calificarse en
distintas situaciones como una injerencia en asuntos

internos del Estado territorial. (Arlettaz, 2019)

Derecho Obligacién de otorgar | Estado asilante (al considerar que los motivos por los
constitucional | salvoconducto cuales fue invocado se encuentran fundadas en la
Convencién) puede solicitar la salida del asilado a pais
extranjero y el Estado territorial tiene la obligacion de
proporcionar las garantias necesarias de manera
inmediata para poder evacuar satisfactoriamente al
asilado y hacer extensivo el salvoconducto. (Ayala y
Rojas, 2018)

10. Presentacion de instrucciones para el juez:

A continuacién, a usted le presento la guia de entrevista elaborado por Victorio
Blanco, Maylin Pilar y Riveros Cabrera, Weider Augusto en el afio 2023-I de acuerdo
con la siguiente categoria y subcategorias califique cada uno de los items segun

corresponda.



su sintactica y

Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el criterio El item no es claro.
CLARIDAD
2. Bajo Nivel El item requiere bastantes modificaciones o
El ltem una modificacién muy grande en el uso de las
s€ palabras de acuerdo con su significado o por
comprende la ordenacién de estas.
facilmente,
es decir 3. Moderado nivel Se requiere una modificacion muy especifica

de algunos de los términos del item.

con la dimension
0 indicador que

esta midiendo.

semantica  son | 4. Alto nivel El item es claro, tiene semantica y sintaxis
adecuadas. adecuada.

1. totalmente en desacuerdo | EI item no tiene relacion légica con la
COHERENCIA (no cumple con el criterio) dimension.
El  item tiene 2. Desacuerdo (bajo nivel | El item tiene una relacién tangencial /lejana
relacion  logica de acuerdo) con la dimensiodn.

3. Acuerdo (moderado nivel)

El item tiene una relacibn moderada con la

dimension que se estd midiendo.

4. Totalmente de Acuerdo

(alto nivel)

El item se encuentra esta relacionado con la

dimension que estd midiendo.

RELEVANCIA
El item es
esencial 0]

importante, es
decir debe ser

incluido.

1. No cumple con el criterio

El item puede ser eliminado sin que se vea

afectada la medicion de la dimensién.

2. Bajo Nivel

El item tiene alguna relevancia, pero otro item

puede estar incluyendo lo que mide éste.

3. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

4. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su

valoracion, asi como solicitamos brinde sus observaciones que considere

pertinente

1 No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel
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Categoria del instrumento: La Convencion de Caracas de 1954 sobre Asilo Diplomatico.
. Categoria: Convencién de Caracas de 1945 sobre Asilo Diplomatico.

Objetivo de la categoria: Determinar si hubo vulneracién por parte de Los Estado Unidos
Mexicanos a la Convencion de Caracas de 1954 al otorgar asilo diplomatico a la familia

Casstillo.
CATEGORIA | item | Claridad |Coherencia| Relevancia | _OPServaciones/
Recomendaciones
Convencion de 1 L, /.I 4,
Caracas de 1954
sobre Asilo 2 g
Diplomatico é" Q 4

. Subcategoria 1: Alegacion de persecucion politica

Objetivo de la subcategoria: Identificar como afecta la alegacién de persecucion politica
para solicitar asilo diplomatico sustentada en el Convenio de Caracas de 1954 para
evadir las investigaciones por delitos comunes.

SUBCATEGORIA| item Claridad | Coherencia| Relevancia Observaclo.nesl
1 Recomendaciones
Alegacion de 1 4 [{ 4/
persecucion
politica 2 Z/ 4, Z/
. Subcategoria 2: Extralimitacién del Estado asilante

Objetivo de subcategoria: Precisar como afecta la extralimitacién del derecho del Estado
asilante a la institucion juridica del asilo diplomatico.

SUBCATEGORIA| item Claridad | Coherencia | Relevancia Observaclo.nesl
2 Recomendaciones

Extralimitacion 1 9 // Z/
del Estado
asilante 2 4 Z7 4

13

. Subcategoria 3: Obligacion de otorgar salvoconducto

Objetivos de la subcategoria: Analizar por qué el estado peruano tiene la obligacién de
otorgar salvoconducto al asilado pese a tener una investigacién judicial en su contra.

SUBCATEGORIA| item Claridad | Coherencia | Relevancia Observacw'nes/
3 Recomendaciones

Obligacién de 1 Z_/ Z/ 4
otorgar
salvoconducto 2 Z/ 4/ L/

Firma del evaluador QA-(L/(AW
on: L4y 12y 9

Al s 201
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Evaluacion juicio de experto (4)

Respetando participante: Usted ha sido seleccionado para evaluar el

instrumento “Guia de entrevista”. La evaluacion del instrumento es de gran

relevancia para lograr que sea valido y que los resultados obtenidos a partir de éste

sean utilizados eficientemente; aportando al que hacer psicologico. Agradecemos

su valiosa colaboracion.

11. Datos generales del juez

Nombre del juez:

Maria Angela Sasaki Otani

Grado profesional:

Maestria () Doctora ( x )

Area de formacion académica:

Educativa

Areas de experiencia profesional:

Catedratica de la Pontificia de la Universidad Catélica

del Pert

Institucién donde labora:

Pontificia Universidad Catolica del Peru

Tiempo de experiencia profesional | 2 a 4 afios ( )Masde5afios( x )
en el area:
12. Propdsito de la evaluacién

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

13. Datos de la escala (Guia de entrevista)

Nombre de la Prueba: Guia de entrevista

Autores: Riveros Cabrera, Weider Augusto y Victorio Blanco, Maylin Pilar

Procedencia: Tabla de categorizacion

Administracién: Participantes

Tiempo de aplicacion: 40 minutos

Ambito de aplicacion: Diferentes escenarios

Significacion: Esta guia de entrevista tiene como finalidad obtener desde la
experiencia del entrevistador, conocimientos o ideas que se
encuentren vinculados con la Convencién de Caracas de 1954
sobre Asilo Diplomatico: caso de la familia Castillo




14. Soporte tedrico:

Escala/Area Sub escala Definicion

(categorias)

Derecho Convencién de Caracas | Aquella proteccion que el Estado puede otorgar de
constitucional | de 1945 sobre Asilo | acuerdo con los privilegios que corresponden a sus
Diplomatico misiones diplomaticas ante terceros estados, por
tanto, se concedera por un tiempo determinado en los
locales de su mision diplomatica a quienes se
encuentren perseguidos por motivos politicos o
ideoldgicos. (Pujol, 2019)

Derecho Alegacion de | La institucion juridica (asilo diplomético) es aquella
constitucional | persecucion politica gue protegera a quienes lo soliciten cuando se
encuentre comprometida su vida o libertad ante una

amenaza originado por actos de persecucion. (Torres,

2022)
Derecho Extralimitacion del | ElI otorgamiento del asilo diplomatico genera una
constitucional | Estado asilante situacién delicada, debido a que, el asilado se

encuentra en territorio del Estado que quiere apresarlo
y conceder la figura invocada podria calificarse en
distintas situaciones como una injerencia en asuntos

internos del Estado territorial. (Arlettaz, 2019)

Derecho Obligacién de otorgar | Estado asilante (al considerar que los motivos por los
constitucional | salvoconducto cuales fue invocado se encuentran fundadas en la
Convencién) puede solicitar la salida del asilado a pais
extranjero y el Estado territorial tiene la obligacion de
proporcionar las garantias necesarias de manera
inmediata para poder evacuar satisfactoriamente al
asilado y hacer extensivo el salvoconducto. (Ayala y
Rojas, 2018)

15. Presentacion de instrucciones para el juez:

A continuacién, a usted le presento la guia de entrevista elaborado por Victorio
Blanco, Maylin Pilar y Riveros Cabrera, Weider Augusto en el afio 2023-I de acuerdo
con la siguiente categoria y subcategorias califique cada uno de los items segun

corresponda.



su sintactica y

Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el criterio El item no es claro.
CLARIDAD
2. Bajo Nivel El item requiere bastantes modificaciones o
El ltem una modificacién muy grande en el uso de las
s€ palabras de acuerdo con su significado o por
comprende la ordenacién de estas.
facilmente,
es decir 3. Moderado nivel Se requiere una modificacion muy especifica

de algunos de los términos del item.

con la dimension
0 indicador que

esta midiendo.

semantica  son | 4. Alto nivel El item es claro, tiene semantica y sintaxis
adecuadas. adecuada.

1. totalmente en desacuerdo | EI item no tiene relacion légica con la
COHERENCIA (no cumple con el criterio) dimension.
El  item tiene 2. Desacuerdo (bajo nivel | El item tiene una relacién tangencial /lejana
relacion  logica de acuerdo) con la dimensiodn.

3. Acuerdo (moderado nivel)

El item tiene una relacibn moderada con la

dimension que se estd midiendo.

4. Totalmente de Acuerdo

(alto nivel)

El item se encuentra esta relacionado con la

dimension que estd midiendo.

RELEVANCIA
El item es
esencial 0]

importante, es
decir debe ser

incluido.

1. No cumple con el criterio

El item puede ser eliminado sin que se vea

afectada la medicion de la dimensién.

2. Bajo Nivel

El item tiene alguna relevancia, pero otro item

puede estar incluyendo lo que mide éste.

3. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

4. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su

valoracion, asi como solicitamos brinde sus observaciones que considere

pertinente

1 No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel
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Categoria del instrumento: La Convencion de Caracas de 1954 sobre Asilo Diplomatico.
° Categoria: Convencion de Caracas de 1945 sobre Asilo Diplomatico.

Objetivo de la categoria: Determinar si hubo vulneracion por parte de Los Estado Unidos

Mexicanos a la Convencion de Caracas de 1954 al otorgar asilo diplomatico a la familia

Castillo.
. ¢ . . . Ob i s/
CATEGORIA Item Claridad Coherencia| Relevancia servamo_ne
Recomendaciones
. [+ 4 4
Convencion de 1
Caracas de 1954
sobre Asilo 2 4 4 4 [Si un Estado considera
Diplomatico que se ha incumplido el
tratado, ante qué|
jurisdiccion podrial
lacudir?
. Subcategoria 1: Alegacion de persecucioén politica

Objetivo de la subcategoria: Identificar como afecta la alegacion de persecucion politica

para solicitar asilo diplomatico sustentada en el Convenio de Caracas de 1954 para
evadir las investigaciones por delitos comunes.

SUBCATEGORIA| item Claridad | Coherencia| Relevancia i i
1 Recomendaciones
Alegacion de 1 N * *
persecucion
politica 2 It 4 B

Subcategoria 2: Extralimitaciéon del Estado asilante
Objetivo de subcategoria: Precisar como afecta la extralimitacion del derecho del Estado

asilante a la institucion juridica del asilo diplomatico.

SUBCATEGORIA| item Claridad | Coherencia| Relevancia i
2 Recomendaciones
Extralimitacion 1 " *
del Estado
asilante > o 4

Subcategoria 3: Obligacién de otorgar salvoconducto

Objetivos de la subcategoria: Analizar por qué el estado peruano tiene la obligacion de

otorgar salvoconducto al asilado pese a tener una investigacion judicial en su contra.

SUBCATEGORIA| item Claridad | Coherencia| Relevancia Ohaervacioneal
3 Recomendaciones
Obligacién de 1 ¢ E
otorgar 7 7
salvoconducto 2
«%%® INVESTIGA
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Anexo D

Consentimiento informado

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Consentimiento Informado

Titulo de la investigacion: La Convencion de Caracas de 1954 sobre Asilo
Diplomatico: caso de la familia Castillo.

Investigadores:

+ Victorio Blanco Maylin Pilar
+ Riveros Cabrera Weider Augusto

Propdsito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “La Convencidon de
Caracas de 1954 sobre Asilo Diplomatico: caso de la familia Castillo”™, cuyo
objetive es determinar si hubo vulneracion por parte del Estado mexicano a la
Convencion de Caracas de 1954 al otorgar asilo diplomatico a la familia Castillo

Esta investigacion es desarmrollada por estudiantes de pregrado de la carrera

profesional de derecho, de la Universidad Ceésar Vallejo, aprobado por la
autoridad commespondiente de la Universidad. Descripcion del impacto del
problema de la investigacion.

La problematica en la presente investigacion se enfoca en el estudio de
los diversos casos emblematicos de ex presidentes y funcionarios
publicos que solicitaron asilo diplomatico sustentada en la Convencion
de Caracas de 1954, sin embargo, muchos de ellos al momento de
solicitarlo estaban siendo investigados o procesados por diversos
delitos comunes y aun asi fueron asilados por decision soberana del
Estado asilante, de tal manera que evadieron su responsabilidad ilicita
en el Estado terntorial.

Si bien el articulo N° 36 de la Constitucion Politica del Penl reconoce
el derecho constitucional de solicitar asilo, en concordancia con la
mencionada Convencion, sin embargo, el articulo 1l de la Convencion
de Caracas sefiala los casos de ilicitud en el otorgamiento de asilo
diplomatico. Al respecto, La Spina (2019) sefiald que este beneficio
solo se puede otorgar en situaciones de urgencia vy por el fiempo
indispensahle para garanfizar la seguridad del solicitante por estrictas
situaciones politicas y nunca en los casos de delitos comunes.

1
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En el afio 2022 se iniciaron investigaciones por parte del equipo
especial de fiscales contra la cormupcion de la Fiscalia de la Nacion, en
contra de la exprimera dama Lilia Paredes MNavarro, esposa del
entonces presidente Pedro Castillo Terrones por delito de organizacion
criminal, asimismo, se solicitd prision preventiva y comparecencia
restrictiva en el marco de esta investigacion penal, no obstante, el
pasado 21 de diciembre de 2022 fue concedida la soliciiud de asilo
diplomatico a la referida investigada y a sus dos menores hijos por la
embajada de México. En tal sentido, el Estado peruano se vio en la
obligacion de otorgar el salvoconducto pese a no esfar de acuerdo con
dicho beneficio que se le concedid a la investigada.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizard una entrevista donde se recogeran datos personales y
algunas preguntas sobre la investigacion titulada: “La Convencidn de
Caracas de 1954 sobre Asilo Diplomatico: caso de la familia Castillo™.

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 40 minutos y se realizara
de manera virtual a través la plataforma zoom. Las respuestas de la
entrevista seran codificadas usando un ndmero de idenfificacion.

Participacion voluntaria (principio de autonomia):
Puede hacer todas las pregunias para aclarar sus dudas antes de decidir si
desea participar o no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no
desea continuar puede hacerlo sin ningdn problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Informarle que NO existe riesgo o dafo al participar en la investigacion. Sin
embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomoedidad.
Usted tiene la libertad de responderias o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informa gue los resultados de la investigacion se le alcanzara a la
institucion al término de 1a investigacién. No recibira ningln beneficio econdmico
ni de ninguna ofra indole. El presente estudio resulta trascendental para el
analisis de casos similares de manera que se pueda determinar que haya una
adecuada aplicacion de la referida Convencion, asimismo se busca brindar
mayores alcances juridicos y casuisticos para el desarrollo de futuros casos
sobre la materia.

o.o.e INVESTIGA
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Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser anonimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamos gue la informacion que usted nos brinde
es totalmente Confidencial y no serd usada para ningln otro propdsito fuera de
la investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal
y pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:
Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con los investigadores:
Victorio Blanco Maylin Pilar. Correc Gmail: dramaylinvictorio@amail.com

Teléfono: +51 972709949 o Riveros Cabrera Weider Augusto. Commeo Gmail:
weideraugustor@agmail.com - Docente asesor Palomine Gonzales, Lutgarda

email: lJupalominog@ucvvirtual.edu pe

Consentimiento

Después de haber leido los propositos de la investigacion autorizo participar en
% la investigacion antes mencionada.

Mombre y apellidos: Luis Enrigue Olivares Bueno

Fecha y hora: 18 de septiembre de 2023, 07:00 pm

Luis Enrigue Olivares Bueno
DMI 47809693
Cel. 946889338
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Consentimiento Informado

Titulo de la investigacién; La Convencion de Caracas de 1954 sobre Asilo
Diplomatico: caso de la familia Castillo.

Investigadores:

« Victorio Blanco Maylin Pilar
« Riveros Cabrera Weider Augusto

Propdsito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “La Convencién de
Caracas de 1954 sobre Asilo Diplomatico: caso de la familia Castillo”, cuyo
objetive es determinar si hubo vulneracidn por parte del Estado mexicano a la
Convencién de Caracas de 1954 al otorgar asilo diplomatico a la familia Castillo
Esta investigacion es desarrollada por estudiantes de pregrado de la carrera
profesional de derecho, de la Universidad César Vallejo, aprobado por la
autoridad comespondiente de la Universidad. Descripcidn del impacto del

problema de la investigacion.

La problematica en la presente investigacién se enfoca en el estudio de
los diversps casos emblematicos de ex presidentes y funcionarios
publicos que solicitaron asilo diplomatico sustentada en la Convencion
de Caracas de 1954, sin embargo, muchos de ellos al momento de
solicitarlo estaban siendo investigados o procesados por diversos
delitos comunes y aun asi fueron asilades por decisién soberana del
Estado asilante, de tal manera que evadieron su responsabilidad ilicita
&n el Estado territorial,

5i bien el articulo N°® 36 de la Constitucion Politica del Perld reconoce
el derecho constitucional de sclicitar asilo, en concordancia con la
mencionada Convencion, sin embargo, el articulo Il de la Convencion
de Caracas sefiala los casos de ilicitud en el otorgamiento de asilo
diplomatico. Al respecto, La Spina (2019) sefald que este beneficio
solo se puede otorgar en situaciones de urgencia vy por el tiempo
indispensable para garantizar la seguridad del solicitante por estrictas
situaciones politicas y nunca en los casos de delitos comunes.

oo [NVESTIGA
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En el afo 2022 se iniciaron investigaciones por parte del equipa
especial de fiscales contra la cormupcidn de la Fiscalia de la Nacidn, en
contra de la exprimera dama Lilia Paredes MNavarro, esposa del
entonces presidente Pedro Castillo Terrones por delito de organizacion
criminal, asimismo, se solicitd prisidén preventiva y comparscencia
restrictiva en al marce de esta investigacién penal, no obstante, el
pasado 21 de diciembre de 2022 fue concadida la solicitud de asilo
diplomafico a la referida investigada y a sus dos menores hijos por la
embajada de México. En tal sentido, el Estado peruano se vio en la
obligacidn de otorgar el salvoconducto pese a no estar de acuerdo con
dicho beneficio que se le concedid a la investigada.

Procedimiento
Si usted decide participar en la invesfigacion se realizara |o siguiente:

1. Se realizarda una entrevista donde se recogeran datos personales y
algunas preguntas sobre la investigacién titulada: “La Convencién de
Caracas de 1954 sobre Asilo Diplomatico: caso de la familia Castillo”.

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 40 minutos y se realizara
de manera virtual a través la plataforma zoom. Las respuestas de la
entrevista seran codificadas usando un numero de identificacion.

Participacion voluntaria (principio de autonomia);
Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si
desea participar o no, y su decision serd respetada. Poslerior a la aceptacion no
desea continuar puede hacerlo sin ninglan problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Informarie gque NO existe riesgo o dafio al pariicipar en la investigacidn, Sin
embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad,
Usted tiene Ia libertad de responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informa que los resultados de la investigacion se le alcanzard a la
institucidn al término de la investigacion. Mo recibira ningon beneficio econdmico
ni de ninguna ofra indole. El presente estudio resulta trascendental para el
andlisis de casos similares de manera que se puesda determinar gue haya una
adecuada aplicacién de la referida Convencidn, asimismo se busca brindar
mayores alcances juridicos y casuisticos para el desamollo de futuros casos
sobre la materia.

o%%* INVESTIGA
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Confidencialidad (principio de justiciak

Los datos recolectados deben ser anonimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante, Garantizamos que |a informacian gue usted nos brinde
es totalmente Confidencial y no serd usada para ningun ofro propdsito fuara de
la investigacidn. Los datos permaneacerédn bajo custodia del investigador principal
¥ pasado un tiempo detarminado seran eliminados convenientemente,

Problamas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre |a investigacién puede contaciar con los investigadores:
Victorio Blanco Maylin Pilar. Comes Gmall:  dramaylinvictorio@@omall com
Teléfono: +51 972709949 o Rivercs Cabrera Weider Augusto. Comeo Gmail:
weideravgustonmgmail com - Docente asesor Paloming Gonzales, Lutgarda

email: lupalominog@ucyvirtual.edu.pe

Consentimiento

Después de haber leido los propdsitos de la investigacion autorizo participar en
la investigacion antes mencionada.

Nombre y apellidos: "
hq_.\_-q_g,.-h %av\;{-mx %Eﬂdlc ﬁ/w— = W
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Consentimiento Informado

Tiiulo de la investigacidn: La Convencion de Caracas de 1954 sobre Asilo
Diplomatico: caso de la familia Castillo.

Investigadores:

« \Victorio Blanco Maylin Pilar
+ Riveros Cabrera Weider Augusto

Propdsito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacién titulada “La Convencidén de
Caracas de 1954 sobre Asilo Diplomitico: caso de la familia Castillo®, cuyo
objetivo es determinar si hubo vulneracion por parte del Estado mexicano a la
Convencion de Caracas de 1954 al otorgar asilo diplomatico a la familia Castillo

'_ Esta investigacion es desarrollada por estudiantes de pregrado de la camera

profesional de derecho, de la Universidad César Vallejo, aprobado por la
autoridad correspondiente de la Universidad. Descripcion del impacto del
problema de la investigacion.

La problemdtica en la presente investigacidn se enfoca en el estudio de
los diversos casos emblematicos de ex presidentes y funcionarios
publicos que solicitaron asilo diplomatico sustentada en la Convendion
de Caracas de 1954, sin embargo, muchos de elles al momento de
solicitarlo estaban siendo investigados o procesados por diversos
delitos comunes ¥ aun asi fueron asilados por decision soberana del
Estado asilante, de tal manera que evadieron su responsabilidad ilicita
en el Estado territorial.

Si bien el articulo N° 38 de la Constitucién Palitica del Perd reconoce
gl derecho constitucional de solicitar asilo, en concordancia con la
mencionada Convencidn, sin embargo, el articule Il de la Convencion
de Caracas sefiala los casos de ilicitud en el otorgamiento de asilo
diplomético. Al respecto, La Spina (2019} sefald que este beneficio
solo se puede otorgar en situaciones de urgencia y por el tiempo
indispensable para garantizar la seguridad del solicitante por estrictas
situaciones politicas y nunca en |os casos de delitos comunes,
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En el afic 2022 se iniciaron investigaciones por parte del equipo
especial de fiscales contra la corrupcion de |a Fiscalia de la Nacion, en
contra de la exprimera dama Lilia Paredes Mavarro, esposa del
entonces presidente Pedro Castille Terrones por delito de organizacién
criminal, asimismo, se solicitd prision preventiva y comparecencia
restrictiva en el marco de esta investigacion penal, no obstante, el
pasado 21 de diciembre de 2022 fue concedida la solicitud de asilo
diplomatico a la referida investigada y a sus dos menores hijos por la
embajada de México. En tal sentido, el Estado peruano se vio en la
obligacion de oforgar el salvoconducio pese a no estar de acuerdo con
dicho beneficio que s& le concedit a la investigada.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacién se realizara lo sigulente:

L 1. Se realizara una entrevista donde se recogerdn datos personales y
/ } algunas preguntas sobre la investigacion titulada: “La Cenvencidn de
i Caracas de 1954 sobre Asilo Diplomatico: caso de la familia Castillo”.

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 40 minutos y se realizara
de manera virtual a través la plataforma zoom. Las respuestas de la
entrevista seran codificadas usando un namero de identificacion.

Participacion voluntaria |principio de autonomia):
Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si
desea participar o no, y su decision sera respetada. Postarior a la aceplacién no
desea continuar puede hacerlo sin ningun problema.

) Riesgo (principio de No maleficencia):

r_' i Informarle gue NO existe riesgo o dafio al participar en la investigacién. Sin
f embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad.
[P Usted tiene la libertad de responderias o no.

Beneficios (principio de beneflicencia):

Se le informa que los resultados de la investigacién se le alcanzara a la
institucion al término de [a investigacidn. No recibira ningln beneficio econdmico
ni de ninguna otra Indole. El presente estudio resulta trascendental para el
analisis de casos similares de manera que se pueda determinar que haya una
adecuada aplicacion de la refernda Convencidn, asimismo se busca brindar
mayores alcances juridicos y casulsticos para ef desarrollo de futuros casos
sobre la materia.
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Confidencialidad (principic de justicia):

Los datos recolectados deben ser andnimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garanlizamos que |a informacion que usted nos brinde
es totalmente Confidencial y no serd usada para ningun ofro propdsito fuera de
la investigacion, Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal
y pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemeante,

Problemas o preguntas:

5i tiene preguntas sobre la investigacién puede contactar con los investigadores;
Victorio Blanco Maylin Pilar. Correo Gmail: dramaylinvictoriofgmail.com
Teléfono: +51 972709948 o Riveros Cabrera Weider Augusto. Comeo Gmail:
weiderauqustor@armail.com - Docente asesor Palomine Gonzales, Lutgarda
email: lupalomineg@ucvvirtual. edu. pe

| Consentimiento

Después de haber leido los propdsitos de la investigacion autorizo participar en
la Investigacién antes mencionada.

Nombre y apellidos: /¢ S <

Fecha y hora: £ :3 e
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Consentimiento Informado

Titule de la investigacién: La Convencién de Caracas de 1954 sobre Asilo
Diplomatico: caso de la familia Castillo.

Investigadores:

+ Victorio Blanco Maylin Pilar
+ Riveros Cabrera Weider Augusto

Propdsito del estudio

Le invitamos a parficipar en la investigacion fitulada “La Convencién de
Caracas de 1954 sobre Asilo Diplomético: caso de la familia Castille”, cuyo
objetivo es determinar si hubo vulneracion por parte del Estado mexicano a la
Convencion de Caracas de 1954 al otorgar asilo diplomético a la familia Castillo
| Esta investigacion es desarrollada por estudiantes de pregrado de la carrera
profesional de derecho, de la Universidad César Vallejo, aprobado por la
autoridad correspondiente de la Universidad. Descripcién del impacto del
problema de la investigacion.

La problematica en la presente investigacion se enfoca en e estudio de
los diversos casos emblematicos de ex presidenies y funcionarios
publicos que solicitaron asilo diplomatico sustentada en la Convencion
de Caracas de 1954, sin embargo, muchos de ellos al momento de

\ U-._ solicitarle estaban siendo investigados o procesados por diversos
l\’ delitos comunes y aun asi fueron asilados por decisién socberana del

Estado asilante, de tal manera que evadieron su responsabilidad ilicita
en el Estado territorial.

Si blen el articule N® 36 de la Constilucion Polltica del Perd reconoce
el derecho constitucional de solicitar asilo, en concordancia con la
mencionada Convencion, sin embargo, el articulo 1l de la Convencidn
de Caracas sefiala los casos de ilicitud en el otorgamiento de asilo
diplomatico. Al respecto, La Spina (2019) sefiald que este beneficio
solo se puede oforgar en situaciones de urgencia y por el tiempo
indispensable para garantizar la seguridad del solicitante por estrictas
situaciones politicas v nunca en los casos de delitos comunes.
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En el afio 2022 se iniciaron investigaciones por parte del equipo
espedcial de fiscales contra la corrupcidn de la Fiscalia de la Nacién, en
contra de la exprimera dama Lika Paredes Navarro, esposa del
entonces presidente Pedro Castilio Terrones por delito de organizacion
criminal, asimismo, se solictd prisidén preventiva y comparecencia
restrictiva en el marco de esia investigacidn penal, no obstante, el
pasado 21 de diciembre de 2022 fue concedida la solicitud de asilo
diplomdtico a la referida investigada y a sus dos menores hijos por la
embajada de México. En tal sentido, ol Estado peruano so vio en la
obligacién de otorgar el salvoconducto pese a no estar de acuerdo con
dicho beneficio que se le concedi a la investigada.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizard lo siguionte:

1. Se realizard una entrevista donde se recogerdn dalos personales y

algunas preguntas sobre fa investigacién titulada: “La Convencién do
Caracas deo 1954 sobre Asilo Diplomético: caso de la familia Castillo”.

2. Esta entrevista tendrd un iempo aproximado de 40 minutos y se realizard
de manera virtual a través la plataforma zoom. Las respuestas de la
entrevista serdn codificadas usando un nGmero de identificacon.

Participacién voluntaria (principio de autonomia):
Puede hacer todas las preguntas para aciarar sus dudas antes de decidir sl
desea participar 0 no, y su decision serd respetada. Posterior a la aceptacion no
desea continuar puede hacerio sin ningin problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Informarie que NO existe riesgo o dafio al participar en la investigacién. Sin
ombargo, en el caso que existan pregunias que lo puedan generar incomodidad.
Usted tiene la libertad de responderias o no.

Beneficios (principlo de beneficencia):

Se lo informa quo los resultados deo la Investigaciin so lo alcanzard a la
instiucién al término de la investigacién. No recibird ning(in beneficio econdmico
ni de ninguna otra indole. E! presonto estudio resulta trascondental para ol
andlisis de casos similares de manera que se pueda delerminar que haya una
adecuada aplicacidén de la referida Convencidn, asimismo se busca brindar
mayores alcances juridicos y casulisticos para ol desarrolio de futuros casos
sobre ia materia.
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Confidenclalidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser andnimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamos que la informacidn que usted nos brinde
es totalmente Confidencial y no seré usada para ningin otro propdsito fuera de
ka investigacién. Los datos permanecerdn bsjo custodia del investigador principal
¥ pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:
Si tiene preguntas sobro la investigacion puede contactar con los investigadores:

Victorio Bianco Mayfin Pilar. Comeo Gmall: dramaylinvictorio@gmail.com
Teléfono: +51 972709349 o Riveros Cabrera Weider Augusto. Comeo Gmail:

weideravgustorni@amal.com - Docente asesor Palomino Gonzales, Lutgarda
emal: lupgiominoa@ucvvirtual edu.pe

Consentimiento

Después de haber l6ido los propositos de la investigacién autorizo participar en
la investigacién antes mencionada.

P ” ” ;=
Nombre y apeliidos: Z’wym.m s1lye Techoree /(

Fechayhora: /& 0% 23 ',,",3-93/.“
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Consentimiento Informado

Titudo de ka investigaciéon La Convencion de Caracas de 1954 sobre Asilo
Diplomético: caso de la familia Castilio.

Investgadores:

* Viciono Blanco Mayln Pilar
« Riveros Cabrera Weider Augusto

Propésito del estudio

Le invtamos a participar en la investigacion ttulada “La Convencion de
Caracas de 1954 sobre Asilo Diplomatico: caso de la familia Castillo”, cuyo
objetivo es determinar si hubo vuineracién por parte del Estado mexicano a la
Convencién de Caracas de 1954 al olorgar asilo diplomdtico a la familia Castillo
Esta investigacidn es desarrollada por estudiantes de pregrado de la carrera
profesional de derecho, de la Universidad César Vallejo, aprobado por la
autoridad comrespondiente de la Universidad. Descripcién del impacto del
problema de la investigacidn.

La problemética en la presente investigacidn se enfoca en el estudio de
los diversos casos embiematicos de ex presidentes y funcionanos
pdbiicos que solicitaron asiio diplomético sustentada en la Convencidn
de Caracas de 1954, sin embargo, muchos de elios al momento de
solicitario estaban siendo investigadcs O procasados por diversos
defitos comunes y aun asi fueron asilados por decision soberana del
Estado asiante, de tal manera que evadieron su responsabilidad ilicita
en el Estado temritorial.

Si bien el articulo N* 36 de Ia Consttucidn Politica del Perd reconoce
ol derecho constitucional de solictar asilo, en concordancia con la
mencionada Convencdn, sin embargo, &l articulo il de la Convencidn
de Caracas sefiala los casos de licitud en el otorgamiento de asilo
diplomatico. Al respecto, La Spina (20139) sefiald que este beneficio
solo se puade olorgar en siluaciones de urgencia y por & bempo
indispensable para garantizar la seguridad del solicitante por estrictas
situaciones politicas y nunca en ios casos de delitos comunes.
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En el aho 2022 so iniciaron investigaciones por parte del equipo
espocisl de fiscales contra ks corupcidn de 1a Fiscalia de la Nacion, en
contra de la exprimera dama Lia Paredes Navarro, esposa del
entonces presidente Pedro Castilo Terrones por delito de organizacidn
criminal, asimismo, se sololtd prisidn preventiva y comparecenca
restrictiva en ¢l marco de esta Investigacidn penal, no obstante, el
pasado 21 de diciembre de 2022 fue concedida la solicitud de asilo
diplomdtico a la referida investigada y a sus dos menores hijos por la
embajada de México En tal sentido, ol Estado peruano se vio en la
obligacitn de otorgar o salvoconducio pese 8 No ostar do acuerdo con
cicho beneficio que se le concedid a la investigada

Procedimiento
Si usted decide participar on la investigacidn se realizard lo siguiente:

1. Se realizard una entrevista donde $0 recogerdn datos personales y
algunas preguntas sobre la investigacion titulada: “La Convencion de
Caracas de 1954 sobre Asilo Diplomatico: caso de la familia Castilio”.

2. Esta entrevista tendrd un Sempo aproximado de 40 minutos y se realizard
de manera virtual a través la plataforma zoom. Las respuestas de la
entrevista sordn codficadas usando un nimero de identificacién.

Participacion voluntaria (principio do autonomiak
Puede hacer todas las preguntas para acarar sus dudas antes de decidir si
desea participar 0 no, ¥ su decision serd rospetada. Posterior a la aceptacién no
desea continuar puede hacerio sin ningin problema.

Riesgo (principio de No maleficencia)

Informarie que NO existe resgo 0 dafio al participar en la investgacidn. Sin
embargo, en of Caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad
Usted tene la hbertad de responderias o no.

Beneficios (principio de benelicencial

Se le informa que los resultados de la investigacion so lo alcanzard a la
INSYUCION al 1érmino de la iInvestigacion. NO recibird ningun beneficio econdmico
ni de ninguna olra indole. El presento estudio resulta trascendental para ol
andlsis de casos simiares de manera que se pueda dolerminar que haya una
adecuada apiicacidn de la referida Convendidn, asimismo se busca brindar
mayores alcances juridicos y casulsticos para el desarrolio de futuros casos
sobre la materia

o%%* INVESTIGA
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Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser andnimos y no tener ninguna forma de
dentificar al particpante. Garantizamos que la informacidn que usted nos brinde
es lotaimente Confidencial y no serd usada para ninglin olro propdsito fuera de
la investigacidn. Los datos permanecerdn bajo custodia del investigador principal
y pasado un tiempo determinado serdn eliminados convenientemente

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre ka investigacidn puede contactar con los investigadores:
Victorio Blanco Maylin Pilar. Correo Gmall cramayinreclorogigmar com
Telfono. #51 972709949 o Riveros Cabrera Weider Augusto. Correo Gmad:
we deraugustorfgmal cor - Docente asesor Palomino Gonzales, Lutgarda
email yistual

A ad i
T

.+ Consentimiento

Después de haber leido los propdsitos de la mvestgacdn autorizo participar en
la investigacidn antes mencionada.

Nombre y apeliidos: aTlKJO ﬂara'a). l?./lb(o Comée, \ / ,,,v..-f

Fecha y hora: /S di Selitumbre de 2023
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Consentimiento Informado

Titulo de la investigacién: La Convencion de Caracas de 1954 sobre Asllo
Diplomatico: caso de la familia Castillo,

Investigadores.

« Victorio Blanco Mayin Pilar
« Riveros Cabrera Weider Augusio

Propdsito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacidn titulada “La Convencién de
Caracas de 1954 sobre Asllo Diplomatico: caso de la familia Castillo”, cuyo
objetivo es determinar si hubo vulneracién por parte del Estado mexdcanc a la
p ’__;;  Convencidn de Caracas de 1654 al otorgar asiilo dipiomatico a la familia Castilo

| Esta investigacidn es desarrollada por estudiantes de pregrado de la carrera
\ profesional de derecho, de la Universidad César Vallejo, aprobado por la

autoridad comespondiente de la Universidad Descripcidn del impacto del
problema de la investigacion.

/ La problemdtica en [a presents investigacion se enfoca en el estudio de
los diversos casos emblemdticos de ex presidentes y funcionarios
pUblicos que solicitaron asio diplomatico sustentada en la Convencidn

/ de Caracas de 1954, sin embargo, muchos ce ellos al momento de

. / solicitario estaban siendo inveshigados © PrOCesados por diversos

delitos comunes y aun asi fueron asdados por decision soberana del
Estado asiante, de tal manera que evadieron su responsabiidad llicta
en el Estado tarritorial

J Si bien el articulo N* 36 de la Constitucion Politica del Pend reconoce
J el derecho constitucional de solickar asdo, en concordanca con la
mencionada Convencidn, sin embargo, el articulo il de la Convencidn
I de Caracas sefiala ios casos de Hictud en el otorgamiento de asio
“ diplomatico. Al respecto, La Spina (2019) senaid que este beneficio
solo se puede olorgar en siluaciones de urgencia y por & bempo
indispensable para garantizar la seguridad del solcitante por estrictas
situaciones politicas y nunca en i0s Casos de delitos comunes

~
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En el afo 2022 se iniciaron investigaciones por parte del equipo
espedcial de fiscales contra la cormupaidn de la Fiscalia de la Nacidn, en
contra de la exprimera dama Liia Paredes Navarmo, esposa oel
entonces presidente Pedro Castillo Terrones por delito de organizacidn
criminal, asimismo, se solicitd prision preventiva y comparecencia
restictiva en el marco de esta investigacidn penal, no obstante, el
pasado 21 de diciembre de 2022 fue concedida la solicitud de asio
diplomatico a la referida investigada y a sus dos menores hijos por la
embajada de México. En tal sentido, el Estado peruano se vio en la
obligacién de otorgar & salvoconducto pese a no estar de acuerdo con
dicho beneficio que se le concedid a la investgada.

Procedimiento
an Si usted decide participar en fa investigacion se realizard lo siguente:

1. Se realizarda una entrevista donde se recogeran datos personales y

algunas preguntas sobre la investigacién tiulada: “La Convencién de
Caracas de 1954 sobre Asilo Diplomatico: caso de la familia Castillo™.

2. Esta entrevista lendra un Sempo aproximado de 40 minutos y se realizard
de manera virtual a través la plataforma zoom. Las respuestas de la
entrevista serdn codfficadas usando un nimero de identificacion.

Participacién voluntaria (principio de autonomia):
Puede hacer todas las preguntas para aciarar sus dudas anles de decidr si
desea participar 0 no, y su decision serd respetada. Postenor a la aceptacidn no
desea coninuar puede hacerio sin ningun problema.

) Riesgo (principio de No maleficencia)’
Informarie que NO existe riesgo o dafio al participar en la investigacidn. Sin
embargo, en el caso que existan preguntas que le puadan generar incomodidad
/| Usted bene 1a ibertad de responderias o no.

Beneficios (principio de beneficencla):

[ Se le informa que los resultados de la investigacion se e alcanzara 2 la
institucién al 1ermino de la investigacién. No recibird ningln baneficio econdmico
ni de ninguna otra indole. El presante estudio resulta trascendental para el
andlsis de casos similares de manera que se pueda delerminar Que haya una
adecuada aplicacién de la referida Convendidn, asimismo se busca brindar
mayores aicances juridicos y casuisticos para el desarmolio de fuluros casos
sobre la materia.
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Confidencialidad (principio de justiciak:

Los dalos recolectados deben ser andnimos y no lener ninguna forma de
identificar al particpanie. Garantizamos que la informacidn que usted nos brinde
es totaimente Confidencial y no seré usada para ning(n otro propdsito fuera de
la Investigacién. Los dates permanecerdn bajo custodia del investigador pnncipal
y pasado un tiempo determinado serén eliminados convenientemeants.

Problemas o preguntas:

Si vene preguntas sobre [a investigacion puede contactar con los investgadores:
Victorio Bianco Maylin Pilar. Comec Gmal: dramainvclone@agmal com
Teldfono: +51 972709549 o Riveros Cabrera Weider Augusto. Coreo Gmai:
we denaugusioni@amar com - Docente asesor Palomino Gonzales, Lutgarda

email luoalominog@lucvvitual edu pe

Consentimlento

Después de haber leido los propésitos de Ia investigacidn autorizo pariicipar en
Ia investigacidén antes mencionada.

Nombre y apelidos
SAVIO desus Mezn Liva G&)(/'\

Fecha y hora:






