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PRESENTACIÓN

El ritmo de vida de la sociedad actual; sus conceptos de necesidad, bienestar
y progreso han traído consigo un desgaste e incluso agotamiento de los recursos

naturales y por ende de los ecosistemas. Este problema ha tenido distintas

soluciones, aunque no efectivas en su totalidad, como leyes y políticas para en uso
de recursos, protección de flora y fauna, protección de comunidades indígenas hasta
la protección áreas que agrupan estos puntos, a las que se le denomina Áreas

Naturales Protegidas.

Un Área Natural Protegida es aquella en la que, se supone, se vela por el

cuidado y conservación de los elementos (tanto bióticos como abióticos) del
ecosistema, mediante una serie de planes y estrategias que según la normativa del

Perú se actualiza cada cinco años.

El Santuario Nacional Lagunas de Mejía (SNLM) posee desde su creación dos

planes maestros (1984 y 2000) que por el tiempo transcurrido ya se encuentran

vencidos y nos da la primera llamada de atención ¿sigue en la misma situación que

hace doce años? ¿Los planes sugeridos se han puesto en marcha? ¿Cuál es su

avance? ¿Qué pasa con las especies que ahí radican? Esta ultima interrógate

genera nuevas como ¿Que especies habitan? ¿Hay alguna que este en peligro?

Es precisamente estas últimas preguntas que incentivan este trabajo de

investigación. Tomar una especie como el Fringilo Apizarrado, tan raro de encontrar

incluso en la zona donde vive, y estudiar como se encuentra su hábitat dentro de la
protección del SNLM.
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RESUMEN

Basado en los estudios sobre el Santuario Nacional Lagunas de Mejía y sobre
las distintas especies que radican en la costa sur del Perú del biólogo Víctor Pulido,
así también como en los estudios de la Universidad de Extremadura - España- sobre
el efecto del ruido en las aves, se plantea esta tesis en la que se reporta como el

ruido proveniente de la agricultura esta alterando el hábitat del Fringilo Apizarrado
dentro del Santuario Nacional Lagunas de Mejía.

Se estudió el nivel de presión acústica en el hábitat actual del Fringilo
Apizarrado así como también a los alrededores, donde históricamente también

habitó, teniendo lecturas que según lo estudiado en otras especies superan el nivel

establecido como perjudicial (50 dBA); así también se identifico la disminución del
hábitat de la especie por la agricultura; principal fuente de contaminación acústica en

la zona, mediante la comparación de imágenes satelitales actuales y una
fotointerpretación de 1970

Los resultados obtenidos muestran que el nivel de presión acústica promedio
es de 52.9 dBA superando lo establecido como perjudicial, así como la disminución

de los bosques primarios en un 81% entre 1970 y 2010, ambos factores tienen como

consecuencia la disminución de la especie pudiéndose observar solo de 1 a 2

individuos en toda el área y con una frecuencia del 29% del periodo estudiado (2011-

2012). Por lo que se recomienda principalmente la elaboración de planes de acción

para la recuperación de su hábitat así como el seguimiento de la especie mediante
los censos mensuales.

X



ABSTRACT

Based on the studies of the bioloigist Víctor Pulido about the “Santuario
Nacional Lagunas de Mejía” and different species, living at the south coast of Perú,
as well as on the studies of the “Universidad de Extremadura” (Spain) about noise
affecting birds, the thesis is formed that the sound, caused by the agriculture, is
changing the behavior of the “Fringilo Apizarrado” inside the National Santuary

Lagunas de Mejía.

The acoustical impact on the current habitat of the Fringilo Apizarrado was
analysed just as the historical habitat around, getting results outrunning an harming

level which already had been determined for other species. Thereby furthermore the
reduction of its habitat due to the agriculture was discovered - It is the main source of

noise pollution in this area - according to the comparison of current satellite images
and a photointerpretation of 1970.

The results show that the average sound pressure level is 52.9 dBA exceeding

the provisions as detrimental as well as the decrease of primary forests by 81%
between 1970 and 2010, both factors result in the decline of the species being

observed only 1 to 2 individuáis throughout the area and with a frequency of 29% of

the studied period (2011-2012). In this way is primarily recommended the

development of plans of action for the recovery of habitat and the monitoring of the
species through monthly censuse.
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