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RESUMEN

La union de hecho es una figura que se ha ido regulando progresivamente a lo largo
de la evolucién de la sociedad, ello en razén a las multiples formas que se dan
ahora de constituir una familia, siendo la primera forma histéricamente: El

concubinato.

En Peru, la union de hecho puede ser reconocida ya sea via notarial o judicial, sin
embargo, existen deficiencias en el ordenamiento juridico que perjudican a los

ciudadanos que deciden optar por esta union.

Por tal motivo, el presente trabajo de investigacién tiene como objetivo general
determinar de qué manera la incorporacion de la union de hecho como causal de
impedimento matrimonial en el Cddigo Civil coadyuvaria a la proteccion de los
concubinos, para ello, se adoptd un enfoque cualitativo, de disefio no-experimental

en la cual se utiliz6 como principal instrumento la entrevista.

Asimismo, se obtuvo como principal resultado que la inclusion de la union de hecho
como impedimento matrimonial en el Cédigo Civil protege a los convivientes frente
a decisiones unilaterales, pues el analisis del articulo 326 referido especialmente a
la decisidon unilateral, revela su insuficiencia para abordar integralmente los
derechos y responsabilidades de las parejas que deciden conformar su hogar a

través del concubinato.

Palabras clave: Concubinato, unién de hecho, matrimonio, convivencia.
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ABSTRACT

The de facto union is a figure that has been relatively regulated throughout the
evolution of society, due to the multiple ways that now exist to form a family, the first
historically being: Concubinage.

In Peru, a de facto union can be recognized either by notarial or judicial means,
however, there are gaps in the legal system that harm citizens who decide to opt for
this union.

For this reason, the general objective of this research work is to determine how the
incorporation of de facto union as a cause of marital impediment in the Civil Code
would contribute to the protection of cohabitants; to this end, a qualitative approach
was adopted. non-experimental design in which the interview was used as the main
instrument.

Likewise, the main result was obtained that the inclusion of the de facto union as a
marriage impediment in the civil code protects cohabitants against unilateral
decisions, since the analysis of article 326, referring especially to the unilateral
decision, reveals its insufficiency to comprehensively address rights and

responsibilities

Keywords: Concubinage, the facto union, marriage, cohabitation.



INTRODUCCION

La unién de hecho o unidén marital es un término utilizado para describir
una relacion de pareja estable donde dos personas viven juntas sin estar
casadas. Dependiendo del pais, las parejas que viven juntas pueden
tener derechos similares a los que tienen los matrimonios en areas
distintas. Sin embargo, los derechos de las parejas que viven juntas
pueden variar significativamente de un pais a otro en funcion de sus

leyes.

En los distintos sistemas legales regulados conforme a su sociedad, la
unién de hecho es una convivencia comparable al matrimonio en
términos de duracion y compromiso, pues implica la formacion de familias
con la finalizar de alcanzar y cumplir deberes semejantes a los del
matrimonio. Sin embargo, la falta de reconocimiento legal de la union de
hecho como causal de impedimento matrimonial puede llevar a
situaciones de vulnerabilidad para los concubinos en caso de disolucion

unilateral de la relacion convivencial.

El defecto normativo que representa el hecho de no configurar la unién
de hecho como causal de impedimento matrimonial, pero si se encuentra
regulado el matrimonio como impedimento matrimonial para reconocer la
unién de hecho, plantea interrogantes cruciales sobre la equidad y la
justicia en el ambito legal, asi como sobre la necesidad de brindar
proteccion legal adecuada a quienes han compartido una vida en comun
sin formalizar un matrimonio legal. El presente estudio busca, por tanto,
explorar esta realidad problematica y proponer soluciones que
contribuyan a garantizar los derechos y la proteccién de los concubinos
en razon a la falta de incorporacion de la unién de hecho como causal de

impedimento matrimonial en el Cédigo Civil. Iniesta (2019)

Existe gran problematica respecto a la union de hecho a nivel

internacional, puesto que, debido a la antigiedad de esta figura, y la
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necesidad de su regulacion a consecuencia de la evolucion de la
sociedad ha traido consigo dificultades en las diferentes legislaciones
buscando su adecuacion y proteccion legal, ademas del choque cultural
e incluso religioso que representd su aceptacion frente a una institucion
considerada la mas importante dentro de un Estado: El matrimonio.
Maldonado (2018)

Comparando la estadistica internacional, se revela que, segun SUNARP
(2022) en Peru se inscribieron 1548 uniones de hecho entre enero y
mayo del 2022 en todo el pais, esto es: 14,33 % mas que en el mismo
periodo de 2021, cuando se registraron 1354 uniones de hecho, mientras
que en el pais vecino, Chile, segun el INE, el afio con mas acuerdos de
uniones civiles fue el afno 2019 con 8.274 vinculos; asi también, segun el
estudio internacional "Mapa de la Familia 2014" llevado a cabo por la
organizacion Child Trends y respaldado por la Universidad de la Sabana
en Colombia, se encontré que el 35% de las parejas en el pais viven
juntas sin contraer matrimonio. Esta cifra se ubica como la segunda mas
alta después de Peru, que lidera la lista con un 38%. Este estudio abarco
un total de 49 paises en su investigacion, esta cifra alerta la urgente
necesidad de abordar la proteccion de las uniones de hecho, pues cada
vez son mas las parejas que se inclinan a formar este tipo de uniones y

sobre ella fundar su propia familia.

En Chile, la ausencia de regulaciéon de la union de hecho en su
ordenamiento se hizo sentir; es asi que a partir de 1900 la jurisprudencia
intentd reconocer derechos y obligaciones de los convivientes mediante
la utilizacion de diversas figuras del derecho privado Collao (2018), como
el pago por servicios prestados, el reconocimiento de una sociedad de
hecho entre los cényuges, y la consideraciéon de un cuasicontrato de
comunidad entre ellos. Actualmente se encuentra vigente la Ley de Unién
Civil, resultado de la presion por regular las relaciones de convivencia.
Molina (2019)
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Por otro lado, en la legislacion cubana, la denominacion "convivientes"
se aplica no solo a las parejas de hecho, sino que su significado se ha
extendido, refiriéndose también a cualquier persona que viva en una
propiedad con el consentimiento del duefio y que se le reconocen ciertos
derechos con efectos limitados. Esto limita la proteccion ofrecida a las
parejas de hecho y los acuerdos derivados de ellas, puesto que se ha
evidenciado en la ley cubana y su texto constitucional actual no ofrece
una proteccion adecuada a las uniones civiles y su legislacion civil,

familiar y administrativa es bastante restrictiva al respecto. Sordo (2019)

A pesar del evidente incremento de las uniones de hecho en Peru, segun
las estadisticas mencionadas, se considera suficiente la decision
unilateral de uno de los miembros de la union de hecho para disolver su
vinculo de concubinato, incluso, no teniendo ningun problema en
contraer nupcias con una persona distinta a su conviviente, generando
esto un importante agravio en su concubino quien no puede accionar
legalmente, como si podria hacerlo un cdényuge. La aun vigente
Constitucion peruana de 1993, determina el caracter obligatorio del
Estado sobre proteger la familia, expresado en el Art.4 de la misma; sin
embargo, no se refiere exclusivamente a un tipo de familia; en razén a
ello, se entiende que deben gozar de proteccion todas aquellas uniones

que conformen una familia.

Existe una especie de contradiccion en el ordenamiento juridico peruano
respecto a la uniébn de hecho pues como se ha mencionado, la
constitucién politica protege la unidad familiar, ello referido a todo tipo de
familia constituida, sin embargo, el Cédigo Civil peruano regula en su Art
326 del C. C.; [...] La unién de hecho termina por muerte, ausencia,
mutuo acuerdo o decision unilateral [...]. Bajo este supuesto, se entiende
gue no es necesario ninguna accion previa ni aviso para dejar sin efecto
una union de hecho, y dotando de libertad al abandonante de contraer

nupcias con una persona distinta a la concubina en cualquier momento
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que estime, afectandose la estabilidad familiar que se supone protege la

Carta Magna.

La terminacion de una unién de hecho por decision unilateral puede tener
un impacto significativamente negativo en la vida de los concubinos
involucrados, pero sobre todo en su familia. En términos generales, la
falta de un estatus legal formal adecuado de la unién de hecho puede
hacer que la terminacion sea aun mas complicada, ya que no existen las

mismas protecciones legales que en un matrimonio.

Frente al presente escenario, el problema de investigacion es ¢De qué
manera la incorporacién de la union de hecho como causal de
impedimento matrimonial en el Cédigo Civil coadyuvaria a la proteccion

de los concubinos?

Asimismo, la presente tesis tuvo como justificacion tedrica, la necesidad
de incorporar la union de hecho como causal de impedimento matrimonial
en el Codigo Civil y de garantizar la proteccién de los concubinos; se
fundamenta ademas en una sélida base tedrica y conceptual; en este
aspecto, su justificacién radica en su capacidad para avanzar en la
comprension académica de estas relaciones mediante la aplicacion de
teorias relevantes y el analisis critico de factores influyentes, lo que
puede enriquecer el conocimiento existente y contribuir al desarrollo de

nuevos marcos conceptuales.

Este estudio busca proteger los derechos individuales y adaptar el
derecho a los cambios sociales y culturales, contribuyendo a un sistema
legal mas inclusivo y receptivo a las diversas formas de convivencia en
la sociedad contemporanea, se justifica metodolégicamente en virtud de
su capacidad para capturar la complejidad de la problematica, que

involucra aspectos legales y sociales.

El enfoque tratado permite una exploracion en profundidad de las
medidas legales adoptadas frente a la proteccion de los concubinos

conformantes de wuna unidbn de hecho. Ademas, posibilita una
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investigacion sensible y concreta, permitiendo la participaciéon de
especialistas involucrados netamente en el tema a tratar, contribuyendo
a una comprensiéon mas completa de la relacién entre la unién de hecho
y el derecho, y aportando perspectivas enriquecedoras a la investigacion,
su justificacion practica, radica en su potencial para generar beneficios
tangibles en la sociedad y en el ambito legal. En primer lugar, al abordar
la omisién legal de reconocer la union de hecho como causal de
impedimento matrimonial, esta investigacion puede contribuir a la
reforma y actualizacién de las leyes civiles, lo que a su vez puede tener
un impacto directo en la vida de las parejas de hecho y sus derechos
patrimoniales y familiares, ademas de proporcionar una vision profunda
y enriquecedora de las experiencias y desafios de las parejas en estas

relaciones.

Como consecuencia, se plantea los siguientes objetivos, asi tenemos:
como objetivo general: Determinar de qué manera la incorporacién de la
unién de hecho como causal de impedimento matrimonial en el Cédigo
Civil coadyuvaria a la proteccién de los concubinos y como objetivos
especificos, se ha planteado los siguientes: 1) Analizar el ordenamiento
juridico que regula la uniéon de hecho y los impedimentos matrimoniales,
II) Comparar las figuras del matrimonio y la uniéon de hecho en nuestra
sociedad. Ill) Analizar la modificacion del Art. 326 en proteccion de los

concubinos
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MARCO TEORICO

En Ecuador, Borbor (2014) en su investigacion descriptiva, mixta indica
la posibilidad de que la problematica existente sobre la constitucion y
disolucion de la union de hecho estaria dentro del cuerpo sustantivo y no
en el adjetivo, por lo tanto, al no existir procedimientos y/o normas que
fijen un tramite para la constitucién o terminacion de la union de hecho
se estaria atentando contra la eficacia de esta figura. Teniendo en
consecuencia que aplicarse la discrecionalidad de la administracion de
justicia.

Esta tesis demuestra que, en el ordenamiento juridico ecuatoriano,
existen vacios en cuanto a normas procedimentales que regulen el
reconocimiento y extincion de la unién de hecho. Esto deja claro que
también en otros paises existe deficiencia en el articulado juridico que
pueda brindar el goce de los derechos y obligaciones similares a los del

matrimonio.

En México, segun Castillo (2017), la reciente eliminacién de las causales
de divorcio ha favorecido en la rapidez de los tramites del mismo,
proporcionando asi que se atropelle la figura del matrimonio; el autor en
su breve investigacién cualitativa no experimental, manifiesta que en
base a la realidad mexicana y las modificaciones de sus estatutos legales

se ha facilitado el aumento del concubinato.

La investigacion en mencion hace notar que el reconocimiento de la union
de hecho carece de requisitos legales a comparacién del matrimonio; en
consecuencia, esta informalidad propicia que aquellos concubinos
puedan desentenderse del lecho convivencial de manera sencilla en

cualquier momento causando inestabilidad en la familia.

Es necesario precisar que, en México, si bien existen leyes acerca de la

regulacion de la union marital de hecho, estas estan mayormente
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direccionadas a proteger el patrimonio de los convivientes mas que por

la esencia real de su unién como familia. Fuentes (2019)

Segun Gimera (2015) en su estudio cualitativo basado en revision literaria
y andlisis bibliografico, el derecho argentino se abstuvo de regular este
tipo de uniones y se mantuvo ajeno por mucho tiempo a esta forma de
vida familiar, sin siquiera reconocerlas como figura autonoma, los
derechos que su ordenamiento les fue reconociendo a los convivientes
fueron escasos y contemplados aisladamente en leyes asistenciales,
laborales y de prevision social, entre otras, como asi también en
normativas locales, lo que se presenté como un gran obstaculo para los
jueces a la hora de dirimir las cuestiones que se llevaban a su

conocimiento.

La entrada en vigor del nuevo Codigo Civil y Comercial, de fecha
01/08/2015, representd un avance significativo para abordar
parcialmente esta situacion, por primera vez la legislacion argentina
reconoce Yy regula la figura de las uniones de hecho, contribuyendo a
resolver esta cuestion pendiente en el ordenamiento legal, la autora en
sus conclusiones menciond que respecto a la falta de reconocimiento
legal para la unién de hecho, el derecho ya no podia seguir sin abordar
esta forma de estructura familiar que, en términos practicos, se ha vuelto
cada vez mas comun y que ha mostrado un crecimiento constante desde

principios de este siglo.

Desde un punto de vista constitucional, este modelo familiar ya habia sido
reconocido en la reforma de 1994, que incorporé tratados de derechos
humanos con rango constitucional. Por lo tanto, era necesario que el
derecho sustantivo proporcionara una regulacion especifica para reflejar
esta realidad, dado que la sociedad evoluciona y cambia
constantemente, el derecho a menudo se queda rezagado con respecto

a lo que ocurre en la realidad.
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Gutti (2022) En su investigacion realizada en Lima-Peru, menciona la
necesidad de complementar la regulacion juridica de la unién de hecho,
puesto que esta solo se encuentra regulada en el Art. 326 del Cddigo
Civil, siendo esta normativa insuficiente para tratar los diversos casos que
ocurren dentro de este tipo de constitucion de familia, teniendo en
consecuencia, que recurrir a otros articulos que no estan especialmente
reguladas para las uniones de hecho para poder resolver conflictos. En
contraste, la normativa que regula el matrimonio si cuenta con variedad
de articulado especifico y claro para salvaguardar los intereses de sus

participantes y la familia que deviene de ella.

La investigacion sefalé dos aspectos importantes que apoyan a la
presente tesis: La necesidad de implementar o modificar el Art. 326 del
Cadigo Civil, puesto que esta por si misma no regula de manera eficaz la
unién de hecho, y por otro lado la comparacion que se hace con la
normativa que se aplica al matrimonio, siendo que, a pesar de su
regulacion ya establecida, esta debe actualizarse debido al caracter

cambiante de la familia en sociedad.

Carbajal Esquén & Durand Ramirez (2022) En su tesis sobre propuesta
de proteccion a intervinientes de la unién de hecho realizado en Lima-
Perd, analizé la afectacion que supone la permisividad de la decision
unilateral como causal de extincion de la union de hecho, asi como
evidencid la escasa regulacion de la mencionada figura en nuestro pais.
En ese mismo sentido, las conclusiones a las que arribaron mediante
meétodo de entrevista, es que especialistas en la materia consideraron
que si existe afectacion a los miembros de la uniéon de hecho debido a la
escasa regulacion, pues si bien estos si se encuentran reconocidos
legalmente, carecen de proteccion igualitaria respecto a los conyuges, a
pesar de que ambas figuras cumplen el mismo objetivo: Formar una

familia.
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Esta investigacidon aporta importantes alcances sobre la unién de hecho,
planteando una mejor proteccién a las familias conformadas por parejas
concubinarias, en base a que se demostré que la simplicidad en la
regulacion de la figura de la union de hecho tendria como consecuencia

la carencia de proteccion igualitaria como en el matrimonio.

Uceda Palacios & Navarro Mori (2022) En su investigaciéon sobre
impedimento matrimoniales aplicados a la union de hecho, realizado en
Chiclayo-Peru, propone la incorporacion de impedimento matrimonial
absolutos, relativos y especiales en las uniones de hecho, puesto que
estas clasificaciones solo son aplicadas en impedimento matrimonial
para contraer matrimonio, mientras que en las uniones de hecho solo
menciona la condicion de casado como impedimento para reconocer su
unién, mas no se identifica el tipo de impedimento ni se mencionan mas
causales. Asi mismo se destaca que en la legislacibn comparada
tampoco se regulan los tipos de impedimento matrimonial aplicables al
reconocimiento de la unién de hecho, por lo que se puede asumir que la
poca existencia de doctrina al respecto se debe al poco desarrollo que se
ha hecho en la regulacion de la unién de hecho, y no por inexistencia de

impedimento matrimonial aplicables.

Esta investigacion sefala un aspecto importante respecto a los tipos de
impedimentos existentes en el matrimonio y que no se aplican en la unién
de hecho, dejando al descubierto la poca intencion del legislador de
otorgar una verdadera proteccion a los convivientes, mientras que los
coényuges gozan de una muy minuciosa y especial proteccion en todo
cuanto es aplicable; asimismo es importante mencionar también que la
presente investigacion aporta un aspecto importante acerca de las

diferencias legales que sufren estas figuras juridicas.
Rojas (2021) En su trabajo de investigacién sobre la unién de hecho como

causal de impedimento matrimonial realizado en Lima-Peru, menciona de

manera detallada la clasificacion y naturaleza de la unién de hecho, asi
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como las motivaciones legales y sociales para que esta se considere un
impedimento matrimonial absoluto; a pesar que actualmente el articulo
referido a la unién de hecho no distingue tipos de impedimento como si

se regula para el matrimonio.

El autor concluyé que es necesario proteger la familia desde que se
conforma a partir de una unién de hecho, bajo el argumento legal que
protege la unidad familiar, misma que se protege en el matrimonio; es
decir, uno de los impedimento matrimonial absolutos para contraer
nupcias, es que uno de los conyuges este casado, pues se estaria
afectando una familia conformada, bajo este supuesto, sabiendo que el
reconocimiento de la unién de hecho no genera un estado civil, estos

quedan libres de poder contraer nupcias sin ningun problema.

Max (2020) En su investigacion que tuvo como objetivo general analizar
la percepcion que tenian los abogados especialistas en la materia civil-
familia que laboraban en el Poder Judicial sobre la regulacion de la union
de hecho y su consecuente afectacion a la promocion del matrimonio
difundido por el Estado, para ello utilizé un enfoque cualitativo guiando su
estudio exclusivamente a profesionales especialistas del derecho civil-
familia, aplicando el método de entrevista, logrando asi obtener
resultados satisfactorios, pues como conclusiones, los especialistas
trabajadores de la Corte Superior de Justicia de Chiclayo entrevistados,
mencionaron que consideran prudente actualizar la regulacion de la union
de hecho, sin embargo, puesto que existe conflicto normativo al respecto,

al no coincidir la teoria con la jurisprudencia en la realidad.

La investigacion citada aporta un mejor sentido a cdmo es que las
uniones de hecho han ido ganado espacio y respeto a lo largo del tiempo,
pues si bien la carta magna establece el matrimonio como institucion
juridica de la familia y existe un sentido de “promover” su celebracion, la
realidad es que la verdadera proteccion del Estado no se enfoca en el

estado civil de los ciudadanos, sino en el bienestar de la institucién que
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va a formar una familia, para que esta desde un primer momento se

desarrolle plenamente.

Caceres Salas & Lazo Vilca (2021) Las autoras dentro de su investigacion
sobre la decision unilateral como forma de extincién de la uniéon de hecho
y el interés superior del nifio, expresan su preocupacion por como esta
causal afecta directamente al bienestar de los hijos procreados por esta
unién, ademas, sus entrevistados, especialistas en la materia, afirman la
afectacion que causa esta regulacién a la familia y la contravencion de la
norma que declara proteger el interés superior del nifio pero que por otro
lado afecta con su regulacion una familia ya constituida donde se

desarrollan ninos.

La presente investigacion tiene como bases tedricas la categoria de la
unién de hecho y el impedimento matrimonial, que como explica lturri
(2018) la unién de hecho es aquella relacion convivencial pura y
heterosexual cuyos fines son similares al matrimonio (Asistencia mutua,
fidelidad y cohabitacion) asi como la cohabitacion y el caracter publico de
su unién. De cumplir estos requisitos, la ley los ampara, otorgandoles el
reconocimiento legal y sus beneficios. Sin embargo, a pesar de su
reconocimiento, su unién no responde a un cambio de estado civil, por lo
que estos, a pesar de conformar una unidon convivencial reconocida,

siguen siendo “solteros” civilmente.

Tiendo en cuenta que por ordenamiento juridico se refiere segun
Mendoza (2010) a la normativa que esta conformada por las reglas que
surgen de los procesos de creacion promulgadas por las autoridades o
instituciones que tienen la autoridad para establecer normas de acuerdo

con sus directrices y necesidad social.

Castro Avilés (2014) nos indica que disefiador legal de este modelo optd

por la teoria abstencionista de origen napolednico al regular la union de
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hecho en Peru. Esta perspectiva implica no contemplar ni la constitucion

ni el desarrollo de dicha union, sino simplemente su reconocimiento.

Asi también, en cuanto a la sub-categoria de constitucion y extincion de
la unién de hecho, es preciso mencionar que la Casacion 1532-2013-
Lambayeque la Suprema Corte ha declarado que, la Constitucidon del
Pera vigente vela por la proteccion y promociéon de la familia
reconociendo a la figura de union de hecho como garantia del derecho

humano a fundar una familia.

Segun Lépez (2007) sefala que el concubinato es una figura existente
desde el inicio de las primeras épocas, siendo a la actualidad una realidad
social innegable que merece un mayor reconocimiento tanto legal como

de percepcion social.

La regulacion legal de la union de hecho, la cual trata solo del estudio del
Art. 326 del Codigo Civil, pues es la unica referida a la unién de hecho,
asi como lo explica Aguilar (2015) en su investigacién, que indica la poca
regulacion de la union de hecho y su casi reciente intento de proteccion,
al regularse en 1979, puesto que, en afos anteriores, esta no habia sido

mencionada adecuadamente.

El referido autor destaca la importancia de proteger de mejor manera las
uniones de hecho, puesto que esta es una forma natural de constituir
familia, y la familia es la institucion fundamental del Estado, por tanto,

merece un mejor tratamiento.

En cuanto a las formas de extincion de la union de hecho, se tiene las
causales de muerte; es decir, mediante el fallecimiento, ya sea por
declaracion de muerte presunta o por la muerte efectiva, de uno o ambos
convivientes, la unién de hecho llega a su fin; asi como también la
ausencia; entendiéndose esta en el caso de que alguno de los

convivientes sea declarado judicialmente ausente, esta circunstancia solo
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es factible después de transcurrir un periodo de dos afios desde su
desaparicion; mutuo acuerdo, esta causal es la mas conveniente siempre
que se deje constancia por escrito para asegurar la certeza en la
titularidad de los bienes que puedan adquirirse posteriormente y por
ultimo; la decision unilateral, es en este extremo que se desata la
problematica, pues se entiende por esta causal que basta la decisioén de
uno de los concubinos para ponerle fin a la union de hecho, sin necesidad

de que el otro se encuentre de acuerdo, la union de hecho termina.

Es por ello que la presente tesis plantea el cambio parcial del Art. 326
donde faculta al concubino abandonante a terminar por su sola decision
la union de hecho que conforma, en su lugar, es conveniente un cambio
parcial en su redaccion e interpretacion, restringiendo la decision
unilateral de manera restringida, condicionando la separacion de hecho

como forma de decision unilateral.

En cuanto a los impedimentos matrimoniales, cuya finalidad es que
ninguno de los pretendientes carezca de las condiciones legales para
contraer nupcias, se distinguen 3 tipos principalmente:

Los impedimentos absolutos que refiere en sus 3 primeros incisos,
impedimentos de tipo fisico dado que se sefiala la impubertad del
contrayente, su capacidad de ejercicio restringido y la grave alteracién
mental aun teniendo intervalos de lucidez.

Mientras que el inciso 5° por su naturaleza, pertenece al tipo de
impedimento moral y social.

Asimismo, en cuanto a los impedimentos de tipo social lturri (2018) refiere
que: Dentro de la teoria de los impedimentos existen aquellos que
agravian los sentimientos valorativos culturales y/o sociales, tal es el caso
del inciso 5 que refiere al impedimento de los casados.

En esa misma linea de ideas, el articulo 242° referente a los
impedimentos relativos, obedece al tipo de impedimento moral de tipo
vinculo consanguineo-afectivo que se establece en los incisos 1°, 2°, 3°,

4° y 5° de la referida norma, cuyo objetivo es la de mantener y favorecer

22



el orden familiar, moral y social de la familia, mientras que los incisos 6°
y 7° del mismo articulo son de tipo plenamente moral ya que se menciona
causales de delitos como el rapto y el condenado como participe de delito
doloso

Asimismo, el Art. 243° referente a los impedimentos especiales, sefala
expresamente en tres articulos, causales de tipo mas superfluos que los
anteriores, siendo estos causales que pueden subsanarse y dejar de ser
un impedimento a medida que cumplan con lo establecido en cada uno

de los incisos.

Asimismo, la investigacion tiene como sub categoria la regulacion legal
del matrimonio, la cual se refiere especificamente al libro de familia que
se encuentra dentro del Cédigo Civil y la cual esta orientada a regular o

resolver los conflictos que puedan ocurrir dentro del matrimonio.

Teniendo en cuenta la categoria principal de la union de hecho, se
desarroll6 en consecuencia, el indicador de la comparacion regulatoria
del matrimonio y unién de hecho donde se detallé la diferenciacion de
ambas figuras juridicas a consecuencia del minucioso estudio de cada
una de ellas, Por su parte, Santacruz Lépez & Jinyola (2015) en su
investigacion, narra la evolucion que ha tenido la union de hecho, tanto a
nivel histérico, como legal en los distintos cuerpos normativos de distintos
paises en Latinoamérica; ademas, resalta la importancia de proteger
cualquier tipo de familia, independientemente que provengan de un
matrimonio o el concubinato, es asi que esta investigacidon evidencia todo
lo tipificado en el Cdédigo Penal Colombiano guiado a proteger a los
convivientes, o también llamados en este pais como compaferos

permanentes.
Podemos inferir el propdsito detras de esta eleccidon: Desalentar o

extinguir la convivencia; no obstante, desde la entrada en vigencia del

Cddigo Civil de 1984, este objetivo no se ha logrado; al contrario, en
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nuestro pais, el numero de parejas de hecho ha experimentado un

aumento, superando en términos relativos al matrimonio.

Por otro lado, la investigacion desarrolla la segunda categoria la cual se
refiere al concepto de proteccion de los concubinos, engloba
ampliamente la normativa referente a la unién de hecho y la necesidad
de proteger a los concubinos frente a las consecuencias negativas que
trae la permisividad de la norma y la poca consideracion al concubino
abandonado al pretenderse simplemente reparar el dafio con dinero,
puesto que el resquebrajamiento de la unién familiar no se resuelve con
montos dinerarios, en este escenario es interesante conocer otras
regulaciones que si protegen a sus concubinos, tal como indica
Bruges&LIlano(2009).

La Constitucién Politica de Colombia de 1991 presenta una concepcion
amplia de la familia. En el articulo 42 se establece lo siguiente: "La familia
es el nucleo fundamental de la sociedad, formada por vinculos naturales
o juridicos, mediante la libre decisidon de un hombre y una mujer de

contraer matrimonio o por la voluntad responsable de constituirse.

El Estado y la sociedad aseguran la proteccion integral de la familia, y la
ley puede determinar el caracter inalienable e inembargable del
patrimonio familiar. La inviolabilidad de la honra, la dignidad y la intimidad
de la familia estan garantizadas"; al respecto, se debe tomar en cuenta la
Casacion N° 3242-2014 — Junin, en su motivacién octava, que indica la
coherencia del recurso de casacion a la luz de los principios del Derecho
Internacional de los Derechos Humanos y la Constitucién, que reconocen
y protegen la familia en sus diversas formas, incluyendo la unién

extramatrimonial merecedora de la debida proteccién legal.
La misma casacién expresa un argumento de gran valor para la presente

investigacion en su novena motivacion puesto que indica la tesis de la

apariencia del estado matrimonial, esta no busca equiparar la union de
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hecho al matrimonio en términos legales, sino elevarla a la categoria de
matrimonio debido a su estabilidad, singularidad y finalidad generacional.
Es decir, se reconoce la existencia de una relacién similar al matrimonio,
con deberes y finalidades analogas, asi como ciertos efectos personales

y patrimoniales especificos debido a su duracién y naturaleza.

La singularidad y la finalidad generacional sugieren que la relacioén no se
trata simplemente de una convivencia casual, sino de un compromiso
mas profundo y orientado hacia la construcciéon de un proyecto de vida

en comun con una perspectiva a largo plazo.

En ese sentido, de todo lo antes expuesto resulta necesario la
incorporacion de Inc.6 del Art. 241 referido a los impedimentos
matrimoniales, la cual se refiere a agregar como tal el inciso 6, con el
objetivo de garantizar que no se afecte a los concubinos abandonados
por su conviviente y estos a su vez no puedan contraer nupcias con una

tercera persona teniendo aun una union de hecho reconocida vigente.

De igual forma en la presente investigacion se encuentra la sub categoria
Art. 326° referido a la decision unilateral como causal de extincion en esta
sub categoria se refiere solo a una de las causales de la extincion de la
unién de hecho, entendiéndose la afectacién a los concubinos por la
permisividad de la normal a considerar como causal la “decision

unilateral”.

Por su lado, Pena Fuentes (2015) en su investigacion sobre el cese de la
unién convivencial por causal de decision unilateral, evidencia la
problematica que supone esta ultima causal de terminacion, pues, en la
via notarial segun Resolucion del Superintendente Adjunto de los
Registros Publicos N° 088-2011-SUNARP se aprob¢ la Directiva N° 002-
2011-SUNARP/SA que establece, dentro de los requisitos para extender
la escritura publica de extincién de la unién de hecho, que esta sea

suscrita por ambos convivientes, entrando en conflicto con la normativa
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civil, en razon, segun refiere la investigacion, que todo acto realizado en
sede notarial debe ser con voluntad expresa de ambos participantes, asi
mismo, se trabajo dos indicadores: El dafio a la unidad familiar y la
discriminacion hacia las parejas conformantes de una unién de hecho

Se entiende por unidad familiar como aquella que forja la identidad de
cada individuo, segun Carvajal (2019) se salvaguarda su independencia
y se establece el cimiento desde el cual se expande su influencia en la
esfera social, asimismo el Tribunal Constitucional (2007) EXP. N.° 06572-
2006-PA/TC PIURA, ha sefialado que la concepcién de la familia va mas
alla de ser simplemente una institucion centrada en la dimensién

generativa o de procreacion.

La familia desempena un papel crucial en la transmisién de valores éticos,
civicos y culturales, su unidad se convierte en un espacio fundamental
para el desarrollo integral de cada uno de sus miembros, sirviendo como
un lugar primordial para la transmisién de valores, conocimientos y
tradiciones culturales. Ademas, la familia se erige como un punto de
encuentro, proporcionando un ambiente en el cual las relaciones
interpersonales se nutren y florecen, contribuyendo asi al crecimiento y

bienestar de sus integrantes.

Se traté como indicador la discriminacion hacia las parejas conformantes
de una unién de hecho, entendiéndose en este extremo, el trato
diferenciado que sufren los concubinos a nivel legal en cuanto a sus
derechos como tipo de familia y la firmeza que deberia tener su unién
reconocida. Respecto a ello, Placido V. (2021) afirma que, el modelo
actual de familia, respaldado constitucionalmente, ha evolucionado a lo
largo de un proceso en el cual en sus inicios se concebia como una
convivencia basada exclusivamente en el matrimonio, que era
considerado como indisoluble, limitado por la seriedad de la finalidad
reproductora.
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Este enfoque excluia legalmente cualquier otra forma de establecimiento
familiar, relegandolas a un estado de marginalidad legal; asi también lo
expresa Fernandez Arce y Bustamante Oyague (2000) en su
investigacion en cuanto a las leyes que abordan la unién libre, que esta
no se considera una situacion ilegal pasada por alto por el Derecho; se
podria afirmar incluso que se tolera bastante.

Sin embargo, la unién de hecho persiste como una forma de convivencia
marginal, ya que el matrimonio sigue siendo la norma generalmente
aceptada, agrega ademas que, dado que el concubinato representa una
reproduccion del matrimonio, se configura como una uniéon de
convivencia entre dos individuos de sexos diferentes. De esta manera,
esta vida compartida presenta la apariencia de un hogar convencional,
donde ambos comparten responsabilidades equitativamente. A ojos de
amigos y familiares, este hombre y esta mujer constituyen una pareja:
comparten un lugar de residencia, distribuyen sus alimentos vy
posiblemente unen sus recursos. En esencia, el concubinato podria
describirse como un matrimonio que carece de la correspondiente
inscripcion en los Registros del Estado Civil.

Dentro de las teorias que existen sobre la union de hecho se tiene
principalmente: Institucionalista, contractualista y acto juridico familiar
Yarleque (2019).

La teoria contractualista, sostiene que la unién de hecho se basa en las
acepciones del contrato, es decir, que hay un interés econémico de por
medio; y sobre ello se funda la esencia de la union de hecho, sin
embargo, esta teoria no seria acertada puesto que, tal y como lo senala
la normativa juridica en Peru, los convivientes cumplen funciones
semejantes a las del matrimonio en cuanto a derechos y obligaciones;
por tanto, sus bases son principalmente el apoyo mutuo y la creacion de
una familia. Zuta (2017)

Por otro lado, la teoria institucionalista, sostiene que la union de hecho

se funda principalmente en bases afectivas entre sus integrantes,
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aceptando el respeto y la asistencia mutua como los pilares que los rigen;
es por ello que esta teoria es la mas aceptada, pues bajo este concepto,
se entiende que sus consecuencias juridicas, por ser una figura “pura”
como el matrimonio, tiene efectos y beneficios aplicados a sus integrantes

tal y como lo tienen los conyuges.

Asi mismo, la teoria del acto juridico familiar, resalta la relevancia del
consentimiento y predisposicion a conformar lazos afectivos familiares,
puesto que si bien, esta es una figura informal respecto al matrimonio,

persigue los mismos fines familiares. Zuta Vidal (2018)

Respecto a las teorias de la union de hecho, en base al estudio realizado,
esta tesis acoge y respalda la teoria institucionalista, puesto que la unién
de hecho realizada voluntariamente por ambos contrayentes vy
cumpliendo con el tiempo establecido por ley para su reconocimiento
tiene la apariencia de un estado matrimonial, incluso adaptandose a los
tres pilares fundamentales del matrimonio: Cohabitacion, asistencia

mutua vy fidelidad.

Adicional a ello, se resalta el apoyo de esta tesis a la aplicacion del
principio de igualdad como exigencia de equiparacién, esto implica tratar
de manera igual a personas o situaciones que no son idénticas pero que
son consideradas comparables; es decir, que las diferencias existentes
entre ellas se consideran irrelevantes para el ejercicio de ciertos derechos
o la aplicacién de normativas.

En esta perspectiva del principio de igualdad, se hace abstraccion de
ciertos rasgos distintivos entre individuos o situaciones, considerandolos

no relevantes para establecer un tratamiento normativo diferenciado.
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3.1.

3.2.

METODOLOGIA
Tipo y diseio de investigacion

La presente investigacion adoptd un enfoque cualitativo, debido a que se
centro en el estudio y analisis de variables sin la utilizacion de datos
numeéricos. Ademas, se clasific6 como una investigacion de tipo basica y
descriptiva con un disefio no experimental. Este enfoque se eligioé debido
a la existencia de una problematica evidente en el Cadigo Civil,
especificamente en el libro de familia, que se relaciona con la unién de

hecho y sus alcances.

La investigacion se baso en el método de teoria fundamentada Costales
(2018) para comprender en profundidad los fendmenos legales que se
suscitan en el estudio del ordenamiento juridico, con el objetivo de
comprender y analizar |la relevancia de incorporar la unién de hecho como
una causal de impedimento matrimonial en el Cédigo Civil. Ademas de
examinar esta cuestién, el estudio se extendi6 para examinar la
normativa relacionada con la decisién unilateral como una forma de
terminacion de la union de hecho. Este enfoque permitio explorar en
profundidad la afectacidon que experimentan los concubinos que

conforman una unién de hecho en este contexto legal.

En resumen, esta investigacion se centrd en el analisis cualitativo y
descriptivo de las variables relacionadas con la union de hecho en el
Cddigo Civil, con el objetivo de arrojar luz sobre su relevancia y las
implicaciones legales que conlleva para los concubinos involucrados. En
sintesis, como en la investigacién cualitativa se describe las figuras

juridicas que aporta una mejor comprension sobre el tema de estudio.

Categorias, Subcategorias y matriz de categorizacion.

En este extremo, las categorias son conceptualizaciones que se
desarrollaron con el objetivo de explicar el fendbmeno abordado en la

investigacion. Concepcion-Toledo et al. (2019)
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3.3.

3.4.

3.5.

Partiendo de ello, se indicé dos categorias: La unién de hecho como
causal de impedimento matrimonial y la proteccién de los concubinos,
dentro de las cuales hallamos subcategorias desglosadas de las
mismas, la primera tiene como sub categorias tres
principales:Ordenamiento juridico, regulacion legal del matrimonio y la
regulacion legal de la unidn de hecho, ello con el objetivo de estudiar la
normativa vigente y comparar ambas figuras del derecho; por otro lado,
dentro de la categoria de la proteccion de los concubinos, se ha tenido
en cuenta la sub categoria del Art. 326 referido a la decisién unilateral
como causal de extincion, este con el proposito de cuestionar la
permisividad de la norma en el extremo de las formas que establece
como causales de extincion, asi como exponer la deficiencia de la norma

al solo existir un articulo para regular la unién de hecho.

Escenario de estudio

En relacion al escenario de estudio de la presente investigacion, fue en
la provincia de Trujillo, departamento de La Libertad; debido a la
accesibilidad que se tiene en esta provincia de contar con el apoyo de
especialistas en Derecho de Familia-Civil, asi como también conocer la

realidad que los entrevistados pueden notar a través de su experiencia.

Participantes

La presente investigacion tiene como participantes a quince (15)
abogados colegiados entre litigantes y especialistas en Derecho Familia-
Civil.

Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

En el marco de esta investigacion, se opté por la utilizacion de la
entrevista como una estrategia fundamental para la recoleccién de datos,
asi como también un esquema comparativo. Es importante destacar que
la entrevista se configura como un instrumento fundamental para la

investigacion de tipo cualitativa. En este enfoque, se valora la
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3.6.

participacion activa de individuos que poseen un conocimiento profundo
y experiencias significativas relacionadas con el tema de estudio. Garcia-
Gonzalez & Sanchez-Sanchez (2020)

La mencionada entrevista, antes de su ejecucion, fue ofrecido y verificado
por tres especialistas en derecho, docentes con grado de maestria,
quienes validaron el instrumento tras una minuciosa revision. Siendo que
la validacion fue realizada por la Dra. Gladys Florian Murillo, Dr. Homero
Pracedes Jondec Briones y el Mg. Oscar Salazar Vasquez, todos

actuales docentes de la universidad Cesar Vallejo.

Es necesario precisar que el instrumento empleado cuenta con preguntas
necesarias, breves y conducentes para la obtencion de resultados
deseados, asi como también cada una de las preguntas guarda relacion

con los objetivos planteados.

Procedimiento

El procedimiento fue disefiado, bajo los siguientes pasos: (i)
Identificacion la realidad problemética acerca de la necesidad de
incorporar la unién de hecho como causal de impedimento matrimonial ;
(i) Definicién de las categorias Incorporacion de la union de hecho como
causal de impedimento matrimonial y la proteccion de los concubinos (iii)
Elaboracion de la matriz de consistencia (iv) Formulacion de problema y
objetivos (v) Elaboracion de marco tedérico y descripcion de metodologia;
(vi) Elaboracién de guia de entrevista (v) Ejecucion de entrevista a
especialistas; (vi) Vaceado de respuesta de entrevistas; (vii) Elaboracion

de discusion y conclusiones

Asimismo, en lo relacionado al procedimiento se desarrollé6 mediante la
verificacion de bibliografia empleando diversidad de buscadores con la
finalidad de acceder y utilizar algunas fuentes confiables tales como
articulos indexados, revistas, libros y normativa jurisprudencial tanto en

inglés como en espafiol. Acto seguido se realizé el analisis documental

31



3.7.

3.8.

de cada categoria y subcategoria para su posterior interpretacion.
Ademas, se procedio a la entrevista, de los especialistas destacados
utilizando preguntas acordes a la investigacion con la finalidad de darle
soporte. Finalmente, se elaboraron las tablas de resultados, y se procedio
a su discusion a fin de obtener las conclusiones y recomendaciones que

otorguen confiabilidad y credibilidad para esta investigacion.

Rigor cientifico

Para garantizar el rigor cientifico en esta investigacién, se establecié un
disenio metodoldgico soélido, asi como una revision exhaustiva de la
literatura en cuanto a los antecedentes nacionales e internacionales a fin
de recopilar datos de manera precisa y ética de forma rigurosa, ademas
se verificd la validez y fiabilidad de los resultados. Estas medidas se
implementaron para garantizar que la investigacion sea confiable, valida
y ética, contribuyendo al avance del conocimiento en el campo y a la

formulacién de recomendaciones sélidas basadas en evidencia cientifica.

Método de analisis de la informacion

El método de andlisis de la informacion se centrara en técnicas
cualitativas. El analisis de la informacion se llevara a cabo mediante
entrevistas en profundidad y otros datos cualitativos recopilados. Se
analizara los temas emergentes y relaciones significativas en las
respuestas de los participantes. Costales (2018). Esta metodologia
permitira explorar en profundidad las experiencias y perspectivas de los
abogados, jueces y otros actores relevantes cercanos a la realidad
juridica que atraviesan las uniones de hecho, enriqueciendo la
comprensién de la problematica desde una perspectiva cualitativa. Prieto
(2017)
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3.9.

Aspectos éticos

Segun Moscoso Loaiza & Diax Heredia (2017) un aspecto central en la
investigacion que debe existir de principio a fin a efectos de que esta sea
confiable y valida, es el aspecto ético; razén por la cual la presente
investigacion cuenta con los principios morales y éticos necesarios, a
través del uso de las citas de las fuentes bibliograficas, respetando los
derechos de autor, en cualquier circunstancia del desarrollo. Ademas de
ello, se cuenta también con el respectivo consentimiento informado de
cada uno de los entrevistados, verificandose asi que cada uno de estos
brindaron su autorizacion para poder ejecutar el instrumento de
entrevista.

Ademas de ello, el instrumento de recoleccion de datos se encuentra
debidamente valido por tres especialistas docentes de la Universidad
Cesar Vallejo para un mayor realce de confiabilidad; mismo que se anexa
en el apartado correspondiente; asi como también el porcentaje turnitin

con resultado no mayor a 12%.
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41.

RESULTADOS Y DISCUSION

RESULTADOS DESCRIPTIVOS AGRUPADOS POR OBJETIVO

Para la realizacion de la seccion RESULTADOS de la presente

investigacion, se ha cumplido con aplicar un instrumento de recoleccion

de datos cualitativo

En relacion al objetivo especifico N° 01: Analizar el ordenamiento

juridico que regula la union de hecho y los impedimentos matrimoniales

Tabla 1.

Resultados de la pregunta 1: ;Considera usted que el Art. 326 del
Caodigo Civil referido a uniones de hecho protege de manera integra

a sus miembros?

ENTREVISTADO

RESPUESTAS

N°01

Considero que el Art. 236 referido a la unién de
hecho no protege de manera integra a sus
miembros; si bien es cierto, la union de hecho
esta sustentada entre la decision y la voluntad
entre un hombre y una mujer, en donde no hay la
esencia de un vinculo matrimonial, sin embargo,
del andlisis del Art. 326 se advierte la intencion de
alcanzar finalidades “similares” a las del
matrimonio, por tanto, considero otorgar los

beneficios necesarios a estos.

N°02

En gran parte los derechos adquiridos mediante
el reconocimiento de la union de hecho son
similares a los del matrimonio; sin embargo, asi
como existen derechos en ambas figuras,
también existen deberes que deberian ser
contempladas para la union de hecho. Es por ello
gue considero que los beneficios en la union de
hecho son limitadas, incluso se podria decir que

el articulado referido a la unién de hecho es
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ineficaz en cuanto a su redaccion, y es de esta
situacion que se desprenden las dificultades para

poder tratarlas en el ambito legal.

N°03

Respecto a los fines hereditarios si, ya que al
igual que el conyuge supérstite, el concubino
sobreviviente también hereda; sin embargo,
considero que no los protege en su totalidad
como si ocurre en lainstitucion del matrimonio, en
especial porque la primera mencionada puede
extinguirse por decision unilateral y no tiene
opcién de elegir el régimen de separacién de
patrimonios, situaciones que difieren
notoriamente del matrimonio que es una
institucion mas solida en cuanto a sus beneficios

y obligaciones.

N°04

No, pues el tnico articulo referido a la union de
hecho no es suficiente para la proteccion de los
miembros integrantes de la union de hecho,
puesto que no se ha previsto una serie de
regulaciones que protejan de mejor manera a los
concubinos, asi como es evidente que ese solo
articulo no podria servir de base al juzgador para
poder tomar decisiones que ajusticien a los
concubinos que recurran al érgano jurisdiccional
en caso de haber problemas en su convivencia

gue requieran la intervencién judicial.

N°05

Considero que no, ya que estas protecciones no
son tan completas como las que se otorgan a las
parejas casadas, peor aun si los miembros de
estas uniones no se han reconocido como tal. Por
ejemplo, el matrimonio generalmente conlleva
una serie de beneficios legales adicionales, como

la pensién de sobreviviente, beneficios fiscales
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especificos y una presuncion automatica de
paternidad en el caso de hijos nacidos durante el
matrimonio, que no se aplican automaticamente
a las uniones de hecho, a pesar de encontrarse
validamente reconocidas, sea ante el juez o el
notario, no se puede negar que si se les reconoce
ciertos derechos, pero en cuanto a las
obligaciones que se les impone, no son claras, es
necesario profundizar en el tema y mejorar la

regulacion juridica referente a este.

N°06

No, el Articulo 326 del Codigo Civil, en mi opinion,
no protege de manera integra a sus miembros.
Aunque brinda ciertas protecciones, como el
derecho a alimentos y la posibilidad de solicitar
compensacion econémica al término de la unién,
no aborda aspectos fundamentales como dejar
en claro la situacion de los hijos menores de edad
si es que hubiera, es decir, en el matrimonio,
antes de poder otorgarse el divorcio, es necesario
gque ambos padres se pongan de acuerdo en
cuanto al tema de pensién alimenticia, tenencia y
régimen de visitas, cosa que no se da en los
casos de extincion de la union de hecho, situacion
gue pone en doble inestabilidad al concubino
abandonado, pues ademas del abandono, debe
lidiar con otros procesos judiciales que demandan

tiempo y dinero.

N°07

No, el Articulo 326 del Codigo Civil no protege de
manera integra a los miembros de una unién de
hecho. Aunque establece algunos derechos a los
que pueden acceder los concubinos, como la
posibilidad de solicitar compensacion economica

al término de la unién (en caso sea de manera
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unilateral) o el acceso a ciertas pdlizas de seguro
mientras se encuentren embarazadas de su
concubino, sin embargo estas “ventajas” son muy
limitadas teniendo en cuenta que estas ya se
encuentran reconocidas voluntariamente, es por
ello que se requiere una revision de la legislacion
para ampliar la proteccion brindada a los

concubinos reconocidos.

N°08

No, ya que, por ejemplo, en el matrimonio los
beneficios de los contrayentes comienzan a regir
desde el dia realizada su celebracién, mientras
qgue, en el caso de concubinos, para que haya
reconocimiento de derechos, se tiene que probar
los 2 afios de convivencia, ho importando incluso
sialo largo de ese tiempo ya han procreado hijos.
No hay igualdad entre ambas figuras, y aunque
considero que no es el propésito igualar ambas

figuras, si seria correcto poder darles equidad.

N°09

No, ya que seria imposible que un solo articulo
pueda regular de manera integra una figura tan
amplia como es la unién de hecho, puesto que se
trata de un tema de familia y es conocido que este
ambito suele haber mayor problema que llega a
la via judicial buscando solucionar sus conflictos,
ello sumado a que en el concubinato no existen
los mismos derechos que el matrimonio, aun
estando reconocido ante un juez o un notorio, a
pesar de cumplir con reconocer su unién, no se

les otorga la misma proteccion que a un cényuge.

N°10

No, en el sentido que falta implementar una serie
de articulos con los cuales se pueda tratar de
mejor forma las uniones convivenciales, pues es

sabido que en nuestra sociedad, la gente prefiere
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convivir a casarse, sin embargo mas alla de la
decision de los contrayentes a decidir qué tipo de
union desean constituir, el Estado debe procurar
la esencia de familia que suponen cualquiera de
estas dos uniones por igual, sea por union de
hecho o matrimonio, asi como también ademas,
establecer causales claras y coherentes en las
que una union de hecho reconocido pueda

declararse extinto.

N°11

Si, ya que, aunque sea una union de hecho
reconocida, se debe tener en cuenta que no deja
de ser una figura por debajo del matrimonio que
no tiene la misma fuerza ni las mismas
obligaciones que si cumplen los cényuges, por
ejemplo, en cuanto la separacion, es razonable
gque no se pueda poner tantas trabas a la
extincion de la union de hecho pues no constituye
una verdadera institucion juridica en la

actualidad.

N°12

No, ya que el concubinato no tiene los mismos
derechos que el matrimonio, ni, aunque esta se
encuentre validamente reconocido, pues es de
especificarse también que su reconocimiento no
implica un cambio en el estado civil de ambos
involucrados, lo cual genera problemas también
al momento de realizar transacciones de ambito

patrimonial.

N°13

No protege en su totalidad, puesto que es el tnico
articulo guiado a regular la figura de la unién de
hecho, considero que es necesario que su
articulado se complemente con el libro de familia,
tal y como se trata en los temas de divorcio, sin

desvirtuar ninguna figura, sino por el contrario,
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dar a cada una lo que corresponde teniendo en
cuenta la proteccion de las familias resultantes
independientemente del tipo de unién que la

pareja dese6 conformar.

N°14

No del todo, pues es evidente que en la sociedad
actual en la que vivimos, el incremento de las
uniones convivenciales es evidente, por tanto es
de importancia formalizar de alguna manera
estas uniones, si bien toda persona tiene la
libertad de elegir qué relacion mantendra, si
convivencia o matrimonio, esta libertad de decidir
no debe repercutir en la familia que conforme,
pues los méas afectados a la larga, con la pobre
regulacion juridica vigente en el Codigo Civil, es

la familia que devienen de ellos.

N°15

En parte, pues el articulo especifica que el
concubino abandonado tiene derecho a pedir una
pension alimenticia o una indemnizacion solo en
caso que su concubino decida terminar la union
de manera unilateral, por su sola decision; sin
embargo, se toma muy a la ligera la extincion de
una unién de hecho, aunque esta reconocida, el
Art. En especifico da plena facultad al concubino
abandonante de tomar decisiones propias frente
a una union que se ha reconocido en principio por
ambos concubinos y que no solo se trata de una
etapa de “enamoramiento” o una etapa fugaz,
estamos frente a una figura que se dice esta
conformandose para cumplir deberes semejantes
al matrimonio, por tanto, considero que el Art. 326
es deficiente en su regulacion para la union de

hecho.
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CONVERGENCIA

Los entrevistados N° 01,02,04,05,06,07, 08,
09,10,12,13 y 14 convergen en que el Art 326
referido a la unién de hecho no protege de
manera integra a sus participantes por diversos
motivos, desde la escueta redaccion del articulo,
hasta los limitados beneficios que obtienen aun
habiendo reconocido su unién convivencial; Uno
de los puntos de convergencia mas destacados
es la percepcion de que la redaccion del Articulo
326 es insuficiente para abordar adecuadamente
los derechos y responsabilidades de las parejas
en union de hecho. La falta de claridad y detalle
en el texto legal puede dejar lagunas que generan
incertidumbre y desafios en la practica,
contribuyendo a la sensacion de desproteccion
entre los participantes de estas uniones.

DIVERGENCIA

Los entrevistados N° 03, 11, y 15 consideran que
el Art 326 referido a la unién de hecho si protege
de manera integra a sus participantes, o lo hace
en parte; la divergencia de opiniones entre los 3
entrevistados mencionados y el grupo mayoritario
de 13 entrevistados refleja una perspectiva
contrastante en relaciébn con la eficacia del
Articulo 326 en cuanto a la proteccién de los
participantes de la union de hecho. Estos tres
entrevistados sostienen la idea de que el articulo,
si bien puede no brindar una proteccion total,
cumple de manera adecuada su funcion,
considerando que la unién de hecho es una figura
“inferior" al matrimonio y, por lo tanto, debe

regularse con menos énfasis.

INTERPRETACION

Respecto a las respuestas de los especialistas

entrevistados, se revela un panorama complejo y
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matizado en relacion con el Articulo 326, que trata
sobre la union de hecho, a convergencia entre los
entrevistados N° 01, 02, 04, 05, 06, 07, 08, 09, 10,
12, 13 y 14 destaca la preocupacién compartida
acerca de la  insuficiente proteccion
proporcionada por esta normativa. Su consenso
se basa en la percepcibn comun de que la
redaccion del articulo carece de la amplitud
necesaria para abordar de manera adecuada los
derechos y responsabilidades de las parejas en
union de hecho. Esta carencia de claridad y
detalle genera incertidumbre y desafios practicos,
contribuyendo a la sensacion de desproteccion
entre los participantes de estas uniones.

En contraste, los entrevistados N° 03, 11 y 15
presentan una perspectiva divergente al
considerar que el Articulo 326 si protege, al
menos en parte, a los participantes de la unién de
hecho. Su argumento se apoya en la idea de que,
dado que la union de hecho se considera "inferior"
al matrimonio, la regulacion legal debe ser menos
intensiva. Consideran que la proteccion parcial
ofrecida por la normativa es adecuada dadas las
diferencias inherentes entre estas formas de
convivencia.

En conclusion, el 80% de los entrevistados
considera que el Art. 326 del Cddigo Civil no
protege de manera integra a sus integrantes,
mientras que un 20% considera proporcional los

alcances del mismo articulo.

Fuente: Elaboracion propia de la investigadora.
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Tabla 2.

Resultados de la pregunta 2: ¢ Considera razonable que una unién
de hecho se extinga por decision unilateral? Explique.

ENTREVISTADO

RESPUESTAS

N°01

Considero que si, debido a que se esta
respetando el ejercicio a la libertad individual de
todo sujeto de derecho en relacion a la autonomia
de cada uno, En mi opinion, la autonomia es un
pilar fundamental en la construccion de cualquier
vinculo interpersonal. Esta autonomia se refiere
al respeto mutuo a las decisiones, valores y
espacios personales de cada individuo
involucrado en la relacion. La capacidad de
ejercer libremente la toma de decisiones es
esencial para mantener la integridad personal

dentro de cualquier union

N°02

Considero que no, teniendo en cuenta que se
trata de una union de hecho reconocida
voluntariamente  por ambos convivientes,
entonces bajo ese sentido, su extinciébn debe
darse bajo los mismos términos, o en todo caso,
establecerse causales para su extincion y no
permitirse la extincién abrupta de su unién que
afectaria a la otra parte y la familia que deviene
de esta, ya que se debe proteger la unidad
familiar independientemente de la figura de la

cual provenga.

N°03

Teniendo en cuenta que las uniones de hecho
son fuentes de familia, deberia reconocerse su
naturaleza juridica similar a la del matrimonio, por
tanto, deberia existir una causal para que se
extinga la relacion convivencial, salvo que ambas

de mutuo acuerdo decidan dar fin a su union, se
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entiende que para este punto los convivientes
consideran que no es posible seguir manteniendo
vida en comun y toman una decision responsable

respecto a ellos y su familia.

N°04

No, ya que si una union de hecho se basa en el
respeto mutuo y la igualdad de derechos,
entonces ambas partes deben tener la capacidad
de poner fin a la relacién si asi lo desean, siempre
y cuando se cumplan con las obligaciones legales
y acuerdos existentes, como el reparto de bienes
o la atencion de los hijos si los hubiera, asi como
también es importante sefialar que la
razonabilidad de una decisién unilateral para
poner fin a una union de hecho también depende
de las circunstancias especificas de la relacion y
de consideraciones éticas y legales.

N°05

No en el caso de una unién de hecho reconocida,
porque siguiendo la logica de reconocer una
union de hecho de manera voluntaria, sea ante
un juez o ante un notario, no seria congruente su
extincion por decisién unilateral, fuera de que el
integrante  afectado puede solicitar una
indemnizacién ante la abrupta ruptura de su
union, no se trata de reparar el dafio de manera
monetaria puesto que se trata de una afectacion
emocional y familiar que no es valorable en

dinero.

N°06

No, si bien la extincion de una unién de hecho por
decision unilateral puede considerarse razonable
en ciertos contextos, estos deberian ser siempre
y cuando se establezcan salvaguardias legales
para proteger los derechos de ambas partes,

sobre todo el del concubino abandonado, que es
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quien va a quedar desprotegido ante la abrupta
extincion. La legislacion debe abordar cuestiones
como la distribucion de bienes y la custodia de los
hijos para garantizar un proceso justo y equitativo

en caso de la extincion de la unién de hecho.

N°07

No, ya que se debe respetar el hecho de que
exista de por si un acuerdo entre las partes al
momento de reconocer su union de hecho de
manera voluntaria y en consecuencia su
disolucion sea de la misma manera o
estableciendo alguna causal razonable que sea
simple de comprobar para los concubinos, ello
con el fin de no pasar por procesos engorrosos tal
y como ocurre en los divorcios por causal, donde
se afecta mas la estabilidad emocional de la
familia, sobre todo cuando hay nifios menores de

por medio.

N°08

No es razonable, pues esta causal de decision
unilateral esta sujeta solo a la voluntad de alguno
de los concubinos, sin tener en cuenta que su
reconocimiento se ha dado a solicitud de ambas
partes, no de una solamente, y mas aun, que
dicha voluntad de extinguir unilateralmente la
unién se da sin la necesidad de probar causas
objetivas, dejando en indefension al otro
concubino quien no podria accionar legalmente
para mantener su union hasta que se demuestre
la incapacidad de hacer vida en comiun o
verificarse si en efecto es entendible su

disolucion.
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N°09

No, ya que es evidente el atropello a la figura de
la unioé de hecho, al permitirse la extincion de la
union de hecho por el simple antojo de una de las
partes, que muchas veces es a causa de una
tercera persona sin tener en cuenta que esta ya
ha conformado una familia a la que debe respeto
y por lo menos consideracion de pasar por un
proceso previo que ayude a los menores a
comprender la situacion por la que atravesara su
familia, lo que afecta a la estabilidad emocional
del concubino abandonado, misma que trae como
consecuencia la afectacion a sus hijos, quienes
son los mas afectados cuando se trata de

separaciones.

N°10

Si, ya que es una institucion juridica distinta a la
del matrimonio por lo tanto no tiene la misma
fuerza que esta, puesto que si bien, la union de
hecho tiene ciertas caracteristicas para su union,
estas no son tan meticulosas como los requisitos
para contraer matrimonio, es por ello que
considero la union unilateral como una causal
valida sobre la extincion de la union de hecho, a
pesar de que se comete de alguna manera, un
acto injusto, se debe tener en cuenta que ambas
personas concubinas conocen gque su situacion

no es la firme alianza que asegura un matrimonio.

N°11

Si, ya que bajo ningun contexto se puede obligar
a una persona a seguir compartiendo su vida con
otra persona cuando esta ya no se siente capaz
de continuar con una relacién convivencial, por el
contrario, conviene que el concubino que decide

abandonar, antes de ello llegue a un acuerdo con
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su concubina sobre los hijos que tuvieran segun

el caso.

N°12

No, no tiene sentido regular la decision unilateral
como una de las causales de extincion de la union
de hecho, es injusto para la concubina
abandonada, y peor si esta tiene una union
convivencial reconocida por un periodo de afios
considerable, pues si bien es cierto, todos
tenemos libre autonomia, se debe tener en
cuenta que con el reconocimiento de la union de
hecho conlleva un compromiso entre ambos

celebrantes y debe hacerse valer ante la Ley.

N°13

No, considero que no es correcto haber incluido
la decision unilateral como una de las causales
para declarar la extinciéon de la union de hecho,
pues es evidente la desproteccidén en la que se
deja a la concubina abandonada, es necesaria la
modificacion  parcial del articulo 326
especificamente en esta causal de decision
unilateral, y ademas, poder complementar dicha

norma ya que esta pobremente regulada.

N°14

No, puesto que no es una salida optima ni
aceptable para terminar con una unién
reconocida como en este caso, y aunque el Art.
Establece el pago de una indemnizacion, no seria
suficiente, pues es imposible valorar con un
monto dinerario la afectacién a toda una familia,
ademas se debe tener en cuenta que estos tienen
un régimen obligatorio de sociedad de
gananciales que podria ser perjudicial si la
mayoria de los bienes fueron adquiridos por la

parte abandonada.
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N°15

No, ya que esta forma de extinguir una relacion
convivencial no es adecuada, en la practica como
abogados sabemos que el resquebrajamiento de
una familia siempre es fuente de problemas,
mismas que no solo afectan a las parejas, sino a
sus hijos, mas aun si son menores de edad, a
pesar de que en el matrimonio se han establecido
causales para su disolucion, aun la separacion es
un tema complicado de resolver para el juez,
teniendo que salvaguardar el interés superior del
nifio e intentar la no disolucion del vinculo
matrimonial, si aun en estos casos, es inevitable
los dafios patrimoniales y no patrimoniales que se
dan, con mayor razon se infiere que en las
uniones de hecho, con la decision unilateral como
forma de extinguir el vinculo convivencial, se
atropellan muchos derechos y se afecta de

manera indubitable la unidad familiar conformada

CONVERGENCIA

Los entrevistados N°
02,04,05,06,07,08,09,12,13,14 y 15, considera
gue la decision unilateral como causal de
extincion del vinculo convivencial no es
razonable, pues esta unibn se encuentra
reconocida por los convivientes quien realizan el
tramite con la finalidad de que se les conceda
derechos, conscientes de que su reconocimiento
es para que cumplan deberes similares al
matrimonio, ademas, algunos entrevistados
sefialan que aunque para este tipo de
situaciones, el articulo pertinente ha previsto una
indemnizacion para el concubino afectado, este
no seria ideal, puesto que se le otorga al

concubino abandonante la falsa idea de reparar
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con valores monetarios la ruptura de una familia

conformada.

DIVERGENCIA

Los entrevistados N°01,03,10,11 consideran la
decision unilateral como una causal razonable
para la terminacion de una unién de hecho
reconocida; estos 4 entrevistados mencionan que
esta causal si seria idonea, pues debe respetarse
su libertad a elegir con quien conformar un
vinculo y compartir su vida; estos entrevistados
se basan principalmente en la autonomia y la
libertad de eleccion como valores fundamentales
en las relaciones, argumentan que imponer
restricciones en la capacidad de una persona
para poner fin a una unién de hecho de manera
unilateral seria una limitacion a su libertad de
decision y eleccion de vida. Desde esta
perspectiva, la posibilidad de que una de las
partes tome la decisiébn de manera unilateral se
percibe como una expresion legitima de la

autonomia individual.

INTERPRETACION

De las opiniones de los entrevistados refleja un
claro contraste en la percepcion de la decision
unilateral como causa de extincién de una union
de hecho reconocida. Un 75% de los
entrevistados consideran que la decision
unilateral no es razonable, argumentan que la
union de hecho se establece con la intencion de
obtener derechos y reconocen deberes similares
al matrimonio. Ademas, algunos expresan su
desacuerdo con la indemnizacion prevista para el
concubino afectado, ya que consideran que

otorga al concubino abandonante una falsa
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sensacion de reparacibn a travées de
compensacion financiera, sin abordar
adecuadamente la ruptura de una familia.

Por otro lado, el 25% restante de Ilos
entrevistados, aunque convergen con los otros 11
entrevistados en que la decision unilateral no
deberia ser una causal idénea para la terminacién
de una union de hecho reconocida, ofrecen una
perspectiva adicional, estos entrevistados
sostienen que la decision unilateral seria idénea,
ya que defienden la importancia de respetar la
libertad individual de elegir con quién conformar
un vinculo y compartir la vida. Argumentan que
imponer restricciones en la capacidad de una
persona para poner fin a una unién de hecho de
manera unilateral seria una limitacibon a su
libertad de decisibn y eleccion de vida,
destacando la autonomia como un valor

fundamental en las relaciones.

Fuente: Elaboracion propia de la investigadora.
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Tabla 3.

Resultados de la pregunta 3: ¢Considera usted que la existencia
de una union de hecho deba ser considerada como causal de
impedimento matrimonial? Detalle

ENTREVISTADO RESPUESTAS

N°01 Si debido a que la union de hecho es similar y/o
igual a una familia constituida a raiz de una
situacién convivencial por lo que deberia ser
protegida de todo perjuicio existente como en
este caso, de contraer matrimonio con una
persona distinta a su conviviente, dar a la union

de hecho a debida proteccion legal que merece.

N°02 Definitivamente si, pues el ordenamiento juridico
tipifica la union de hecho reconocida como
aquella guiada a alcanzar “fines semejantes al
matrimonio” por lo cual podemos entender que la
norma reconoce que la unién convivencial es
equivalente, de cierta forma, a un matrimonio, por
lo tanto, es importante considerar la union de
hecho como causal de impedimento matrimonial

en nuestro pais.

N°03 Si, puesto que si un varén y una mujer tienen una
unién de hecho inscrita y vigente entonces su
naturaleza juridica debe ser considerada la
misma que el matrimonio, ademas se debe tener
en cuenta que para reconocer una unién de
hecho, se exige que los convivientes no se
encuentren casados con otras personas, ello con
la intencion de tener certeza que los convivientes
son libres y no afectaran una union conyugal, de
esta misma manera se deberia tomar en cuenta
la unién de hecho reconocida como causal de

impedimento matrimonial .
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N°04

En parte, puesto que la convivencia, aunque sea
reconocida, no altera el estado civil de “soltero”
por cuanto una persona tenga esta condicion civil,
puede contraer nupcias con quien considere. Por
otro lado, si seria necesario que, de comprobarse
la unién de hecho reconocida, no se permita al
concubino abandonante contraer nupcias con
una tercera persona distinta a su conviviente sin
antes haber disuelto su vinculo concubinario de
manera justa y respetando el bienestar de la

familia que deja en abandono.

N°05

Si, ya que estamos frente a una figura regulada
para, de alguna forma, proteger las relaciones
convivenciales puras, es decir, que estas se
encuentran unidas libremente sin tener previos
matrimonios vigentes u otras uniones de hecho
reconocidas, mismas que conllevan como
resultado una familia construida que debe ser
protegida de toda accién u omision que ponga en
peligro su bienestar, por lo que es importante
dotar de seguridad juridica por el bien de la

unidad familiar.

N°06

Si, es razonable incorporar la unién de hecho
como causal de impedimento matrimonial en el
Cadigo Civil, pues el hecho de existir una unién
de hecho reconocida, faculta a los convivientes
de cierta proteccion frente a la sociedad, pues es
sabido que, teniendo una unidon de hecho
reconocida, estos no pueden volver a reconocer
una union de hecho con una persona distinta sin
antes haber extinguido la relacion convivencial
vigente. En ese sentido, debe tomarse en cuenta

la uniéon de hecho reconocida como un factor a
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tener en cuenta al evaluar el impedimento
matrimonial, ya que esta refleja un compromiso al
cual se someten los contrayentes, misma

caracteristica que comparte con el matrimonio.

N°07

En mi opinidn, la existencia de una unién de
hecho podria ser considerada como una causal
de impedimento matrimonial en algunas
circunstancias, esto es, siempre y cuando la
unién de hecho sea reconocida y asi comprobar
el compromiso real que tienen los concubinos,
aunque es cierto que muchas de las convivencias
existentes en nuestro pais, no estan debidamente
reconocidas, dificultando aun mas que estos
alcancen justicia después de tantos afios de

convivencia.

N°08

Si, porque el futuro contrayente ya no estaria
soltero, si bien, el concubino abandonante no
tendria la condicion civil de soltero en si, se
presume el compromiso asumido con su
conviviente de conformar una familia; puesto que
a pesar de que el término "soltero" se refiere a
una condicion civil de una persona que no ha
contraido matrimonio, el compromiso en una
union de hecho o convivencia implica una
relacion comprometida y estable, de manera
similar a una pareja casada en términos de
conformar una familia. Aunque no exista el
contrato legal del matrimonio, el compromiso y las
responsabilidades asumidas dentro de la union
de hecho reflejan la intencion de formar una

familia y compartir una vida en coman.

N°09

Si, considero que existen argumentos validos

para equiparar la union de hecho con el
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matrimonio en términos de derechos vy
reconocimiento, especialmente debido a su
esencia como un modelo de formacion familiar.
La unién de hecho, al igual que el matrimonio, a
menudo implica la creacion de un entorno familiar

con compromisos Yy responsabilidades similares.

N°10

Si, ya que la union de hecho est4 motivada por la
busqueda de fines comunes y un compromiso
existente, centrado en la construccion de una
familia. A pesar de que esta forma de relacion no
esté formalizada a través del matrimonio, muchas
veces implica un compromiso similar al de una
pareja casada, con metas Yy objetivos
compartidos, entre los cuales destaca la
formacién y el cuidado de una familia. Las parejas
que optan por una union de hecho a menudo
comparten una vida en comun, toman decisiones
conjuntas, y pueden asumir responsabilidades
familiares, como la crianza de hijos, el manejo de
finanzas compartidas y la construccion de un
proyecto de vida en conjunto. Aunque esta union
puede carecer del respaldo legal y formalidades
del matrimonio, la esencia de compromiso y
objetivos compartidos que buscan crear un
entorno familiar estable y amoroso es similar en

muchos aspectos.

N°11

Claro, ya que, si una persona que ha reconocido
su unién de hecho luego contrae matrimonio con
una tercera persona, se estaria adentrando en
una situaciéon que podria ser considerada como
bigamia. En el contexto legal, el reconocimiento
de una union de hecho o convivencia no se

considera una forma de matrimonio formal. Por lo
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tanto, si una persona que ha establecido una
unién de hecho decide casarse con otra persona
sin disolver la unién de hecho previa, estaria
cometiendo un acto que, en términos legales,
podria equipararse a la bigamia, ya que estaria
legalmente ligado a dos personas al mismo
tiempo. Es esencial comprender y respetar las
diferencias legales entre el matrimonio y la union
de hecho, evitando situaciones que puedan
derivar en conflictos legales como la bigamia.
Esto resalta la importancia de la claridad y el
cumplimiento de las leyes para evitar
complicaciones legales y proteger los derechos

de todas las partes involucradas.

N°12

Si, las parejas que optan por la unién de hecho
asumen compromisos, comparten su vida y
tienen objetivos comunes, como la crianza de
hijos, la administracion de bienes y la
construccion de un futuro en coman. Por lo tanto,
algunos argumentan que deberia haber una
consideracion igualitaria en términos de derechos
legales para proteger y reconocer esta forma de
relacion como una estructura familiar legitima.
Reconocer y otorgar derechos similares a las
uniones de hecho, en comparacion con el
matrimonio, podria brindar protecciones legales a
las parejas involucradas, asegurando que tengan
acceso a derechos sucesorios, beneficios de
seguridad social, y otros beneficios legales que
promuevan la estabilidad y el bienestar familiar,
independientemente de la forma especifica de

union que hayan elegido.
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N°13

Si, puesto que con ello se consideraria la unién
de hecho como una institucion con efectos
juridicos a futuro, aunque no exista un contrato
matrimonial formal, la convivencia prolongada
reconocida puede generar derechos y deberes
gue necesitan ser protegidos legalmente. Esto
garantiza cierta seguridad y justicia para las
parejas involucradas, brindando un marco legal
para resolver disputas o conflictos que puedan

surgir en el futuro.

N°14

Si, considerar la unién de hecho como causal de
impedimento matrimonial ayudaria mucho a la
unién convivencial reconocida, pues estos al
reconocer su union establecen deberes vy
obligaciones semejantes al matrimonio, esto
quiere decir que ambos se comprometen a
cumplir con los tres pilares fundamentales:
Fidelidad, asistencia mutua y cohabitacion; por
tanto, casarse con una tercera persona aun
cuando tienen una union de hecho reconocida

traeria consecuencias negativas para esta.

N°15

Si, seria ideal que se reconociera la union de
hecho como causal de impedimento matrimonial
, ya que, dentro de los impedimento matrimonial
para reconocer una union de hecho, es que uno
de sus miembros este casado o mantenga otra
unidn de hecho reconocida, sin embargo, para los
impedimento matrimonial para casarse, se
considera solamente el hecho de no estar casado
con otra persona, dejandose de lado las uniones
de hecho, restandoles la importancia debida, es

por ello que considero razonable que estas
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uniones sean consideradas impedimento

matrimonial .

CONVERGENCIA

Los entrevistados N°
01,02,03,05,06,08,09,10,11,12,13,14 vy 15
seflalan que si debe considerarse la union de
hecho reconocida como causal de impedimento
matrimonial , puesto que se habla de una
convivencia reconocida pura y que tiene el mismo
derecho de exclusividad que el matrimonio,
siendo injusto que a pesar del reconocimiento y
la cantidad de afios conviviendo, esta unién se
vea truncada de un momento a otro por el
concubino abandonante para casarse con una
tercera persona sin tener ninguna necesidad de
pasar por un procedimiento que proteja la unidad
familiar de la que se aleja o decide abandonar.

DIVERGENCIA

Los entrevistados N° 04,07 sefialan que se
encuentran relativamente a favor de que la union
de hecho sea causal de impedimento matrimonial
matrimonia, puesto que resaltan la importancia de
gue esta union sea reconocidas para tener la
seguridad de que no se encuentra impedida de
poder reconocerse, por otro lado, se sefala
también la importancia de que el reconocimiento
de union de hecho genere cambio en el estado
civil de los contrayentes, justamente para evitar

este tipo de casos.

INTERPRETACION

La interpretacion general de las respuestas revela
gue hay una mayoria sustancial de entrevistados
(aproximadamente el 86.7%) que abogan por
considerar la union de hecho reconocida como
una causal de impedimento matrimonial. Estos

participantes argumentan que la convivencia
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reconocida merece el mismo grado de
exclusividad que el matrimonio, y expresan su
preocupacion por la posibilidad de que la unién se
vea truncada abruptamente por un concubino
abandonante, sin necesidad de pasar por
procedimientos que protejan la unidad familiar.
Por otro lado, aproximadamente el 13.3% de los
entrevistados (N° 04 y 07) adoptan una posicion
mas moderada. Estos participantes estan
relativamente a favor de que la unién de hecho
sea una causal de impedimento matrimonial,
destacando la importancia del reconocimiento de
esta union para evitar impedimento matrimonial y
asegurar su reconocimiento. Ademas, sefialan la
necesidad de que el reconocimiento de la union
de hecho conlleve un cambio en el estado civil de
los contrayentes, posiblemente como una medida
preventiva para abordar situaciones en las que un
miembro de la unién decide abandonarla para
casarse con otra persona.

En resumen, la mayoria de los entrevistados
respalda la idea de considerar la unién de hecho
como causal de impedimento matrimonial,
subrayando la necesidad de proteger la
estabilidad de las uniones familiares. Sin
embargo, un grupo minoritario aboga por esta
consideracion con ciertos matices, enfocandose
en el reconocimiento y cambios en el estado civil

como medidas adicionales.
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En relacion al objetivo especifico N° 02: Comparar las figuras del

matrimonio y la unién de hecho en nuestra sociedad.

Respecto a los resultados obtenidos aplicando el cuestionario de

entrevista, tenemos las siguientes tablas:

Tabla 4.

Resultados de la pregunta 4: ;Cree usted que los concubinos se
encuentran en desventaja juridica frente a los cényuges? ¢De qué

manera?

ENTREVISTADO

RESPUESTAS

N°01

Sin duda, la diferencia en los derechos y
protecciones legales entre un concubino y un
coényuge es significativa a pesar de compartir la
misma esencia fundamental: la formacion de una
familia. Mientras ambos tipos de relacion implican
un compromiso y una unidon emocional, las
disparidades en términos legales y de proteccion
son notables. Los concubinos, a pesar de
compartir una vida juntos, carecen de muchos de
los derechos y protecciones legales que se
otorgan a los cényuges. A pesar de su relacion
familiar, la ausencia de un marco legal especifico
para las uniones de hecho deja a los concubinos
en una posicién vulnerable en comparacién con

los conyuges.

N°02

En parte si, en cuanto a los deberes que acarrea
un matrimonio, asi como también en los derechos
adquiridos. EI matrimonio, por su estructura legal
y social, implica una serie de responsabilidades y
compromisos definidos que pueden extenderse a
través del tiempo. Estos deberes suelen estar
respaldados por leyes y regulaciones que
abarcan aspectos como la manutencion, la

proteccion legal y los derechos patrimoniales. Por
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otro lado, los derechos adquiridos dentro del
matrimonio suelen ser mas amplios y reconocidos
de manera mas clara en comparaciéon con las
uniones de hecho. En estas ultimas, los derechos
pueden ser mas limitativos o menos definidos
legalmente, lo que a menudo genera una
situacibn menos protegida para las partes

involucradas en la unioén.

N°03

En efecto, las uniones de hecho suelen carecer
de ciertos derechos legales que son inherentes al
matrimonio. Por ejemplo, en muchos sistemas
legales, los comparfieros de una unién de hecho
no tienen derecho a recibir una pensién de viudez
en caso de fallecimiento de su pareja. Ademas,
mientras que un cényuge puede solicitar
alimentos via judicial en caso de separacion o
divorcio, en una unién de hecho esta posibilidad
solo es posible si se extingue la accion por
decision unilateral. Otra diferencia significativa
radica en la ausencia de la opcién de optar por un
régimen de separacion de patrimonios, que en el
matrimonio permite delimitar los bienes y deudas
propios de cada coOnyuge. Esta separacion
patrimonial puede resultar fundamental en
situaciones legales especificas, pero no esta
disponible para aquellos que mantienen una

unién de hecho.

N°04

Si, uno de ellos seria que la unién de hecho esta
sujeta al régimen de sociedad de gananciales
siempre y cuando esta union haya durado como
minimo dos afios, en cambio en el matrimonio se
configura automaticamente desde la celebracion

del acto juridico, asi como los deberes de
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asistencia y fidelidad que tienen los conyuges.
Los jueces se encuentran ante la tarea de
interpretar la ley de una manera que pueda
garantizar cierta equidad, pero esta interpretacion
esta sujeta a limitaciones debido a la ausencia de

directrices claras y especificas en la legislacion.

N°05

Si, puesto que la regulacibn de la union
concubinaria a menudo se limita a un solo articulo
o0 a disposiciones legales insuficientes, lo que
crea dificultades para los jueces al resolver
conflictos que puedan surgir de esta forma de
union. La falta de un marco legal mas completo y
detallado conduce a la incertidumbre en términos
de derechos y responsabilidades, dejando a los
jueces con herramientas limitadas para resolver
disputas que puedan surgir entre las partes
involucradas. El escaso respaldo legal para las
uniones de hecho dificulta la resolucion de
asuntos como la division de bienes, la custodia de
los hijos, el otorgamiento de pensiones, etc.

N°06

Si, la desventaja juridica de los concubinos
destaca la necesidad de reformas legales que
reconozcan Yy brinden ciertos derechos vy
protecciones a las parejas que optan por la union
de hecho, de manera similar a como se hace con
el matrimonio, con el fin de asegurar un trato
equitativo y justo en términos legales para todas

las formas de relacion comprometida.

N°07

Si, es comun observar que los concubinos se
encuentran en una clara desventaja juridica en
comparacion con las parejas legalmente
casadas. Las uniones de hecho o concubinato, a

menudo, carecen de un marco legal sélido que
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proteja los derechos y establezca las
responsabilidades de las parejas que optan por

esta forma de unién.

N°08

Si, y mas aun los convivientes que no reconocen
su union de hecho ante un juez o un notario y
luego tienen problemas por cuanto en el ambito
matrimonial, considero también como una
propuesta para coadyuvar al reconocimiento de
los concubinos, el reconocimiento masivo, tal y
como se hace en el matrimonio; Ello con la
intencion de ayudar a mas concubinos a proteger

sus uniones prolongadas.

N°09

Si, sin embargo, si estas uniones son
debidamente reconocidas, acceden a amplios
derechos similares a aquellas con las que
cuentan los cényuges, sin embargo, de no ser
reconocido voluntariamente, esto se va a proceso
por la via judicial que suele ser engorroso para
las partes, y mas para quien demande, pues debe
tener suficiente carga probatoria para convencer
al juez de su causa. En parte, ya que se presume
la sociedad de gananciales, por lo que se
entiende que esta medida tiene el fin de proteger
a ambos concubinos, sin embargo, es importante
considerar que, si bien esta medida es una forma
de salvaguardar los intereses de ambas partes,
también puede surgir el problema del

enriquecimiento indebido.

N°10

Si, ya que, ademas de las claras diferenciaciones
gue hace el sistema legal entre la union de hecho
y el matrimonio, esta también el hecho de que los
concubinos recién a los dos afios de convivencia,

y esto es, teniendo que comprobarla, pueden
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reconocer su unién y empezar asi el régimen de

sociedad de gananciales.

N°11

Si, puesto que, aunque la union de hecho y el
matrimonio son dos figuras distintas desde un
punto de vista legal, ambas comparten la misma
finalidad fundamental: la formacion de una
relacion de compromiso y la creacion de una vida
en comun, a menudo con la intencion de

establecer una estructura familiar.

N°12

Si, y méas aln los convivientes que no reconocen
su unién de hecho ante un juez o un notario y
luego tienen problemas por cuanto en el ambito
matrimonial, considero también como una
propuesta para coadyuvar al reconocimiento de
los concubinos, el reconocimiento masivo, tal y
como se hace en el matrimonio; Ello con la
intencidn de ayudar a mas concubinos a proteger

Sus uniones prolongadas.

N°13

Si, de distintas maneras, puesto que es conocido
gue el concubinato a pesar de estar presente
durante toda la evolucién, a presentarse el
matrimonio ha quedado relegado a una figura
vergonzosa e inmoral ante la sociedad, lo que a
su vez significé que la Ley le diera la espalda a su

reconocimiento.

N°14

Si, en todo ambito, si bien no estan
absolutamente desprotegidas, siempre que
cumplan con reconocerla, accederan a ciertos
beneficios legales que por ley tienen los
conyuges, sin embargo, tampoco se puede
presumir una proteccion absoluta, puesto que la

norma referida a ella es ineficiente y deja en duda
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al juzgador para poder aplicar justicia

correctamente.

N°15

Si, es clara la diferencia de los beneficios legales
gue tienen los conyuges y de lo que carecen los
concubinos, tales como la pension alimenticia
entre conyuges, el acuerdo obligatorio entre las
partes sobre los hijos antes de la disolucion del
vinculo, bienes separados, presuncion de
paternidad dentro del tiempo convivencial, etc.
Practicamente el concubino se ve obligado a
casarse si desea acceder a todos los beneficios
legales que corresponde a un matrimonio, siendo
gue estas parejas muchas veces no desean
casarse por la incertidumbre y el gasto que
genera el divorcio y optan por una convivencia
reconocida, sin embargo, esta permisividad tan
amplia que tienen los concubinos para decidir
unilateralmente la extincion de su unidon no es
dable.

CONVERGENCIA

La convergencia de las opiniones de los
entrevistados N° 01, 03, 4, 05, 06, 07, 08, 11, 1,
13, 14 y 15 destaca de manera unanime la
existencia de desventajas juridicas entre la union
de hecho y el matrimonio. Especificamente,
identifican diferencias significativas en areas
cruciales como la pension de alimentos, la
presuncion de paternidad y las causales de
divorcio, en el ambito de la pension de alimentos,
los entrevistados sefalan que existe una
disparidad evidente entre los casados y aquellos
que han optado por la unién de hecho. En el
matrimonio, la obligacion de pagar la pension de

alimentos entre los cényuges se establece de
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manera clara y automatica, mientras que, en la
unién de hecho, esta obligacion solo se exige en
caso de extincion por decision unilateral.

Ademas, se sefiala la presuncion de paternidad,
destacada como otra desventaja, se establece
automaticamente en el matrimonio desde el
momento en que este es contraido. Sin embargo,
en la unién de hecho, no existe esta presuncion,
teniendo que requerir procesos adicionales para
su reconocimiento, lo que implica una diferencia

legal notable.

DIVERGENCIA

Los entrevistados N° 02,09,10 manifiestan estar
de acuerdo en parte respecto a la incorporacion
de la uniébn de hecho como causal de
impedimento matrimonial, ello en razon a que se
menciona que el régimen de sociedad de
gananciales a la que estdn sometidos
obligatoriamente los concubinos reconocidos,
tiene de por si la finalidad de proteger los bienes
que llegasen a tener ambos dentro de su

convivencia.

INTERPRETACION

La interpretacion de las opiniones de los
entrevistados revela un consenso generalizado
en cuanto a la existencia de desventajas juridicas
entre la uniébn de hecho y el matrimonio. Este
consenso se refleja en un porcentaje de 80% de
entrevistados, quienes destacan de manera
unanime las disparidades legales entre ambas
formas de unién.

En cuanto a la pensién de alimentos, se identifica
una disparidad evidente entre los entrevistados
casados y aquellos que han optado por la union

de hecho. Este tema es resaltado por una
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mayoria considerable de los participantes,
indicando que la obligacion de pagar la pension
de alimentos se establece de manera clara y
automatica en el matrimonio, mientras que, en la
unién de hecho, esta obligacion solo se exige en
caso de extincion por decision unilateral. Este
hallazgo es respaldado por un alto porcentaje de
entrevistados.

Otro punto de acuerdo unanime es la presuncion
de paternidad, que se establece
automaticamente en el matrimonio desde el
momento en que este es contraido. En contraste,
en la unién de hecho, no existe esta presuncion,
lo que implica procesos adicionales para su
reconocimiento. Este aspecto es identificado
como otra desventaja legal, subrayada por la
totalidad de los entrevistados.

Por otro lado, el 20 % de los entrevistados
expresan estar parcialmente de acuerdo en la
incorporacion de la union de hecho como causal
de impedimento matrimonial. Su posicién se
fundamenta en el argumento de que el régimen
de sociedad de gananciales al que estan
obligatoriamente sometidos los concubinos
reconocidos tiene la finalidad de proteger los
bienes adquiridos durante la convivencia. Este
punto de vista, aungque no es un consenso total,
refleja una perspectiva compartida por un

segmento especifico de entrevistados.
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Tabla 5.

Resultados de la pregunta 5: ¢Considera usted que en la union de
hecho los concubinos deban acceder a mas beneficios legales?
¢, Cudales? Explique.

ENTREVISTADO

RESPUESTAS

N°01

Si, al deber de fidelidad exclusividad y que estos
estan impedidos de contraer nupcias con terceras

personas.

N°02

Si, asi como en el matrimonio se adquiere o se
sujeta a eleccién de los conyuges un régimen de

sociedad de gananciales.

N°03

Si, a una pension de viudez, a poder solicitar

Alimentos como un conyuge via judicial, etc.

N°04

Si, como por ejemplo la eleccion al régimen

patrimonial que deberia estar regulado.

N°05

Si, debido a que muchas parejas en una union de
hecho mantienen relaciones de largo plazo y
comparten responsabilidades y bienes de manera
similar a las parejas casadas. Otorgar mas
beneficios legales podria ser visto como una
forma de reconocer y proteger estas relaciones

estables y duraderas.

N°06

Considero que los beneficios legales con los que
cuentan los concubinos son suficientes, puesto
que tampoco se puede pretender que sus

derechos excedan a los de matrimonio.

N°07

Si, es necesario que los concubinos puedan
acceder a mas beneficios legales dentro de lo
posible, pues se debe tener en cuenta que su
uniébn comparte la misma naturaleza del
matrimonio y por tanto merece los mismos

beneficios.
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N°08

Los concubinos no tienen los mismos derechos
gue los contrayentes en un matrimonio y se debe
allanar estas diferencias, porque los concubinos
entregan el mismo tiempo, dinero y sacrificios por

el concubino.

N°09

Si, como no tener que probar que existio un
vinculo continuo por dos afos, sino que con el
solo hecho de reconocer su convivencia ya se

produzcan sus efectos legales.

N°10

No, porque los concubinos ya gozan de ciertos
beneficios legales, distinta a la realidad de otros
paises cuyos miembros ni siquiera pueden
reconocer su union convivencial pues no se

encuentra estipulado siquiera.

N°11

No, ya que, si le atribuye los mismos derechos o
incluso mas, se estaria relegando la figura del
matrimonio que ya cuenta con una regulacion

completa en nuestro sistema juridico.

N°12

Si, definitivamente como no tener que probar su
relacion convivencial por el minimo de dos afios
teniendo incluso que acreditarlo con testigos,
aunque estos por voluntad propia deseen

reconocer su union.

N°13

Si, puesto que estos al reconocer su union de
hecho adquieren un tipo de formalizacion que
aparecera inscrito en los registros publicos, y
aunque no cambiard su estado civil como si
ocurre en un matrimonio, en compensacion

deberian acceder a mas beneficios legales.

N°14

Si, como el hecho de que se elimine la causal de
decision unilateral para la extincién de una union

de hecho, puesto que esta es una de las
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principales causas por la cual devienen muchos

atropellos a los derechos de los concubinos.

N°15

Si, hay muchas ventajas juridicas a las que
deberian acceder los convivientes reconocidos, el
Art. 326 es claramente ineficiente al momento de
tratarlas, y es que estamos frente a una figura que
se ha mantenido en el tiempo y ha ido cambiando
en nuestra sociedad, haciéndose cada vez mas
comun, sin embargo, su regulacién no avanzé de
igual manera, es por ello que se ve ahora los
grandes inconvenientes que trae su desfasada

regulacion.

CONVERGENCIA

La convergencia de opiniones entre estos
entrevistados N°
01,02,03,04,05,07,08,09,12,13,14 y 15 destaca la
necesidad de mejorar la proteccion legal y los
derechos para los concubinos reconocidos,
abogando por la obligatoriedad de la fidelidad, la
opcién de régimen de patrimonios separados y el
reconocimiento de pensiones similares a las de
los conyuges. Este consenso refuerza la idea de
qgue las regulaciones legales deben evolucionar
para reflejar la diversidad de formas de

convivencia.

DIVERGENCIA

Los entrevistados N° 06,10 y 11 por su parte,
refieren que no se debe brindar mas beneficios
de los que ya se ha otorgado a los convivientes,
pues se estaria desnaturalizando la figura del
matrimonio al otorgarle los mismos beneficios

que gozan los conyuges.

INTERPRETACION

La interpretacion final destaca un claro contraste

en las opiniones de los entrevistados sobre la
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mejora de la proteccion legal y los derechos para
los concubinos reconocidos. Un  grupo
significativo de entrevistados (aproximadamente
el 80% de la muestra) converge en la idea de que
se deben otorgar mas beneficios a los
concubinos, abogando por la obligatoriedad de la
fidelidad, la opcion de régimen de patrimonios
separados y el reconocimiento de pensiones
similares a las de los conyuges.

En contraposicion, el 20% de la muestra
expresan una perspectiva diferente al considerar
que no se deben proporcionar mas beneficios a
los convivientes. Argumentan que esto podria
desnaturalizar la figura del matrimonio al
equipararla con los beneficios otorgados a los
conyuges. Existe un claro desacuerdo dentro de
la muestra, con una mayoria abogando por una
mayor equiparacion legal para los concubinos
reconocidos y una minoria argumentando en
contra, sosteniendo que esto podria afectar la

esencia y significado del matrimonio.

Tabla 6.

Resultados de la pregunta 6: ¢Cree usted que la unién de hecho
debe considerarse una institucién juridica como lo es el

matrimonio?

ENTREVISTADO

RESPUESTAS

N°01

No, debido a que tener dos instituciones juridicas
similares no tendrian sentido, debido a que si
desean los mismos beneficios y derechos
contraer y anuncias y no optarian por una Union

de hecho.

69



N°02

Considero que si ya que se le ha reconocido en
cierta manera algunos derechos semejantes a los
del matrimonio y pues hoy en dia muchas parejas
estan optando por ello y es lo que esta

prevaleciendo mas en nuestra sociedad.

N°03

Si, ya que al haber mutuo acuerdo y la
declaracion de voluntad de ambas partes, cumple
con los elementos de un matrimonio y por tanto

merece el reconocimiento debido.

N°04

Si, asi podria regularse la convivencia como un
estado civil y ambas figuras tendrian un valor
equivalente, siendo iguales en sus
consecuencias juridicas por todo cuanto

corresponde.

N°05

Si, puesto que otorgar a las parejas en una union
de hecho un estatus legal equivalente al
matrimonio puede ser considerado un paso hacia
la igualdad de derechos, independientemente del
tipo de relacion que elijan las personas.

N°06

Desde mi punto de vista, la decision de equiparar
ambas instituciones debe basarse en un analisis
detenido de las circunstancias y las politicas de
cada jurisdiccion. Si bien la equiparacion total
podria brindar proteccion a las parejas no
casadas, también plantea desafios y cuestiones
especificas que deben ser tratadas de manera

adecuada a través de la regulacion legal.

N°07

No, ya que estariamos hablando de igual ambas
figuras y no tendria sentido tener las mismas
figuras con distintos nombres, si bien lo ideal es

gue se regule de mejor manera el concubinato,
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estas no pueden ser reguladas exactamente

iguales.

N°08

Considero que la union de hecho ya es una
institucion juridica al tener una naturaleza
formadora de familia y compartir deberes y

obligaciones similares a los del matrimonio.

N°09

Si, aunque perderia su naturaleza, considero
gue, si se actia de igual manera estando en una
union de hecho como en el matrimonio, debe ser

reconocido de igual manera.

N°10

No, porque regulan fendmenos sociales distintos
y considero que deberian seguir siendo tratados
como dos figuras que, si bien tienen la misma

finalidad, se regulan de distinta manera.

N°11

Si en parte, pues actualmente es evidente que
existen mas convivencias que matrimonios, sin
embargo, considero que el matrimonio debe
seqguir siendo considerado como formalizacién

total de una unién convivencial.

N°12

Si, aunque perderia su naturaleza, considero
que, si se actlia de igual manera estando en una
union de hecho como en el matrimonio, deberia

ser reconocida de igual manera.

N°13

Si, considero necesario darle un lugar a la union
de hecho, desde un punto de vista de darle la
importancia debida siempre y cuando sean
uniones de hecho puras, respetando la decision
de no casarse, sino de convivir, pero cumpliendo
sus responsabilidades como formadores de un

hogar.

N°14

Si, la unién de hecho ya deberia ser considerada

una institucion juridica porque es actualmente la
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forma mas comun de conformar una familia y por
tanto se debe guiar a formalizar estas uniones, si
bien no desean casarse, eso no impide que

rehlyan a sus responsabilidades como familia.

N°15

Si, en parte, pues si bien el matrimonio es
considerado la unica forma de formalizar una
union cuyos fines son asistirse mutuamente,
conformar una familia, guardar fidelidad, etc. Esta
figura es mas que todo una tradicion en el tiempo,
se debe aceptar la realidad de la sociedad actual
y reconocer otra forma de union cuya finalidad es
la misma que persigue el matrimonio, cumpliendo

todos sus requisitos formales para su validez.

CONVERGENCIA

Los entrevistados N° 02,
03,04,05,06,08,09,11,12,13,14 y 15 manifestaron
gue la unién de hecho reconocida deberia ser
considerada una institucion juridica como lo es el
matrimonio, en razén que una unién de hecho al
ser reconocida se formaliza en todos sus
extremos y mas aun si se considera ante la ley
como una institucién juridica que sea protegida
por el Estado, ademéas se destacé también la
importancia de proteger la familia conformada por
estas uniones puras libres de impedimento

matrimonial.

DIVERGENCIA

Los entrevistados N° 01,07 y 10 por su lado,
consideran que la union de echo no deberia ser
considerada como una institucion juridica porque
regulan situaciones distintas, ademas que, si se
diera este reconocimiento, ambas figuras
(matrimonio y union de hecho) entrarian en

conflicto normativo.
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INTERPRETACION La interpretacion final muestra una division clara

en las opiniones de los entrevistados sobre el
reconocimiento de la union de hecho como una
institucién juridica. Un grupo significativo de
entrevistados (92% de la muestra) respalda la
idea de que la unién de hecho reconocida deberia
ser considerada wuna institucion juridica,
destacando que su formalizacion en todos sus
aspectos, respaldada por el reconocimiento
estatal, la convertiria en una entidad protegida
por el Estado.

En contraste, un 8% de la muestra sostienen que
la unién de hecho no deberia ser considerada
como una institucion juridica. Argumentan que
ambas figuras, matrimonio y union de hecho,
regulan situaciones distintas y que otorgar
reconocimiento juridico a la unidon de hecho
podria generar conflictos normativos

En resumen, existe una fuerte inclinacion hacia la
consideracion de la uniébn de hecho como una
institucion juridica entre la mayoria de los
entrevistados, mientras que una minoria sostiene
que esto podria generar conflictos normativos.
Esta divergencia en las opiniones resalta la
complejidad y las distintas perspectivas sobre el
papel legal de la unién de hecho en comparacion

con el matrimonio
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Asimismo, para el objetivo mencionado se tiene la siguiente tabla

comparativa

Tabla N°7:

Comparacion normativa entre la union de hecho y el matrimonio:

Aspecto

Unidn de Hecho:

Matrimonio

Formalizacion

No requiere
formalizacion  ante
una autoridad. Puede
ser reconocida
mediante

declaracién notarial o

Requiere una
ceremonia y
formalizacion
ante una
autoridad
competente,

judicial. como el registro
civil.
Convivencia - Ceremonia de

voluntaria y continua.
Se necesita por lo
menos acreditar 2

anos de convivencia

matrimonio civil
o] religioso.
Cumplimiento de

requisitos

Requisitos para  poder  ser legales, como la
reconocidos y no capacidad legal
contar con un para contraer
matrimonio o] matrimonio.
convivencia con
tercera persona.

Derechos limitados - Derechos y

en comparacion con obligaciones

el matrimonio, debido completos,
Derechos y a su regulacion en el incluidos
Obligaciones Cadigo Civil teniendo beneficios

que recurrir  los fiscales,

concubinos a

tediosos procesos de

seguridad social,

pension
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caracter

constitucional.

alimenticia y
derechos
sucesorios
debido a su
amplia

regulacion.

Disolucién

Puede disolverse por
mutuo acuerdo,
decision unilateral o
por otras causas
establecidas en la

ley.

Puede
disolverse  por
divorcio,
fallecimiento de
uno de los
cényuges o]
anulacién

matrimonial.

Reconocimie

Puede ser
reconocida por
declaracién notarial o
judicial, pero el

reconocimiento

Reconocimiento

automatico y
claro por parte
de las

autoridades una

nto
puede variar en vez formalizado.
funcion de la
interpretacion de las
autoridades.
Proteccion legal Proteccion legal
limitada en completa y
comparacion con el establecida para
» matrimonio. Los los conyuges en
Proteccion ]
o derechos pueden areas como
Juridica _
depender de la propiedad,
interpretacion de la herencia y
ley y la region. beneficios
sociales.
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Efectos

Patrimoniales

Efectos
patrimoniales
limitados. Solo de
admite sociedad de

gananciales.

Establecimiento
automatico  de
comunidad de
bienes.

Derechos claros
en la adquisicion
y gestion de
bienes. (pueden
elegir separacion

de patrimonios)

Regulacién mas

Articulado - Regulacion limitada completa y
referido (Articulo 326 del detallada. (Libro
Cadigo Civil). de Familia)
Amplio
reconocimiento
Reconocimie social.
nto Social - Reconocimiento Mayor
limitado. Menos formalidad y
formalidad. solemnidad.

En relacion al objetivo especifico N° 03: Analizar la modificacion del Art.

326 en proteccion de los concubinos

Respecto a los resultados obtenidos aplicando el cuestionario de

entrevista, tenemos las siguientes tablas:

Tabla 8.

Resultados de la pregunta: ¢ En qué tipos de dafios considera que se
incurre frente a la desproteccion juridica a los concubinos al no

considerarse como impedimento matrimonial?

ENTREVISTADO

RESPUESTAS

N°01

Darios extrapatrimoniales y dafio moral porque al

querer contraer matrimonio con una persona
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ajena a la reconocida comunion de hecho puede
afectar los sentimientos de esa persona
trayéndole consigo los dafios previamente

mencionados.

N°02

Son diversos los dafios que se ocasionan no solo
a los concubinos, pues considero que las
mayores repercusiones del dafio son a los hijos
que provienen de una relacion convivencial,
cuyos padres han convivido por afios con ellos y
de pronto resultan casados posteriormente con

una tercera persona.

N°03

Considero que, dentro de los dafios generados
frente a la deficiente regulacion de la union de
hecho, esta la afectacion psicoldgica a los hijos
de estas parejas convivientes, ademas del dafio

moral a la conviviente abandonada.

N°04

En su mayoria, considero que los dafios en los
que se incurren son de naturaleza
extrapatrimonial, pues si bien es cierto, en cuanto
a los bienes materiales de esta union, puede que
el hecho de tener un régimen de gananciales, es
decir, que todo lo que compre uno, es del otro
puede traer problemas en los casos que se

disuelve el vinculo abruptamente.

N°05

La falta de consideracion de la union de hecho
como un impedimento matrimonial o la
desproteccion juridica de los concubinos puede
dar lugar a varios tipos de dafios o desventajas
para las parejas en una unién de hecho, ya sea

en el ambito emocional como en el patrimonial.

N°06

La desproteccion juridica de los concubinos

puede dar lugar a diversos dafos, como la
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pérdida de derechos sucesorios, la falta de
reconocimiento en asuntos meédicos y la
inseguridad financiera en caso de separacion o
fallecimiento de una de las partes. Estos vacios
legales pueden generar dificultades econémicas
y emocionales, asi como conflictos legales que

afectan la estabilidad de la unidad familiar.

N°07

En varios tipos de dafios, tanto patrimoniales
como extrapatrimoniales, de los cuales considero
que el mas grave es el emocional, puesto que el
ordenamiento juridico al dar este tipo de
permisividad, perjudica directamente a la familia
del concubino abandonante, quien no tendra
problema alguno sabiendo la facilidad con la que
puede romper el vinculo con su conviviente,
teniendo como consecuencia el rencor de su
familia al saber que este ha conformado otra

distinta sin previa comunicacion.

N°08

Se deja en abandono al concubino,
ocasionandole dafio econémico en caso la
concubina abandonada dependiera de su
concubino, ademés de dafio moral personal y al

proyecto de vida.

N°09

Dafios de naturaleza emocional, sobre todo, pues
el abandono injustificado del hogar trae confusion
y sentimientos de culpa en el abandonado, y este
a su vez, traspasa estos sentimientos a sus hijos
guienes toman una actitud de tristeza y rencor

contra el abandonante.

N°10

Si, dafio a la unidad familiar, sobre todo, porque
se produce una ruptura del vinculo familiar, esta

ruptura dificilmente sera superada por sus
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integrantes y esto conlleva a la afectacion de los
hijos de este tipo de unién que a futuro podrian

repetir estas acciones con sus familias.

N°11

Si, se desvirtia la convivencia reconocida
legalmente, pues al no considerarlo un
impedimento matrimonial, pero si se considera el
matrimonio una causal para no poder reconocer
su union de hecho, se infiere que la ley es
desigual con esta figura, que a pesar de estar

debidamente reconocida no se le da importancia.

N°12

Si, se causan distintos dafios no solo a la
concubina abandonada, sino a la familia que
deviene de ella, ademas de los problemas
respecto a los bienes adquiridos dentro del
régimen de sociedad de gananciales.

N°13

Dafio en cuanto a la desigualdad existente entre
el matrimonio y la unién de hecho ya que ambas
figuras podrian decirse que son distintas maneras
de formar una familia teniendo en cuenta los
requisitos legales correspondientes y siendo una

unién pura, sin impedimento matrimonial.

N°14

El dafio que genera la permisividad de la ley a los
concubinos quienes no pueden reclamar tutela
juridica cuando se producen situaciones legales
perjudicantes para su unién, como si podria

accionar un coényuge.

N°15

Si, considero que son amplios los dafios que se
producen a los concubinos, pues esta figura por
afos ha sido mal vista, y en la actualidad aln hay
ciertos grupos que, si bien no se encuentran
debidamente regulados, como la union de hecho

impropia, en la que uno de sus participantes o
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ambos cuentan con impedimento matrimonial y
dicha union no es pasible de derechos como si

deberia serlo la unién de hecho propia o pura.

CONVERGENCIA

Los entrevistados N° 01,02,03,04,05,06,07 y 09
mencionan como principales dafos a causa de la
desproteccion a los concubinos, los de naturaleza
extrapatrimonial, es decir, dafios no apreciables
en dinero, esto es, el bienestar moral y
psicolégico del concubino abandonado, quien a

su vez trasmite esta afectacion a sus hijos

DIVERGENCIA

Los entrevistados N° 08,10,11,12, 13,14 y 15
mencionan por su parte, que los dafios son hacia
la unidad familiar, no solo a los concubinos
abandonados sino a la familia ya conformada que
tienen y que queda en abandono, ademas de la
incertidumbre que puede generar acerca del
destino de los bienes que adquirieron, pueste que
se sabe que este tipo de unién solo admite el
régimen de sociedad de gananciales.

INTERPRETACION

Del 100% de los participantes encuestados,
aproximadamente el 47% de los entrevistados
mencionan como principales dafos los de
naturaleza extrapatrimonial, enfocandose en el
bienestar moral y psicolégico del concubino
abandonado. Este grupo resalta cémo la
desproteccion afecta el equilibrio emocional del
concubino abandonado, lo cual se transmite a sus
hijos.

Por otro lado, aproximadamente el 53% de los
entrevistados mencionan como principales dafos
los dirigidos hacia la unidad familiar y la
incertidumbre acerca del destino de los bienes

adquiridos. Este grupo destaca cémo la
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desproteccion afecta no solo a los concubinos
abandonados, sino a la familia ya conformada
que queda en abandono. También expresan
preocupacion sobre la incertidumbre en relacion
con el destino de los bienes, ya que la unién de
hecho solo admite el régimen de sociedad de
gananciales.

En resumen, mientras un grupo de entrevistados
resalta los dafios de naturaleza extrapatrimonial
en términos de bienestar emocional y psicoldgico,
otro grupo se enfoca en los dafios hacia la unidad
familiar y la incertidumbre sobre los bienes

adquirido

81



Tabla 9.
Resultados de

la pregunta 8: ¢Considera usted que la

modificacion parcial del art. 326 referido a la decision unilateral
coadyuvaria a la proteccion de los concubinos? ¢por qué?

ENTREVISTADO

RESPUESTAS

N°01

Considero que el decir unilateralmente romper un
vinculo con otra persona como en este caso una
Union de hecho no es valida, Ya que ninguna
familia debe atravesar estas situaciones ni estar
propenso a un abandono si un proceso

preventivo.

N°02

Si, ya que se debe proteger al concubino
afectado mas alla del pago de una indemnizacion
en términos dinerarios, sino con la restriccion de

la permisividad de la ultima causal de extincion.

N°03

Si, debido a que su modificacién solo en ciertos
extremos como la decisién unilateral como causal
de extincion de la unién de hecho creara mayor
estabilidad familiar a los convivientes, asi como

su la proteccién de su patrimonio.

N°04

Si, porque al no estar de acuerdo una de las
partes, se vuelve un asunto contencioso, puesto
gue se iniciaria un proceso judicial para el pago
de una indemnizacién por la abrupta ruptura de

su union.

N°05

La modificacion podria permitir un mayor
reconocimiento de los derechos de propiedad,
herencia y otros derechos y obligaciones de las
parejas en una union de hecho. Esto podria
ayudar a proteger a los concubinos en caso de
separacion, fallecimiento o disputas legales, asi
como podria incluir disposiciones que protejan a

la parte mas vulnerable.
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N°06

La modificacion parcial del articulo 326 para
regular la decision unilateral podria contribuir
significativamente a la proteccion de los
concubinos. Establecer criterios claros y justos
para la terminacion de la union de hecho
protegeria los derechos de ambas partes y
proporcionaria una estructura legal que garantice
un proceso de separacion mas equitativo. Esta
regulacion adecuada es esencial para evitar

conflictos y perjuicios innecesarios.

N°07

Si, ya que como sefialé anteriormente, un solo
Art. No es suficiente para regular todo el
fendbmeno social que supone la unidn de hecho,
por ello es necesario reformar o modificar
parcialmente el Art. 326 de Cddigo Civil, con la
finalidad de ampliar las garantias u otorgar una

mayor proteccion legal a los concubinos.

N°08

Si, puesto que una alteraciéon parcial del articulo
326, dirigida a regular la terminacion unilateral,
podria ser un paso significativo en la proteccion
de los derechos de los concubinos. Establecer
criterios transparentes y equitativos para la
disolucion de la unibn de hecho no solo
salvaguardaria los derechos de ambas partes,
sino que también ofreceria un marco legal que

asegure un proceso de separacion mas justo.

N°09

Si, pues la modificacion del articulo 326, al tener
repercusiones directas en la dinamica familiar,
plantea la necesidad de examinar detenidamente
la inclusibn de causales especificas que
justifiquen la decision unilateral o de procurar una
mayor proteccion para los miembros afectados.

Al ampliar las disposiciones legales con criterios
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detallados y circunstancias especificas que
permitan la disolucién de la union de hecho, se

podrian prevenir conflictos innecesarios.

N°10

Si, dado que la modificacion podria impactar
directamente en la estructura familiar, seria
apropiado considerar la inclusion de causales
especificas 0 buscar una mayor proteccion para
los miembros involucrados. Esto podria fortalecer
aun mas la salvaguardia de los intereses
familiares y proporcionar un marco legal mas

completo y protector.

N°11

No, ya que la decision unilateral es una expresion
de la autonomia individual y que las parejas
deben tener la libertad de tomar decisiones de
este tipo sin intervencion excesiva del Estado.

N°12

Si, pues esta medida de modificar en Art. 326,
podria mejorar la seguridad juridica y
proporcionar un marco normativo mas solido que
promueva relaciones mas justas y equitativas
entre los integrantes de uniones de hecho,
fortaleciendo asi la protecciéon legal de los

concubinos.

N°13

Si, ya que una modificacion podria proporcionar
lineamientos claros y especificos para la toma de
decisiones unilaterales, lo que podria reducir la
ambigledad y prevenir conflictos innecesarios en

situaciones de ruptura.

N°14

Si, enrazén que las leyes deben evolucionar para
adaptarse a los cambios en la estructura y
dinamica familiares que experimenta la sociedad.

La modificacion podria reflejar una comprension
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mas actualizada de las relaciones de pareja y las

necesidades de proteccion legal.

N°15

Si, la modificaciobn tendria como objetivo
garantizar una mayor equidad y proteccion de los
derechos de ambas partes en una relacion,
evitando la vulnerabilidad de uno de los miembros
frente a decisiones unilaterales que podrian ser

perjudiciales para la otra parte.

CONVERGENCIA

Los entrevistados N°
01,02,03,04,05,06,07,08,09,10,12,13,14 y 15
expresan estar a favor de la modificacion parcial
del Art.326 referido a la union de hecho, puesto
gue este articulo, segun los especialistas, cuenta
con una redaccion actual que no es suficiente
para tratar eficazmente los desafios y conflictos
inherentes a las uniones de hecho, ademas
indican que el Art. 326 no cumple
adecuadamente con su funcién, especialmente
en la resolucion de conflictos que puedan surgir

en el contexto de las uniones de hecho.

DIVERGENCIA

El entrevistado N° 11 manifiesta su conformidad
respecto a la actual redaccion de la normativa,
puesto que considera que los concubinos se
atienen a la escasa regulacién legal con la que

cuenta su union.

INTERPRETACION

En términos generales, el 92% de los
entrevistados (N° 01, 02, 03, 04, 05, 06, 07, 08,
09, 10, 12, 13, 14 y 15) expresa su apoyo a la
modificacion parcial del Art.326, que se refiere a
la unibn de hecho. Estos participantes
argumentan que la redaccion actual de dicho

articulo no es suficiente para abordar de manera
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eficaz los desafios y conflictos inherentes a las
uniones de hecho. Ademas, sefialan que el Art.
326 no cumple adecuadamente con su funcion,
especialmente en la resolucién de conflictos que
puedan surgir en este contexto. Este grupo
representa la abrumadora mayoria de la muestra.
Por otro lado, el entrevistado N° 11 constituye
aproximadamente el 8% restante y expresa su
conformidad con la redaccion actual de la
normativa. Su posicion se fundamenta en la
percepcion de que los concubinos se atienen a la
escasa regulacion legal con la que cuenta su
unién, sugiriendo que la normativa actual es
suficiente para las necesidades y expectativas de
quienes optan por la unién de hecho.

En resumen, hay un fuerte consenso entre la
mayoria de los entrevistados a favor de la
modificacion parcial del Art.326, destacando las
deficiencias actuales en la regulacion de las
uniones de hecho. La minoria restante sostiene
gue la regulacion actual es suficiente para las

circunstancias de las uniones de hecho.
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Tabla 10.
Resultados de la pregunta 9: ¢Considera Ud. que la extincion de
la union de hecho por decisién unilateral afecta la estabilidad
familiar?

ENTREVISTADO RESPUETAS

Si se ve desde en un aspecto de generar dafios
patrimoniales y extra patrimoniales, si, una
NPOL decision unilateral puede traer perjuicios a la
otra parte ya que en todo vinculo sentimental al
disolverse trae consigo que se rompan

sentimientos.

Si, sobre todo si de por medio existen hijos
menores de edad, ya que siempre, en toda
NPO2 relacion, Ya sea conyugal o convivencial con la
separacibn o rompimiento los primeros
afectados son los hijos ademas del concubino

afectado.

N°O3 Si, genera dafio tanto al concubino abandonado
como a los hijos resultantes de esta union.

Si, porque al no estar de acuerdo una de las
partes, se vuelve un asunto contencioso, puesto
N°04 que se iniciaria un proceso judicial para el pago
de una indemnizacién por la abrupta ruptura de

su union.

La extincién de una unién de hecho por decisién
unilateral de una de las partes puede tener un
impacto en la estabilidad familiar, como ocurre
en casos de divorcio en matrimonios, la
N°05 extincion de la union de hecho por decision
unilateral puede ser emocionalmente dolorosa
para la parte que no tomé la decisién o que no
estaba al tanto de la intencién de la otra parte.

Puede generar tristeza, enojo, confusion y otros
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sentimientos, lo que a su vez puede afectar la
estabilidad emocional de todos los miembros de
la familia, especialmente si hay hijos

involucrados.

N°06

La extincidon de una unidn de hecho por decision
unilateral puede afectar la estabilidad familiar,
especialmente cuando hay hijos involucrados.
La separacion repentina y unilateral puede
generar conflictos y desafios emocionales para
todos los miembros de la familia. Por tanto, es
importante establecer medidas legales vy
mecanismos de mediacion que protejan los
intereses de los hijos y permitan una transicion

ordenada en caso de separacion.

N°O07

Si, ya su vez, estos beneficios podrian incluir el
acceso a la herencia en caso de fallecimiento, la
posibilidad de tomar decisiones médicas en
nombre del otro miembro en situaciones de
emergencia y la proteccion de los derechos de

los hijos de la unién en caso de separacion.

N°08

Si, porque es a voluntad del otro concubino; es
decir, si el desea terminar la union de hecho, la
otra parte resulta en abandono, teniendo que
probar primero su unién de hecho para que
posterior a ello se le reconozca una

indemnizacion.

N°09

Si, ya que en la practica se aprecian muchos
casos en los que sin motivo aparente se da el
abandono a la familia por parte de un integrante
de la union, o distintos motivos personales,
predominantemente egoistas, por los cuales se

desampara a la familia que convive.
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N°10

Sin duda, la eleccién unilateral de poner fin a
una asociacion conyugal plantea desafios
emocionales significativos para ambas partes
involucradas, en consecuencia, la estabilidad
emocional de la unidad familiar se ve impactada
por la carga de estrés resultante de la

separacion.

N°11

Si, ya que es frecuente ver casos de este tipo en
los que uno de los concubinos abandona su
familia por causas externas estrictamente
personales y egoistas que afectan a su familia

conformada.

N°12

Si, evidentemente la decision unilateral de
poner fin a la unibn genera desafios
emocionales para ambas partes concubinas v,
sobre todo, para los hijos si los hay. La
estabilidad emocional de la familia se ve
afectada por el estrés, la tristeza y la adaptacion

a nuevos cambios.

N°13

En casos donde hay hijos, la decision unilateral
de poner fin a la unién puede desencadenar
disputas relacionadas con la custodia y la
crianza. Esto afecta directamente la estabilidad

y estructura familiar.

N°14

La separacion puede tener implicaciones
econOmicas, especialmente si la pareja
compartia gastos y recursos financieros. Esta
situacion puede afectar la estabilidad
econdémica de ambas partes y potencialmente la

de los hijos.

N°15

La separacion puede llevar a cambios en la

vivienda y la estabilidad residencial. La
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busqueda de nuevas viviendas y la adaptacion
a entornos diferentes pueden afectar la

sensacion de seguridad y estabilidad.

CONVERGENCIA

Los entrevistados N°
01,02,03,04,05,06,07,08,09,10,11,12,13,14 vy
15 expresan que si existe dafio a la unidad
familiar a causa de la extincion de la union de
hecho por decision unilateral, puesto que
teniendo en cuenta que las uniones de hecho se
reconocen pasado 2 afios de convivencia, por lo
general estos suelen procrear hijos y formar su
familia bajo este tipo de union; al contemplar la
norma la decision unilateral como una de las
formas para extinguir la union, no solo se esta
afectando al concubino abandonado, sino que a
toda la familia que ha constituido, teniendo que
hacer valer sus derechos en tiempo posterior
mientras que el abandonante puede rehacer su

vida sin ninguna consecuencia para él.

DIVERGENCIA

No hay entrevistados que divergen en la

presente pregunta.

INTERPRETACION

Este grupo, que representa el 100% de los
entrevistados, argumenta que la norma actual,
gue permite la extincion unilateral de la unién de
hecho, afecta no solo al concubino abandonado
sino a toda la familia que ha sido constituida bajo
este tipo de union.

En cuanto al dafio a la unidad familiar, la
totalidad de los entrevistados comparte la
opinion de que la extincion unilateral de la union
de hecho causa dafio a la unidad familiar.
Argumentan que, dado que las uniones de

hecho se reconocen después de 2 afios de
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convivencia, muchas de estas parejas suelen
tener hijos y formar una familia bajo esta
modalidad. La posibilidad de extinguir la union
de forma unilateral se percibe como perjudicial
no solo para el concubino abandonado, sino
para toda la familia que ha sido establecida.

En canto a las consecuencias asimétricas, los
entrevistados sefialan que la decision unilateral
permite al abandonante rehacer su vida sin
consecuencias, mientras que el concubino
abandonado y la familia afectada deben hacer
valer sus derechos en un tiempo posterior; esta
asimetria en las consecuencias se considera
injusta y perjudicial para la unidad familiar.

La totalidad de los entrevistados comparte la
opinion de que la norma que permite la extincion
unilateral de la union de hecho tiene efectos

perjudiciales para la unidad familiar
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Tabla 11.

Resultados de la pregunta 10: ¢Considera Ud. ¢que en la
actualidad se discrimina de alguna manera a las parejas
concubinaria? ¢en qué aspecto?

ENTREVISTADO RESPUESTAS

La discriminacion se da en varias figuras del
derecho de familia, en el caso de concubinatos
considero que también debido a que es una
pareja que practicamente tiene un parecido a la
NOL figura del matrimonio en donde esta ultima tiene
mayor proteccion de derechos que una familia
concubinaria, un claro ejemplo es el de la
fidelidad, que en la figura del matrimonio si es
considerada como un aspecto a respetar

mientras que en el concubinato no.

Si tanto a nivel social como legal en el primer
punto  porque  existen  personas  aun
conservadoras que ven el concubinato Como
N°02 aguella figura que regula a las personas que son
amantes de los conyuges por otro lado a nivel
legal es clara la discriminacién entre conyuges y

concubinos.

Si, la negacién del derecho a la estabilidad
familiar es wuna realidad para las parejas
concubinarias. Esta falta de reconocimiento legal
y social puede traducirse en un panorama
desafiante para quienes han elegido este tipo de
N°03 unién. La ausencia de protecciones legales
especificas para las parejas concubinarias a
menudo conlleva a la inseguridad en términos de
derechos y obligaciones, contribuyendo a la
vulnerabilidad emocional y econémica de ambas

partes.

92



N°04

Evidentemente, las parejas concubinarias son
discriminadas indirectamente en su mayoria,
pues enfrentan obstaculos incluso en la obtencion
de beneficios educativos, como becas o subsidios
familiares, mismas que a menudo se otorgan a

familias casadas.

N°05

Si, dicha discriminacion basada en el estado civil
o el tipo de relacibn no es ética ni justa, sin
embargo, esta es una especie de tradicion que se
ha ido arrastrando de generacion en generacion,
el Estado a través del tiempo ha ido trabajando y
evolucionando las leyes para garantizar que las
parejas concubinarias reciban igualdad de trato
en términos legales y sociales. Sin embargo, los
desafios persisten en algunas éareas y es
importante abogar por la igualdad de derechos y
luchar contra cualquier forma de discriminacion

con el fin de promover la justicia y la equidad.

N°06

Si, actualmente, las parejas concubinarias
enfrentan discriminacion en aspectos legales,
como la herencia y la toma de decisiones
médicas. Esta discriminacién puede resultar en
desigualdades significativas en términos de
derechos y proteccion legal en comparacioén con
las parejas casadas, lo que es injusto e
inadecuado desde el punto de vista de la igualdad

legal.

N°07

Si, puesto que se discrimina a las parejas
concubinarias al simplemente otorgarles un
reconocimiento que no abarca a grandes rasgos
una garantia de proteccion, pues el matrimonio
cuenta con una formalizacion de sus

contrayentes, mientras que los concubinos no,
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siendo que estos son los mas abundan en la

sociedad.

N°08

Si, al no reconocer sus derechos como familia
conformada y dotando de permisividad a que
cualquiera de sus miembros rompa su unién sin
necesidad de reparar en las consecuencias tanto
patrimoniales como emocionales de quienes son

abandonados por este.

N°09

Si, las parejas que eligen no casarse formalmente
muchas veces suelen enfrentar estigmatizacion
social, y esto puede manifestarse en actitudes
discriminatorias por parte de familiares, amigos o
la sociedad en general, es importante hacer
hincapié que mucho a tenido que ver en esto el
ambito legal.

N°10

Si, pues en cuanto al trabajo, por ejemplo, las
parejas concubinarias no reciben los mismos
beneficios para empleados que las parejas
casadas, como el seguro de salud o licencia por
enfermedad familiar, siendo este ejemplo uno de

los tantos tipos de discriminacion a estas uniones.

N°11

Si, los concubinos a menudo enfrentan
discriminacion en comparacion a la nula
discriminacion que enfrentan las parejas casadas
en términos de acceso a beneficios legales, como
la herencia, la atencién médica o los derechos de
propiedad.

N°12

Si, por ejemplo, en situaciones de emergencia
médica, en la que las parejas concubinarias
deben enfrentarse en algun punto de su union,

estos al tener menos reconocimiento legal,
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encuentran dificultades para tomar decisiones

meédicas en nombre de su pareja.

N°13

En casos donde hay hijos, la decision unilateral
de poner fin a la union puede desencadenar
disputas relacionadas con la custodia y la crianza.
Esto afecta directamente la estabilidad vy

estructura familiar.

N°14

La separacion puede tener implicaciones
econdémicas, especialmente si la pareja
compartia gastos y recursos financieros. Esta
situacion puede afectar la estabilidad econémica

de ambas partes y potencialmente la de los hijos.

N°15

La separacion puede llevar a cambios en la
vivienda y la estabilidad residencial. La busqueda
de nuevas viviendas y la adaptacién a entornos
diferentes pueden afectar la sensacion de

seguridad y estabilidad.

CONVERGENCIA

Los entrevistados N°
01,02,03,04,05,06,07,08,09,10,11,12,13,14 y 15
convergen en que si se discrimina a las parejas
concubinarias en distintos aspectos, desde un
tema social, hasta el legal, puesto que el termino
concubinos, se atribuye a relaciones informales
entre dos personas que no estan seguras de
compartir su vida con su conviviente, mientras
que, por otro lado, en el ambito legal, se les
reconoce sus derechos muy escuetamente en un

solo articulo tipificado en el Codigo Civil

DIVERGENCIA

No hay entrevistados que divergen en la presente

pregunta.

INTERPRETACION

La totalidad de los entrevistados sefalan que

existe discriminacion y que esta se manifiesta en
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distintos niveles, desde el ambito social hasta el
legal. Socialmente, la etiqueta de "concubinos"
puede asociarse con relaciones menos
comprometidas o informales. Legalmente, los
entrevistados argumentan que se reconoce
escuetamente sus derechos en un solo articulo
tipificado en el Codigo Civil. Esto sugiere una
discrepancia en la forma en que se percibe y trata
a las parejas concubinarias tanto en la sociedad
como en el sistema legal.

En resumen, la totalidad de los entrevistados
comparte la opinion de que las parejas
concubinarias experimentan discriminaciéon en
distintos aspectos, tanto a nivel social como legal.
Este consenso destaca la preocupacion
generalizada sobre la necesidad de abordar la
discriminacion y mejorar el reconocimiento y
proteccion de los derechos de las parejas

concubinarias.
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4.2

DISCUSION

En relacion al objetivo general de esta tesis, se busco identificar como la
inclusion de la union de hecho como causa de impedimento matrimonial en
el Cddigo Civil contribuiria a salvaguardar los derechos de los convivientes.
Este planteamiento se respalda en la afirmaciéon de Gémez Rojas (2021),
quien sostiene que al reconocer la unidén de hecho como motivo para impedir
el matrimonio, se estaria brindando una proteccion adecuada a los
convivientes debidamente reconocidos y a la familia convivencial que han
establecido; asi también, de los resultados obtenidos mediante la entrevista
ejecutada, se obtuvo que el 86.7% de los participantes considera que la
union de hecho debe considerarse un impedimento matrimonial , mientras
que un 13.3% considera que para ello debe cumplirse los requisitos basicos
como encontrarse reconocidos; al respecto, la presente investigacion
converge de la entrevista y los antecedentes estudiados sobre la importancia
de incorporar esta figura como impedimento matrimonial, pues al no estar
regulado expresamente en el Art.241 referido a los impedimento matrimonial
matrimoniales deja al participante libre de contraer nupcias incluso dando pie
a un delito: la bigamia, esto revela la indiferencia del legislador por regular la
union de hecho, puesto que este articulo no ha sido actualizado desde su

incorporacion al Codigo Civil.

En relacion con el primer objetivo especifico, que busca analizar el
ordenamiento juridico que regula la unién de hecho y los impedimentos
matrimoniales mediante una guia de entrevistas (consultar la tabla 1 a la 3),
un 80% de los especialistas coincidieron en que la redaccion del articulo 326,
que trata sobre la union de hecho, no abarca de manera suficiente los
derechos y responsabilidades de las parejas en esta situacion. El legislador
intenta abordar en un solo articulo una figura que genera una familia, pero

en la realidad social actual, esta aproximacion resulta insuficiente.

Esta perspectiva coincide con la postura de Carbajal Esquén & Durand
Ramirez, (2022), quienes, en su investigaciéon, llegaron a la misma
conclusion: la falta de una regulaciéon adecuada en el Codigo Civil afecta a
los miembros de la unién de hecho. A pesar de estar debidamente
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reconocidos, carecen de una proteccion equiparable a la de los conyuges, a
pesar de que ambas situaciones persiguen el mismo objetivo: la formacion

de una familia.

Asimismo, respecto a la decision unilateral a la que hace referencia el Art.
326, el 75% de los especialistas sefalan que la decision unilateral no es
razonable como causal de extincion de la union de hecho, argumentan que
la union de hecho se establece con la intencién de obtener derechos y
reconocen deberes similares al matrimonio. Incluso, algunos expresan su
desacuerdo con la indemnizacion prevista para el concubino afectado, ya
que consideran que otorga al concubino abandonante una falsa sensacién
de reparacion a través de compensacion financiera, sin abordar

adecuadamente la ruptura de una familia.

Dicha postura, es apoyada por el trabajo previo de Pefia Fuentes (2015),
quien en su investigacion evidencia la confusion que genera esta causal de
extincion, puesto que es sabido que el reconocimiento de la union de hecho
se da tanto via notarial o judicial, sin embargo, en el ambito notarial segun
Resolucién del Superintendente Adjunto de los Registros Publicos N° 088-
2011-SUNARP se aprobd la Directiva N° 002-2011-SUNARP/SA que
establece, dentro de los requisitos para extender la escritura publica de
extincion de la unidon de hecho, que esta sea suscrita por ambos
convivientes, entrando en conflicto con la normativa civil, asi también
Caceres Salas y Lazo Vilca (2021) comparten la postura expuesta, asi como
también expresan su preocupacion por como esta causal afecta
directamente al bienestar de los hijos procreados por esta union, ademas,
sus entrevistados, especialistas en la materia, afirman la afectaciéon que
causa esta regulacion a la familia y la contravencion de la norma que declara
proteger el interés superior del nifo pero que por otro lado afecta con su
regulacion una familia ya constituida donde se desarrollan nifios; al respecto

mediante la presente investigacion

En cuanto al segundo objetivo especifico, cuya finalidad fue discernir la

regulacion planteada para las instituciones del matrimonio y la union de
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hecho en nuestra sociedad, a través de una guia de entrevistas (consultar la
tabla 4 a la 6), ademas de la tabla comparativa entre ambas figuras legales
un 53% de los expertos enfatizan la evidente distinciéon entre la unién de
hecho y el matrimonio; los conyuges disfrutan de derechos
considerablemente mas amplios en comparacion con los reconocidos a los
convivientes, dentro de ellos se tienen, por ejemplo, la obligacion de pagar
la pension de alimentos, cuyo derecho se establece de manera clara y
automatica en el matrimonio, mientras que en la unién de hecho, esta
obligacion solo se exige en caso de extincidn por decision unilateral, asi
también un 80% de los entrevistados alegan sobre la mejora de la proteccion
legal y los derechos para los concubinos reconocidos; estos convergen en la
idea de que se deben otorgar mas beneficios a los concubinos, abogando
por la obligatoriedad de la fidelidad, la opcién de régimen de patrimonios
separados y el reconocimiento de pensiones similares a las de los conyuges;
Ademas, un grupo significativo de entrevistados (92% de la muestra)
respalda la idea de que la union de hecho reconocida deberia ser
considerada una institucion juridica, destacando que su formalizacion en
todos sus aspectos, respaldada por el reconocimiento estatal, la convertiria
en una entidad protegida por el Estado. Al respecto, Max Rios (2020)
respalda la opinion mayoritaria de los entrevistados, ya que su investigacion
indica que existe un conflicto normativo en relacion con la promocién del
matrimonio y la presunta contradiccion que surgiria al reconocer una union
de hecho, especialmente si se solicita una mayor proteccién para esta ultima.
Esto se agrava al observar la falta de concordancia entre la teoria y la

jurisprudencia en la realidad actual.

Por su lado Iturri (2018) al respaldar la teoria que subraya las diferencias
entre el matrimonio y la unién de hecho, profundiza en la idea de que, a pesar
de la sensacién de formalizacién que histéricamente ha acompanado al
matrimonio en la sociedad, es esencial reconocer la union de hecho como
una situacion natural que existe desde tiempos remotos. Su analisis destaca
la evolucion de esta figura a lo largo de las épocas y enfatiza la necesidad
de otorgar un reconocimiento mas adecuado a la union de hecho para

preservar el bienestar familiar en la sociedad contemporanea.
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Asi pues, pone de manifiesto que la concepcion tradicional del matrimonio
como la unica forma valida y formal de constituir una familia ha sido
cuestionada a lo largo de la historia. La unién de hecho, aunque ha existido
desde tiempos antiguos, ha sido a menudo subestimada en comparacién con
el matrimonio. Sin embargo, lturri argumenta que esta perspectiva debe
cambiar para reflejar la realidad social actual, donde las formas de

convivencia han evolucionado y diversificado.

El investigador destaca que la unién de hecho no solo es una realidad
contemporanea, sino que también ha sido una parte intrinseca de la
estructura familiar desde sus inicios. Al reconocer la naturalidad y la
antigedad de esta forma de convivencia, este aboga por una revision en la
percepcion social y legal que historicamente ha menospreciado la unidon de

hecho en comparacion con el matrimonio.

El argumento de lturri impulsa la necesidad de otorgar un reconocimiento
mas justo y equitativo a la unidon de hecho, reconociendo su papel
fundamental en la configuracion de las familias a lo largo de la historia. Esta
perspectiva subraya la importancia de adaptar el marco legal y social para
reflejar la diversidad de formas de convivencia en la sociedad moderna vy, al
mismo tiempo, preservar el bienestar y la estabilidad de las familias en todas

sus manifestaciones.

Aunado a ello y como parte de instrumento para llegar al presente objetivo,
se toma como referencia la tabla comparativa realizada, dicha tabla se
convierte en una herramienta visual que permite identificar de manera clara
y concisa las diferencias sustanciales en términos legales y sociales entre

ambas formas de convivencia.

La comparacion abarca diversos aspectos, desde la regulacién juridica
especifica hasta la percepcion social, destacando las areas donde la unién
de hecho podria carecer de proteccion equiparable al matrimonio. Se
examinan cuestiones cruciales como derechos patrimoniales, obligaciones
financieras, reconocimiento automatico de derechos, y otros aspectos

relevantes para la vida familiar.
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La disparidad resaltada en la representacion grafica refleja la necesidad de
revisar y actualizar la legislacion que rige la union de hecho en Peru. Al poner
de manifiesto estas diferencias, se destaca como la union de hecho sigue
siendo considerada en muchos aspectos como una unién de menor
importancia o inferior al matrimonio. Este analisis contribuye a la
comprension de la inequidad existente en el tratamiento legal de ambas
formas de convivencia y subraya la importancia de abordar estas
disparidades desde una perspectiva de equidad y justicia.; Este instrumento
no solo proporciona datos concretos sobre las diferencias legales, sino que
también sirve como base para argumentar a favor de reformas legales que
equiparen la proteccion ofrecida tanto a las parejas casadas como a las que
han optado por la union de hecho. Asimismo, destaca la urgencia de adaptar
la legislacion a las transformaciones sociales y familiares, reconociendo la
diversidad de formas de convivencia y garantizando la igualdad de derechos
para todas las parejas, independientemente de la forma que elijan para
constituir su familia. En relacion con el tercer objetivo especifico, analizar
la modificatoria del articulo 326° en proteccion de los concubinos que tuvo
como proposito resaltar los perjuicios experimentados por el conviviente
desprotegido y la unidad familiar debido a la insuficiente regulacién, a través
de una guia de entrevistas (consultar la tabla 7 a la 10), y los fundamentos
desarrollados en el marco tedrico. Los resultados indicaron que la redaccion
del articulo 326 es inapropiada y carece de la claridad necesaria. Esta
carencia no solo dificultaria la proteccién adecuada de estas uniones, sino
que también podria obstaculizar la capacidad del juzgador para abordar
estas situaciones de manera mas efectiva, asi también, el 53% de los
entrevistados mencionan como principales dafos los dirigidos hacia la
unidad familiar y la incertidumbre acerca del destino de los bienes adquiridos,
puesto que han podido advertir en la practica que estas afectaciones son las

mas comunes

Este andlisis coincide con la postura expresada por Aguilar (2015), quien
destaca la necesidad de ofrecer una mayor salvaguarda a las uniones de

hecho. Argumenta que estas constituyen una forma natural y fundamental de
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establecer una familia, la cual es una institucién de gran importancia para el

Estado y, por ende, merece un tratamiento mas exhaustivo y preciso.

Asimismo, se hace mencion de varios casos documentados en expedientes
del Tribunal Constitucional, donde se revela el reconocimiento de ciertos
derechos que no estan explicitamente detallados en la regulacion legal. Este
hecho refuerza la teoria de que las uniones convivenciales merecen una
atencion mas cuidadosa, ya que representan una forma de constituir familia
que es tanto natural como ancestral. Por lo tanto, es fundamental que no
sean pasadas por alto por el marco legal, sino que se les otorgue la

consideracion y proteccion adecuadas.

Adicionalmente, el respaldo a esta perspectiva se encuentra en la
investigacion de Gutti (2022), quien aboga por la necesidad de
complementar la regulacién juridica de la union de hecho. Su estudio destaca
la limitacién de la normativa actual, contenida unicamente en el Articulo 326
del Cdédigo Civil, la cual se revela como insuficiente para abordar la
diversidad de casos que surgen en el ambito de esta forma de constitucion
familiar. Como resultado, se observa la necesidad de recurrir a otros articulos
que no estan especificamente disefiados para regular las uniones de hecho,
lo que complica la resolucién de conflictos relacionados con estas uniones y

subraya la carencia normativa existente en este aspecto.
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CONCLUSIONES

Se determiné que la incorporacién de la union de hecho como causal de
impedimento matrimonial en el Codigo Civil si coadyuva en la proteccion
de los concubinos, dado que esta medida otorga una proteccion justa
impidiendo que su conviviente contraiga nupcias con tercera persona sin

antes dejar a buen recaudo el seno familiar.

El analisis del ordenamiento juridico que regula la union de hecho y los
impedimentos matrimoniales mostr0 que existe regulacion en el
matrimonio civil respecto a los tipos y causales de impedimento
matrimonial, por lo tanto, la unién de hecho al ser una figura que se
equipara con el matrimonio merece una tratativa similar en su regulacion
con la finalidad de brindar seguridad juridica y proteccion a los

concubinos.

En la comparativa de la unién de hecho frente al matrimonio civil se
corroboré que la regulacion de la unién de hecho en el Peru esta
orientada a otorgarle a los concubinos derechos y obligaciones similares
al matrimonio y, por lo tanto, resulta necesaria un regulacion prolija y
garantista en preeminencia hacia los concubinos tal como se observa en

los conyuges.

En el analisis sobre la modificatoria del 326° del Cédigo Civil
especificamente en la decisiéon unilateral para disolver el concubinato, se
identific6 que la mencionada causal que extingue la unién de hecho
transgrede uno de los elementos esenciales para la union de hecho y de
relevancia que protege el estado peruano, que es la union estable de los

concubinos y proteccion de la unidad familiar.
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VI. RECOMENDACIONES

Al legislador, modificar parcialmente el Art. 326 del Cédigo Civil respecto a la
decision unilateral como causal de extincion, a fin de proteger adecuadamente
la figura de la union de hecho debidamente reconocida, asi como incorporar

a la norma, la union de hecho como causal de impedimento matrimonial.

Alos operadores de justicia, evaluar casos relacionados con la union de hecho
y priorizar la unidad familiar; esto implica asegurarse de que las decisiones
judiciales protejan y promuevan el bienestar de la familia ya conformada,
sobre todo en situaciones de disolucién abrupta que afectan las estabilidad

familiar y en consecuencia, su propio bienestar.

A los futuros investigadores, para indagar y profundizar los estudios
promoviendo asi una investigacion sélida y contextualmente relevante sobre
la inclusion de la union de hecho como causal de impedimento matrimonial y

el aporte significativo que supone su correcta regulacion.
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ANEXOS

Anexo 01: Matriz de consistencia

Titulo: Incorporacién de la union de hecho como causal de impedimento matrimonial en el Cédigo Civil y la proteccion

de los concubinos.

AMBITO
TEMATICO

PROBLEMA DE
INVESTIGACION

PREGUNTAS DE
INVESTIGACION

OBJETIVOS ESPECIFICOS

CATEGORIAS

SUBCATEGORIAS

Incorporacién de
la unién de
hecho como
causal de
impedimento en
el Cdédigo Civil y
la proteccién de

los concubinos

La falta de
regulacion de la
Unién de hecho
como causal de

impedimento en el

matrimonio,
transgrede los
elementos
esenciales del

concubinato, asi

como el derecho a

;,De qué manera la
incorporacion de la
uniéon de hecho como
causal de impedimento
matrimonial en el
Cddigo civil
coadyuvaria a la
proteccion de los

concubinos?

OBJETIVO GENERAL
Determinar de qué
manera la

incorporacion de la
union de hecho como
causal de impedimento
matrimonial en el
Cddigo civil
coadyuvaria  a la
proteccion de los

concubinos.

Analizar el ordenamiento juridico
que regula la unién de hecho y

los impedimentos matrimoniales.

Comparar las figuras del
matrimonio y la unidon de hecho

en nuestra sociedad.

Unidn de hecho
y el impedimento
en el Caodigo Civil

-Constitucion y extincién
de la unién de hecho.
-Tipos de impedimentos

matrimoniales

-Regulacion
matrimonio
- Regulacién legal de la
unién de hecho

legal del




la proteccion

familiar y derechos

similares

conyuges.

a

los

Analizar la modificacion del Art.
326 en proteccion de los

concubinos

Proteccion de los

concubinos

Fundamentos teéricos




ANEXO II:EVALUACION POR JUICIO DE EXPERTOS

VALIDACION DE INSTRUMENTO
CARTA DE INVITACION N° 1

. Trujillo, 22 de junio del 2023
Dr. @mm( S&\c&w “%9@%2

Asunto: Participacion en juicio de expertos para validar instrumento de

investigacién cualitativa

Me es grato dirigirme a Ud., para expresarle mi respeto y cordial saludo; respecto
al asunto hacerle conocer que estoyrrealizando el trabajo de investigacién de
enfoque cualitativo titulado: “Incorporacién de la unién de hecho como causal
de impedimento en el Cédigo Civil y la proteccién de los concubinos” Con
el fin de obtener el titulo de abogado.

La presente investigacién tiene por finalidad Determinar de qué manera la
incorporacion de la unién de hecho como causal de impedimento matrimonial en
el Cadigo civil coadyuvaria a la proteccion de los concubinos, por lo que entre
otros actos de ejecucion en consecuencia, se deben realizar entrevistas cuyas
preguntas conformen el instrumento de evaluacion de la presente investigacion,
que deben ser validadas por expertos, como lo es en el caso de su persona. En
ese seniido, lo invito a colaborar con mi investigacion, validando en calidad

de experto dicho instrumento de instrumento de evaluacién.

Segura de su participacion en calidad de experto para la validacion del
instrumento de recoleccion mencionado, se le alcanza el cuestionario de
entrevista para su evaluacién, adjuntando el formate que servira para esbozar
sus apreciaciones en relacién a cada item del presente instrumento de
investigacion.

Conocedores de su alto espiritu altruista, agradecemos por adelantado su
coiaboracion.

Atentamente. /
[ 1{‘1'1%

Chinchay Segundo, Lesly Lizzeth




ANEXO 2

EVALUACION POR JUICIO DE EXPERTOS

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento “Incorporacién de !a union
de hecho como causal de impedimento en el Cédigo Civil y la proteccion de los concubinos”.
La evaluacion del instrumento es de gran relevancia para lograr que sea valido y que los resultados
cobtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando al quehacer psicologico.
Agradecemos su valiosa colaboracién.

1. D r ] juez

Nombre del juez: Uscor SQ\QKDJ Nos Q‘MQ}:

Grado profesional: Maestria () Doctor ()

Clinica () Social ()
Area de formacion académica: '

Educativa ¥ Organizacional { )

Areas de experiencia profesional: %({Qﬂ}& QS\\)‘\\

Institucién donde labora:

Tiempo de experiencia profesional en 2 a4 afos ( )
el area: Mas de 5 afios ( X )

Experiencia en Investigacidn
Psicométrica:
(si corresponde)

2. Propésito de la evaluacion:
Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de Ia gscala (Colocar nombre de la escala, cuestionaric o inventaric)
Nombre de la Prueba:

Cuestionario de entrevista

Autores:
Chinchay Segundo, Lesly Lizzeth

Procedencia: | Universidad Cesar Vallejo-documento propio

Administracién: | La estudiante

Tiempo de aplicacién: | 30 minutos

Ambito de aplicacién: | Distrito judicial de La Libertad, sede de Trujillo.

Significacion: | La presente escala esta compuesta de dos dimensicnes: Union de
hecho como causal de impedimento en el Cédigo Civil y concubinos
y de 10 items (preguntas del cuestionario).

El objetive de medicion es determinar de qué manera la incorporacion de la
unidn de hecho como causal de impedimento en el Cédigo civil coadyuvaria
a la proteccion de los concubines.




Soporte tedrico

EscalalArea

Sub escala
(dimensiones)

Definicidén

Cuestionaric de
entrevista/ Unidn de
hecho como causal de
impedimento

causal de impedimento

La union de hecho es la relacion de pareja estable donde
dos personas viven juntas sin estar casadas, conformando
una convivencia con fines similares al matrimonio, al seq
considerada un  impedimentc  matrimonial  sus|
- lconformantes no podrian casarse con una tercera persong
mientras dure su concubinato.

Uniodn de hecho como

Cuestionaric de
entrevista/ Concubinos

Son aquellos miembros de una union de hecho que
resultaran violentados en sus derechos o por cualquier
situacion que conlleve una afectacion directa o
indirectamente.

Concubinos

Dimensiones

ftems

Unién de hecho
como causal de
impedimento en el

1.- ¢ Considera usted que el Art. 326 del Céadigo Civil referido a uniones de hecho
protege de manera integra a sus miembros?

2.~ iConsidera razonable que una union de hecho se extinga por decision
unilateral? Explique

3.- ;Considera usted que la existencia de una unién de hecho deba ser
considerada como causal de impedimento matrimonial? Detalle.

4.- ;Cree usted que los concubinos se encuentran en desventaja juridica frente]

Cédigo Civil alos conyuges? ;De qué manera?
5.- ¢ Considera usted que en la unién de hecho los concubinos deban acceder a
mas beneficios legales? ; Cudles? Explique.
6.- ¢ Cree usted que la unién de hecho debe considerarse una institucion juridica
como lo es el matrimonio?
7.- ¢En qué tipos de dafios considera que se incurre frente a la desproteccion
juridica a los concubinos al no considerarse como impedimento matrimanial?
8.- ¢ Considera usted que la modificacion parcial del art. 326 referido a ia decision

Concubinos unilateral goadyuvaria ala prqtec_cién de los goncubinos? ¢ Por qu_é’:?‘ )
89.- ¢ Considera Ud. que la extincién de la unién de hecho por decisidn unilateral
afecta la estabilidad familiar?
10. ;Considera Ud. Que en la actualidad se discrimina de alguna manera a las
parejas concubinaria? ¢ En qué aspecto?

5. Presentacion de instrucciones para el juez:

A continuacién, a usted le presento el cuestionario de entrevista, elaborado por Lesly Lizzeth
Chinchay Segundo en el afio 2023. De acuerdo con los siguientes indicadores, califique cada uno de los

items segan corresponda.

facilmente, es

Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el criterio El item no es claro.
CLARIDAD o El item Tequiere bastantes modificaciones o
El item se 2. Bajo Nivel unamodificacién muy grande en gl uso de las
comprende palabras de acuerdo con su significado o por

laordenacién de estas.

decir, su sintactica
y semantica son

3. Moderado nivel

Se requiere una modificacion muy especifica
dealgunos de los términos del item.

midiendo.

nivel)

adecuadas. El item es claro, tiene semantica y sintaxis
4, Alto nivel adecuada.
1. totalmente en desacuerdo (no El item no tiene relacion logica con la
cumple con el criterio) dimensién.
COHERENCIA |2 Desacuerdo (bajo nivel de | Elitem tiene una relacion tangencial /lejana
El item tiene acuerdo) conla dimension.
relacion légica con El item tiene una relacion moderada con la
_ladimensiono 13 Acuerdo (moderado nivel) dimensién que se esta midiendo.
indicador que est4 4 Totalmente de Acuerdo (alto El item se encuentra estd refacionado con

ladimension que esta midiendo.




RELEVANCIA
El item es esencial | 2, Bajo Nivel
o importante, es _
decir debe ser | 3. Moderado nivel

incluido. 4. Alto nivel

1. No cumple con el criterio

El item puede ser eliminado sin que se
veaafectada la medicién de la dimensidn.

El item tiene alguna relevancia, pero otro
itempuede estar incluyendo lo que mide éste.

El item es relativamentes importante.

El item es muy relevante y debe ser incluido.

1 No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Dimensiones del instrumento: Cuestionario de entrevista

Primera dimensién: Unién de hecho como causal de impedimento en el Cédigo Civil

Leer con detenimiento los ftems y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi como
solicitarnos brinde sus observaciones que considere pertinente

* Objetivos de la Dimensién: Interpretar el ordenamiento juridico referido a la unién de hecho y los alcances
de su proteccién a los concubing, asi como comparar su regulacion frente al matrimonio.

Indicadores

item

Claridad

Coherencia

Refevancia

Observacién
recomendada

Modificacion del
Art. 326 referido
ala unién de
hecho

Comparacion

regulatoria del

matrimonio y
union de hecho

1.- ¢ Considera usted que el Art.
326 del Cédigo Civil referido a
uniones de hecho protege de
manera integra a sus miembros?

2.- i Considera razonable que una
unién de hecho se extinga por
decision unilateral? Explique

3.- 4, Considera usted que iz
existencia de una union de hecho
deba ser considerada como causal
de impedimento matrimonial?
Detalle

4.- ¢ Cree usted que los concubinos
se encueniran en desventaja
juridica frente a los conyuges? ;De
qué manera?

5.- ¢ Considera usted que en fa
unién de hecho deba también poder
elegirse a la separacién de
patrimonios como un régimen?
Explique.

6.- ;, Considera usted que la unién
de hecho deba considerarse una
institucion juridica como lo es el
matrimonio?

4
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Segunda dimension: Concubinos

* Objetivos de la Dimensién: Evidenciar los dafios que sufre el concubino desprotegido y
la unidad familiar a causa de la escasa regulacion.

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observacion
recomendada

Proteccion a los
concubinos

7- (En qué tipos de dafos
considera que se incurre frente a la
desproteccion  juridica a los
concubinos al no considerarse como
impedimento matrimonial?

8- ¢Considera usted que Ila
modificacion parcial del art, 326
referidc a la decision uniateral
coadyuvaria a la proteccion de los
concubinos? ;Por qué?

9.- ¢ Considera Ud. que la extincidn
de la unién de hecho por decision
unilateral afecta la estabilidad
familiar?

10. ¢Considera Ud. Que en la
actualidad se discrimina de alguna
manera a [as parejas concubinaria?
& En qué aspecto?
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VALIDACION DE INSTRUMENTO

CARTA DE INVITACION N° 1

Trujillo, 22 de junio del 2023

o, Gladgs  Heran Hoonle

Asunto: Participacién en juicio de expertos para validar instrumento de

investigacion cualitativa

Me es grato dirigirme a Ud., para expresarle mi respeto y cordial saludo; respecto
al asunto hacerle conocer que estoy realizando el frabajo de investigacion de
enfoque cualitativo titulado: “Incorporacién de la unién de hecho como causal
de impedimento en el Cddigo Civil y la proteccién de los concubinos” Con
el fin de obtener el titulo de abogado.

La presente investigacion tiene por finalidad Determinar de qué manera la
incorporacién de la unién de hecho como causal de impedimento matrimonial en
el Cédigo civil coadyuvaria a fa proteccion de los concubinos, por lo que entre
otros actos de ejecucién en consecuencia, se deben realizar entrevistas cuyas
preguntas conformen el instrumento de evaluacion de la presente investigacién,
que deben ser validadas por expertos, como lo es en el caso de su persona. En
ese sentido, lo invito a colaborar con mi investigacion, validando en calidad

de experto dicho instrumento de instrumento de evaluacién.

Segura de su participacién en calidad de experto para la validacion del
instrumento de recoleccién mencionado, se le aicanza el cuestionario de
entrevista para su evaluacién, adjuntando el formato que servira para esbozar
sus apreciaciones en relacién a cada item del presente instrumento de
investigacion.

Conocedores de su alto espiritu altruista, agradecemos por adelantado su
colaboracion.

Atentamente.

Chinchay Segundo, Lesly Lizzeth




ANEXO 2

EVALUACION POR JUICIO DE EXPERTOS

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento “Incorporacion de la unién
de hecho como causal de impedimento en el Cddigo Civil y la proteccién de los concubinos™.
La evaluacion del instrumento es de gran relevancia para lograr que sea valido y que los resultados

obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando al quehacer psicoldgico.
Agradecemos su valiosa colaboracion.

1. Datos generales del juez

Nombre del juez: G\O&S{-\S Q l-Qiu‘\C&'(\ N\H i \\Q

Grado profesional: | Maestria ( ) Doctor X
Clinica ( ) Social ()
Area de formacién académica:
Educativaﬁ: Organizacional { )
Areas de experiencia profesional:
Institucién donde labora:
Tiempo de experiencia profesional en 2 a4 afios ( )

el area: Mas de 5 afios ( e )

Experiencia en Investigacion
Psicométrica:
(si corresponde)

2. Propdsito de fa evaluacidn:
Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala (Colocar nombre de la escala, cuestionario o inventario)
Nombre de la Prueba:

Cuestionario de entrevista

Autores:
Chinchay Segundo, Lesly Lizzeth

Procedencia: | Universidad Cesar Vallejo-documento propio

Administracion: |La estudiante

Tiempo de aplicacion: | 30 minutos

Ambito de aplicacion: | Distrito judicial de La Libertad, sede de Trujillo.

Significacion: | La presente escala estd compuesta de dos dimensiones: Unidn de
hecho como causal de impedimento en el Cadigo Civil y concubinos
y de 10 items (preguntas del cuestionario).

El objetivo de medicidn es determinar de qué manera la incorporacion de la
union de hecho como causal de impedimento en el Cédigo civil coadyuvaria
a la proteccién de los concubinos.




4, Soporte tedrico

EscalalArea

Sub escala
{dimensiones)

Definicion

Cuestionario de
entrevista/ Unidn de
hecho como causal de
impedimento

Unién de hecho como
causal de impedimento

|2 unién de hecho es la relacion de pareja estable donde|
dos personas viven juntas sin estar casadas, conformandol
una convivencia con fines similares al matrimonio, al sern
considerada un  impedimentc  matrimonial  sus|
conformantes no podrian casarse con una tercera persong
mientras dure su concubinato.

Cuestionario de
entrevista/ Concubinos

Son aquellos miembros de una union de hecho que
resultaran violentados en sus derechos o por cualquier
situacién que conlleve una afectacion directa o
indirectamente.

Concubinos

Dimensiones

ftems

Unién de hecho
como causal de
impedimento en el

1.- ¢ Considera usted que el Art. 326 del Cédigo Civil referido a uniones de hecho|
protege de manera integra a sus miembros?
2.- (Considera razonable que una unidén de hecho se extinga por decision
unilateral? Explique
3.- ¢Considera usted que la existencia de una unidén de hecho deba ser
considerada cormo causal de impedimento matrimonial? Detalle.
4.- ;Cree usted que los concubinos se encuentran en desventaja juridica frente

Cadigo Civil a los conyuges? ;De qué manera?
5.- { Considera usted que en la unién de hecho los concubinos deban acceder g
mas beneficios legales? ;Cudles? Explique.
6.- ¢ Cree usted que la union de hecho debe considerarse una institucion juridica
como lo es el matrimonio?
7.- En qué tipos de dafios considera que se incurre frente a la desproteccion
juridica a los concubinos al no considerarse como impedimento matrimonial?
8.- s Considera usted que la modificacion parcial del art. 326 referido a fa decision|

Concubinos unilateral poadyuvaria ala pro_tec_cic’)n de los _c:oncubinos? ¢ Por quyé’.i '
9.- ¢ Considera Ud. que la extincién de la unién de hecho por decision unilateral
afecta |a estabilidad famifiar?
10. ¢ Considera Ud. Que en la actualidad se discrimina de alguna manera a las|
paregjas concubinaria? ; En qué aspecto?

5. Presentacion de instrucciones para el juez:

A continuacién, a usted le presento el cuestionario de entrevista, elaborado por Lesly Lizzeth
Chinchay Segundo en el afio 2023. De acuerdo con lossiguientes indicadores, califique cada uno de los

items segln corresponda.

Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el criterio El item no es claro.

El item requiere bastantes modificaciones o
%ﬁgﬂ‘zn 2. Bajo Nivel unamodificacién muy grande en el uso de las
comprende patabras de acuerdo con su significado o por

fécilmi,nte o8 laordenacion de estas.
decir. su sinééctica Se requiere una modificacién muy especifica
y semantica son |3 Moderado nivel dealgunos de los términos del item.

cumple con el criterio)

adecuadas. El item es claro, tiene seméantica y sintaxis
4. Alto nivel adecuada.
1. totalmente en desacuerdo (no El item no tiene relacién légica con la

dimension.

COHERENCIA 2
El item tiene

. Desacuerdo

(bajo nivel de

acuerdo)

El item tiene una relacion tangencial /lejana
conla dimension.

relacion logica con
la dimension o 3

. Acuerdo (moderado nivel)

E! item tiene una relacién moderada con la
dimensién que se esta midiendo.

indicador que esta 4
midiendo.

. Totalmente de Acuerdo (alto

nivel)

El item se encuentra estd relacionado con
ladimensidn que esté midiendo.




(o]

RELEVANCIA
El item es esencial | 2. Bajo Nivel

1. No cumple con el criterio

El item puede ser eliminado sin que se
veaafectada la medicién de la dimensién.

importante, es

El item tiene alguna relevancia, pero otro
itempuede estar incluyendo lo que mide éste.

decir debe ser 3. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

incluido. 4. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser incluido.

1 No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Dimensiones del instrumento: Cuestionario de entrevista

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi como
solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente

Primera dimensién: Unién de hecho como causal de impedimento en el Cadigo Civil

* Objetivos de la Dimension: Interpretar el ordenamiento juridico referido a la unién de hecho y los alcances
de su proteccion a los concubino, asi como comparar su regulacion frente al matrimonio.

. : ¢ s - Observacion
Indicadores Item Claridad Coherencia Relevancia recomondada
1.- ¢ Considera usted que el Art.
326 del Cédigo Civil referido a £ & k{
uniones de hecho protege de —/ /

Modificacion del
Art. 326 referido
a la unién de
hecho

Comparacion

regulatoria del

matrimonio y
unioén de hecho

manera integra a sus miembros?

2.- ; Considera razonable que una
unién de hecho se extinga por L,
decision unilateral? Explique

3.- ¢Considera usted que la
existencia de una union de hecho -
deba ser considerada como causal L{
de impedimento matrimonial?

Detalle

4.- ¢ Cree usted que los concubinos
se encuentran en desventaja

juridica frente a los conyuges? ;De &(
qué manera?

5.- ¢ Considera usted que en la
union de hecho deba también poder
elegirse a la separacion de L{
patrimonios como un régimen?

Explique.

6.- ¢ Considera usted que la unién
de hecho deba considerarse una L. {
institucion juridica como lo es el
matrimonio?

4 Y

H

H




Segunda dimensién: Concubinos

* Objetivos de la Dimension: Evidenciar los dafio

la unidad familiar a causa de la escasa regulacion

s que sufre el concubino desprotegido y

Indicadores

item

Claridad Coherencia Relevancia

Observacion
recomendada

Proteccion a los
concubinos

7- ¢En qué tipos de dafos
considera que se incurre frente a la
desproteccion  juridica a los
concubinos al no considerarse como
impedimento matrimonial?

8.- ¢Considera usted que Ia
modificacién parcial del art. 326
referido a la decision unilateral
coadyuvaria a la proteccion de los
concubinos? ;Por qué?

9.- ¢, Considera Ud. que la extincién
de la union de hecho por decisién
unilateral afecta la estabilidad
familiar?

10. ¢;Considera Ud. Que en la
actualidad se discrimina de alguna
manera a las parejas concubinaria?
¢En qué aspecto?

4 Y
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VALIDACION DE INSTRUMENTO
CARTA DE INVITACION N° 1

Trujillo, 22 de junio del 2023

Dr. Homergo Pracedes Jondec Briones

Asunto: Participacién en juicio de expertos para validar instrumento de
investigacién cualitativa

Me es grato dirigirme a Ud., para expresarle mi respeto y cordial saludo: respecto
al asunto hacerle conocer que estoy realizando el trabajo de investigacion de
enfoque cualitativo titulado: “Incorporacién de la unién de hecho como causal
de impedimento en el Cédigo Civil y la proteccion de los concubinos” Con
el fin de obtener el fitulo de abogado.

La presente investigacion tiene por finalidad Determinar de qué manera la
incorporacion de la unién de hecho como causal de impedimento matrimonial en
el Cédigo civil coadyuvaria a la proteccion de los concubinos, por lo que entre
otros actos de ejecucidn en consecuencia, se deben realizar entrevistas CUyas
preguntas conformen el instrumento de evaluacién de la presente investigacion,
que deben ser validadas por expertos, como lo es en el caso de su persona. En
ese sentido, lo invito a colaborar con mi investigacién, validando en calidad
de experto dicho instrumento de instrumento de evaluacién.

Segura de su participacién en calidad de experto para la validacion del
instrumento de recoleccion mencionado, se le alcanza el cuestionario de
entrevista para su evaluacion, adjuntando el formato que servira para esbozar

sus apreciaciones en relacion a cada item del presente instrumento de
investigacion.

Conocedores de su alto espiritu altruista, agradecemos por adelantado su
colaboracién.

Atentamente.

Chinchay Segundo, Lesly Lizzeth




ANEXO 2

EVALUACION POR JUICIO DE EXPERTOS

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento “Incorporacion de la unién
de hecho como causal de impedimento en el Cadigo Civil y 1a proteccion de los concubinos”.
La evaluacion del instrumento es de gran relevancia para lograr que sea valido y que los resultados
obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente: aportando al quehacer psicolégico.
Agradecemos su valiosa colaboracion.

1. Datos generales del juez

Nombre del juez:

Grado profesional: Maestria ( } Doctor )

Clinica () Social )
Area de formacion académica: _
Educativa (x) Organizacional ()

. L . Derecho Laboral
Areas de experiencia profesional:

Institucion donde labora; Universidad Cesar Vallejo

Tiempo de experiencia prefesional en 2 a4 afios { )
el drea: MasdeSafos ( x )

Experiencia en Investigacion
Psicométrica:
(st corresponde)

2. Propésito de la evaluacién:

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala (Colocar nombre de la escala, cuestionario o inventario)
Nombre de la Prueba:

Cuestionario de entrevista

Autores:
Chinchay Segundo, Lesly Lizzeth

Procedencia: | Universidad Cesar Vallgjo-documento propio

Administracién: | La estudiante

Tiempo de aplicacion: | 30 minutos

Ambito de aplicacién: | Distrito judicial de La Libertad, sede de Trujillo.

Significacion: | La presente escala estd compuesta de dos dimensiones: Union de
hecho como causal de impedimento en el Cadigo Civil y concubinos
y de 10 items (preguntas del cuestionario).

El objetivo de medicién es determinar de qué manera la incorporacién de 13
unién de hecho como causal de impedimento en el Cédigo civil coadyuvaria
a la proteccién de los concubinos.




Soporte tedrico

Escala/Area

Sub escala
(dimensiones)

Definicion

Cuestionario de
entrevista/ Union de
hecho como causal de
impedimento

La unién de hecho es la relacién de pareja estable dondé
dos personas viven juntas sin estar casadas, conformandol
una convivencia con fines similares al matrimonio, al set|
considerada  un  impedimente  matrimonial  sus|
conformantes no podrian casarse con una tercera personal
_imientras dure su concubinato.

Unién de hecho como
causal de impedimento

Cuestionario de
entrevista/ Concubinos

Son aquellos miembros de una unién de hecho quel
resultaran violentados en sus derechos ¢ por cualquier
situacidbn  que conlleve una afectacion directa o
indirectamente.

Concubinos

Dimensiones

items

Unién de hecho
como causal de
impedimento en ¢|
Cédigo Civil

1.- ; Considera usted que el Art. 326 del Cadigo Civil referido a uniones de hechal
protege de manera integra a sus miembros?

2.~ ;Considera razonable gue una unién de hecho se extinga por decision
unilateral? Explique

3.- ¢Considera usted que la existencia de una unién de hecho deba sen
considerada como causal de impedimento matrimonial? Detalle.

4.- ¢ Cree usted que los concubinos se encuentran en desventaja juridica frente
a los cényuges? i De qué manera?

5.- ¢Considera usted que en la unién de hecho los concubinos deban acceder 4
mas beneficios legales? ;Cuales? Explique.

6.- ¢ Cree usted que la unién de hecho debe considerarse una institucion juridica]
como lo es el matrimonio?

Concubinos

7.- ¢En qué tipos de dafios considera que se incurre frente a la desproteccion
juridica a los concubinos al no considerarse como impedimento matrimonial?

8.- ;. Considera usted que la modificacion parcial del art. 326 referido a la decision
unilateral coadyuvaria a la proteccién de los concubinos? ¢ Por qué?

9.- ¢ Considera Ud. que la extincidn de la unién de hecho por decisién unilateral
afecta la estabilidad familiar?

10. ¢ Cansidera Ud. Que en la actualidad se discrimina de alguna manera a lag
parejas concubinaria? ;En qué aspecto?

5.

Presentacién de instrucciones para el juez:

A continuacion, a usted le presento el cuestionario de entrevista, elaborado por Lesly Lizzeth
Chinchay Segundo en el afio 2023. De acuerdo con los siguientes indicadores, califique cada une de fos

items seglin corresponda.

Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el criterio El itern no es claro.
CLARIDAD o El item _requi.e_re bastantes modificaciones o
El ftemse 2, Bajo Nivel unamodificacidn muy grande en el uso de las
comprende palabras c_i’e acuerdo con su significado o por
faciimente, es laordengcmn de estqs. _ _
decir, su sintactica ) Se requiere una mgdlﬁ'cacmn muy especifica
y seméntica son 3. Moderado nivel deglgunos de los ?ermlnos c'iel‘ltem. ' i
adecuadas. El item es claro, tiene semantica y sintaxis
4. Alto nivel adecuada.
1. totalmente en desacuerdo (no El item no tiene relacién logica con la
cumple con ¢l criterio) dimension.
COHERENCIA 12 Desacuerdo (bajo nivel de | Elitem tene una relacion tangencial /lejana
EI. Eterq tiene acuerdo) conla dimension.
relacion logica con El item tiene una relacion moderada con Ia
_ladimensiono | 3. Acuerdo (moderado nivel) dimensién que se esta midiendo.
indicador que estd 4. Totalmente de Acuerdo (alto El ftem se encuenira esta relacionado con
midiendo. nivef) ladimensién que estd midiendo.




RELEVANCIA
El item es esencial
o importante, es
decir debe ser
incluido.

1. No cumple con el criterio

El item puede ser efiminado sin que se
veaafectada la medicion de la dimensién.

2. Bajo Nivel

El item tiene alguna relevancia, pero otro
itempuede estar incluyendo lo que mide éste.

3. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

4, Alto nivel

El itern es muy relevante y debe ser incluido.

1 No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Dimensiones del instrumento: Cuestionario de entrevista

Primera dimensién: Unién de hecho como causal de impedimento en el Cédigo Civil

Leer con detenimiento los ftems y calificar en una'escala de 1 a 4 su valoracion, asi como
solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente

* Objetivos de [a Dimensidn: Interpretar el ordenamiento juridico referido a la unién de hecho y los alcances
de su proteccion a los concubino, asi como comparar su regulacion frente al matrimanio.

Indicadores

item

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observacion
recomendada

Modificacion del
Art. 326 referido
a la unién de
hecho

Comparacién

regulatoria del

matrimonio y
union de hecho

1.- ¢ Considera usted que el Art.
326 del Cédigo Civil referido a
uniones de hecho protege de
manera integra a sus miembros?

2.- ;Considera razonable que una
unién de hecho se extinga por
decisién unilateral? Explique

3.- ;Considera usted que la
existencia de una unidon de hecho
deba ser considerada como causal
de impedimento matrimonial?
Detalle

4.- ¢ Cree usted que los concubinos
se encuentran en desventaja
juridica frente a los conyuges? ¢ De
qué manera?

5.- ¢ Considera usted que en la
unién de hecho deba también poder
elegirse a la separacién de
patrimonios como un régimen?
Expligue.

6.- ;, Considera usted que la union
de hecho deba considerarse una
institucién juridica como Io es el
matrimonio?

4

.
3
d
4
2
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4
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4
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Segunda dimensién: Concubinos

* Objetivos de fa Dimension: Evidenciar los dafios que sufre el concubing desprotegido y
la unidad familiar a causa de la escasa regulacion,

. ; . . - Observacion
indicadores Item Claridad Coherencia Relevancia recomendada
7- iEn gqué tipos de dafios
considera que se incurre frente a la L q L_!
desproteccion  juridica a los l

Proteccion a los
concubinos

concubinos al no considerarse como
impedimento matrimonial?

8- (Considera usted que la
medificacion parcial del art. 326
referido a la decision unilateral
coadyuvaria a la proteccién de los
concubinos? ;Por qué?

9.- ¢ Considera Ud. que la extincién
de la union de hecho por decision
unilateral afecta fa estabilidad
familiar?

10. ¢Considera Ud. Que en la
actualidad se discrimina de alguna
manera a las parejas concubinaria?
¢En qué aspecto?

Y

E
3

Y

]
3
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Consentimiento Informado (*)

Titulo de la investigacion: “Incorporacion de la unién de hecho como causal de
impedimento en el Codigo Civil y la proteccién de los concubinos”

Investigadora: Lesly Lizzeth Chinchay Segundo

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “Incorporacién de la unién de
hecho como causal de impedimento en el Cédigo Civil y la proteccién de los
concubinos”, cuyo objetivo es Determinar de qué manera la incorporacion de la
unién de hecho como causal de impedimento matrimonial en el Cédigo civil
coadyuvaria a la proteccién de los concubinos Esta investigacion es desarrollada
por la estudiante de PREGRADO de la carrera profesional de DERECHO de la
universidad Cesar Vallejo del campus Trujillo, aprobado por la autoridad
. correspondiente de la universidad y con permiso de la institucion.

La finalidad de la presente es: Interpretar el ordenamiento juridico referido a la
unién de hecho y los alcances de su proteccion a los concubinos, distinguir el
planteamiento regulado a las figuras del Matrimonio y la unién de hecho en nuestra
Sociedad, asf como también, evidenciar los dafios que sufre el concubino
desprotegido y la unidad familiar a causa de la escasa regulacion.

Procedimiento

Si usted decide participar en la investigacion se realizara to siguiente:

1. Se realizara una encuesta o entrevista donde se recogeran datos personales
y algunas preguntas sobre la investigacion titulada: “Incorporacion de la union
de hecho como causal de impedimento en el Cadigo Civil y |a proteccién de
los concubinos”

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 25 minutos y se realizaré en
el ambiente de trabajo que el entrevistado considere pertinente Las
respuestas al cuestionario o guia de entrevista seran codificadas usando un
nimero de identificacion y, por lo tanto, serédn anénimas.

*Qbligatorio a partir de ios 18 afios

eo-6 INVESTIGA
oo UCVY




UNIVERSIDAD CESAR VALLEIQ

Participacién voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si
desea participar o no, y su decision sera respetada. Si posterior a la aceptacion
no desea continuar puede hacerio sin ningan problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Es necesario indicarle a Ud, sefior(a) participante, que NO existe riesgo o dafo
al participar en fa investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas
que le puedan generar incomodidad. Usted tiene la libertad de no responderlas.
Beneficios (principio de beneficencia):

Los resultados de la investigacién se le alcanzara a la institucién al término de la
investigacion. No recibiré ningtin beneficio econémico ni de ninguna otra indole.
Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser anénimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamos que la informacién que usted nos brinde
es totalmente Confidencial y no sera usada para ningiin otro propésito fuera de
la investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal
y pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con la investigadora
Chinchay Segundo, Lesly email: Ichinchayse@ucvvirtual.edu.com y Docente
asesora: Mg. Gaytan Reyna, Karina Liliana email: kgaytan@ucv.edu.pe

Consentimiento:

Después de haber leido los propdsitos de la investigacion autorizo participar en
la investigacion antes mencionada.

Nombre y apellidos:

Borun. Aloxomdan Tomodd Chemlra We

Fecha y hora:

ASQGADS
EL0 G e

Para garantizar la veracidad del origen de la informacién: en el caso que el consentimiento
sea presericial, el encuestado y el investigador debe proporcfonar: Nombre y firma. En ef caso
que sea cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde el cual se envia las respuestas a
través de un formulario Google.

eee INVESTIGA
oo |JCV




Consentimiento Informado (*)

Titulo de la investigacion: “Incorporacion de la unién de hecho como causal de
impedimento en el Codigo Civil y la proteccién de los concubinos”

Investigadora: Lesly Lizzeth Chinchay Segundo

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “Incorporacién de la unién de
hecho como causal de impedimento en el Cédigo Civil y la proteccién de los
concubinos”, cuyo objetivo es Determinar de qué manera la incorporacion de la
unién de hecho como causal de impedimento matrimonial en el Cédigo civil
coadyuvaria a la proteccién de los concubinos Esta investigacion es desarrollada
por la estudiante de PREGRADO de la carrera profesional de DERECHO de la
universidad Cesar Vallejo del campus Trujillo, aprobado por la autoridad
. correspondiente de la universidad y con permiso de la institucion.

La finalidad de la presente es: Interpretar el ordenamiento juridico referido a la
unién de hecho y los alcances de su proteccion a los concubinos, distinguir el
planteamiento regulado a las figuras del Matrimonio y la unién de hecho en nuestra
Sociedad, asf como también, evidenciar los dafios que sufre el concubino
desprotegido y la unidad familiar a causa de la escasa regulacion.

Procedimiento

Si usted decide participar en la investigacion se realizara to siguiente:

1. Se realizara una encuesta o entrevista donde se recogeran datos personales
y algunas preguntas sobre la investigacion titulada: “Incorporacion de la union
de hecho como causal de impedimento en el Cadigo Civil y |a proteccién de
los concubinos”

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 25 minutos y se realizaré en
el ambiente de trabajo que el entrevistado considere pertinente Las
respuestas al cuestionario o guia de entrevista seran codificadas usando un
nimero de identificacion y, por lo tanto, serédn anénimas.

*Qbligatorio a partir de ios 18 afios

eo-6 INVESTIGA
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Participacién voluntaria {principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si
= desea participar o no, y su decision sera respetada. Si posterior a Ia aceptacion
no desea continuar puede hacerlo sin ningn problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Es necesario indicarle a Ud, sefior(a) participante, que NO existe riesgo o dafio
al participar en la investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas
que le puedan generar incomodidad. Usted tiene la libertad de no responderias.
Beneficios (principio de beneficencia):

Los resultados de Ia investigacion se le alcanzars a ia institucion al término de Ia
investigacién. No recibira ningtn beneficio econémico ni de ninguna otra indole.
Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser anénimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamos que la informacion que usted nos brinde
es totalmente Confidencial y no sera usada para ningun otro propésito fuera de
lainvestigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal
y pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas scbre Ja investigacion puede contactar con Ia investigadora
Chinchay Segundo, Lesly email: Ichinchayse@ucvvirtual.edu.com y Docente
asesora: Mg. Gaytan Reyna, Karina Liliana email: kgaytan@ucv.edu.pe

Consentimiento:
Después de haber leido los propositos de la investigacion autorizo participar en
la investigacién antes mencionada.

Nombre y apellidos:

Q &4 Al 3004

ABsapa
Para garantizar la veracidad del origen de la informacién: en el caso que el consentimiento
Sea presenciai, el encuestado y ef investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso

que sea cuestionario virtual, se debe solicitar ef correo desde ef cual se envia jas respuestas a
través de un formulario Google.
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Consentimiento Informado (*)

Titulo de la investigacién: “Incorporacién de la unidn de hecho como causal de
impedimento en el Cédigo Civil y la proteccion de los concubinos”

Investigadora: Lesly Lizzeth Chinchay Segundo

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “Incorporacién de la union de
hecho como causal de impedimento en el Cadigo Civil y la proteccion de los
concubinos”, cuyo objetivo es Determinar de qué manera la incorporacion de la
unién de hecho como causal de impedimento matrimonial en el Cddigo civil
coadyuvaria a la proteccion de los concubinos Esta investigacion es desarroliada
por la estudiante de PREGRADO de la carrera profesional de DERECHO de la
universidad Cesar Vallejo del campus Trujillo, aprobado por la autoridad
correspondiente de la universidad y con permiso de la institucion.

La finalidad de ia presente es; Interpretar el ordenamiento juridico referido a la
unién de hecho y los alcances de su proteccion a los concubinos, distinguir el
planteamiento regulado a las figuras del Matrimonio y la unién de hecho en nuestra
Sociedad, asi como también, evidenciar los dafios que sufre el concubino
desprotegido y la unidad familiar a causa de la escasa regulacion.

Procedimiento

Si usted decide participar en la investigacion se realizaré lo siguiente:

1. Se realizara una encuesta o entrevista donde se recogeran datos personales
y algunas preguntas sobre la investigacion titulada: “Incorporacién de fa union
de hecho como causalde impedimento en el Cédige Civil y la proteccion de
los concubinos”

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 25 minutos y se realizaré en
el ambiente de trabajo que el entrevistado considere pertinente Las
respuestas al cuestionario o guia de entrevista seran codificadas usando un
numero de identificacidn vy, por lo tanto, seran anénimas.

*Obligatorio a partir de los 18 afios
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Participacion voluntaria {principio de autonomial:

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si
desea participar © no, y su decision sera respetada. Si posterior a la aceptacion
no desea continuar puede hacerlo sin ningun probiema.

Riesgo {principio de Mo maleficencial

Es necesario indicarle a Ud, sefior(a) participante, que NO existe riesgo o dafio
al participar en la investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas
que le puedan generar incomodidad. Usted tiene la libertad de no reponderlas.
Beneficios {principio de benseficencia):

Los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion al término de la
investigacion. No recibira ningtin beneficio econdmico ni de ninguna otra indole.
Confidencialidad {principio de justicial:

Los datos recolectados deben ser anénimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamaos que la informacién que usted nos brinde
es totalmente Confidencial y no sera usada para ningun otro propésito fuera de
la investigacién. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal

| | y pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacién puede contactar con la investigadora
Chinchay Segundo, Lesly email: Ichinchayse@ucvvirtual.edu.com y Docente
asesora: Mg. Gaytan Reyna, Karina Liliana email: kgaytan@ucv.edu.pe

Consentimiento:

Después de haber leido los propdsitos de la investigacion autorizo participar en
la investigacion antes mencionada.

Nombre y apellidos:

RONALL w Az iR
SENCHEZ VARGAS
ABOGADO
REG, CAL, 83082

Para garantizar la veracidad def origen de la informacién: en el caso que el consentimiento
sea presencial, el encuestado y el investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso
que sea cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde el cual se envia las respuestas a
través de un formulario Google.

e-o-a INVESTIGA
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_Participacién voluntaria (principio de autonomia);

‘Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si
desea participar o no, y su decision ser respetada. Si posterior a la aceptacion
no desea continuar puede hacerlo sin ningdn problema.

Riesgo (principio de No maleficencia): .

Es necesario indicarle a Ud, sefior(a) participante, que NO existe riesgo o dafio
al participar en la investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas
que le puedan generar incomodidad. Usted tiens Ia libertad de no respondetias.
Beneficios (principio de beneficencia):

Los resultados de Ia investigacion se le alcanzard a la institucién al término de la
investigacion. No recibira ningGn beneficio econémico nide ninguna otra indole.
Confidencialidad {principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser anénimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamos que la informacién que usted nos brinde
es totaimente Confidencial y no sera ysada para ningdn otro propésito fuera de
la investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal
y pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre Ia investigacion puede contactar con Ia investigadora
Chinchay Segundo, Lesly email: Ichinchayse@ucwvirtual.edu.com y Docente
asesora: Mg. Gaytan Reyna, Karina Liliana email: kgaytan@ucv.edu.pe

Consentimiento:
Después de haber leido los propositos de la investigacion autorizo participar en
la investigacion antes mencionada.

Nombre y apeilidos:

Para garantizar la veracidad del origen de Ja informacién: en el caso que el consentimiento
sea presencial, el encuestado y ef in vestigador debe proporcionar Nombre yfirma. En ef caso
Que sea cuestionario virtual, se debe solicitar ef correo desde el cual se envia las respuestas a
través de un formultario Google.
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Consentimiento Informado (*)

Titulo de la investigacion: “Incorporacién de la unién de hecho como causal de
impedimento en el Codigo Civil y la proteccion de los concubinos’

Investigadora: Lesly Lizzeth Chinchay Segundo

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “Incorperacién de la unién de
hecho como causal de impedimento en el Cédigo Civil y la proteccién de los
concubinos”, cuyo objetivo es Determinar de qué manera la incorporacién de Ia
uniéon de hecho como causal de impedimento matrimonial en el Cédigo civil
coadyuvaria a la proteccion de los concubinos Esta investigacion es desarrollada
por la estudiante de PREGRADO de la carrera profesional de DERECHO de la
universidad Cesar Vallejo de! campus Trujillo, aprobado por la autoridad
correspondiente de la universidad y con permiso de la institucién.

La finalidad de la presente es: Interpretar el ordenamiento juridico referido a la
union de hecho y los alcances de su proteccién a los concubinos, distinguir el
planteamiento regulado a las figuras del Matrimonio y la unién de hecho en nuestra
Sociedad, asf como también, evidenciar los dafos que sufre el concubino
desprotegido y la unidad familiar a causa de la escasa regulacién.

Procedimiento

Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizar4 una encuesta o entrevista donde se recogeran datos personales
y algunas preguntas sobre la investigacion titulada: “Incorporacién de la unién
de hecho como causal de  impedimento en el Cédigo Civil y la proteccion de
los concubinos”

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 25 minutos y se realizara en
el ambiente de trabajo que el entrevistado considere pertinente Las
respuestas al cuestionario o guia de entrevista seran codificadas usando un
nimero de identificacion y, por lo tanto, seran andnimas.

*Obligatorio a partir de los 18 afos E"kafha'ﬁfﬁamﬁan-
ASQOGADO
ET0 GALL 012042
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Consentimiento Informado (*)

Titulo de la investigacion: “Incorporacion de la unién de hecho como causal de
impedimento en el Codigo Civil y la proteccién de los concubinos afectados”
Investigadora: Lesly Lizzeth Chinchay Segundo

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “Incorporacion de la unién de
hecho como causal de impedimento en el Cédigo Civil y la proteccion de los
concubinos afectados”, cuyc objetivo es Determinar de qué manera la
incorporacion de la unién de hecho como causal de impedimento matrimonial en el
Codigo civil coadyuvaria a la proteccion de los concubinos afectados Esta
investigacion es desarrollada por la estudiante de PREGRADO de la carrera
profesional de DERECHO de la universidad Cesar Vallejo del campus Truijillo,

aprobado por la autoridad correspondiente de la universidad y con permiso de la
institucion.

La finalidad de la presente es: Interpretar el ordenamiento juridico referido a la
unién de hecho y los alcances de su proteccion a los concubinos, distinguir el
planteamiento regulado a las figuras del Matrimonio y la unién de hecho en nuestra
Sociedad, asi como también, evidenciar los dafios que sufre el concubino
desprotegido y la unidad familiar a causa de la escasa regulacion.

Procedimiento

Si usted decide participar en la investigacién se realizara lo siguiente;

1. Se realizard una encuesta o entrevista donde se recogeran datos personales
y algunas preguntas sobre la investigacion titulada: “Incorporacion de la unién
de hecho como causal de impedimento en el Cédigo Civil y ia proteccion de
los concubinos afectados”

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 25 minutos y se realizara en
el ambienie de trabajo que el entrevistado considere pertinente Las
respuestas al cuestionario o guia de entrevista seran codificadas usando un
nimero de identificacion y, por lo tanto, seran anénimas.

*Obligatorio a partir de los 18 afios

o0 INVESTIGA



W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si
desea participar o no, y su decision sera respetada. Si posterior a la aceptacion
no desea continuar puede hacerlo sin ningin problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Es necesario indicarle a Ud, sefior(a) participante, que NO existe riesgo o dafio
al participar en la investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas
que le puedan generar incomodidad. Usted tiene la libertad de no reponderlas.
Beneficios (principio de beneficencia):

Los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion al término de la
investigacion. No recibira ning(in beneficio econdmico ni de ninguna otra indole.
Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser andnimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamos que la informacion que usted nos brinde
es totalmente Confidencial y no sera usada para ninglin otro proposito fuera de
la investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia dei investigador principal
Y pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacién puede contactar con la investigadora
Chinchay Segundo, Lesly email: Ichinchayse@ucvvirtual.edu.com y Docente
asesora: Mg. Gaytan Reyna, Karina Liliana email: kgaytan@ucv.edu.pe

Consentimiento:

Después de haber leido los propositos de la investigacidn autorizo participar en
la investigacién antes mencionada.

Para garantizar la veracidad del origen de la informacidn: en el caso que el consentimiento
sea presencial, el encuestado y el investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso
que sea cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde ef cual se envia fas respuestas a
través de un formulario Google.

e-o-e INVESTIGA
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Consentimiento Informado (*)

Titulo de la investigacién: “Incorporacién de la unién de hecho como causal de
impedimento en el Cddigo Civil y la proteccion de los concubinos”
Investigadora: Lesly Lizzeth Chinchay Segundo

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “Incorporacién de la unién de
hecho como causal de impedimento en el Cédigo Civil y la proteccidn de los
concubinos”, cuyo objetivo es Determinar de qué manera la incorporacion de la
unién de hecho como causal de impedimento matrimonial en el Codigo civil
coadyuvaria a la proteccion de los concubinos Esta investigacion es desarrollada
por la estudianie de PREGRADQ de la carrera profesional de DERECHO de [a
universidad Cesar Vallejo del campus Trujillo, aprobado por la autoridad
correspondiente de la universidad y con permiso de la institucion.

La finalidad de la presente es: Interpretar el ordenamiento juridico referido a la
unién de hecho y los alcances de su proteccion a los concubinos, distinguir el
planteamiento regulado a las figuras del Matrimonio y la union de hecho en nuestra
Sociedad, asi como también, evidenciar los dafios que sufre el concubino
desprotegido y la unidad familiar a causa de la escasa regulacién.

Procedimiento

Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una encuesta o entrevista donde se recogeran datos personales
y algunas preguntas sobre fa investigacion titulada: “Incorporacién de la unién
de hecho como causal de  impedimento en el Cédigo Civil y la proteccion de
los concubinos”

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 25 minutos y se realizara en
el ambiente de trabajo que el entrevistado considere pertinente Las
respuestas al cuestionario o guia de entrevista seran codificadas usando un .
namero de identificacion y, por lo tanto, seran anénimas.

T

NO SALINAS

ABOGADA
REG, CAL. 93769 ~

*Qbligatorio a partir de los 18 afios
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Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si
desea participar o no, y su decisidn sera respetada. Si posterior a la aceptacion
no desea continuar puede hacerlo sin ningln problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Es necesario indicarle a Ud, sefior(a) participante, que NO existe riesgo o dafio
al participar en la investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas
que le puedan generar incomodidad. Usted tiene la libertad de no responderlas.
Beneficios (principio de beneficencia):

Los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion al término de la
investigacién. No recibird ningln beneficio econdmico ni de ninguna otra indole.
Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser anénimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamos que la informacién que usted nos brinde
es totaimente Confidencial y no sera usada para ningun otro propésito fuera de
la investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal
y pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con la investigadora
Chinchay Segundo, Lesly email: Ichinchayse@ucvvirtual.edu.com y Docente
asesora: Mg. Gaytan Reyna, Karina Liliana email: kgaytan@ucv.edu.pe

Consentimiento:

Después de haber leido los propésitos de la investigacion autorizo participar en
la investigacién antes mencionada.

Nombre y apellidos:

Para garantizar la veracidad del origen de la informacién: en el caso que el consentimiento
sea presencial, el encuestado y el investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso
que sea cuestionario virtual, se debe solicitar ef correo desde el cual se envia las respuestas a
través de un formufario Google.

eoe INVESTIGA
e UCV



Consentimiento informado (*)

Titulo de la investigacién: “Incorporacion de la unién de hecho como causal de
impedimento en el Codigo Civil y la proteccién de los concubinos”

Investigadora: Lesly Lizzeth Chinchay Segundo

Propdsito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “Incorporacion de la unién de
hecho como causal de impedimento en el Cédigo Civil y la proteccién de los
concubinoes”, cuyo objetivo es Determinar de qué manera la incorporacién de la
unién de hecho como causal de impedimento matrimonial en ef Cédigo civit
coadyuvaria a la proteccién de los concubinos Esta investigacion es desarrollada
por {a estudiante de PREGRADO de la carrera profesional de DERECHO de la
universidad Cesar Vallejo del campus Trujillo, aprobado por la autoridad
correspondiente de la universidad y con permiso de la institucién.

La finalidad de ia presente es: Interpretar el ordenamiento juridico referido a fa
unién de hecho y los alcances de su proteccion a los concubinos, distinguir el
planteamiento regulado a las figuras del Matrimonio y la unién de hecho en nuestra
Sociedad, asi como también, evidenciar los dafios que sufre el concubino
desprotegido y la unidad familiar a causa de la escasa regulacion.

Procedimiento

Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente;

1. Se realizara una encuesta o entrevista donde se recogeran datos personales
y aigunas preguntas sobre la investigacién titulada: “Incorporacion de la unién
de hecho como causalde impedimento en el Codigo Civil y [a proteccion de
los concubinos” :

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 25 minutos y se realizara en
el ambiente de trabajo que el enirevistado considere pertinente Las
respuestas al cuestionario o guia de entrevista seran codificadas usando un
ndmero de identificacién y, por lo tanto, seran andnimas.

*Qbligatorio a partir de fos 18 afios E /

998 INVESTIGA
9o UCV




Participacién voluntaria {principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si
desea participar o no, y su decision serd respetada. Si posterior a la aceptacién
no desea continuar puede hacerlo sin ningGn problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Es necesario indicarle a Ud, sefnor(a) participante, que NO existe riesgo o dafio
al participar en la investigacién. Sin embargo, en el caso que existan preguntas
que le puedan generar incomodidad. Usted tiene la libertad de no responderlas,
Beneficios {principic de beneficencia);

Los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucidn al término de Ia
investigacion. No recibira ningln beneficio econdmico ni de ninguna otra indole.
Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser anénimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamos que la informacion que usted nos brinde
es fotalmente Confidencial y no sera usada para ningan otro propdsito fuera de
lainvestigacién. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal
Y pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o prequntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacién puede contactar con Ia investigadora
Chinchay Segundo, Lesly email: Ichinchayse@ucvvirtual.edu.com y Docente
asesora: Mg. Gaytan Reyna, Karina Liliana email: kgaytan@ucv.edu.pe

Consentimiento:
Después de haber leido los propdsitos de la investigacion autorizo participar en
la investigacion antes mencionada.

Nombre y apellidos:

Para garantizar Ia veracidad del origen de la informacion: en el caso que el consentimiento
Sea presencial, el encuestado y el in vestigador debe proporcionar: Nombre yfirma. En el caso
que sea cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde el cual se envia las respuestas a
través de un formulario Google.

oo-¢ INVESTIGA
5% e ucy




& ‘r),%
:

El' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Consentimiento Informado (*)

Titulo de [a investigacion: “Incorporacién de fa union de hecho como causal de
. . P . — . »
impedimento en el Cédigo Civil y la proteccién de los concubinos

Investigadora: Lesly Lizzeth Chinchay Segundo

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacién titulada “Incorporacién de la unién de
hecho como causal de impedimento en el Cédigo Civil y la proteccién de los
concubinos™, cuyo objetivo es Determinar de qué manera la incorporacion de la
union de hecho como causal de impedimento matrimonial en el Cédigo civil
coadyuvaria a la proteccion de los concubinos Esta investigacion es desarrollada
por la estudiante de PREGRADO de la carrera profesional de DERECHO de la
universidad Cesar Vallejo del campus Trujillo, aprobado por la autoridad
correspondiente de la universidad y con permise de la institucién.

La finalidad de la presente es: Interpretar el ordenamiento juridico referido a la
unién de hecho y los alcances de su proteccion a los concubinos, distinguir el
planteamiento regulado a las figuras del Matrimonio y la unién de hecho en nuestra
Sociedad, asi como también, evidenciar los dafios que sufre el concubino
desprotegido y la unidad familiar a causa de la escasa regulacion.

Procedimiento

Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:
1. Se realizara una encuesta o entrevista donde se recogeran datos personales
y algunas preguntas sobre la investigacion titulada: “Incorporacion de la unién

de hecho como causalde impedimento en el Cédigo Civil y la proteccién de
los concubinos”

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 25 minutos y se realizara en

el ambiente de trabajo que el entrevistado considere pertinente Las
respuestas al cuestionario ¢ guia de entrevista seran codificadas usando un
numero de identificacion y, por lo tanto, seréan anénimas.

T —
)r . 6\ 57 i f
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Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si
desea participar 0 no, y su decisién sera respetada. Si posterior a la aceptacion
no desea continuar puede hacerlo sin ningan problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Es necesario indicarle a Ud, sefior(a) participante, que NO existe riesgo o dafo
al participar en la investigacion. Sin embargo, en ef caso que existan preguntas
que le puedan generar incomodidad. Usted tiene la libertad de no responderlas.
Beneficios (principio de beneficencia):

Los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion al término de la
investigacién. No recibira ningdn beneficio econémico ni de ninguna otra indole.
Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser andnimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamos que la informacién que usted nos brinde
es totalmente Confidencial y no sera usada para ningtn otro propésito fuera de
la investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal
y pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con la investigadora
Chinchay Segundo, Lesly email: Ichinchayse@ucvvirtual.edu.com y Bocente
asesora: Mg. Gaytan Reyna, Karina Liliana email: kgaytan@ucv.edu.pe

Consentimiento:

Después de haber leido los propdsitos de fa investigacién autorizo participar en
la investigacion antes mencionada.

Nombre y dpellidos:

e

Fecha y hora:

sea presencial, el encuestado y el investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso
que sea cuestionario virtual, se debe solicitar ef correo desde el cual se envia las respuestas a
través de un formulario Google.
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