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RESUMEN 

El objetivo general de este trabajo fue determinar la incidencia de la evaluación 

formativa en la didáctica docente en una institución educativa pública, Arequipa - 

2023. En metodología se empleó el enfoque cuantitativo, método hipotético-

deductivo, tipo básico, diseño no experimental-transversal y causal. Los 

participantes fueron 60 docentes de nivel primario de instituciones educativas 

estatales de Arequipa a quienes se les aplicó dos cuestionarios que fueron 

validados por juicio de expertos y su confiabilidad se determinó con el estadístico 

Alpha de Cronbach. En la variable evaluación formativa se recolectó información 

según dimensión procesal de retroalimentación, normativa y autoevaluación. Y en 

didáctica docente en conocimiento pedagógico, evaluación, estrategias de 

enseñanza y dominio de clase Los resultados obtenidos en evaluación formativa el 

68,3% se encuentra en un nivel deficiente y el 31,75% en un nivel regular. En 

didáctica docente el 41,7% en nivel regular y el 58,3% en un nivel bueno. Otro 

hallazgo es que evaluación formativa influye en el conocimiento sobre evaluación 

en un 17,8%, un 17,9% en el conocimiento sobre estrategias de enseñanza y en un 

27,9% en el dominio de clase del docente. En conclusión, el coeficiente de 

Nagelkerke = ,483 permitió afirmar que existe un 48,3% de influencia que ejerce la 

evaluación formativa en la didáctica docente. 

Palabras clave: Evaluación, docente, didáctica.  
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ABSTRACT 

The general objective of this work was to determine the incidence of formative 

evaluation in the teaching didactics in a public educational institution, Arequipa - 

2023. The methodology used was the quantitative approach, hypothetical-deductive 

method, basic type, non-experimental-transversal and causal design. The 

participants were 60 primary school teachers from state educational institutions in 

Arequipa who were administered two questionnaires that were validated by expert 

judgment and their reliability was determined with Cronbach's Alpha statistic. In the 

formative evaluation variable, information was collected according to the procedural 

dimension of feedback, normative and self-evaluation. The results obtained in 

formative evaluation were 68.3% in a deficient level and 31.75% in a regular level. 

In teaching didactics, 41.7% were at a fair level and 58.3% at a good level. Another 

finding is that formative evaluation influences knowledge about evaluation by 17.8%, 

17.9% in knowledge about teaching strategies and 27.9% in the teacher's classroom 

mastery. In conclusion, the Nagelkerke coefficient = .483 allowed us to affirm that 

there is a 48.3% influence of formative evaluation on teacher didactics. 

Keywords: Evaluation, teachers, didactic 
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RESUMO 

O objetivo geral deste trabalho foi determinar a incidência da avaliação formativa 

no ensino da didática numa instituição pública de ensino, Arequipa - 2023. A 

metodologia utilizada foi uma abordagem quantitativa, método hipotético-dedutivo, 

tipo básico, não-experimental-transversal e desenho causal. Os participantes foram 

60 professores do ensino primário de instituições educativas estatais de Arequipa, 

a quem foram aplicados dois questionários validados por avaliação de peritos e cuja 

fiabilidade foi determinada pela estatística Alfa de Cronbach. Na variável avaliação 

formativa, a informação foi recolhida de acordo com a dimensão processual do 

feedback, normativa e autoavaliação. Os resultados obtidos na avaliação formativa 

foram de 68,3% num nível deficiente e 31,75% num nível razoável. Na didática do 

ensino, 41,7% estavam num nível razoável e 58,3% num nível bom. Outra 

conclusão é que a avaliação formativa influencia o conhecimento sobre a avaliação 

em 17,8%, 17,9% o conhecimento sobre as estratégias de ensino e 27,9% o 

domínio do professor na sala de aula. Em conclusão, o coeficiente de Nagelkerke 

= ,483 permite-nos afirmar que existe uma influência de 48,3% da avaliação 

formativa na didática do professor. 

Palavras-chave: Avaliação, professor, didática, didática 

 

 




