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RESUMEN

Esta investigación nace a raíz de determinar la posibilidad de declarar la inconstitucionalidad

de una norma legal derogada en materia penal que mantiene sus efectos en el tiempo, es

decir, que esta norma derogada aún forma parte del ordenamiento jurídico, y por ende,

puede ser sometida a un control de Constitucionalidad por parte del Tribunal Constitucional,

ya que, la norma derogada sigue surtiendo efectos jurídicos, en los cuales aún sigue regulando

situaciones jurídicas que se iniciaron durante su vigencia. Es así, que existe controversia a nivel

doctrinaria acerca de que el Tribunal Constitucional pueda someter a un examen de

constitucionalidad normas legales derogadas en materia penal, aspecto que lleva a

pronunciarse a varios autores constitucionalistas, pero no con criterios uniformes. Asimismo,

la presente investigación va a contribuir a delimitar la controversia que existe a nivel doctrinal,

por ende, ésta investigación es muy importante por cuanto pretende efectuar un aporte de

carácter teórico, siendo los resultados obtenidos doctrinariamente que la norma jurídica haya

sido derogada no implica que exista sustracción de la materia, por lo que el Tribunal

Constitucional si podrá pronunciarse sobre el fondo del asunto; y el resultado obtenido

jurisprudencialmente es que el Tribunal Constitucional mediante sentencia ha dejado clara su

postura, indicando los criterios para someter a examen de constitucionalidad normas

derogadas, siendo un requisito que éstas sigan surtan efectos en el tiempo.

PALABRAS CLAVES: Facultad, Inconstitucionalidad, Vigencia, Derogación, Efectos Jurídicos.
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ABSTRACT

This research comes ¡n the wake of determining the possibility of declaring the

unconstitutionality of a law repealed in criminal matters which maintains its effects in time,

that is, that this rule repealed yet part of the legal system, and therefore can be submitted to

control Constitutionality by the Constitutional Court because, the repealed regulation

continúes to have legal effects, which still regulates legal situations that started during its

term. Thus, there is controversy about doctrinal level that the Constitutional Court may be

referred to a review of constitutionality laws repealed in criminal matters, something that

leads to constitutional rule in several authors, but not uniformity. Furthermore, this research

will contribute to define the controversy doctrinal level, therefore this research is very

important because it aims to make a theoretical contribution, the results being doctrinally that

the legal standard has been repealed does not mean there subtraction of matter, so if the

Constitutional Court may rule on the merits; jurisprudence and the result is that the

Constitutional Court through its judgment in File No. 0019-2005-AI / TC has made its position

clear, indicating the criteria for Considering repealed constitutional rules, to be a requirement

that they continué to take effect over time.

KEYWORDS: Faculty, unconstitutionality, Validity, Derógate, Legal Effects.
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