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RESUMEN

La presente tesis se realiza con la intencion de profundizar y afianzar
conocimientos sobre la figura del principio de oportunidad, a su vez determinar
y analizar las consecuencias que traeria la participacion del fiscal en la fijacion
del monto resarcitorio en determinados delitos en donde se invoca la aplicacion
del principio de oportunidad, figura que es concebida en el ordenamiento
juridico peruano como un remedio para descongestionar la sobrecarga
procesal. La investigacion es cualitativa con un enfoque descriptivo, por ello
trabajos con el mismo tema de investigacion o relacionados a dicha figura
fueron materia de analisis. Por lo que mediante la entrevista realizada a fiscales
de la fiscalia de Chiclayo quienes resultaron ser los participantes idoneos
debido a su relaciéon con la aplicacion de dicho principio, se obtuvo que los
participantes consideran que dejar a la suerte de las partes la fijacion del monto
resarcitorio genera que en ocasiones la diligencia resulte infructuosa, por lo que
se finaliza, sefialando que resulta de vital importancia establecer parametros de
actuacion en cuanto a la fijacion del monto resarcitorio por parte del fiscal

cuando las victimas concurren a la diligencia del principio de oportunidad.

Palabras clave: Principio de oportunidad, participacion del fiscal,
Procedimiento penal, resarcimiento del dafio
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ABSTRACT

This thesis is carried out with the intention of deepening and strengthening
knowledge on the figure of the principle of opportunity, in turn determine and
analyze the consequences that would bring the participation of the prosecutor in
setting the amount of compensation in certain crimes where the application of
the principle of opportunity is in voked, a figure that is conceived in the Peruvian
legal system as a remedy to decongest the procedural overload. The research
is qualitative with a descriptive approach, therefore works with the same
research top correlated to this figure were analyzed. The interview with
prosecutors from the Chiclayo Prosecutor's Office, who were the ideal
participants due to their relationship with the application of this principle,
showed that the participants consider that leaving it up to the parties to
determine the amount of compensation sometimes results in the proceedings
being unsuccessful, which is why it is of vital importance to establish
parameters for the determination of the amount of compensation by the
prosecutor when the victims attend the proceedings of the principle of
opportunity.

Keywords: Principle of opportunity, prosecutor's participation, criminal

procedure, compensation for damage.
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l. INTRODUCCION

En el pais, podemos advertir que nuestro sistema encargado de la
administracion de justicia sufre una sobrecarga procesal, somos conscientes
que esta sobre carga afecta a todo el sistema judicial peruano, este problema
se viene arrastrando desde hace ya muchos afos, en este caso abordamos el
sistema penal, sistema que no es ajeno a la sobre carga procesal, este
problema trae consigo la insatisfaccion de los justiciables (victimas, imputados
y/o partes procesales) que debido a la demora en la solucion de su conflicto
viven descontentos con la justicia peruana, ya que muchas veces tarda
demasiado, faltando celeridad al proceso y otras simplemente no llega a darse

dicha justicia de forma correcta y oportuna.

Al ser esto una situacién conocida por todos los operadores del derecho y ain
mas por los legisladores, estos ultimos mencionados, han buscado soluciones
a este problema, para poder alivianar la carga procesal mediante alguna
alternativa que impida que el proceso se alargue, sino que por el contrario
tenga una terminacion anticipada para que haya justicia a tiempo, y que ello
beneficie al agraviado o a la victima, tratando asi de evitar el descontento en la
ciudadania y que adicional no generé un proceso que se sume a la carga
procesal del estado, lo que significa beneficio para ambas partes.

Es asi que nuestros legisladores guiandose de modelos legislativos
extranjeros, replican en cierto modo se introducen en nuestra legislacion
peruana la figura del principio de oportunidad como mecanismo alterno que
busca la simplificacién del procedimiento ordinario, esto con el objetivo de
aliviar la congestion procesal y buscar celeridad en el proceso; todo ello claro
sin afectar los principios del proceso y los derechos de las partes; logrando asi
que determinado caso penal tenga solucion antes de que pase por todas las

etapas del proceso.

Es asi, que en el articulo 2° del Decreto Legislativo 638 con fecha 27/04/1991,
decreto que entrd en vigor el 17/01/2002, mediante ley 27664 “Ley que agiliza
el procedimiento de abstencion del ejercicio de la accién penal por parte del

Ministerio Publico” introduce en nuestro ordenamiento juridico la institucién



antes mencionada, figura que ha sufrido distintas variaciones, el mencionado
parrafo continda en la actualidad en nuestro cuerpo normativo del Decreto

Legislativo 957, el que entro en vigor el 01/07/2006.

Sin embargo, la utopia que esta figura juridica ofrecia para alivianar la carga
procesal comenz0 a presentar algunas carencias en su aplicacion, todo ello
debido a la suma de diferentes factores que han imposibilitado que el principio
de oportunidad genere el impacto que tanto se esperaba; Que si bien es cierto
dichas carencias o dificultades han venido siendo subsanadas a través del
tiempo mediante distintas modificatorias que esta figura juridica ha sufrido en

su contenido, durante su existencia en el ordenamiento juridico peruano.

El principio de oportunidad aparece para ser una opcién que busca aliviar en
cierta forma la carga procesal que los jueces penales tienen, esta figura surge
como medida de solucién en determinados delitos en donde puede existir
algun tipo de conciliacion entre la victima del delito (el sujeto pasivo) y el
imputado (sujeto activo) quien cometio el delito. Esto también requiere el
consentimiento expreso del imputado, y consecuencia de ello, el Ministerio
Publico no ejecuta la accién penal; es decir aparece un caso no judicializado,
esto suele suceder en actos delictivos que por su exigua relevancia o su
infrecuencia no alterar de forma grave el interés publico o en actos delictivos
donde la pena minudscula aplicable sea menor de cuatro afios e incluso en

delitos culposos, como lesiones por accidentes de transito.

En la investigacion, “Justificacion de la aplicacion del principio de oportunidad
frente al principio de legalidad” realizada en la ciudad de Lima, en donde se
entrevisté a cuarenta jueces Penales de la Corte Superior de Justicia de Lima
especializados en delitos de corrupcién de funcionarios y cincuenta Fiscales
Provinciales Penales del distrito fiscal de Lima, se arriba a la ilacion de que el
principio de oportunidad genera un alivio en la carga procesal, ya que se logra
gue el Ministerio Publico pueda abstenerse de incoar accion penal, en delitos
gue resultan ser poco significativos. (Vegas, 2017 citado por Ramirez, 2019).

Esta medida tiene una vision acertada y se perfila a aplicarse a procedimientos
ordinario en delitos que tengan bajo grado de relevancia y minima culpabilidad
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por parte del agente, y que busca se solucion en de forma mas rapida, sin
dejar de lograr la efectiva reparacion de la victima y asi descongestionar la

carga procesal.

Ahora bien, en nuestra realidad este principio de oportunidad es usado
comunmente con el fin de que el delito penal cometido no genere
antecedentes en el imputado y asi no se vea afectado en estudios o trabajos
futuros, por lo que el imputado siempre buscara hacer todo lo posible para que
se solucione mediante esta instancia y que el Ministerio publico no realice uso
de la su facultad para perseguir el delito, y es en este punto en donde nace la
problematica del proyecto de investigacion, ya que la victima tiene
conocimiento de ello, debido a que es mas que seguro que su abogado la ha
orientado e informado, y sabe que tiene una ventaja sobre el imputado, y que

obviamente no dudara en aprovecharla.

Y es por ello que muchas victimas suelen pedir cantidades exageradas de
dinero para resarcir el dafio que se les ha ocasionado, sin que el fiscal tenga
algun modo de controlar o limitar el pedido de la victima, ya que la ley solo lo
faculta al fiscal para intervenir en el caso de que haya ausencia de victima, es
decir que no haya concurrido a la audiencia de principio de oportunidad; mas
no lo faculta a intervenir y proponer un monto razonable cuando estando

presente la victima solicita reparaciones exageradas.

Entonces identificamos que debido a ello en nuestra realidad muchas veces el
pedido es exagerado por parte de la victima, pedido que veces excede las
posibilidades que el imputado puede cubrir y sobre todo que no se justifica con
el daflo ocasionado, por ello no se logra resolver el conflicto de intereses a
través del principio de oportunidad, quedando nulo todos los beneficios que
esta figura generaria en la carga procesal, beneficios que se mencionaron
lineas anteriores y todo ello debido a que es limitada la intervencion del fiscal

en cuanto a la proporcion del monto que la victima exige.

Frente a esta realidad problematica nos planteamos la siguiente interrogante:
¢,Cuales son las consecuencias de la participacion del fiscal en la fijacion del

monto resarcitorio en el principio de oportunidad, cuando la victima concurre a
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la audiencia? razén principal por la cual se abordd esta investigacion es para
identificar el problema que en la realidad presenta el principio de oportunidad y
sugerir una adicién al articulo que lo regula, con el fin de hacer que su
aplicacion sea mas eficiente y que sus beneficios resultan favorables para las

partes.

En cuanto a las justificaciones del presente trabajo de investigacion, tenemos
la justificacion practica, (Bernal, 2010) nos menciona que un trabajo de
investigacion qué cuenta con justificacion practica ayuda a resolver
determinado problema y propone alguna estrategia que en la realidad
buscaran ayudar a encontrar la disolucién del mismo, en ese sentido el
presente trabajo cuenta con una justificacién practica ya que el desarrollo de
este trabajo propondra una ley que busca contribuir a la solucién de la
problemética que aparece en los montos que la victima pide en determinados
supuestos penales en donde en correspondera utilizar el principio; Asi mismo
tiene una justificacion legal ya que buscara la solucion de la problematica que
presenta el principio de oportunidad y que este logre el impacto esperado y asi
sus beneficios resulten adecuados para la descarga procesal y ello permitira
que la victima resulte satisfecha con una proporcionada reparacion civil por el
menoscabo que lo haya afectado, y asi mismo el trabajo sirva de base para

futuras investigaciones.

La tesis presenta como su objetivo general: Determinar las consecuencias de
la participacion del fiscal en la fijacion del monto resarcitorio en el principio de
oportunidad, cuando la victima concurre a la audiencia; surgiendo los objetivos
especificos siguientes: i) Analizar las consecuencias de la participacion del
fiscal en la fijacion del monto resarcitorio en el principio de oportunidad,
cuando la victima concurre a la audiencia ii) Evaluar las actas frustradas de las
audiencias de principio de oportunidad de la fiscalia de Chiclayo, iii) Proponer
la adicion al articulo que regula el principio de oportunidad para lograr una

aplicacion eficiente.



Il. MARCO TEORICO

El nacimiento de la figura del Principio de Oportunidad se remonta fuera de
la esfera juridica del Perd, y asi mismo el principio es una figura que se
encuentra regulada en distintos sistemas juridicos de diferentes paises, cada
uno regulando de acuerdo a sus particulares, tal y como lo sefiala (Lamadrid,
2015) en su tesis doctoral; este mecanismo de negociacion ha sido recogido

por los diferentes sistemas juridicos de distintos paises.

(Rosas, 2013) en su tratado de Procesal Penal nos indica que dentro de las
facultades del fiscal que le son inherentes, asi como la de los jueces se
encuentra el principio de oportunidad, en este instrumento se aplica cuando
una investigacion por un hecho delictivo retne los requisitos legales para su
persecucion, pero cabe la posibilidad material de la aplicacién del principio de
oportunidad ya que encuadra en los preceptos que menciona el articulo 2° del
C.P.P. y cuya consecuencia de aplicar el principio de oportunidad es la

conclusién de la investigacion.

Si bien es cierto esta facultad es inherente al fiscal, porque depende de él
incorporarlo o aceptarlo si es pedido de parte, pero el fiscal no simplemente
puede rechazar lo de plano, aduciendo “independencia de criterio”, si no que
en el supuesto que la investigacion retna los requisitos para aplicar el principio
de oportunidad y el fiscal no lo aplica tiene que fundamentar el por qué no lo

aplica.

Por dltimo, resulta importante sefialar que cuando el principio de
oportunidad no es aplicado en sede del despacho fiscal, existe la posibilidad
de que con ayuda del juez de la investigacion preparatoria se pueda aplicar el
principio de oportunidad en dicha instancia.

(Pérez, 2004) indica que la doctrina y algunas legislaciones definen al
principio de oportunidad como aquel instrumento que puede inhibirse de
investigar, detener su avance o frenar el avance de la investigacion, y es en el
Peru en donde hace ya unas décadas la corriente reformista ha introducido en
nuestro ordenamiento juridico el llamado principio de oportunidad con la
finalidad de tener un instrumento que sirva de forma rapida para la conclusion

del proceso, y en donde aparece un sector de la doctrina sefialando que los



criterios de oportunidad estan afectando directamente al principio de legalidad; sin
embargo, debemos tener en cuenta también la finalidad que el estado busca a
través de la politica criminal como lo es reeducar y resocializar al agresor, siempre
y cuando este haya cometido un delito que no tenga mayor gravedad, ni cause
agravio directo a la sociedad.

Por otro lado, (Avalos, 2014) sefiala en su libro la modificatoria producida
por la Ley N° 30076 del afio 2013, nos establece quienes son los encargados
de iniciar o incorporar dentro del proceso penal el Principio de Oportunidad,
que bien puede ser el mismo Ministerio Publico, de oficio o por parte del
imputado, para que asi pueda abstenerse de ejercer la accién penal, siempre
gue se cumpla con las exigencias que la Ley exige, las cuales encontramos en
el articulo 2° del C.P.P, y si bien, el proceso no coincide o no cumple con
algunos de estos requisitos exigidos, de forma inevitable el Ministerio Publico

tendra que ejercitar la accion penal.

(Ballesteros & Sinfuentes, 2018) en la revista Derecho & Sociedad de
Espafia, nos mencionan que en el procedimiento penal, como es el del sistema
espafiol, el duefio o director del procedimiento es el érgano que administra
justicia (Juzgado de Instruccion, Juzgado Central de Instruccién y Juzgado de
Violencia sobre la Mujer) donde se puede diferenciar la accion, la presuncion
penal y las constricciones legales, y en donde este mecanismo de negociacion
podria oponerse, en base a los siguientes conjeturas: en relacion a las partes
gue acusan, el deber de ejercer la accion, disefiar y mantener la presuncion
penal; y en lo relacionado al ente que administra justicia las constricciones
legales basadas a desempefiar la accion penal, disponer el inicio a la vista oral
cuando lo pretendan los litigantes acusadores, sin lograr concertar la

suspension por motivos de estrategias para aminorar los delitos cometidos.

(Valencia& Coello,2022) en su articulo realizado nos indican que el criterio
de oportunidad (nombre utilizado en México, El salvador y Honduras para
referirse al principio de oportunidad) busca una purificacion del sistema penal,
a través de lograr evitar que se inicien procesos penales innecesarios, lo cual

ofrece un ahorro de recursos, y afirman que este principio en ningdn momento
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contraviene el principio de legalidad y que su utilizacion goza de ventajas
positivas que buscan aligerar la poblacion en los centros penitenciarios.

Sin embargo, en la misma legislacion Mexicana surgen contraposiciones
como la que vemos con los autores antes citados, en donde rotundamente se
le opone el maestro en derecho fiscal en el Centro Universitario de Los Lagos,
Universidad de Guadalajara, (Benito, 2017) cuando sefala su reprobacién del
principio, indicando que no ejercitar la accion penal entregada al ministerio
cuando este tiene pruebas suficientes del accionar ilicito, vulnera de manera
clara el principio de legalidad, y que esta supuesta alternativa, no es mas que
una solucion falsa, practica y de supuesta economia procesal en casos que de

verdad requieren una justicia eficiente.

(Maier, 1996) sefiala que la figura de la oportunidad, es aquella posibilidad
que poseen aquellos 6rganos a quienes les fue otorgada la facultad de
administrar justicia, dicha posibilidad les permite prescindir o renunciar a la
persecucion de un delito del cual han obtenido noticia o han recibido
informacion de dicho hecho punible; esta figura utilizada preferentemente por
motivos de salud social, es decir de mejoramiento en la celeridad de la
obtencion de justicia, sirviendo asi como un remedio que la politica criminal

considera necesaria para poder minorar la carga procesal.

Es asi que esta perspectiva deja ver que el principio de oportunidad
regulado en el articulo 2° del C.P.P, no consagra como un principio al principio
de oportunidad, ya que no le ha otorgado un texto que hace referencia a la
facultad que el ordenamiento juridico le ha entregado al representante del
ministerio Publico para abstenerse de la accion penal, como si lo ha hecho a
diferencia en el articulo 2° del titulo preliminar del C.P.C en donde de forma
clara consagra a la presuncion de inocencia. Ademas, debemos tener en
cuenta que lo que el articulo 2° consagra nada mas que criterios en donde se
utilizara el principio de oportunidad, es decir supuestos. Sin embargo, también
debemos tener en cuenta que los supuestos acogidos por el articulo 2° del
C.P.P. no refleja el total de criterios que existe no que conforman el texto
juridico del C.P.P del afio 2004, pues del analisis del precitado cuerpo

normativo se advierte de otros supuestos que también permiten la posibilidad
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de la renuncia a la persecucion del delito.

Respecto a este criterio de la existencia de otros supuestos en donde se
puede dar, la renuncia a la persecucion del delito, (Avalos, 2014) considera
que la colaboracion eficaz contenida desde el articulo 472 al 881 del mismo
cuerpo normativo. Si bien, se puede decir que es un concepto diferente no
podemos dejar de hacer énfasis en el inciso del articulo 475 del C.P.C en
donde se dice textualmente: “El colaborador podra obtener como beneficio
premial, teniendo en cuenta el grado de eficacia o importancia de la
colaboracion en concordancia con la entidad del delito y la responsabilidad por
el hecho, los siguientes: exencion de la pena, disminucion de la pena,
suspension de la ejecucion de la pena, o remision de la pena para quien la

esta cumpliendo.”

Remarcamos y hacemos un especial énfasis en la linea donde se sefiala
exencion de la pena; entonces debemos entender el significado de exencion
en todo el sentido de la palabra. Siendo asi la Real Academia espafiola define
a la exencién como una exclusion o dejar de aplicar una norma juridica o una
pena que trae una carga de condena a un individuo por un supuesto hecho
delictivo concreto que ha realizado o del cual es parte. Siendo asi que la
colaboracion eficaz puede en determinado supuesto ya explicado que se
genere prescindir de la persecucién del delito, configurando asi una

manifestacion del principio de oportunidad.

(Bruges, 2014) en su trabajo de investigacion, realizado en el pais de
Colombia donde tras la revision de material legislativo y la utilizacion de este
mecanismo de negociacion, identificO que su empleo obedecia determinados
elementos, entre ellos se identifico: instrumentos para aminorar la carga
procesal y el aspecto subjetivo de los justiciables. Identificando que un
régimen legal activo, eficiente y célere, necesita de compromiso por parte de
los fiscales, y la existencia de un arduo control, para no desviarse del correcto
camino procesal, y no pasar a ser la salida rapida de las autoridades para que
puedan alcanzar con las cuotas estadisticas que le son requeridas por parte
del Consejo Superior de la Judicatura, y poniendo en segun plano a la victima

(Baldedén, 2016) en su tesis para la maestria en derecho penal y
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criminologia, titulada “El Principio de Oportunidad y el Proceso Penal” llevada
a cabo en la Universidad Regional Autbnoma de los Andes, Ecuador. Realiza
el analisis de la aplicacién este mecanismo de negociacion en un determinado
acto delictivo, arribando en la conclusion, que existe una falta de interés de
parte de la defensa técnica y de los operadores de justicia en su atencion; y
resulta inutil realizar un enjuiciamiento cuando es viable la utilizacién del
mecanismo de negociacion mencionado, resulta necesario y preciso generar
una concientizacion a todos los involucrados al procedimiento resaltando las
consecuencias positivas que se obtendran en la utilizacion de este mecanismo
de negociacion tanto para los justiciables como para los administradores de
justicia.

(Morejon, 2016) explica a través de su estudio titulado “Aplicacién del
Principio de Oportunidad en el Delito de Homicidio Culposo y sus Efectos
Juridicos” para alcanzarla titulacion de abogado(a), desarrollado en la
Universidad Autonoma de los Andes de Ecuador; establece como su objetivo
el llevar a cabo la exploracion cientifica - juridica que tendra por fines el
observar la utilizacion de dicho mecanismo de negociacién cuando se
encuentra en el crimen de homicidio culposo, que reconozca las libertades y
derechos que tiene el imputado; exploracion cualitativa que indago para lograr
alcanzar los objetivos planificados y expuestos. Llegando a la deduccion que
este principio, en verdad resulta ventajoso, y que debe guardar estrecha
relacion con los derechos tutelados por la legislacién, todo ello con la Unica

finalidad de buscar aminorar la cantidad de delitos que quedan impunes.

(Paulino, 2017) en su tesis para la maestria en Derecho Penal llevada a
cabo en la Universidad César Vallejo — Lima, indica que el mecanismo de
negociacion le otorga la potestad al Fiscal, a inhibirse de ejercitar la accion
penal o también la de poder requerir el sobreseimiento de la causa, valorando
las condiciones que la ley exige. De igual forma, el Codigo Penal Procesal
recoge esta institucion como es la de la oportunidad que estad regulada,
considerando gue las condiciones tienen que ser contempladas al momento de
su utilizacion en determinado caso, es decir, que el Fiscal debe encaminarse
segun lo reglado en nuestra legislacion actual que reglamenta el acto del

enjuiciamiento y regula el principio.



(Gutiérrez, 2018) pone de manifiesto en su tesis con el rétulo, “La eficacia
del principio de oportunidad el delito contra la seguridad publica-peligro comudn
(conduccién de vehiculo en estado de ebriedad)” de acuerdo al nuevo codigo
procesal penal, en el distrito de Chimbote en el periodo 2017. Que el
mecanismo del principio de oportunidad resulta eficaz en cuanto a la disolucion
de conflictos de poca significancia en la legislacion juridica de nuestro pais,
como en el caso de su utilizacion en delitos por conduccion en estado etilico,
siendo asi un instrumento alterno de disoluciébn que busca asistir a los
encargados de administrar e impartir justicia y que no genere una sobrecarga

procesal.

Encontramos también a (Sanchez, 2014) que en su libro llamado “El
Derecho Penal” nos indica que la justicia penal negociada deberia ser utilizada
solamente en algunos procesos de determinados delitos, entre ellos,
encontrariamos por ejemplo el delito de omision a la asistencia familiar; y
finaliza indicando que la justicia penal pactada o acordada, resulta ser una
medida alterna que busca celeridad para de esta manera buscar resolver el
conflicto juridico de los justiciables de forma mas rapida, ya que busca suprimir

las etapas del proceso penal.

(Caceres, 2022) en su tesis rotulada “Principio de oportunidad y delito de
conduccionenestadodeebriedadenfiscaliasprovincialespenalesdeChiclayo,

2020.” para el grado de maestria en derecho penal nos menciona que la
aplicacion del principio de oportunidad en la ciudad de Chiclayo es de forma
deficiente por parte de los fiscales, ya que este no logra cumplir ninguno de los
fines (lograr una cultura de paz, reducir la carga procesal, ahorrar tiempo y

dinero a las partes procesales)

Una de las mas importantes especialistas de habla castellana (Armenta,
2016) indica que si bien el principio de oportunidad no ha recibido una gran
atencion o un estudio profundo por parte de la doctrina alemana; este se pude
concebir como: una excepcidon que se puede plantear ante el principio de

legalidad y su obligacién consecuente del ejercicio de la accion penal.

En palabras de (Nieva, 2015) indica la diferencia en la situacion que ocurre

cuando se da la aplicacion del principio y del principio de legalidad, sefiala que
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el proceso puede estar dominado por uno de estos dos principios; y cuando el
que domina es el principio de legalidad implica que el titular de la accién penal,
deba ejercerla porque esta obligado a actuar de esa manera debido a una ley.
Mientras que por otro lado cuando el que domina el procedimiento es el
principio de Oportunidad este le entrega o le permite al titular tener libre criterio

para ejercer o no dicha accion.

Para el juez aleman (Hassemer, 2018) el Principio de Oportunidad genera
una contraposicion al Principio de legalidad, puesto que, se explica que el
proceso tiene la mision de afirmar y respaldar el cumplimiento y respeto de las
normas fundamentales de la sociedad, y ello se daria con la aplicacion
correcta del proceso penal, es decir como el Derecho material lo dispone,
puesto que, lo que se busca con el proceso penal es esclarecer los hechos y
su realizacion, y de ser necesario la imposicion de una condena segun lo
establezca la norma juridico—penal, si es que se configura que el sujeto activo
ha cometido un ilicito penal. Buscando ser un modelo de orientacion de
conductas en la sociedad, sin embargo, se observa que el proceso penal
desarrollado en su orden normal produce mas consecuencias negativas, por
ello es que se maneja la concepcion de crear excepciones al principio de

legalidad para asi buscar resultados mas funcionales.

En ese mismo pensamiento el abogado colombiano (Perdomo, 2005) indica
qgue la existencia del Principio de oportunidad en el proceso penal ordinario
tiene su justificacion en las desventajas que el proceso penal ordinario sufre al
momento de la aplicacion de la norma material en manera estricta, tales como
la demora en la obtencion de justicia, el gasto que representa el proceso para
las partes como para el estado, los plazos que deben cumplir cada etapa del

proceso penal.

Por un lado, encontramos a La corte Constitucional de Colombia que en la
sentencia C-873/03 del afio 2003 indica que el Principio de Oportunidad es
una figurajuridicaguehasidoreconocidaendiferentessistemaspenalesalrededor
del mundo, bajo el postulado de que el titular de la accién penal tiene que
verificar que existan razones para archivar el caso, y que existan razones por

las cuales el estado estd en la facultad de optar por no ejercer la persecucion
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del delito, estas razones son las establecidas por la Ley; ahora bien en esa
misma linea de los organismos que interpretan y definen el Principio de
Oportunidad encontramos a La Corte Suprema de Nuestro Pais que en el
AcuerdoPlenarioN°5-2009/CJ-116delafio2009, indica que en el Principio de
Oportunidad se autoriza a las partes del proceso, diferentes del fiscal. Para
que puedan invocar dicho principio si el caso lo amerita, cumpliendo siempre

con los requisitos de Ley.

Si bien es cierto podemos observar que ambas Cortes coinciden en cierta
forma con la definicibn de la figura juridica teniendo en cuenta que son
legislaciones diferentes, (Bovino, 2006) manifiesta que no debemos concebir al
principio de oportunidad en una version simple o reducida que busca limitarse
a ejercer la persecucion del delito, si no que debemos concebirla en un

tratamiento mas amplio.

El sistema juridico peruano proviene en su mayor parte de los sistemas de
Europa Continental los cuales se rigen en criterios de legalidad y racionalidad
gue apuntan a un Estado Social y Democratico de Derecho y es aqui en donde
se presenta la figura de la oportunidad reglada, por ello (Avalos, 2014) explica
que en nuestro ordenamiento no sucede que el fiscal o representante del
ministerio tenga libertades para decidir en qué caso de determinado delito
puede iniciar la persecucion penal y en qué casos puede renunciar a ella, si
no, que por el contrario es el legislador quien ha reglado los preceptos o
supuestos especificos en los que el fiscal pueda dejar de perseguir el delito.
Cumpliendo siempre con lo exigido por la ley, siendo asi que el principio de
oportunidad en ningdn momento va en contra del principio de legalidad
procesal, ya que para abstenerse de la accién penal lo hace cumpliendo lo

establecido en una norma positivizada.

En nuestro ordenamiento juridico nuestros entes facultados para
pronunciarse sobre la legislacion que regula nuestro proceso penal han
desarrollado diferentes Alternativas y Mecanismos de Simplificaciéon Procesal,
segun el (Ministerio de Justicia Y Derechos Humanos, 2015) en su guia
practica titulada, El uso de Salidas Alternativas y Mecanismos de
Simplificacibn Procesal Penal bajo el Nuevo Coddigo Procesal Penal
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perteneciente al compendio Penal nos menciona que la forma clasica de
resolucién de un procedimiento penal es seguir paso a paso cada uno de sus
momentos o etapas, hasta lograr obtener o conseguir que se establezca una
condena a través de una sentencia segun sea el caso; en esa misma linea de
resoluciéon del procedimiento penal el (Ministerio de Justicia Y Derechos
Humanos, 2015) advierte la existencia de instrumentos alternos entre las
cuales encontramos la acusacion directa, proceso inmediato, terminacion

anticipada, conclusion anticipada del juicio y principio de oportunidad.

En esa misma linea (Neyra, 2010) Afirman que nuestro nuevo cédigo
procesal penal aborda nuevos instrumentos que simplifican los diferentes
momentos del procedimiento penal y menciona algunos como la finalizacion
anticipada, el proceso inmediato y la colaboracion eficaz, siendo que dichos
instrumentos buscan reducir las diligencias en relacion al procedimiento
ordinario, puesto que en estos procesos se reducira las etapas del litigio penal

ordinario.

El (Ministerio de Justicia Y Derechos Humanos, 2015) en su guia define
brevementealaacusaciondirectaindicandoqueesaquellainstitucionprocesal que
faculta al fiscal denunciar de forma inmediata, saltdndose el ciclo de la
investigacion preparatoria, es decir que sefiale expresamente que los hechos
investigados le aprueban entablar determinada conexion entre el acto delictivo
y el accionar del acusado, la acusacién directa integra el procedimiento comun
y es un instrumento de celeridad judicial, funcionando como respuesta rapida
al conflicto penal, contenido en el enunciado del 336° del cédigo procesal
penal brinda una oportunidad a ser aplicado luego que se ha realizado las
diligencias preliminares y su incoacion es facultativa solamente al fiscal quien
evaluara si el plazo previsto para el ciclo de la investigacion preparatoria es
innecesario por lo que considera oportuno pasarse directamente a la etapa

intermedia;

Asi mismo habla acerca del proceso inmediato contenido en los enunciados
del 446°/448° de nuestro codigo penal procesal, es un proceso de caracter
especial e inmediato que tiene que cumplir determinados presupuestos para
gue pueda ser incoado por el fiscal; dentro de los presupuestos encontramos
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el cumplimiento de alguno supuesto de los contenidos en el articulo 446° entre

los cuales se menciona:

¢ Que el imputado haya sido atrapado cometiendo el ilicito penal es decir en
flagrancia, (Espinoza, 2016)profesor de la carrera de derecho de la
universidad san martin de porres nos indica que la flagrancia es cuando el
agente es captado realizando el ilicito penal y que tengamos en cuenta
también a la cuasi flagrancia acto en donde el agente es captado acto
seguido de que ha cometido la accién o a realizado el hecho punible, para
ello debemos entender que el agente ha sido seguido desde donde cometio
el delito y por quien lo observd cometiéndolo, y por udltimo sefala la
presuncion de flagrancia, Aqui el agente no ha sido captado realizando el
accionar que se le imputa ni mucho menos huyendo de lugar en donde el
hecho fue ejecutado, sin embargo, existe fehaciente evidencia que nos
permite concluir que el agente ha cometido el hecho o ilicito penal de forma
reciente

o Exista la confesion expresa y sincera del acusado

o Los componentes de convencimiento obtenidos en diligencias
preliminares y en el interrogatorio resultan suficientes.

El fiscal tendra oportunidad de exigir la incoacion del procedimiento inmediato
en dos oportunidades: primero, después de ser realizadas las diligencias
preliminares y segundo, con anterioridad al cumplimiento de treinta dias de
concretada la investigacion preparatoria y este se dara con el juez de
investigacion preparatoria y si este lo admite pertinentemente, el fiscal podra
expresar su delacion y el Juez penal unipersonal o juzgado colegiado

controlara el requerimiento acusatorio de acuerdo al delito.

La terminacion anticipada para él (Ministerio de Justicia Y Derechos
Humanos, 2015) es un dispositivo permitido de simplificacién procesal el cual
beneficiaalprocesado,esunprocesoespecial,endondeelimputadoreconoce lo
cargos con una rebaja en la pena, y que dapaso a la finalizacibnde manera
anticipada el procedimiento legal, este proceso se encuentra contenido en lo
enunciados del 468°/471° del cddigo penal procesal, este se sustenta en una
respuesta rapida y eficiente para lograr justicia, dentro del proceso comun esta

figura se puede regular dentro de la etapa de investigacion preparatoria
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propiamente dicha, antes de las diligencias preliminares, provocando asi la
inexistencia de la etapa intermedia, y la etapa de juzgamiento o conocido

como juicio oral.

En esa misma linea en el portal web (ZH Consultores, 2021)Nos indica que la
terminacion anticipada es un instrumento con un caracter especial teniendo
como finalidad la simplificacion, es una institucion que tiene como
caracteristica el consenso y por ello es un exponente de la justicia penal
negocial, teniendo caracteristicas como la materializacion, una sola aplicacién
reuniones informales peticidn iniciada tramitacion incidental y la audiencia esta
se solicitar4 por parte del acusado o por exigencia del fiscal o incluso una

peticion de ambos en conjunto.

En este mecanismo existen dos personas legitimadas quienes pueden
solicitar la terminacidén anticipada a diferencia de los mecanismos anteriores
mencionados, aqui puede ser tanto el fiscal como el imputado, o bien pueden
ser ambos en conjunto todo acompafiado de un arreglo circunstancial que
estipula la condena penal, el resarcimiento del dafio causado y las demas
consecuencias accesorias (art. 4685.5). De ser solicitada, el director de
investigacion preparatoria hace de entendimiento el pedido a los involucrados
en el proceso, quienes pueden aceptar o manifestar su inconformidad respecto
a la procedencia de lo exigido, luego se citara la audiencia en donde se
estableceran los ambitos del acuerdo. Este acuerdo trae consigo algunos
beneficios para el imputado, en el caso de una confesion, la pena se reduce
hasta en 1/3 (art. 161°) esta manifestacion debe ser espontanea y sobre todo
sincera; y adicional se podria generar una reduccion de 1/6 de la pena si el
procedimiento se termina mediante juicio oral (art. 471°) esta gracia se

alcanzade forma inmediata al utilizar este mecanismo.

También encontramos la conclusion anticipada del juicio, para €l (Ministerio de
Justicia Y Derechos Humanos, 2015) es un dispositivo permitido de
simplificacion procesal el cual tiene como finalidad, la rapida terminacion o
finalizacion del proceso, exactamente del juicio oral, en un acto particular del
imputado el cual en deliberacion junto a su defensa técnica reconoce los

hechos que le son imputados por parte del fiscal en la acusacion, mediante
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ello el juez manifiesta el término del proceso penal. Mecanismo ubicado en el
enunciado del 372° de nuestro cédigo penal procesal, requiere de dos
elementos para su configuracion: a) la admision de los acontecimientos por
parte del acusado quien a través de una declaracion acepta su implicacion el
ilicito penal o ilicitos que se le imputa en la acusacion; b) y la manifestacion de
la voluntad del imputado: por la cual admite de manera individual,
independiente responsable hacerse responsable penal y civiimente de su

accionar delictivo.

(Galloso,2017) En su tesis con la que busca alcanzar el grado en la
maestria de Derecho penal, nos indica que la terminacién anticipada se dara
en el momento que el imputado se acoja a los a los delitos que el fiscal le
atribuye, causando asi el surgimiento de una condena en buenos términos,
limitando la actividad probatoria a fin de que la pena por el hecho o accion
penal se ajuste los principios de culpabilidad y proporcionalidad

Ahora bien, nos centramos en la figura que es de nuestro interés, instrumento
regulado y llamado por nuestra legislacion como el principio de oportunidad, el
cual es considerado una salida alterna junto con el acuerdo reparatorio, el
(Ministerio de Justicia Y Derechos Humanos, 2015) indica que el principio de
oportunidad es un mecanismo de negociacién y es aquella potestad otorgada
al ministerio publico quien excepcionalmente podra inhibirse ejercer la accion
penal dependiendo de determinadas circunstancias expresamente sefialados
por la legislacion; y en el caso que el proceso ha sido instaurado se le permite
al fiscal provocar el sobreseimiento de la causa. Mencionado mecanismo de
negociacion esta consagrado en el enunciado del segundo articulo de nuestro

cuerpo normativo para asuntos procesales (C.P.C)

Para poder aplicar principio de oportunidad se necesita verificar ciertas

exigencias de manera previa a la invocaciéon del mecanismo de negociacion:

v Idéneos indicios de la comision de una accion criminal,
v Individualizacién del imputado y su nexo con la accion penal,

v" Que el hecho punible no haya prescrito.

Sin la existencia de las exigencias mencionadas el fiscal simplemente cumplira

con archivar el caso o en su defecto pedir el sobreseimiento. Ello dependera
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del momento en el que se encuentra el proceso. Una vez verificado la
conexién entre el delito cometido y la actuacion del acusado, el cdédigo
procesal penal en el parrafo del 2°.1 sefiala 3 supuestos esenciales que
necesitamos cumplir para incoar el instrumento permitido, es decir en donde la
entidad encargada de perseguir el delito podra inhibirse de hacerlo: La
existencia de un agente afectado por el delito (autor — victima); insignificante
importancia del delito (delitos de bagatela); y los supuestos de atenuacion de
pena; en estos supuestos resultara importante y necesario que el agente que
cometid la accion criminal repare los dafios y perjuicios ocasionados o exista

un acuerdo con el agraviado.

La premisa de que el agente es afectado por el delito (autor o victima) lo
encontramos en el Art. 2°. 1A; se trata de un supuesto que necesita una
condena penal y requiere que el agente haya sufrido alguna afectacion como
consecuencia de la perpetracion del delito, esta afectacion puede ser fisica o
moral, y que puede ser sobre el autor o en alguna otra persona vinculada a él
requerird de la intervencion de un perito, a excepcion es de donde la
afectacion es muy concisa y sea solo suficiente la discrecionalidad del fiscal,
este supuesto se aplican los delitos culposos como en delitos dolosos,
teniendo en cuenta que estos Ultimos no sean reprimidos con una pena mayor
a 4 afios, y no se exige que el autor genere algun tipo de resarcimiento por los

dafios o perjuicios causados.

En el articulo ndmero 2, modificado por la Ley N° 30076, modificacion
ocurrida en agosto del 2013, se prescribe en el texto del cuerpo normativo del
codigo procesal la figura del principio de oportunidad.

En el inciso 3 del articulo precitado, se nos hace referencia de la forma en
la que se llevard a cabo la diligencia del mecanismo mencionado, en donde
podemos advertir si es que descomponemos el inciso de forma detallada,
podemos observar que se regula que el fiscal podra fijar el monto si es que la
parte agraviada falta a la audiencia, este monto en medida razonable del dafio
sufrido, e indica que cuando ambas partes llegan a un acuerdo esta diligencia
no es necesaria, pero no habla o aclara de cuando las partes llegan a este

punto de la diligencia y no arriban a ningan acuerdo, en este caso simplemente
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no se puede hacer nada, y el fiscal tiene que dar paso al proceso ordinario,
que debido a la carga procesal es lo que se busca evitar, por ello resulta
necesario que en este punto, se regule una facultad hacia el fiscal para que
este pueda influenciar en dicha negociacion entre las partes, siempre que este
respete ciertos criterios que debe tener en cuenta para proponer un monto

razonable sin que ninguna de las partes se vean afectadas.

El segundo supuesto es la minima gravedad del delito contenido de igual
forma en el art. 2°. 1B, se nos sefala que lo esencial aqui es que exista un
desinterés publico en el seguimiento del delito ya sea por su minima gravedad
0 porgue no tiene trascendencia social. Y este supuesto sdélo se configurara en
aguellos delitos que tengan como consecuencia una pena privativa que no
exceda los 2 afos, resulta importante sefialar que el punto minimo de la pena
no exige u obliga a que misterio tenga que abstenerse a iniciar el seguimiento
del delito, debido que esta potestad es meramente facultativa, a diferencia de
la primera premisa en este si existe la exigencia de reparar el dafio

ocasionado.

Como tercera premisa que contiene el enunciado 2° del cédigo procesal penal
en su inciso 1C nos habla acerca de los supuestos de atenuacion de pena
exigua (minima de culpabilidad) al igual que en la premisa anterior, aqui
también son delitos de falta de mérito de condena, en estos casos el fiscal
tiene la facultad para hacer uso del mecanismo de negociacion, cuando

determinado delito se logre verificar los atenuantes que se haran mencion;
Error de tipo o error de prohibicién;

Error de comprension culturalmente condicionado contenido en el enunciado
del articulo 14° del cddigo penal, (Mostajo,2018) para la revista juridica de
Derecho sefala que se comete cuando un sujeto comete un hecho punible que
condicionado por su cultura o sus costumbres no comprende el caracter
delictuosos de este accionar por ellos es eximido de responsabilidad; o en
caso de no suceder ello se atenuara la pena; este supuesto incluido para
superar la terminologia usada con las personas culturalmente diferentes como

salvajes o indigenas.

En tentativa, reglada en el capitulo Il articulo 16° del codigo penal; en la
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sentencia del expediente (RN 2907-2007 APURIMAC, 2008) la corte suprema
de justicia indica que la tentativa es el grado del desarrollo del delito el cual
busca la afectacion de un bien juridico protegido, pero que no se logra
concretar esta afectacion, es decir no se logra lesionar el bien juridico por

determinadas circunstancias que se encuentran fuera del alcance del agente.

Causas de justificacion o inculpabilidad imperfectas contenido en el enunciado
del 21° del codigo penal; supuesto que hace referencia a lo contenido por el

parrafo del 20° del cédigo penal, el que regula lo referente a la inimputabilidad.

Responsabilidad restringida por la edad, figura que esta reglada en el articulo
22° del cddigo penal y nos hace referencia que la pena puede reducirse
gradualmente en los casos que el acusado sea mayor de 18 afios y menor de
21, asi también cuando sea mayor de sesenta y cinco afios al momento de
realizar el accionar criminal, sin embargo, el mismo articulo advierte algunos

delitos a los que se excluye del supuesto acotado;

Y por ultimo encontramos la complicidad secundaria, contenido en el parrafo
del 25° del cédigo penal, para el fiscal provincial de Piura (Coya, 2022) el
complice secundario es aquel que aporta o entrega una ayuda la cual no es
necesaria o indispensable para que se logre el objetivo del delito, es decir con
o sin su ayuda el hecho penal hubiera logrado su finalizaciébn. Segun la
casacion (N°367,2011) de Lambayeque nos indica que los grados de
complicidad estaran estipulados de acuerdo a los juicios de la culpabilidad

objetiva, tomando como punto de partida los postulados del dominio del hecho.

Ahora bien, resulta importante sefialar quién es el sujeto legitimado o el que
tiene la potestad para incoar este instrumento, La corte suprema de Justicia de
la Republica en el recurso de casacion (N° 833 - 2019, 2020) nos indica que el
mecanismo de negociacion esta dentro del control de la administracion del
ministerio publico, por lo que su aplicar es discrecional y facultativa, sera su
decision dar inicio o no las actividades preliminares; Entonces bien
entendemos que el mecanismo de negociacion mencionado exclusivamente es
facultad del ministerio publico por ser el titular de la accién penal, sin embargo,
también como lo sefiala el articulo 2 de nuestro cuerpo procesal penal este

instrumento podra solicitarlo el acusado.
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Para que al principio de oportunidad se tiene que haber un tramite, en el caso
de antes de iniciado el proceso; primero el fiscal dispondra si se aplica
principio de oportunidad, y sera €l quien cite al imputado y al agraviado, para
gue asi haya la ejecucion de la diligencia del acuerdo, la actividad del acuerdo
tendra dos hipotéticas situaciones, la primera que podria ser es que se arribe a
un acuerdo y una reparacion civil satisfecha lo que dard paso a que el fiscal
indique expresamente su inhibicion de ejercitar la accion penal y consecuente
a ello archive el caso; pero por otro lado la segunda situacion seria que el
resultado de la actividad sea el acuerdo y pago de reparacion diferido, aqui el
fiscal de igual forma se abstendra de ejercer la accién penal sin embargo
suspendera sus efectos hasta que se cumpla con el pago, si hay una
desobediencia al pago, el fiscal emitira resolucion de la accién penal. pero si
ocurre dicho pago y una vez que el fiscal lo verifique este archiva el caso, a la
finalizacién de ambas situaciones de la diligencia de acuerdo es importante
sefalar que ningun otro fiscal podra promover y ejercitar accion penal en un
procedimiento por los mismos hechos que en este proceso se hayan

dilucidado a través de la utilizacion del principio.

En el supuesto de que el proceso ya se haya iniciado, el tramite sera el
siguiente, el funcionario del ministerio publico solicita al juez la utilizacion del
mecanismo en la etapa preparatoria, el director del proceso cita al imputado y
agraviado realizando asi una audiencia de principio de oportunidad, importante
resaltar en este punto que si hay un acuerdo en esta audiencia, sera el director
del proceso de la etapa preparatoria quien emita el auto de sobreseimiento,
recordar que este auto de sobreseimiento es inimputable a excepcion de que,
el monto resarcitorio sea establecido por el director del proceso esto ocurre
cuando existe ausencia de un acuerdo sometido por el acusado y la parte
agraviada o cuando las normas de conductas aplicadas estan
desproporcionadas y afectan de forma irrazonable la situacion juridica del
imputado.

Ahora bien, resulta importante resaltar en qué casos podemos utilizar el
principio de oportunidad; el portal web (lus latin, 2019) nos indica que segun el

cbdigo penal procesal el principio de oportunidad se aplicaria en:
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e Hechos en los cuales la condena privativa no exceda de cuatro afios
e Delitos insignificantes que no requieren persecucion

e Delitos que afectan el medio ambiente;

Conduccién en estado de ebriedad; en su tesis rotulada “La aplicacion del
principio de oportunidad en el delito de conduccion en estado de ebriedad en
la Primera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Trujillo, 2019 (Burgos,
2019) concluye que el componente que mas atafie la utilizacion de este
mecanismo en el ilicito penal por manejar en estado etilico, es la satisfaccion
del dafio causado mediante un monto resarcitorio, aqui encuentra como
peculiaridad los montos diferenciados y el pago preponderante en distintos
dividendos segun lo que se ha acordado por los justiciables dentro de la

actividad del mecanismo de negociacion.
Desobediencia a la autoridad;
Comisién de socorro.

Para que el principio de oportunidad se dé con éxito se requiere que la victima
se sienta satisfecho mediante la reparacion civil que el agente tiene que pagar
para de este modo resarcir en cierto modo el dafio ocasionado, en su articulo
llamado “La reparacion civil en el ordenamiento juridico nacional” la magister
(Arévalo, 2017) nos indica que el articulo 92 del C.P sefala que el total de la
reparacion civil serd sefialado en conjunto con la pena, entendiendo asi que
sera el juez quien tenga que establecer el monto, sin importar si la pena
establecida sea minima o maxima, una vez declare culpable al procesado el

juez tiene que exigir la reparacion civil.

Asimismoencontramosqueelarticulo93°delmismocuerponormativoadvierte que
la reparacion civil es aquel resarcimiento de dafios y perjuicios; punto que nos
resulta importante sefalar, ya que entendemos que la reparacion civil busca
reparar o resarcir el dafio causado por parte del agente a un determinado bien

juridico protegido del sujeto dafiado.

Para saber en qué medida el agente ha perjudicado a la victima y como debe
serresarcidoestaafectaciontenemosquehablardeldafiocausadoalavictima, para
ello tenemos que hacernos la interrogante ¢Qué es el dafio? (Buendia, 2016)
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lo define como el hecho que, con cualquier interés amparado por el derecho,
suscitando asi un detrimento en la victima y produciendo consecuencias
adversas a la esfera tutelada de un sujeto, que pueden ser resarcibles, si el
dafio cumple con algunas condiciones de conviccion, especialidad e iniquidad,
y adicional cumpla con otros elementos (conexion de causalidad, accion
causante del dafio y la imputacion al agente) en ese caso aparecera la tutela
resarcitoria, que buscara reparar el dafio econdmico causado al patrimonio,

segun cual sea la naturaleza del dafio.

Cuando la naturaleza del dafio afecta un interés tutelado o no se le conoce
también como dafio evento, pero su consecuencia de la accion existe

afectacion patrimonial o no se conoce como dafio consecuencia.

(Fernandez, 2018) en su articulo, La dimension omnicomprensiva del dafio
no patrimonial clasifica al dafio; dafio evento o solo dafio; teniendo dentro de
esta categoria el dafio no patrimonial; que sucede cuando una accion causa
lesion o afectacion en los valores y derechos fundamentales de una persona
gue posee libertades fundamentales y proteccion de la tutela resarcitoria; por
otro lado se encuentra el dafio al patrimonio, dicho dafio implica la afectacion
sobre la esfera externa a los derechos y libertades fundamentales del
individuo; como puede ser el derecho a la propiedad o cualquier otro de

naturaleza patrimonial.

(Fernandez, 2018) también acota la categoria de dafios consecuencia, en
donde se analiza los dafios econdmicos que la accion generadora del dafio ha
causado; asi encontramos el (i) dafio emergente, causado cuando existe una
extracciéon o disminucién en el patrimonio de la victima ello como respuesta
negativa a la actuacion del agente (ejemplo el pago de gastos meédicos
consecuencia de un atropellamiento); (ii) lucro cesante, aqui el dafio causa
una pérdida de una beneficio o utilidad (inexistente) pero que llegaria a existir
de no generarse el dafio por parte del agente causando que la ganancia no

ingrese a la esfera patrimonial de la victima.

Por udltimo, encontramos el acuerdo reparatorio, para el doctor (Bruno,
2022) nos indica que es un instrumento alterno de solucion al proceso que

busca poner fin a la controversia o al conflicto de intereses y evitar asi llegar al

22



juicio oral, también podriamos considerarlo como un mecanismo que acelera el
juzgamiento, es una modalidad de respuesta rapida para buscar reparar de
forma inmediata un dafio que ha sido causada a una victima, contenido en el
parrafo del 2° del cédigo procesal en el inciso 6, el cual a través de una lista

indica los delitos en los que se puede aplicar el acuerdo reparatorio.

(Ministerio de Justicia Y Derechos Humanos, 2015) Lo define como una
institucion procesal penal que tiene un caracter consensual que busca una
coincidencia en la voluntad del encausado y de la parte dafiada buscando la
satisfaccion de esta Ultima mediante el resarcimiento del dafio que ha causado
el autor del ilicito penal, cabe resaltar que a diferencia del supuesto del
principio de oportunidad aqui el fiscal esta facultado a poder proponer la forma

de compensacion.

Existe una lista de delitos que se encuentran estipulados en donde se puede
aplicar el acuerdo reparatorio ellos se ubican contenidos en el inciso 6 del
articulo 2, también nos indica en los casos que no procede el acuerdo
reparatorio, Como es cuando existe numerosos sujetos en la parte agraviada o
cuando concurren dos 0 mas delitos, a excepciéon de que uno de ellos sea

inferior.

Los legitimados en este caso para incoar el acuerdo reparatorio pueden ser la
victima, el imputado, o el fiscal quien también puede ejercer de oficio 0 como

se sefialaba arriba también puede ser invocado por las partes.

Bien, dentro del proceso encontramos al fiscal quien tiene determinados
limites para su actuaciéon dentro del procedimiento y en los diferentes
mecanismos de solucion alterna al proceso comun, el fiscal tiene cierta

participacion y determinadas facultades

(Fiscalia de la Nacion,2022) nos indica que el fiscal es un sujeto que
representa al ministerio publico, institucion que ejercita la accion penal y quien
puede actuar de oficio, por pedido de la parte lesionada o por informe policial.
El fiscal estara encargado de conducir la indagacion del hecho punible,
teniendo poder sobre la policia nacional del Peru quienes deberan cumplir su

mandato.
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La guia de actuacion fiscal elaborada por la (Escuela del Ministerio Publico,
2021) nos indica cuales son las funciones de un fiscal, diferenciado la
actuacion de la policia y la del juez de la etapa preparatoria, indicando que las

funciones del fiscal son;

Direccion de la investigacion: el fiscal planificar a una estrategia dependiendo
el caso en concreto, desde el comienzo del proceso buscara lograr su objetivo
de probar la conexion entre el hecho punible y el accionar del agente utilizando

para eso estrategias y un método que le permita obtener resultados eficientes.

Protege los derechos y garantias en el procedimiento penal. Este esta
encargadodehacerrespetarydegarantizarqueexistaunacorrectaaplicacion de las
garantias procesales de la parte agraviada, como de igual forma de la parte

imputada;

Tiene el deber de la carga de la prueba: tiene la obligacién de recoger todo
tipo de elemento que considere como prueba, todos aquellos que considere

como los componentes de certeza, que pueden ser de cargo o descargo.
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METODOLOGIA

3.1. Tipo y disefio de investigacion:

3.2.

3.1.1. Tipo de investigacion: Investigacion Bésica,
fundamentalmente se caracterizd por nacer en un marco teorico y
mantenerse siempre dentro de él, busca como objetivo principal
nutrir de mas conocimientos cientificos sin buscar ningun aspecto
practico (Muntané,2010). En la investigacion realizadas tuvo como
punto de partida la limitaciobn que se aprecia en el inciso 3 del
articulo N° 2 del Nuevo Caodigo Procesal Penal aprobado mediante
Decreto Legislativo 957 relacionado a la diligencia del Principio de
Oportunidad, como medida que busca la negociacion entre las
partes buscando el ahorro de recursos procesales; para ello se usé
como base. tesis relacionadas al tema que fue materia de
investigacion por parte del autor.

3.1.2. Disefio de investigacién: El disefio de la investigacion fue
el disefio no experimental — documental; ya que no se manipul6 en
ningln momento de la investigacion variables, sino por el contrario
solo se observo las categorias que involucr6é a los objetivos de la
investigacion que se realizo.

Para (Dzul, 2018) el disefio no experimental es aquel que se realiza
en una investigacion en donde no se manipulan deliberadamente

las variables, y se basara en la observacion de un fenémeno.

Categorias, Subcategorias y matriz.
Matriz de categorizacion aprioristica:

Categorias:

Participacion del fiscal: La (Fiscalia de la Nacion, 2022) nos indica
que el fiscal es el sujeto que se encarga de representar al ministerio
publico, institucion que ejercita la accion penal y quien puede actuar
de oficio, por pedido de la parte lesionada o por informe policial. El
fiscal estara encargado de conducir la indagacién del hecho punible,
teniendo poder sobre la policia nacional del Perl quienes deberan

cumplir su mandato.
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Fijacion del monto resarcitorio: (Fernandez, 2018) El principio del
dafio y el perjuicio consiguiente, es el surgimiento de un menoscabo
econdémico o moral derivado de un determinado dafio que seréa el
precisa el quantum del resarcimiento del dafio. La Unica base soélida
para cuantificar la indemnizaciébn ocasionado por los dafios y
perjuicios, es el accionar criminal cuya consecuencia o resultado
causal seran los dafios que deben ser reparados de forma

econdmica.

Principio de oportunidad: (Ministerio de Justicia Y Derechos

Humanos, 2015) indica que el principio de oportunidad es un

mecanismo de negociacion y es aquella potestad otorgada al

ministerio publico quien excepcionalmente podra inhibirse a ejercer

la accion penal dependiendo de determinadas circunstancias

expresamente sefialados por la legislacion; y si el proceso ya ha

sido instaurado se le permite al fiscal provocar el sobreseimiento de

la causa

Subcategorias:

Facultades del fiscal: Segun la (Fiscalia de la Nacion, 2022) la
facultad del fiscal es recibida por parte del ministerio publico, para
que el fiscal pueda perseguir el delito y genere la formulacién de la
acusacion.

Criterios que usaria el fiscal: El fiscal en la fijacion del monto

resarcitorio usaria la razonabilidad de acuerdo el dafio producido ya
un monto necesario y justo para el resarcimiento del mismo,

siempre justificado mediante medios que acrediten el monto.

Tipos de dafios:(Fernandez, 2018) también acota la categoria de
dafios consecuencia, en donde se analiza los dafios econdémicos
que la accion generadora del dafio ha causado; asi encontramos el
(i) dafio emergente, (ii) lucro cesante.

En qué tipos de delitos: (Ministerio de Justicia Y Derechos
Humanos,2015) nos menciona que existe una lista de delitos que se
encuentran estipulados en donde se puede aplicar el acuerdo
reparatorio ellos se ubican contenidos en el inciso 6 del articulo 2.
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3.3.

3.4.

3.5.

Escenario de estudio

Local, todo esto debido a que se aplicé el instrumento de la entrevista a

3 fiscales de la fiscalia de Chiclayo.

Participantes

Para la investigacidn se tuvo como participantes:

v' Fiscales que se encuentran en actividad y que pueden aplicar el
principio de oportunidad en la fiscalia de Chiclayo

Técnicas e instrumentos de recolecciéon de datos

Dentro del desarrollo de la investigacion se llevo a cabo las siguientes

técnicas:

Técnica de la entrevista: Para el sitio Web (Tesis y Masters,2021) la
entrevista es una herramienta, que se esta centrada en la elaboracion
de preguntas para después de ser aplicadas a los participantes, sean
interpretadas y analizadas. Sirve de gran utilidad a la investigacion
cualitativa ya que a través de ella se obtiene informacion directa de la

conversacion con los participantes.

Técnica de andlisis de documentos: Se vio reflejada mediante la
busqueda y analisis de lecturas que se obtuvo de internet, de la Ley, la
jurisprudencia respecto de nuestras categorias de estudio y guias
practicadas publicadas por las autoridades maximas del Pais. En este
contexto, (Tamayo,2019), explica que a través del analisis documental
se recopilan fuentes secundarias, libros, boletines, revistas, folletos y
periodicos las que usaremos como fuentes para obtener la informacion
acerca de los datos acerca de las variables que son relevancia para el

investigador.

Instrumento de Guia de Andlisis Documental: Esta herramienta fue
empleada para alcanzar el objetivo y exponer la revision de la
participacion del fiscal en las diligencias del principio de oportunidad;
por ello al analizar el inciso 3 del articulo 2 del cédigo procesal penal
para determinar si los pardmetros actuales que tiene permitidos el
fiscal son suficientes para una aplicacion eficiente por parte del fiscal

respecto al principio de oportunidad.
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3.6.

Procedimientos

Modo de recolecciéon de informacion: mediante el procedimiento de
aplicar mecanismos e instrumentos, que fueron utlizados para
recolectar y organizar la informacion con el fin de nutrir y ampliar el
marco referencial en el que se lleva a cabo la investigacion. En
principio se realiz6 una basqueda de informacion, la cual fue extraida
de diferentes tesis, libros, revistas, guias practicas, jurisprudencia y
doctrina, fuentes que nos aportaron datos importantes acerca del
tema de investigacion; se tuvo siempre presente que se debid optar
por las fuentes méas confiables, para ello se aplicé la triangulacién de
teorias, con el objetivo de lograr comprender los diferentes supuestos
que resultaron del analisis de la informacién, dicha informacion se
organizé a través de la matriz de categorizacion aprioristica, misma
gue nos sirvid para poder observarla relacion que tienen nuestros
objetivos con nuestras categorias. Para (Santos,2023) la recoleccién
de datos es un método mediante el cual se busca recopilar y medir
informacion de distintas fuentes, con el fin de tener un campo o una
vision mas amplia y completa respecto de un tema, zona o situacion
de interés. En el sitio web (Safety Cultura, 2023) se nos indica que los
métodos de recopilacion de datos son aquellas técnicas que el
investigador usard para poder recoger y analizar datos, las técnicas
mas habituales son el examen de documentos de determinado tema,
las entrevistas y las observaciones. Para (Narvaez, Técnicas de
recoleccion de datos: Qué sonycualesexisten,2023) Los métodos de
recopilacion de informacién son un grupo de distintos instrumentos
gue permiten recopilar informacién de manera diestra y eficiente con
el objeto de andlisis e investigacion. Por ello, preventivamente se
entrego un asentimiento a los fiscales de la fiscalia de Chiclayo, en el
cual se les hizo de conocimiento la investigacion que se planed
ejecutar, y los motivos que esta tenia. En donde se obtuvo una
respuesta positiva ante nuestra peticion, dandonos asi, el pase con el
que pudimos continuar con nuestra investigacion. Una vez que

obtuvimos el asentimiento y con los materiales a mano, la siguiente
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3.7.

fase que se realiz0, es la aplicacion de nuestras entrevistas a los
fiscales quienes manejan la informacion idonea acerca de la
aplicacion del principio de oportunidad, estos profesionales fueron los
informantes que colaboraron con la entrevista brindando su opinion
mediante sus respuestas de forma auténoma y voluntaria. Cuando se
tuvo la informacion recolectada en su totalidad, se procedio a realizar
el andlisis de cada una de las respuestas ofrecidas por los
participantes de la entrevista, para de este modo determinar e
identificar las ideas, conceptos y puntos de vista que cada participante
ofrecid, verificando si tienen similitud entre ellas o se contraponen, con

el propésito de ahondar en la investigacion.

Rigor cientifico

Para (Gonzélez del Valle & Ratliffe, 2000) el rigor cientifico se basa en
las doctrinas que buscan el reduccionismo de la universalidad del
conocimiento, y pone énfasis en la forma del analisis critico que el
investigador realiza respecto a determinado tema. El rigor lo dice
Selltiz,

C. (2000) “es una nocion que busca analizar datos en el desarrollo de
un proyecto de investigacion y nos permite poder evaluar la utilizacion
cientifica de los métodos de investigacion, y de las técnicas de andlisis
para el logro y el enjuiciamiento de los datos” (p. 57). En nuestra
investigacion el rigor cientifico se vio reflejado a través de la validez
interna y validez externa, a través de la validacion de nuestros
instrumentos por parte de nuestros expertos en forma, materia y
especialidad, asi como en

Validez: (Narvaez, 2022) sefala que la validez resulta fundamental,
dado que nos garantiza que nuestros instrumentos que usamos para
recopilar datos e informacion sean precisos y consistentes a la hora
del andlisis de nuestras variables del estudio realizado.

Validez interna o credibilidad: conocido también con el nombre de
Autenticidad, es una condicion sustancial, ya que nos permitira

demostrar las manifestaciones y los conocimientos humanos, de la
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3.8.

forma como son expresados por cada participante. En el caso de la
tesis, las actas analizadas, considerando que estas son de acceso al
publico para su respectivo analisis.

La replicabilidad o consistencia: Este dictamen tiene relacion con la
estabilidad de los datos. En la investigacion cualitativa, por su
dificultad, la estabilidad de los datos no esta asegurada, por ello la
replicabilidad busca ofrecer que el fenbmeno que se investiga tenga la
posibilidad de que los mismos datos se repliquen en una proxima
investigacion. Por lo que debe realizarse dentro de una estructura
operacional que produzca nuevos conocimientos, y nos implemente
buscar llenar informacion que sirva como base para proximas
investigaciones.

Confirmabilidad o reflexividad: Bajo este dictamen los frutos de la
exploracion tienes que asegurar franqueza en las explicaciones
realizadas por el investigador. Es por eso mismo que, al momento de
examinar las categorias y subcategorias en conjunto con la muestra, a
través de los instrumentos de analisis documental y del instrumento de
la entrevista.

Relevancia: Consiste en valorar el logro de los objetivos planteados
en el proyecto y da cuenta de si al final se logré6 un mejor
entendimiento del fendmeno o hubo alguna consecuencia positiva en
el contexto estudiando, por ejemplo, una variacién en la diligencia
desarrollada o en el proceder de las partes implicadas; y como es el
caso de este proyecto buscar un cambio en los parametros de la

participacion en la fijacién del monto resarcitorio por parte del fiscal.

Método de anélisis de la informacion

El método que se ha utilizado en la investigacion es el hermenéutico:
Para (Quintana & Hermida, 2019) La hermenéutica entrega una
alternativa para las investigaciones orientadas o que tienen como fin la
exégesis de los enunciados. La misma que trae consigo un desarrollo
dialéctico en el cual el investigador explora entre las partes y el todo del
texto para alcanzar un entendimiento apropiado del mismo, a este

proceso le llaman el circulo hermenéutico. El Filésofo aleman

30



3.9.

(Gadamer, 1997) La hermenéutica no es un sencillo procedimiento que
se opone al cientifico, sino que por el contrario genera una perspectiva
mas amplia que expone las categorias en las que se procura el
entendimiento de un fendmeno. El temple acaparador del idioma sobre
la informacion que se sabe hace que para la hermenéutica la

investigacion debe ser realizada con un pensamiento critico.

Aspectos éticos

Para (Gonzales, 2002) la investigacion cualitativa se utiliza la ciencia y
junto a ella debe utilizarse los valores de verdad, justicia y la libertad.

Dentro del desarrollo de nuestra investigacion cualitativa, resulta idonea
sefalar que fue esta fue abordada teniendo siempre presente el
caracter ético y cumpliendo con los parametros de su desarrollo, y
lineamientos sustanciales como el contenido, criterios, calidad y rigor
cientifico. También resulta relevante incorporar el Consentimiento
Informado (anexo3), ello para demostrar que los participantes aceptan
colaborar en la investigacion cuando esta tiene relaciéon con el
desenvolvimiento de su trabajo profesional y su experiencia en el
desarrollo de nuestras categorias en la realidad, buscando que
mediante esta entrevista no se les genere menoscabo o dafio moral
alguno. Por lo mismo, la investigacion satisface las exigencias que se
encuentran en la Guia de Elaboracion de Productos Observables de la

casa de estudios.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

Se llevo a la practica un analisis del contenido de los instrumentos realizados: la
entrevista. Este consistio en identificar los criterios que tienen los participantes,
quienes fueron fiscales en ejercicio de su funcion, quienes resultan ser los
sujetos idoneos para opinar acerca de la regulacion y aplicacion del principio de
oportunidad. Esta estrategia fue elegida debido a que nos ofrece una facilitacion
al momento de organizar la informacion que se recolectd de los participantes,

recogiendo a detalle cada idea y experiencia que los participantes expresaron.

La poblacion fue conformada en su totalidad por fiscales en ejercicio, por un
namero de 3 participantes, los cuales de forma voluntaria accedieron a ser
entrevistados con el fin de exponer sus apreciaciones, experiencias y
conocimientos acerca del tema principal de la tesis, el cual es la limitacién del
fiscal en la fijacién del monto resarcitorio en el principio de oportunidad cuando la
victima concurre a la audiencia, es asi que en nuestro instrumento de entrevista
se contempl6 las siguientes interrogantes cuales guardaron relacién con los

objetivos de la tesis.

Respecto del objetivo general de la tesis que consiste en Determinar las
consecuencias de la participacion del fiscal en la fijacibn del monto
resarcitorio en el principio de oportunidad, cuando la victima concurre a la
audiencia, se realiz6 dos preguntas que respaldan el objetivo general precitado,

las cuales fueron:

¢Considera usted que permitirle al fiscal proponer un monto para resarcir el
dafio ocasionado, ayudaria a que el principio de oportunidad sea mas
eficiente? Respecto de esta primera interrogante, nuestros participantes
respondieron de la siguiente manera; el primer participante sefalo; si, porque
de esa manera puede ser un mediador mas activo frente a la postura poco
razonable del aparte agraviada; el segundo participante indicd, Consideré que
si, pues de esa forma no se estaria dejando la fijaciébn del monto al antojo de las
partes al momento de celebrar la audiencia; el tercer participante por su lado
indico, Si, ayudaria con menorar la cantidad de frustraciones en las audiencias

del principio de oportunidad.

32



Como segunda interrogante se presento ¢ Considera usted que el principio de
oportunidad es una alternativa adecuada para solucionar los delitos
mencionados? Respecto de esta interrogante los participantes de la entrevista
respondieron lo siguiente; el primer participante indicé; Claro que si, pues
resulta ser un mecanismo de simplificacién que busca contribuir a la ayuda de la
celeridad en la administracion de justicia. El segundo participante indico lo
siguiente; Si, ya que este mecanismo contribuye en la busqueda de disminuir los
casos que generan carga procesal y sobre todo ayuda a satisfacer la lesion
producida a la victima de modo mas rapido. El tercer participante de modo mas
breve solo atiné a afirmar que el principio de oportunidad en una alternativa de

solucién con un contundente si.

Respecto del primer objetivo especifico que se planted en la tesis el cual es:
Analizar las consecuencias de la participacion del fiscal en la fijacion del
monto resarcitorio en el principio de oportunidad, cuando la victima
concurre a la audiencia. Se plantearon dos preguntas, las cuales fueron las que

indicamos a continuacion.

Como primera interrogante encontramos; ¢Cree usted que la limitacion que
tiene el fiscal en la fijacion del monto resarcitorio influye a que algunas
diligencias del principio de oportunidad no se lleguen a ningun acuerdo?
Respecto de esta interrogante los participantes de la entrevista respondieron lo
siguiente; el primer participante indico; Si, por que no estamos autorizados a
fijar montos cuando la parte agraviada se encuentra presente en la audiencia. El
segundo participante indico lo siguiente; Si, por que en caso de que la parte
agraviada se encuentre presente, nosotros como fiscales no estamos en
autorizacion de fijar el monto o influenciar en él. El tercer participante por su

lado sefial6, No, ya que debe ser un acuerdo de las partes.

Como segunda pregunta se plante6 ¢Considera usted que el principio de
oportunidad en determinados casos no tiene éxito porque el agraviado (a)
pide montos exagerados? Respecto de esta interrogante los participantes de la
entrevista respondieron lo siguiente; el primer participante indicé; Si, por que el
agraviado muchas veces conociendo que no tiene cémo acreditar sus gastos,

solicita montos cuantiosos, los cuales obviamente no podra demostrar, buscando
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asi una especie de suerte para sacar provecho economico de la situacion. El
segundo participante indico lo siguiente; Si, debido que por el pedido
irrazonable que la parte agraviada exige no se arriba a un acuerdo entre el
investigado y el agraviado. El tercer participante por su lado sefiald, Si, y esto
se ve evidenciado debido a que influye en la fijacién del monto resarcitorio y en el
acuerdo de las partes.

Respecto a las preguntas que se realizaron en relacién al segundo objetivo
especifico, el cual fue, Evaluar las actas frustradas de las audiencias de
principio de oportunidad de la fiscalia de Chiclayo. Encontramos las

siguientes interrogantes:

Como primera interrogante; ¢Ha tenido usted casos donde ha utilizado el
principio de oportunidad? ¢En qué delitos?, Respecto de esta pregunta los
participantes de la entrevista respondieron de la siguiente manera; el primer
participante de la entrevista, menciond; Si, en casos como delitos culposos por
hecho de transito, y otros que autoriza la norma procesal; el segundo
participante respondié sefialando; Si, en casos como delitos culposos por hecho
de transitos y uso de documentos falsos; finalmente el tercer participante acoto
lo siguiente; si, en delitos como, CEE (conduccién en estado de ebriedad)— OAF
(omision a la asistencia familiar)- HURTO — LESIONES.

En cuanto a la segunda pregunta que se planted, ¢Cree Usted que el uso del
principio de oportunidad como alternativa de solucion es importante? ¢Por
gué? Respecto de esta pregunta los participantes de la entrevista respondieron
de la siguiente manera; el primer participante de la entrevista respondio; Si, por
gue nos ofrece simplificacion procesal la cual se traducida en la eficaz resolucién
de los casos que llegan a fiscalia y que pueden ser considerados con
insignificancia juridica; el segundo participante respondié sefialando; Si, por la
celeridad que ofrece y la simplificacion procesal que se traduce en una mejor
atencion a los casos de tramite. finalmente, el tercer participante acoto lo
siguiente; Si, debido que permite que determinados delitos se acaben de forma

célere y evita recarga en PJ y MP.
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Respecto al tercer y ultimo objetivo especifico planteado el cual fue, Proponer la
adicién al articulo que regula el principio de oportunidad para lograr una

aplicacion eficiente, tenemos como interrogantes las siguientes.

Como primera interrogante la de, ¢Cual es su apreciacion respecto a la
actuacion que tiene el fiscal segun lo establecido por el articulo 2 numeral 3
del codigo procesal penal? Respecto de esta pregunta los participantes de la
entrevista respondieron de la siguiente manera; el primer participante de la
entrevista respondi6; La actuaciébn que tienen los fiscales resulta ser muy
limitada; el segundo participante respondié sefalando; Es una actuacion
limitada que impide una descarga procesal efectiva. Finalmente, el tercer
participante acoto lo siguiente; Buena, por los delitos que contiene dentro de su

regulacion.

Y como segunda interrogante, ¢Considera que la actual regulacién del
principio de oportunidad del articulo 2 del codigo procesal penal, en cuanto
a la participacion del fiscal deberia ser mejorada? ¢y en qué puntos
mejoraria usted? Respecto de esta pregunta los participantes de la entrevista
respondieron de la siguiente manera; el primer participante de la entrevista
respondio; Si, por que el fiscal no puede subrogarse en la parte agraviada
cuando esta no concurre, deberia permitirse ello mediante reforma legislativa; el
segundo participante respondié sefialando; Si, deberia ser mejorada en cuanto
deberia permitirse al fiscal fijar montos en ausencia de la gente agraviada;

finalmente el tercer participante acoto lo siguiente; Si, en algunos delitos.
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DISCUSION DE RESULTADOS

Tomando como nuevo punto de partida los resultados precitados, se puede
iniciar con la discusion de la tesis, sobre el principio de oportunidad como
mecanismo alternativo o0 como mecanismo que ofrece una negociacion que
busca beneficios o resultados mas céleres para las partes cuando éstas
concurren a la audiencia teniendo presente las limitaciones facultativas que tiene
el fiscal, por ello respecto a nuestro objetivo general Determinar las
consecuencias de la participacion del fiscal en la fijacibn del monto
resarcitorio en el principio de oportunidad, cuando la victima concurre a la

audiencia

Se tiene que los tres participantes de nuestra entrevista ante la pregunta,
¢Considera usted que permitirle al fiscal proponer un monto para resarcir el
dafio ocasionado, ayudaria a que el principio de oportunidad sea mas
eficiente? Han sefalado que la participacion del fiscal si ayudaria con la
obtencién de mejores resultados en las audiencias del principio de oportunidad ya
gue el fiscal estaria buscando la solucion del problema de forma razonable

evitando ir por el camino del proceso penal ordinario.

Ante esta postura, el investigador se encuentra totalmente de acuerdo ya que
actualmente el dejar a la suerte de las partes negociar el monto que resarcira el
dafo, conlleva a que muchas veces la audiencia resulte no productiva, evitando
asi que el conflicto se solucione de forma rapida y no logrando cumplir con los
objetivos del principio de oportunidad, y guarda estrecha relacién con lo
manifestado por (valencia & Coello, 2022) cuando manifiestan que el uso del
criterio de oportunidad busca una depuracion del sistema procesal y del exceso
de carga que sufre dicho sistema, por ello la participacion del fiscal de una forma
mas activa resulta relevante para ayudar a cumplir con el fin de dicha figura
juridica que fue incluida en nuestra legislacion con el fin de ayudar a los érganos

de justicia.

Respecto de la pregunta ¢ Considera usted que el principio de oportunidad es
una alternativa adecuada para solucionarlos delitos mencionados? los tres
participantes concuerdan en una respuesta positiva, algun participante

agregando datos mas que otros, en donde se deja entender que la figura por la
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gue se consulté resulta positiva para utilizarse en los delitos que son llamados
delitos de bagatela en donde encontramos delitos simples, y que el uso del
principio de oportunidad ayuda a que en fiscalia no se genere mas carga procesal por

delitos que pueden ser solucionados de formas mas célere.

Ante esta postura. El investigador se encontrd totalmente de acuerdo con lo
expresado por los participantes de la entrevista, ya que considero también que la
figura estudiada resulta aplicable en delitos que resultan ser de insignificancia
juridica, o de poca relevancia social, y que ayuda con respuesta de justicia mas
célere hacia la parte agraviada resarciendo el dafio de manera mas breve, sin
gue la parte tenga que esperar el procedimiento penal ordinario y el tiempo que
este conlleva, en ese sentido resulta importante lo que menciono (Maier, 1996)
en donde respalda que el principio de oportunidad es un bienestar para la salud
del sistema procesal, debido a que ayuda con la congestién de la carga procesal
y que es una medida de politica criminal que resulta necesaria ya que beneficia a

las partes involucradas.

En cuanto al primer objetivo especifico Analizar las consecuencias de la
participaciéon del fiscal en la fijaciébn del monto resarcitorio en el principio

de oportunidad, cuando la victima concurre a la audiencia.

La primera interrogante ¢Cree usted que la limitacién que tiene el fiscal en la
fijacion del monto resarcitorio influye a que algunas diligencias del
principio de oportunidad no se lleguen a ningun acuerdo? En la respuestas
ofrecidas por los participantes de la entrevista, podemos observar cierta
desigualdad de opiniones, por un lado, el participante nimero 1 y numero 2,
coincidieron al responder, que consideraban que el fiscal se encuentra limitado
en cuanto su intervencion para ayudar a que las partes se pongan de acuerdo
respecto del monto resarcitorio; mientras que, por otro lado el participante
numero 3 respondié de forma contraria, toda vez que indico, que no, ya que el

principio de oportunidad es un acuerdo que se tiene que dar entre las partes.

En este sentido, el investigador manifiesto su total acuerdo con la respuesta que
ofrecieron el participante numero 1 y participante nimero 2, y en desacuerdo con
la respuesta ofrecida por el participante numero 3, ya que si bien es cierto este

acuerdo se da entre las partes, vemos limitacion de la actuacion del fiscal en
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sugerir un monto para resarcir el dafio ocasionado hacia la parte agraviada, ya
gue cuando la victima se encuentra presente en audiencia el fiscal no puede
intervenir sugiriendo algdn monto que resulta razonable segun la gravedad del

dafio o segun los medios probatorios que existan del caso en particular.

Y se fundamenta con lo mencionado por (Avalos, 2014) quien indico que si bien
es cierto en el articulo 2°, inciso 3 del cédigo procesal penal se le brinda al fiscal
la facultad de perseguir o no el delito, también se le indica que cuando una de las
partes este ausente este puede fijar el monto del resarcimiento de forma
razonable, pero que cuando ambas partes concurren el fiscal pierde cierto poder
para intervenir en la fijacion de dicho monto lo que muchas veces resulta

infructuoso.

En la linea del mismo objetivo especifico, la segunda interrogante que se plante6
fue, ¢Considera usted que el principio de oportunidad en determinados
casos no tiene éxito porque el agraviado (a) pide montos exagerados?
Respecto de esta pregunta, nuestros tres participantes coincidieron al momento
de tener una respuesta positiva, dejando entre ver, que a veces el monto que la
parte agraviada exige para resarcir el dafio que se le ha ocasionado, no se
encuentra o no tiene conexion con la gravedad de la afectacibn cometida o

causada por la parte investigada.

El investigador concordd con lo que expresaron los participantes, ya que del acta
de la audiencia del principio de oportunidad llevado a cabo en la fiscalia de
Chiclayo que se pudo analizar en la investigacibn que se realizd, se pudo
observar que la victima solicitaba un monto superior al que de forma razonable
se le podia pedir a la parte investigada, y ademas se tenia de conocimiento que
ello sucede reiteradas veces en otras audiencias; ante esta posicion
encontramos que (Bruges, 2014) indico; que la utilizacion de este mecanismo de
negociacion obedecia una armonizacion en la carga procesal y un aspecto
beneficioso para las partes, buscando siempre mantener el principio de
oportunidad dentro de los marcos legales, respetando principios y derechos
fundamentales del proceso, y sin convertirse en una suerte de salida rapida para
las autoridades, si no que busquen la efectividad de la figura buscando que el

fiscal sea una figura mas participativa en la audiencia.
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Encontrdndonos con nuestro segundo objetivo especifico el cual trato de Evaluar
las actas frustradas de las audiencias de principio de oportunidad de la
Fiscalia de Chiclayo. Se abordd la primera interrogante, que para el caso fue,
¢Ha tenido usted casos donde ha utilizado el principio de oportunidad? ¢En
gué delitos?, los participantes respondieron de forma parecida, indicando que si,
todos ellos manifestaron haber utilizado en alguna oportunidad dicho mecanismo,
indicaron de forma casi memorista que fue en delitos como; CEE (conduccion en
estado de ebriedad) — OAF (omisibn a la asistencia familiar) — HURTO -
LESIONES.

De dicha pregunta de caracter personal relativa a la funcion fiscal el investigador
indico estar de acuerdo ya que de la revision de lecturas sobre el principio de
oportunidad se tiene conocimiento que las personas idéneas a utilizar dicho
mecanismo sin importar quien lo solicite es el fiscal, por lo que se compartié el
criterio de que lo han utilizado y en los delitos mencionados, debido a que estos
son lo que regula el codigo procesal penal. Para lo que lo indicado, se obtuvo
respaldo en lo mencionado por (Sanchez,2014) en su libro de Derecho de Penal,
menciona que la justicia penal negociada debe ser utilizada o aplicada en
determinados delitos, entre los cuales se encuentra delitos como, la omision a la

asistencia familiar, conduccion en estado de ebriedad, lesiones entre otros.

En cuanto a la segunda pregunta perteneciente al objetivo precitado, ¢Cree
Usted que el uso del principio de oportunidad como alternativa de solucion
es importante? ¢ Por qué? Los participantes indicaron de forma positiva, dando
a entender que el principio de oportunidad es fundamental ya que ayuda y
cumple con minorar la carga procesal que existe debida en algunos casos por
delitos de bagatela que pueden ser solucionados de forma breve, para ello el
investigador coincidié con los participantes toda vez que esta figura juridica
regulada en nuestra legislacion persigue una finalidad de bienestar para la carga
procesal lo que conlleva a tener consecuencias positivas que se veran reflejados
en la tolerancia por parte de los ciudadanos al tener una respuesta de justicia
gue sea mas eficiente y rapida, generando una satisfaccién reparatoria del dafio.
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Ante ello se analizé lo dicho por (Morejon, 2016) en donde nos sefiala que el
principio de oportunidad resulta ser una figura importante y ventajosa, debido a
gue nos ofrece una tutela de los derechos para la parte agraviada, derechos que
se buscardn sean reparados mediante un monto economico, por la parte
investigada le ofrece consecuencias mas leves por su actuar delictivo, e incluso
ofrece ventajas para la parte encargada de impartir justicia o la parte encargada
de la investigacion, como es el caso del fiscal, que si bien es cierto debe ver al
principio de oportunidad como una herramienta ventajosa, no debe hacer un uso

irracional a este mecanismo.

En cuanto al ultimo objetivo especifico que se desarrollo, el cual llevd la
denominacion de, Proponer la adicion al articulo que regula el principio de
oportunidad para lograr una aplicacion eficiente. El investigador desarrollo

dos preguntas para los participantes.

En primer lugar, la pregunta realizada por el investigador fue la de, ¢ Cuél es su
apreciacion respecto a la actuacion que tiene el fiscal segun lo establecido
por el articulo 2 numeral 3 del cédigo procesal penal? En esta pregunta los
entrevistados tuvieron respuestas un poco diferenciadas, por un lado, el
participante nimero 1 y el participante nimero 2, indicaron que la actuacién que
el articulo regula para el fiscal, es limitada y a que no le facultad para intervenir
en la audiencia y obtener resultados mas eficientes, mientras que el participante
namero 3 indicé que la regulacién es buena enfocandose en los delitos que

permite resolver mediante este mecanismo.

El investigador concuerda con los 3 participantes, ya que si bien es cierto en un
primer momento se considera que la regulacioén del precitado articulo es limitada,
trayendo como consecuencia que los fines para los cuales la figura que se
estudié fue incluida, no se estdn cumpliendo, siendo una de las principales, la
disminucién de la carga procesal, y en un segundo momento se coincide con el
participante numero 3 debido a que el investigador considero que es una
respuesta que complementa a lo anterior mencionado, en el extremo de
enfocarse en los delitos que regula, en cuanto se considerd delitos leves que no
tienen excesiva relevancia juridica, pues seria grave a inclusion de delitos graves
como la violacion sexual o el asesinato, que sean solucionados mediante

principio de oportunidad.
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En esta linea se encontré a (Paulino, 2017) quien manifiesta que la funcion del
fiscal es encaminar el proceso mediante las vias mas beneficiosas para el
proceso, siendo asi que deberia aplicar el principio de oportunidad en delitos de
poca relevancia, y segun lo reglado por la ley, en donde encuentra un muro que
le impide actuar de forma activa y completa en el desarrollo del principio de
oportunidad, generando que muchas veces esta figura no tenga resultados

fructuosos para la salud procesal del sistema penal.

La segunda interrogante realizada por el investigador ¢ Considera que la actual
regulacion del principio de oportunidad del articulo 2 del cédigo procesal
penal, en cuanto a la participacion del fiscal deberia ser mejorada? ¢y en
gué puntos mejoraria usted?, a esta interrogante el participante nimero 1y el
participante numero2, indicaron que la regulacibn deberia ser mejorada en
cuanto a la intervencién del fiscal cuando las partes concurren a la audiencia del
principio de oportunidad, mientras que el participante nimero 3 menciona que es

una regulacion buena, en determinados delitos.

Ante ello el investigador indicé que la regulacién de la participacion del fiscal si
deberia ser observada y atendida ya que es limitada y que deberia ser reforzada
para buscar cumplir los objetivos de la figura, (Avalos, 2014) indica que limitar la
participacion del fiscal es limitar de cierta forma los beneficios de dicho

mecanismo.
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V. CONCLUSIONES

1. Se concluye que, la participacion del fiscal de una forma mas activa en la
audiencia del Principio de Oportunidad en nuestro ordenamiento juridico,
permitira que se logre cumplir con los fines de la figura, obteniendo asi una
eficiente administracion de justicia, otorgando respuesta al pedido de las partes,

y buscar el descongestionamiento de la carga procesal.

2. Se concluye que, otorgarle mas libertad en los parametros de actuacién al fiscal
al momento de fijar el monto reparatorio del dafio en la diligencia del principio
de oportunidad, trae como consecuencia el cumplimiento de los fines del
principio, manifestandose en la celeridad del proceso, en el bienestar del
sistema procesal y que los efectos crimind6genos de determinado delito no
perjudiquen al responsable de la accion, entregando la posibilidad de que no se
le genere algun antecedente penal, que le perjudique en un futuro, en los

diferentes ambitos de su vida en la sociedad.

3. Se concluye que, el principio de oportunidad suele ser infructuoso o poco
productivo en cuanto los beneficios para los cuales fue incluido en la legislacion
peruana, debido a que en determinadas oportunidades la parte agraviada exige
montos cuantiosos que no resultan razonables con el dafio que ha sufrido,
monto que no es aceptado por la parte investigada, frustrando la audiencia y
generando mas carga procesal al sistema de justicia penal, perjudicando la

obtencion de justicia, de forma célere.
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VI.

RECOMENDACIONES

Se recomienda al poder legislativo la revision, el analisis y la consecuente
modificacién por adiccion del articulo2, inciso 3, del cddigo procesal penal
gue habla de la actuacion del fiscal en la fijacion del monto resarcitorio
cuando las partes concurren a la diligencia, para que se le otorgué la
facultad de intervenir en la fijacion del monto buscando que la audiencia

sea realizada de forma exitosa, y que aporte la descarga procesal.

Se recomienda al Ministerio Publico brindar capacitaciones a los fiscales
encargados de realizar la diligencia del principio de oportunidad en
herramientas de comunicacion y manejo de conflictos, para que se
encuentren aptos en la resolucion de conflictos y comunicacion asertiva
gue les permita llegar a la victima usando herramientas y habilidades
blandas en la comunicacion con la victima colocandola en una situacion
justa y no abusiva, y el manejo del conflicto para encontrar una solucién

gue resulte razonable y adecuada para las partes.

Se recomienda al Ministerio Publico realicé un diagnéstico, que entregué
estadisticas de datos de casos de principio de oportunidad que hayan
resultado frustras debido al pedido caprichoso de la victima, en atencion
gue cuando concurren el fiscal no puede subrogarse para la fijacion del
monto para un manejo eficiente de la figura, y que evité la judicializacion
de casos donde el principio de oportunidad puede liberar la carga

procesal.
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VIl.  PROPUESTA

PROYECTO DE LEY N° 001/2023

El alumno Torres Alarcén, Rogger, perteneciente a la escuela profesional de
Derecho de la Universidad César Vallejo, haciendo uso del derecho de iniciativa
legislativa que confiere el articulo 107° dltimo parrafo de la Constitucion Politica del
Perd; y a los articulos 7° y 75° del Reglamento del Congreso de la Republica,

presenta la siguiente propuesta legislativa.

EXPOSICION DE MOTIVOS

El Principio de Oportunidad no solo esta en el sistema juridico nacional, sino mas
bien a nivel internacional, los paises como Alemania han sido cuna de esta figura
gue ha permitido la disposicién de la accion penal, con dicha posibilidad se genera
un peso gque haga frente a la teoria de la legalidad procesal. Teniendo esta facultad
un organo estatal encargado de la persecucion penal, siendo la Unica entidad que
pueda disponer de dicho ejercicio.

Esta institucion del principio de oportunidad ha sufrido una evolucién constante
para que llegue al punto en donde se encuentra y, si bien es cierto ha tenido que
pasar diferentes ensayos en la realidad para ver sus puntos débiles y remarcan sus
puentes fuertes, y ver su estrecha ligadura persecucion publica del delito, asi como

a la sobrecarga del sistema penal.

Es relevante indicar que la participacion del estado en casos del principio de
oportunidad como lo manifesté (Glaser, 1962) se aprecia en delitos menores que
no son considerados con penas graves, por ello se buscaba satisfacer la necesidad
de que el naciente Ministerio Publico tenga la posibilidad de que estos delitos
menores no sean tratados con la misma duracion que los delitos de gravedad

mayor.

La realidad problematica radica que la victima en muchas oportunidades abusando
de su posicién en la diligencia del principio de oportunidad pide un monto que
resarcira el dafio que se le ha causada que resulta ser abusivo y desproporcionado
en razon a la magnitud del dafio, y que adicional a ello el fiscal no tenga facultades
para intervenir seflalando parametros dentro de los cuales se deberia encontrar el
44



monto teniendo en cuenta cada caso en particular.

Si bien es cierto se cuenta con alguno dispositivos legales vigentes relacionados a la
regulacion del procedimiento del principio de oportunidad, la participacion del fiscal,
la participacion de las partes, el plazo del pago, los casos establecidos para
determinados delitos, como es el caso del Reglamento de Aplicacion del Principio de
Oportunidad: Resolucion N° 1470- 2005-MP-FN y Resolucién N° 2508-2013-MP-FN,
el protocolo del principio de oportunidad y la Ley N° 30076, Ley que modifica el
Cddigo Penal, Cédigo Procesal Penal, Codigo de Ejecucion Penal y el Cédigo de los
Nifilos y Adolescentes y crea registros y protocolos con la finalidad de combatir la

inseguridad ciudadana.

De los cuerpos normativos descritos, no son suficientes, esto se debe al poco
énfasis que se le ha brindado a la participacion del fiscal cuando las partes
concurren a la diligencia del principio de oportunidad lo que genera que en
determinadas oportunidades dicha diligencia resulte infructuosa, toda vez que las
partes no arriban a un acuerdo, debido a que la victima en su pedido abusivo no

contempla la posibilidad econémica por parte de la parte investigada.

Variar los parametros de la participaciéon del fiscal dentro de la figura procesal y
otorgarle la facultad de intervenir en la fijacién del monto resarcitorio cuando ambas
partes concurren a la diligencia, resulta fundamental y relevante en la misma, esto
debido a que es el fiscal, que en esta figura juridica actia como director de dicha
diligencia, buscando una solucion que resulte beneficiosa para ambas partes, pero
también que resulte beneficiosa para el cuerpo estatal, ademas de servir como
remedio para descongestionar la sobrecarga procesal penal que el sistema juridico

sufre.

Que, si bien el principio de oportunidad se invoca con el fin de entregar dichos
beneficios a las partes, como no surtir efectos crimindgenos en la parte investigada,
uno de sus mas importantes fines por los cuales esta figura nacié en Alemania,
influenciada por la corriente francesa, es buscar el descongestionamiento de la
sobrecarga procesal, es por ello que fue también introducida dentro de nuestro

cuerpo normativo como es el Codigo Procesal Penal.

Ahora bien, que las diligencias del principio de oportunidad resulten infructuosas

solo es el reflejo de que la figura juridica no estd siendo exitosa en nuestra
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legislacion, ahora bien, en nuestro sistema procesal se observa que el principio de
oportunidad resulta muchas veces de forma negativa, debido al pedido excesivo de

la victima.

Para la victima el principio de oportunidad ofrece una respuesta de justicia mucho
mas répida, que el dafio que se le ha ocasionado se le sea resarcido de forma
oportuna y que no espere el tiempo que el proceso penal ordinario demora,
evitandose asi el engorroso tramite que este conlleva. Sin embargo la victima
considera que se encuentra en una posicion por encima de la parte investigada,
posicion de donde puede sacar determinado provecho econémico exagerando en la
gravedad del dafio, incluso hasta falsificando documentos para acreditar la
gravedad de la afectacion que ha sufrido; la parte agraviada conociendo esta
ventaja dentro del proceso, obviamente asesorada por su abogado sabe que la
parte investigada estara dispuesta a negociar toda vez que lo que busca es que no

se le genere los efectos criminégenos de la accion cometida.

Ahora bien, para la parte investigada el principio de oportunidad le ofrece que no
sufra los efectos criminbgenos que su accidn trae como consecuencias, efectos
entre los cuales podemos identificar, Que no se le genere antecedentes penales o
judiciales que le afecten en su crecimiento social y académico dentro de la
sociedad, ligado a la reinsercion a la sociedad; adicional ofrece como penas, el
resarcimiento del dafio y/o el trabajo social; por ello la parte investigada, siempre
buscard arribara un acuerdo con la parte contraria para poder gozar estos
beneficios, el problema suscita cuando lo pedido por la otra parte escapa de la
posibilidad econémica del investigado y simplemente no puede negociar, perdiendo

la oportunidad de la figura y resulte infructuosa la diligencia.

Pero las partes no son los Unicos beneficiados, tenemos que tener en cuenta que al
Ministerio Publico también le conviene debido a los beneficios que le ofrece el éxito
del principio de oportunidad, solo por mencionar algunos, se obtendria ahorro en
los recursos tanto humanos como materiales, y sobre todo se tendria
descongestionamiento de la sobrecarga procesal, esto debido a que sabemos qué
el proceso penal ordinario es engorroso, y suele tardar demasiado tiempo, y por
gué no decirlo afos, ello sumado a la cantidad de delitos que diariamente van en
aumento, las constantes audiencias, las investigaciones pendientes, resultan que

sea dificultoso avanzar con los procedimientos, lastimosamente dentro de la
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estadistica se incluye delitos graves y delitos de bagatela. Que como consecuencia
principal traen el descontentdé y rechazo de la poblacion al sistema de justicia

nacional.

Resulta curioso por que dichos delitos considerados de bagatela pueden ser
resueltos en la diligencia del principio de oportunidad, solo bastaria con llegar a un
acuerdo entre las partes, consecuencia una justicia mas célere, y ello traeria el
contento de la poblacion, evitando que sufra el camino penal ordinario por delitos

mas simples.

Por ello, resulta importante motivar a que el legislador regule la facultad del fiscal
en la audiencia del principio de oportunidad cuando las dos partes concurren a la
diligencia, el otorgarle la facultad para que establezca parametros dentro de los
cuales se debe el fijar el monto resarcitorio respondiendo a una logica de
razonabilidad de acuerdo a la magnitud del dafio ocasionado, traeria consigo el
aumento de diligencias exitosas, las partes arriban a un acuerdo, ambas salen
ganando, se genera descongestionamiento del sistema procesal y la poblacion se
mostraria mas contenta ante una justicia que soluciona los conflictos de forma

justa, rapida y eficiente.
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FORMULA LEGAL:

PROYECTO DE LEY QUE MODIFICA EL CODIGO PROCESAL PENAL

DECRETO LEGISLATIVO 957, A FIN DEESTABLECER NUEVOS PARAMETROS
PARA LA PARTICIPACION DEL FISCAL EN LA FIJACION DEL MONTO
RESARCITORIO EN EL PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD.

Articulo primero. Objeto de la Ley

La presente Ley tiene por objeto modificar el numeral 3 de del articulo 2 del Codigo

Procesal Penal, Decreto Legislativo 957, Ley del Principio de oportunidad.

Articulo Segundo. Finalidad de la Ley

La finalidad de la Ley dispone que se modifiquen los parAmetros de actuacion de la
participacion del fiscal en la fijacion del monto resarcitorio en la diligencia del
principio de oportunidad cuando las victimas concurren a la audiencia con el objetivo

de que la audiencia resulte exitosa en la mayoria de veces.

ANALISIS COSTO BENEFICIO:

El actual proyecto no produce coste para el fisco nacional, debido a que tiene un
efecto significativo en la norma procesal penal, cuya finalidad es la de evitar que la
diligencia del principio de oportunidad resulte infructuosa y no se logre generar la

descongestion al sistema procesal penal que tanto se busca.
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DISPOSICION COMPLEMENTARIA MODIFICATORIA

UNICA. Modificaciéon del numeral 3 del articulo 2° del Codigo Procesal Penal,
Decreto Legislativo 957, Ley del principié de oportunidad, de la siguiente

manera.

Articulo 2.- Principio de oportunidad

(-..)

3. El Fiscal citara al imputado y al agraviado con el fin de realizar la diligencia de
acuerdo, dejandose constancia en acta. En caso de inasistencia del agraviado, el
Fiscal podr4 determinar razonablemente el monto de la reparacion civil que
corresponda. Si las partes no acuerdan un monto, el fiscal podra influir en la fijacion
de un monto econdmico que resulte razonable en proporcién al dafio ocasionado. Si
no se llega a un acuerdo sobre el plazo para el pago de la reparacion civil, el Fiscal
lo fijard sin que este exceda de nueve meses. No sera necesaria la referida
diligencia si el imputado y la victima llegan a un acuerdo y este consta en

instrumento publico o documento privado legalizado notarialmente.

DISPOSICION COMPLEMENTARIA FINAL

Disposicién Unica. Adecuese el articulo 2, numeral 3 del Reglamento de la Ley N°
30076
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ANEXOS

ANEXO.01. Matriz de consistencia

Titulo Formulacion | Objetivos Categorias Sub Categorias Metodologia | Participantes | Técnicas e
del Problema instrumentos
LA Problema General: | Objetivo General: Participacion del fiscal; (Fiscalia de la Nacion, | Facultades del fiscal: Segin |z | Enfoque: - COrpus
NECESIDA } 2022) indica que el fiscal representa al | Fiscaliz de la Nacion, 2022) la documental:
¢Cuales son las | Determinar las consecuencias | ministerio pliblico, institucion que ejercita la facultad del fiscal es entregadapor | Cualitativo actas frustradas Técnica: Anlisis
DDELA consecuencias de la | de la participacion del fiscal en | ccign penal y quien puede actuar de oficio, | & minisﬁerio pdblico. parz la del principio de documental
PATICIPAC| | participacion  del | la  fijadon  del  monto | por pedido de la parte lesionadz o por persecucion del delltg y la oportunidad o o
N DEL fiscal en Iz fijacion | resarcitorio en el principio. de | informe policial. El fiscal estard encargado de {‘;"“”.'50."“ dela acusa.mo:\;i L | Tipo: ':Jiarde ana'::i's
FISCAL EN del monto | oportunidad, cuando I3 vicima | conduucir [a indagacion del hecho punible. £ §
resarcitorio en el | concurre 2 |2 audiencia Elfiscal en Ia fijzcion del monto bisica documental
LA principio de . Fijacion del monto resarcitorio (Fernindez, | resarcitorio uszria la razonabilidzd Escenario: Fiscalia
FLACION oportunidad, Objetivos Especificos: 2018) Del dafio y el perjuicio deriva un de acuerdo el dano producido y a de Chiclzyo
DEL cuando la victima , : menoscabo o una afectacion, de este dafipse | UN Monto necesario y justo para el
< -Anallz.ar. Ias. R ] [P quantum de la reparacién civil, | resarcimiento del mismo, siempre | Disefio:
MONTD zudiencia? :_?.g;c::cml rr:scaarlt::c:r:: la Unica base solida para medir la | Justificado mediante medios que " . ;
RESARCITO e:1 A indemnizacidn por los dafios y perjuicios es | 2crediten el monto. s sl
RIO EN EL 3 p’ : ¥ " | el hecho delictivo mismo del que estos son su % ;
cuando la victima concurre a |2 L SN B ey Tipos de dano: (Fernandez, 2018)
PRINCIPIO zudiencia ¢ también acota |z categoria de dafios
DE Principio de oportunidad (Ministerio de | consecuencia, en donde se analiza
et s Do e Justic?;“; Derec:::tHumanos( 2015) indica los daias econdmicas que la accidn
OPORTUNI las audiencias de principio de ek 38 generadora del dafio ha causado; asi
DAD oportunidad de la fiscalia de el Micpk) doportankid &l encontramos el (i) dafio emergente,
Chiciayo mecanismo de negociacion y es aquella i lucro cesznte
potestad otorgadz al minist'erio publico zen que delitos? (Ministerio de
- Proponer |a adicién al articulo | AUien excepcionalmente podra inhibirse 3 | 4 iz y Darechos Humanos, 2015)
que regula el principio de gjercer |2 accion penal dependiendo de | nos menciona que existe una lista
oportunidad para lograr una determinadas circunstancias expreszmente | de delitos que se encuentrzn
aplicacion eficiente. sefialados por |a legislacion; y siel procesoya | estipulados en donde se puede
ha sido instaurado se le permite al fiscal | aplicar el acuerdo reparatorio ellos
provocar el sobreseimiento de Iz causa. se ubiczn contenidos en el inciso 6
del articulo 2




ANEXO.02. Matriz aprioristica de categorias

. DEFINICION SUB DEFINICION .
[CATEGORIAS CONCEPTUAL CATEGORIAS CONCEPTUAL UNIDADES DE ANALISIS
Segun la Fiscalia de la Nacion, 2022) la
Facultades del fiscal | facultad del fiscal es entregada por el
(Fiscalia de la Nacién, 2022) nos indica ministerio publico para la persecucion
que el fiscal es un sujeto que represents al del delito y la formulacion de la
ministerio pdblico, institucién que ejercita acusacion.
la accion penal y quien puede actuar de
Participacion del | oficio. por pedido de la parte lesionsda o
fiscal por informe policisl. El fiscal estars . Cuestionario splicado a fiscales de
encargado de conducir la indagacidn del | Criterios que usuaria [ El fiscal en la fijacion del monto | is fiscalia de Chiclayo
hecho punible. teniendo poder sobre la el fiscal resarcitorio usaria la razonabilidad de
policia nacionsl del Perl quienes deberdn acuerdo el dafio producido y a un monto
cumplir su mandsto. necesario y justo para el resarcimiento
del mismo, siempre justificado mediante
medios que acrediten el monto.
(Feméndez, 2018) El principio del dafio y X
el peruicio  consiguiente-menoscabo (Fermandez, 2018) también acota la| 4 ... o suac frustradas en la
econdmico derivado de ese dsio categoria de dafos copsecuencja, en | fecalia de Chiclayo
determina el quantum de la reparscién donde se analiza los danos economicos
civil. La Unica base sdlida para medir la Tipos de dafios que la aociép generadora del dafo ha
indemnizacion por los dafios y perjuicios causado; asi encontramos el (i) dano
es el hecho delictivo mismo del que estos emergente, (jj) lucro cesante.
Fijacion del monto sONn su consecuencia o resultado caussl.
resarcitorio
(Ministerio de Justicia Y Derechos
Humanos, 2015) indica que el principio
O OPOrRENGAY 48 VY INACMNSmO. dh (Ministerio de Justicia Y Derechos
negociacion y es squella potestsd Humanos, 2015) nos menciona que
Cloigaia &t BSNEaHD [DSe0 qrieh En qué tipo de existe una lista de delitos que se
excepaonainente podré  inhibirse a delit 3 q
ejercer la accion pensl dependiendo de elitos encuentran estipulados en donde se
Principio de determinadas circunstancias PUQde aplicar el a?uerdo fepa_fat_o‘io ellos
Oportunidad expresamente  sefislsdos por la se ubican contenidos en el inciso 6 del
legislacion; y si el proozso ya hs sido articulo 2
instaurado se le permite al fiscal provocar
el sobreseimiento de la causs.




ANEXO.03. Validacion del experto
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Anexo 2

Evaluacién por juicio de expertos

Respeiado juez: Usted ha sido seleccdonado pam evaluar el mstumenio Guia de andliss dooumental, La
avaluacdn da nstrumanio es de gan relevanca para lograr qua saa valido v qualos resullados oblenidas a partir
de ésle saan ullizados efceniamente; aporando a quehacer juridios. Agradecamos su vaiosa colaboracdn.

1. Ratos gonoralos dol jugz

Saavedea Silva
Nomibra del juaz:
Grado profesional: bdaesiria (x ) Dt o { ]
Clinica () Sencial { )
Area do formacisn académica:
Educatwva {x } Organizaconal{ }

Db Ll
Areas deexperiencia profesional:

entituciin donde bors: Umnversslad Cesar Vallgo

Tiempo de axperiancia profesional an 2 a4 afos { ]
- al drea: bias de 5 anos (x)
{/-""_ "“.'-,‘".

Expariencia an lnvestlgaci dn
Paicoméirica:
.-II”' {si cormesponde )

‘ z Propd it de s ewvales it
Validar el contenide del instrimeania, por juicio de expenos.

3 Datos de la escala
Mambre de la Pruaba:

Cuestionaro ! Entrevista’ Ficha de Andlisis
Hocumental
AT Tomes Alrcdn Rogger Minkr

Procedenca: [ 0Ee el

Administracian: | OHEe peml

Tierrpo de aplicacidn: [0 mum um est macks

5 #o de aplicacion: ool e e 1 ol e o Wil

Sgnificacidn: | Exphoar Cdmo esld compuesta i escala (dimensiones, dmas, iems por
ama, axplicacdn beve de cudl es el objetive de medicidn )

4. SOporis oo oo
desaibir en funcidn al modalo ledrico)

s INVESTIGA o8
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Escala/ARE A Subascala Deafiini cidmn
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Loy MMITH Ariksilo 2 LEY QUE MODIFICA, EL CODIER PEN AL BL CODEIC PROCES Al
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ElL. REGETRO ¥V PROVTENCCHL O O LA F A LA T IVE
b, TR o s I TR D, IO U s, ™,
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A conlinuacdn, a usled B pesenis el Ficha de andlies docwmental slaborads por Tormes Alarncdn Rogger
Jumkar an el anoc 2023 Do acuesds oon bos sigukenias ndicadores cafigua cada unoe de bkes Rems sagln

comasgonda .
Categoria Calificac dmn iyl A ihor
1. Mo cumgba con al critanio El arm no e clams.

A RIDAD El e requiens bastanies modificadonas a una
gf‘ Bewrs se | 2. Bak vl madificackdn muy gmnde an al uso da kas
° socli . e palalbras de acuerdo con su skgnificado o por ka

[y <1 andenacian de estas
facimmnte, Lt
decr, su sntdctbca
. Sa mquarne una modifcacdn muy espacifica de
¥ SEMANRCa Son 3. Moderado el
adecuadas. algunos de los Weminoes del e
El itam a5 clanc, Bana samdnica y sitasis
4. Al I
Al nifve adecuada
1. ioilameania an desacuanda {no Elitemnao fana mlacdn kgicaoon B dirmansidn.
cumple con el criterico)
:Etlﬁnl :E.HI "::" 2. Desacuards  (Dapr niwel de [El herm Sane una relackan tangencal /eana oon
relacitn Bgica oon acuerdo) ka dirmensicin
ka dirmansidn o
[El item tliene una relacdn mademda con ka
I
indicadaor qua asta | 3. Acuerda (maoderadao nivel) di S G S s midiendo,
il el o ;
4. Totabmenie de Acuards akie El Bem se encuesnira esta reloconadoe con ka
ninvelly dismensidn que esth midmndo.
El e pusde ser eliminado Sn que e wea
1. Mo cumpls con sl crilsio afectada la medcidn de ka dimanskan.
RELEWVANCLA
El e s @sein il 2.8 - El Bem lene alguna mievanca, poaro oo Rem
< mpodanie, es ag e parcle astar imcluyendo ko gquer mid e dste
dacir dala Sar
ncluido 3. Moderado nivel El tem s rdafivamenie mpodanie
o Ao nival El arm a5 muy rabey ante y dabe sar inchuido.
Laar con datenimiants bs fams y calficsr an wia escels o8 1 8 4 su valomcldn, as/come solctameos brinde
SUS CIESSA SIS QUM SoVTaioleng Des ine e
1 Mo curmgla con al oritanas
2. Bajpo Mewal
3. Mioderado nival
4. Ao mval

e INVESTIGA



ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Dimensiones del instrumento: Colocar calegoria

. Pnmera dimension: Partiopacion del fiscal

. Objetvos de ta Dimensidn: (Determinar tas consecuendas della participacion del fiscalen la
fjacdn del monto resarcitono en &l principio de oportunidad, cuando la victima concurre a la

audiencia).
Observaciones/
Indicadores item Claridad | Coherencia | Relevancia R declones
Facakndes T T T Confoame
oy - feaz |
Pmn:{'s::?n =, - moc s de 4 v [ Conforme
o wom de |
f ol

Segunda dimension:

Objetivos de la Dimensidn: i) Analizar las consecuencias de la participacdn del fiscal en la
fjacon del monto resarcitono en el principio de oportunidad, cuando Ia victima concurre a la
audiencia i) Evaluar las aclas frustradas de las avdiencias de principio de oporfunidad de la
fiscalla de Chiclayo, M) Proponer la adicion al articuio que reguia el prindpio de oportunidad
para lograr una aphcacion eficente,

Observaciones/
INDICADORES item Claridad Coherencia | Relevancia R dacicites
4 4 4 Conlomme
Tipos de
dafvos
Fijacion d‘cl monik - - 5 o ——
resarcilor x En ks dolitos
G e
phoan

gty [

LyzA. Saavedra Sifva
ABOGADA
e
DNI 41687495

Pd - o presents formato debe lomsr en cuenta:

Willames y Webb (1994) sl como Powell (2000 ), muanommn que 00 exsic i ¢ome mo rospec to ol ndesao de expartos o anplea Por
ora parte, o rUmem de jueces que se debe erplesr en un juicio depende del nivel de experticia y de |8 divensidad del
nocmiento. Asi merras Gable y Walf (1983), Grart y Dands (1997), y Lynin (1986 (citados en McGartind et ol 2003)
sugenen un rango de 2 hasta 20 expertos . Hyrkds ot & (2003) marifiestan que 10 expettos brindardn una estimaciin
con fabis de ks validez decontenido de un instum ento {canfidad m inimame nie e oo mend abie por s o rsiuccionss de nuevos
rerumerics ). SEun 80 % de los axpenos han estado de acusrdo con la valdez de un lem éddte pueads ser Nooporado o
reyumenio (Vouslane & Liukkonen, 1995, clados en Hyrkss et al (2003)

Veer - bitos e revdatscn dos corncitet? 01 7/cited20 17- 23 ool fewvire ofra bibliografia.

e.ee INVESTIGA o
%% UCV



ﬁ UMIVERSIDAD CESAR VALLEJD

At /i e 50

S il

Andilizis

30076

l-u

Principiode
oportumiddad

Ejemer la accion penal es una faculad
del Mimsteno Publico ol cual de oficie
o a pedido de parte podra abskencer su
glemicie realizande la incoscion de
figuras que aywden a la solecion del
conflicto de forma amenor al ek de
i proceso ordinano, como e el caso
de | principio de oporiumidad,

I 1

El  fseal podm  fjar un mondo
razonab ke cuando haya inasistencia por
pare de b victima, sim embargo ol
inci=o 3 mo menciona mada sobre la
fijaciom de dicho monto cuamdo la
vichma concurme a la diligencia v
solicita um monto elevado, irmeomab le
e injustificado; no imdica ninguna
forma de acteacion del fiscal pam que
le estmblerca al agraviado {a) algin
parimelre de acuendo al daio gque ¢ le
o ocasionado ¥ oa los medios que
[presela,

Reg lamento

de aplicacidn

de principio
de

oporunidad v
acwerdo
TP AT o

1=

Tramite de la
andicncia de
Principio de
oporturnidad

La awdiencia tmica del principio de
oporiunidad  debe  levarse com  la
presencia de las pares legitimadas
sepun o sciala ¢l incso b oamie la
inasistencia del agmaviado =i el fscal
cuanta con elementos gque lo ayuden a
determinar el monto de repamcidn civil
loy ot b e dbe Tomma mazonable,

o INVESTIGA

L S

= A, Sadvedra Silva
AE DG ADA
Rep. LG A L. B58T




UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Escala/AREA Subascala

|l e bomes |

Dhafiimi ¢ ey

Ak inister pstica, leva PREIcEsE ¢n makera peral én chomchs =
r'lu:d.: aplicar el principio de oporionidad

Irpmiesa facalia pEvmaal
Pera] Cogporativa
e Chichya

Frcalia Provincial Peral
) omporativa De Chiclayo

-3 Presentaciin de instrucciones para &l juaz:
A coninuacon, a usted ke presamio |3 enfrevista elaborada por | invashgador Tarmas Alarcén Rmﬂﬂ" Junor

an @ afio 2023, De acuardd con has 5.ig1.li¢l'l1ﬁ ndicadores caifique cada und de los lems Saqin oomespanda.

Cabegporia Calificacion i ador
1. Mo cumple con el aritenio El Hem no a5 dam
CLARIDAD El hem requiere bastantes modficadones o una
El Hesm: se | 2. Bap Nvel madificacgdn muy gmande en el wso de las
) palabras de acuemls con su signiicade o por la
camgranda ordanacidn de astas
facimania, as )
dear, su sniaciica
Be mquiere una madileacdn muy espacilca de
¥ SemEAnbea son 3. Madarado nival
adecuadas. algunas de los ¥rmnos del fam.
Elitern &= claro, Bane sermdnbca y snlacis
4. Ao nivel adecusdia
1. lamenie an desacuerda (no Elilemng bene mlacdn kagca con B dimensdn.
cumgla oon al critena)
ﬂgfﬂllﬂmln::l 2. Desacuerds  (baje nivel de | El ke Sene una relacdn langencial /lgana con
relacion bgica con acuande) la diFmansidn.
la dimensidn o
El item liene una relacdn mademda con ka
indicador que esta | 3. Acuerdo (modaradanivel) dimengiin quese sk midiands,
midiando.
4. Totakmenie de Acuerdo ko El fem =& encuenka esty relaconado con la
nivel) diFmansidn queasia medendao.
El Ren pusde ser eimnado sn que se vea
1. No cumple con el aileric alectada la medicidn de ka dimensidn.
RELEVANCLA
El Ram a5 asanca 2 Balo Nival El ham tiane alguna mievanca, paro oo em
o impodanie, es - Hag puade astar incuyenda ko qua mide ésia.
decr dabe sar
induida. 3. Moderado nival El am as reladvamanie mpofania.
4. Ala nivel El iterm &s muy relevanie y debe ser incuido.
Lesr con delenimignie bs ems y calificer en una escala de 1 o 4 540 valomaidn, aslcomo solclamos brinde
505 obsenacbnes Qe considene pedinenie
1. Mo cumple con el aiterio
2. Bajo Mivel
3. Modemdo nivel
4.  Alo nivel
e.e.e INVESTIGA =
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ANEXO.04. Validacion del experto

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Anexo 2

Evaluacioén por juicio de expertos

Respetado juez: Usted ha sido sdecconado para evaluar d instrumenio gula de envevista. La evalacdn dd

nsrunenio es de gran mievancia para logmr que sea vilido y que los resultados oblenidos a partir de éste sean
wilz ados eficientemente; apodando al que hacer juridico. Agradecemos su valiosa colaboracion.

1. DRatos generales del juez
sz Aurora Saavedra Sihva
Nombre deol juez:
Grado profesional: Maestria (X ) Doctar ( )
Cinica ( ) Socd { )
Area de formacion académica:
Educatva ( X ) Organizaconal { )
IDerecho Civil
Areas de experiencia profesional:
Institucié n donde labora: [Uni veradad César Vallgo

Tiempo de experiencia profesional en
ol area:

2adafos ( )
Masde 5 afos (X)

Experiencia en Investigacion
Psicomérica:
{si cormsponde )

Propésito de laevaluacién:
Vaidar el contenido dd instrumento, por juicio de experos.

Datos de la escala (Cdocar nombre de la escala, cuesionano o Inventano)
Namtre de la Pueba

Envevsta

Ao lores Alrcdn, Rogger Jonxe

Pneiende Pistrito Judicial de Lambayegue

Sriniem F naalia Povinaal Penal Corporativa De Chcliyo

Tiempo de aplicacén: PO memetos un aprox mado

Ambito de splicacion: Xespachode laFiscalla de lacinhad de Chuclayo

Significacdn: | Explicar Como esta compuesta b escala (dimensiones, dmas, items por

ama, exphcacdon beve de cull es el objetivo de medadn)

4 Soporte weérico
descridir en funcitn al moddo edrico)

oo INVESTIGA
Cooe ucv



w UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Dimensiones del instrumento:

. Primera dimension: Particp acdn del fiscal

- Objetvos de la Dimension: (Determinar las consecuendas de ka participacion del fiscalen la
facion del monto resaratorio en el principio de oportunidad, cuando la victima concurre a la

audiencia).
Observaciones/
Indicadores item Clardad | Coherencia | Relevancia | o e
) aoukados &l K Kl 4 Conforme
Participacion del [
fiscal | e mos e K K 4 Conforme
ot wa de |
ol

. Segunda dimensidn:

. Objetivos de la Dimension: |) Analzar las consecuencias de la partcipacon del fscal en la
facdn del monto resarcitonio en & principio de oportunidad, cuando la victima concurre a la
audencia §) Evaluar las actas frustadas de las audencias de principio de oportunidad de la
fiscalla de Chiclayo, §) Proponer la adicidn al articulo que regula el prind pio de oportunidad

para lograr una apiicacion eficente.
Observaciones/
INDICADORES item Claridad Coherencia| Relevancia R daclones
4 4 4 Confoan:
Tipos de
dafvon
Fyacion del monko -
f1orio s ot | N 4 K Confomme
Que
plaa

bl

Lz A, Saavedra Sifva
ABOGADA
Reg 1CAL I567

Frma del evaluador
DNI 41687495

Pd o presente 10mato b e Kmar en cuenta

Willlamms y Webb (199) sl como Powell (2000 ), moncionas que 20 €Unie ¥ Come a0 ropad 0 ol ademaro & expartos o amplea Por
ofra parte, o NMeo de jusces que e debe enpler en Un JUCH deperde dol Nivel de experticia y de la dversided del
concmeno. Asl mertas Gatle y Walf (1903), Geart y Danvis (1997) y Lynn (1085 ) (citados on McGatind ot & 2003)
WgeNn un rango de 2 hasta 20 expertos, Hyrids of @ (2005) manfestan que 10 expettos beindardn una o maciin
confabie do I validez deconeido do un Irsiumento (canidad m inimame e /oo mend abie para co rMsuccionss de nuves
rerumenios) SEun 80 %N de 1os expetos han estado de Acuerdo con la Wiz de un Rem &o puede ser Noopomd o
ratrume nto (Vousianmn & Liukkonon, 1995, ot ados en Hyas of al (2003)

Ver - Lo v reriia espacion com oie d2017\ated 201723 odf entre ova bitiiograd la

oo INVESTIGA 60
e UCV



ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO
PREGUNTAS

1. i Ha tenido usted casos donde ha utilizado el principio de oportunidad? ;En qué
delitos?

2.- ; Considera usted gue el principio de oportunidad es una alternativa adecuada para
solucionar los delitos mencionados?

3.- 4 Cree usted que el uso del principio de oportunidad como alternativa de solucion
es importante? ,Por qué?

4.- 4 Cree usted que la limitacion gue tiene el fiscal en la fijacion del monto resarcitorio
influye a que en algunas diligencias del principio de oportunidad no se llegue a ningun
acuerdo?

5.~ jConsidera usted que &l principio de oportunidad en determinados casos no tiene
exito porque el agraviado (a) piden montos exagerados?

6.~ ,Cual es su apreciacion respecto a la actuacion que tiene el fiscal segin lo
establecido por el articulo 2 numeral 3 del codigo procesal penal?

.o.e INVESTIGA &1

o2 UCV



ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

7.~ ;jConsidera gue la actual regulacion del principio de oportunidad del articulo 2 del
codigo procesal penal, en cuanto a la participacion del fiscal deberia ser mejorada? iy
qué puntos mejoraria usted?

B.- ; Considera usted gue permitire al fiscal proponer un monto para resarcir el dafo
ocasionado, ayudaria a gue el principio de oportunidad sea mas eficiente?

———

.............. g s
Lz, Sarvedra Silfva
ABCIGADA
Reg. |.C.AL 1967

oo INVESTIGA 62
== UCV



ANEXO.05. Validacién del experto

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR WVALLEJOD
Anexo 2

Evaluacion por juicio de expertos

Respelado juez: Usied ha sido selecconado pam evaluar o instumenio Gula de andlisis dooumental. La
ovauacdn dd instimumenio es de gmn relevanca para lograr que sea valido y que los resultados oblenidos a partir
de ésle saan ullizados efceniementa; apananda & quehacer jurklico. Agradecamos Su valoss oolaboracidn.

1. Dalos generales del luez

Mombre dal juez: [Glona kakel Samillin Vallejos

Grado profesional Massiria { ) Dt o (X}

Clinica | ) Social { 1}
Araa oo formackin acaddmica:
Educatva {X) Organizadonal { )

Areas do experiencia profesional: |Derecho peral y procesal peral

InstiuCIin donds BOFE | erided Cbsar Vallgo

Tiemps de experiencia profesionalen | 2 a4 afios { b
wl rga; blas de Safios | X )

Expariencia en Invastigaci Gn
Psicoméirica:
"III {5l cormsponde )

z Propdsiio de laevaluachin:
Walidar el contenido del inslamenio, por juicio de eaxpans.

A Datos oo la oscala
Marnbre de la Prieba:

Cuestionaro / Entrevista’ Ficha de Analisis
Hocumental
owmzs A kigedn Hovgper Man o

Auifora:

Procedenca sl o el

o, 'dulu_'url'ﬂ:ll

0 i m v et meackn

Tiemga de aplcacdn:

5 #o de aplicacian Pl o moesn B ol T | Waordl)

Sqniicacidn: | Explicar Como esld compuesia B escala (dimensones, Amas, iems por
amra, explicacidn berve de cual os ol objetivg de maedicdn )

4 Soporis edrico
esaribir gn funcidn al modaio ledioo)

soe INVESTIGA 58
't—H" Uucv



ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEIO

Escala/AREA Subascala Dafini cién
{dimansionas)
: [Amkculo F T QUE MODIFE A ELCODIC0 FENAL L CODRA FROC B34 L
L.C} 3“”{’ PEMAL Y EL CODKN DE LOS MIS0E ¥ ADOLESCENTES ¥ CREA
L REGETRO Y PROTOOOLOS COM LA P ALIDAD DE
CRIBEATIR LA TS EEURIDA T CTUDA TAMA,
5 Prasontacitn de instruccionas para ol juez:

A conlinuacin, a usted & pesento &l Ficha de andléi docunental elaborads por Tomes Alarcdn Rogger
Jumior an el afo 2023 De acuemlo con lossiquienies indcadores caifique cada wno de los hems sagun

comasponda.

Catagoria Calificaci 6n Indicador
1. Ko cumpha con al crilarnio El llem no as dam.
ARIDAD El lem requiere bastanies modiicacones o una
E:- Py s | 2 Bab Hivel madificacidn muy gmnde en el use de las
0 e -nag paabras de acuemo con su significade o por la
e ordenacidn de eslas
facimenta, a5
cécr, sU SntACca
' Se mquiere una madificacdn muy especlica da
¥ samdanica son 3. Moderado nivel | | |
e alqunaos de los Wrminos del Bem
El ltem as claro, bena samanica y sinlaxs
4. Ao il adeouada
1. iotamenie an desacuerdo {no Elllamno bane mlacdn kgica con B dimansidn.
cumple con &l orileno)
GET“E“H:A 2. Desacuerde (pajo nivel da | Elkem Sene una relackdn tangencial /lgana con
relacidn Bgica con acuerda) k2 dimensién
la dimansidn o
I I [
indicadar que esta | 3. Aouerdo (moderado nivel) Elnzzr;lzlir;;n:ﬂm;mdam N
midigndo:
4, Totabmenie de Acuerds falio El fem se encumia esld reBconado con la
nivvel) dimensidn queest midendo.
El iem puede sar elifminado &n que e wea
1. No cumpie con o olero afactada la madicidn de la dimeansidn.
RELEVAN CLA
El lern ez asancal 2. Baip Mivel El Bem tiene alquna mlavanda, paro ofro Hem
o impofanie, es A e punde estar nduyenda ko que mide dsie
dacr debe sar
induida 3. Moderado nivel El lem es rdafvamenie impodanie
4. Ao nival El ltem as muy relevania y dabe ser induids.
Leer con delenimiande bs Tems y calificar &n Lna escale de 1 o 4 5u valomaidn, asi camo solckamos brinde
5US obsenacbnes que considers pedinents
1 Mo cumgle con el arilerio
2. Bajo Mivel
3. Modarado nivel
4. Ao mreal
- 59
%% INVESTIGA
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Dimensiones del instrumento: Colocar calegoria

. Prmera dmension: Particpacon del fiscal

. Objetivos de la Dimension: (Determinar las consecuenaas de la pariicipacion del fiscalenla
fjacdn del monto resarcitonio en el principio de oportundad, cuando la victima concurre a la

audiencia).
Observaciones/
Indicadores item Claridad | Coherencia | Relevancia Recomendeciones
¥t el 4 4 4 Conforms
1
Pmk?&ci(m del o8 3% ] K 4 Conforme
fiscal adet ded
fiscn |

. Segunda dimension,

. Objetivos de ta Dimension; |) Analizar las consecuencias de la partcipacdn del fiscal en la
fadon del monto resarcitono en el principio de oportunidad, cuando ka victima concurre a la
audiencia b) Evaluar las actas frustradas de las audiencias de principio de oportuniiad de la
fiscalla de Chiclayo, m) Proponer la adicidn al articulo que regula & prinapio de oporlunidad

para lograr una aplicacion eficiente.
INDICADORES | ftem | Claridad | Coherencia| Relevancia| _OPservaciones/
Recomendaciones
4 a 4 Confoane
Tipon de
(LT
Fijae xin del monto i
resarcitar i 14 bon Acdiion 4 4 R Coafoane
Que e
ph iy

o
.

.,‘.A,vu...,' v ,., ...’{
Dea. Giptia |, Safmillan Vallejos
Fisgat Pravinesel
Pesmars Fiscalin Praviaciet Mesal

Corgorative O Cheolays
Dviris FISGA: 56 | wnhpsaus

Firmadel evaluador
DNI

7"

Pd - ol presente 10mato deb e mar en cuenma

Willsems ¥ Webb (1994 ma como Powell (2000), monconim que 50 Unie u ¢ ome o rospes o il ndosaro de expeartos o amphair Por
oa parte of NIMero de jUeces Gue 3@ debe emplear en UN [Ucio depende del nivel de expanticia ¥ de la dwersidad del
conocimeno. Asl merras Gable y Woll (196G), Grant y Danis (1907), y Lynn (1985 (citados en MeGartiand et al 2003 )
fugenn un rango de 2 hasta 20 expenos. Hyrids of & (2005G) manfestan que 10 expettos beindamn una estimacidin
confabie de b valid ez deconenido da un Insaum ento (cantdad m nimana nie /e com end sl Para co rsicciones de Nuevos
ravumenos ) S un 80 % de 105 experics han estado de acuerdo con la valdez de un Bem éfte puede ser ncopo o &
rsrumento (Vousianen & Liukkonen 1995, cllados en Hyrkas of al. (2003)

Vier : Do M reniatan Snacon com \olta da017 ated 201723 oo enre ora bitlio gt la

o%%* INVESTIGA 60
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Ley Articulo/inciso Sumilla Aniilisis

Ejercer la accion penal ¢s una facultad
del Ministerio Piblico ¢l cual de oficio
o # pedido de parte podrd abskener su
¢jercicio realizando la incoacion de
Principiode | DBUas que ayuden a la solucitn del
2 oportunidad conflictode fm anterior al inicw de
30076 un proceso ordinanio, como es ¢l caso
del principio de oportunidad,

El fiscal podm fijar un monto
mzonabk cuando haya inasistencia por
parte de¢ la victima, sim embargo el
iiso 3 no menciona nada sobre la
fijaciom de dicho monto cuando la
victima concurre a la diligencia y
Inciso 3 solicita un monto elevado, irmaonable
¢ injustificado; no indica ninguna
forma de actuacion del fiseal pam que
le esmblezca al agraviado (a) algin
parimetro de acuerdo al dalo que se le
ha ocasionado y a los medios que
presenta.

La awdiencia tnica del principio de
oportunidad  debe  llevarse con  |a

Reglamento > 5
P fplicaci b Trimic dela | PESeMeia de las partes _Iegmmuda’s y
PYLENSIPIR R segin lo sefiala el inciso b ante la
”"dc P 10e principio de | sistencia del agraviado si ¢l fiscal
< . cuanta con elementos que lo aywden a
OPO;‘::::’ y oporinaded determinar ¢l monto de reparacion civil
st lo podri hacer de forma mzonable,
s /7
O DI s S
Ora. Gighia |, S n Vallejor
Fingal Provinaksl
Pewmrara Piscaiia Provincket el
orperative e Csero
[rontrin FIRGE 58 | srwhayesus
61
2:%% INVESTIGA
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Escala/AREA Subascala

{dimansionas)

[Primera fiscalia pravincial
Peral Cogpora iva
De Chxhya

Do find clian

Fiscalia Provincial Penal
jCorporativa De Chiclyo

[Auckm i strar justicia, levar proces os en materia pemal en donde se
el aplicar el principio de oposumidad

5 Prasantacifn de instruccionss para al juez:
A connuackdn, a usied be presento la enrevisia elaborada por & invesigador Tomes Marcdn Rogger Junior
an & ano 2023, De acuerdd oon los Si_@.li:‘:l‘lk& ndicadanas n::.dnque cada und de los ems !aeg.'m mf'r'etpmda.

Catagoria Calificacitn I dlicador
1. Ha gumple con e ailerio El Hem no es dany
L ARIDAD El Bem requiere bastantes modfcadones o una
El sy s | 2. Bap Mivel madificacidn muy gmnde en el uso de las
’ palabras de acuerls con su signicade o por ka
camgpranda ardanacidn de esias
facimania, as :
decir, su sntictica
Se mquiere una madiicacdn muy especilica de
¥ semdnica son 3. Moderado mival
adecuadas alqunas de bas ¥rminos del iem.
Elitem es claro, Bene semdnbes y sinlaxis
4. Alia nivel adacuada
1. iamanie en desacusrda (no Elitermnag bene miacdn Maica oon B difmen sidn.
cumphe con al oritanio)
cgfmr 2. Desacuerdo (bajo nivel de | Elilem Sene una relacidn langencial /lgana con
rebiucion Kigios oon acuarda) la dirmansidn.
la dimensidn o
El item tiena una relacdn modemda con ka
indicadar que esla | 3. Acuerdo {maderada nivall dlmenaiin quee ik midiande.
midbanda.
4. Totabmente de Aduands (alo El em se ancudnira asld reBconads oon la
nirval) diFmansidn qua a8 midanda.
El fem puede ser elimnado sn que se vea
1. Ha cumple con el criterio alectada la madcidn de la dimensidn.
RELEVANCILA
El e o5 esencal 2 Haio Mivel El hem tiana alguna mievanda, peno oo Rem
o impodanie, as - Hap puada asiar incduyanda lo qua mide ésia.
e debe sar
incuida. 3. Moderado nival [El hem as relafv amania impadanta.
4. Ao nivel El e s muy relevanie y debe ser incuida.

1. Mo cumple oon el arileno

2. Bajo Mivel

3. Maderado nive

4. Ao nivel
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ANEXO.06. Validacion del experto

il" UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Anexo 2

Evaluacion por juicio de expertos

Respetado juez: Usted ha sido sdecconado para evaluar o instrumenio guia de entrevista. La evalbacdn dd
nsyrumen®o es de gran mievancia para logmr que sea vaido y que los resultados oblenidos a partir de éste sean
Uiz ados efcientemente; apodando al que hacer juridco. Agradecanos su valiosa colaboraciin.

1. Datos generales del iuez

Nombre del juez: [Glona kabel Samillan Valkejos

Grado profesional: Maestria { ) Doctar (X)

Clinica [ ] Soad { )
Area de formacién académica:

Educatva (X)) Organizaconal{ )

[Derecho penal v procesal pesal
Areas do oxperiencia profesional:

Institueio n donde labora: U vess kb César Vallgo

Tiempo de experiencia profesional en 2adafos { )
ol droa: MisdeSafos { X )

Experiencla en Investigacion
Psicométrica:
{1 cormsponde )

2 Propésito de laevaluacion:
Vaidar el contenido dd instrumenio, por jucio de expernos,

i Datos de la escala {Cdocar nombre de la escala, cues$onario o inventaio)
Nambre de la Pueba:

Entrewsta

Mok lorms Alarodn, Rogger Jan e

Proceiende Pistrito Judicial de Lambayeque

Acminiues " Fisalia Povindal Pemal Carporativa De Chichiya

>
Tie de apkcacdn: 0 mmrtcs wn aprocimado

f de R Despacho de la Fiscalla de lacindad de Chidayo

Sgnifcacdn: | Explicar Como estd compuesta i escala (dimensones, deas, ilems por
drea, exphcacidn beeve de cudl es el objetivo de medicion )

4 Soporte Wérico
desaibir en luncidn al modéo ednico)
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Dimensiones del instrumento:

. Primera dimension: Participacon del fiscal

. Objetvos de la Dimension: (Determinar las consecuendas de la parficipacion del fiscalenla
fgacion del monto resaratorio en el principio de oportunidad, cuando la victima concurre a la

audiencia).
Observaciones/
Indicadores item Claridad | Coherencia [ Relevancia | o idecicngs
Ewaw f] 3 ] Conforme
1
Participacion del
liscal m":;‘:ﬂ 4 4 4 Confome
Jfiscat

. Segunda dimension,

. Objetivos de la Dimension: |) Analizar las consecuencias de la partcipacon del fiscal en la
fjaddn del monto resarcitono en el principio de oportunidad, cuando la victima concurre a la
audiencia i) Evaluar las actas frustradas de las audiencias de principio de oportunidad de la
fiscalla de Chiclayo, ) Proponer la adicidn al articulo que reguia el principio de oportunidad

para lograr una aplcacion eficiente.
Observaciones/
INDICADORES item Claridad | Coherencia| Relevancia R daclones
4 4 4 Cuoafoanc
Tpos de
Fije ¥n del monso e
TESAICHOn Ky En 5 diton 3 3 1 Confomme
Que we
wphwn

R A e A0 4
Ofn. Gigria |, Samitian Vallajos
ringal Provwesiel
Vorrare Flaceiie Proveassl Panut
Zorporetive on Creclay’

satrihin PIBOA e | NAADE pE——

Frma del evaluador
DNI

Pd - ol presente fomato deb e omar en cuena

Willsems y Webb (199) i como Powell (2000 ), manconim que 5o aunie W ¢ome mo ropes o ol nbosaro de axpatos n emphar Por
ora parte. o NUMeo de [URoRS GUE $6 Gibe eplear @n UN cio depande di nivel de expericia y de la dversidad del
concimieno. Asl. merras Gable y Walt (1993), Grant y Dands (1987) y Lyon (1985 ) (citados en McGatlnd et sl 200G)
KUgemn un rango de 2 hasta 20 expentos . Hyrids of & (2003) manfiestan que 10 expetos brindamn una esimackdn
con fa ble de b vadidez de conbenido de un instum ento (caniidad m inmarme ne re com end sble por s co rsucGionss de nueyos
reyumenios) Sun 80 % de oS expertos han estado da ascuerdo con la validez de un e date posde ser incorporado o
mrumento (Vouslainen & Likkonen , 1995, cllados en Hykas of al (2003)

ASCICE COrmic: (AN 01725 pdfenire ova biblogsd la

2% INVESTIGA 60
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W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD
PREGUNTAS

1. iHa tenido usted casos donde ha utilizado el principio de oportunidad? 5 En qué
delitos?

2.~ 4 Considera usted que el principio de oportunidad es una alternativa adecuada para
solucionar los delitos mencionados?

3.- jCree usted gue &l uso del principio de oportunidad como attemativa de solucidn
es importante? ; Por que?

4. 3 Cree usted que la limitacidn gue tiene el fiscal en la fijacion del monto resarcitorio
influye a que en algunas diligencias del principic de oportunidad no se llegue a ningan
acuerdo’?

5- jConsidera usted que el principio de oportunidad en determinados casos no tiene
exito porgue el agraviado (a) piden montos exagerados?

6.- ;Cual es su apreciacion respecto a la actuacion que tiene el fiscal segun o
establecido por el articulo 2 numeral 3 del codigo procesal penal?

INVESTIGA 61
ucv

I—I—II
[ & = ]



ﬁl UNIVERSIDAD CESAR VALLEJOD

7.~ ¢ Considera que la actual regulacion del principio de oportunidad del articulo 2 del
codigo procesal penal, en cuanto a la participacion del fiscal deberia ser mejorada? oy
que puntos mejorara usted?

8.- ,Considera usted que permitifle al fiscal proponer un manto para resarcir el dafio
ocasionado, ayudar(a a que el principio de oportunidad sea mas eficiente?

-7

A /

7 A

e Gl |, Savmiiimn Valiajos
Figgiasl [RETETS T ]

s Fiac#lis Prove Fagral
Lorpgraiive. 98 L

entriir FHRTM 9 Lneshe
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ANEXO.07. Validacion del experto

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Anexo 2

Evaluacion por juicio de expertos

Respatado juez Usted ha sido selecaonado pam evaluar el instumenio Guia de andlisis documental. La
avauacon dd instumen®o es de gman relevanca para lograr que sea valido y que los resultados ottenidos a partr
de ésle sean uthzados efcentemente, aportando @ quehacer juridico. Agradecemos su vaiosa colaboracdn.

1. DRatos generales del juez

Area de formacion académica:

Nombre del juez: JOSE MANUEL VILLALT A CAMPOS
Grado profesional: Maestria ( ) Doctar {x)
Cinica ( ) Socd 9 |

Educatva (x ) Organizaconal { )

Areas deexperiencia profesional:

GESTION PUBLICA Y GOBERNABILIDAD

{51 cormesponde )

Institucion donde labora: UNIVERSIDAD CESAR VALLEX) = CHICLAYO
Tiempo de experiencia profesional en 2a4atos { )
ol area: Masde 5amos ( x )
Experiencia en Investigacion Trabao{s) psscoméicos reakzados
Psicométrica: Tinlo dd estudo realzado

Propoésito de laevaluacion:

Datos de la escala

Vdidar el contenido dd mstumenio, por jucio de experos.

Namitre de la Pueba:

Cuestionaric / Entrevista/ Ficha de Andlisis

Hocumental

Autora:

Torres Alarcdn Ro gger Junxe

Procodenca:

- Ochigo pemal

Admenisvacon

- odigo pemal

Tempo de aphcacon:

20 mm un estimack

Ambito de splicacdn:

M e reso L ofTiee (Waord)

Sgnifcacdn

Explicar Como esta compuesta la escala (dimensones, deas, ilems por
ama, explicacdn beove de cudl es el objetivo de medicidn)

4 Soporte wérico
desaribir en funciin al moddo tedrico )
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD

Escala/AREA Subescala Dafini citn
{dimensiones)
Ley MMITH Antkenlo 2® LET QUE MO FICA ELCODI FEN AL, BL CODKI0 FROCES Al

PEMAL ¥ EL OODKE DE LOS MIS05 Y ADDLESCENTES ¥ CREA
EL REGETRO Y PROTOOCL S OO LA FINALIDATIDE
IO A TIR L TS RGIURD DA CTUDA DA MA,

& Fresantaciin e instrucciones para al juez:
A conlinuacidn, & usled & presents el Ficha de andlgie docunental elaborade por Tormes Alarcdn Rogger
Jumor an el afc 2023 De acuemo con hos siguienies indcadoras cafique cada uno de los Rems sagun

comasponda.

relacidn Bgica con
la dimensidn o
indicador que astd

Categoria Calificacidn Indicador
1. Mo cumghe con al criterio El em no es dam.
El ilem requiere bastanies modiicacdones o una
Ef""m:"nn sa | 2. Bak Mivel madificacidn muy gmnde an el uwso de las
- Hap palabras da acuesda con su signiicada o porla
camprends ordenacikn de astas
facimenie, a5
decir, S snthclica
: Sa mquiers una madificacdn muy espaeciica da
¥ SETANSCE Son 3. Moderado nivel
pdesuadon algunos de los Mrminos del lem
El ltem a5 claro, Sene semanica y sinlakis
4
Ao nivel adecuada
1. otamenie an desacuerda (no El lamng Sene miacdn kgica con B dirmansidn.
cumple oon o aitenc)
QE:TWI E“n::"' 2. Dazacuerde {oaje nival de | Elkem Sene una relacdn tangancal /igana con
acuanda) I dismsEn sidin

3. Acuerdo (moderadonivel)

El item tiene una relacidn modemda con ka
dirmeEnsidn qua se est midiendo

i i o
4. Totabmaenie de Acuerds falio El Bem se encuenira estd relconade con la
nivael dirmeensidn quaasth midiendo,
El e puede ser elifminads &n que S8 wea
1. Ha cumple con ol caierio afactada la madicidn da la dimeansidn.
RELEVANCLA
El & &5 asandal 2.8 el El Bem tiene alguna migvanda, pero oo Rem
o imgodanie, &5 A T puade astar maduyendo ko que mide dsie
dedr debe sar
ncluico 3. Moderado nivel El Hem es rdafv amenie mpodanie

4. Al nivel

El tam es muy rebevania y debe ser incubds.

1 Mo cumgle con el arilena

2. Bajo Neval

3. Modarado nivel

4. Ao nivel

oo [INVESTIGA
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W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD

Dimensiones del instrumento: Colocar categoria

- Primera dimension: Particp acidn del fiscal

- Objetives de la Dimensidn: [Delerminar las consecuendas de la paricipaciin del fiscalen la
fija cidn ded monto resarciiono en el principio de oporunidad, cuando la vicima concumre a la

audiencia).
Observaciones/
Indicadones item Claridad | Coherencla | Relevancia R daciones
oo el
fraal 4 4 3
Participacion del  Fom—0e
fiscal etz i d | 4 4 k!
e

Segunda dimensiin:

Objetivos de la Dimensdan: i) Analizar las consecuencias de la parcipacdn del fiscal en la
fjacidn ded monto resarciiono en el principio de op ortunidad, cuando ba victima concume a la
sudiencia i) Evaluar las actas frustradas de les audiencias de prncipio de oportunidad de la
fiscalia de Chiclayo, i) Proponer la adicitn al articulo que regula el principio de oporiunidad
para lograr una aplcacion efiaente.

Observaciones!

INDICADORES item Claridad Coherencia | Relevancia
Recomendaciones

Tipoa de
dafios 1 1 1
Fijaciom del mani
resarci Lor K Em b el 4 L} 3
e
ol e

_____E;W_

Ol Erimge
- ':A-:H H.m_ula.l'lﬂ MF
T DALL BB

Firma del evaluador
DMl 41761193

P - &l presarte formato debe lomar en cusnta

Wil v W s o095} o oo Poweel] (0G0 ), meemacionam: g mos e e w0 omse ps respes e ol pimero e exporis o empleor Por
ofra parte, & rimem de jueoes que 5e debe amples en un juico deperde del rivel de expesticia y de la divensidad del
mnacmena. Asl menras Gable y Wall {1995). Grare y Davis (1297), ¥ Lynn { 1986) jcitados en MoGanland et al 2003)
migEren un rango de 2 hesta D0 expertos, Fhrikde o Al (3005 manifiestan que 10 expeftos brindasin una sslimacidn
o i bl e | walider decon berida de un irsiumento (caricad minimarmes re oo mend able pers oo FRiicciores: dE R oo
rarumenios | S oun B0 % de o experios ban eatado de scuerda con la alider de un e dale puads ser o porado &l
rafrurne mia (Vouilainen & Liukkanen | 1995, cllados en Hythds o al (200 3)

e [ e Mo i e puvcion: corn Acibe o T icibed 0N 7223 ol enire ofra biblio grafia
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W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD

Sumilliv

Adiilisis

Principiode
opor i dad

Ejercer la acciom penal es una faculad
del Ministens Poblico el cwal de ofics
o a pedido de parte podra abskener su
glerwicio realizmde la ieoscion de
figuras que aywden a la solucion del
conflicts de forma amernior al incio de
un proceso ordimano, como e el caso
del principio de oportumnidad,

El fiseal podm fijpr uwn  monto
razorab ke cuando haya inasistencia por
parte de ln victima, sim embargo ol
incise 3 no menciona nadn sobre la
fijacion de dicho momto cwando |a
victima concuwre a la diligencia v
solicita um momnto elevado, irmzonab e
¢ injustificado; o indica minguma
forma de actuacion del fiscal pam que
le extablezca al agraviado (a) algin
parmetro de acvendo al dafko que =¢ le
ha ocasionado ¥ a los medios que
presenta.

Tramite de la
aud iencia de
principio de
oporiunidad

La awfiencia tmica del principio de
oportunidad  debe  llevarse com la
presencia de las pares legitimadas ¥
septm lo sefiala el inciso b ante la
insistencia del apmviado =i ¢l Ascal
cusmia con elementos que lo ayuden a
determinar el monito de repamcidn civil
lo pasdry hacer de fonma maonable,

Ly Artic /i ne i
l-u
30076
I iso
Reg lame o
de aplicacion
de principio
de 1
oporunidad ¥
acwendo
reparatorio
s INVESTIGA




ANEXO.08. Validacion del experto

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO
Anexo 2

Evaluacién por juicio de expertos

Respetado juez: Usted ha sido sdecaonado para evaluar o mstrumenio gula de entewsta. La evaliacdn de
nsrumeni®o es de gran mievancia para logmr que sea vado y que los resultados oblenidos a partir de éste sean

uilzados eficientemente; apodando al que hacer juridco. Agrad 108 Su vak acion.
1. DRatos genorales deol juez
Nombre dal juez: JOSE MANUEL VILLALT A CAMPOS
Grado profesional: Maestria { ) Doctar (x)
Cinica ( ) Socd L)
Area de formacion académica:
Educasva (x ) Organizaconal{ )
Areas de experiancia profesional: GESTION PUBLICA Y GOBERNABILIDAD
Institucid n donde labora: UNIVERSIDAD CESAR VALL EX) — CHICLAYO
Tiempo de experiencia profesionalen 2a4dafos { )
al drea: MasdeSamos { x )
Experiencia en Investigacion Trabgo{s) pscoméricos realizados
Psicométrica: Tiwlo de estudio reaizado

sl cormesponde )

2 Propésito de 1aevaluacion:
Validar el contenido dd instumenio, por juicio de expernos.

3 Datos de la escala (Cdocar nombtre de la escala, cuesionano o nventano)
Naomitre de la Pueba

Envevista

e l'ores Alircdn, Rogeer Ninxe

Pracecencis: Diswriso Judicial de Lambayeque

e el " Fisaalia Peovincial Peral Corporativa De Chichivo

Tie de aplicacid PO memtos wn aprox sk

Ambito de aplicacidn: despacho de la Fiscalla e lacindad de Chiclayo

Sgnificacdn: | Explcar Como esta compuesta i escala (dimensiones, dreas, (tems por
Ama, explicacdn beeve de cudl es el objotive de medadn )

4 Soporte weérico
desaibir en uncidn al moddo edrioo)

oo INVESTIGA b



ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD

Escala/AREA Subascala

{2l maneE koaes |

Do fiimi ¢ oy

Ackminisigr pstica, llevar PEEE S o makTn peml en chmeks =
jraech aplicar el principio de oporiumidacd

Primera fiscalia provineial
Pemal Comporaiiva
De Chxhya

Fracalia Provincil Penal
}Comporativa De Chiclivo.

5 Prasentaciin de instruccionas para el juez:
A coninuackdn, a usted le presenic la enrevisia elaborada por & invesigador Tames Mlarcin Rogger Junior

en & afo 2023, De acuerdd con has Sig‘l.liﬂ'ﬂﬁ ndicadones ¢ ailgue cada uno de koS lems saqin cofmespanda.

Categoria Calificacion Indicador
1. Mo gumgle con el ariferio El lem no es dam
CLARIDAD El hem requiere bastantes modfoadones o una
El Hesy se | 2. Bap ravel madiicacian muy gmnde en el uso de las
) palabras de acuesdo con su signifcado o por ka
campranda ordenackin da esias
facimania, as :
dadr, su sntictica
Se mquiere una madilicacdn muy especilica de
y samdnbes son 3. Moderado nivel
adecuadas. algunos de los Wominos dal lam.
El item es claro, Bene samdniica y sinlaxis
4. Ao nivel adacuada.
1. latlamante an desacuendo (o Eliternna bene miacdn kgica con B dimensdn.
cumpha con al critanc)
GE:T“IHHIHZ:A 2. Desacuerds (bajo nivel de | Eldem Sene una relacdn langencial /lgana con
relacion bgica con acuardo) la dismean sidin .
la dirmenscgn o
El item liene una relacdn modemda con la
indicadar que esta | 3. Acuerdo (maderadonival) d alén quone mih midiance.
midband. e
4. Tolalmeanie de Adciando @i El em &8 encuenia estd relcionads con la
nival) dimanzidn quaasta midenda.
El Hem pusde ser eliminado sn que s¢ vea
1. No cumple con el arilerio aleciada la medicitn de la dmensidn.
RELEVANCLA
[El itam as esenca 2 Ba I El ham tana alguna mlevanca, paro oro Ham
o impodanie, es - Bap e puada asiar nduyanda ko que mide ésia.
decr dabe Sar
ncluidao. 3. Maderado nival El fam a5 rdlatvamania impotanta.
4. Allo nivel El ilern es muy relevanie y debe ser induida.
Leer con delenimiente lbs Dems y calificar en wna escals de 1 o 4 50 vilomcidn, aslcomo solcktamos brinde
05 obsenacbnes que considere pedinerie
1. Mo cunphe con el arilefio
2. Bajo Mvel
3. Maodemdo nve
4. Ao nivel
.. =
o%:%* INVESTIGA
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W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Dimensiones del instrumento:
* Primera dimensidn: Participasion del fiscal
* Objetivos de la Dimenakin; (Determinar Las consecuend as de ka parbcipaciin del fiscal en la

fjacion del monio resarctorio en el principio de oportunidad, cuando la vidima concume a la
sudiencia).

Observaciones/
Indicadones Itam Claridad | Coherencia | Relevancia R dacionas
o e darl
il 4 4 3
Participacion de |l Farmade
fiscal bt dicl 4 4 3
el

- Segunda dimensiin:

- Objetivos de la Dimensidn: i) Analizar las consecuencias de la parficipaddn del fiscal en la
fjacin del monto resarcilono en of principo de oporiunidad, cuanda la viclima concurre a la
audiencia i) Evaluar las aclas frusradas de las audiencias de principio de oporiunidad de la
fiscalia de Chiclayo, i) Proponer la adickdn al artioulo que regula el prind pio de oponunidad
para lograr una aplicaciin efidente,

Obsarvaciones’

INDICADORES item Claridad Coherencia | Relevancia
Recomendaciones

Tipos de
daios 1 1 1
Fijacion del monte 00
TE AT 1 iy g =2 4 3 3
apdicarn

P "
/Jf..m" :
O i

"-..r AlLL MBS

Frma del evaluador
DK 417611493

P @l prasenia fomrmato deb e lomar en cuanta

Woillewmes v W okds (199} o comns Powell (1000 ), mencionon qua mo evrds wm g ome s respa: i ol i de experie o oeples. PO
OFR pare, B MU Ob [UBORE QUE S0 ObbE & Mphear N un juico depende el nivel db eepaicia Y o la diversdad del
corccimieng, Asi, mienims Gable y Woll (1983), Grani y Davs (1997), ¥ Lynn | 1985) jcitedos en MeGatland efal, 2003
AUGEMEN UN Fanga dé 2 haata 20 expentos, Hyrkes of &l (2005) manifesian gue 10 aXpeRos Brind amn una & 8im acion
anfable de b valideg deconienida de un irsiumeno (canddad minirmanme e oo mend able para oo reIUCCiones de ni
resirumanics . 51 un 80 % da o exparios han estada de acuenda con la aldeg da un Bem dele puede ser incompomdo &l
IrRrUPTR RO | Vioulairen & L ikooren , 15815, cltadon an Hyrhos of &l (200 3)

e - I s e et s e ecioes. o e IO T Adied] 01 723 ol enine ofra biblio gralia
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ﬁ' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD
PREGUNTAS

1. iHa tenido usted casos donde ha utilizado el principio de oportunidad? ,En que
delitos?

2.~ 4 Considera usted que el principio de oporunidad es una alternativa adecuada para
solucionar los delitos mencionados?

3.- LCree usted que el uso del principio de oportunidad comao alernativa de solucidn
es importante? J Por qué?

4.- j Cree usted gue la limitacion que tiene el fiscal en la fijacion del monto resarcitorio
influye a que en algunas diligencias del principio de oportunidad no se llegue a ningtn
acuerdo?

5.- jConsidera usted que el principio de oportunidad en determinados casos no tiene
exito porgue el agraviado (a) piden montos exagerados?

6.- 4Cudl es su apreciacion respecto a la actuacion que tiene el fiscal segan lo
establecido por el articulo 2 numeral 3 del codigo procesal penal?

e INVESTIGA 61
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJOD

7.- i Considera que la actual regulacidn del principic de oporunidad del articulo 2 del
codigo procesal penal, en cuanto a la participacion del fiscal deberfa ser mejorada? .y
qué puntos mejorara usted?

8.- ; Considera usted que permitirle al fiscal proponer un monto para resamcir & dafio
ocasionado, ayudaria a gue el principio de oportunidad sea mas eficiente?

INVESTIGA 62
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ANEXO.9. Asentimiento

Anexo3

Consentimiento Informado (*)

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personales (segun

ambiente de los despachos judiciales de la institucion Fiscalia de Chiclayo. Las
respuestas al cuestionario o guia de entrevista seran codificadas usando un
namero de identificacion y, por lo tanto, seran anénimas.

*Obligatorio a partir de los 18 afios
Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si
desea patrticipar o no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no
desea continuar puede hacerlo sin ningun problema.

Riesgo (principio de Normal eficiencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en



la investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan
generar incomodidad. Usted tiene la libertad de responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la
institucion al término de la investigacion. No recibira ningun beneficio econémico
ni de ninguna otra indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la
persona, sin embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio
de la salud publica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser an6nimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamos que la informacion que usted nos brinde
es totalmente Confidencial y no sera usada para ningun otro propoésito fuera de
la investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador
principal y pasado un tiempo determinado serén eliminados convenientemente.
Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacién puede contactar con el Investigador(a)
(es) (Apellidos y Nombres) Torres Alarcén, Rogger Junior; email:
rtorresalarcon06@gmail.com

Y Docente asesor (Apellidos y Nombres) Mg. Saavedra Silva, Luz Aurora; email:
saavedrasl@ucvvirtual.edu.pe

Consentimiento

Después de haber leido los propésitos de la investigacidén autorizo participar en
la investigacion antes mencionada.

Para garantizar la veracidad del origen de la informacién: en elcaso que el consentimientosea presencial, el encuestado y
el investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso que sea cuestionario virtual, se debe solicitar el correo
desde el cual se envia las respuestas a través de un formulario Google.


mailto:rtorresalarcon06@gmail.com
mailto:saavedrasl@ucvvirtual.edu.pe

ANEXO.10. Asentimiento

Anexo3

Consentimiento Informado (*)

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

Se realizarda una entrevista donde se recogeran datos personales (segun

ambiente de los despachos judiciales de la institucion Fiscalia de Chiclayo. Las
respuestas al cuestionario o guia de entrevista seran codificadas usando un
namero de identificacion y, por lo tanto, seran anénimas.

*Obligatorio a partir de los 18 afios
Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si
desea patrticipar o no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no
desea continuar puede hacerlo sin ningun problema.

Riesgo (principio de Normal eficiencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en



la investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan
generar incomodidad. Usted tiene la libertad de responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la
institucion al término de la investigacion. No recibira ningun beneficio econémico
ni de ninguna otra indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la
persona, sin embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio
de la salud publica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser an6nimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamos que la informacion que usted nos brinde
es totalmente Confidencial y no sera usada para ningun otro propoésito fuera de
la investigacion. Los datos permanecerdn bajo custodia del investigador
principal y pasado un tiempo determinado serén eliminados convenientemente.
Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con el Investigador(a)
(es) (Apellidos y Nombres) Torres Alarcon, Rogger Junior; email:
rtorresalarcon06@gmail.com

Y Docente asesor (Apellidos y Nombres) Mg. Saavedra Silva, Luz Aurora; email:
saavedrasl@ucvvirtual.edu.pe

Consentimiento

Después de haber leido los propésitos de la investigacidon autorizo participar en
la investigacion antes mencionada.

Para garantizar la veracidad del origen de la‘informacion: en el caso que el consentimientosea presencial, el encuestado
y el investigador debe proporcionar: Nombre y firma. [Enlel cdSo.que sea-cuestionario virtual, se debe solicitar el correo
desde el cual se envia las respuestas a travgs" de un formulario Google.
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mailto:rtorresalarcon06@gmail.com
mailto:saavedrasl@ucvvirtual.edu.pe

ANEXO.11. Asentimiento

Anexo3
Consentimiento Informado (*)

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

Se realizara una entrevista donde se recogerdn datos personales (segun

ambiente de los despachos judiciales de la institucion Fiscalia de Chiclayo. Las
respuestas al cuestionario o guia de entrevista seran codificadas usando un
namero de identificacion y, por lo tanto, seran anénimas.

*Obligatorio a partir de los 18 afios
Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si
desea patrticipar o no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no
desea continuar puede hacerlo sin ningun problema.

Riesgo (principio de Normal eficiencia):
Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en



la investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan
generar incomodidad. Usted tiene la libertad de responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la
institucion al término de la investigacion. No recibira ningun beneficio econémico
ni de ninguna otra indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la
persona, sin embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio
de la salud publica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser an6nimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamos que la informacion que usted nos brinde
es totalmente Confidencial y no sera usada para ningun otro propoésito fuera de
la investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador
principal y pasado un tiempo determinado serén eliminados convenientemente.
Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacién puede contactar con el Investigador(a)
(es) (Apellidos y Nombres) Torres Alarcén, Rogger Junior; email:
rtorresalarcon06@gmail.com

Y Docente asesor (Apellidos y Nombres) Mg. Saavedra Silva, Luz Aurora;

email: saavedrasl@ucvvirtual.edu.pe

Consentimiento

Después de haber leido los propésitos de la investigacidén autorizo participar en
la investigacion antes mencionada.

Para garantizar la veracidad del origen de la informacién: en el caso que el consentimiento sea presencial, el encuestado
y el investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso que sea cuestionario virtual, se debe solicitar el correo
desde el cual se envia las respuestas a través de un formulario Goog


mailto:rtorresalarcon06@gmail.com
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