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Resumen
La presente investigacion, tuvo como objetivo demostrar si afectaria el derecho de
igualdad en la defensa del acusado respecto al plazo de traslado de la acusacion
en casos complejos. Se empledé un enfoque descriptivo y una metodologia
cualitativa que incluyé el andlisis documental y entrevistas a expertos. Los
resultados revelaron que los plazos normativos tienen un impacto significativo en
el derecho a la igualdad en la defensa, ya que un plazo mas amplio equilibra la
capacidad de ambas partes para presentar recursos legales efectivos.
Concluyendo que la igualdad entre las partes es esencial en la regulacion de los
plazos, especialmente en casos complejos que requieren una investigacion
profunda. En resumen, la investigacion destaca la necesidad de plazos equitativos
para garantizar un proceso judicial justo y proteger el derecho de defensa del

acusado en casos de casos complejos.

Palabras clave: Acusado, casos complejos, igualdad de defensa, plazo, traslado

de acusacion.
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Abstract
The objective of this investigation was to demonstrate whether it would affect the
right to equality in the defense of the accused regarding the deadline for
transferring the accusation in complex cases. A descriptive approach and
gualitative methodology were used that included documentary analysis and
interviews with experts. The results revealed that regulatory deadlines have a
significant impact on the right to equal defense, as a longer deadline balances
theability of both parties to present effective legal remedies. Concluding that
equalitybetween the parties is essential in the regulation of deadlines, especially
incomplex cases that require in-depth investigation. In summary, the research
highlights the need for equitable deadlines to ensure a fair judicial process and

protect the defendant's right to defense in complex cases.

Keywords: Accused, complex cases, equal defense, deadline, transfer of

accusation.
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l. INTRODUCCION

El traslado de la acusacion fiscal hacia las partes procesales, permitiendo
sus objeciones y descargos, ha generado un desequilibrio en los plazos
reguladosentre la Fiscalia y el derecho de defensa del acusado, evidenciado en la
regulaciénde plazos en Ecuador y Perd. En Ecuador, segun Freire (2020), el
Cdédigo Organico Integral Penal concede un plazo mayor a la fiscalia en
procedimientos directos quea las partes procesales encargadas de la recoleccién

de pruebas, lo que plantea inquietudes sobre la garantia del derecho a la defensa.

En el contexto peruano, en el NCPP, se establece un periodo de 10 dias
para que las partes presenten sus descargos en la etapa intermedia, segun lo
establece Minaya (2021), lo cual puede ser razonable en casos de procesos
penales habituales, pero no en situaciones de naturaleza compleja o relacionadas
con el crimen organizado, donde se aplican plazos mas amplios segun el corpus
penal. Esta discrepancia en los plazos para la defensa en casos complejos es el
foco de esta investigacion, que busca demostrar cOmo esta situacion afecta la

igualdad en la defensa del acusado.

En consecuencia, en situaciones de complejidad, se establecen plazos
masextensos, como se observa en el NCPP con respecto a las extensiones de
plazos de prisiones preventivas, donde se evidencia un notable plazo en los
procedimientos a cargo del Ministerio Publico. Sin embargo, en contraste, no
existeuna regulacion de plazos equivalentes para el derecho de defensa, dado
gue no seria apropiado otorgar un plazo similar a casos comunes y complejos

debido a susdiferencias de naturaleza.

Esta investigacion busca demostrar la necesidad de establecer un plazo
razonable que se adapte a la complejidad de los casos. Ademas, cuando Fiscalia
presenta su requerimiento de acusacion, incluye los cargos de imputacion, los
elementos béasicos del imputado, los hechos y la evidencia que respalda dichos
cargos, lo que permite al imputado, en virtud de su derecho de defensa, plantear
cuestiones legitimas dentro del marco juridico, como solicitar el sobreseimiento
0 revisar la acusacion fiscal, entre otros derechos, para garantizar un debido

proceso.



Minaya (2021) sefiala que, en Perd, el derecho de defensa, respaldado
constitucionalmente, busca proteger a los litigantes, independientemente de la
complejidad de los casos legales. Sin embargo, en el analisis del traslado de la
acusacion en casos complejos, se detecta una clara desigualdad en los plazos:
el acusado tiene un tiempo limitado para preparar su defensa, mientras que la
fiscaliadispone de mas tiempo para recopilar pruebas y presentar la acusacion, lo
gue creauna disparidad evidente. Es por ello que se formula la siguiente
interrogante: ¢ Como afectaria el derecho de igualdad en la defensa del acusado

respecto al plazo de traslado de la acusacion fiscal en casos complejos?

Basandose en lo expuesto previamente, la justificacion de esta tesis se
aprecia en tres dimensiones fundamentales. En primer lugar, surge de la
constatacion de desigualdades en los plazos relativos al derecho de defensa tras
la acusacion fiscal en casos de casos complejos, lo que repercute negativamente
en la capacidad del imputado para ejercer una defensa efectiva, contrarrestando
asi la nocién de que estos casos sean tratados de manera similar a los casos
simples. En segundo lugar, la tesis busca explorar y comprender el proceso de
traslado de acusacion y la defensa correspondiente, identificando la marcada
discrepancia de plazos que restringe una defensa adecuada en situaciones de
complejidad delictiva. Por ultimo, el estudio tiene como objetivo beneficiar a los
acusados al permitirles llevar a cabo sus defensas frente a la fiscalia, promoviendo

un proceso legal coherente y veraz en busca de la justicia.

Finalmente, la presente investigacion defini6 como objetivo general:
demostrar si afectaria el derecho de igualdad en la defensa del acusado respecto
al plazo de traslado de la acusacién en casos complejos. Asimismo, se plantearon
objetivos especificos: En primer lugar, examinar el derecho de igualdad procesal
entre las partes; en segundo lugar, desarrollar aspectos sobre el plazo en el
trasladode la acusacion fiscal desde un enfoque doctrinal; y, por ultimo, analizar
los efectosde otorgar un plazo mayor en el traslado de acusacién en casos

complejos.



Il MARCO TEORICO

Se recurrié a fuentes de informacion confiables con el propdsito de
expandir la comprension y el conocimiento de las categorias bajo analisis,

abarcando fuentes tanto a nivel internacional, nacional como local.

La primera categoria abordara el derecho de igualdad en la defensa del
acusado; y, como segunda categoria el plazo de traslado de la acusacion en

casos complejos. Asi, tenemos:

Respecto a la primera categoria, a nivel internacional, en su tesis, Chavez
(2023) examind los procedimientos especiales del Cédigo Organico Penal en
Ecuador para determinar si afectaban la defensa y la igualdad procesal en casos
penales. Su estudio adoptd un enfoque mixto y concluy6 que la implementacién
de plazos procesales mas cortos, destinados a abordar la alta criminalidad, no
mejor6 la eficiencia de los procesos legales y, en cambio, dificultd
significativamente la capacidad de los acusados para ejercer una defensa

adecuada.

Freire (2020) se enfocO en buscar ajustar el articulo 640 del Cddigo
Organico Integral Penal. Utilizo un enfoque cualitativo para evaluar como la
regulacion de los plazos de investigacion impacta en a la defensa y el debido
proceso. Concluyé que era esencial reestructurar el articulo 640 para establecer
plazos razonables, lo que permitiria un uso oportuno de la evidencia y mejoraria

la eficacia de los procesos penales.

Castillo (2019) llevé a cabo una investigacion en Ecuador como parte de
su maestria en derecho. Su estudio se centré en el derecho de defensa en el
proceso de investigacién criminal de delitos y buscé facilitar su aplicacion
practica. Utilizé un enfoque cualitativo y descriptivo, evaluando documentos y
casos para analizar los cambios en el sistema juridico nacional. Su investigacion

destaco la necesidad de reorganizar el marco legal



Respecto a la segunda categoria, a nivel internacional, Aleman (2021)
investigd y cuestiono las debilidades del sistema procesal penal colombiano en su
tesis. Su enfoque cualitativo y analisis doctrinario condujo a la conclusion de que
la falta de un mecanismo de control en la acusacién es una contradiccion en el
sistema acusatorio colombiano debido a su impresién en los derechos de las

personas.

Daza (2020) analizé en su articulo cientifico “la posicion de la Sala de
Casacion Penal en su decisidn de diciembre de 2018 en Bogota”, examinando su
coherencia con un gobierno basado en la igualdad de derecho y los objetivos del
Caodigo Procesal Penal. Argumento que el control del enjuiciamiento es esencial
para proteger los derechos del acusado, incluido el derecho al amparo. Concluyo
que el tribunal considera el control de la acusacion como parte integral del
proceso acusatorio, proporcionando el tiempo y el caracter necesarios para

respaldar la acusacion y la defensa.

En su tesis titulada, Aveiga (2022) busco determinar si los fiscales al
conocer un delito, adecuan su actuacion con un deber objetivo, salvaguardando
el derecho de los procesados. Su estudio, se bas6 en una investigacion con
enfoque cualitativo; asimismo, los métodos utilizados estan asociados a lo
descriptivo, explicativo y relacional, siendo una investigacion tipo documental.
Concluy6 que el deber de objetividad con la que debe actuar el fiscal, responde
al principio del derecho al debido proceso; por el cual, la fiscalia debe impartir

lealtad y seguridad juridica.

Respecto a la primera categoria, a nivel nacional en Trujillo, Bravo (2022)
en su articulo exploré la relacion entre los principios de preclusion procesal e
igualdad de armas. Su estudio, basado en una investigacion cualitativa con
analisis de documentos y entrevistas, concluyd que estos principios, ambos con
base constitucional y regulados en el NCPP, estan estrechamente relacionados.
La preclusion procesal organiza el proceso penal, mientras que la igualdad de
armas busca garantizar la igualdad de oportunidades para el ejercicio de los
derechos procesales.



En Cerro de Pasco, Vega (2019) en su investigacion se centro en evaluar
si una regulacion detallada podria efectivizar dicho principio. Utilizé un enfoque
cuantitativo con un cuestionario validado aplicado a una muestra de 67 personas
y andlisis cualitativos de entrevistas. Concluyd que es esencial organizar la
normativa procesal de manera sistematica en linea con el modelo acusatorio

garantista y destacé la importancia de “la Tutela de Derechos.

En Piura, Condolo (2019) se enfoc6 en el contexto del proceso penal
peruano, considerando el principio de igualdad procesal. Su objetivo principal fue
determinar el fundamento juridico que respalda la regulacion de esta institucion.
Empled un método analitico-sintético y examind el articulo 74, inciso 1, asi como
el acuerdo plenario 4-2010. Concluyo que la Constitucion deben guiar a todas las
partes del proceso, y que la tutela de derechos puede ser aplicada en beneficio

del agraviado.

Respecto a la segunda categoria, a nivel nacional, Lopez (2018) investigo
en Cajamarca a través de su tesis definid razones legales para modificar el plazo
otorgado a los acusados en procesos complejos para responder la acusacion.
Utilizé un enfoque cualitativo y basé su analisis en los principios de igualdad de
armas y derecho de defensa. Concluyé que se justifica ajustar la normativa para

establecer plazos diferenciados entre casos simples y complejos.

Chamochumbe (2020) llevo a cabo un estudio en Lima, la cual se enfoco
en cémo el derecho de defensa se ve perjudicado en la inspeccién de culpabilidad
en la Sala Anticorrupcion del Tribunal Superior de Justicia del Callao en 2020. El
estudio, de enfoque bésico y cualitativo con un disefio fenomenoldgico, concluyé
gue, en casos de delitos realizados por funcionarios, la defensa técnica tiene un
tiempo adecuado para abordar los aspectos formales, de contenido y de pruebas

relevantes para la acusacion enmendada.

Flores (2020) desarrollo su tesis titulada "Afectacion al plazo razonable en
la prision preventiva de casos complejos, distrito judicial de Piura™ como parte de
su proceso de titulacion en la UCV. Este estudio se bas6 en un enfoque basico —
cualitativo. La conclusion principal es que el plazo razonable no se puede

establecer Unicamente a partir de la normativa legal, sino que debe derivarse del



tiempo prudencial para realizar una investigacién adecuada y de la importancia

estricta de la prision preventiva en casos complejos.

Respecto a la primera categoria, a nivel local, Arias (2022) en Chiclayo
llevd a cabo una investigacion, donde utilizé un enfoque descriptivo y recopild
datos porcentuales para respaldar la variable independiente, que era el objeto de
estudio. Concluy6 que, a pesar de ejercerse el derecho de defensa en todos los
casos analizados, la calidad de la defensa técnica resultdé insatisfactoria en
general, ya que carecia de una estructura adecuada y no se alineaba con las

proposiciones exculpatorias, lo que afectaba los intereses de los procesados.

Fernandez (2021) realizé un informe juridico en Chiclayo sobre el
expediente penal N ° 4000-2015-48-17-JR-PE-06, enfocandose en analizar la
constitucionalidad del articulo 22 inciso 2, especialmente en lo relacionado con el
principio de igualdad. Utilizd una metodologia de analisis de caso e interpretacion
legal para determinar un alcance y significado del principio discutido. Concluy6
gue la igualdad es fundamental en el sistema constitucional, garantizando un trato
igualitario en situaciones similares y evitando desigualdades injustificadas, segun
establecido por el Tribunal Constitucional.

Damian (2020) investigd en Chiclayo a través de su tesis la modificacion
del Articulo 385° numeral 2 del NCPP con el objetivo de analizar su impacto en
la aplicacion de los principios de igualdad procesal e imparcialidad en la practica
de la prueba de oficio. Utiliz6 una metodologia correlacional y argument6 la
necesidad de respetar las funciones de las autoridades y modificar dicho articulo.
Concluy6é que la modificacion podria permitir la aplicacion adecuada de los
principios, pero también podria vulnerarlos al admitir pruebas de oficio en la etapa

de Juzgamiento.

Respecto a la segunda categoria, a nivel local, Salazar (2021) en su tesis
se enfoco en analizar la importancia de las etapas del proceso penal en Peru y el
derecho a un juicio en un plazo razonable, entre otros objetivos especificos. Su

metodologia se baso en una Optica cuantitativa con una estructura no



experimental, proyectivo y descriptivo. Las conclusiones resaltaron que la falta de
un periodo razonable para ejercer la defensa en casos penales altamente
complejos afecta la razonabilidad de la normativa, ya que obstaculiza la

preparacion de la defensa del acusado.

Carrasco (2018), en su tesis se enfocd en identificar los requisitos
esenciales para una acusacion fiscal adecuada. Su enfoque metodologico incluy6
métodos inductivos, deductivos, exegéticos y comparativos. Como resultado,
Carrasco concluy6 que la acusacion fiscal desempefia un papel fundamental en

el proceso penal, ya que contribuye a garantizar una defensa efectiva.

Tapia (2021), en su tesis destacé la relevancia del tiempo prudencial en la
ejecucion de la prision preventiva en el ambito del derecho penal peruano en el
distrito judicial de Lambayeque. Empleando un enfoque cualitativo y un disefio
descriptivo para comprender la problemética, concluyé que, en base a la
Convencion de los Derechos Humanos, los acusados deben ser juzgados en un
plazo razonable que les permita ejercer adecuadamente su defensa ante las

acusaciones que enfrentan.

Respecto a los enfoques conceptuales de la primera categoria del derecho

de igualdad en la defensa del acusado, tenemos:

El principio de igualdad procesal, se origina de un derecho reconocido en
normas nacionales e internacionales. Asi tenemos, a nivel nacional lo
encontramos plasmado en el numeral 2 del articulo 2 de nuestra Carta Magna,
que prescribe toda persona tiene derecho a la igualdad ante la ley. Asimismo, en
el articulo 6 de la Ley Organica del Poder Judicial y en el numeral 3 del articulo 1
del Titulo Preliminar del NCPP.

A nivel internacional, el principio de igualdad de armas lo encontramos
respaldado por los articulos 8 y 24 de la Convencion Americana de Derechos

Humanos vy, los articulos 14 y 26 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y



Politicos. Asimismo, el articulo 2 de la Declaracion Americana de Derechos
Humanos sostiene que todas las personas son iguales ante la ley y tienen los
mismos derechos y deberes, sin distincion de raza, sexo, idioma, credo ni otro
alguna; y, entre otras normas internacionales que respaldan este principio—

derecho.

En el Expediente N ° 048-2004-PI-T, el Tribunal Constitucional sefiala que
la igualdad es un derecho fundamental de las personas, reconocido
constitucionalmente. No obstante, precisa que es un derecho que no consiste en
gue las personas exijan un trato igualatorio frente a los demas; por el contrario,
significa la exigencia a ser tratado de forma igual a las otras personas que se
encuentran en una situacion similar. Ademas, refiere que el derecho a la igualdad,
también es concebido con un principio rector del ordenamiento estructural del

Estado democratico de Derecho y de la intervencion de los poderes estatales.

En esa linea, Garcia (2008) expresa que la igualdad es un principio y
derecho a la vez, el cual sitia a las personas en un plano de igualdad de
condiciones frente a otras en una idéntica situacion, ya sea por la misma
naturaleza, circunstancias, cantidad o forma. Asimismo, Huerta (2005) sostiene
gue las personas deben ser tratadas de manera igualitaria por el Estado. En ese
sentido, “las personas deben ser tratadas homologamente, tanto en el contenido
de las leyes como en la aplicacién de aquellas, siempre que no existan razones

objetivas para un tratamiento diferenciado” (Garcia, 2008).

Landa (2021) explica que la igualdad como principio, limita o condiciona la
actividad legislativa, jurisdiccional y administrativa, asi como en la aplicacion del
derecho objetivo en el ordenamiento juridico estatal. También sirve para evitar o
reparar alguna discriminacién en la promulgacion o aplicacion de las leyes.
Garcia (2008) comparte lo dicho por Landa; en tanto, la igualdad prohibe que la
actuacion del Estado genere una diferenciacion arbitraria o no razonable.
Asimismo, sefiala que implica la existencia de un derecho subjetivo, el cual
conlleva a recibir un mismo trato en funcion de situaciones idénticas y evitar las

desigualdades.



Ahora bien, el derecho a la igualdad plasmado en el principio de igualdad
de armas, se encuentra regulado en Titulo Preliminar del NCPP, el cual dispone
qgue los sujetos intervendran en el proceso con igualdad de posibilidades de
ejercer sus derechos reconocidos en la Constitucion. Este principio asiste a las
partes intervinientes en un proceso penal, en virtud de que la actuacion del
aparato jurisdiccional dote de igualdad a los imputados en la forma de ejercer su
derecho de defensay evite todo tipo de obstaculos que impidan que se desarrolle

de manera plena.

Montero (2000) sefala que este principio garantiza que se le otorgue los
mismos derechos y posibilidades a los sujetos que intervienen en un proceso
penal. San Martin citado por Cubas (2005) refiere que el principio cobra
efectividad cuando se les reconoce las mismas posibilidades de ataque y
defensas a las partes del proceso. Gimeno (2015) sostiene que se vulnera este
principio, cuando el legislador crea privilegios procesales sin fundamento
constitucional objetivo y razonable o cuando el legislador o el juez crean

posibilidades procesales que se niegan a la parte adversa (p. 119).

EITC, en el Expediente N ° 06135-2006-PA/TC, manifiesta que el principio
de igualdad de armas garantiza y forma parte del derecho al debido proceso de
los sujetos que intervienen en un proceso penal, los cuales tienes las mismas
oportunidades para ejercer su derecho de defensa; y, de afectarse o existiese
una desventaja al defenderse, afectaria el debido proceso. Couture (1993)
expresa la igualdad de armas consiste en que se le otorgue las mismas
posibilidades para ejercer su derecho de defensa; esto quiere decir, que las
partes deben tener los mismos medios y condiciones que permitan un equilibrio

en la formulaciéon de la defensa técnica.

En tal sentido, el derecho a la defensa esta regulado en el articulo IX del
Titulo Preliminar del NCPP, el cual sostiene —entre otras facultades— que las
personas inmersas en un proceso penal, tienen la prerrogativa de que se le
conceda un tiempo prudente, con la finalidad de que preparen una buena defensa
técnica y poder convencer o contrarrestar las acusaciones de la Fiscalia. Por su

parte, Caroca (2002) manifiesta que el derecho a la defensa se



traduce en que el acusado pueda refutar los cargos de imputacién por parte de la
Fiscalia. Siendo asi, la normativa penal tiene la obligacién de otorgar un tiempo
proporcional para el ejercicio de la defensa, considerando la gravedad o

particularidad de cada caso.

Respecto a la segunda categoria el plazo del traslado de la acusacién en

casos complejos, tenemos:

Segun el numeral 1 del articulo 343 del NCPP, el fiscal emitira un auto en
el que se sefiale que se da por concluida la investigacion preparatoria cuando
considere que se ha cumplido con el objetivo de averiguar y recabar los medios
probatorios que fundamenten la imputacion del delito. San Martin (1997) expresa
gue una vez que se emita la conclusion de la investigacion, es deber del fiscal
actuar ante el érgano judicial para hacer conocer la etapa intermedia, a fin de que

se revise las piezas de conviccion y se emita un pronunciamiento.

Siendo asi, aquel acto procesal, da inicio a la etapa intermedia que
comprende desde la formulacion de la acusacion o requerimiento del
sobreseimiento hasta la emision del auto de citacion a juicio. Rodriguez citado
por Principe (2011) sostiene que la finalidad de la fase intermedia es controlar el
sobreseimiento o —en su defecto— la acusacion fiscal, atendiendo las
observaciones, aplicaciones de criterios, solicitudes de revocatoria u admisiéon de
nuevos elementos de prueba que puedan plantearse mediante la defensa técnica

de las partes procesales.

Por su parte, Rosas (2013) dice que la funcién de la etapa intermedia es
determinar si concurren los presupuestos para la apertura de la etapa de
juzgamiento. En esa linea, Martinez (2011) expone que de no concurrir todos los
presupuestos o concurren determinadas causas de extincion penal, se procedera
a sobreseer la acusacion. Del Rio (2010) manifiesta que esta etapa tiene una
doble finalidad; por un lado, fiscaliza que se haya realizado una buena
investigacion preparatoria; y, de otro lado, prepara el juicio oral a fin de evitar

juzgamientos innecesarios.
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Dentro del conjunto de actos procesales que conforman la etapa
intermedia, tenemos como un eje importante, la acusacion fiscal. Pérez y
Santillan (2009) expresa que la acusacion fiscal es la peticién que realiza el fiscal
para que se de apertura al juzgamiento contra el acusado, al considerar que es
el autor de un hecho delictuoso, a fin de que se le imponga la pena estipulada
para el delito imputado. Ademas, Colomer citado por San Martin (1997)
manifiesta que es una pretension procesal ante el 6rgano judicial, solicitando la
imposicién de una pena y la indemnizaciéon a una persona, por haber cometido

un hecho punible.

Segun el numeral 1 del articulo 344 del NCPP, el fiscal tiene un plazo de
15 dias para formular la acusacién siempre que existan elementos objetivos para
tal acto procesal y, de no existir una clara conviccién para la acusacion, el fiscal
debera requerir el sobreseimiento. Asimismo, estipula que el fiscal tiene un plazo
de 30 dias para formular la acusacion en casos complejos y de organizaciones
criminales. Cabe precisa que, el fiscal debera emitir una disposicion que declare
complejo el proceso cuando concurren algunos de los requisitos establecidos en
el numeral 3 del articulo 342 del NCPP.

El articulo 349 del NCPP regula el contenido de la acusacion fiscal, el cual
debera contener los datos del acusado, una relacion clara y precisa de los hechos
gue se le imputan al acusado, los medios probatorios que generen conviccion, la
participacion que se le imputa al acusado, la tipificacion penal que califica el
hecho delictuoso, asi como el monto de la reparacion, los bienes embargados o
incautados del acusado y, entre otros requisitos que estipule tal articulo. Es
menester precisar que, la acusacion versa solamente a hechos y a las personas

incorporadas en la formalizacion de investigacion preparatoria.

En la Casacion N ° 09-2010-Tacna, la Sala Penal Permanente, manifiesta
gue la acusacion fiscal da lugar —previo control de los presupuestos procesales—
al auto de enjuiciamiento que relaciona al juez penal encargado del juicio oral.
Por tanto, debe existir una estrecha vinculacion del contenido de la acusacion
fiscal y lo determinado en la sentencia final. Segun el Acuerdo Plenario N ° 6-

2009/CJ- 116, por el principio de obligatoriedad, el fiscal esta obligado a acusar
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cuando advierte suficientes elementos de conviccion para atribuir un hecho

punible al procesado.

Una vez formulada la acusacién por parte de la fiscalia, el fiscal enviara al
juez de investigacion preparatoria la acusacion. Asimismo, en virtud del articulo
350 se les notificara a las partes procesales para que en el plazo de 10 dias
puedan ejercer su derecho a la defensa. Dentro de ese plazo, la defensa técnica
puede observar la acusacion fiscal y pedir su correccion, deducir excepciones,
ofrecer pruebas para el juicio y, otros medios de defensa. No obstante, cabe
recalcar que, para los casos complejos determinados por el fiscal, el acusado

tiene el mismo plazo para ejercer defensa.

En esa linea, Pariona (2022) advierte que el plazo para contestar la
acusacion, es insuficiente para el imputado con la finalidad de ejercer de la mejor
manera su derecho de defensa, mas aun, si se tratase de casos determinados
como complejos. Asi, Coronado (2018) sostiene que un caso complejo no solo se
deduce por la pluralidad de las partes procesales, sino también, por el contenido
factico y juridico de la imputacion. Neyra entrevistado por Castillo y Bazan (2012)
manifiesta que los casos complejos implican un mayor despliegue de actuacién

probatoria.

Al respecto, el Poder Judicial en el Expediente N ° 01430-2018-346, ha
precisado una decision relevante mediante la Resoluciéon N ° 2 de fecha 26 de
julio de 2022 en el cual resolvié otorgar un plazo de 30 dias para ejercer el
derecho de defensa frente a la acusacion fiscal. Como se advierte, tal decision
se fundamenté en la igualdad procesal o de armas, en el derecho a tener un plazo
razonable para ejercer la defensa, en el derecho al debido proceso de no generar

indefensién a los sujetos procesales.
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1. METODOLOGIA

En el presente apartado, se detallaron las acciones cruciales que se
llevaron a cabo para alcanzar los objetivos previamente establecidos. Aqui se
describié la naturaleza del estudio y se explicaron minuciosamente los
procedimientos que la investigadora implement6. Estos procedimientos se
disefiaron meticulosamente para abordar la problematica planteada, asegurando
la obtencién de datos confiables y facilitando la formulacién de conclusiones que

se centraron en los objetivos claramente definidos.

3.1. Tipo y disefio de investigacion
3.1.1. Tipo de investigacion

El estudio que se llevd a cabo se catalogd como un tipo de
investigacion basica. Siguiendo la definicibn de Carrasco (2019), la
investigacion basica se enfoca en la comprension del entorno y los
fendmenos naturales con el propésito de contribuir al avance continuo de
la sociedad. En este tipo de investigacion, el objetivo principal no es la
aplicacién inmediata de los hallazgos en la practica, sinola ampliacién del
conocimiento que pueda responder a preguntas existentes o ser Gtil en

investigaciones futuras.

En este contexto, la investigacién realizada aborddé un enfoque
cualitativo que se centrd en proporcionar una explicacién profunda sobre
la naturaleza de losprocedimientos penales, particularmente en lo que
respecta a la influencia que losplazos establecidos para los procesos
tienen en el derecho de igualdad en la defensa del acusado en casos de

casos complejos.

3.1.2. Disefio de investigacion

En el disefio de la investigacion, se empled la metodologia de la
teoria fundamentada, siguiendo la descripcion proporcionada por Gémez
(2020). La teoria fundamentada se enmarca en un enfoque cualitativo de

investigacion que se centra en la exploracion de conceptos emergentes
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a partir de datos recopilados. Este enfoque se caracteriza por desarrollar
un modelo integral y clasificado, sometido a un andlisis a través de etapas

rigurosas y un proceso de comparaciéon constante.

El propdsito principal de esta metodologia es generar definiciones
y teorias que estén solidamente fundamentadas en los datos recopilados,
lo que le otorga su nombre caracteristico, teoria fundamentada. Este
enfoque resulta particularmente adecuado para investigaciones que
buscan comprender y conceptualizar de manera profunda y emergente
los fendbmenos estudiados. En este caso, se aplicé la teoria
fundamentada para analizar la influencia del plazo de traslado de la
acusacion en casos complejos en el derecho de igualdad en la defensa

del acusado.

3.2. Categorias, subcategorias y matriz de categorizacién

Las categorias en esta investigacion desempefiaron un papel
crucial en la organizacion y el analisis de la informacion recopilada. Su
uso se baso en la propuesta de Carrasco (2019), quien sostiene que las
categorias son una herramienta esencial en la investigacion cualitativa.
En este contexto, las categorias sirvieron como puntos de referencia que
permitieron una estructuracion légica de los datos y un analisis enfocado

en los objetivos de la investigacion.

La primera categoria, “El derecho de igualdad en la defensa del
acusado", se convirtid en un marco de referencia para examinar todos los
aspectos relacionados con la igualdad en el contexto de la defensa del
acusado. Especificamente, esta categoria se centré en como el plazo de
traslado de la acusacién impacta en el derecho del acusado a recibir un
trato igualitario en el proceso penal. Dentro de esta categoria, se
desarrollaron subcategorias que abordaron aspectos especificos
relacionados con la igualdad en la defensa, lo que permitié un enfoque

mas detallado y preciso en el analisis.

La segunda categoria, "Plazo de traslado de la acusacion en casos
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complejos”, se dedico a explorar y comprender el plazo en el que se
presenta la acusacion en casos de casos complejos y cOmo esta
dimensién temporal afecta la capacidad de defensa del acusado. Esta
categoria proporciond un marco conceptual para analizar el impacto de
los plazos en la igualdad de condiciones entre las partes involucradas en

el proceso penal.

Las subcategorias analizadas en este estudio, respecto a la
primera categoria son el derecho de igualdad procesal y el derecho de
defensa; y respectoa la segunda categoria, son el plazo de traslado de la

acusacion y casos complejos.

La matriz de categorizacion, presentada en el anexo 1, fue una
herramientaadicional que facilit6 la visualizacion de la relacion entre las
dos categorias y las subcategorias asociadas. Esta matriz ofrecié un
medio efectivo para llevar a cabo un analisis mas profundo y sistematico
de los datos recopilados. En dltima instancia, estas categorias y
subcategorias contribuyeron al proceso de investigacion al permitir una
organizacion mas eficiente de la informacién y una comprensién mas
profunda de la interaccion entre el plazo de traslado de la acusacion y el
derecho de igualdad en la defensa del acusado en casos de casos

complejos.
3.3. Escenario de estudio

El escenario de estudio es el contexto fisico, social y experimental
en el quese llevo a cabo la investigacion (Cabezas, 2018). En este caso, la
investigacion tuvolugar en Chiclayo - Lambayeque, especificamente en
el "Estudio Juridico Lazo y Asociados", ubicado en la Calle Tacna 195,
Oficina 402. Este lugar sirvi6 como entorno principal para realizar
entrevistas, una técnica clave para recopilar datos en el estudio. A través
de las entrevistas, se obtuvo informacién crucial sobre comoel plazo de
traslado de la acusacion afecta el derecho de igualdad en la defensa del

acusado en casos de casos complejos. En resumen, el escenario de
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estudio fuefundamental para la realizacion y obtencion de datos en esta

investigacion.

3.4. Participantes

En esta investigacion, se utilizaron fuentes como las revistas cientificas
Redalyc, SciELO y Dialnet, ademas de repositorios institucionales y
articulos cientificos. Estos recursos proporcionaron la base documental
para llevar a cabo elanalisis de la investigacion mediante fichas de
registro. Asimismo, se contd con la valiosa contribucion de 5 abogados
con experiencia en derecho penal y procesal penal. Entre los
profesionales que participaron en las entrevistas que enriquecieronla
investigacion con sus conocimientos y perspectivas en el tema se

encuentran:

- Carlos Fernando Lazo Benito, abogado litigante.

- Carlos Ernesto Lazo Gutiérrez, abogado litigante.

- Miguel Olazabal Ancajima, abogado litigante.

- Roberto Carlos Piscoya Ramirez, abogado litigante.

- José Eduardo Zelada Rodriguez, abogado litigante.

La colaboracién de estos expertos se revel6 como un elemento
crucial paraenriquecer el analisis llevado a cabo en la investigacion. Los
detalles completos deestas entrevistas se presentan en los anexos,
ofreciendo a los lectores una vision mas detallada de las interacciones y

aportes de cada participante.

3.5. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Para esta investigacion, se utilizaron dos técnicas principales de
recopilacionde datos. En primer lugar, se aplicé la técnica de analisis
documental, que implicé seleccionar y resumir informacion relevante de
documentos relacionados con la teoria de la investigacion, para lo cual se
utilizé el instrumento de ficha documental(ver Anexo 2) para organizar los

datos extraidos de los documentos.
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Ademés, se empled la técnica de la entrevista para obtener
informacion detallada de expertos en la materia. La entrevista es una
conversacion en la que seformulan preguntas especificas y se obtienen
respuestas para recopilar datos precisos, para lo cual se utilizo el
instrumento guia de entrevista (ver Anexo 2) paradirigir las preguntas
durante estas conversaciones. Estas técnicas de recopilacion de datos
se utilizaron para respaldar la investigacion y alcanzar los objetivos

establecidos.

3.6. Procedimiento

En el proceso de investigacion, se recopil6 informacion relevante
de revistas cientificas como Redalyc, SciELO y Dialnet, con un enfoque
en datos publicados en los ultimos cinco afios. Estos datos se procesaron
mediante fichas de registro y matrices de contenido. Ademas, se llevaron
a cabo entrevistas con expertos legales, siguiendo una guia especifica,
para obtener opiniones y conocimientos relacionados con el tema de
estudio. Estos procedimientos respaldaron nuestras categorias de
investigacion, que incluyen el derecho de igualdad en la defensa del
acusado y el traslado de la acusacién en casos complejos.

3.7. Rigor cientifico

El rigor cientifico en esta investigacion se basé en las pautas de
credibilidad,conformabilidad y transferibilidad, siguiendo las directrices
de Rosas (2018). Se aseguro la credibilidad al garantizar la veracidad y
exactitud de los resultados a través de fuentes confiables, como articulos,
archivos institucionales y tesis, respaldados por autores con experiencia
en el campo. La conformabilidad se mantuvo al presentar las opiniones
de los autores de manera neutral, sin alterarlasa favor de ningun punto
de vista. En cuanto a la transferibilidad, se garantiz6 que los hallazgos de
este estudio pudieran aplicarse a investigaciones similares en el futuro,

contribuyendo al avance del conocimiento en el area de estudio.

17



3.8. Método de analisis de datos

En el andlisis de datos de esta investigacion, se empleo el método
inductivo, segun lo definido por Hernandez & Fernandez (2018), que
consiste en partir de premisas o temas especificos para llegar a una
conclusién general. Este enfoque se aplico desde la recoleccion de datos
hasta la formulacion de conclusiones, siguiendo el procedimiento descrito
por Cabezas et al (2018). Se llevé a cabo una investigacion minuciosa y
una evaluacién de los resultados obtenidos a través del analisis
documental, lo que permiti6 desarrollar las conclusiones finales del

estudio.
3.9. Aspectos éticos:

Este estudio se rigio por las pautas éticas establecidas en la guia
de productos observables de la UCV filial Chiclayo, lo que garantizé el
respeto por losderechos de propiedad, los antecedentes de investigacion
y la propiedad intelectual. Se citaron y parafrasearon adecuadamente
todas las fuentes de acuerdo con las normas APA. Para asegurar la
originalidad y evitar cualquier formade plagio, fraude o falsificacion, se
realiz6 una verificacion a través del programa Turnitin en su séptima
edicion. Estas consideraciones éticas estan en consonancia con el
objetivo de la ética de la investigacion, que busca fomentar el
conocimiento,la comprension y la mejora de la condiciébn humana y el

desarrollo social, como establecido por el CSIC (2022).

El estudio en cuestion se destacé por su adhesién a importantes
principios éticos en la investigacion. En primer lugar, siguié el principio
de beneficencia al reconocer y respetar los derechos de propiedad
intelectual y los antecedentes de investigacién. Esto garantiz6 que los
autores y otros investigadores fueran debidamente reconocidos,
promoviendo asi el bienestar de quienes participaron enel proceso de

investigacion.

Ademas, evitd el plagio, el fraude y la falsificacion, aplicando el
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principio deno maleficencia para evitar dafios a la integridad académica
y la reputacion de losautores y otros investigadores. El respeto a la
autonomia se manifest6 a través deluso de citaciones y parafraseo
adecuados, lo que respeto la capacidad de los autores originales para

tomar decisiones informadas sobre sus contribuciones.

Finalmente, se promovio la justicia al seguir las normas APA y
utilizar el programa Turnitin para verificar la originalidad del trabajo,
asegurando una distribucion justa de los beneficios y cargas en la
investigacion. En conjunto, este estudio reflejo un firme compromiso con
los principios éticos de beneficencia, no maleficencia, autonomia y

justicia, lo que contribuy6 a una investigacion ética y dealta calidad.
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V. RESULTADOS Y DISCUSION

En esta seccién se exponen los resultados y discusion de la
investigacion llevada a cabo, los cuales se adquirieron a través de la
administracion de una encuesta a un grupo de 5 abogados que ejercen

la litigacion.

4.1. Descripcion de resultados
Objetivo General

Respecto al objetivo general que considera demostrar si afectaria
el derechode igualdad en la defensa del acusado respecto al plazo de
traslado de la acusaciénen casos complejos, se formul6 la siguiente
interrogante: ¢ Considera usted que elplazo de 10 dias establecido en el
art. 350 del NCPP es proporcional a una correctadefensa del imputado en

casos de casos complejos?

Lazo Benito (2023) habia argumentado que el plazo de 10 dias
resultaba insuficiente para la defensa en casos complejos. Sostenia que
ese tiempo limitadono permitia realizar de manera adecuada acciones
como la revision de la acusacion, la interposicion de recursos pertinentes
y la presentacion de pruebas. Segun su perspectiva, la magnitud de las
carpetas fiscales en investigaciones extensas hacia evidente la

desproporcionalidad de ese lapso.

Lazo Gutiérrez (2023), por su parte, habia sostenido que la
complejidad de los casos, ya sea por la concurrencia de imputados o la
diversidad de hechos delictuosos, justificaba un plazo extendido de 15
dias para absolver la acusacion fiscal. Habia argumentado que el tiempo
adicional era necesario debido al acopio de elementos de conviccién que

conllevaba la complejidad del caso.

Olazabal (2023) habia destacado que en delitos complejos que
involucraban multiples imputados y delitos, la investigacion resultaba

extensay, al finalizar la etapa preparatoria, se presentaba una acusacion
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voluminosa y compleja. En ese contexto, consideraba que el plazo de 10
dias establecido por el articulo 350 del NCPP resultaba insuficiente para

llevar a cabo una defensa técnica integra y adecuada.

Piscoya (2023) habia sefialado que el plazo de 10 dias no era
proporcional dada la complejidad de los casos, ya sea por la cantidad de
imputados o la diversidad de hechos a analizar. Segun su opinion, la

brevedad del plazo vulnerabael derecho a una defensa técnica efectiva.

Zelada (2023) habia expresado que el plazo de 10 dias podria
considerarselimitado para garantizar una defensa efectiva en situaciones
de complejidad. Subrayaba las dificultades que enfrentaba la defensa
para revisar la evidencia, consultar con expertos y preparar una

estrategia adecuada en el tiempo asignado.

En esta misma linea se formuld la siguiente pregunta: ¢ Qué plazo
usted considera razonable para absolver el traslado de la acusacién en
los casos de casos complejos? Lazo Benito (2023) propuso un plazo de
20 dias habiles, considerandolo proporcional, especialmente para casos
declarados como complejos. Este tiempo adicional permitiria una
preparacion mas exhaustiva y una defensa técnica mas efectiva.

Asimismo, Lazo Gutiérrez (2023) sugirié un plazo de

15 dias, sefialando una reduccion con respecto al plazo doctrinal actual.

Sin embargo, no especificé las razones detras de esta eleccion.

Olazabal (2023) bas6 su respuesta en el articulo 344 del NCPP,
gueestablece un plazo de 30 dias para que el Ministerio Publico presente
la acusaciéno sobreseimiento en casos complejos o de criminalidad
organizada. Enconcordancia, propuso que el plazo para absolver la
acusacion por parte de la defensa técnica deberia ser ampliado, de
manera prudente, al doble del plazo ordinario establecido en el articulo
350 del NCPP, es decir, 20 dias.

Piscoya (2023) consider6 que un plazo de 20 dias seria razonable
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para ejercer una correcta defensa técnica en casos complejos, resaltando
la importanciade un tiempo suficiente para abordar adecuadamente la

complejidad de la situacién.

Finalmente, Zelada (2023) abogd por una extensioén considerable
del plazo, proponiendo entre 20 a 30 dias. Argument6 que este tiempo
adicional permitiria a la defensa abordar de manera mas efectiva los

casos complejos, asegurando asi una defensa técnica adecuada.

Objetivo Especifico 1

En relacion al primer objetivo especifico que considera examinar
el derecho de igualdad procesal entre las partes. Las respuestas
proporcionadas por los abogados en la interrogante: ¢De darse una
ampliacion de plazos para el imputado en el traslado de acusacion en
casos complejos, existird una verdadera igualdad de armas? Revelan
perspectivas diversas sobre la relacion entre esta ampliacion y la

consecucion de una verdadera igualdad de armas en el proceso penal.

Lazo Benito (2023) sostuvo que, de concederse una ampliacion
de plazos, se otorgaria a la defensa el tiempo necesario para abordar
adecuadamente la acusacion, lo que contribuiria a la existencia de una
verdadera igualdad de armas en el proceso. Lazo Gutiérrez (2023)
compartié la idea de que la ampliacién de plazos facilitaria un trabajo de
defensa mas objetivo, permitiendo una preparacion mas exhaustiva y
contribuyendo, en consecuencia, a la igualdad de armas en el proceso

penal.

En la misma linea, Olazébal (2023) argument6 que, en el caso
especifico de una ampliacion del plazo para la defensa técnica en delitos
calificados como complejos, la defensa estaria naturalmente en igualdad
de armas con la parte acusadora. Piscoya (2023) considerdé que la
ampliacion de plazos contribuiria a la igualdad de armas, ya que
permitiria al imputado ejercer una defensa adecuada en un tiempo

proporcional a la complejidad de los casos.
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Zelada (2023), aungue reconocié que la ampliacion de plazos
puede contribuir a una mayor igualdad de armas en el proceso penal,
advierte que esto no garantiza una igualdad completa. Destaca que la
igualdad de armas es un concepto procesalmente amplio y que, a pesar

de la extension de plazos.
Objetivo especifico 2

En relacion al segundo objetivo especifico que considera
desarrollar aspectos sobre el plazo en el traslado de la acusacion fiscal
desde un enfoque doctrinal. En relacion a la pregunta: ¢ Considera usted
gue la doctrina son medios o0 herramientas que ayudan a establecer
tiempos prudentes en el traslado de acusacién de casos complejos? Los
abogados ofrecieron perspectivas variadas sobre la utlidad de la

jurisprudencia comparada.

Lazo Benito (2023) y Lazo Gutiérrez (2023) expresaron su opinion
negativa en cuanto a la relevancia de la doctrina en este contexto. Lazo
Benito (2023) sostuvo que cada pais se regula de acuerdo con su
realidad y legislacién, indicando asi que la doctrina comparada no seria
un factor determinante en la fijacion de plazos. Por su parte, Lazo
Gutiérrez (2023) simplemente respondio "No", sugiriendo que la doctrina

no juega un papel significativo en esta consideracion.

Olazéabal (2023), en contraste, destacd la importancia de la
legislacibn comparada y su aplicacion expresada en la jurisprudencia.
Sefiala que, en la era de la globalizacion, estos elementos pueden y
deben servir para establecer tiempos equitativos y prudentes tanto para
la formulacion de la acusacion por parte del Ministerio Publico como para

la absolucion del traslado de la misma por parte de la defensa técnica.

Piscoya (2023) respaldo la utilidad de la jurisprudencia en el
derecho comparado como herramienta indispensable para analizar como
se maneja el derecho a la defensa del imputado y determinar plazos

prudentes para la observacion de la acusacion.
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Zelada (2023) compartio la perspectiva de que la jurisprudencia
comparada puede ser una herramienta valiosa. Considera que analizar
cémo otros sistemas legales han abordado situaciones similares permite
identificar plazos razonables en contextos comparables. Destaca la
posibilidad de aprender de enfoques exitosos en la gestiébn de casos
complejos y garantizar el debido proceso al observa experiencias de

otros paises.

Al momento de responder la interrogante: ¢ Considera usted que
existe desigualdad de plazos tanto para el ministerio publico y para la
defensa técnica del acusado en cuanto para el ministerio publico existe
mayor plazo en casos complejos mientras que para la defensa técnica
dicho plazo se mantiene? Las respuestas de los abogados encuestados
reflejan una percepcién comun sobre la existencia de desigualdad de
plazos entre el Ministerio Publico y la defensa técnica del acusado en
casos complejos, destacando la discrepancia en los plazos establecidos

por la legislacion.

Lazo Benito (2023) sostuvo que existe una desproporcionalidad
evidente en este aspecto, indicando asi su preocupacion por la
disparidad en los plazos asignados a ambas partes. Lazo Gutiérrez
(2023) afirma de manera contundente que hay una considerable

diferencia entre los plazos, subrayando que no es un enfoque igualitario.

Olazabal (2023) bas6 su opinion en la diferencia explicita entre el
plazo de 30 dias establecido por el articulo 344 del NCPP para que el
Ministerio Publico formule acusacién en casos complejos, en contraste
con los 10 dias estipulados por el articulo 350 del NCPP para que la
defensa técnica absuelva el traslado de la acusacion. Sefala que esta
discrepancia crea una evidente desigualdad de plazos, perjudicando a la

defensa.

Piscoya (2023) coincidi6 en la percepcion de desigualdad,
argumentando que el Cédigo Penal otorga un mayor plazo al fiscal para

efectuar la acusacion, mientras que la defensa cuenta con solo 10 dias
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para absolver el traslado de la acusacion. Zelada (2023) respaldé la idea
de desigualdad, destacando la complejidad de los casos que involucran
una gran cantidad de pruebas, revision de documentos y andlisis técnico.
Argumenta que, dada la naturaleza de estos procedimientos que
requieren tiempo, es fundamental que la defensa cuente con un plazo

razonable para llevarlos a cabo de manera efectiva.

Objetivo especifico 3

En relacion al tercer objetivo especifico que considera analizar los
efectos de otorgar un plazo mayor en el traslado de acusacion en casos
complejos. Con respecto a la pregunta: ¢Cudles serian los efectos de
obtener una ampliacion de plazo en el traslado de la acusacion fiscal?
Las respuestas de los abogados encuestados respecto a los efectos de
obtener una ampliacion de plazo en el traslado de la acusacion fiscal
resaltan varios aspectos cruciales que podrian influirpositivamente en el

desarrollo del proceso penal y en la calidad de la defensa.

Lazo Benito (2023) sefialo que la obtencion de una ampliacion de
plazo permitiria ofrecer mejores medios de defensa, como la elaboracién
de peritajes, que requieren tiempo y cuidado para su realizacion
adecuada, evidenciando asi la necesidad de un plazo mas extenso para

garantizar una defensa efectiva.

Lazo Gutiérrez (2023) destaco que los efectos de esta ampliacion
se traducirian en la posibilidad de presentar medios de defensa de
manera objetiva yofrecer medios de prueba que respalden la teoria de la
defensa, subrayando la importancia de contar con el tiempo necesario

para preparar argumentos solidos.

Olazabal (2023) sostuvo que la ampliacién del plazo permitiria a
la defensatécnica abordar de manera mas efectiva los elementos
técnicos de defensa establecidos en el Articulo 350 del NCPP en casos
complejos, destacando la relevancia de un tiempo adicional para abordar

adecuadamente la complejidad delcaso.
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Piscoya (2023) mencion6 que los efectos de obtener una
ampliacion de plazo incluirian el ejercicio de una buena defensa y la
valoracion del principio de igualdad procesal, indicando que esto

contribuiria a garantizar un proceso justo y equitativo.

Zelada (2023) identifico varios efectos de obtener una ampliacion
de plazo, como una mejor preparacion de la defensa, una mayor igualdad
de armas entre las partes, la reduccion de errores judiciales y la
facilitacion de negociaciones en el contexto del proceso penal. Estos
efectos resaltan la importancia de un plazo adecuado para lograr un

proceso penal mas justo y eficiente.

Con respecto a la interrogante: ¢De qué manera cree usted que
se puede equilibrar la diferencia procesal existente entre los jueces,
fiscales y la parte acusada en el tramite de casos complejos? Los
abogados encuestados revelan diversas propuestas para equilibrar la
diferencia procesal existente entre los jueces,fiscales y la parte acusada

en el trdmite de casos complejos.

Lazo Benito (2023) sugirié incorporar un parrafo de reforma parcial
al articulo 350 del Cddigo Procesal Penal, donde se otorgue
explicitamente un plazo de 20 dias habiles para aquellos casos
declarados como complejos. Esta modificacion busca establecer un
marco normativo mas equitativo en términos de plazos. Lazo Gutiérrez
(2023) abogd por otorgar un plazo razonado y proporcional para los
efectos de una defensa objetiva, buscando asi adecuar los plazos a la
complejidadde los casos y garantizar un tratamiento equitativo para

ambas partes.

Olazébal (2023) propuso superar la diferencia procesal
modificando lanorma que establece el plazo para la absolucién en casos
complejos,especificamente el articulo 350 del NCPP. Destaca que esta
modificacion corresponde al Congreso de la Republica o a iniciativas

legislativas. Piscoya (2023)sugiere equilibrar la situacion mediante la
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modificacion del articulo 350 del NCPP, buscando asi establecer una
igualdad procesal que permita a ambas partes ejercerde manera mas

efectiva sus derechos.

Zelada (2023) refuerzo la importancia de ampliar los plazos para
la defensatécnica en casos complejos. Destaca que este ajuste permitiria
a los abogados contar con el tiempo necesario para revisar la
documentacion, realizar un andlisis profundo y preparar una defensa

efectiva, contribuyendo asi al equilibrio procesal.

Respecto a la siguiente interrogante: ¢Conoce usted alguna
alternativa procesal vigente que permita de manera legal ampliar los
plazos para la absolucién de la acusacion en los procesos por casos

complejos?

Lazo Benito (2023) plante6 que la posibilidad de ampliar los plazos
podria ser viable mediante una reforma parcial al Cédigo Procesal Penal.
En esta respuesta, se destaca la necesidad de realizar ajustes
especificos en la legislacion actual para contemplar situaciones de

complejidad procesal.

Lazo Gutiérrez (2023), al responder que no conoce alternativas
procesales vigentes, sugirid6 que la ampliaciéon de plazos solo seria
posible mediante una reforma legal que extienda el plazo de absolucion
en casos complejos. Esto implicala idea de modificar la legislacién

existente para abordar adecuadamente la complejidad de ciertos casos.

Olazabal (2023) destacé que la ampliaciéon del plazo para absolver
laacusacién en procesos de casos complejos solo podria llevarse a cabo
mediante una modificacién especifica de la parte correspondiente del
Articulo 350 del NuevoCédigo Procesal Penal (NCPP). Ademas, sefiala
gue esta modificacion corresponderia al Poder Legislativo, segun lo

prescrito en la Constitucién Politica.
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Piscoya (2023), aunque no conocio alternativas procesales
vigentes en el momento de la encuesta, sugiere que mediante una
modificacion en el articulo 350del NCPP se podria legalmente ampliar el
plazo actual de 10 dias para la absolucionde la acusacion en casos
complejos. Esta respuesta resalta la importancia de considerar ajustes

legislativos para abordar de manera especifica estos casos.

Zelada (2023) afirmd que no existe una alternativa procesal
especifica que permita ampliar los plazos para la absolucion de la
acusacion en procesos por casos complejos. Enfatiza que los plazos
establecidos por el Codigo son decaracter general y se aplican en
todos los casos sin distincién, subrayando asi la falta de medidas

procesales especificas para situaciones de complejidad.

Finalmente, en relacibn a la interrogante: ¢Ha tenido la
oportunidad de plantear alguna alternativa procesal, constitucional y/o
legal para poder ampliar el plazo para absolver la acusacion en casos

complejos, de ser positiva detalle suintervencién procesal?

Lazo Benito (2023), al responder "No", indic6 que hasta el
momento no ha planteado ninguna alternativa procesal, constitucional o
legal para ampliar los plazos en casos complejos. Lazo Gutiérrez (2023)
también responde "No", indicando que no ha tenido la oportunidad de

plantear alternativas procesales en este sentido.

Olazabal (2023) destac6 que no ha planteado ninguna alternativa
respecto a la diferencia de plazos entre la acusaciéon y el periodo para
absolver en casos complejos. Asimismo, Piscoya (2023) afirm6 que hasta
la fecha no ha tenido la oportunidad de plantear ninguna alternativa

procesal penal para casos complejos.
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De la misma manera, Zelada (2023) también respondio
negativamente, indicando que no ha tenido la oportunidad de plantear
ninguna alternativa procesal,constitucional o legal para ampliar el plazo

para absolver la acusacion en casos complejos. Discusion de resultados

4.2. Objetivo general

Respecto al objetivo general que considera demostrar si afectaria
el derechode igualdad en la defensa del acusado respecto al plazo de
traslado de la acusacidnen casos complejos. Los abogados entrevistados
argumentan de manera consistente que el plazo de 10 dias establecido
en el articulo 350 del NCPP no es proporcional ni adecuado para
garantizar una defensa efectiva del imputado en casos de casos
complejos. Destacan la complejidad inherente de estos casos, quea
menudo involucran multiples imputados, delitos diversos y la

acumulacion de pruebas extensas.

En este contexto, el plazo de 10 dias se considera insuficiente
para llevar acabo una revisibn exhaustiva de la acusacion fiscal,
presentar recursos, ofrecer pruebas y elaborar una estrategia de defensa
sélida. La mayoria de los abogados entrevistados propone que un plazo
mas razonable y proporcional seria de al menos 15 dias. En resumen,
estos argumentos se basan en la necesidad de adaptar los plazos
procesales a la complejidad de los casos y garantizar una igualdad de

armas efectiva entre la defensay la fiscalia.

Siendo ello asi, lo expuesto por los abogados entrevistados se
contrastan con lo expresado por Pariona (2022) al sefialar que el plazo
gue se le concede al acusado es insuficiente con la finalidad de rebatir de
forma plenala acusacion fiscal. Asimismo, Salazar (2020) coincide que no
seria proporcional la falta de un plazo razonable para casos con

caracteristicas complejas, puesto que dificulta unadefensa eficaz. Por su
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parte, Tapia (2021) sostiene que el acusado debe tener un plazo
razonable que le permita preparar una defensa frente a las acusaciones

imputadas.

Asimismo, los abogados consultados tienen opiniones variadas
sobre el plazo razonable para absolver el traslado de la acusacion en
casos de casos complejos. Lazo Benito (2023) propone un plazo de 20
dias habiles, argumentando que este seria proporcional para casos
declarados como complejos. Lazo Gutiérrez(2023) sugiere un plazo de 15

dias, sin proporcionar una justificacion especifica.

Olazabal (2023) destaca que el articulo 344 del NCPP establece
que, en casos complejos, el Ministerio Publico tiene 30 dias para
presentar la acusacion, por lo que el plazo de defensa técnica deberia
ser ampliado al doble, es decir, 20 dias, basandose en la normativa legal.
Piscoya (2023) coincide en que 20 dias seriaun plazo razonable para
ejercer una defensa técnica adecuada, pero no ofrece una

fundamentacién detallada.

Por su parte, Zelada (2023) considera que un plazo de 20 a 30
dias seria mas adecuado para abordar de manera efectiva casos
complejos, sin profundizar en su justificacion. Estas opiniones reflejan la
necesidad de modificar el plazo actualmente establecido en el articulo
350 del NCPP en casos de casos complejospara garantizar una defensa
efectiva, y se basan en interpretaciones legales, la proporcionalidad y la

complejidad de los casos como principales fundamentos.

Aunado a ello, la opinion de los abogados entrevistados se
encuentra acordecon lo expuesto por el Poder Judicial en el Expediente
N ° 01430-2018-346, en la Resolucién N ° 2, al otorgar un plazo de 30
dias para contrarrestar la acusacion fiscal, el cual es distinto al
establecido en el numeral 1 del articulo 350 del NCPP, teniendo en

consideracion las particularidades del proceso; vy, a fin de salvaguardarel
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mejor derecho a la defensa. Lépez (2018) agrega que, el modificar el
plazo pararesponder la acusacion, se debe ajustar a las caracteristicas

de los casos simples y complejos.

Objetivo especifico 1

En relacion al primer objetivo especifico que considera examinar
el derecho de igualdad procesal entre las partes. Las respuestas
proporcionadas por los abogados. Respecto a la Igualdad de armas con
ampliacion de plazos paraimputados en casos de casos complejos, las
respuestas de los abogados apuntana que una ampliacion de los plazos
para el imputado en el traslado de acusacion en casos de casos
complejos tendria un impacto positivo en la igualdad de armasen el

proceso penal.

Argumentan que este aumento de tiempo permitiria a la defensa
abordar demanera mas efectiva la complejidad de los casos, preparar su
estrategia de defensade manera mas detallada y ofrecer una respuesta
mas adecuada a la acusacion presentada por la fiscalia. En
consecuencia, esto mejoraria la capacidad delimputado para ejercer una
defensa efectiva y, por ende, promoveria una mayor igualdad de armas

en el proceso.

Sin embargo, es importante tener en cuenta que la igualdad de
armas es unprincipio fundamental en el derecho penal, y una ampliacion
de plazos seria un paso en la direccion correcta, pero no necesariamente
garantizaria una igualdad completa en todos los aspectos procesales. La
implementacion de medidas adicionales, junto con una extension de los
plazos, podria ser necesaria para lograruna verdadera igualdad de armas

en los casos complejos.

Asi, Fernandez (2021) se suma a lo expuesto por los abogados,

al indicar que mediane el derecho a la igualdad se garantiza un trato
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igualitario en situacionesde la misma naturaleza; por ello, si la normativa
le otorga al fiscal un plazo prudente para hacer la acusacion en casos
complejos, seria razonable que el imputado tengaigual o mayor tiempo
para preparar su defensa. San Martin citado por Cubas (2005)manifiesta
gue la igualdad de armas cobrara efectividad cuando se les reconoce las

mismas posibilidades de ataque al acusado.

Objetivo especifico 2

En relacion al segundo objetivo especifico que considera
desarrollar aspectos sobre el plazo en el traslado de la acusacion fiscal
desde un enfoque doctrinal.

En cuanto a la relevancia de la Doctrina en la determinacion de
plazos prudentes en casos de casos complejos, las opiniones de los
abogados en relacion a la utilidad de la doctrina y la jurisprudencia para
establecer tiempos prudentes enel traslado de acusacion de casos
complejos varian. Dos de los abogados, Lazo Benito y Lazo Gutiérrez
(2023), sostienen una perspectiva escéptica, argumentando que la
legislacion y los procedimientos legales deben adaptarse a larealidad y
legislacién especifica de cada pais, lo que sugiere que la doctrina no

tiene un papel significativo en esta cuestion.

Por otro lado, tres de los abogados, Olazabal, Piscoya y Zelada
(2023), respaldan la idea de que la doctrina y la jurisprudencia son
herramientas valiosas para establecer plazos razonables en el traslado
de acusacion en casos de casos complejos. Estos abogados consideran
gue, en la era de la globalizacion, la legislacion comparada y la aplicacion

de jurisprudencia de otros paises pueden proporcionar orientacion util.

Argumentan que al analizar como otros sistemas legales han
manejado situaciones similares, es posible identificar plazos que se

consideren equitativos y prudentes, lo que podria contribuir al
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establecimiento de un marco legal mas adecuado y justo. En general, la
opinion mayoritaria respalda la idea de que la doctrina y la jurisprudencia
pueden ser herramientas valiosas en la determinacién de plazos

adecuados en casos de casos complejos.

En armonia con lo expresado por los abogados consultados,
Chavez (2023)explicé que en el Ecuador la implementacion de plazos
mas cortos en los procesosde delitos de crimen organizado, generd una
afectacién al derecho de defensa delimputado. De igual manera, en
Ecuador, Freire (2020) determind que otorgar un mayor plazo para
investigar y ejercer defensa, mejoraria la eficiencia de los procesos
penales. Por tanto, como se ha podido denotar, la experiencia
internacional en materia penal, es de gran aporte para poder saber en
gué puntos se puede incidir, mejorar o cambiar, a fin de que el proceso

penal se desarrolle velando por los derechos de los procesados.

Con respecto a la desigualdad de plazos entre el Ministerio Publico
y Defensa Técnica en casos de casos complejos, los abogados
consultados coinciden en que existe una clara desigualdad de plazos
entre el Ministerio Publicoy la defensa técnica del acusado en casos de
casos complejos. El articulo 344 deINCPP establece un plazo de 30 dias
para que el Ministerio Publico formule la acusacion o requiera el
sobreseimiento en estos casos, mientras que el plazo paraque la defensa
técnica absuelva el traslado de la acusacion esta fijado en solo 10 dias
segun el articulo 350 del NCPP. Esta disparidad en los plazos se percibe

comouna clara desigualdad de armas en el proceso penal.

La complejidad de los casos complejos, que involucra una gran
cantidad depruebas, revision de documentos y analisis técnico, hace que
sea esencial que la defensa cuente con un plazo mas amplio y razonable
para realizar estas tareas demanera efectiva. De lo contrario, se pone en
peligro el derecho fundamental a unadefensa adecuada y el principio de
igualdad procesal entre las partes en el procesopenal. La mayoria de los
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abogados aboga por la necesidad de equiparar estos plazos y garantizar

una igualdad real en el proceso penal. Principio del formulario

En suma, los entrevistados siguen la postura de Garcia (2008), al
determinarque los imputados deben ser tratados de igual manera en la
aplicacion de las leyes;esto quiere decir, que se les debe otorgar las
mismas posibilidades procesales, tanto a quien acusa, como quien se
defiende dentro del proceso que se debate la libertad de una persona.
Por ello, Aveiga (2022) sostiene que la actuacion del fiscaldebe estar
guiada por el principio del debido proceso, por el cual, se respeta el

derecho a la defensa del imputado, otorgandole igualdad de armas.

Objetivo especifico 3

En relacion al tercer objetivo especifico que considera analizar los
efectos de otorgar un plazo mayor en el traslado de acusacion. Las
respuestas de los abogados sugieren que la obtenciéon de una ampliacion
en el plazo para absolver el traslado de la acusacion fiscal en casos de
casos complejos tendria varios efectos beneficiosos. Entre estos efectos

se destacan:

e Ofrecer Mejores Medios de Defensa: Una ampliacién del plazo
permitiria a la defensa técnica preparar de manera mas adecuada
los medios de defensa, como la elaboracion de peritajes, lo que

podria contribuir a una defensa mas soélida y objetiva.

e Presentar Medios de Prueba Objetivos: Disponer de mas tiempo
facilitaria lapresentaciéon de medios de prueba que respalden la
teoria de la defensa, loque podria ser fundamental para el

desarrollo del caso.

e Mejor Preparacion de la Defensa: Un plazo ampliado permitiria

una preparacién mas exhaustiva de la defensa, lo que podria llevar
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a una representacion legal mas efectiva.

e Valoracion del Principio de Igualdad Procesal: La ampliacion
del plazocontribuiria a la valoracion del principio de igualdad
procesal al proporcionaruna mayor equidad en la preparacion y el
desarrollo del caso, beneficiando tanto a la acusacion como a la
defensa.

e Reduccién de Errores Judiciales: Al contar con mas tiempo, se
reduce la posibilidad de cometer errores judiciales apresurados, lo
que favoreceria la calidad y la justicia del proceso.

e Facilitacién de la Negociacion: La ampliacion del plazo podria
facilitar la negociacion entre las partes y contribuir a la resolucion
temprana del caso.

Estos efectos sugieren que una ampliacion del plazo para absolver
eltraslado de la acusacion fiscal en casos de casos complejos puede ser
beneficiosatanto para la defensa como para el desarrollo del proceso
penal. Ademas, contribuiria a una mayor equidad y justicia en el sistema

legal.

Bajo tales consideraciones, Montero (2000) sostiene que, a través
de una ampliacion de plazo, se garantiza la igualdad de derechos y
posibilidades de las partes en el proceso penal. Por su parte, en el
Expediente N° 06135-2006-PA/TC, el Tribunal Constitucional plantea que
a través de la igualdad procesal se protege el derecho al debido proceso.
Ademas, Freire (2023) coincide con los entrevistados;en tanto, el efecto
gue produce establecer plazos razonables es mejorar la eficaciade los

procesos penales.

Acerca del equilibrio procesal en casos de casos complejos, las

respuestasde los abogados sefialan que el equilibrio procesal en casos
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de casos complejos se puede lograr principalmente a través de
modificaciones en la normativa vigente.La mayoria de los abogados
propone ampliar los plazos para la defensa técnica, especialmente en
relacion con el articulo 350 del Cédigo Procesal Penal, con el objetivo de

alcanzar una igualdad de plazos con el Ministerio Publico.

Esto permitiria a ambas partes ejercer sus derechos de manera
mas efectivay preparar sus casos de manera mas objetiva y completa. La
propuesta de reformalegislativa es vista como una solucion para superar
la diferencia procesal existentey garantizar un proceso mas equitativo en
casos complejos. En resumen, la mayoriade los abogados aboga por un

cambio en la normativa legal para abordar esta desigualdad procesal.

Siendo asi, como ya se ha expuesto en lineas anteriores,
conforme a lo sefalado por el Poder Judicial, el Juez al considerar las
particularidades de los casos, puede establecer un mayor plazo para que
el acusado ejerza la defensa. Por otro lado, siguiendo lo dicho por Castillo
(2019) se deberia considerar una modificatoria al articulo 350 del NCPP,
con la finalidad de dotar de igualdad de armas a las partes que

intervienen en el proceso.

Los abogados consultados expresan una vision unanime en
relacion a la alternativa procesal vigente para ampliar los plazos en el
traslado de acusaciéon enprocesos por casos complejos. Todos coinciden
en que la modificacion legal es el camino a seguir. Lazo Benito (2023) y
Lazo Gutiérrez (2023) sugieren que esta reforma podria lograrse
mediante una reforma parcial al Cédigo Procesal Penal, subrayando la
necesidad de ajustar la legislacion para adaptarse a la complejidad de

los casos.

Olazabal (2023), por su parte, hace hincapié en que, de acuerdo
con la Constitucion Politica, unicamente el Poder Legislativo tiene la

autoridad para llevara cabo cambios en el articulo 350 del NCPP, que
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regula los plazos para absolver la acusacion en procesos por casos
complejos. Esto implica que cualquier modificacion requeriria una accion

legislativa.

Piscoya (2023) indica que, hasta el momento, no existe una
alternativa procesal especifica, pero destaca que se podria lograr una
ampliacion de los plazosa través de una modificacion en el articulo 350
del NCPP. Su enfoque se centra enla necesidad de cambiar la legislacion

existente para abordar mejor la realidad de los casos complejos.

Asimismo, Zelada (2023) sefiala que no existe una alternativa
procesal especifica que permita ampliar los plazos para la absolucion de
la acusacion en losprocesos por casos complejos. En su respuesta,
destaca que los plazos establecidos por el Cdédigo son de caracter
general y se aplican en todos los casossin distincion. De tal manera, los
abogados consultados coinciden en que la via principal para ampliar los
plazos en casos de casos complejos seria a través de una reforma legal,
lo que implicaria una modificacion en el Codigo Procesal Penal mediante

el proceso legislativo correspondiente.

Por ultimo, Castillo (2019) se condice con lo expresado por los
entrevistados; en el sentido que, una alternativa para efectivizar la
igualdad de armas, seria a través de una modificatoria legal, siendo que,
se estableceria la aplicacion en todos los casos calificados como
complejos y, no solamente, en los casos en lo que el Juez, —a criterio
propio— determine que se merece un plazo mayor al legalmente

establecido, por las mismas circunstancias del caso.

En referencia a las propuestas para ampliar plazos en el traslado
de acusacién en casos complejos, los abogados entrevistados han sido
categéricos en sus respuestas y han indicado que no han tenido la
oportunidad de plantear ninguna alternativa procesal, constitucional o
legal para ampliar el plazo para absolver la acusacion en casos de casos
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complejos. Sus respuestas reflejan una falta de experiencia en este
aspecto y la ausencia de situaciones en las que hayantenido que abogar
por un cambio en los plazos establecidos en la legislacion. Dadoque sus
respuestas fueron uniformemente negativas, no se ha proporcionado una

fundamentacién adicional en este caso.

Aunado a ello, cabe precisar que, como lo detalla Vega (2019) es
necesario que el Estado organice las normas procesales para que
coincidan con el modelo acusatorio garantista; toda vez que, el dar un
plazo menor para casos complejos —en los cuales se necesita de una
revision exhaustiva de medios probatorios, andlisisde hechos, entre otras
particularidades— puede generar indefensién en el acusadoy una clara

vulneracion al principio de igualdad procesal y debido proceso.
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V.

CONCLUSIONES

En conclusion, se ha demostrado que la brecha de plazos entre la
acusacion fiscal y la absolucibn de la misma en casos complejos
representa una clara desigualdad en el proceso penal. Esta desigualdad
de armas se contrapone a los principios fundamentales del debido
proceso y la igualdad procesal, ya que no brinda al acusado suficiente

tiempo para preparar su defensa de manera adecuada.

En relacién al primer objetivo especifico, se concluyd que los
abogados entrevistados argumentan que el plazo de 10 dias para la
absolucion de laacusaciéon en casos complejos es insuficiente para
garantizar una defensa efectiva.La complejidad de estos casos, con
multiples imputados y pruebas extensas, requiere un plazo mas amplio,
preferiblemente de al menos 15 dias. Estos argumentos coinciden con
los antecedentes previamente citados, respaldando la necesidad de un
plazo razonable para asegurar una igualdad procesal y una defensa

eficaz en casos complejos.

En relacion al segundo objetivo especifico, se concluyé que los
abogados consultados coincidieron en la necesidad de ampliar el plazo
para absolver el traslado de la acusacion en casos complejos,
considerando que el plazo de 10 diasestablecido por el articulo 350 del
NCPP era insuficiente. Argumentaron que esta extension era crucial para
garantizar una defensa efectiva y promover la igualdad de armas en el
proceso penal. Ademas, respaldaron la idea de que la doctrina y la
jurisprudencia podian desempefiar un papel importante en la

determinacion de plazos adecuados.

En relacion al tercer objetivo especifico, se concluyé que los
abogados consultados enfatizan que la modificacion legal es la
alternativa procesal principal para ampliar los plazos en el traslado de
acusacion en casos complejos. Esto implicaria una enmienda parcial al

Cdédigo Procesal Penal para adaptar la legislacion a la complejidad de
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estos casos. Sin embargo, no presentaron alternativas procesales
especificas, pero destacaron la necesidad de modificar la legislacién

existente.
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VI. RECOMENDACIONES

Con base en las conclusiones extraidas de las opiniones
unanimes de los abogados consultados y en la consideracién de los
principios fundamentales del debido proceso y la igualdad de armas en
el sistema legal, se recomienda la modificacion parcial del articulo 350
inciso 1 del Cddigo Procesal Penal. Esta reforma legal, que otorgaria un
plazo de 30 dias en casos complejos para absolverla acusacion, se
presenta como una medida necesaria para garantizar una defensaefectiva

y equitativa.
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