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RESUMEN

Esta investigacion tiene como objetivo principal determinar la incidencia de la
Gestidn del Riesgo de Desastres en el Cierre de Brechas en distrito de Chicama,
La Libertad, 2023.

El tipo de investigacion es basica, con enfoque metodoldgico cuantitativo, de disefio
no experimental — transversal y nivel correlacional causal. La muestra estuvo
conformada por 336 encuestados del distrito de Chicama, donde se aplicé como

instrumento de recoleccion de datos el cuestionario y como técnica la encuesta.

Se concluy6é que existe una incidencia significativa directa de nivel moderada
(r=.471) de la Gestion del Riesgo de Desastre respecto del Cierre de Brechas,

incidiendo la Gestidon en un 22.2%. en el distrito de Chicama, 2023.

Palabras clave: Gestion, riesgo de desastres, brechas, pobreza, calidad de vida



ABSTRACT
The main objective of this research is to determine the incidence of Disaster Risk

Management in the Closing of Gaps in the district of Chicama, La Libertad, 2023.

The type of research is basic, with a quantitative methodological approach, non-
experimental design - transversal and causal correlational level. The sample was
made up of 336 respondents from the Chicama district, where the questionnaire

was applied as a data collection instrument and the survey as a technique.

It was concluded that there is a significant direct impact of a moderate level
(r=.471) of Disaster Risk Management with respect to Closing Gaps, with

Management having an impact of 22.2%. in the Chicama district, 2023.

Keywords: Management, disaster risk, gaps, poverty, quality of life
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I. INTRODUCCION

En el transcurso de la Gltima década se han originado eventos de considerable
magnitud en nuestro pais y particularmente en la zona norte. Departamentos
como Tumbes, Piura y La Libertad, han sufrido pérdidas econémicas y ademas
de ello, poder enfrentar la pérdida humana de un familiar en las zonas donde se

han originado estos tipos de eventos anémalos por la naturaleza.

Asi mismo, somos conocedores que gran parte de la poblacion que habitan en
estos departamentos tienen escasa informacion sobre como estar preparados
para recibir y hacerle frente ante la ocurrencia de un desastre de gran magnitud
a causa de la naturaleza. El nivel cultural de conocimiento de desastres y sus
consecuencias es muy bajo, es asi como nos explican Nakano G. et al. (2020),
mediante su articulo, que existe una propuesta para realizar un cambio en el
enfoque sobre la GRD en transferir conocimientos a corto plazo que sea
orientado a la accion a largo plazo en beneficio de tener a una poblacion
preparada. Ademas de ello, existen los llamados eventos andmalos ocasionados
por el mismo hombre en su forma cotidiana de subsistir y su mal comportamiento
en la realizacion de sus diferentes actividades; estos son los llamados
antropicos.

La Gestion del Riesgo de Desastres (GRD) dentro de su proceso historico, ha
conllevado a tomar un concepto mas preciso como el conjunto de acciones que
estan dirigidas a la reduccion y prevencion de las condiciones que originan a la
produccion de los desastres. Takako y Shaw (2019), mediante su articulo, hacen
referencia al Marco de Sendai para la Reduccién del Riesgo de Desastres 2015-
2030 (Marco de Sendai) en donde se realizaron acuerdos importantes sobre la
GRD, resaltando el primer acuerdo de gran importancia dentro de la agenda de
desarrollo, posterior al aflo 2015, el cual ofrece a los Estados miembros del
Marco, un conjunto de acciones concretas que se tomarian para proteger los
beneficios del desarrollo contra el riesgo de desastres. El resultado del proceso
de reduccion del riesgo es la medida estructural y/o medida no estructural la cual
se implementa dentro del area geografica, para mitigar y/o reducir el riesgo ante
un fendmeno natural o inducido por accién humana (antrépico). Segun Peralta
(2018), los factores antropicos que determinan a que ocurran estos eventos se
registra cuando el ser humano y las sociedades que forma parte, directa e
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indirectamente causan estas acciones, las cuales generan una inestabilidad en
el medio. Asi también tenemos a Anguiosa, E, y Martinez, M. (2022), quienes
mediante el estudio de investigacion explican que el factor antrépico viene
degradando la conservacion del ecosistema altoandino de puna en el sector de
Yanacocha del distrito de Tambobamba.

De este proceso participan todos los niveles de Gobierno (Nacional, Regional y
Local), asi como se procura involucrar a todas las entidades publicas, a los
inversionistas privados, a las organizaciones de la sociedad civil, asi como a la
poblaciéon y a las comunidades nativas y campesinas, como una forma
estratégica de modernizaciéon del Estado que contribuye a difundir buenas

practicas en la mejora de la capacidad de gestion de Gobierno. L.-R. S. (2023).

Este conjunto de actores integra el Sistema Nacional de Gestién del Riesgo de
Desastres (SINAGERD), creado por Ley N° 29664, del cual forma parte, como
organismo técnico especializado, el Centro Nacional de Estimacion, Prevencion
y Reduccidn del Riesgo de Desastres (CENEPRED).

La poblacién al estar expuesta a estos continuos desastres naturales y también
a los desastres antrépicos, ademas tienen que afrontar la desigualdad existente
y latente de las grandes brechas que existen y van en aumento entre las areas
urbanas y rurales en nuestro pais. Los gobiernos regionales y municipales
(locales) deben tener claro el cumplimiento del objetivo en lograr un incremento
esperado, econdémico y sostenido, ademas tiene que estar acompafiado por una
politica de cierre paulatino de las brechas estructurales y sociales. Rosas (2004),
muestra el modelo que manifiesta la dependencia entre las inversiones y sus
beneficios en infraestructura y el crecimiento econdmico. Es asi como se da la
necesidad de revisar con tranquilidad el camino que explica dicha relacion,
ademas de los pasos que se deducen del modelo y que son: inversiones en
infraestructura, que deben poner a disposicion el acceso a los servicios; lo que
a su vez forjan beneficios primarios en calidad y cantidad de mas servicios. Asi
mismo, dado las acciones que se han explicado, se tiene como una forma de
impacto los aumentos de la productividad y también la tan Illamada

competitividad, que juntos aportan un verdadero crecimiento econémico.



Por ello Montafiez et al. (2020), concluyen en su articulo que existen nuevas
formas para obtener soluciones, cuando se refleja en haber tomado decisiones
acertadas, organizando los recursos estructurales, como también mecanismos
de control que surgen o emergen logrando traspasar a la l6gica tradicional que
estan ligadas a modelos de gestion. En este estudio se esta tomando en cuenta
la GRD como un modelo nuevo de gestion, emergente ante la necesidad de

ocurrencias continuas de desastres.

Asi mismo, Sanchez (2017), nos sintetiza en que el abastecimiento escaso,
insuficiente e insostenible de los servicios de infraestructura, que define en la
actualidad en la zona de América Latina y en este sentido basandose en el
trabajo de investigacion a nuestro pais, el Perl opta por ser una representacion,
en ser parte de los factores que frenan un camino en direccion del tan anhelado
desarrollo sostenible. A esto se suma la falta de agentes involucrados
capacitados para que cumplan con sus obligaciones relacionadas a la ejecucion
de obras publicas, generando el sector de infraestructura, inferiores niveles de

servicios y la depreciada calidad de los servicios basicos de toda la region.

Por su parte Secretaria General de la Comunidad Andina (2009), indica que la
Gestidn del Riesgo de Desastre consiste en “una forma de conducta social, que
tiene como objetivo final la mitigacion y atencion, o la cautela y el control continuo
del riesgo de ocurrencia de desastres en la poblaciéon”. Es necesario precisar
que la GRD, se instaura en percibir como se formulan y se logran implementar
las politicas y estrategias. En este sentido ya se va dando el enfoque en la mejora
de la ejecucion de intervenciones para la reduccion o mitigaciéon en posibles
ocurrencias de desastres mediante intervenciones o proyectos de inversion, o
también actividades y herramientas concretas de control y reduccion. A la vez
que incide directamente en el cierre de las brechas ocasionadas por los
desastres naturales afectando los servicios como agua potable, saneamiento,

electricidad, transporte, salud y educacion.

Cierre de Brechas, segun CEPAL (2017), indica sobre la constante presencia de
altos niveles de desigualdad y pobreza que existen en Latinoamérica y el Caribe,
a pesar de haber logrado significativos registros a favor de avances en el primer
decenio y medio del actual siglo, pero hoy estan en riesgo de retroceder. Esto
nos exige a tener un concepto mas claro sobre la amplia necesidad de superar
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las brechas y aquellas limitaciones sistematicas que atacan la posible obtencion
de un desarrollo con igualdad, a la vez que nuestra region se muestre sostenible

ante situaciones adversas en cerrar brechas.

Para American Society of Civil Engineers (2017), consideran tanto la
construccion de nueva infraestructura para satisfacer a la poblacion en tanto a
su crecimiento y ademas de la extension de la actividad econdémica, como el
mantenimiento o reconstruccion de la infraestructura existente que necesita

reparacion o reemplazo.

Chicama es un distrito de la provincia de Ascope en donde vienen ocurriendo
una serie de eventos climatologicos, como la presencia del Ciclén Yaku en el
mes de marzo del afio 2023, el cual ocasion6 desastres naturales afectando a la
poblacién del distrito de Chicama, segun el reporte EDAN - Chicama, que permite
evaluar los dafios y andlisis de necesidades, registra 2,658 afectados y/o
damnificados. Este tipo de eventos aumenta la pobreza generando un gran
impacto econémico negativo a la poblacién, a la vez que acrecienta las brechas
de infraestructura y acceso a los servicios publicos. La ocurrencia de este tipo
de desastres perjudica directamente a la poblacion, debilitando esfuerzos para
poder lograr el alcance a los objetivos de desarrollo sostenible, asi también
creando un bloque perjudicial a los gobiernos para gastar sus fondos en bien de

una mejor calidad de vida para las personas que habitan dentro de jurisdiccién.

Es asi como conlleva a proponer el problema de investigacién siguiente: ¢ Como
incide la Gestion de Riesgos de Desastres en el cierre de brechas en el distrito
de Chicama 20237

Ademas, se define a los problemas especificos, Problema E1.¢,Como incide la
gestion prospectiva en el cierre de brechas existentes después de la ocurrencia
de un desastre en el distrito de Chicama 2023?, Problema E2 ¢;Como incide la
gestion correctiva en el cierre de brechas después de la ocurrencia de un
desastre en el distrito de Chicama 2023? y Problema E3 ¢ Como incide la gestion
reactiva en el cierre de brechas existentes después de la ocurrencia de un

desastre en el distrito de Chicama 2023?

En razon a la Justificaciéon, Santa Cruz (2015), refiere que asimismo de los

objetivos de investigacion, también debe de ser necesario justificar el estudio de
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investigacion. Respecto a la justificacion tedrica, este trabajo de investigacion ha
tenido un propdsito de estudio, el cual ha generado reflexidon en relacion con las
variables GRD vy el Cierre de Brechas, que son objeto de estudio, a la vez que
se encuentran fundamentadas en bases teéricas, asi como definiciones y
conceptos que sirven para tener un analisis concreto de la incidencia. En razon
a la justificacion practica, el desarrollo de esta investigacion ha servido para
ayudar a resolver la incidencia que existe entre la variable GRD con la variable
Cierre de Brechas, resultado de los datos obtenidos que seran utilizados para
plantear alternativas que podrian ser aplicadas en el distrito de Chicama, en
beneficio de la poblacion que es afectada o damnificada después de ocurrido un
desastre. Respecto a la justificacion social, esta investigacion se desarrolla en el
distrito de Chicama, en lugares afectados a causa de la ocurrencia de un
desastre, con el fin de brindar aportes que ofrezcan soluciones a las demandas
de la poblacién afectada y/o damnificada para mejorar la calidad de vida todos
ellos. Finalmente se justifica metodolégicamente, porque se utilizé el disefio
correlacional causal, utilizando instrumentos de recoleccion de datos los cuales
han sido procesados, obteniendo resultados beneficiosos. Con esto se afirmaria

gue el estudio de investigacion puede ser aprovechado por otros investigadores.

La fundamentacion del objetivo, en especial, el general; es Determinar la
incidencia de la GRD en el cierre de brechas en el distrito de Chicama 2023. Y
como objetivos especificos tenemos a Objetivo E1. Determinar la incidencia que
existe entre la Gestion Prospectiva en el cierre de brechas existentes después
de la ocurrencia de un desastre en el distrito de Chicama 2023, Objetivo E2.
Determinar la incidencia que existe entre la Gestion Correctiva en el cierre de
brechas existentes después de la ocurrencia de un desastre en el distrito de
Chicama 2023 y Objetivo Especifico 3. Determinar la incidencia que existe entre
la Gestion Reactiva en el cierre de brechas existentes después de la ocurrencia

de un desastre en el distrito de Chicama 2023.

Se tiene como hipoétesis de investigacion, la GRD incide en el cierre de brechas
en el distrito de Chicama 2023. Y como hipotesis secundarias o especificas,
Hipotesis E1. La Gestion Prospectiva incide en el cierre de brechas existentes
después de la ocurrencia de un desastre en el distrito de Chicama 2023,
Hipdtesis E2. La Gestién Correctiva incide en el cierre de brechas existentes
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después de la ocurrencia de un desastre en el distrito de Chicama 2023 e
Hipotesis E3. La Gestion Reactiva incide en el cierre de brechas existentes

después de la ocurrencia de un desastre en el distrito de Chicama 2023.



II. MARCO TEORICO

Se realiz6 la busqueda de informacién a nivel internacional y nacional, sobre
aquellas investigaciones que tienen relacion con las variables de estudio Gestidn
de Riesgos de Desastres y Cierre de Brechas, para lo que se ha tomado en

cuenta los siguientes antecedentes:

En investigaciones internacionales relacionadas al estudio de investigacion,
destaca Martinez (2010), explica que la Gestidon del Riesgo de Desastres — GRD
gue se desarrolla en Colombia dejé de ser novedad, todo lo paraddjico, hoy en
dia se proyecta en diferentes dimensiones en el desarrollo correspondiente con
las politicas de Estado. En este aspecto hace referencia a la dimension territorial,
para tener una clara perspectiva del entorno geogréafico en donde ocurren con
frecuencia los eventos climatolégicos y asi obtener un analisis que se pueda

aplicar con medidas en una situacion de gestién de riesgo de desastre.

En Ecuador, segun Paucar et al. (2022) en el articulo “Oferta académica en
Gestidon de Riesgos y Riesgos de Desastres en Ecuador”, exponen que ante el
incremento del impacto de la ocurrencia de desastres a causa de fenbmenos
naturales a nivel mundial, la educacion formativa y también la especializacion
profesional en lo que respecta la gestion de riesgos de desastres; compone una
magnifica estrategia de gran importancia para la reduccién de riesgo de
desastres y el fortalecimiento de la resiliencia en los territorios. Obtienen como
resultados que la oferta académica actual en Ecuador dentro del contexto
internacional no evidencia una oferta de programas de posgrado referente a
GRD.

En Chile, Peroni (2021) plantea en su trabajo de investigacion el objetivo general
de analizar las practicas de los actores que estan involucrados en la
implementacion de la fase de prevencién de la GRD en las comunidades locales,
segun la concepcion que adoptaron los Encargados Comunitarios de
Emergencias y Proteccion Civil (ECEPC) en conjunto con sus respectivos
equipos de los municipios de la Regién Metropolitana (RM). EI método de
investigacion que se utilizé fue de un enfoque cualitativo para analizar el
contenido de las dos ciudades de las areas metropolitanas de Pudavier y San

José de Maipo. Los resultados muestran que la politica estatal en gestion del



riesgo de desastres no se implementa a nivel local y que en este proceso existen
diferentes actores con diferentes instituciones: los propios entrevistados como
agentes laborales, instituciones de gobierno estatales y locales, incluidos los
partidos politicos. Finalmente, llega a la conclusion que existen seis tipos de
practicas que toman en cuenta la agencia de los participantes en el proceso.

Se discute el tema de los enfoques de politicas publicas para la gestién del riesgo
de desastres como un tema de planificaciébn que va més alla de las politicas
establecidas, verificando que varios de los enfoques identificados crean
dificultades en la toma de decisiones en un sistema democratico. Desde mi vision
como investigador puedo acotar que es de mucha importancia adoptar esta
investigacion para la toma de decisiones en la implementacion de la GRD en las
instituciones publicas en todos los sectores del Estado.

En Colombia, Céspedes (2022) plantea tener un analisis a la practica de la GRD
en Colombia por ocurrencia de fendmenos hidrometeoroldgicos e hidroclimaticos
intensos como objetivo principal de su trabajo de investigacion. El método de
investigacion ha sido de enfoque cualitativo y de un disefio fenomenoldgico, este
busca evaluar la GRD a través del uso de los modelos que fueron sugeridos en
la investigacion, cuales fueron necesarios para dar un valor a cada una de las
acciones e intervenciones que se plantean en los subcomponentes. Es preciso
indicar que esta investigacion implica toda informacién de necesidad, las cuales
fueron recopiladas en entrevistas con representantes de diversas instituciones
de gobierno local, representantes de gobiernos locales, lideres civicos, ONG,
etcétera, asi como con el apoyo de la revision de documentos. Ademas, al
alimentar el modelo de evaluacion de GRD, el modelo también permite la
identificacion de algunos sistemas hidricos destacados demogréficos,
estructurales, socioeconomicos o hasta incluso biofisicos; cuyas caracteristicas
tiene aspectos que no se tienen plenamente en cuenta en absoluto a la situacion
actual de la gestiéon del riesgo de desastres, lo cuales no llegan a ser aplicados

para la reduccioén de riesgos.

En Santa Lucia, Adshead et al (2021), indican que el capital necesario para
mantener la infraestructura en buen estado es insuficiente a nivel mundial. Esto

se conoce comunmente como “brecha de financiacion de infraestructura”. Para



abordar el cambio climatico, la transicion de la infraestructura convencional a la

sostenible impone alin mas desafios financieros.

En Portugal, Karadimitriou et al. (2022), hacen mencion del cambio climético en
un contexto en donde la brecha de inversion y la vulnerabilidad son crecientes
en las areas costeras de Francia y Grecia. Es preciso indicar la importancia que
toman al valor referencial de la legalizacion de las tasas y los impuestos a la
propiedad, los cuales deberian estar adecuadamente delimitados para cubrir los
gastos de brecha de infraestructura y una viable compensacion en caso de
ocurrencia de desastre natural. Al respecto cabe mencionar que en nuestro pais
se puede atribuir este mecanismo para tomar como modelo en el desarrollo de

la reduccién de las brechas.

En antecedentes a nivel nacional, en Lima, Vassallo (2018), en su estudio de
investigacion ha tenido conveniente cimentar como objetivo general el
determinar los niveles de la GRD por sismo en el Cercado de Lima en el afio
2018. Infiere un disefio no experimental con corte transversal y la muestra fue
conformada por 60 expertos, que nos detalla que tenian practica en la forma de
planificar y desarrollar la gestion de riesgo. También nos indica que el
instrumento de medicién sirvi6 para demostrar su validez y fiabilidad y se
desarroll6 bajo el enfoque cuantitativo. La estadistica descriptiva es la que se
aplicé con el unico fin de poder tener informacién sobre la gestion de riesgos y
sus niveles, asi como las disyuntivas existentes segun los expertos que laboran
en el municipio metropolitano de Lima, para enfrentar en discusion la cultura de
la prevencion y la gestion de riesgo. Finalmente se concluy6: resultados que son
preocupantes en relacién con la gestion del riesgo, arrojando un nivel malo
considerable de 86.7 y de nivel regular un 13.3% con respecto a la cultura de

conocimiento por sismos.

En El Callao, Palomino et al. (2020), en el trabajo de investigacion que llevaron
a cabo, se tuvo como objetivo principal el determinar la relacion existente del
conocimiento con respecto a la gestion de riesgo en ocurrencia de desastres
naturales, asi como también la preparacion del personal de salud ante el posible
acontecimiento de un sismo. Se utiliz6 como método de desarrollo el enfoque
cuantitativo - disefio descriptivo correlacional de corte transeccional. La muestra
con la que se trabajo fue de 78 trabajadores del personal de salud del Hospital
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Jesus Nazareno Tipo II-E. Teniendo como resultados casi a todo el personal de
salud, tener un conocimiento pequefio de un 53.8% y de medio de 33.3% en
mencion de conocimiento de la GRD. Se deduce que hace falta el aporte de
sensibilizar a los trabajadores que forman parte del Hospital de Apoyo Jesus
Nazareno de Ayacucho Tipoll-E.

En Lima, Gutiérrez (2018) en su trabajo de investigacién, tiene como objetivo
general revisar la normativa documentaria, y la técnica de benchmark (modelos
empresariales). Resalta un proposito de plantear una estructura que servira de
modelo que comprenderia al Plan de Continuidad Operativa ante una ocurrencia
de desastre. La metodologia que se desarrollé en esta investigacion tuvo un
enfoque cualitativo, teniendo como centro de la investigacion a una institucion
publica el cual brinda el servicio hacia la comunidad, el de saneamiento de agua.
Es preciso indicar que se determind sus competencias y responsabilidades que
estan dadas en el Decreto de Ley N° 180 con fecha de promulgacion, 20 de
diciembre del 2016, aprobandose la Ley Marco de Gestion y Prestacion de
Servicios de Saneamiento. Concluye finalmente que, este trabajo debe de ser
aprovechado como soporte para la elaboracion de planes de continuidad del
servicio que brindan las instituciones de saneamiento de agua hacia la poblacién,
estando o no en la obligacién de desarrollar o no los mencionados documentos

ante una posible ocurrencia de desastres.

En Lima, Isla (2018), en su articulo la GRD en el Perq, tuvo como objetivo
principal el de evidenciar la falta de cultura preventiva y de respuesta de la
poblacion, el cual resalta una pasmosa debilidad ante la ocurrencia de eventos
anomalos o peligros continuos, sean naturales o antrGpicos, que ocasionan una
significativa implicacién en la vida, y en los espacios sociales, asi como los
economicos y también los ambientales de un pais. Define que, el liderazgo del
SINAGERD, apenas se percibe, a la vez indica que la participacion efectiva de
todas las instituciones gubernamentales, en todos los niveles (local, regional y
nacional), para el desarrollo de los procesos de estimacion, prevencion y de la
reduccion del riesgo de desastres, es un tema para dar discusion a largo plazo.
El método que se desarrollo fue el enfoque cualitativo. Concluyendo finalmente

que, en los afios siguientes la GRD en el Pert serd exiguo, por lo que, la
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agricultura continuara interrumpida en su desarrollo, afectando a una poblacién

gue subsiste gracias a su participacion en esta actividad econémica.

En Lima, Quintos (2023), en su estudio de investigacién ha tenido como objetivo
general, determinar la relacion existente entre la GRD con la prevencion de la
ocurrencia de los desastres naturales en el distrito de Punta Negra. La
metodologia de investigacion fue de enfoque cuantitativo, con su disefio no
experimental y de nivel correlacional, teniendo como muestra a 109 personas
encuestadas en Punta Negra, distrito de la provincia constitucional del Callao.
Se deduce que entre la GRD y la prevencién a los desastres naturales se
establece una relacion relevante, la cual se genera como resultado del estudio.
Finalmente concluye la existencia de una relacion de forma demostrativa entre
la GRD con la prevencion ante ocurrencia de eventos anOmalos o desastres

naturales en Punta Negra, provincia constitucional del Callao en el afio 2023.

En Lima, Cérdova (2023) en su trabajo de investigacién tuvo como objetivo
general investigar la coyuntura que tiene la GRD y ademas también la cultura
preventiva de desastres en las diferentes instituciones educativas publicas que
hay en Lima Metropolitana en el 2022. Teniendo como método de investigacion
el enfoque cuantitativo y de disefio no experimental y transeccional. Ademas,
obtuvo una muestra de los 329 directores de las Instituciones de Educacion
Publicas Basica Regular de Lima. Sus resultados reflejaron niveles de 63.2 %
como moderado y de 36.8% como eficiente, correspondiente a la GRD. Asi
también, hace referencia a la cultura de prevencion en situacion de desastres, el
cual explica la existencia de un 13.7% de nivel moderado a diferencia del 86.3%

de nivel eficiente.

Esto quiere decir que, hay una poblacion educativa que se encuentra
moderadamente desinformada a lo que significa la gestion de desastres, pero a
diferencia de ello, nos encontramos con una poblacion educativa con
conocimiento en referencia a la cultura de prevencion de desastres. Por ello
concluye que debe continuar en desarrollo la mejora de los componentes de la
GRD, en la gestion prospectiva, gestion correctiva y gestion reactiva dentro de
las Instituciones Educativas en Lima Metropolitana, con la Unica intencién de

lograr una eficiente cultura de prevencion en la poblacion educativa.
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En Piura, Escobar (2019), en su trabajo de investigacion ha tenido como objetivo
general el de establecer la incidencia del plan de prevencion y reduccion de
riesgos en la GRD, del Gobierno Regional de Tumbes en el afio 2017. En este
trabajo de investigacion se desarroll6 el método con enfoque cuantitativo y de
disefio no experimental y correlacional causal. La recopilacién de datos se les

hizo a 47 personas que laboran en la sede del Gobierno Regional de Tumbes.

Finalmente, los resultados obtenidos mostraron que 27 trabajadores se
encuentran con una 6ptima base de informacion sobre el Plan de Prevencion de
las 2010 y 21 personas que trabajan en la sede, se encuentran bien informados
sobre los procesos de la GRD. Se deduce que en el Gobierno Regional de
Tumbes los trabajadores muestran un nivel moderado de informacion respecto
a la GRD. Bajo nuestra perspectiva, este trabajo nos sirve para usarlo como
modelo para trabajos a futuro, teniendo como base los conceptos definidos de la
GRD vy las importancias de elaborar un Plan de Prevencion que servira como
herramienta estratégica para hacer frente antes las posibles ocurrencias de
desastres.

En Lima, Echevarria (2021), en su trabajo de investigacion ha tenido como
objetivo principal analizar las principales consecuencias que hay al no afadir el
andlisis de la GRD en los proyectos de inversion publica con respecto al
invierte.pe en el sector economia y finanzas. La metodologia que tiene este
trabajo de investigacion ha sido el de enfoque cualitativo con disefio
fenomenoldgico, buscando tener una interpretacién de las experiencias tanto

individuales como subjetivas de los involucrados.

Obteniendo resultados del trabajo de investigacion que la GRD incide en los
proyectos de inversion. Se hace de conocimiento que la identificacion del o los
peligros son de mucha importancia en la etapa de reconocimiento de la Unidad
Productora o del lugar especifico en donde se podria ejecutar un Proyecto de
Inversion Publica. Finalmente se concluye que, la GRD tiene incidencia entre
planteamiento del ordenamiento con el desarrollo territorial, asi se evitarian
muchas pérdidas de vidas y ademas econdémicas, teniendo una gestion territorial

eficiente.
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En Chiclayo, Musayon (2023), en su investigacion explica sobre la disminucion
en la brecha de infraestructura publica y su aporte al progreso de la sociedad en
referencia a un distrito como el de Chachapoyas. Aplicé la metodologia de tipo
bésica y su disefio fue fenomenoldgico, conduciendo la investigacién con el
desarrollo de entrevistas validadas por funcionarios publicos con experiencia y
con reconocida trayectoria en las variables de estudio. Asi también, se consideré
tener un periodo de 5 afos para delante en expertos sobre temas que
corresponden a la gestion publica. Al obtener los resultados nos conlleva a tener
una definicion sobre la disminucion de la brecha de infraestructura publica en el
cual presta atencion en beneficio al desarrollo social del distrito de Chachapoyas.
Ademas, invertir en la ejecucion de infraestructuras publicas como centros
educativos y centros de salud, reducen las brechas de infraestructuras, asi
también del entorno social y econdmico. Finalmente concluye que la brecha de
infraestructura publica en el desarrollo social de un distrito de la provincia de
Chachapoyas se deduce que se hallan factores limitantes como, la falta de un
banco de proyectos, lo cual se relaciona con el D.L. N°1252 como un sistema
administrativo del Estado y la Ley N°27293 que tiene como finalidad la utilizacién

eficiente de los recursos publicos en inversion para beneficio a la poblacion.

A las teorias en relacion con las variables de estudio: Correspondiente a la
variable independiente de la GRD, La Mesa de Concertacion para la Lucha
contra la Pobreza (2009) hace referencia a todo un grupo que implica la toma
decisiones administrativas, como de organizacion y también de conocimientos
operacionales en donde se desarrolla dentro de todo un sistema poblacional, que
sirve para alimentar de politicas y estrategias, para asi dar preponderancia a las
capacidades. Indica que el propésito es disminuir las amenazas por parte de la
naturaleza en situaciones de emergencia y por posibles ocurrencias de
desastres ambientales y tecnoldgicos. Acoge a una serie de actividades, los
cuales incluyen medidas estructurales para poder evitar los efectos negativos
gue ocasionan los desastres. Asi mismo, para Narvaez et al. (2009) esto es un
asunto con procedimientos sociales con un objetivo principal de prevenir, reducir
y tener un control continuo de los componentes de la GRD en la sociedad, en
concordancia con la composicion del beneficio a pautas para el progreso

humano, econémico, ambiental y territorial, sostenibles y sustentables. Es
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preciso inferir que es de gran importancia acoger procesos de la GRD, los cuales
sirven para referenciar los niveles de intervencién hacia un sector o en lo integral

como también en lo global.

En su articulo Rosales (2021), refiere a la GRD que ademas de estar orientado
en dar atencion en forma reactiva a la poblacion en los eventos andmalos, ahora
se ha enfocado con mas importancia en educar a reducir el riesgo. Este
planteamiento tiene un objetivo principal, empoderar a la poblacion que estd mas
expuesta a encontrarse ante una situacion de desastre para tener medios a favor
de enfrentar una posible situacién de afectacion econémica, o en los peores de

los casos; a la vida.

Nos explican en su articulo Rinaldi A. y Bergamini K. (2020), que la presencia de
amenazas en un lugar no solo conduce a que se produzcan desastres, en el cual,
precisamente, resalta la presencia principal del aporte de la GRD, que puede ser

correctivo, reactivo o prospectivo.

Para CENEPRED (2016), la GRD es el grupo de acciones encaminadas a reducir
y prevenir las situaciones que llevan a la ocurrencia de los desastres. Cabe
precisar que en nuestro pais este concepto se ha ampliado y se acentia con
mas injerencia a un enfoque mas estructural en lo que refiere la implementacién
de las areas geograficas vulnerables en tener una visibn de mitigacion y/o
reduccion del riesgo ante eventos climatoldgicos y a los llamados antrépicos,
inducidos por la intervencion del hombre. En ese sentido los organismos y
actores principales de la GRD en nuestro pais, indican como principal fuente de
informacion y ademas de ello, infieren que, es el documento méas importante
respecto al marco normativo nacional en donde se basan las dimensiones que
conforman en conjunto al Sistema Nacional de Gestion de Riesgos de Desastres
gue se crea con la Ley 29664 - SINAGERD. Cuyas dimensiones son las

gestiones prospectiva, correctiva y reactiva.

Respecto a las teorias relacionadas a las dimensiones de la variable GRD: para
la Dimensién Gestion Prospectiva, Llengueta (2021), concluye que una inclusién
con participacién en forma constante de la poblacién ser4 de mucha importancia
para tener un modelo de estrategias locales en beneficio de obtener una

prevencion del riesgo de desastres, asi también, poder contribuir a contrarrestar
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el cambio climatico. Dall’O’ (2020), la define como actividades que se desarrollan
en relacidon conjunta para asi poder prevenir que aparezcan nuevos riesgos o
con mas consideracion correspondiente a los desastres, lo cuales podrian lograr

un desarrollo significante si es que no se adoptan politicas para reducir riesgos.

Con relacion a la Gestion Correctiva, Llontop (2020), define a esta dimension
como el conjunto de acciones que, en linea transversal, se van a planificar para
realizar el objetivo de hacer una correccion o mitigacion cuando existe el riesgo.
Esto implica a que se deben de desarrollar acciones para actuar en pleno riesgo
existente, el cual afecta a la poblacién, sus medios de vida y calidad de vida.
Todas estas acciones se realizan para encontrar soluciones ante la existencia

de desastres.

Respecto a la dimension Gestidbn Reactiva, Gamero (2022), la define como un
conjunto de acciones y medidas consignadas para enfrentar la ocurrencia de
desastres, por peligro inminente o cuando el riesgo ya se desarroll6 o se
materializo. Dentro de la Gestion Reactiva se logra la implementacion de esta
dimensién en relacidbn a contar con un buen planeamiento, una excelente
organizacion, una direccion bien identificada y un responsable control de todas
las actividades a desarrollarse.

PNUD (2012) mediante la secretaria para Asuntos de Vulnerabilidad indica que
el riesgo se puede entender, estudiar, cuantificar y reducir con el fin de mitigar o
evitar consecuencias negativas y nos detalla sobre la formula del Riesgo.
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Tabla 1:

Formula del Riesgo

Amenaza
Evento Adverso DESASTRES
Y/O
X = RIESGO EMERGENCIA

Vulnerabilidad

Capacitaciones

Nota:
Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo

Asi también Ugarte (2022), mediante su trabajo de investigacion, nos guia a
tomar un concepto mas valido sobre la GRD, teniendo como objetivo principal
mitigar y controlar con permanencia el riesgo de desastre dentro de la poblacion,
el cual atribuye en no solo generar conciencia de la existencia del riesgo como
un proceso social, sino también en analizarlo y ain mas, entenderlo, como
también, evaluar las alternativas y prioridades para mitigarlo o reducirlo. A su vez
nos plantea evaluar los recursos disponibles como bienes de ayuda humanitaria
y albergues temporales, como también disefar estrategias e instrumentos como
planes especificos de los tres componentes, para que finalmente sean
implementados en dar solucion sobre las propuestas que sea dan en los
diferentes niveles de gobiernos. Segun CENEPRED (2018), se establecen
componentes (Gestion: Prospectiva, Correctiva y Reactiva) y procesos

(estimacidn, prevencion, reduccion, preparacion, respuesta, rehabilitacion y
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reconstruccién) establecido dentro de la Politica Nacional de la GRD y en la Ley
29664 — Ley que crea el SINAGERD.

Componentes de la GRD

Gestion Prospectiva: Se define como el desarrollo de actividades o acciones
que se optan por planificar y posteriormente a ejecutarse con el propésito de

evitar el riesgo futuro.

Gestion Correctiva: Se define como el desarrollo de actividades o acciones que
se por planificar y posteriormente a ejecutarse con el propésito de corregir el
riesgo que existe.

Estos dos componentes estan asesorados técnicamente a disposicion del
CENEPRED - Centro Nacional de Estimacion, Prevencion y Reduccion del
Riesgo de Desastres.

Gestion Reactiva: Es el desarrollo de actividades o acciones que se ejecutan y
son consignadas para afrontar la ocurrencia de eventos anémalos o desastres,
los cuales puede ser por un peligro inminente o también por el desarrollo en si
del riesgo. Este componente forma parte del asesoramiento y asistencia técnica
del INDECI - Instituto Nacional de Defensa Civil.

Procesos de la GRD

Estimacion del riesgo: Se refiere al desarrollo de acciones que resalta el de
plantear los conocimientos del peligro, hacer un andlisis de la vulnerabilidad y

ademas de identificar los niveles de riesgo.

Prevencion del riesgo: Se infiere a toda accion que esta orientada a evitar el

desarrollo de riesgos.

Reduccion del riesgo: Se conoce como toda accidn que esta orientada a

reducir la vulnerabilidad y el riesgo existente.

Preparaciéon: Es todo tipo de accion que se desarrolla con el propdsito de
facilitar una eficiente respuesta de la sociedad en probabilidades de ocurrencia

de desastres.
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Respuesta: Se determina a toda accion que se ejecuta ante la ocurrencia de un

desastre (prontamente ocurrido el desastre, o ante la proximidad del mismo).

Rehabilitacién: Se infiere como las acciones que se ejecutan para restablecer
los servicios de necesidad basica las cuales son indispensables, para

restablecer las actividades en la zona de afectacion.

Reconstruccion: Se refiere a la accion o actividad que se realizara para asentar
con determinacion las condiciones que aseguren la recuperacion de las areas

afectadas con condiciones sostenibles, priorizando la reduccion del riesgo.

En el caso de la segunda variable de estudio: EI MEF (2020) mediante el
invierte.pe hace referencia a la contribucion al cierre de brechas por parte de las
inversiones, haciendo referencia por los indicadores de brechas como
expresiones que reflejan un gran nivel por parte las brechas de infraestructura
y/o acceso a los servicios publicos. Desde nuestra perspectiva, esto es de mucha
necesidad e implica un gran aporte para poder medir la diferencia entre lo que
se ofrece como Estado y la demanda que exige la poblacion ante las
necesidades de los servicios existentes en como en el sector saneamiento, como
también en los demas, tales son la salud, educacién, seguridad ciudadana y
transporte, en una fechay en area geografica determinada. Segun Kumar (2019),
en su articulo cientifico infiere que, a pesar del solido crecimiento econdémico, la
labor para reducir la pobreza y otros aspectos que miden el progreso
socioeconémico logrados en las ultimas décadas, los paises de Asiay el Pacifico
padecen una serie de brechas en el acceso a la infraestructura social y fisica,
como el tener libertad de acceder a la atencibn médica, una educacion dignidad,
agua potable, seguridad ciudadana, saneamiento y electricidad, entre otras
privaciones. De este articulo se puede rescatar que las brechas estan definidas
a nivel mundial a pesar del crecimiento econdmico en algunos paises y la
contribucion a cerrarlas es de gran responsabilidad, sobre todo, en la

disminucion de la pobreza.

En el articulo de investigacion de Hsien et al. (2023), predicen que mediante la
tecnologia pueden aprovechar los datos de infraestructura para cerrar las
brechas mediante la introduccion de nuevos mecanismos de financiacion para

abordar los problemas por el cambio climatico. En nuestro camino al progreso,
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el Pert debe abordar estos tipos de mecanismos o estrategias como detallan en

este articulo, para contribuir al cierre de brechas a favor de la poblacién.

Segun COMEXPERU (2022) en el Informe que realiza de los afios 2020 y 2021
respecto al Cierre de Brecha de Infraestructura, nos muestra el seguimiento que
se realizo en plena aparicion del COVID-19, el cual supuso un shock para todas
las actividades econdmicas, lo que se pudo estimar un cierre de brechas de
infraestructura para los sectores de agua y saneamiento urbano y rural,
transporte y comunicaciones y electricidad. Como resultado de este seguimiento,
nos indica que, existen ineficiencias dentro de las estrategias y mecanismos que
son los pilares de la presencia de la infraestructura dentro de nuestro pais,
quienes mucho de ellas se originan en el propio Estado y sus niveles

gubernamentales.

Respecto a las teorias relacionadas a las dimensiones de la variable Cierre de
Brechas: para Alban y Nizama (2021), en Pobreza las personas con insuficientes
recursos son considerados pobres por no llevar una vida placentera, lo que les
impide tener una buena calidad de vida. Este tipo de poblacion se ve afectada
con situaciones de tener una mala alimentacion, un deficiente estado de salud y
mas aln, no contar con una educacion acorde a las exigencias de la realidad.
Asi también para Merino et al. (2020), indican que existen pocos estudios que
buscan explicar el origen de la pobreza en el Perd, un mal que sigue latente pese
al mencionado crecimiento econémico. Las brechas de desigualdad son una

realidad que muchas veces no son aceptadas.

Para la dimensién Calidad de Vida, Labra (2019) en su articulo cientifico, refiere
que después de un desastre natural, las consecuencias son devastadoras en
contra de la calidad de vida de la poblacion que la sufre. Por ellos en sus
resultados explica que la poblacién afectada en los factores de tipo individual
como sus preocupaciones, confrontacion con la realidad, apoyo emocional
(salud mental) y situaciones medioambientales, han sido determinantes para
desarrollen conductas resilientes. Por ello, podemos deducir es la que retune
acciones con mucha objetividad y también elementos subjetivos respecto al
bienestar social de tener una Salud Fisica y Mental optima a favor de la

existencia de una persona.
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En referencia de los aspectos conceptuales de las variables de la investigacion,

se pudo obtener lo siguiente:

Para Ritchie H. y Rosado P. (2022), los desastres naturales son una pequefia
representacion de la fraccion de todas las muertes que hay en el mundo, que
tienen mucho impacto, en especial en paises de ingresos bajos a medianos con
una deficiente infraestructura que sirva de proteccion y respuesta efectiva a favor

de la poblacion vulnerable.

En su articulo cientifico Wai Li L. y Li W. (2022), resaltan las grandes exigencias
que afrontan las personas vulnerables ante una ocurrencia de desastres
naturales. En este estudio lograron examinar la relacion entre la vulnerabilidad y

el bienestar o calidad de vida de las personas.

Para los aspectos conceptuales de la variable cierre de brechas, Pérez (2016),
alude a la idea de brecha como una separacion o una abertura, por ello infiere
en que una brecha social, supone la ruptura de una sociedad. Entonces se
deduce a la desigualdad social, por ejemplo, a quienes tiene la oportunidad de
contar con una casa propia, estudios universitarios y acceso a los diferentes
servicios sociales, como la salud y en el otro lado quienes habitan en viviendas
precarias, no cuentan con formacion académica, mucho menos acudir a una

atencion de salud en un hospital; es aqui donde se aprecia la ruptura o grieta.

La Direccion General de Programacion Multianual de Inversiones (DGPMI) —
MEF (2020), hace referencia al concepto de brecha bajo la perspectiva del
Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de Inversiones como la
diferencia entre la oferta de infraestructura disponible (incluida la infraestructura
natural) y/o el acceso a los servicios publicos y sus necesidades en un momento
y area geografica determinados puede expresarse en cantidad y/o calidad. A la
luz de este concepto, desde nuestro punto de vista, podemos asumir que se
refiere a la realidad existente y potencial de nuestro pais y que el Unico objetivo
del pais es promover las posibilidades de reducir esta diferencia, brindar mejores
estrategias, para la solucion de diversos problemas, asi como satisfacer las

necesidades de los ciudadanos de nuestro pais.

Este trabajo de investigacion se basa en la relacion de incidencia que existe entre

la GRD con el cierre de brechas, enfocado en las decisiones que toman los
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representantes o autoridades de las instituciones publicas para tomar acciones
a fin de reducir o mitigar el riesgo, 0 en caso extremo, reaccionar ante la
ocurrencia de un desastre. Por ello Llauger, R. et al. (2022) mediante su articulo
en la FAO afirman que la GRD es un sistema en el cual se pueden aplicar
politicas y estrategias para prevenir riesgos nuevos, reducir los existentes y
gestionar riesgos residuales contribuyendo a aumentar la resiliencia y a
minimizar las pérdidas por desastres mediante las acciones que determinen un
beneficio a favor de la poblacion y no se vean afectados en los accesos a
servicios y su infraestructura que son elementales para su subsistencia. Como
Freeman, P. et al. (2023) nos exponen el dialogo regional de politicas sobre
desastres naturales mediante un estudio de investigacién, que se centré en
comprender los sistemas nacionales e integrados de GRD y en el financiamiento
que corresponde a ello, basdndose en buenas practicas que existen en América

Latina y en diferentes paises referente a programas de GRD.

Los programas estan en consecuencia de tener un buen enfoque en politica
publica, el cual conlleve objetivos politicos e ideoldgicos, como hace referencia
Manzer (2019), utilizar el poder publico para promover el desarrollo econémico,
aliviar la pobreza, construir mejores establecimientos educativos y de salud, es
decir, una mejora en la infraestructura; todo ello para reducir las brechas. Esta
practica se relaciona también a las estrategias que la GRD debe de desarrollar

para que se refleje como principal objetivo dentro de sus 3 componentes.
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[Il. METODOLOGIA
3.1. Tipoy disefio de investigacion

3.1.1. Tipo de investigacion

Este estudio tiene un planteamiento que se centra en el sustento de dos variables
bajo la perspectiva tedrica para encontrar el problema, crear la hipétesis, para
luego determinar o demostrar que la investigacion se ha elaborado con un
procedimiento bueno; como infiere Guevara et al. (2020), todo tipo de método de
investigacion identifica y delimita un problema, a la vez admiten recolectar datos
e informacién tan relevante con el fin de crear hip6tesis que luego seran
probadas y también respaldadas. Es de esta manera como se logra tomar las

decisiones mas acordes al trabajo de investigacion.

La investigacion que se realiza es de tipo basica o también conocida como pura
o dogmaética, esta orientada a conocimientos con caracteristicas de la realidad o
del tema que llevara el estudio de investigacion y sustantiva del nivel explicativo.
Este estudio de investigacion se estara desarrollando mediante un enfoque
cuantitativo. Segun Muntané (2010), tiene una caracterizacion en el origen del
marco tedrico, persistiendo en este y teniendo como propésito fundamental, el
alimentar con los conocimientos cientificos, pero evitando las diferencias con

algun tipo practico.

El trabajo de investigacion es de enfoque cuantitativo por ser un método con
estructura, que utilizard la recoleccién de los datos para poder probar las
hipétesis desarrolladas, por lo que se basa en la referida medicion numérica y
del analisis estadistico con el propésito de instaurar ejemplos de
comportamiento. En referencia a este enfoque, Cevallos et al. (2017), deducen
que, la metodologia con enfoque cuantitativo estd basado en la creacion y
medicién de dimensiones, indicadores e indices de variables, y los datos deben
manifestarse a estos factores, por lo que solo van a tener validez si son
verificables o caso contrario, no lo seran. Esto explica que deben ser observados

y comprobados de alguna forma.

3.1.2. Disefo de investigacion
En esta investigacion el disefio se describe como la estrategia o el plan hecho

con el proposito de conseguir informacion, con el objetivo de dar respuesta al
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planteamiento de nuestro problema de la investigacion del estudio. Por ello es
preciso resaltar que el disefio de esta investigacion sera no experimental,
transeccional o transversal y de alcance correlacional causal. Al referirse como

no experimental es porque se realizara sin maniobrar con intencion las variables.

Es asi como se deduce que en ella se observaran los fenbmenos y como se
desarrollan dentro de su contexto natural, para luego analizarlos. Al recolectar
datos en un solo momento, se refiere que es transversal y tiene como propdsito
de hacer una descripcion de las variables y poder analizar su incidencia e
interrelacion en una situacion dada. Se puede comparar como la accién de
fotografiar de algo que sucede, ademas se hace referencia del alcance
correlacional, porque se podra determinar la relacién y la medida de las
variables. Por lo que se concluye, que este disefio sera respaldado por datos
estadisticos, a la vez que no se explica la razén de la relacion entre las variables,
segun lo que concretaron Hernandez et al. (2010). Por ello, este trabajo al tener

un disefo correlacional causal tiene el siguiente esquema:

Tabla 2:

Disefio de investigacion

Ox

/
\

Oy

Siendo:

M: Pobladores afectados y/o damnificados

Ox: Observacion de la variable Gestion del Riesgo de Desastres
Oy: Observacion de la variable Cierre de Brechas

r: Relacion causal
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3.2. Variable y operacionalizacion

Las variables que presenta el estudio de investigacion son las siguientes:
Variable Independiente: Gestion del Riesgo de Desastres
Definicion Conceptual

Se logra definir a la gestién de riesgos de desastres como un conjunto de
medidas y estrategias que estan orientadas a deducir el nivel de probabilidad
gue ocurran dafios producidos por fendmenos anémalos y el nivel de respuesta
que pueda tener la poblacion afectada o damnificada en cubrir sus necesidades,

las que fueron quebrantadas en un momento de situacion de desastre.

En el Plan Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres (2014), resalta que la
GRD establece una de las guias de accidn basica de seguimiento para lograr
como resultado de presentar un pais con desarrollo sostenible. Ademas,
considera a la gestion del riesgo de desastres como una accion transversal en
todas las categorias de organizacion y de planificacién considerandose en los
tres niveles de gobierno, local, regional y nacional. La GRD toma mas
importancia a raiz de este documento que se instaura en el sistema estatal o

publico, garantizando acciones a favor del progreso de la poblacion.
Definicién Operacional

La variable GRD presenta 3 dimensiones que segun PNUD (2012), la Gestién
Prospectiva involucra a establecer medidas y acciones respecto a la planificacion
del desarrollo, el cual sirve para evitar que a futuro aparezcan nuevas
condiciones de riesgo. La Gestidon Correctiva se describe como la que adopta
medidas y acciones con procedimientos anticipativos en favor de la reduccién de
riesgos que ya existen. Y, por ultimo, la Gestion Reactiva, la que se infiere de la
preparacion y respuestas a emergencias como la que conlleva a tener una
reaccion inmediata para hallar los mecanismos necesarios para que se
desarrolle la continuidad operativa de los servicios, de ser el caso. Dicha variable
sera medida mediante la técnica de la Encuesta y su instrumento estadistico sera
el Cuestionario que consta de catorce items, aplicando para la toma de opciones
la escala de Likert y siendo de elaboracion propia. Segun Bischoff, A. (2021),

indica que la Escala de Likert es una escala que tiene una valoracion para ser
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utilizada en la medicion de actitudes, percepciones e inclusos de opiniones.
Indicadores

Esta variable tiene siete indicadores que serviran para medir su comportamiento
y compararla con la otra variable, estos indicadores son: Estimacion del riesgo,
Prevencion del riesgo, Reduccién del riesgo, Reconstruccion, Preparacion,
Respuesta y Rehabilitacion.

Escala de Medicion: ORDINAL
Variable Dependiente: Cierre de Brechas
Definicion Conceptual

Referirse a brecha es explicar como el elemento del estudio del estado de
situacion, que consecuentemente debe expresar y complementarse por los
respectivos enfoques sectoriales y presupuestarios. Bonifaz et al. (2020). Se
puede inferir que, la brecha es una expresion cuantitativa de la diferencia que
hay entre una oferta disponible de los sectores y la demanda de un agente que
puede ser poblacional o institucional de la problematica existente en una fechay

un lugar determinado.
Definicion Operacional

La variable Cierre de Brechas cuenta con dos dimensiones que son la pobreza,
en el cual segun Hallegatte et al. (2017), la poblacién pobre esta mas expuesta
a los peligros que se originan por la naturaleza, porque son afectados con la
pérdida de una gran proporcién de sus riquezas en estos tipos de escenarios,
por lo consiguiente es dificil que puedan recurrir al apoyo de familiares, amigos,
bancos o empresas financiera, menos con el auxilio del Gobiernos. Y la otra
dimensién es la Calidad de Vida, segun Garcia & Lara (2022), en el articulo
correspondiente a la calidad de vida, enuncian al fendmeno que acarrea
transformaciones en la sociedad y considera factores relacionados con la salud
de las personas. Asitambién Fernandez et al. (2010), incide en que, como seres
sociales nuestra salud depende sustancialmente de un intercambio interpersonal
favorable en términos de recompensas materiales o emocionales y de
aprobacion cognoscitiva. Por eso, la perspectiva sociologica de la calidad de vida

nos recuerda que la persona individual no es el objetivo exclusivo de la medicina.
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La salud de las poblaciones es también un objetivo. Esta variable sera medida
mediante la técnica de la Encuesta y su instrumento estadistico sera el
cuestionario que consta de catorce items, aplicando para la toma de opciones la

escala de Likert y siendo de elaboracion propia.
Indicadores

Esta variable tiene cuatro indicadores que serviran para medir su
comportamiento y compararla con la otra variable, estos indicadores son:

Poblacion sin recursos, Infraestructura social, Salud Fisica y Salud Mental.
Escala de Medicion: ORDINAL.

3.3. Poblacién, muestray muestreo
Para establecer los criterios que se usaran para lograr la seleccion de los
componentes de la muestra, la poblacion y el muestreo, debemos de recopilar el

concepto de cada uno de ellos.

Poblacion: Se infiere al conjunto de elementos que puede estar compuesto por:

personas, objetos, organizaciones, animales, fallecimientos, etc. Toledo (2015).

Con respecto a la poblacién del trabajo de investigacion, se estd tomando en
cuenta a la poblacién de 2658 personas afectadas y damnificadas del afio 2023
del distrito de Chicama, segun el EDAN — evaluacion de dafios y andlisis de
necesidades que se registré en el SINPAD - Sistema de Informacion Nacional

para la Respuesta y Rehabilitacion.
Criterios de Inclusion:

e Las viviendas afectadas y/o damnificadas por la ocurrencia de eventos
anomalos o desastres naturales.
e Pobladores que hayan vivido permanentemente en el periodo que ocurrieron

los eventos andmalos o desastres naturales.
Criterio de Exclusion:

e Pobladores que no colaboran en responder los cuestionarios.
e Pobladores que dejaron de habitar las viviendas antes de la ocurrencia de los

eventos andmalos o desastres naturales.
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Muestra: Se toma como parte de la poblacion, es decir se infiere al grupo de
unidades que son seleccionadas para realizar la validacién del experimento.
Camacho (2008). Se aplicaran encuestas a 336 pobladores afectados y/o

damnificados con una confiabilidad del 95 % con una muestra aleatoria simple.

Muestreo: En este estudio de investigacion se realiz6 el muestreo probabilistico.
Se logra definir a la muestra como el proceso o el conjunto de técnicas para
tomar seleccion de los elementos de la muestra del total de toda la poblacion.
Porras (2017).

Unidad de Analisis: serd 01 poblador de las zonas donde hubo ocurrencia de los
desastres.

3.4. Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos

3.4.1. Técnicas:

Segun GOomez (2021), en su articulo infiere que un estudio también se puede
diferenciar en funcion de las técnicas de investigacion concretas que son
utilizadas para obtener los datos, resultados o también el grupo de técnicas
utilizadas para cada investigacién. En este estudio se estard empleando la
técnica de la encuesta, el cual no podra proporcionar la incidencia que determina
la variable independiente Gestion del Riesgo de Desastres con respecto a la

variable dependiente Cierre de Brechas.

3.4.2. Instrumentos:

El instrumento que se utilizo fue el cuestionario, el cual estuvo conformado por
dos cuestionarios.

Un cuestionario de la variable Gestion del Riesgo de Desastres con las tres
dimensiones que forman parte de ella (G. Prospectiva, G. Correctiva y G.
Reactiva) y con los respectivos indicadores (Estimacion del riesgo, Prevencion
del riesgo, Reduccion del riesgo, Preparacion, Respuesta, Rehabilitacion y
Reconstruccion), que comprende catorce preguntas con opciones del tipo Likert
(nunca, algunas veces, regularmente, frecuentemente y siempre), tomando en
cuenta catorce items.

El otro cuestionario es de la variable Cierre de Brechas con sus dos dimensiones
(Pobreza y Calidad de Vida) y sus indicadores (Poblacién sin recursos,

Infraestructura Social, Salud Fisica y Salud Mental), que comprende ocho
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preguntas con opciones del tipo Likert (nunca, algunas veces, regularmente,

frecuentemente y siempre), tomando en cuenta con ocho items.

Validez

Segun Marroquin (2013), la validez llega a ser el grado en donde se logra obtener
en la realidad la medicion de la variable mediante el instrumento. Esta servira
para establecer la determinacion de las preguntas que seran verificadas para
contemplar su relevancia y consistencia desde la perspectiva de los expertos en
la gestion puablica para tener claro el objetivo de encontrar la relacion entre las
variables en su operacionalizacion y en la utilizacion de los instrumentos que se
desarrollardn en la recoleccién de datos. En este trabajo de investigacién son
tres expertos quienes han dado la validacion correspondiente, haciendo
referencia que el Instrumento — Cuestionario de la variable Gestion del Riesgo
de Desastre es aplicativo. Asi mismo, también para la variable Cierre de Brechas
el Instrumento — Cuestionario, aprueba para la aplicacion. En el Anexo N° 04 se
encuentra la matriz de evaluacion por juicio de expertos teniendo como resultado
1.00, lo cual significa que la encuesta es efectiva para medir las variables de
estudio por haber obtenido el valor maximo de magnitud sobre el juicio de los

expertos (Ver Anexo N° 04).

Tabla 3:

Expertos
N° Nombre del Experto Resultado
1 Dr. Huatay Culqui Enrique Aplicable
2 Dr. Huayan Radas Lorenz Ivan Aplicable
3 Mg. Carbajal Jacobo Angelica Norhelia Aplicable

Nota:

Tabla elaborada por el propio autor

Confiabilidad
Para Garcia (2002), consiste en la expectativa fija que se obtiene sobre algun
acto, asi como su probabilidad en eventos futuros y se infiere al nivel de

confianza y que con este se pueden aceptar los resultados logrados por el
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investigador proporcionado en los procedimientos que seran utilizados para
ejecutar el correspondiente estudio. Por ello con la intencidn de verificar el nivel
de confianza, se realizé la prueba estadistica en este estudio con el conocido
método de Alfa de Cronbach, realizando una evaluacion a 20 personas como
muestra de investigacion. Es asi como se desarrolla la prueba piloto para obtener
la fiabilidad de los cuestionarios correspondientes, teniendo los resultados
siguientes:

Alfa de Cronbach del instrumento de la variable Gestion del Riesgo de Desastres:
a=0.90

Su valor es cercano a uno, por lo que se deduce que el instrumento es fiable.
Alfa Cronbach del instrumento de la variable Cierre de Brechas:

a=0.83

Su valor es cercano a uno, por lo que se deduce que el instrumento es fiable.

3.5. Procedimientos

Se empez0 realizando las acciones correspondientes con la visita en campo a
los lugares donde ocurrieron los eventos anémalos o desastres naturales en el
transcurso del afio 2023 para conocer la ubicacion de los pobladores que fueron
afectados o damnificados. Seguidamente se desarrollaron los cuestionarios con
el proposito de registrar la informacién necesaria para demostrar el objetivo
general y también los objetivos especificos en el estudio de investigacion.

Se repartié a continuacion los cuestionarios entregados al poblador participante
que estd tomado como muestra, explicando de la confidencialidad que requiere
para que los datos que se necesitan se evite el sesgo habitual.

Al culminar el trabajo en campo y con la informacion que se logro conseguir, se
realizo el analisis respectivo. Se pudo obtener los resultados de las variables
correspondiente a los objetivos que se habian planteado, utilizando la estadistica
descriptiva e inferencial y asi poder hallar la relacibn que existe entre las

variables, logrando la comprobacién de la hipotesis.

Finalmente se realiz6 la constatacion de los resultados con los antecedentes y
las teorias de las variables para la preparacion de la discusion y asi obtener las

conclusiones, las cuales nos serviran para brindar recomendaciones.

29



3.6. Métodos de analisis de datos

Al tener a la encuesta como técnica y al cuestionario como un instrumento, en
este estudio de investigacion se utilizo el método de la estadistica descriptiva.
Para Mishray Pandey (2019), es una parte importante de la investigacion porque
se utiliza para hacer una descripcion de las caracteristicas esenciales de los
datos del estudio. Es asi que, debido a la informacion que se generé y se

resolvio, se desarrollaran tablas y figuras estadisticas.

Segun Porras (2017), deduce que la estadistica inferencial esta dirigida en la
toma de decisiones o desarrollo de la generalizacion acerca de las
particularidades de todas las observaciones bajo criterio con base en informacion
parcial o incompleta. Es por lo que en este trabajo de investigacion se aplicara
la prueba de normalidad de Kolmogorov - Smirnov, que para Romero (2016),
también se conoce como prueba K-S, es de significacion estadistica que sirve
para verificar si los datos de la muestra provienen de una distribucion normal.
Esta prueba se utiliza para variables cuantitativas y con muestras mayores a 50.
Asi mismo, la prueba de regresion simple. Para el coeficiente de Pearson se

utilizara los intervalos de Sampieri.

3.7. Aspectos éticos

Segun Rosales (2021), la ética forma parte de los que ejercen la educacion,
demanda que la investigacién se desarrolle con criterio que se cumplan los
principios éticos, asegurando a su vez, el cumplimiento del desarrollo de la
informacion, el entendimiento y el crecimiento de la condiciéon humana y el

progreso de nuestra sociedad.

Es por lo que, se asume con mucha responsabilidad la realizacion del estudio de
investigacion respetando la autonomia y derecho de autor de trabajos y estudios
gue fueron tomados con referencias bibliograficas, cumpliendo a cabalidad lo
requerido y disposiciones por la Universidad César Vallejo, editando las normas

APA, avalando el estudio de investigacion.
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IV. RESULTADOS

4.1. Resultados del analisis descriptivo
A continuacion, se describe los resultados descriptivos de la escala de valoracion

de la variable Gestion del Riesgo de Desastres y sus respectivas dimensiones:

Tabla 4:

Niveles logrados por los encuestados sobre la variable Gestion del Riesgo de
Desastres y sus dimensiones

Nivel Rango n %
Variable Independiente: Alto 36-70 173 51.5
Gestion del Riesgo de Regular 26-35 139 41.4
Desastres Bajo 0-25 24 7.1
Dimensiénl: Gestion Alto 10-20 217 64.6
Prospectiva Regular 8-9 81 24.1
Bajo 0-7 38 11.3
Dimensién 2: Gestion Alto 12-20 70 20.8
Correctiva Regular 8-11 169 50.3
Bajo 0-7 97 28.9
Dimension 3: Gestion Alto 16-30 186 55.4
Reactiva Regular 10-15 150 44.6
Bajo 0-9 0 0

Nota:

En la tabla 4, elaborada por el propio autor, se presentan los resultados respecto
de los niveles alto, regular y bajo de la Gestion del Riesgo de Desastres y sus

dimensiones.

Se observa de latabla 4 que de los resultados alcanzados respecto de la variable
Gestion del Riesgo de Desastres, 173 encuestados (51.5%) respondieron segun
la escala de valoracion alta, asimismo, 139 considera un nivel regular (41.4%),
mientras que, 24 (7.1%), consideraron a la Gestién de nivel bajo. Asimismo,
respecto de sus dimensiones: Gestion Prospectiva y Gestion Reactiva resaltan
las cifras por el resultado del nivel alto, mientras que, en la Gestién Correctiva

prepondera el nivel regular.
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Figura 1:

Niveles de representacion de la Gestion del Riesgo de Desastres y sus

dimensiones

Niveles de representacion de la Gestion del Riesgo de

Desastres y sus dimensiones

80.0% 64.6%
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D1. G. Prospectiva

Nota:

50.3%

Regular

D2. G. Correctiva

55.4%

Alto

D3. G. Reactiva

La figura 1, elaborada por el propio autor,

51.5%

Alto

V.1
Gestion
del
riesgo de
desastres

representa los niveles de

representacion de la variable Gestion del Riesgo de Desastres, los encuestados

respondieron en su mayoria el nivel alto del 51.5%. Asimismo, se advierte de las

dimensiones Gestidn Prospectiva y Gestion Reactiva refieren el resultado de

nivel alto como el preponderante: 64.6 % y 55.4%, respectivamente. Mientras

que, Gestion Correctiva prepondera el nivel regular de 50.3%.

Nivel Rango n %
Variable Dependiente: Alto 22-40 198 58.9
Cierre de Brechas Regular 12-21 124 36.9
Bajo 0-11 14 4.2
Dimension 1: Pobreza  Alto 10-20 171 50.9
Regular 6-9 137 40.8
Bajo 0-5 28 8.3
Dimensién 2: Calidad de Alto 10-20 277 82.4
Vida Regular 6-9 59 17.6
Bajo 0-5 0 0

Por otro lado, el resultado descriptivo de la variable Cierre de Brechas y sus

respectivas dimensiones, fue lo siguiente:

32



Tabla 5:

Niveles logrados por los encuestados sobre la variable Cierre de Brechas y sus
dimensiones

Nota:

En la tabla 5 elaborada por el propio autor, se evidencian los niveles alcanzados
por los encuestados, tanto de la variable Cierre de Brechas como de sus
dimensiones Pobreza y Calidad de Vida.

Indica que, los resultados del Cierre de brechas, 198 de los encuestados lo
califican en el rango alto, mientras que, 124, en el rango regular; y, tan solo, 14
de ellos indican bajo al cierre de brechas. Asimismo, las dos dimensiones de
pobreza y calidad de vida, arrojan resultados de 171 y 277 encuestados
respectivamente, donde predomina la mayoria de opiniones correspondientes a

los niveles alto.

Figura 2:

Niveles de representacion de Cierre de Brechas y sus dimensiones

Niveles de representacion de Cierre de Brechas y
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Nota:

De la figura 2, elaborada por el propio autor, se observa que respecto de la
variable dependiente Cierre de Brechas, el nivel predominante es el alto (58.9%),
mientras que sobre la dimension Pobreza, el 50.9% de los encuestados
respondieron en la escala de nivel alto y el 82.4% consideraron a la dimension
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Calidad de Vida como nivel alto.

4.2. Laprueba de normalidad y correlacion de variables
4.2.1. Prueba de Normalidad
Tabla 6:

Prueba de normalidad de la Gestion del Riesgo del Desastre y Cierre de Brechas

Pruebas de normalidad

Kolmogorov — Smirnov

Estadistico gl p. Normalidad

V. |. Gestion del riesgo del desastre .102 336 .000 No

D. Gestion Prospectiva 129 336 .000 No

D. Gestion Correctiva 146 336 .000 No

D. Gestion Reactiva 124 336 .000 No

V. D. Cierre de Brechas .079 336 .000 No

D. Pobreza .165 336 .000 No

D. Calidad de Vida .164 336 .000 No
Nota:

La tabla 6 elaborada por el propio autor, plasma los resultados de la prueba de
normalidad de las variables de estudio (Gestion del riesgo del desastre y Cierre
de Brechas) junto a sus dimensiones, obteniendo .000 como resultado en las dos
variables como en sus respectivas dimensiones, por lo que, se concluye que, por
ser los resultados menores a 0.050, no tienen una distribucion normal

correspondiéndose aplicar estadistica no paramétrica.

4.2.2. Correlacion de la Gestion del Riesgo del Desastre y Cierre de
Brechas
Para ello, se debe tener en cuenta las hipodtesis planteadas por el tesista, siendo

que, la hipétesis general propuesta ha sido:

H1: La Gestion del Riesgo del Desastre incide en el cierre de brechas en el
distrito de Chicama 2023.

HO: La Gestion del Riesgo del Desastre no incide en el cierre de brechas en el
distrito de Chicama 2023.
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Tabla 7:

Estadisticos descriptivos de la Gestion del Riesgo del Desastre y el Cierre de
Brechas

Estadisticos descriptivos

Media Desv. N
Estandar
Cierre de Brechas 23.09 6.174 336
Gestion del Riesgo del 36.18 8.218 336
Desastre
Nota:

La tabla 7 contiene los datos estadisticos descriptivos de la Gestidén del Riesgo
y el Cierre de Brechas, siendo estos la media y desviacion estandar del total de
336 encuestados.

Tabla 8:

Modelo Gestién del Riesgo del Desastre y Cierre de Brechas

Resumen del modelo

Modelo R R R cuadrado Error
Cuadrado ajustado estandar de
la estimacion
1 4712 222 .220 5.453

a. Predictores: (Constante), Gestion del Riesgo del Desastre

Nota:

Se observa de la tabla 8 la existencia de la relacion significativa directa r= .471
de nivel moderada entre la Gestion del Riesgo del Desastre y el Cierre de
Brechas; lo que significa que, ante una mejora en la gestidén, va a mejorar en
nivel moderado el cierre de brechas. Asimismo, la influencia de la Gestion del
Riesgo del Desastre es del 22.2% respecto del Cierre de Brechas.

Figura 3:
Dispersion de Gestion del Riesgo del Desastre y el Cierre de Brechas
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Sobre la Hipotesis Especifica 1:

H1. La Gestion Prospectiva incide en el cierre de brechas existentes después de
la ocurrencia de un desastre en el distrito de Chicama 2023.

HO. La Gestion Prospectiva no incide en el cierre de brechas existentes después
de la ocurrencia de un desastre en el distrito de Chicama 2023.
Tabla 9:

Estadisticos descriptivos de la dimension Gestion Prospectiva respecto del
Cierre de Brechas

Estadisticos descriptivos

Media Desv. N
Estandar
Cierre de Brechas 23.09 6.174 336
Gestidon Prospectiva 10.60 2.251 336

Tabla 10:

Modelo de Gestion Prospectiva respecto del Cierre de Brechas

Resumen del modelo

Modelo R R R cuadrado Error
Cuadrado ajustado estandar de
la estimacion
1 .3642 132 .130 5.760
a. Predictores: (Constante), Gestion Prospectiva
Nota:

Se evidencia del analisis de la tabla 10 una relacién significativa directa de nivel
moderada (r=.364) respecto del modelo de Gestién Prospectiva sobre el Cierre
de Brechas, lo que indica que, de mejorarse la Gestion, se mejora en nivel bajo
el Cierre de Brechas. Teniendo un porcentaje del 13.2% de influencia de la

Gestidn sobre la variable dependiente, Cierre de Brechas.
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Figura 4:

Dispersion de Gestion Prospectiva respecto del Cierre de Brechas
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Sobre la Hipotesis Especifica 2:

H1: La Gestién Correctiva incide en el cierre de brechas existentes después de
la ocurrencia de un desastre en el distrito de Chicama 2023.

HO: La Gestion Correctiva no incide en el cierre de brechas existentes después

de la ocurrencia de un desastre en el distrito de Chicama 2023.

Tabla 11:

Estadisticos descriptivos de la Gestion Correctiva y el Cierre de Brechas

Estadisticos descriptivos

Media Desv. N
Estandar
Cierre de Brechas 23.09 6.174 336
Gestion Correctiva 9.41 2.988 336

37



Tabla 12:

Modelo Gestion correctiva sobre el Cierre de Brechas

Resumen del modelo

Modelo R R R cuadrado Error
Cuadrado ajustado estandar de
la estimacion
1 4942 244 242 5.376
a. Predictores: (Constante), Gestion Correctiva
Nota:

Se observa en la tabla 12 una correlacion significativa directa moderada (r=.494)
de nivel moderada respecto de la Gestion correctiva sobre el Cierre de Brechas.
Es decir, la Gestion, segun los valores arrojados, influye en un 24.4% respecto
del Cierre de Brechas.

Figura 5:
Dispersion de la variable Gestidn Correctiva y Cierre de Brechas
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Sobre la Hipotesis Especifica 3:

H1: La Gestion Reactiva incide en el cierre de brechas existentes después de la

ocurrencia de un desastre en el distrito de Chicama 2023.

HO: La Gestién Reactiva no incide en el cierre de brechas existentes después de
la ocurrencia de un desastre en el distrito de Chicama 2023.
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Tabla 13:

Estadisticos descriptivos de la Gestion Reactiva y el Cierre de Brechas

Estadisticos descriptivos

Media Desv. N
Estandar
Cierre de Brechas 23.09 6.174 336
Gestion Reactiva 16.17 3.369 336

Tabla 14:

Modelo Gestién Reactiva respecto del Cierre de Brecha

Resumen del modelo

Modelo R R R cuadrado Error
Cuadrado ajustado estandar de
la estimacion
1 4692 .220 217 5.462
a. Predictores: (Constante), Gestion Reactiva
Nota:

Se advierte de la tabla 14 que existe una relacion significativa directa de nivel
moderada entre el modelo Gestion Reactiva y el Cierre de Brecha (.469); lo que
significa que, al mejorar la Gestion, se produce una mejora de nivel moderado

en el Cierre de Brecha, de un 22% de influencia.
Figura 6:

Dispersion de Gestion Reactiva y Cierre de Brecha
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V. DISCUSION

Sobre el objetivo general del presente estudio el cual es determinar la incidencia
de la Gestion del Riesgo de Desastres en el Cierre de Brechas en distrito de
Chicama, La Libertad, 2023. Es preciso indicar que, segun la correlacion de las
encuestas, el nivel de representacion de la variable gestion del riesgo de
desastres representa un nivel alto del 51.5%, mientras que respecto de la
variable cierre de brechas tiene como nivel preponderante el alto, el cual
representa el 58.9% de los encuestados. Es entonces que, luego del analisis
descriptivo, observamos en el andlisis correlacional que existe una relacion
significativa directa de nivel moderada (r=.471) de ambas variables de estudio lo
que quiere decir que, la Gestidon del Riesgo del Desastre incide en un 22.2%
sobre el Cierre de Brechas existentes después de la ocurrencia de un desastre
en el distrito de Chicama en el afio 2023. Es ante ello el propoésito de la presente
investigacion, pues al demostrar que la gestion incide, entonces, se revela la
existencia de la necesidad de un cambio y modernizacion en el gestionamiento
de la gestidn del riesgo, puesto que, se evidencia un déficit actual y descontento

de la poblacion sobre las actuaciones municipales.

Para Ritchie H. y Rosado P. (2022), los desastres son una cristalizacién de cuan
vulnerable es un pais, puesto que, la pobreza y un bajo nivel de vida de sus
pobladores se presentan como factores comunes ante las consecuencias
nefastas del riesgo ante un desastre. Es por ello que, como indica Peroni (2021)
en su trabajo investigativo que, el enfoque actual para que se comprenda de
manera integral la representacion del riesgo de un desastre depende mucho de
del gestionamiento de los gobernantes antes, durante y después del
acontecimiento; puesto que, si existe una buena gestion gubernamental,
entonces las brechas existentes en la poblacion van a ser reducidas por la
respuesta oportuna y Optima del gobierno, siendo relevante la evaluacion y
actualizacion constante de la politica publica sobre la forma como se crean

estrategias idoneas para poder enfrentar un acontecimiento nefasto.

Luego, se discuten los resultados del objetivo especifico 1 que indico: Determinar
la incidencia que existe entre la Gestion Prospectiva en el cierre de brechas
existentes después de la ocurrencia de un desastre en el distrito de Chicama
2023. Ante ello, es relevante mencionar que la gestion prospectiva es el
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agrupamiento de acciones que van a planificar y ejecutar acciones con la
finalidad de que se prevenga y evite la formacién de un riesgo futuro que se
puede originar, analizando si un determinado territorio es vulnerable y
estableciéndose niveles de riesgo ante la evaluacién realizada (Narvéez et al.,
2009).

Respecto de los resultados del analisis descriptivo, se evidencia que, la mayoria
de los encuestados (207) indican que la Gestion prospectiva es de nivel alto,
representando un 64.6% de la muestra de estudio. Sobre los resultados del
analisis inferencial, se concluye que existe una relacidn significativa directa de
nivel moderada (r=.364) sobre la variable Cierre de Brechas y dimension Gestion
Prospectiva, estudiadas, lo que indica que, la Gestibn Prospectiva incide en un
13.2% sobre el Cierre de Brechas existentes después de la ocurrencia de un

desastre en el distrito de Chicama en el afio 2023.

Ello es estudiado por Escobar (2019) el cual concluye que, la importancia de la
gestion prospectiva arriba en la correcta determinacion de la estimacion del
analisis de la vulnerabilidad del territorio tumbesino, estableciendo qué sector
tiene mayor riesgo, cudl tiene mas carencia econémica y menor calidad de vida,
siendo que, de esa manera, se planteen mecanismos de prevencion idéneos a

fin de reducir los problemas identificados.

Por lo que, se evidencia que la Gestidn prospectiva tiene una incidencia sobre la
reduccion de brechas de la poblacion, puesto que, urge la necesidad de realizar
una correcta estimacién e identificacion de los lugares de riesgo de la
municipalidad investigada, para que, a través de una gestion idénea, eficiente y
eficaz, se logre prevenir las consecuencias inevitables ante un desastre, lo cual
va a repercutir positivamente en la reduccion de la pobreza y en la mejora de la

calidad de vida del poblador.

Respecto del objetivo especifico N° 02: Determinar la incidencia que existe entre
la Gestion Correctiva en el cierre de brechas existentes después de la ocurrencia
de un desastre en el distrito de Chicama 2023. Sobre los resultados propios de
la estadistica descriptiva, se aprecia que, la mayoria de los encuestados califican
de nivel regular representando un 50.3% de los encuestados. Asimismo, se

presentan los resultados inferenciales, indicando una existencia de una relacion
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significativa directa de nivel moderada (r=.494) respecto de la variable Cierre de
Brechas y dimension Gestién Correctiva estudiadas. Todo ello indica que, la
Gestion Correctiva incide en un 24.4% sobre el Cierre de Brechas existentes
después de la ocurrencia de un desastre en el distrito de Chicama en el afio
2023. Por lo que, es necesario que las autoridades planifiquen alternativas de

gestion correctiva viables y contundentes.

Es entonces que, tal como indica la Mesa de Concertacion para la Lucha contra
la Pobreza (2009) la intervencion correctiva esté referida a la manera en que un
gobierno planifica las acciones que va a realizar, ejecutandolas a fin de mitigar
el riesgo que existe, que, como su mismo nombre lo indica, se van adoptar
medidas para que, de forma anticipada, se pueda reducir los riesgos
identificados.

Lo cual identifica también Cérdova (2023) al indicar que, debe existir una cultura
preventiva de desastres en los colegios, institutos y universidades de Lima
Metropolitana; sin embargo, no solo es cuestion de identificar los problemas sino
también de reparar aquellos defectos visibles por la poblacién, puesto que, una
de las acciones que urge realizar por el gobierno municipal es buscar solucion
para los escenarios de riesgos que son latentes de ocasionar mas dafio y
pérdidas ante la inoperancia de la autoridad.

Es asi que, los resultados de la presente investigaciéon evidencian la incidencia
de una adecuada Gestion correctiva para el cierre de brechas ante la ocurrencia
de un desastre, por lo cual, es necesario que el gobierno municipal estime
urgencia de implementar evaluaciones de riesgos a través de un personal idoneo
con ayuda el SIGRID a fin de detectar qué lugares necesitan la correccion debida
para dejar de representar un mayor peligro ante un hecho de desastre y de esa
manera también se esta contribuyendo a la prevencién y amortigie el impacto
de un desastre frente a la poblacién, apoyando de esta manera en que las
personas no se vean afectadas economicamente o que los dafios sean

aminorizados y tengan una respuesta célere por parte de las autoridades ediles.

El objetivo especifico N° 03 que indica: Determinar la incidencia que existe entre
la Gestion Reactiva en el cierre de brechas existentes después de la ocurrencia

de un desastre en el distrito de Chicama 2023. Asi pues, de la lectura de los
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resultados de la estadistica descriptiva, se aprecia que la mayoria de
encuestados precisan que, se lleva a cabo una gestion de nivel alto sobre la
gestion reactiva, representando al 55.4% de la muestra, lo que equivale a 186
personas encuestadas. Es entonces que, se observa del andlisis inferencial, que
existe una relacién significativa directa de nivel moderada (r=.469) respecto de
la variable Cierre de Brechas y la Dimension Gestién Reactiva, lo que indica que,
la Gestion Reactiva incide en un 22% sobre el Cierre de Brechas existente
después de la ocurrencia de un desastre en el distrito de Chicama en el afio
2023.

Es entonces que, segun Rosales (2021) el planteamiento de la Gestidn Reactiva
comprende la formulacién y actualizacion permanente, en trabajo conjunto con
el PLANAGERD, sobre la planeacion, la preparacion y la manera como se
rehabilita un distrito, siendo la finalidad de estas medidas el que la poblaciéon
enfrente los desastres de manera 6ptima, independientemente sea por un peligro
inminente o que se materialice el riesgo. En esa misma linea, Vasallo (2018) en
su estudio investigativo detalla que, el municipio metropolitano de Lima, enfrenta
un gran desafio al plantear un mecanismo adecuado para la prevencion y gestion
del riesgo de desastres, puesto que, los encuestados no tienen practica de una
cultura de conocimiento de actuaciéon ante un sismo; y, aunado a ello, la
existencia de una ineficiente gestion de riesgos de desastres, ante la ocurrencia
de un hecho, por ejemplo, telurico, las acciones y decisiones adoptadas serian
improvisadas. Por lo cual, recalca la importancia de una gestion Reactiva para
poder anticipar la ocurrencia de un desastre, puesto que, al tener una base sobre
los distintos peligros y las zonas vulnerables se pueden establecer protocolos
eficientes que reduzcan el impacto y salvaguardando la vida de los pobladores y

su calidad de vida.

Es asi que, al demostrar el impacto de la Gestion Reactiva sobre el Cierre de
Brechas, lo que corresponde es gestionar la preparacion de las acciones sobre
coémo se planea la atencién y la ayuda como forma de respuesta eficaz ante un
desastre, teniendo como finalidad obtener una pronta y oportuna respuesta, la
gue debe ejecutarse de inmediato ante la inminencia de una calamidad e iniciar

el proceso de reconstruccion.
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VI. CONCLUSIONES

Primera conclusién: Existe una incidencia significativa directa de nivel moderada
(r=.471) de la Gestidn del Riesgo de Desastre respecto del Cierre de Brechas,

incidiendo la Gestion en un 22.2%. en el distrito de Chicama, 2023.

Segunda conclusion: Existe una incidencia significativa directa de nivel baja
(r=.364) respecto del modelo de Gestion Prospectiva sobre el Cierre de Brechas,
lo que indica que, de mejorarse la Gestion, se mejora en nivel bajo el Cierre de

Brechas, teniendo un porcentaje del 13.2% de influencia.

Tercera conclusién: Existe una incidencia significativa directa de nivel moderada
(r=.494) de nivel moderada respecto de la Gestion correctiva sobre el Cierre de
Brechas. Es decir, la Gestidon, segun los valores arrojados, influye en un 24.4%

respecto del Cierre de Brechas.

Cuarta conclusién: Existe una incidencia significativa directa de nivel moderada
entre el modelo Gestiébn Reactiva y el Cierre de Brecha (469); lo que significa
que, al mejorar la Gestion, se produce una mejora de nivel moderado en el Cierre

de Brecha, de un 22% de influencia.
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VIl. RECOMENDACIONES

Primera recomendacion: A las autoridades ediles competentes, hacer uso de las
herramientas tecnolégicas y campafas de sensibilizacion para promover la
concientizacién de la importancia del comportamiento de la persona ante un
desastre, presentandoles un adecuado y eficaz plan de reaccion de parte de la
entidad.

Segunda recomendacion: A las autoridades ediles competentes, formular una
adecuada gestion prospectiva identificando los puntos de riesgo del distrito,
actualizar su condicién y proponiendo alternativas de solucion viables a fin de

evitar un mayor impacto ante un desastre.

Tercera recomendacion: A las autoridades ediles competentes, elaborar un plan
de gestion correctivo donde se implemente de manera detallada el procedimiento
a seguir para corregir las zonas de peligro identificadas para mitigar el impacto

de un posible desastre.

Cuarta recomendacion: A las autoridades ediles competentes, ejecutar una
gestién reactiva municipal que comprenda acciones que obtengan una respuesta
eficaz y eficiente ante un desastre, asegurandose la viabilidad de su ejecucién
inmediata y la manera como se inicie la reconstruccion de los dafios que se

ocasionen.
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ANEXOS

Anexo 01: Tabla de Operacionalizaciéon de variables

Titulo: Incidencia de la Gestién del Riesgo de Desastres en el Cierre de Brechas en distrito de Chicama, La Libertad, 2023

Autor: Lépez Sanchez, Joaquin Gerald

DEFINICION DEFINICION . " ESCALA DE
VARIABLE CONCEPTUAL OPERACIONAL DIMENSION INDICADORES ITEMS MEDICION
La Ley N° 29664 que crea el _ y
Slste_rpa NaC|o_naI de Gestion Prospectiva - Estlmam_czn 1-4
Gestion del Riesgo de - Prevencion
Desastres define a esta
variable como un proceso
social cuyo fin Ultimo es la|Esta variable sera
prevencion, la reduccion y el | medida mediante la
. control permanente de los |técnica de la Encuestay
Variable factores de riesgo de|su instrumento Escala
. ) - - . N . . - Reduccién Ordinal
Dependiente: desastre en la sociedad, asi | estadistico sera el| Gestion Correctiva . R » 5-8
Gestion del como la adecuada | cuestionario que consta ecanstruccion Baio
Riesgo de preparacion 'y respuesta|de  catorce items, Re Jula
Desastres ante situaciones de | aplicando para la toma g
. . Alto
desastre, considerando las|de opciones la escala
politicas nacionales con|de Likert y siendo de
especial énfasis en aquellas | elaboracién propia.
(raeclgg\éiwsica ai:lmbien'?;latecrjl:z1 - Preparacion
: ’ Gestion Reactiva - Respuesta 9-14

seguridad, defensa nacional
y territorial de manera
sostenible.

- Rehabilitacién




Variable
Independiente:
Cierre de
Brechas

Segun Bonifaz, et al.
(2020), la Brecha es un
elemento de estudio del
estado de situacién, que
consecuentemente  debe
expresar y complementarse
por los respectivos
enfoques sectoriales vy
presupuestarios.

Esta variable sera
medida a través de la
técnica de la Encuesta
Yy Su instrumento sera
el cuestionario de 8
items, aplicando la
escala de Likert vy
siendo de elaboracién
propia

- Poblacién sin Recursos

Pobreza . 1.4
- Infraestructura Social
Calidad de Vida - Salud Fisica .-
- Salud Mental

Escala
Ordinal

Bajo
Regular
Alto

Fuente: Elaboracion Propia




Anexo N° 02: Instrumento de recoleccion de datos

CUESTIONARIO N° 01: GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES

Estimado poblador, con el propdsito de conocer cuél es su opinion acerca de la informacién valor Alternativa

que existe referente a la gestion de riesgos de desastres; a continuacion, te mostramos una 1 Nunca

serie de preguntas a las cuales, agradeceremos nos responda con suma sinceridad marcando 2 Algunas veces
con un aspa a la alternativa que exprese su punto de vista. 3 Regularmente
4 Frecuentemente
Recuerde que no hay respuestas buenas ni malas. 5 Siempre
DIMENSION INDICADOR N° ITEMS 1 2 3 4 5
1 Las autoridades desarrollaron campafias de difusion del riesgo de
<>"~ L desastres en la poblacién.
= Estimacion
§ 5 Las autoridades promueven la participacion de la poblacion para
8 que conozcan los peligros o amenazas.
3
o . . .
= 3 Las autoridades implementaron normas de urbanismo vy
() ., construccion en lugares peligrosos.
Iy Prevencion
w
G} 4 Las autoridades desarrollaron una planificacion preventiva en la
poblacidon mediante talleres y capacitaciones.
g Las autoridades realizaron actividades de concientizacién vy
sensibilizacion como estrategias para evitar los riesgos en la
< Reduccién poblacion.
E 6 Las autoridades monitorearon constantemente a lasinstituciones y
9 organizaciones sociales sobre medidas quedeben de adoptar ante
E'oé una emergencia.
"Z) 2 Las autoridades han registrado los dafios a la infraestructura
C':) dafiada en inventario después del desastre.
e Reconstrucciéon
© Las autoridades plantearon a la poblacién acciones inmediatas de
8 recuperacion de las actividades productivas de las localidades
afectadas que han perdido medios de subsistencia por impactos de
la emergencia o desastre.
9 Las autoridades promueven continuamente simulacros ante
posible ocurrencia de desastre conparticipacion de la poblacién.
Preparacion
10 Las autoridades impulsan la sensibilizacion y acceso de la
< Informacidn a la poblacién sobre riesgos y peligros.
>
E 11 Las autoridades locales contaron con un equipo de Busqueda y
w Rescate ocurrida una situacidon de emergencia.
2
g Respuesta 12 Las autoridades han informado que cuentan con un almacén de
] asistencia humanitaria proporcionado para la atenciéon de la
(U] L. Lo
poblacion afectada y damnificada.
13 Las autoridades verificaron la normalizacién progresiva de los
o medios de vida en la poblacidn.
Rehabilitacién
14 Las autoridades promovieron la participacion delsector privado
(empresariado) en la poblacion después de un desastre.




Estimado poblador, con el propdsito de conocer cual es su opinién acerca de la informacion
que existe referente al Cierre de Brechas; a continuacion, te mostramos una serie de preguntas

a las cuales, agradeceremos nos responda con suma sinceridad marcando con un aspa a la

CUESTIONARIO N° 02: CIERRE DE BRECHAS

alternativa que exprese su punto de vista.

Recuerde que no hay respuestas buenas ni malas.

Valor

Alternativa

Nunca

Algunas veces

Regularmente

Frecuentemente

g BN

Siempre

DIMENSION

INDICADOR

NO

iITEMS

POBREZA

Poblacién sin

recursos

Cuenta con todos los
servicios basicos en su

hogar.

Tiene acceso a los
programas sociales por

parte del Estado.

Infraestructura

Social

Existen Instituciones
Publicas que brinden un
servicio adecuado a la

poblacién.

Las autoridades locales
realizan un financiamiento
sostenible a favor de la

poblacién.

CALIDAD DE VIDA

Salud Fisica

Tiene acceso al servicio

de saludintegral.

Sienten seguridad con el
apoyo de las autoridades

después del desastre.

Salud Mental

Usted y su familia han
tenido sintomas  de
irritabilidad y depresion
después dela ocurrencia

de desastre.

Han recibido apoyo social
por lasautoridades locales
en beneficio a su

tranquilidad.




CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA VARIABLE: GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES

ANEXO 03: Matriz Evaluacion por juicio de expertos

ESCUELA DE POSTGRADO

Claridad? | Relevancia® |

Si [ N

Sugerencias*

N°® DIMENSIONES / tems
D

o | Si [ No [ SI | No |
IMENSION; GESTION PROSPECTIVA
01 | Las autoridades desarroliaron campafias de difusion del riesgo de desastres en la poblacion. St S S
02 | Las auforidades promueven fa participacion Ge 12 poblacion para que conozean 10 peligras o St S St
| amenazas.

03 | Las autoridaces implementaron normas de urbanismo y construccion en lugares pelig St S St

04 | Las autoridades desarrollaron una planificacion preventiva en la poblacion mediante talieresy | I St S
capacitaciones,

DIMENSION: GESTION CORRECTIVA

05 | Las autoridades realizaron acfividades de concienfizacion y sensibilizacion como estrategias st Sl S
para evitar los riesgos en la poblacion.

06 | Las autoridades monitorearon constantemente a las instituciones y organizacicnes scciales L 8l Sl
sobre medidas que deben de adoptar ante una i

07 I&as cilutoritdades han registrado los dafios ala infraestructura dafiada en inventario después ] S SI

el desastre.

08 | Las autoridades plantearon a la poblacion acciones inmediatas de recuperacion de las SI sl SI
actividades productives de las localidades afectadas que han perdido medios de
subsistencia por impactos de la emergencia o desastre.

DINENSION: GESTI,GN REACTIVA

19 | Las autoridades p continuamente simulacros ante posible la de desastre St S St
con participacion de la poblacion.

10 | Las autoridades impuisan la sensibilizacion y acceso de la | ala poblacion sobre SI S sl
riesgos y peligros.

11| Las autoridades locales contarcn con un equipo de Busoueda y Rescate ocurrida una S S Si
situacion de emergencia,

12 | Las autoridades han informado que cuentan con un almacén de St sl St
asistencia humanitaria proporcionado para la atencion de la poblacion
afectada y damnificada.

13 Las i ifi la normalizacién progresiva de los medios de vidaenla|  SI St S
poblacién.

14 | Las autoridades p ieron la ion del sector privado (empresariade) en la St S SI
poblacion después de un desastre. 5

0 iones (precisar si hay ): PUEDE EJECUTAR EL CUESTIONARIO

Opinién de aplicabilidad: Aplicable [ X ] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]

Apellidos y nombres del juez validador, Dr, Huatay Culqui Enrique DNI: 43162215

Especialldad del validador. CONTADOR ~ DOCTOR EN GESTION PUBLICA Y GOBERNABILIDAD

Fecha:23/10/ 2023

1Pertinencia: EI ftem corresponde al concepto teérico formulado.

El ilem es aproplado para al

componenta o dimensién especifica del oons(rugm

Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciaco del
ftem, es conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los ftems
planteados son suficientes para medir la dimension

a7

—— “Fmrapeno Informante




e

ESCL

JELA DE POSTGRADO

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA VARIABLE: CIERRE DE BRECHAS

» : Pertinencia’ Claridad? Relevancia® Sugerencias
N DIMENSIONES / Items Si [ No si | No si | No g
DIMENSION: POBREZA
01 | Cuenta con todos los servicios basicos en su hogar. SI SI SI
02 | Tiene acceso a los programas sociales por parte del Estado. SI S S
03 | Existen Insfituciones Publicas que brinden un servicio adecuado a la poblacién. SI SI SI
04 | Las autoridades locales realizan un financiamiento sostenible a favor de la poblacion. | S! SI SI
DIMENSION: CALIDAD DE VIDA
05 | Tiene acceso al servicio de salud integral. St SI SI
06 | Sienten seguridad con el apoyo de las autoridades después del desastre St SI SI
07 | Usted y su familia ha tenido sintomas de irmitabilidad y depresion después de la St SI St

ocurrencia de desastre.
08 | Han recibido apoyo social por las autoridades locales en beneficio a su tranquilidad. St S SI

Observaciones (precisar si hay suficiencia): PUEDE EJECUTAR EL CUESTIONARIO
Opinion de aplicabilidad: Aplicable [ X ] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]

Apellidos y nombres del juez validador. Dr. Huatay Culqui Enrique DNI: 43162215

Especialidad del validador. CONTADOR ~ DOCTOR EN GESTION PUBLICA Y GOBERNABILIDAD

Fecha:23/10/ 2023

1Pertinencia: E ftem corresponde &l concepto tedrico formulado.

Rell ia: El tem es apropiado para rep al
componente o dimensidn especifica del constructo

Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del
item, &5 conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los ltems
planteados son suficientes para medir la dimension

1

"‘Wpem Informante




7YY

ESCUELA DE POSTGRADO

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA VARIABLE: GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES

¥ Pertinencia’|  Claridad? | Relevancia’ | 7
N DIMENSIONES / items h [ No | Si [ No| ST | No | Sugerencias
DIMENSION: GESTION PROSPECTIVA

01 | Las autoridades desarrollaron campafias de difusién del riesgo de desastres en [a poblacion. SI sl SI

02 | Las autoridades p la participacion de fa peblacién para que los peligros o S ST Bi
amenazas,

03 | Las autoridades implementaron normas de urbanismo y construccion en fugares pefigrosos. SI Sl Bl

04 | Las autoridades desarrollaron una planificacion preventiva en la poblacién mediante tlleresy | SI SI Bl
capacitaciones

s,
DIMENSION: GEST ORRECTIVA

05 | Las autoridades realizaron actividades de concientizacion y sensibilizacion como estrategias St SI B
para evitar los riesgos en la poblacion.

06 | Las autoridades monitorearon constantemente a las instituciones y organizaciones sociales
sobre medidas que deben de adoptar ante una emergencia.

07 | Las autoricades han registrado los dafios a la infraestructura dafiada en inventario después St SI S
del desastre.

08 | Las auloridades plantearcn a la poblacion acciones nmediatas de recuperacion de las ] S S
actividades procuctivas de las localidades afectadas que han perdido medios de

subsistencia por impactos de la emergencia o desastre
DIMENSION: GESTI)ﬁN REACTIVA

19 | Las autoridades promueven continuamente simulacros ante posible ocurrencia de desastre S St St

con participacién de ia poblacion.
10 | Las impulsan la sensibi y acceso de la Informacion a la poblacion sobre ] St S

riesgos y peliros.
11 [ Las at{go gades locales contaron con Un equipo de Bisaueda y Rescate ocurrida una ST St SI
situacion de emerg

12 | Las autoridades han informado que cuentan con un aimacén de St S S
asistencia humanitaria proporcionado para la atencion de la poblacion
afectada y damnificada,

Las autoridades verificaron la normalizacién progresiva de los medios de vidaenla| SI Si s
3 poblacién.

14 | Las autoridades promovieron la participacion del sector privado (empresariadoj en la S St ST
poblacion después de un desasire. 3

Observaciones (precisar si hay suficiencia): PUEDE EJECUTAR EL CUESTIONARIO
Opinion de aplicabilldad: Aplicable [ X ] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]
Apellidos y nombres del juez valldador. Dr. Huayén Radas Lorenz van DNI: 45201778

Especialidad del validador: ECONOMISTA - DOCTOR EN GESTION PUBLICA

Fecha:23/10/ 2023

TPertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulago.

4 El item es aproplado para al P
componente o dimension especifica del constructo % “

*Clarldad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del Fifma def'fxperlo Informante
item, es canciso, exacto y direclo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los ltems
planteados scn suficientes para madir la dimensidn



e

ESCUELA DE POSTGRADO

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA VARIABLE: CIERRE DE BRECHAS

3Clarlidad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del
Item, &s canciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los ftems

dos scn

para medir la di

Pertinencia’ Claridad? Relevancia3 -
i —r Sugerencias
N° DIMENSIONES / ltems si [ No s | No i No g
DIMENSION: POBREZA
01 | Cuenta con todos los servicios basicos en su hogar. SI SI SI
02 | Tiene acceso a los programas sociales por parte del Estado. SI St St
03 | Existen Instituciones Pdblicas que brinden un servicio adecuado a la poblacion. SI SI SI
04 | Las autoridades locales realizan un financiamiento sostenible a favor de la poblacion. SI SI St
DIMENSION: CALIDAD DE VIDA
05 | Tiene acceso al servicio de salud integral. St S S
06 | Sienten seguridad con el apoyo de las autoridades después del desastre St St SI
07 | Usted y su familia ha tenido sintomas de initabilidad y depresion después de la St SI S
ocurrencia de desastre.

08 | Han recibido apoyo social por las autoridades locales en beneficio a su tranquilidad. St SI SI

Observaciones (precisar si hay suficiencia): PUEDE EJECUTAR EL CUESTIONARIO

Opinion de aplicabilidad: Aplicable [ X ] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]

Apallidos y nombres del juez valldador. Dr. Huayan Radas Lorenz Ivan DNI: 45201778

Especialidad del validador: ECONOMISTA — DOCTOR EN GESTION PUBLICA

Fecha:23/10/ 2023
TPertinencia: El ftem corresponde al concepto tedrico formulado.
El ltem es aproplado para al 4
o dimension especifica del e

7754
“Fifma delExperto Informante
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ESCUELA DE POSTGRADO

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA VARIABLE: GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES

, Pertinencia'|  Claridad? | Relevancia’ | 7
N DIMENSIONES / items Ps‘l T No [ S | No| S [ No | Sugerencias
DIMENSION: GESTION PROSPECTIVA

| 01 | Las autoridades desarrollaron campafias de drusion del rlesgo de desastres en fa poblacion. St S SI

02 | Las autoridades promueven la participacion de fa poblacion para que conozean los peligros o St ST S
amenazas.

03 | Las autoridades implementaron normas de urbanismo y construccion en lugares pefigrosos. S Sl Bl

04 | Las autoridades desarroliaron una planificacion preventiva en fa poblecion mediante falleres y | SI SI SI
capacitaciones.

DIMENSION: GESTION CORRECTIVA

05 [ Las autoridades reallzaron actividades de concientizacion y sensibiizacion como estrategias SI S SI
para evitar los riesgos en la poblacion.

06 | Las autoridades monitorearcn constantemente a las instituciones y organizaciones sociales 8l Sk 8

sobre medidas que deben de adoptar ante una emergencia.

07 | Las ;Lﬁgrig:dea han registrado los dafios a la infraestructura dafiada en inventario después Si SI S
B

del ;
| 08 | Las auloridades plantearcn a la poblacion acciones inmediatas de recuperacion de las S S S
actividades procuctivas de fas localidades afectadas que han perdido medios de

subsistencia por impactos de |a emergencia o desastre.
DIMENSION: GESTION REACTIVA

19 | Las autoridades promueven continuamente simulacros ante posible ocurrencia de desastre S St S

on participacién de la poblacion.
10 | Las autoridades Impulsan Ia sensibilizacién y acceso de [a Informacion a la poblacion sobre ] S S

iesgos y peligros.
11 | Las autoridades locales contaron con un equioo de Biscueda y Rescate ocurrida una Si S SI
situacion de emergencia.

12 | Las autoridades han informado que cuentan con un almacén de St Si St
asistencia humanitaria proporcionado para la atencion de la poblacién
afectada y damnificada,

13 Las autoridades verificaron la normalizacién progresiva de los medios de vidaenla| S St SI

T4 | Las auloridades promovieron la participacion del sector privado {empresariadoj en fa St St S
poblacion después de un desasire. -

Observaciones (precisar si hay suficiencia): PUEDE EJECUTAR EL CUESTIONARIO
Opinion de aplicabilidad: Aplicable [ X ] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]
Apellidos y nombres del juez validador, Mg. Carbajal Jacobo Angélica Norhelia DNI: 767833422

Especialidad del validador: INGENIERA CIVIL ~ MAESTRA EN GESTION PUBLICA

Fecha:23/10/ 2023

*Pertinencia: EI item corresponde al concepto terico formulado.

Relevancia: El tem es apropiado para representar al
componente o dimensidn especifica del constructo

%Claridad: Se entiende sin dficultad alguna el enunciado del
Item, es conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los flems
planteados son suficlentes para medir la dimension



e

ESCUELA DE POSTGRADO

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA VARIABLE: CIERRE DE BRECHAS

i ia! idad? Relevancia® ”

N° DIMENSIONES | items :?"'T"";f s?'ar 51 E 5 Sugerencias
DIMENSION: POBREZA
01 | Cuenta con todos los servicios basicos en su hogar. SI SI SI
02 | Tiene acceso a los programas sociales por parte del Estado. SI S S
03 | Existen Insfituciones Publicas que brinden un servicio adecuado a la poblacién. SI SI SI
04 | Las autoridades locales realizan un financiamiento sostenible a favor de la poblacion. | S! SI SI
DIMENSION: CALIDAD DE VIDA
05 | Tiene acceso al sewvicio de salud integral. St SI SI
06 | Sienten seguridad con el apoyo de las autoridades después del desastre St SI SI
07 | Usted y su familia ha tenido sintomas de irmitabilidad y depresion después de la St SI St

ocurrencia de desastre.
08 | Han recibido apoyo social por las autoridades locales en beneficio a su tranquilidad. SI S SI

Observaciones (precisar si hay suficiencia): PUEDE EJECUTAR EL CUESTIONARIO
Opinidn de aplicabilidad: Aplicable [ X ] Aplicable después de corregir [ | No aplicable [ |
Apellidos y nombres de juez validador, Mg Carbajal Jacobo Angélica Norhelia DNI: 767833422

Especialidad del validador. INGENIERA CIVIL - MAESTRA EN GESTION PUBLICA

Fecha:23/10/2023

*Pertinencia: £1 ftem comesponde al concepto tedrico formulado.

Relevancia: El item es apropiado para representar al
componente o dimension especifica del constructo

*Claridad: Se enfiende sin dificultad alguna el enunciado de!
ftem, es conciso, exacto y drecto

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items
planteados son sufcientes para medir la dimension



Anexo 4: Tabla V Aiken

CLARIDAD | PERTINENCIA | RELEVANCIA | Instrumento Ll LS
P1 1 1 1 1.00 0.438 100%
P2 1 1 1 1.00 0.438 100%
P3 1 1 1 1.00 0.438 100%
P4 1 1 1 1.00 0.438 100%
P5 1 1 1 1.00 0.438 100%
P6 1 1 1 1.00 0.438 100%
P7 1 1 1 1.00 0.438 100%
P8 1 1 1 1.00 0.438 100%
P9 1 1 1 1.00 0.438 100%
P10 1 1 1 1.00 0.438 100%
P11 1 1 1 1.00 0.438 100%
P12 1 1 1 1.00 0.438 100%
P13 1 1 1 1.00 0.438 100%
P14 1 1 1 1.00 0.438 100%
P15 1 1 1 1.00 0.438 100%
P16 1 1 1 1.00 0.438 100%
P17 1 1 1 1.00 0.438 100%
P18 1 1 1 1.00 0.438 100%
P19 1 1 1 1.00 0.438 100%
P20 1 1 1 1.00 0.438 100%
P21 1 1 1 1.00 0.438 100%
P22 1 1 1 1.00 0.438 100%

1.00




Anexo 5: Confiabilidad de instrumentos

La formula que se utilizé fue la siguiente:

A
a=—-—[1-"_F
K—1 Sf
Donde:
K ; Numero de items del instrumento
XS5? Sumatoria de varianzas de los items
S# ; Varianza de la suma de todos los items

El cual obtuvo como resultado lo siguiente:

Variable Gestion del Riesgo de Desastres

6.20

20 [1-
20—1 43.08

] =090

El Alfa de Cronbach de la variable Gestion del Riesgo de Desastres es de 0.90,
lo que nos refiere tener una confiabilidad buena y por lo tanto se puede utilizar

para continuar con la investigacion.

Variable Cierre de Brechas

=2 1-_—_1 = 08
20-1 36.04

El Alfa de Cronbach de la variable Cierre de brechas es de 0.83, lo que nos
refiere tener una confiabilidad buena y por lo tanto se puede utilizar para

continuar con la investigacion.



Anexo 06: Matriz de consistencia

Titulo: Incidencia de la Gestién del Riesgo de Desastre en el Cierre de Brechas en el distrito de Chicama 2023
Autor: Lépez Sanchez Joaquin Gerald

PROBLEMA

OBJETIVOS

HIPOTESIS

DEFINICION DE
VARIABLES

DIMENSIONES

INDICADORES

METODOS/TECNICAS
DE INSTRUMENTOS

PROBLEMA PRINCIPAL

OBJETIVO GENERAL

HIPOTESIS GENERAL

¢Como incide la Gestion de
Riesgos de Desastres en el
cierre de brechas en el distrito
de Chicama 2023?

Determinar la incidencia de la
GRD en el cierre de brechas
en el distrito de Chicama 2023.

La Gestion de Riesgos de
Desastres incide en el cierre
de brecha en el distrito de
Chicama 2023.

VARIABLE
INDEPENDIENTE:
Gestion del Riesgo

de Desastres

Gestion
Prospectiva

- Estimacion
- Prevencion

Gestién
Correctiva

- Reduccién
- Reconstrucciéon

Gestion Reactiva

- Preparacion
- Respuesta
Rehabilitacion

PROBLEMAS SECUNDARIOS

OBJETIVOS ESPECIFICOS

HIPOTESIS ESPECIFICOS

VARIABLE
DEPENDIENTE:
Cierre de Brechas

Pobreza

Poblacién sin
Recursos
Infraestructura

ENFOQUE:
Cuantitativo

TIPO:
Basica

NIVEL:
Correlaciona causal

DISENO:
No Experimental

POBLACION:
2658 pobladores
afectados y/o
damnificados en el
distrito de Chicama
2023 ante la ocurrencia
de desastre mayores de
18 afios hasta los 64
afnos.

MUESTRA:

Se aplicaran encuestas
a 336 pobladores
afectados y/o
damnificados con una
confiabilidad del 95 %

MUESTREO:
Probabilistico




1. ¢Como incide la gestion
prospectiva en el cierre de
brechas existentes después de
la ocurrencia de un desastre en
el distrito de Chicama 2023?

2. ¢Como incide la gestion
correctiva en el cierre de
brechas después de la
ocurrencia de un desastre en el
distrito de Chicama 2023?

3. ¢Como incide la gestion
reactiva en el cierre de brechas
existentes después de la
ocurrencia de un desastre en el
distrito de Chicama 20237

1. Determinar la incidencia
que existe entre la gestion
prospectiva en el cierre de
brechas después de la
ocurrencia de un desastre en
el distrito de Chicama 2023.

2. Determinar la incidencia
gue existe entre la gestion
correctiva en el cierre de
brechas después de la
ocurrencia de un desastre en
el distrito de Chicama 2023.

3. Determinar la incidencia
gue existe entre la gestion
reactiva en el cierre de
brechas existentes después
de la ocurrencia de un
desastre en el distrito de
Chicama 2023.

1. La gestidon prospectiva
incide en el cierre de
brechas existentes después
de la ocurrencia de un
desastre en el distrito de
Chicama 2023.

2. La gestion correctiva
incide en el cierre de brechas
existentes después de la
ocurrencia de un desastre en
el distrito de Chicama 2023

3. La gestién reactiva incide
en el cierre de brechas
existentes después de la
ocurrencia de un desastre en
el distrito de Chicama 2023

Calidad de Vida

Salud Fisica
Salud Mental

TECNICAS:
Encuesta.

INSTRUMENTOS DE
RECOLECCION
Cuestionario.

METODOS DE
ANALISIS DE
INVESTIGACION:
Estadistica Descriptiva
Estadistica Inferencial




Anexo 7: Modelo del consentimiento o asentimiento informado UCV

MODEL O DE CONSENTIMIENTO INFORMADO (*)

Titulo de lainvestigacion: “Incidencia de la Gestion del Riesgo de Desastres en el
Cierre de Brechas en distrito de Chicama, La Libertad, 2023”.

Investigador: Br. Joaquin Gerald Lopez Sanchez

Propdsito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “Incidencia de la Gestion del
Riesgo de Desastres en el Cierre de Brechas en distrito de Chicama, La Libertad,
2023”, cuyo objetivo es: Determinar la incidencia de la GRD en el cierre de
brechas en el distrito de Chicama 2023. Esta investigacion es desarrollada porel
estudiante de posgrado del programa académico de Maestria en Gestion
Pulblica, de la Universidad César Vallejo del campus Trujillo, aprobado por la
autoridad correspondiente de la Universidad.

Describir el impacto del problema de la investigacion.

Tiene un impacto desde un entorno tedrico, ya que se establecera una
explicacion de antecedentes y teorias, para incrementar el conocimiento
cientifico, para que se pueda generar una explicacion de la informacion y de los
pardmetros de funcionamientos de las variables mencionadas en la presente
tesis, en base a las implicaciones practicas se fundamenta en que los resultados
y planteamientos nos serviran para tener una consideracion cuantitativa y tener
el sustento de creacion de nuevas directivas, se justifica metodolégicamente ya
gue se establecera la creacion y/o modificacion de instrumentos de recoleccién
de datos que ayudaran a obtener datos fundamentales para mejorar el
conocimiento de las variables de investigacion, finalmente es relevante
socialmente ya que la creacion de nuevas directivas ayudaran a mejorar los
procesos de la entidad que se vera reflejada en la eficiencia y cumplimiento de
los distintos factores que degradan el nivel de productividad.



Procedimiento

Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente (enumerar

los procedimientos del estudio):

1. Se realizard una encuesta donde se recogeran datos y algunas preguntas
sobre la investigacién titulada: “Incidencia de la Gestion del Riesgo de
Desastres en el Cierre de Brechas en distrito de Chicama, La Libertad,
2023.

2. Esta encuesta o entrevista tendra un tiempo aproximado de 15 minutos y
serealizara en los lugares en donde se encuentra la poblacion afectada o
damnificada por efectos de la ocurrencia de desastres naturales en el distrito
de Chicama. Las respuestas al cuestionario seran codificadas usando un

namero de identificacion y, por lo tanto, serdn anénimas.

Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si
desea participar o no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacién no
desea continuar puede hacerlo sin ningun problema.

Riesgo (principio de No maleficencia): Indicar al participante la existencia que
NO existe riesgo o dafio al participar en la investigacion. Sin embargo, en el caso
gue existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tienela libertad

de responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informard que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la
institucion al término de la investigacion. No recibird ningun beneficio econémico
ni de ninguna otra indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la
persona, sin embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio

de la salud publica.



Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser andnimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamos que la informacion que usted nos
brinde es totalmente Confidencial y no sera usada para ningun otro propdsito
fuera de la investigacion. Los datos permaneceran bajocustodia del investigador

principal y pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacién puede contactar con el Investigador

Lépez Sanchez, Joaquin Gerald, email: joagersan@gmail.com y Docente asesor

Haro Carranza, Julio Enrique,email:

Consentimiento

Después de haber leido los propdsitos de la investigacién autorizo participar
en la investigacion antes mencionada.

Nombre y apellidos:

Fechay hora:


mailto:joagersan@gmail.com
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Anexo 9: Data de investigacion
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15 3 1 3 2 3 4 5 1 [22.00 k) 13 22 1 2 2
11E 2 3 2 3 3 2 5 3 [23.00 0 13 23 2 2 2
| ¢ | 5 | ¢ | 2| 5| 2| & 1 [21.00 13 B 71 z 1 z
18 3 1 2 3 1 2 1 3 [ 16.00 k) 7 16 1 1 1
13 2 3 2 2 3 3 5 2 [22.00 ) 13 22 1 2 2
0| 5 | 3 | 2 1 1 1 5 1 [17.00 ] B 17 [ 1 1
121 3 3 2 1 4 2 4 4 [23.00 k) 14 23 1 2 2
122 2 3 2 1 2 4 5 2 [ 21.00 g 13 21 1 2 2
23| 3 | 2| 5| 2| 5 | s | 5 [23.00 i 13 23 z z z
EIEREREE 1 z [« s [ 2 (2100 g 12 21 1 E E
125 2 2 2 3 2 2 2 4 [ 19.00 k) 0 19 1 2 1
126 3 3 4 2 3 3 3 3 [24.00 12 12 24 2 2 2
EAEEEEEE R ER R 1 [21.00 12 3 21 z 1 E
128 2 3 2 1 1 1 5 3 [ 18.00 g 0 13 1 2 1
129 4 4 4 5 4 4 5 3 [33.00 17 16 33 3 3 3
0] 1 1 1 2z 1 1 4 1 [12.00 5 7 12 1 1 1




ANALISIS DE CONFIABILIDAD POR PRUEBA ESTADISTICA

CUESTIONARIO SOBRE CIERRE DE BRECHAS

POEREZA CALIDAD DE VIDA
itl | it2 | it3 | it4 | 5 | 6 | it? | ité | 52 DIMENSIONDIMENSION 3
21 1 1 1 1 1 2 2 [10.00[ 4 i g 10 1 1 1
132 1 1 1 1 1 1 2 3 11.00 4 T 1 1 1 1
EIEE 1 1 3 | 2| = 1 3 [ 1600 g B 15 1 1 1
134 2 3 1 3 2 2 5 3 21.00 ki) 12 21 1 2 2
EXAEEE RN E 5 | 3 [26.00 12 14 6 B B z
EREEREE 1 3 | 3| 2 5 [ 3 [2200 3 13 2 1 z z
w[ e e e s a2]-= 5 [ 2 [20000 3 1 20 1 E z
EXEEREE 1 EEE 1 5 [ 3 [20000 3 1 20 1 z z
138 [ 1 1 1 E 1 1 4 1 1200 5 7 12 1 1 1
0 [ 1 1 1 EEE 1 5 [ 3 [1800 & 12 12 1 z 1
| 1 2 [e ] a5 s = 5 [20000 7 13 20 1 E z
HEEEE R 5 [ 3 [2200 3 13 2 1 z z
143 [ 1 1 z | 3| 3 | 2 s | 2 [19.00 7 E 13 1 z 1
144 5 5 3 4 3 1 3 3 31.00 17 14 H 3 2 3
I 5 5 [ 5 5 s | 5 [34.00 15 13 34 3 3 3
4E [ 1 R s [« 5 1 [25.00 10 15 5 z z z
147 | 4 5 s | 4 | 4 5 s | 5 [35.00 15 7 35 3 3 3
e[ 3 [ 3| s 3 [ 3 [ = 5 [ 3 [25.00 12 13 5 z z z
wa| = | 3 | 5 | 5| 3| 5 | 4 | 3 [25.00 iz 13 5 z z z
w0 [ 4 [ 4 [ e[ a3 s3] 3 [2800 15 12 3 E z z
Wz [ 3 e a3+« 4 [2600 1 15 6 z z z
R E 5 [ 3 [2800 12 15 3 z z z
FIEE 1 1 z e e 4] 2 1700 7 10 17 1 z 1
54 | 4 5 s [ 4] a 5 5 | 3 [35.00 18 7 35 E 3 3
165 3 3 3 3 3 2 5 3 [25.00 12 13 25 2 2 2
B[ 3 | 3 | 5 | 3| 3|3 [ 4] 5 [26.00 12 13 25 E E z
ANALISIS DE CONFIABILIDAD PFOR PRUEBA ESTADISTICA
CUESTIONARIO SDERE CIERRE DE ERECHAS
FPOEREZA CALIDAD DE vIDA
itl | itz | it3 | it4 | it5 | @6 | it7 | it8 | 52 DIMENSIONDIMENSION S ¥ o1 Dz ]

57| 4 4 4 4 3 3 3 3 2800 16 [ 12 28 3 z H
B[ 2z [ s [ e[ a s a4+ 4+ [2600 [ 15 3 z z z
ma | s [ s [ s e a3 5 [ 3 [2800 13 15 5 z z z
60 | 3 1 1 2 [z ] = s [ 2 [1g00 7 1 12 1 z 1
161 4 3 4 4 4 3 5 4 31.00 15 16 H 2 3 3
Bz s [ s [ s [ aJals 5 [ 3 [2800 [E 15 25 z z z
ez 2 [ s 1 EEEREE s [ 3 [2200 3 13 2z 1 z B
B4 [ 4 [a [ e[ a T a4+ 4+ [3200 15 15 3 3 3 3
5 | 5 | & | = 5 EE B s [35.00 17 13 36 3 3 3
66 | 3 1 3 [ 2 3| 4 5 1 [22.00 a 13 2z 1 z z
AN EEEEERERE 5 [ 3 [23.00 10 13 23 z z z
6| & | 3 | a | & | 3| 2 | 1 2100 13 B 1 z 1 z
€3 | 3 1 z [ 3 1 E 1 3 [ 1600 a 7 & 1 1 1
I EE R 5 [ 2 (2200 3 13 Iz 1 z z
ERIEEREREE 1 1 1 5 1 [17.00 3 g 7 1 1 1
e s [ [ = 1 4 [ 2 ¢+ ] ¢ 2300 3 14 23 1 z z
i 2 | 3 | = [ z | 4 s [ 2 (2100 B 13 1 1 z z
74| 3 [ e [ a5 =2 s [ 3 [23.00 10 13 23 z z B
75 2 [ 5 [ = 1 z [ 4 s [ 2 (2100 B 13 21 1 z z
76| 2 | 2 | 2 | 3| 2| 2| 2 | ¢« [19.00 E 10 13 1 z 1
T s [ s [ e[ s 53|35 [2400 12 12 24 z z z
el e [ s [ s [ a s a3 1 [21.00 12 3 21 z 1 z
ma[ 2 [ s [ = 1 1 1 s [ 3 [1800 g 10 12 1 z 1
EIEE s [ 4[4 s [ 3 [3300 17 15 33 3 3 E
EHIE 1 1 z 1 1 4 1 [12.00 5 7 1z 1 1 1
132 [ 1 1 1 1 1 1 z [ = 100 4 £ 10 1 1 1




AMALISIS DE COMFIABILIDAD POR PRUEBA ESTADISTICA

CUESTIONARIO SOBRE CIERRE DE ERECHAS

FOBREZA CALIDAD OE WIDA,
il | ixZz | i3 | id | 0D | 6 | ¥ | B | 52 PIMENSIONDIMENSION 3 ¥ m)] 0z #0
183 | 1 1 1 1 1 1 z 3 [ ool 4 [ T 1 1 i i
124 | 3 1 1 3 2 2 1 3 | 1600 g g 16 1 1 1
126 | 2 3 1 3 2 2 5 3 | 2100 k) 12 21 1 2 2
126 3 4 5 2 5 5 5 3 [26.00 12 14 26 2 2 2
187 3 2 1 3 3 2 5 3 [22.00 £l 13 22 1 2 2
128 2 2 2 3 2 2 5 2 [20.00 £l il 20 1 2 2
129 3 2 1 3 2 1 5 3 (20000 £l il 20 1 2 2
130 1 1 1 2 1 1 4 1| 12.00 5 T 12 1 1 1
131 1 1 1 3 3 1 5 3 | 1800 E 12 12 1 2 1
132 1 2 2 2 3 3 2 5 |20.00 7 12 20 1 2 2
193 | 2 2 2 3 3 2 5 3 [22.00 3 13 22 1 2 2
134 1 1 2 5 5 2 5 2 19.00 T 12 19 1 2 1
135 5 5 3 4 3 5 3 3 | 300 17 14 H 3 2 3
136 5 5 5 1 5 5 5 3 [34.00 & 13 34 3 3 3
137 1 4 3 2 5 4 5 1 | 2500 10 15 25 2 2 2
133 4 5 5 4 4 5 5 3 [35.00 15 17 36 3 3 3
199 | 3 3 3 3 3 2 5 3 | 2500 12 12 25 2 2 2
200 3 3 3 3 3 3 4 3 | 2500 12 13 25 2 2 2
201 4 4 4 4 <3 <3 3 i (2800 1& 12 28 a 2 2
202 2 k<3 2 4 k<3 4 4 4 (2600 1 15 26 2 2 2
203 H b3 b3 2 4 b3 5 i (2800 12 15 28 2 2 2
204 | = 1 1 2 2 2 4 2 [17.00 7 0 17 i 2 i
205 4 5 5 4 4 5 5 i (3500 12 17 35 a 3 3
206 | 3 3 3 3 3 2 H i (2500 12 13 25 2 2 2
200 | 3 3 3 3 3 3 4 i (2500 12 12 25 2 2 2
AMALISIS DE COMNFIABILIDAD PFOR PRUEBA ESTADISTICA
CUESTIONARIO SOEBRE CIERRE DE BRECHAS
FOEBREZA CALIDADDE viDA
it | ie2 | e | ik | itD [ 6 | 7 | itd | 52 DIMENSIONDIMENSION 2 ¥ ] Dz #0
2| 4 | & | 4| 4| 5| 5| 3| 5 [eg00f 15 I 12 25 1 2 z
209 2 b3 2 4 b3 4 4 4 [26.00 il 15 2B 2 2 2
210 5 b3 i 2 4 b3 5 3 |(28.00 13 15 28 2 2 2
21 b3 1 1 2 2 2 5 2 | 18.00 T 1 12 1 2 1
212 4 3 4 4 4 k] 5 4 | 31.00 15 16 N 2 3 3
| 21| s b3 i 4 4 b3 5 3 |(28.00 13 15 28 2 2 2
214 2 G 1 3 kS 2 5 3 (22 .00 a 13 22 1 2 2
o2lE | 4 4 4 4 4 4 4 4 [32.00 18 16 a2 3 3 3
1 2 5 4 3 5 5 3 5 5 (3500 17 13 35 a a a
b3 O 1 b 2 3 4 - 1 (2200 a 13 22 1 2 2
HEELE N ] 3 2 3 3 2 5 3 (23.00 10 13 23 2 2 2
23 4 3 4 2 3 2 2 1 | 21.00 13 g 21 2 1 2
220 3 1 2 3 i 2 1 3 | 16.00 a T & 1 1 1
HErAl 3 2 2 3 3 5 2 [22.00 a 13 22 1 2 2
[ 3 2 1 1 1 E 1 [ 17.00 3 ] 17 1 1 1
1223 3 3 2 1 4 2 4 4 [23.00 ] 14 23 1 2 2
z24) 2 3 2 1 2 4 5 2 [Z1.00 g 13 21 1 2 2
R 2 3 2 3 2 5 3 [23.00 10 12 23 2 2 2
il 3 2 1 2 4 5 2 [Z1.00 g 13 21 1 2 2
Jozev| o2 2 2 3 2 2 2 4 [ 19.00 9 1] 19 1 2 1
ioaem| o3 3 4 2 3 3 3 3 [24.00 12 12 24 2 2 2
| 223 2 3 3 4 3 2 3 1 21.00 12 3 21 2 1 2
AT B B 1 1 1 T = (1% nn o n [ 1 B 1




il 2 [ w3 [ [ w5 (e [ 67 [ ieE | 52 DIMENSIONDIMENSION 4
mo| 2 | 5| = 1 1 1 s | 3 [gonf 2 [ 10 i 2 i
M| 4 | 4 | £ | 5| 4| 4| & | 5 [3300 17 15 £ 3 2
732 | 1 1 Tz |1 1T [ 4] 1 1200 5 7 1 1 1
233 1 1 1 1 1 1] 2 | 2 (100 4 £ 1 1 1
K 1 1 1 1 1T [ 2] 5 [Tnon 4 7 1 1 1
23] 3 | 1 1 s 22 [ 1] 3 [160m ) B 1 1 1
23| & | 5 | 1 | 5| 2| & | 5| 3 2100 3 1z 1 z 2
237 3 | 4 | 5 | 2| 5| 5| 5| 3 [26.00 12 1 2 2 2
2| 3 | 2 | 1| 5| &5 2 &5 [ 3 [2200 a 13 1 2 2
2| 2 | 2 | 2 | 5| 2| 2| & | 2 [20.00 ] 1 1 2 2
20| 3 | 2 | 1| &5 | & | 1 s [ 5 [20.00 ] 1 1 z 2
[ 1 i iz |1 1] 4 1 (1200 3 7 1 1 1
24z | 1 1 HENEE s [ 5 1800 3 1z 1 2 1
43| 1 | & | 2 | 2 | 5| 5| 2| 5 [20000 7 12 1 z 2
44| 2 | # | 2 | 5 | 5| & | 5| 3 [2200 3 12 1 z 2
245 | 1 1| 2| =525 |2 [1900 7 1z 1 2 1
246 5 | 5 | 5 | # [ 5[ 5[ &% [ 3 [300 17 1 3 2 3
247 £ | 5| 5 | 1 s [ =] 5 [ 3 [24.00 & 12 ] 3 2
245| 1 | & | 5 | 2 | 5| &4 | & [ 1 [2500 10 15 2 z 2
43| 4 | 5 | 5 | 4| & [ 5] 5[ 3 [3500 1% 17 3 3 3
60| 3 | 5 | 5 | 5 | 5| & | 5 | 3 |2500 12 12 2 z z
2| 5 | 5 | 5| 5| 5| 3| 4| 5 [25.00 1z 12 2 z 2
2z | 4 | 4 | 4 | 4 | 3| 3| 3 | 5 [2800 15 12 3 2 Z
265] & | 5 | 2 | 4 | 5| ¢ | 4| 4 [26.00 1 15 2 z 2
254| 5 | 5 | 5 | 2 | ¢« [ 5[ 5 [ 3 [2800 13 15 2 2 2
266 % | 1 1|z |22 ] a] ¢z [1700 7 0 1 2 1
266] 4 | 5 | 5 | 4 | 4 [ & [ & [ 3 [3500 12 7 ] 3 2

AMNALISIS DE CONFIABILIDAD MOR PRUEBA ESTADISTICA

CUESTIONARIO SOBRE CIERRE DE BRECHAS

FOBREZA CALIDAD DE YIDA
it | itz | it3 | it4 [ 5 | 6 | @t? | it8 | 52 DIMENSIONDIMENSION 3
EEENENER R R t | & [25.00f 12 [ 13 2 2 z
53] 5 | 5 | 5 | 5 | 5| 5| 4| 5 (2500 1z 12 z 2 2
259 | 4 | & | 4 | & | 5 | 3 | 5 | 3 [2B00 15 12 3 2 z
760 & | 5 | & | 4 | 5 | 4 | 4 | ¢ [?6.00 1 16 z 2 2
1| 5 | = | 3 | 2 | 4] & | & | & [28.00 12 15 z 2 2
2] % | 1 | 1| & | & | 2] 5| 2 [1eon 7 1 1 2 1
3] &+ | 5 | ¢ | & | + ] 5| 5[ ¢ [3.00 15 18 2 3 3
264 | 3 3 3 4 4 3 5 3 [28.00 13 15 2 2 2
265] & | 5 | 1 | 5 | 5| & | 5| 5 [zz00 3 12 1 2 2
766 4 | 4 | 4 | 4 | 4 | 4 | 4 | ¢ [z200 16 16 3 3 E]
267 5 [ a8 [ s [ s 5[ 5] 5 [ee00 17 12 3 3 E]
3] = | 1 | 3 | & | 5| 4] 5| 1 (2200 ] 12 1 2 2
3] 2 | 3 | 2 | 5 | 5| & ] 5| & [2zo0 10 12 2 2 2
20| 4 [ 5 [ 425|221 [2100 13 g 2 1 2
a1 5 | 1| & | 5 [ 1] & 1] 5 [16.00 3 7 1 1 1
727z & | 5 | & | 2 | 5| 5] 5| 2 [zz00 3 E 1 2 2
73] 5 | 5 | & |1 | 1| 1] 5|1 [iron ] ] 1 1 1
774 = | 3| 2 | 1] 4| 2] 4| & [2zo00 ] 1+ 1 2 2
575 2 | 3| 2 | 1] 2| 4] 5| 2 [2100 ) 12 1 2 2
76| % | 2 | 8 | & | 5| 2] 5| & [2z00 10 13 2 2 2
277l & | 5 | & [ 1] e | & 5[z [2100 8 12 1 2 2
77| & | 2 | & | 5 | & | & | 2| ¢ [19.00 3 10 1 2 1
79| 3 | 5 | 4 | 2| 5| 5] 5| 5 [2e00 1z 1z z z 2
280 & | 5 | 3 | 4 | 5 | & | 5| 1 [2100 12 a z 1 2
81| 2 | = | 2 | 1 [ 1] 1] & [ & [18.00 ) 10 1 2 1
82| 4 | & | 4 | 5| 4 | 4| 5 | & [2z00 17 15 2 3 3




ANALISIS DE COMFIABILIDAD PFOR PRUEBA ESTADISTICA

CUESTIONARIO SOBRE CIERRE DE BRECHAS

FOBREZN, CALIDAD DE YDA
il | a2 | i | ied | B | a6 | it7 | g | 52 DIMENSIONDIMENSION 4 ¥ o 0z w0
K 1 1 z 1 1 4 1 (1200 5 [ 7 12 1 1 1
K 1 1 1 1 1 z [ 2 [10.00 4 [ 10 1 1 1
K 1 1 1 1 1 2 [ 5 [ 1noo 4 7 [0 1 1 1
= 1 1 3 2 2 1 3 [ 1600 g g 16 1 1 1
EAIEEEE [ 3 | 2 | & s | 5 [21.00 E iz H] 1 z 7
288 3 4 3 2 3 3 5 3 [26.00 12 14 2B 2 2 2
289 3 2 1 3 3 2 5 3 [22.00 3 13 22 1 2 2
pan| e [ 2 a]l s a]e 5 [ 2 [20.00 9 1 20 1 z z
291 3 2 1 3 2 1 5 3 [20.00 g 11 20 1 2 2
K i [ z 1 [ 4 i [1z2.00 5 7 12 1 i 1
293 1 1 1 3 3 1 5 3 [ 18.00 E 12 18 1 2 1
a4 | 1 z | 2| e | 5| 3| 2 5 [20.00 7 13 20 1 2 2
286 2 2 2 3 3 2 5 3 [22.00 a 13 22 1 2 2
298 1 1 2 3 3 2 5 2 [ 19.00 T 12 13 1 2 1
B s [ s ¢« [ s 5 | 5] 5 [3100 17 14 H £ z 2
298 5 5 5 1 5 5 5 3 [34.00 16 18 34 3 3 3
EFIE 4 | 3 | 2 s | 4 5 1 [25.00 10 16 26 z z 2
0| 4 g T 4| 4 g s | 3 [35.00 12 17 15 £ 3 3
a0 3 3 3 3 3 2 5 3 [25.00 12 13 26 2 2 2
mz| s [ s [ s s s s a] s [2600 12 12 26 z z z
a0z | 4 4 4 4 3 3 3 3 [28.00 16 12 28 3 2 2
e | 2 | 3 | 2 | 4 | 3| 4 | 4 | 4 [?600 1l 16 6 z z 2
306 5 3 3 2 4 3 5 3 [28.00 13 15 28 2 2 2
J06 [ 3 1 1 2 2 2 4 2 [17.00 T 0 17 1 2 1
307 1 4 3 2 5 4 5 1 [25.00 10 15 26 2 2 2
a0g | 4 5 5| 4 | 4 5 5 | 3 [35.00 13 17 15 3 3 3
AMNALISIS DE CONFIABILIDAD MOR PRUEBA ESTADISTICA
CUESTIONARIO SOBRE CIERRE DE BRECHAS
FOBREZ A&, CALIDAD DOE WIDA
itl | itz | it3 | itd | 5 [ 6 [ @7 | it8 | 52 DIMENSIONDIMENSION Y ¥ o1 0z #0

a| 3 3 3 3 3 z 5 3 [25.00f 12 i 13 25 2 2 Z
| 3 | 5| 35| 3| 5| 3| 4| 3 [2600 12 13 25 z z 2
il 4 4 4 4 3 3 3 3 [28.00 1& 12 28 3 2 2
32 2 3 2 4 3 4 4 4 [26.00 il 15 2B 2 2 2
m s [ s s 2] 5 [ s [28.00 12 15 28 z z z
34 3 1 1 2 2 2 4 2 [17.00 T 0 17 1 2 1
35 | 4 B s | 4 | 4 5 5 | 5 [35.00 15 i7 35 3 3 3
HE 3 3 3 3 3 2 5 3 [ 2500 12 13 28 2 2 2
H7 3 3 3 3 3 3 4 3 | 2500 12 13 28 2 2 2
e 4 | 4 | ¢ | 4 | 5| 3| 3 | 3 |2800 15 B 3 3 z 2
Ha 2 3 2 4 3 4 4 4 | 26.00 1 15 2B 2 2 2
320 5 3 3 2 4 3 5 3 (2800 13 15 28 2 2 2
| 3 1 1 z [ 2] = 5 [ 2 [18.00 7 1 12 1 z 1
22| 4 4 4 5 4 4 5 3 [33.00 17 & 33 3 3 3
323 1 1 1 2 1 1 4 1 | 12.00 I3 T 12 1 1 1
24| 1 1 1 1 1 1 2 [ 2 [10.00 4 E 10 1 1 1
328 1 1 1 1 1 1 2 3 11.00 4 T 11 1 1 1
326 | 3 1 1 3 | 2 | = i 3 | 16.00 & & 5 1 1 [
327 2 3 1 3 2 2 5 3 [21.00 k) 12 21 1 2 2
J28 | 3 4 3 2 3 3 5 3 [26.00 12 14 2B 2 2 2
za| 3 [ 2 1 3 | 3 | & s | 5 [2z.00 ] 13 2 1 z z
0 2 2 2 3 2 2 5 2 [20.00 k) 1 20 1 2 2
) | 3 2 1 3 2 1 5 3 (20000 ) il 20 1 2 2
A 1 1 E 1 1 4 1 [1z.00 5 7 12 1 1 1
333 1 1 1 3 3 1 5 3 [ 18.00 B 12 12 1 2 1
1K z | 2| 2| 3| 5| 2 5 [zo.on 7 13 0 1 z z




AMALISIS DE COMFIABILIDAD PFOR PRUEBA ESTADISTICA

CUESTIONARIO SOBRE CIERRE DE BRECHAS

FOBREZA. CALIDAD DE YIDA
il | @2 [ 2 | ie4 | @t | it | it7 | itg | 52 DPIMENSIONDIMENSION 3

Mzl 2 | s 2 | 4 3 | 4 4 4 [26.00[ 1 i 15 z z z
213 5 3 3 2 4 3 5 3 [28.00 13 15 2 2 2
214 3 1 1 2 2 2 4 2 17.00 7 0 1 2 1
215 4 5 5 4 4 5 5 3 [ 3500 18 17 3 3 3
216 3 3 3 3 3 2 5 3 [25.00 12 13 2 2 2
37 5 5 5 5 3 3 4 3 (2500 12 13 2 2 2
ME| 4 | 4 | 4 | 4| 5| 5| 5 | = |28.00 15 12 3 2 Z
219 2 3 2 4 3 4 4 4 (2600 1 15 2 2 2
220 5 3 3 2 4 3 5 3 (2800 13 15 2 2 2
a2 3 1 1 2 2 2 5 2 1800 7 11 1 2 1
3z | 4 | 4 | & 5 | 4 | & 5 | 3 [33.00 17 1 3 3 3
223 1 1 1 2 1 1 4 1 12.00 ] 7 1 1 1
224 1 1 1 1 1 1 2 2 10.00 4 E 1 1 1
220 1 1 1 1 1 1 2 3 11.00 4 7 1 1 1
226 3 1 1 3 2 2 1 3 1600 2 ] 1 1 1
227 2 3 1 3 2 2 5 3 21.00 k] 12 1 2 2
228 3 4 3 2 3 3 5 3 [26.00 12 14 2 2 2
229 3 2 1 3 3 2 5 3 [22.00 k] 13 1 2 2
230 2 2 2 3 2 2 5 2 [20.00 k] 11 1 2 2
i 3 2 1 3 2 1 5 3 [ 20000 ] 11 1 2 2
a3z 1 1 1 2 1 1 4 1 12.00 ] 7 1 1 1
233 1 1 1 3 3 1 5 3 1800 [ 12 1 2 1
234 1 2 2 2 3 3 2 5 (20000 7 13 1 2 2
236 2 2 2 3 3 2 5 3 [22.00 k] 13 1 2 2
336 3 2 1 3 3 2 B 3 2200 k] 13 1 2 2
si* [1.39]139[ 137 6] 10 133]1.39] =2




