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RESUMEN

La presente tesis tuvo como objetivo general determinar la desproporcionalidad de
la pena entre los delitos homicidio simple y robo agravado en el distrito judicial del
santa, 2022. Como metodologia, el estudio acogio un tipo de investigacion basica,
de un enfoque cuantitativo y de un disefio no experimental. En el estudio
participaron tanto jueces y fiscales penales, quienes plasmaron sus opiniones en
las opciones de respuesta del cuestionario empleado, documento empleado como
instrumento de recopilacion de datos de campo. De acuerdo a los resultados
obtenidos, se evidencio que, la situacion en el sistema penal de Peru, donde los
delitos de robo agravado y homicidio simple reciben penas equivalentes, resalta
una desproporcion preocupante en la valoracion de los bienes juridicos de
propiedad y vida. En conclusion, este fenbmeno no solo cuestiona la l6gica punitiva
tradicional y sugiere una sobrevaloracion de los delitos contra la propiedad, sino
gue también subraya la urgencia de revisar las escalas punitivas para que reflejen
mejor la gravedad de cada delito. Ademas, plantea la necesidad de un debate
profundo sobre los fundamentos éticos y morales que deben orientar la legislacion

penal en el pais.

Palabras clave: Desproporcionalidad, homicidio simple, robo

agravado, jurisprudencia, delitos.
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Abstract

The general objective of this thesis was to determine the disproportionality of the
sentence between the crimes of simple homicide and aggravated robbery in the
judicial district of Santa, 2022. As a methodology, the study included a type of basic
research, a quantitative approach and a design not experimental. Both judges and
prosecutors participated in the study, expressing their opinions in the response
options of the questionnaire used, a document used as a field data collection
instrument. According to the results obtained, it was evident that the situation in the
penal system of Peru, where the crimes of aggravated robbery and simple homicide
receive equivalent penalties, highlights a worrying disproportion in the valuation of
the legal assets of property and life. This phenomenon not only questions traditional
punitive logic and suggests an overvaluation of property crimes, but also underlines
the urgency of reviewing punitive scales so that they better reflect the severity of
each crime. Furthermore, it raises the need for an in-depth debate on the ethical

and moral foundations that should guide criminal legislation in the country.

Keywords: Disproportionality, simple homicide, aggravated robbery,

jurisprudence, crimes.
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l. INTRODUCCION

Durante afios, el pais ha enfrentado un aumento en delincuencia y crimen
organizado, llevando a legisladores a realizar reformas constantes en la norma
penal para mitigar estos actos. Sin embargo, esto ha resultado en un desequilibrio
en la administracion de justicia, evidenciado en la severidad desproporcionada de
penas para delitos como el robo agravado en comparacion con delitos mas graves
contra la vida, el cuerpo y la salud. Esta desproporcion, especialmente notable entre
delitos como el homicidio simple y el robo agravado, representa un grave problema
en el marco juridico contemporaneo, provocando distorsiones en la justicia penal y

en la percepcién publica de la gravedad de estos delitos.

Por lo tanto, es fundamental que se realice un estudio detallado de la relacién entre
la gravedad del delito y la sancién que se impone por este, para evaluar si existe
alguna desproporcion en la actual legislacion. Asimismo, es importante examinar
las diferentes circunstancias en que se pueden cometer estos delitos y las
particularidades de cada caso. De esta manera, se podra determinar si existen
situaciones en las que la pena impuesta por el delito contra el patrimonio es
desproporcionada en comparacion con otras sanciones por delitos de similar
gravedad, y se podra evaluar la necesidad de ajustar la legislacion para garantizar

gue se cumpla con el principio de proporcionalidad en la imposicién de las penas.

El tema en mencién ha sido reconocido como una problematica en varios paises.
Por ejemplo, en Espafia, la Fiscalia General del Estado ha sefialado que la
desproporcion en las penas puede afectar el derecho a la igualdad y a la no
discriminacion (Fiscalia General del Estado, 2019). En Espafia, la Ley Organica
1/2015, reestructuré el Codigo Penal con el fin de establecer penas correctas para
ciertos delitos, incluyendo el robo con violencia o intimidacion. De acuerdo con lo
informado por el Consejo General del Poder Judicial (2018), se ha registrado un
incremento en el nimero de sentencias condenatorias por este delito en los ultimos
afios. Sin embargo, también se ha observado un aumento en la cantidad de

absoluciones y casos desestimados.



En el mismo contexto, el tema en estudio, ha sido objeto de preocupacién y analisis
en Estados Unidos, en donde se ha debatido ampliamente sobre la diferencia en
las penas y la forma en que afecta a ciertas poblaciones, como las minorias raciales
y étnicas. Segun un informe de la Sentencing Project (2019), las personas de color
tienen mas probabilidades de ser condenadas por delitos relacionados con drogas
y de recibir penas mas severas que las personas blancas, o que hace manifiesto
una posible desproporcién en las penas.

De manera similar, en Colombia, se ha sefialado que las penas deben ser
proporcionales al delito y ha criticado la tendencia a aumentar las penas para ciertos
delitos sin tener en cuenta su gravedad real (Corte Suprema de Justicia de
Colombia, 2018). La desproporcién en las penas entre los delitos en estudio es un
asunto de gran importancia en el ambito juridico y social. Por ello, resulta esencial
analizar los factores que pueden incidir en la desproporcion de las penas entre

estos dos delitos.

La diversidad en las sanciones impuestas puede ser atribuida en parte a la
severidad del crimen. Los delitos contra la vida y la salud son percibidos como
algunos de los actos delictivos mas serios dentro del derecho penal, dado que
resultan en la pérdida de una vida humana. En contraste, los delitos contra la
propiedad, a pesar de ser también considerados serios, no conllevan la terminacion
de la vida de un individuo. Esta disparidad en la seriedad de los delitos podria
aportar una justificacion para la diferencia en las penas asignadas, aunque ello no

necesariamente da cuenta de una desproporcionalidad.

Otro factor que puede incidir en la desproporcién de las penas entre estos dos
delitos son los criterios de agravamiento. El delito contra el patrimonio puede ser
agravado por diversos criterios, como el uso de armas, la violencia o la participacion
de dos o mas personas. Estos criterios de agravamiento pueden llevar a la
imposicion de penas mas severas, lo que puede resultar en una mayor

desproporcion en relacién al delito contra la vida y la salud.

El contexto social y econémico en el que se cometen estos delitos también puede
influir en la desproporcion de las penas. El delito contra el patrimonio puede ser

cometido por personas que se encuentran en situaciones de necesidad econémica,



mientras que el homicidio simple suele estar relacionado con situaciones de
conflicto interpersonal o de violencia de género. Estos contextos pueden influir en
la forma en que se aplica la pena y en la percepcion de la sociedad respecto a la

desproporcion en la sancion.

Este tema ha sido objeto de discusion y critica en varios paises por parte de
organismos y expertos en la materia. Es necesario abordar esta probleméatica desde
una perspectiva de justicia y derechos humanos, con el objetivo de garantizar una

aplicacion de las penas equitativa y proporcional a la gravedad de los delitos.

En Perq, la disparidad entre las sanciones asignadas a los delitos que estamos
analizando no difiere mucho de lo que sucede en otras naciones. Esto se puede
atribuir a que el cédigo penal peruano muestra varias inequidades en cuanto a las
penas definidas para estos delitos. Por ejemplo, el articulo 108, que aborda el
homicidio agravado, estipula una condena de prision no inferior a 15 afos. Por otro
lado, el articulo 189, en su parrafo final, dictamina una pena de cadena perpetua
para el delito de robo con agravantes. En este sentido, se ha cuestionado si las
sanciones impuestas a los autores de estos delitos son justas y equitativas, ya que
existe una diferencia significativa en las penas. Mientras que la pena por homicidio
simple oscila entre los 15 y 35 afios de prision, la pena por robo agravado puede

alcanzar hasta los 35 afios, dependiendo del valor de lo robado.

Esta discrepancia en la gravedad de las penas ha generado debate y preocupacion
en diversos sectores de la sociedad y ha llevado a algunos expertos a cuestionar
la proporcionalidad de las sanciones. Algunos argumentan que la pena por robo
agravado deberia ser revisada, ya que se basa principalmente en el valor de los
bienes robados y no considera otros factores relevantes, como la violencia

empleada durante el delito o el dafio causado a la victima.

Ante esta situacion, es importante que el sistema judicial peruano revise y evalle
la proporcionalidad de las penas para estos delitos, para garantizar que sean justas
y equitativas. Esto implica un analisis detallado de las sentencias emitidas por los
tribunales para determinar si existe una desproporcion real entre las sanciones
impuestas por los delitos. De esta manera, se podria tomar medidas para corregir

cualquier posible injusticia en el Peru. Por lo que, si las penas son percibidas como



injustas o desproporcionadas, podria tener un impacto negativo en su capacidad
para garantizar la seguridad ciudadana. Ademas, si las penas por delitos contra el
patrimonio son consideradas excesivas, podria tener un efecto disuasorio negativo
en la prevencion de este delito, ya que los delincuentes podrian sentir que la pena
es demasiado alta y estar dispuestos a recurrir a la violencia para evitar ser

capturados.

Ademas, resulta esencial tener en cuenta que el sistema judicial peruano se ve
desafiado por otros problemas significativos, como la escasez de recursos y la
corrupcion. Estos factores pueden restringir su habilidad para asegurar un proceso
de justicia eficaz y balanceado. Asi, cualquier reforma o modificacién en la politica
criminal debe ser manejada de manera comprensiva y dentro del marco de una

estrategia mas extensa para robustecer el sistema de justicia penal en Pera.

Segun datos del Instituto Nacional de Estadistica e Informatica (INEI, 2020), el robo
agravado, representa el 53.8% de los delitos registrados en el pais, mientras que
los delitos contra la vida, incluyendo el homicidio simple, representan el 3.1%. Sin
embargo, las penas para el homicidio simple son significativamente menos severas
gue las penas para el robo agravado, lo que ha llevado a cuestionar el fenomeno.
Es mas, de acuerdo al Ministerio del Interior, el afio 2021 vio un niumero alarmante
de delitos en el pais. Hubo 26.516 instancias de robo agravado, que implica el uso
de armas de fuego o violencia, 11.118 incidentes de hurto, 2.474 casos de
secuestro y 1.745 casos de violacion. Lamentablemente, estas cifras parecen estar

en una tendencia creciente (Ministerio del Interior, 2021).

Continuando con las estadisticas, el Registro Nacional de Condenas, dependiente
del Poder Judicial, informd que en 2018 se registré un total de 87.846 personas
condenadas por delitos cometidos. Los delitos mas prevalentes fueron aquellos
contra la familia, con 23.779 condenas, seguidos por los delitos contra el
patrimonio, que sumaron 21.875 condenas. De cada 10 individuos condenados por
delitos contra el patrimonio, 4 fueron hallados culpables de hurto y 3 fueron
condenados por robo. Los datos sobre personas con sentencias condenatorias
indican que 9,339 individuos fueron hallados culpables de hurto agravado, mientras

gue 5,270 fueron condenados por robo agravado. Durante 2018, se registr6 un total



de 15,127 personas con sentencias condenatorias por delitos contra la vida, el
cuerpo y la salud, lo que representé un aumento de 5,050 personas en comparacion
con el afio 2017. De estas, el 86,8% fueron condenadas por delitos de lesiones,
mientras que el 12,4% lo fueron por homicidio (Tapullima, 2020).

Una posible explicacién para esta desproporcion puede ser la ausencia de una
valoracién apropiada de la severidad de los delitos y del perjuicio infligido a las
victimas. El robo agravado puede acarrear graves consecuencias para las victimas,
tales como traumatismos psicolégicos, pérdida de bienes materiales y sensacion
de inseguridad en sus hogares. Sin embargo, en ocasiones, las sentencias no
reflejan adecuadamente la gravedad de estos impactos, resultando en penas que

pueden parecer mas leves de lo que realmente deberian ser.

Adicionalmente, la desigualdad en las sanciones puede generar una insuficiencia
en el efecto disuasorio de los delitos de robo agravado, lo que podria elevar la
incidencia criminal en este tipo de ilicitos. Existe la posibilidad de que los
perpetradores se vean inclinados a cometer estos actos delictivos debido a que las
sanciones son menos rigurosas que las que se imponen por otros delitos de mayor

gravedad, como el homicidio simple.

A nivel nacional, este asunto ha suscitado multiples debates y observaciones. En
la legislacion peruana, por ejemplo, se sefiala que el homicidio simple conlleva una
condena no menor de 6 ni mayor de 20 afios. En contraste, el robo agravado tiene
una pena que no sera no menor de 12 ni mayor de 20 afios (Cédigo Penal Peruano,
2015). Esta diferencia de penas ha sido cuestionada por varios autores y juristas
peruanos, quienes argumentan que el robo agravado no deberia ser sancionado

con penas mas severas que el homicidio simple (Cerda, 2019).

Entonces, de acuerdo a lo detallado en lineas atras es una problematica que se
presenta a nivel internacional y nacional, y que ha sido objeto de discusion y critica
por parte de diversos autores y organismos. Es necesario abordar esta
problematica desde una perspectiva de justicia y derechos humanos, con el objetivo
de garantizar una aplicacion de las penas equitativa y proporcional a la gravedad

de los delitos.



Del mismo modo en el Peru esta situacion ha generado una preocupacion en la
comunidad, ya que se han reportado casos en los que se ha aplicado una pena
mas severa para delitos contra el patrimonio en comparacion con la pena por
homicidio simple como parte de los delitos contra la vida y la salud. Es dable que la
percepcién de la justicia y en la disuasion de estos delitos, puede aumentar la tasa
de criminalidad en la provincia. Es importante analizar esta problemética y buscar
soluciones que permitan una mayor proporcionalidad en la aplicacién de las penas

para estos delitos en el Pera.

Y en atencién a los objetivos planteados, se ha planteado el siguiente problema de
investigacion: ¢ Existe desproporcionalidad de la pena entre los delitos de homicidio
simple y robo agravado en el distrito judicial del santa, 20227

El presente trabajo de investigacion se justifica a nivel tedrico: ya que es un asunto
gue genera un amplio debate en la teoria del derecho penal, dado que puede
cuestionar los principios de igualdad legal y proporcionalidad de las sanciones. En
este caso, los delitos contra la vida y la salud, y aquellos contra la propiedad son
dos tipos de delitos que, a pesar de ser diferentes en su esencia, pueden presentar
sanciones desiguales al compararlas entre si. Por lo tanto, es indispensable
examinar este fendmeno desde una perspectiva tedrica para entender su magnitud

e implicancias.

Como Justificacion metodologica: El presente estudio requiere de una metodologia
adecuada para recopilar, analizar e interpretar o necesario para demostrar la
desproporcionalidad de las penas. Por lo tanto, se utlizaran técnicas de
investigacion cuantitativas y cualitativas para recopilar informacion sobre las penas
impuestas en casos de los delitos en estudio a nivel nacional. Ademas, se utilizaran
herramientas estadisticas para analizar los datos y comprobar la hipotesis de la

investigacion.

A nivel social se justifica: La desproporcionalidad de las penas puede afectar
negativamente a la sociedad, ya que puede generar desconfianza en el sistema y
en las instituciones de justicia. Ademas, puede fomentar la impunidad y la
percepcion de que algunos delitos son mas "graves" que otros, lo que puede afectar

la equidad en la aplicacién de la ley. Por tanto, es importante estudiar este



fendmeno para contribuir al fortalecimiento de un sistema de justicia penal justo y

equitativo.

Como justificacion practica: El estudio de la desproporcionalidad de las penas
puede tener implicaciones préacticas en la explicacion de las politicas publicas del
sistema de justicia penal. Los resultados obtenidos pueden contribuir a la creacién
de un marco legal més justo y equitativo, asi como a la implementacién de politicas

gue busquen garantizar la proporcionalidad de las penas en diferentes delitos.

A nivel cientifico se justifica: porque tiene como propdsito analizar la
desproporcionalidad de las penas, dado que puede aportar nuevos conocimientos
sobre la aplicacién de la ley en casos especificos y sobre la efectividad del sistema
de justicia penal en general. Ademas, los resultados obtenidos pueden ser Utiles

para la formulacion de futuras investigaciones.

Como objetivo general se propone: Determinar la desproporcionalidad de la pena
entre los delitos homicidio simple y robo agravado en el distrito judicial del santa,
2022.

Por otro lado, como objetivos especificos se plantearon los siguientes: Analizar la
falta de equidad en las sentencias condenatorias de los delitos en estudio en el
ambito social y juridico y describir las sentencias judiciales por los jueces penales

en los casos de los delitos mencionados.

Como hipétesis se plantea: Hi: Existe desproporcionalidad de la pena entre los
delitos de homicidio simple y robo agravado en el distrito judicial del santa, 2022,

debido a una inadecuada tipificacion.



Il. MARCO TEORICO

En esta seccion, se presentan las investigaciones y estudios previos que abordan
el mismo tema o temas relacionados, analizando y comparando los resultados y
conclusiones obtenidos. De esta manera, se puede construir un marco teérico que
permita sustentar la hipétesis o pregunta de investigacion planteada y orientar el

estudio hacia nuevas direcciones o aportes significativos en la disciplina.

Através de esta revision de la literatura se busca identificar los vacios o limitaciones
gue existen en la investigacion previa y como el presente estudio puede contribuir
a la comprensién y solucion de dichas limitaciones. Ademas, se busca establecer
la relevancia y pertinencia del estudio en relacion con el conocimiento previo sobre
el tema. De esta manera, se pretende situar el estudio dentro de un marco tedérico

y empirico mas amplio, que permita comprender mejor el problema.

En el plano internacional se tiene a Metz (2022), en Sudafrica tuvo como titulo de
articulo “How Much Punishment Is Deserved? Two Alternatives to Proportionality”,
cuyo obijetivo fue cuestionar la idea tradicional de que el castigo estatal debe ser
proporcional al delito cometido por el infractor. La metodologia adoptada en este
articulo fue, un analisis conceptual y l6gico. Se examino la comprension tradicional
de la teoria de la retribucion y se planteé la existencia de un espacio logico para
otras formas de aplicar penas merecidas que no sean proporcionales. Su
conclusion fue que, la teoria de la retribucion no esta limitada al requisito de
proporcionalidad en el castigo. Se plante6 la existencia de otras formas no
proporcionales de aplicar penas merecidas y se defiende que estas pueden tener

ventajas significativas en comparacion con el enfoque tradicionalmente dominante.

Vaassen (2022) en Estados Unidos, desarroll6 su tesis denominada “Halfway
proportionality. Philosophical Studies”, tuvo como objetivo examinar el principio de
proporcionalidad en la causalidad y evaluar los argumentos a favor y en contra de
este principio. La metodologia empleada en este articulo fue de enfoque
cuantitativo. En su conclusion, sostuvo que si bien una mitad del principio es
demasiado exigente, la otra mitad es razonable y no genera objeciones. Aunque
esta mitad no refuta por si misma los argumentos de exclusién causal, proporciona

una vision matizada de la causalidad a nivel superior, se alinea con los avances



recientes en la filosofia de la causalidad y motiva ajustes en las cuentas estandar

basadas en la diferencia causal.

Trykhlib (2020), en su tesis titulada “The principle of proportionality in the
jurisprudence of the european court of human rights”, cuyo objetivo fue investigar la
esencia y los elementos fundamentales del principio de proporcionalidad. Utilizé
una metodologia cualitativa. En conclusién, se destaca que el principio de
proporcionalidad tiene una influencia significativa y se aplica especialmente en
casos en los que se restringen derechos garantizados por los articulos 8 a 11 del
CEDH. Se enfatiz6 laimportancia de encontrar un equilibrio justo entre los intereses
en conflicto y se mencionan factores como la importancia de los intereses en juego
y la existencia de consenso entre los Estados miembros del Consejo de Europa.
Concluyo que el principio de proporcionalidad requiere que las autoridades publicas
nacionales encuentren un equilibrio justo y se evallen criterios de objetividad y

razonabilidad en la restriccion de derechos.

Jae (2019), en su articulo titulado “Proportionality in Punishment”, tuvo como
objetivo examinar el concepto de proporcionalidad en el castigo desde multiples
perspectivas: practica, legal y filosofica, y considerar su importancia duradera y las
dificultades persistentes que presenta. La metodologia utilizada fue un analisis que
abarca diferentes enfoques, incluyendo consideraciones practicas, legales y
filosoficas. En conclusion, destacd la importancia duradera del concepto de
proporcionalidad en el castigo y sefialo las dificultades persistentes asociadas con
su aplicacion. Considerd los aspectos practicos, legales y filosoficos de este
principio de justicia, destacando su relevancia en el contexto de la prohibicion de

castigos crueles e inusuales.

Nilsson (2020), en su articulo denominado “Same, Same but Different:
Proportionality Assessments and Equality Norms”, plante6 como objetivo
desarrollar un modelo de evaluacion de proporcionalidad adaptado al contexto de
la no discriminacién. La metodologia adoptada en este articulo se bas6 en un
enfoque paso a paso que desglosa la argumentacion de proporcionalidad en un
proceso estructurado. En conclusion, sefialé que se debe abordar un modelo

especifico de evaluacion de proporcionalidad para el contexto de la no



discriminacion. Este modelo proporciona una guia clara y establece criterios
precisos para abordar casos de discriminacion. Se subraya que el modelo se basa
en la jurisprudencia existente, pero se estructura de manera que facilite resultados

mas predecibles y consistentes en la evaluacion de proporcionalidad.

Por su parte Arias (2019), en Ecuador desarroll6 su tesis denominada
“Proporcionalidad y pena en los delitos de robo: Cuenca”, teniendo como objetivo
general evaluar la adecuacion de la pena privativa de libertad impuesta en casos
de delitos de robo con amenazas o violencia. Ademas, buscé determinar si la pena
impuesta cumple con los principios de proporcionalidad establecidos en la
Constitucion. Por lo que varios jueces expresaron su preocupacion por la falta de
proporcionalidad en las penas; Este trabajo es relevante pues aborda
especificamente la falta de proporcionalidad en las penas del COIP, por ende,
evaluar la adecuacion de las penas impuestas en delitos de robo con amenazas o
violencia y determinar si cumplen con los principios de proporcionalidad
establecidos en la Constitucion son cuestiones importantes para la justicia penal.
Los jueces que expresaron su preocupacion en este caso judicial podrian apoyar la
idea de que es necesario revisar las penas y sanciones del COIP y hacer ajustes
para garantizar que sean proporcionales y justas. En general, estas discusiones y

estudios académicos son importantes para impulsar cambios y mejoras.

Por su parte en Ecuador, Patricio (2020) en su tesis denominada “El principio de
proporcionalidad de la pena y el delito de sicariato”, tuvo como objetivo general
analizar la relacion entre el principio de proporcionalidad de la pena y el delito de
sicariato. Para lograr este objetivo, se utilizé un enfoque cualitativo, incluyendo la
investigacion descriptiva. Se llevaron a cabo entrevistas a varios profesionales que
colaboraron como fuente de apoyo. Concluyendo que, el principio de
proporcionalidad no se trata de categorizar de manera igual una conducta punible.
Se puede concluir que, la valoracion de las circunstancias y hechos significativos

del delito es esencial para determinar la adecuacién de la sancién.

En tanto también en Ecuador, Idrovo & Ormaza (2022) desarrollaron su articulo de
revision denominado “La afectacién del principio de proporcionalidad en los autos

preventivos en procesos ejecutivos”, tuvieron como objetivo principal evaluar la
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influencia de las medidas precautorias en juicios ejecutivos sobre el principio de
proporcionalidad. Adopt6 una metodologia descriptiva y basada en documentos, la
investigacion no se limitd Unicamente a referencias bibliograficas, sino que se
profundizo en la inspeccion de documentos y publicaciones académicas vinculadas
al asunto, se afadié una encuesta creada por el autor para capturar las opiniones
de los participantes en dichos juicios. Las conclusiones sefialan que el principio de
proporcionalidad es esencial como un criterio de equilibrio en relaciébn con los
derechos esenciales de las partes en juicio. Su implementacién es vital en las
resoluciones tanto legales como practicas que los magistrados emiten
cotidianamente. No obstante, se ha detectado que, en determinadas situaciones,
este principio no se respeta adecuadamente, lo cual podria comprometer los

derechos esenciales de las partes involucradas.

En el plano nacional, Paredes (2022) abordé el tema de “El establecimiento de la
sancion en crimenes de robo con agravantes y homicidio no premeditado en
relacion con la proporcionalidad y la excesiva penalizacion”, cuyo objetivo fue
evidenciar si las decisiones judiciales en relacidon a los delitos en estudio producen
una falta de proporcionalidad y una excesiva criminalizacion. concluyendo que, esto
se debe a una percepcion inadecuada de los factores que promueven la
delincuencia; El trabajo arrojé una importante reflexion sobre la proporcionalidad de
las penas impuestas en relacion a la percepcidon de la criminalidad y la
implementacion de politicas publica; la justificacion legislativa del analisis es
relevante, pues no se ha considerado adecuadamente el principio de
proporcionalidad al estructurar las sanciones, lo puede dar lugar a castigos
desproporcionados. Se apuntdé a identificar los factores por los cuales las
sanciones en los delitos de hurto con agravantes y asesinato sin agravantes pueden
estar afectando negativamente y verificar si se han seguido las directrices del

principio de proporcionalidad en su formulacion.

Del mismo modo Guevara (2018), en su tesis denominada “El exceso de sancion
en el robo con agravantes comparado con el homicidio no premeditado”, tuvo como
objetivo analizar si el Codigo Penal ha establecido sanciones desproporcionadas
en el delito de robo agravado en comparacion con la pena correspondiente al delito

de homicidio. Se cuestiond si en la determinacion de las penas se ha tenido en
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cuenta el bien juridico protegido por cada delito. Se buscé evaluar si existe una
sobrepenalizacién en el delito de robo agravado y si esta desproporcion afecta la
efectividad del sistema penal en su conjunto. Sefalé que, es fundamental analizar
el marco juridico que regula estas sanciones y establecer un criterio que permita
evaluar la proporcionalidad de las penas en relacion con los bienes juridicos
protegidos en cada delito. Considerd necesario verificar si la proporcionalidad de
las penas es adecuada, y si el sistema penal es efectivo en la prevencion del delito
y la proteccion de los bienes juridicos relevantes. Los hallazgos de este estudio han
manifestado que debe revisarse el marco juridico actual para garantizar la

proporcionalidad de las penas en relacion con el delito en cuestion.

Por su parte Miranda y Mestanza (2020) en su tesis denominada “Bases legales
que establecen distinciones entre la penalizacion del feminicidio y el homicidio”, El
proposito central fue identificar las bases legales que establecen contrastes en las
penalizaciones del feminicidio y el homicidio, se recurri6 a la triangulacion y revision
documental, descubriendo que existe una percepcion social respecto al feminicidio
y subrayando la importancia de la equidad de género en la administracion de
justicia. Se observé una linea fragil en la tipificacion de delitos de femicidio,
parricidio, homicidio simple o agravado hacia mujeres. Los resultados no fueron
alentadores y se hace manifiesto la necesidad de realizar mas analisis para lograr
una unificacion en la justicia en relacion al delito de feminicidio y homicidio. La
importancia de este trabajo radica en que la justicia debe ser imparcial y equitativa,
independientemente del género de la victima, y se requiere un mayor analisis para
lograr una unificacién en la justicia en relacion al delito de feminicidio y homicidio.
En general, este estudio destaca la necesidad de revisar y mejorar las leyes y

procedimientos judiciales para lograr una justicia mejor.

En tanto que Sulca (2021) en su articulo “Desbalance en la sancion entre crimenes
ordinarios y el delito de agresién y oposicion a la autoridad bajo el contexto del DL
N° 1194.”, tuvo como propdsito examinar como la desproporciéon de la pena afecta
la aplicacion del proceso inmediato. Se utilizé una metodologia basico-propositiva,
de nivel correlacional, deductivo y un disefio transeccional correlacional no
experimental. La muestra consistié en 6 fiscales y jueces penales, ademas de 25

abogados. Se realizaron encuestas y una revision bibliografica. Los resultados
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indican que el proceso inmediato establecido por el Decreto Legislativo N° 1194
viola la proporcionalidad de la pena. En conclusion, es esencial reevaluar la
implementacion del proceso inmediato respecto al desequilibrio en las sanciones,
con el fin de asegurar la justicia y la paridad en el marco judicial.

Dentro del sistema legal penal, es crucial asegurar que las sentencias impuestas
por los crimenes cometidos sean proporcionadas a la gravedad de las acciones y
los dafios ocasionados. Sin embargo, en algunas jurisdicciones, existe una
discrepancia marcada en la gravedad de las sentencias entre los delitos contra la
integridad fisica y mental, y los delitos contra la propiedad. Este desequilibrio
plantea preguntas sobre la equidad y la justicia dentro del marco penal, asi como
sobre el impacto que podria tener en la percepcion de seguridad y en la disuasion

del crimen.

En este apartado, se abordaré la problematica de la desproporcionalidad de la pena
entre estos dos tipos de delitos. Se analizaran las razones historicas y
criminologicas que podrian haber contribuido a esta disparidad, asi como los
efectos que puede tener en la respuesta penal y en la percepcion de la sociedad.
Se revisaran diferentes perspectivas teoricas y enfoques legales que buscan

abordar esta cuestion y promover una mayor coherencia en la imposicion de penas.

El debate sobre la desproporcionalidad de la pena genera reflexiones y propuestas
para lograr un equilibrio mas justo y coherente entre los delitos contra la vida, el
cuerpo y la salud, y los delitos contra el patrimonio. A través del analisis critico de
esta problematica, se busca contribuir al desarrollo de politicas y reformas penales

gue promuevan la equidad y la efectividad del sistema de justicia.

De Fazio (2019), sostiene que un principio es una regla o ley que se debe seguir
con un propésito especifico, ya sea como consecuencia necesaria o para lograr un
objetivo. En diversas disciplinas, como la fisica, las matematicas y la algoritmia,
existen principios que se cumplen automaticamente o que deben cumplirse para
lograr un resultado deseado. Ademas, los principios son fundamentales para
comprender, trabajar o utilizar un sistema o una disciplina. La palabra "principio”
proviene del latin principium, que significa "inicio, primera parte, parte principal”, y

se refiere a los valores morales de un individuo o grupo.GONZALES
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Con referencia a la Proporcionalidad Gunnarsdaéttir et al. (2020) mencionan que,
esta actia como un mecanismo doctrinal en la solucion de disputas entre un
derecho y un interés o derecho rival. En el ndcleo de este concepto, se halla la
etapa de equilibrio, donde el derecho se contrapone al interés o derecho rival.
Existen dos enfoques criticos distintos hacia la proporcionalidad.

Por su parte Ucaryilmaz sostiene que los derechos, debido a su especial fuerza
normativa, deberian tener una preeminencia absoluta o casi total sobre factores
competidores, sugiriendo que el acto de equilibrar puede ser, en esencia, un
engafo. Por otro lado, cuestionan la proporcionalidad, no se cierran a la idea de
gue los derechos tengan total supremacia sobre los factores contrapuestos, pero
enfatizan que el principio presenta deficiencias que lo vuelven inapropiado para

abordar dilemas relacionados con derechos.

Con respecto a la adecuacion de las sanciones Feijoo (2023) resalta su relevancia
en naciones donde las cortes poseen una considerable autonomia en términos de
dictamen de la sancion. En estructuras como la de Guatemala, pese a que el
legislador acota la libertad del ente judicial en la asignacion de la sancién especifica,
se debe conceder cierta libertad de juicio. No obstante, todos los elementos
complejos asociados a la criminalidad de un pais requieren un examen detallado
para determinar la adecuacion de la sancion. Por lo tanto, la aplicacién de la
adecuacion de las sanciones debe manejarse con prudencia para garantizar la

justicia en el sistema de justicia.

Con relacion a la proporcionalidad Manikis (2022), argumenta que este concepto
se remonta a la Carta Magna y esta fundamentado en teorias modernas de la pena
de corte liberal. Sostiene que las consideraciones propias de la proporcionalidad
deben fluir de la misma fuente que la justificacion de la sentencia. Destaca que la
proporcionalidad opera necesariamente dentro de una teoria subyacente de la

pena.

Por su parte Ucaryilmaz (2021), sefala que la proporcionalidad es un principio
normativo que establece que el poder legitimo "debe tener en cuenta la necesidad
de cualquier carga", que debe ser "minimizada" y "proporcional al objetivo que se

desea lograr". El principio de proporcionalidad tiene como objetivo proteger contra
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todo tipo de intervenciones desproporcionadas. Dado que la desproporcionalidad
significa una deficiencia cuantitativa o cualitativa, el principio de proporcionalidad
consta de dos "subprincipios”, uno cuantitativo y otro cualitativo.

Dentro de las teorias retributivas tradicionales, la justificacion de la pena fluye
directamente del merecimiento de la persona. Existe una obligacion de castigar
suficientemente para censurar la ofensa y el ofensor tiene el "derecho” a ser
castigado, ya que la pena lo honra como ser racional con valor intrinseco. Segun
esta teoria, un hallazgo de culpabilidad debe ser una condicidon necesaria para
justificar la pena, y la pena no debe ser administrada para promover otros objetivos
gue no estén vinculados a censurar la conducta del infractor, ya que eso
instrumentalizaria al infractor y aumentaria el riesgo de hacer que las sentencias

sean arbitrarias e indeterminadas.

Con referencia a la Proporcionalidad como Principio Beade (2022), asevera que es
cada vez mas utilizado en las decisiones de los Tribunales Constitucionales del
sistema continental europeo. Este principio es considerado un criterio importante
para establecer el contenido de los derechos fundamentales. Ademas, es un criterio
adecuado para fundamentar las decisiones de control de constitucionalidad de las

leyes que afectan a dichos derechos.

Del mismo modo, Lahura (2019), sefala que es una norma fundamental en el
ambito juridico que sostiene que las penas que implican la privacion o limitacion de
la libertad deben ser aplicadas solamente en circunstancias en las que sean
necesarias para resguardar bienes juridicos de gran importancia. Este principio,
ademas, enfatiza que las sanciones no deben ser excesivas en relacion al delito
cometido. Esta norma es clave para asegurar un equilibrio justo en la administracion
de la justicia y para garantizar que los castigos asignados sean justos y
proporcionados en relacion con la gravedad del delito. Ademas, este principio
fomenta una justicia penal que respeta los derechos humanos, pues desalienta la
aplicacion de sanciones excesivamente duras o arbitrarias. La proporcionalidad en
las penas también se vincula con la finalidad de la pena, pues busca asegurar una
sancion que sea adecuada para la rehabilitacion del delincuente y la prevencion de

nuevos delitos.
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Por su parte Villacreses (2018) sefiala el argumento de Arias, mencionando que la
proporcionalidad se divide en proporcionalidad en sentido amplio y proporcionalidad
en sentido estricto, donde la primera incluye tres exigencias principales: adecuacion
a fin, necesidad de la penay proporcionalidad en sentido estricto.

Estas exigencias implican que el juez o legislador debe elegir la medida o sancién
adecuada para alcanzar el objetivo que justifica la pena, la pena solo debe ser
impuesta si es necesaria para proteger el bien juridico en cuestion y el juez debe
evaluar la gravedad de la pena y el objetivo que persigue. El principio de
proporcionalidad tiene una jerarquia constitucional y puede ser invocado en un

recurso de amparo (de Leon, 2020).

Con relacion a La proporcionalidad como teoria, Basso (2021) cité a Guerra, en
donde sefialéo que la teoria de la proporcionalidad por el hecho o de la pena
proporcional al hecho, es una de las teorias de determinacion de la pena mas

influyentes en el ambito del derecho comparado.

Del mismo modo para este autor la teoria de la proporcionalidad por el hecho se
centra en laidea de que la pena debe ser proporcional al hecho delictivo cometido,
y se ha criticado por enfocarse demasiado en el hecho en si mismo y no en las

circunstancias que rodean al delito (Cupe, 2021).

Entender esta teoria Unicamente es viable en el marco de su contraposicion con la
praxis judicial encaminada a la prevencion especial, como lo enfatiza Gonzalez
(2020). El académico subraya la relevancia de la teoria del castigo correspondiente
al delito como un contrapeso a la praxis judicial que se enfoca en la prevencion
especial. Esto hace manifiesto que el sistema de justicia penal debe buscar una
sancion que sea adecuada y proporcionada al delito cometido, y no simplemente
imponer una pena que busque "rehabilitar" al delincuente. Esta reflexion es
importante, ya que puede tener implicaciones significativas en como se aborda el
castigo de los delitos en una sociedad. Resulta esencial que se persiga una armonia
entre la justicia reparadora y la prevencion del crimen, con la finalidad de alcanzar

una sociedad que sea mas equitativa y segura para todos sus integrantes.
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Con referencia a la teoria en torno a la fijacion de la pena fundamentada en la
prevencién general intimidatoria, esta intenta establecer patrones de proporcién con
el hecho, distinguiendo la justificacion social de la pena de los criterios empleados
para distribuir las penas de manera especifica. Esta perspectiva, surgida en paises
anglosajones y escandinavos, se ha vuelto de las mas predominantes en la doctrina
alemana gracias a las contribuciones de Hdrnle, como se expone en el documento
(Alasteuey, 2021).

Para Rodriguez (2019), respecto a cdmo se determina la pena, cuyo objetivo fue
establecer la sancion justa que debe recibir el autor del delito, en lugar de
considerar las consecuencias. Los neoproporcionalistas defienden que la
evaluacion debe hacerse desde la perspectiva de la victima del dafio causado al
bien juridico y debe ser prioritaria al momento de imponer la pena judicial.

Gonzalez (2020) sostiene que la imposicion de una sancion debe fundamentarse
en la severidad de la ofensa y deben identificarse los elementos que influyen en el
desprecio por el acto delictivo. Para justificar de manera tedrica la inclusion de un
elemento en la especificacion de la sancion en el conjunto de datos, se necesita
una guia basada en el sistema de delitos, normalizacion de los elementos y
eliminacién de aquellos que no mantienen una relacién normativa con la injusticia
o la responsabilidad. Esto posibilita la racionalizacion del procedimiento de
determinacién de la sancion, mejora la comparacion entre situaciones y disminuye

la posibilidad de decisiones arbitrarias e incertidumbre.

Halme (2020) cit6 en su estudio a Solis, quien asumiéo que el estandar de
proporcionalidad en su forma legal puede considerarse demasiado permisivo, y es
gue esto se debe a que "no existe una matriz, un orden, una formula que resuelva
este dilema". De igual manera Eggert (2022), citdé en su estudio a Haque, quien
argumenta que las personas razonables pueden contrastar en casos limite sobre si
un cierto ataque fue proporcional o no. Como la presuncion de inocencia es un
principio de todo derecho penal, en casos de duda la ley permite llevar a cabo un

ataque.

Marin (2019) argumenta que la igualdad es fundamental para que los ciudadanos

sientan que estan resguardados y confiados en las acciones del Estado, dado que
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sin ella, las entidades gubernamentales podrian tomar decisiones caprichosas en
su vida cotidiana. Ademas, sefala que aunque dos individuos posean las mismas
salvaguardias procesales y constitucionales, el principio de igualdad constitucional

puede resultar infringido en la imposicién de una condena de carcel.

Con relacion a los delitos en estudio, nuestro Codigo Penal Vigente (Jurista
Editores, 2023), en su titulo V capitulo |, aborda los delitos contra el patrimonio.
Especificamente el articulo 189 se centra en el robo agravado, detallando
situaciones como robo en viviendas ocupadas, durante horarios nocturnos,
perpetrado con armas, con la colaboracion de dos o mas individuos, en vehiculos
o0 zonas determinadas, simulando ser autoridad, afectando a individuos en situacion
de vulnerabilidad o a objetos de relevancia cientifica o cultural. Las sanciones para
estos casos son de privacion de libertad, oscilando entre 12 y 20 afos. Estas
disposiciones se establecen con el propoésito de salvaguardar los derechos y la

seguridad de los ciudadanos, y desincentivar robos de alta gravedad.

En el segundo libro, en la seccion dedicada a los crimenes, el titulo | se enfoca en
delitos contra la vida, integridad fisica y salud. Dentro del capitulo 1 se examina el
homicidio simple. Conforme al articulo 106, este delito se sanciona con una pena
carcelaria que varia entre los seis y veinte afos. El articulo 107 se ocupa del
parricidio, que es el acto de dar muerte a un pariente o a alguien con quien se
mantiene una relacion intima, y la sancién minima es de quince afos. El articulo
108 considera el homicidio agravado, que implica la aplicacion de una pena minima
de quince afios a quien ejecute el homicidio de manera cruel, premeditada o
mediante el uso de fuego u otros métodos peligrosos. Por ultimo, el articulo 108-A
dicta condenas de no menos de 25 afios y no mas de 35 afios para el homicidio
agravado, como en el caso de funcionarios de alto rango o autoridades
democraticamente electas. Todas estas disposiciones legales tienen por objetivo
asegurar la justicia en casos de homicidio y salvaguardar el derecho fundamental a

la vida.

Ahora bien respecto a los delitos contra la vida, el cuerpo y la salud, Vasquez
(2021), hace referencia en su investigacion a Ferrajoli, Luigi, quien argumenta que

son aquellos delitos que infringen el derecho esencial de un individuo a la
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preservacion de su bienestar fisico y psicolégico. Estos delitos pueden abarcar
homicidio, dafio corporal y ofensas relacionadas con la salud mental.

Del mismo modo Cuneo (2019), cit6é en su estudio a Zaffaroni, Eugenio Radul, quien
también define a los delitos antes mencionados, que son aquellos que atentan
contra la integridad fisica de las personas. Segun este autor, estos delitos son
particularmente graves porque violan derechos humanos fundamentales. De la
misma manera, define el delito contra el patrimonio, mencionando que son aquellos
gue violan el derecho de propiedad de una persona, estos delitos pueden incluir
robo, estafa, apropiacion indebida, entre otros.

Segun Lara (2022), define que el homicidio simple en términos juridicos. Se da,
cuando una persona mata a otra sin cumplir con los criterios que establecen otros
tipos de homicidio, como el parricidio, infanticidio o homicidio calificado. Esta
distincion es importante en el sistema judicial, ya que cada tipo de homicidio
conlleva diferentes penas y consideraciones legales. por otro lado, define el delito
contra el patrimonio como aquellos que atentan contra los bienes de las personas.
Segun el mencionado autor, estos delitos son particularmente graves porque violan

derechos fundamentales como el derecho a la propiedad.

De igual manera Roxin, Claus que fue citado en Diez (2022), sostiene que son
aquellos que causan dafio fisico o mental a otra persona. Roxin argumenta que
estos delitos son especialmente graves porque violan el derecho de una persona a
la seguridad personal. En otro sentido, define el delito contra el patrimonio, como
aquellos que causan dafio a los bienes o derechos de una persona. El autor
considera que estos delitos son especialmente graves porque violan el derecho de

una persona a la seguridad de sus bienes.

En ese contexto, se abordara especificamente el delito de homicidio, que es un
delito que implica la privacion de la vida de una persona ya sea intencional o por
negligencia. Este acto es tipicamente antijuridico y culpable, a menos que exista
inimputabilidad, en cuyo caso no es culpable, pero si responsable penalmente. La
vida de una persona fisica es un bien juridico que se protege y se debe evitar que

se atente contra ella (Benavides et al., 2020).
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Otro autor refiere que el delito de homicidio simple es un delito contra la vida
humana que se encuentra regulado en el Cédigo Penal de muchos paises. Este
delito es considerado uno de los mas graves y su sancion varia de acuerdo a la
legislacion de cada pais, segun el estudio de Villavicencio como fue citado en
Carrion (2021).

En cuanto al sujeto activo, cualquier persona puede cometer este delito si es un
delito de accién, de acuerdo Padron y Garcia (2018), consideran en relacion al
impacto irreversible del homicidio, es el hecho de que el perpetrador del crimen
puede sentir que tiene la facultad de hacerlo al creer que sus derechos prevalecen

sobre los de la victima.

De acuerdo a las anteriores posturas, se presentan distintas perspectivas sobre el
delito de homicidio y su impacto en la sociedad. Los autores antes mencionados
destacan que cualquier persona puede cometer este delito de accion. Ademas,
mencionan que el perpetrador puede sentir que sus derechos prevalecen sobre los

de la victima, lo que puede ser un factor que contribuya al aumento del homicidio.

Sumado a ello, Gonzéalez y Vega (2019), citaron en su estudio a Gonzélez, quien
considera que también hay situaciones que especificamente impactan al agresor y
tienen consecuencias en sus relaciones interpersonales. Este aspecto es
importante de considerar en el analisis de la violencia y las agresiones
interpersonales, ya que a menudo se tiende a centrar la atencion Unicamente en la
victima y en las consecuencias que la agresion tiene para ella. Sin embargo, es
importante también tener en cuenta las consecuencias que la agresion puede tener

para el agresor y para sus relaciones interpersonales.

Restrepo (2022) argumenta que el homicidio no sélo causa un perjuicio irreparable
a la victima, sino que también intensifica los problemas sociales frecuentemente
ligados a la actividad delictiva, como son la corrupcién, el trafico de drogas, el

crimen organizado y la impunidad, entre otros aspectos.

El autor destaca que el homicidio no solo afecta a la victima, sino que también tiene
consecuencias sociales, como el aumento de la corrupcién, el narcotréfico y la

impunidad. En general, destaca la importancia de considerar las mdaltiples
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dimensiones y consecuencias del delito de homicidio tanto a nivel individual como
social. En relacion con el sujeto pasivo, se indica que puede ser cualquier persona,
mientras que en cuanto al resultado tipico, se destaca que es la muerte de una
persona. Se sefala que, debido a los avances en la medicina, se ha incluido la

muerte clinica o cerebral como una nueva concepcién de la muerte.

Espinoza (2020), hace referencia en su investigacion a Prado, quien sostiene que
para que se constituya el delito de homicidio simple, es imprescindible demostrar
gue se ha realizado una accion concreta, ademas de la presencia del elemento
subjetivo de la "culpabilidad". Cabe sefalar que la accidon caracteristica es
indefinida, lo que implica que puede ser llevada a cabo tanto a través de un acto

fisico como por una omision.

La relacion causal, que se basa en la conexién causal entre los elementos
materiales del delito (muerte y accidon negligente), es un componente esencial para
determinar la conducta negligente. Segun el articulo 111 del Codigo Penal, este
elemento esta definido como "causar” (Vargas, 2019). Ademas, se indica que en el
delito de homicidio simple, se refiere a quitar la vida a una persona con

independencia vital.

De acuerdo a lo acotado por este autor, se hace referencia a dos elementos
esenciales en el delito de homicidio culposo: el nexo de causalidad y la vida
independiente de la victima. El nexo de causalidad se refiere a la conexion entre
los elementos materiales del delito, en este caso, la muerte y la accion culposa, y

es esencial para establecer la conducta culposa.

Nuestra norma penal, (Jurista Editores, 2023) en su articulo 111, establece que
este nexo se encuentra descrito como el que "ocasiona" la muerte de una persona.
Por otro lado, la vida independiente de la victima se considera desde una
perspectiva natural y bioldgica, es decir, desde el momento del parto hasta su
muerte. En este sentido, segun Vargas (2019), en el delito de homicidio simple, lo
gue se busca es la muerte de un ser humano con vida independiente, sin importar

la modalidad de la accion utilizada para lograrlo.
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Ahora bien haciendo referencia al otro delito en estudio que es el de robo agravado,
Maldonado (2020) sostiene que este es uno de los delitos fundamentales en la parte
especial de los cédigos penales de todo el mundo, ya que no tenerlo regulado
generaria una laguna legislativa importante, al igual que sucederia si no se

penalizara el delito de homicidio o violacién sexual.

De acuerdo con Souto (como se citd en Arias, 2019), es un delito mayor que la del
hurto debido a que este es pluriofensivo. Se considera que el robo requiere un
mayor esfuerzo o habilidad por parte del autor en comparaciéon con el hurto. Sin
embargo, se podria cuestionar esta afirmacion ya que no siempre es necesario
tener habilidades especiales para cometer un robo mediante la intimidacién o la
violencia contra la victima. Es importante tener en cuenta que la gravedad de un
delito no solo debe basarse en la complejidad o habilidad necesaria para cometerlo,

sino también en el dafo causado a la victima y a la sociedad en general.

En lo que respecta a la naturaleza subjetiva (intencionalidad) del robo, este delito
se distingue por la intenciéon de lograr una ganancia econdémica mediante la
adquisicion de propiedades ajenas, lo que indica que se trata de un acto perpetrado
con dolo. La ambicion de obtener beneficios econémicos es un componente
fundamental de este delito y es uno de los elementos que lo separa del concepto

de hurto.

En definitiva, el robo es una conducta ilegal motivada por la busqueda de una
ventaja econdémica para el autor del delito. La presencia del animo de lucro es una
caracteristica fundamental del delito de robo. Esta motivacion econdmica puede
llevar a los autores del delito a cometer actos violentos y peligrosos para conseguir
su objetivo (Alban, 2018).

De acuerdo a lo manifestado, se permite inferir la complejidad de la delimitacion y
definicion de los delitos mencionados. Ademas, se evidencia la importancia de
considerar las circunstancias agravantes que pueden estar presentes en la
comision de estos delitos, las cuales pueden afectar no solo el derecho a la
propiedad sino también otros bienes juridicos como la vida, la integridad fisica y la
libertad, pues La violencia e intimidacién son elementos que se destacan en la

distincién del hurto de otros ilicitos contra el patrimonio. Es importante tener en
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cuenta estas definiciones y matices en la tipificacion y sancion de estos delitos para
garantizar la justicia y proporcionalidad en las penas.

Por lo tanto, al desglosar las perspectivas de los expertos sobre la proporcionalidad,
esta generalmente implica una secuencia de evaluacion. Primero, cualquier politica
gue impacte un derecho debe alinear con un propdsito justificado (fase de objetivo
legitimo). Segundo, debe haber un vinculo l6gico entre esa politica y el logro del
propésito; es decir, la norma deberia ser, al menos parcialmente, un medio
pertinente para alcanzar dicho propésito (fase de conexion l6gica o idoneidad)
(Ucaryilmaz, 2021). Tercero, esa norma tiene que ser imprescindible, entendiendo
gue no hay otras opciones que sean menos invasivas pero igual de eficientes (fase
de necesidad). En la cuarta y Ultima fase, la normativa no debe gravar
excesivamente al poseedor del derecho (fase de equilibrio; proporcionalidad en el
sentido estricto) (Ucaryilmaz, 2021).

El mismo autor hace referencia que en esencia, el test de proporcionalidad busca
solucionar un desacuerdo entre un derecho y otro derecho o interés en pugna,
culminando dicho desacuerdo en la fase de equilibrio. No obstante, antes de entrar
en el analisis del equilibrio, es crucial determinar que hay un desacuerdo auténtico
(idoneidad) entre el derecho y un interés opositor valido (objetivo legitimo) que no

puede ser atendido de una forma mas liberal (necesidad) (Ucaryilmaz, 2021).

Por otra parte, en cuanto a los indicadores comunes que miden ambas variables,
se abordoé inicialmente la concepcion del término bien juridico, el autor Garcia
(2022), sostiene que se trata de intereses o valores protegidos por la ley penal,
dafio o amenaza que constituye un delito. Por lo que dependiendo del derecho a
ser protegido por la ley, los delitos pueden clasificarse, por ejemplo, delitos contra
la vida, delitos contra la propiedad, delitos contra la seguridad nacional, etc. Los
bienes juridicos pueden ser bienes individuales (como la vida o la propiedad) o

bienes colectivos o dispersos (como el medio ambiente o la economia nacional).

En cuanto al indicador desvalor de la accion, Reynaldi (2018) considera que se
refiere a la cualidad negativa de una accién incluyendo su contradiccién con el

ordenamiento juridico. Es decir, evalla qué tan reprochable o reprochable es el
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comportamiento, teniendo en cuenta factores como la intencion del autor, los

medios utilizados para cometer el hecho, etc.

Respecto al desvalor del resultado, Molina (2021) considera que una evaluacién
negativa del impacto de un comportamiento prohibido. Por ejemplo, la muerte de
una persona por homicidio, dafios a la propiedad por robo, etc. y, por tanto, aplicar

la sancién correspondiente.
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Il METODOLOGIA

3.1. Tipo y disefio de investigacion

3.1.1. Tipo de investigacion

Para la elaboracion de esta tesis se utilizé6 una metodologia cuantitativa, este autor
sefiala que para ello, los datos se adquieren por medio de herramientas
normalizadas, como encuestas 0 métricas, y posteriormente se emplean métodos
estadisticos para desglosar y descifrar los hallazgos. El enfoque se centra en
discernir patrones, fluctuaciones y nexos causales entre distintas variables
(Herndndez y Mendoza, 2018).

Por contraste, la investigacion fundamental aspira a enriquecer el entendimiento
tedrico en una especialidad concreta, sin la intencion de trasladar directamente
esos descubrimientos a aplicaciones pragmaticas. Su meta radica en dilucidar
interacciones entre variables y en la concepcion de teorias 0 esquemas
clarificativos. La vision es captar conclusiones amplias y tedricas, sin centrarse en

circunstancias o escenarios particulares (Hernandez y Mendoza, 2018).

3.1.2. Disefo de investigacion

Con relacion a ello se utilizé un disefio con enfoque no experimental, que es una
modalidad investigativa que se distingue por el registro y evaluacion de variables
sin alterarlas intencionadamente. En este contexto, no se aplica ninguna variante o
tratamiento; simplemente se retnen datos de forma organica, ya sea mediante la
observacion directa, cuestionarios, dialogos u otras metodologias de adquisicion de

informacion (Hernandez y Mendoza, 2018).

Por su parte, la investigacion utilizada fue la descriptiva que es una modalidad
donde se propone detallar y perfilar acontecimientos o contextos tal como se
manifiestan en su entorno real. Dicha investigacion se orienta a recolectar datos
especificos y certeros sobre variables, hechos o procedimientos, sin la pretension
de definir vinculos causales o elucidaciones tedricas (Hernandez & Mendoza,
2018).

25



El esquema del disefio de investigacion es el siguiente:
M——> O

Donde:
M, muestra de estudio
O, observaciones obtenidas de las variables en estudio

3.2. Variables y operacionalizacién.

Variable 1: Delito homicidio simple

Definicion conceptual: Lara (2022), se refiere a la definicion de homicidio simple en
términos juridicos. Es decir, cuando una persona mata a otra sin cumplir con los
criterios que establecen otros tipos de homicidio, como el parricidio, infanticidio o
homicidio calificado.

Definicién operacional: Este se distingue del homicidio premeditado por su ausencia
de actuar con alevosia, crueldad o bajo otras circunstancias, y usualmente no se
comete por razones despreciables o insustanciales, como la promesa de un pago
0 recompensa, 0 en términos generales, la intencion de obtener un beneficio

econdmico a traveés de la accion homicida.

Indicadores:

Bien juridico, desvalor de la accién, desvalor del resultado y tipo penal articulo 106.
Escala de medicion: Ordinal

Variable 2: Delito robo agravado

Definicién conceptual: Maldonado (2020) sostiene que el delito de robo es uno de
los delitos fundamentales en la parte especial de los cédigos penales de todo el
mundo, ya que no tenerlo regulado generaria una laguna legislativa importante, al

igual que sucederia si no se penaliza el delito de homicidio.

Definicién operacional: Se distingue por impactar diversos valores legales, como la

libertad, vida, integridad fisica, salud y posesiones, debido al uso de violencia o
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intimidacién. Esta caracteristica lo separa del hurto, donde no existe violencia hacia

el individuo, mientras que en el robo, si esta presente.

Indicadores: Bien juridico, desvalor de la accién, desvalor del resultado y tipo penal

articulo 189 numeral 4
Escala de medicion: Ordinal
3.3. Poblacion, muestra'y muestreo

Son unidades que poseen las caracteristicas que se desea investigar. Esta
poblacion puede ser un grupo especifico de personas, organizaciones, objetos o
eventos que comparten alguna caracteristica comin y que son objeto de estudio
(Herndndez y Mendoza, 2018). Teniendo en cuenta al modulo penal de Nuevo
Chimbote, la poblacion comprendio a 5 jueces penales y 5 fiscales penales. En ese

sentido, la poblacién se distribuy6 de la siguiente manera:
3.4. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

La encuesta es una herramienta ampliamente utilizada en la investigacion
cuantitativa para recopilar datos de manera sistematica y obtener informacién sobre
las caracteristicas, actitudes, creencias o comportamientos de los participantes
(Hernandez y Mendoza, 2018). En el estudio se empleard como técnica la

encuesta.

El cuestionario es una herramienta de recopilacion de datos ampliamente empleada
en la investigacion cuantitativa. Consiste en un conjunto de preguntas estructuradas
gue se plantean a los participantes con el propésito de recabar informacion
especifica sobre variables de interés (Hernandez y Mendoza, 2018). Para este
estudio, se utilizé un cuestionario como instrumento. En el caso del ambito social y
juridico del homicidio simple, se conformé por un total de 9 preguntas. En el caso
del &mbito social y juridico del robo agravado, se conformé también por un total de
9 preguntas. Las opciones de respuesta se basaron en la escala de Likert (Ver

anexo 2).
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Cabe sefalar que el cuestionario fue complementado con una revisibn documental
donde analizaron casos sobre los delitos en estudio donde se determind la
existencia de desproporcionalidad.

En cuanto a la validacion, se siguio el proceso de validacién por juicio de experto,
en donde 3 especialistas revisaron los documentos y confirmaron su pertinencia y
cohesion, con ello los instrumentos quedaron certificados para su aplicacion en

campo.
3.5. Procedimientos

En primer lugar, se disefiaron cuestionarios especificos que fueron aplicados a
jueces y fiscales que intervinieron en casos relacionados con estos delitos. Una vez
disefiados los cuestionarios, se realiz0 una validacion de los instrumentos, se
sometio a pruebas piloto y se ajusto en base a los resultados obtenidos. Luego, se
procedio a la aplicacion de los cuestionarios a una poblaciéon de jueces vy fiscales,
asegurando la confidencialidad y anonimato de los participantes. Ya recopilados los
datos, se utilizé el instrumento y aplicé a la poblacion, luego se hizo el
procesamiento y analisis de los mismos, donde se utilizaron técnicas estadisticas
apropiadas para identificar patrones y tendencias en las respuestas.
Posteriormente, se procedié a la presentacion de las conclusiones obtenidas,
destacando las diferencias y desproporciones identificadas en las penas impuestas

por los delitos.
3.6. Método de analisis de datos

Una vez que se recopilaron los datos mediante la aplicacion de los instrumentos de
investigacion a los participantes, se realizo el vaciado de los datos en una hoja de
célculo de Excel, donde se organiz6 de manera sistematica y se verific6 su
integridad. A continuacion, se llevo a cabo el procesamiento de los datos utilizando
SPSS. Se realizé un analisis descriptivo de los datos, con el objetivo de obtener
una visién general de la distribucién de los datos y de las caracteristicas de la
poblacién. Los resultados obtenidos se presentaron de manera clara y concisa en

tablas, graficos y narrativa..
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3.7. Aspectos éticos

A lo largo de este estudio, se asegurd el cumplimiento de lo establecido por la
Universidad César Vallejo y otros reglamentos pertinentes. Se observaron las
normativas y politicas institucionales, garantizando el resguardo de la informacion
recopilada de los participantes y preservando la privacidad de los datos delicados.
Se consiguio el permiso informado de los participantes, se les garantizé6 que su
participacion es voluntaria y que su identidad serd protegida. Igualmente, se
salvaguardo la integridad de la informacion y se aseguré su utilizacion unicamente
para propositos de investigacién, se mantuvo la privacidad y protegi6é la
confidencialidad de los participantes. Todos estos componentes éticos

contribuyeron a llevar a cabo un estudio riguroso y de alta responsabilidad.
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IV. RESULTADOS
HOMICIDIO SIMPLE
Tabla 1

¢ Considera usted que la pena actual para el delito de homicidio simple refleja

adecuadamente el valor intrinseco (inherente, esencial o natural a algo) de la vida

humana?
Frecuencia Porcentaje
Totalmente de acuerdo 1 10.0
De acuerdo 0 0.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 0 0.0
En desacuerdo 6 60.0
Totalmente en desacuerdo 3 30.0
Total 10 100.0

Fuente: elaboracion propia

Figura 1
Respuesta sobre si se considera que la pena actual para el delito de homicidio
simple refleja adecuadamente el valor intrinseco (inherente, esencial o natural a

algo) de la vida humana

60

= Totalmente de acuerdo De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

= Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 1

De la tabla mostrada se desprende que el 10% de los jueces y fiscales esta
totalmente de acuerdo en que la pena actual para el delito de homicidio simple
refleja adecuadamente el valor intrinseco de la vida humana. No hay jueces ni
fiscales que estén de acuerdo o que no estén de acuerdo ni en desacuerdo. Sin
embargo, un 60% se encuentra en desacuerdo y un 30% esta totalmente en

desacuerdo con la afirmacién presentada.
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Tabla 2
¢, Considera que el bien juridico tutelado vida tiene mayor relevancia que el bien

juridico patrimonio?

Frecuencia Porcentaje
Totalmente de acuerdo 7 70.0
De acuerdo 0 0.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 0 0.0
En desacuerdo 1 10.0
Totalmente en desacuerdo 2 20.0
Total 10 100.0

Fuente: elaboracion propia

Figura 2

Respuestas sobre si se considera que el bien juridico tutelado vida tiene mayor

relevancia que el bien juridico patrimonio

= Totalmente de acuerdo = De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

= Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 2

De acuerdo a los hallazgos de la tabla, el 70% de los jueces y fiscales esta
totalmente de acuerdo en que el bien juridico tutelado vida tiene mayor relevancia
gue el bien juridico patrimonio. Ninguno de ellos esta de acuerdo o ni de acuerdo
ni en desacuerdo. Por otro lado, un 10% se encuentra en desacuerdo y un 20%

esta totalmente en desacuerdo con la afirmacion presentada.
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Tabla 3

¢,Cree usted que la percepcién de desproporcionalidad en la pena del delito de
homicidio simple contradice el respeto al bien juridico de la vida?

Frecuencia Porcentaje
Totalmente de acuerdo 6 60.0
De acuerdo 3 30.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 0 0.0
En desacuerdo 1 10.0
Totalmente en desacuerdo 0 0.0
Total 10 100.0

Fuente: elaboracion propia

Figura 3

Respuestas sobre si se cree que la percepcion de desproporcionalidad en la pena
del delito de homicidio simple contradice el respeto al bien juridico de la vida

0

10

= Totalmente de acuerdo = De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

= Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 3

De acuerdo a los hallazgos de la tabla, se evidencia que el 60% de los jueces y
fiscales estéa totalmente de acuerdo. Un 30% estéa de acuerdo con esta afirmacion.
Mientras que un 10% se encuentra en desacuerdo, y ninguno esta ni de acuerdo ni

en desacuerdo o totalmente en desacuerdo con la afirmacion.
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Tabla 4

¢, Considera usted que la pena impuesta para el homicidio simple es proporcional al
desvalor de la accion cometida? (la pregunta busca saber si el castigo legal para el

homicidio simple es adecuado o equivalente a cuan grave o inmoral considera dicho

acto)
Frecuencia Porcentaje

Totalmente de acuerdo 1 10.0
De acuerdo 1 10.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 0 0.0

En desacuerdo 5 50.0
Totalmente en desacuerdo 3 30.0
Total 10 100.0

Fuente: elaboracion propia

Figura 4

Respuestas sobre si se considera que la pena impuesta para el homicidio simple

es proporcional al desvalor de la accién cometida

50

= Totalmente de acuerdo De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

= Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 4

De acuerdo a los hallazgos de la tabla, se evidencia que el 10% de los jueces y
fiscales esta totalmente de acuerdo y otro 10% estd de acuerdo en que la pena
impuesta para el homicidio simple es proporcional al desvalor de la accion
cometida. En contraste, el 50% se encuentra en desacuerdo y el 30% esta
totalmente en desacuerdo con esta afirmacion. Ninguno de los encuestados se

encuentra ni de acuerdo ni en desacuerdo con la declaracion.
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Tabla 5

¢, Cree usted que la pena actual para el homicidio simple captura de forma adecuada
la gravedad social asociada con el desvalor de la accion?

Frecuencia Porcentaje
Totalmente de acuerdo 1 10.0
De acuerdo 2 20.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 0 0.0
En desacuerdo 3 30.0
Totalmente en desacuerdo 4 40.0
Total 10 100.0

Fuente: elaboracion propia

Figura 5

Respuestas sobre si se cree que la pena actual para el homicidio simple captura de
forma adecuada la gravedad social asociada con el desvalor de la accion

= Totalmente de acuerdo = De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

= Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 5

De acuerdo a los hallazgos de la tabla, se evidencia que el 10% de los jueces y
fiscales esta totalmente de acuerdo en que la pena actual para el homicidio simple
captura de forma adecuada la gravedad social asociada con el desvalor de la
accion. Un 20% esta de acuerdo con esta perspectiva. Por otro lado, el 30% se
encuentra en desacuerdo y el 40% esta totalmente en desacuerdo con esta
afirmacion. Ninguno de los participantes se encuentra ni de acuerdo ni en

desacuerdo con la declaracion.
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Tabla 6

¢, Considera usted que el delito de homicidio simple debiera tener una pena mas

severa para reflejar adecuadamente el desvalor de la accion?

Frecuencia Porcentaje
Totalmente de acuerdo 3 30.0
De acuerdo 3 30.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 0 0.0
En desacuerdo 1 10.0
Totalmente en desacuerdo 3 30.0

Total 10 100.0
Fuente: elaboracion propia

Figura 6

Respuestas sobre si se considera usted que el delito de homicidio simple debiera

tener una pena mas severa para reflejar adecuadamente el desvalor de la accion

= Totalmente de acuerdo = De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

= Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 6

De acuerdo a los hallazgos de la tabla, se evidencia que el 30% de los jueces y
fiscales esta totalmente de acuerdo en que el delito de homicidio simple debiera
tener una pena mas severa para reflejar adecuadamente el desvalor de la accion.
Un 30% adicional esta de acuerdo con esta afirmacion. Por otro lado, el 10% se
encuentra en desacuerdo y el 30% estd totalmente en desacuerdo con esta
perspectiva. Ninguno de los encuestados se encuentra ni de acuerdo ni en

desacuerdo con la declaracion.
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Tabla 7

¢, Considera usted que el delito de homicidio simple debiera tener una pena mas

severa para reflejar adecuadamente el desvalor de la accion?

Frecuencia Porcentaje
Totalmente de acuerdo 1 10.0
De acuerdo 1 10.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 0 0.0
En desacuerdo 5 50.0
Totalmente en desacuerdo 3 30.0
Total 10 100.0

Fuente: elaboracion propia

Figura 7

Respuesta sobre si se considera que el delito de homicidio simple debiera tener

una pena mas severa para reflejar adecuadamente el desvalor de la accion

50

= Totalmente de acuerdo = De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

= Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 7

De acuerdo a los hallazgos de la tabla, se evidencia que el 10% de los jueces y
fiscales esta totalmente de acuerdo y otro 10% esta de acuerdo con que se debiera
tener una pena mas severa para reflejar adecuadamente el desvalor de la accion.
Por otro lado, el 50% se encuentra en desacuerdo y el 30% esta totalmente en
desacuerdo con esta afirmacion. Ninguno de los participantes se encuentra ni de

acuerdo ni en desacuerdo con la declaracion.
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Tabla 8

¢Piensa que la pena actual del homicidio simple es suficiente para desalentar la

repeticion del delito y reflejar el desvalor del resultado?

Frecuencia Porcentaje
Totalmente de acuerdo 1 10.0
De acuerdo 1 10.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 2 20.0
En desacuerdo 3 30.0
Totalmente en desacuerdo 3 30.0

Total 10 100.0
Fuente: elaboracion propia

Figura 8

Respuesta sobre si piensa que la pena actual del homicidio simple es suficiente

para desalentar la repeticion del delito y reflejar el desvalor del resultado

/-

30

= Totalmente de acuerdo = De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

= Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 8

De acuerdo a los hallazgos de la tabla, se evidencia que el 10% de los jueces y
fiscales esta totalmente de acuerdo y otro 10% esta de acuerdo en que la pena
actual del homicidio simple es suficiente para desalentar la repeticién del delito y
reflejar el desvalor del resultado. Sin embargo, el 20% ni esta de acuerdo ni en
desacuerdo, mientras que el 30% se encuentra en desacuerdo y otro 30% esta

totalmente en desacuerdo con dicha afirmacion.
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Tabla 9

¢ Considera usted que deberia haber un aumento en la pena del homicidio simple
para reflejar mejor el desvalor del resultado?

Frecuencia Porcentaje
Totalmente de acuerdo 3 30.0
De acuerdo 3 30.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 0 0.0
En desacuerdo 2 20.0
Totalmente en desacuerdo 2 20.0
Total 10 100.0

Fuente: elaboracion propia

Figura 9

Respuesta sobre si se considera usted que deberia haber un aumento en la pena

del homicidio simple para reflejar mejor el desvalor del resultado

= Totalmente de acuerdo = De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

= Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 9

De acuerdo a los hallazgos de la tabla, se evidencia que el 30% de los jueces y
fiscales esta totalmente de acuerdo y otro 30% esta de acuerdo en que deberia
haber un aumento en la pena del homicidio simple para reflejar mejor el desvalor
del resultado. Por otro lado, el 20% se encuentra en desacuerdo y otro 20% esta
totalmente en desacuerdo con esta afirmacion. Ninguno de los encuestados se

encuentra ni de acuerdo ni en desacuerdo con la propuesta.
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Tabla 10

¢,Cree usted que el articulo 106 del codigo penal peruano aborda de manera
apropiada la problematica del delito de homicidio simple?

Frecuencia Porcentaje
Totalmente de acuerdo 0 0.0
De acuerdo 2 20.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 1 10.0
En desacuerdo 4 40.0
Totalmente en desacuerdo 3 30.0
Total 10 100.0

Fuente: elaboracion propia.

Figura 10

Respuestas sobre si cree que el articulo 106 del codigo penal peruano aborda de
manera apropiada la problematica del delito de homicidio simple

0

40

= Totalmente de acuerdo = De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

= Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 10

De acuerdo a los hallazgos de la tabla, se evidencia que, ninguno de los jueces y
fiscales esta totalmente de acuerdo en que el articulo 106 del codigo penal peruano
aborde de manera apropiada la problematica del delito de homicidio simple. Sin
embargo, el 20% esta de acuerdo con esta perspectiva. El 10% no se encuentra ni
de acuerdo ni en desacuerdo, 40% esta en desacuerdo y el 30% esta totalmente

en desacuerdo con la afirmacion.
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Tabla 11 objetivo especifico 1

¢A su criterio cree que existe desproporcionalidad en la norma al haber
contemplado la sancion de entre 6 a 20 afios en homicidio simple contemplado en
el articulo 106 del codigo penal y 8 a 20 afios en el delito de robo agravado?

Frecuencia Porcentaje
Totalmente de acuerdo 6 60.0
De acuerdo 3 30.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 0 0.0
En desacuerdo 1 10.0
Totalmente en desacuerdo 0 0.0
Total 10 100.0

Fuente: elaboracion propia

Figura 11

Repuestas sobre si se cree que existe desproporcionalidad en la norma al haber
contemplado la sancion de entre 6 a 20 afios en homicidio simple contemplado en

el articulo 106 del cédigo penal y 8 a 20 afios en el delito de robo agravado

0

10

= Totalmente de acuerdo = De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

= Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 11

De acuerdo a los hallazgos de la tabla, se evidencia que el 60% de los jueces y
fiscales esta totalmente de acuerdo en que el articulo 106 del cédigo penal peruano
aborda de manera apropiada la problematica del delito de homicidio simple.
Adicionalmente, el 30% esta de acuerdo con esta perspectiva. Por otro lado, el 10%
se encuentra en desacuerdo, y ninguno de los encuestados esta ni de acuerdo ni

en desacuerdo o totalmente en desacuerdo con dicha afirmacion.

40



Tabla 12 objetivo 2

¢,Cree usted que el articulo 106 del codigo penal peruano necesita una modificacion
para ser mas efectivo en su trato del delito de homicidio simple?

Frecuencia Porcentaje
Totalmente de acuerdo 3 30.0
De acuerdo 4 40.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 0 0.0
En desacuerdo 2 20.0
Totalmente en desacuerdo 1 10.0
Total 10 100.0

Fuente: elaboracion propia

Figura 12

Respuesta sobre si se cree que el articulo 106 del codigo penal peruano necesita

una modificacion para ser mas efectivo en su trato del delito de homicidio simple

= Totalmente de acuerdo = De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

= Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 12

De acuerdo a los hallazgos de la tabla, se evidencia que el 30% de los jueces y
fiscales esta totalmente de acuerdo en que el articulo 106 del codigo penal peruano
necesita una modificacion para ser mas efectivo en su trato del delito de homicidio
simple. Por otro lado, el 40% est& de acuerdo con esta perspectiva. Ninguno de los
encuestados se encuentra ni de acuerdo ni en desacuerdo. El 20% esta en
desacuerdo con la idea de modificar el articulo, y solo el 10% esta totalmente en

desacuerdo con la propuesta de cambio.
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ROBO AGRAVADO
Tabla 13

¢ Considera usted que la pena actual para el delito de robo agravado refleja

adecuadamente el valor intrinseco de la propiedad privada?

Frecuencia Porcentaje
Totalmente de acuerdo 0 0.0
De acuerdo 3 30.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 0 0.0
En desacuerdo 7 70.0
Totalmente en desacuerdo 0 0.0

Total 10 100.0
Fuente: elaboracién propia

Figura 13

Respuesta sobre si se considera que la pena actual para el delito de robo agravado
refleja adecuadamente el valor intrinseco de la propiedad privada

0o

30

70

= Totalmente de acuerdo De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 13

De acuerdo a los hallazgos de la tabla, se evidencia que ninguno de los jueces y
fiscales esta totalmente de acuerdo o de acuerdo con que la pena actual para el
delito de robo agravado refleja adecuadamente el valor intrinseco de la propiedad
privada. El 30% se encuentra de acuerdo con esta perspectiva, mientras que un
contundente 70% esta en desacuerdo. Ninguno de los encuestados se encuentra
ni de acuerdo ni en desacuerdo, y tampoco hay quienes estén totalmente en

desacuerdo.
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Tabla 14

¢, Considera que el bien juridico tutelado patrimonio tiene mayor relevancia que el

bien juridico tutelado la vida?

Frecuencia Porcentaje
Totalmente de acuerdo 3 30.0
De acuerdo 1 10.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 0 0.0
En desacuerdo 4 40.0
Totalmente en desacuerdo 2 20.0

Total 10 100.0
Fuente: elaboracion propia

Figura 14

Respuesta sobre si se considera que el bien juridico tutelado patrimonio tiene

mayor relevancia que el bien juridico tutelado la vida

m Totalmente de acuerdo = De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

= Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 14

De acuerdo a los hallazgos de la tabla, se evidencia que el 30% esta totalmente de
acuerdo con que el bien juridico tutelado patrimonio tiene mayor relevancia que el
bien juridico tutelado la vida. Un 10% esta de acuerdo con esta afirmacion. Por otro
lado, un 40% esta en desacuerdo y un 20% esta totalmente en desacuerdo con la

idea. Ninguno de los encuestados se encuentra ni de acuerdo ni en desacuerdo.
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Tabla 15

¢,Cree usted que la percepcion de desproporcionalidad en la pena del delito de robo
agravado contradice el respeto al bien juridico de la propiedad privada?

Frecuencia Porcentaje
Totalmente de acuerdo 2 20.0
De acuerdo 7 70.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 0 0.0
En desacuerdo 1 10.0
Totalmente en desacuerdo 0 0.0

Total 10 100.0
Fuente: elaboracion propia

Figura 15

Respuesta sobre si se cree que la percepcion de desproporcionalidad en la pena
del delito de robo agravado contradice el respeto al bien juridico de la propiedad

privada

= Totalmente de acuerdo = De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

= Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 15
De acuerdo a los hallazgos de la tabla, se evidencia que el 20% de los participantes

estd completamente de acuerdo con que la percepcion de desproporcionalidad en
la pena del delito de robo agravado contradice el respeto al bien juridico de la
propiedad privada. Una mayoria, que corresponde al 70%, también se muestra de
acuerdo con esta perspectiva. Sin embargo, el 10% se muestra en desacuerdo con
esta afirmacion. Es importante sefialar que no hubo participantes que se
encontraran ni de acuerdo ni en desacuerdo, y tampoco quienes estuvieran

totalmente en desacuerdo.
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Tabla 16

¢, Considera usted que la pena impuesta para el robo agravado es proporcional al

desvalor de la accion cometida?

Frecuencia Porcentaje
Totalmente de acuerdo 0 0.0
De acuerdo 3 30.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 1 10.0
En desacuerdo 6 60.0
Totalmente en desacuerdo 0 0.0
Total 10 100.0

Fuente: elaboracion propia.

Figura 16

Considera usted que la pena impuesta para el robo agravado es proporcional al

desvalor de la accidon cometida

30

60
10

= Totalmente de acuerdo De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 16

Respecto a la pregunta sobre si la pena impuesta para el robo agravado es

proporcional al desvalor de la accion cometida, el 30% de los participantes se

muestra de acuerdo con esta afirmacion. Sin embargo, una mayoria, que

representa el 60%, estd en desacuerdo. Adicionalmente, un 10% de los

encuestados se encuentra ni de acuerdo ni en desacuerdo con la proposicién.
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Tabla 17

¢, Cree usted que la pena actual para el robo agravado captura de forma adecuada

la gravedad social asociada con el desvalor de la accién?

Frecuencia Porcentaje
Totalmente de acuerdo 0 0.0
De acuerdo 1 10.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 1 10.0
En desacuerdo 8 80.0
Totalmente en desacuerdo 0 0.0

Total 10 100.0
Fuente: elaboracién propia

Figura 17

Respuesta sobre si se cree que la pena actual para el robo agravado captura de
forma adecuada la gravedad social asociada con el desvalor de la accion
00

10
10

80

= Totalmente de acuerdo De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 17
En relacion a si la pena actual para el robo agravado captura de forma adecuada la

gravedad social asociada con el desvalor de la accion, un 10% de los participantes
se muestra de acuerdo. Sin embargo, una amplia mayoria, que representa el 80%,
esta en desacuerdo con esta perspectiva. Por otro lado, un 10% de los encuestados
se encuentra ni de acuerdo ni en desacuerdo. Es destacable que no hubo
participantes que estuvieran totalmente de acuerdo o totalmente en desacuerdo

con la proposicion.
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Tabla 18

¢, Considera usted que el delito de robo agravado debiera tener una pena mas
severa para reflejar adecuadamente el desvalor de la accion?
Frecuencia Porcentaje

Totalmente de acuerdo 1 10.0
De acuerdo 3 30.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 1 10.0
En desacuerdo 4 40.0
Totalmente en desacuerdo 1 10.0
Total 10 100.0

Fuente: elaboracion propia

Figura 18

Respuesta sobre si se considera que el delito de robo agravado debiera tener una

pena mas severa para reflejar adecuadamente el desvalor de la accion

30

40

10

= Totalmente de acuerdo De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

= Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 17

En relacion a si el delito de robo agravado debiera tener una pena mas severa para
reflejar adecuadamente el desvalor de la accion, un 10% de los participantes esta
totalmente de acuerdo. Ademas, un 30% esta de acuerdo con esta idea. Sumando
ambas posturas, un 40% muestra acuerdo en aumentar la severidad de la pena.
Por otro lado, el 40% est4 en desacuerdo con esta perspectiva y un 10% se
encuentra totalmente en desacuerdo. Asimismo, un 10% de los encuestados se

encuentra ni de acuerdo ni en desacuerdo.
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Tabla 19

¢, Cree usted que la pena para el robo agravado refleja adecuadamente el desvalor
del resultado?

Frecuencia Porcentaje

Totalmente de acuerdo 0 0.0
De acuerdo 1 10.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 1 10.0
En desacuerdo 8 80.0
Totalmente en desacuerdo 0 0.0

Total 10 100.0
Fuente: elaboracién propia

Figura 19

Respuesta sobre si se cree que la pena para el robo agravado refleja
adecuadamente el desvalor del resultado
O

10
10

80

m Totalmente de acuerdo De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 19

En cuanto a si la pena para el robo agravado refleja adecuadamente el desvalor del
resultado, un 10% de los encuestados esta de acuerdo, mientras que un 80% se
encuentra en desacuerdo. Por otra parte, un 10% no se inclina ni hacia el acuerdo
ni hacia el desacuerdo. No hubo respuestas que expresaran un total acuerdo o total

desacuerdo con la afirmacién presentada.
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Tabla 20

¢Piensa que la pena actual del robo agravado es suficiente para desalentar la

repeticion del delito y reflejar el desvalor del resultado?

Frecuencia Porcentaje
Totalmente de acuerdo 0 0.0
De acuerdo 1 10.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 2 20.0
En desacuerdo 7 70.0
Totalmente en desacuerdo 0 0.0
Total 10 100.0

Fuente: elaboracién propia

Figura 20

Respuesta sobre si se piensa que la pena actual del robo agravado es suficiente
para desalentar la repeticion del delito y reflejar el desvalor del resultado?

00

10

20

70

m Totalmente de acuerdo De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 20

Respecto a si la pena actual del robo agravado es suficiente para desalentar la
repeticion del delito y reflejar el desvalor del resultado, un 10% de los jueces y
fiscales encuestados estd de acuerdo. En contraste, un 70% se encuentra en
desacuerdo con esta afirmacion. Ademas, un 20% de los participantes no tiene una
postura definida, ya que no se encuentran ni de acuerdo ni en desacuerdo. No hubo
jueces o fiscales que manifestaran un total acuerdo o total desacuerdo con la

declaracion propuesta.
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Tabla 21

¢, Considera usted que deberia haber un aumento en la pena del robo agravado

para reflejar mejor el desvalor del resultado?

Frecuencia Porcentaje
Totalmente de acuerdo 0 0.0
De acuerdo 4 40.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 0 0.0
En desacuerdo 5 50.0
Totalmente en desacuerdo 1 10.0
Total 10 100.0

Fuente: elaboracién propia

Figura 21

Respuestas sobre si se considera que deberia haber un aumento en la pena del

robo agravado para reflejar mejor el desvalor del resultado

10

40

50

® Totalmente de acuerdo De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 21

Respecto a la pregunta sobre si deberia haber un aumento en la pena del robo

agravado para reflejar mejor el desvalor del resultado, el 40% de los jueces y

fiscales encuestados estd de acuerdo. Sin embargo, un 50% de ellos esta en

desacuerdo. Adicionalmente, un 10% expreso un total desacuerdo con esta idea.

Ninguno de los encuestados se mostré totalmente de acuerdo o ni de acuerdo ni

en desacuerdo con la propuesta.

50



Tabla 22

¢,Cree usted que el articulo 189 numeral 4 del cédigo penal peruano aborda de

manera apropiada la problemética del delito de robo agravado?

Frecuencia Porcentaje
Totalmente de acuerdo 0 0.0
De acuerdo 3 30.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 1 10.0
En desacuerdo 5 50.0
Totalmente en desacuerdo 1 10.0
Total 10 100.0

Fuente: elaboracién propia

Figura 22

Respuestas sobre si se cree que el articulo 189 numeral 4 del codigo penal peruano

aborda de manera apropiada la problematica del delito de robo agravado

10
30

50 10

® Totalmente de acuerdo De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 22

En relacién a la pregunta, el 30% de los jueces Yy fiscales encuestados esta de

acuerdo. No obstante, un 50% se encuentra en desacuerdo con esta afirmacion.

Por otro lado, un 10% se muestra ni de acuerdo ni en desacuerdo y otro 10% esta

totalmente en desacuerdo. Es relevante sefialar que ninguno de los encuestados

expreso un total acuerdo con la afirmacion.

51



Tabla 23

¢A su criterio considera Ud. existe desproporcionalidad entre la sancién descrita
para el tipo penal de robo agravado tipificado en el articulo 189 numeral 4 y la
sancion prescrita para el delito de homicidio simple del articulo 106 del codigo

penal?
Frecuencia Porcentaje
Totalmente de acuerdo 1 10.0
De acuerdo 8 80.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 0 0.0
En desacuerdo 0 0.0
Totalmente en desacuerdo 1 10.0
Total 10 100.0

Fuente: elaboracion propia

Figura 23

Respuestas sobre si se considera existe desproporcionalidad entre la sancion
descrita para el tipo penal de robo agravado tipificado en el articulo 189 numeral 4
y la sancién prescrita para el delito de homicidio simple del articulo 106 del cédigo
penal

m Totalmente de acuerdo ® De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

= Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 23
Respecto a la pregunta, un 10% de los jueces y fiscales encuestados esta

totalmente de acuerdo con esta afirmacion. Por su parte, un 80% esta de acuerdo.
Sin embargo, un 10% esta totalmente en desacuerdo. Es importante notar que
ninguno de los encuestados se mostrd ni de acuerdo ni en desacuerdo o0 en

desacuerdo con la afirmacién planteada.
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Tabla 24

¢,Cree usted que el articulo 189 numeral 4 del codigo penal peruano necesita una
modificacion para ser mas efectivo en su trato del delito de robo agravado?

Frecuencia Porcentaje
Totalmente de acuerdo 1 10.0
De acuerdo 4 40.0
Ni de acuerdo ni en desacuerdo 0 0.0
En desacuerdo 4 40.0
Totalmente en desacuerdo 1 10.0
Total 10 100.0
Fuente: elaboracion propia
Figura 24

Respuestas sobre si se cree que el articulo 189 numeral 4 del codigo penal peruano
necesita una modificacion para ser mas efectivo en su trato del delito de robo

agravado

® Totalmente de acuerdo ® De acuerdo
Ni de acuerdo ni en desacuerdo = En desacuerdo

= Totalmente en desacuerdo

Fuente: Tabla 24

En relacion a si el articulo 189 numeral 4 del cédigo penal peruano necesita una
modificacidon para ser mas efectivo en su trato del delito de robo agravado, el 10%
de los jueces y fiscales encuestados esta totalmente de acuerdo. El 40% esta de
acuerdo con esa idea. Por otro lado, un 40% se encuentra en desacuerdo y un 10%
estd totalmente en desacuerdo. Es importante destacar que ninguno de los

encuestados se mostré ni de acuerdo ni en desacuerdo con la propuesta.
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Tabla 25 objetivo general

Prueba de hipétesis

¢ A su criterio considera
Ud. existe
desproporcionalidad
entre la sancién descrita
para el tipo penal de
robo agravado tipificado
en el articulo 189
numeral 4 y la sancion
prescrita para el delito
de homicidio simple del
articulo 106 del codigo

Rho de Spearman

¢ A su criterio Cree
que existe
desproporcionalidad
en la norma al haber
contemplado la
sancién de entre 6 a
20 afios en homicidio
simple contemplado
en el articulo 106 del
cédigo penal y 8 a 20
afios en el delito de
robo agravado?

penal?
coeficiente de 423
correlaciéon
p - valor 0.000
N 10

** La correlacién es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Fuente: Elaboracién propia

De acuerdo a los hallazgos, se demuestra la existencia entre las respuestas a las

ambas interrogantes, ello en un nivel de correlacion moderado positivo de 0,423,

ademas, la relacion es significativa, puesto que el p-valor obtenido es inferior a 0.05.

Estos datos permiten inferir que se acepta la hipotesis de la investigacion.
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Andlisis de las sentencias judiciales por los jueces penales en los casos de
homicidio simple y robo agravado objetivo 2

Al profundizar en la comparativa de los expedientes, surge una compleja imagen
de cémo el sistema judicial valora y castiga distintos tipos de delitos. En el analisis
de la proporcionalidad entre las penas para homicidio simple y robo agravado, los
detalles de cada expediente permiten proporcionar una visién de consistencia e

inconsistencia en las practicas de sentencia.

Por ejemplo, en los expedientes relacionados con el delito de robo agravado, se
observan penas que son sustanciales y rigidas, como por ejemplo la pena de
veinticuatro afios de prision efectiva para Cesar Vranco Namay Bricefio, a Jhon
Keider Avila Ramirez y otro, a doce afios de pena privativa de libertad efectiva
segun el (EXP N° 03857-2018-41-2501-JR-PR-08), se tiene también el caso del
expediente (N° 00359-2019-62-2501-JR-PE-07) ,donde se aplica al sentenciado
una pena de ocho afios de pena privativa de libertad efectiva, mas el pago de una
reparacion civil de 250 soles, por el delito contra el Patrimonio en la modalidad de
Robo Agravado, en grado de Tentativa; Estas penas reflejan una actitud severa
hacia los delitos de robo agravado, subrayando una proteccién fuerte del

patrimonio.

Comparativamente, la respuesta judicial a los delitos de homicidio simple presenta
variaciones que generan interrogantes sobre la consistencia en la graduacion de
las penas. En el caso de Roberto Carlos Chicoma Casas (expediente N° 00572-
2018-79-2501-JR-PE-03), se dictdé 03 afios y 05 meses de pena suspendida por
delito de Homicidio Simple en grado de Tentativa, en agravio de Victor Julian
Méndez Rosales ,lo que evidencia una mayor flexibilidad del sistema judicial y
posiblemente una perspectiva de rehabilitacion o circunstancias atenuantes no

presentes en los casos de robo agravado.

El expediente (N° 02455-2018-44-2501-JR-PE-01) complica aun mas el panorama.
Pues se dictd una pena de diez afios y ocho meses por un delito tan grave como
Homicidio simple, que solo supera marginalmente la pena por robo agravado. Esto
podria ser indicativo de un sistema de justicia penal que, aunque reconoce la

gravedad del homicidio, de alguna manera no diferencia suficientemente el bien
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juridico protegido como lo es los delitos contra el patrimonio y la pérdida de la vida

en términos de consecuencias legales.

En la modificacién de la condena de robo agravado a hurto agravado (expediente
N° 04158-2018-44-2501-JR-PR-07), la reduccion de la pena de ocho a tres afios
puede interpretarse como un ajuste hacia una proporcionalidad mas razonable,
demostrando la capacidad y disposicién del sistema para recalibrar las penas a
medida que se revisan los detalles del delito.

La variabilidad de las penas para homicidio simple, por otro lado, se ve en el
expediente N° 02116-2014-88-2501-JR-PE-04, donde la pena impuesta es severa,
aunque no se brindan detalles suficientes para evaluar la proporcionalidad
directamente con el robo agravado. Esta falta de detalle dificulta la tarea de
establecer comparaciones directas y subraya la necesidad de un analisis minucioso

de las circunstancias de cada caso.

A partir del analisis de los expedientes proporcionados, se puede inferir con mayor
seguridad que se evidencia una desproporcionalidad en la penalizacién de los
delitos en el sistema judicial peruano. Se observa que el robo agravado, a pesar de
ser un delito contra el patrimonio, a menudo recibe penas que se asemejan o
incluso igualan a las impuestas por delitos de homicidio simple, lo cual desafia la
expectativa de que el atentado contra la vida deberia acarrear las maximas
condenas dentro de la escala penal. Este patron evidencia que el sistema legal
puede estar valorando la proteccion de la propiedad de manera comparable o, en
algunos casos, con un rigor incluso mayor que la proteccién de la vida humana.
Este fendmeno no solo pone de manifiesto la necesidad de reevaluar los criterios
de proporcionalidad en la imposicion de penas sino que también invita a una
reflexion mas profunda sobre los principios que subyacen al derecho penal peruano

y la filosofia de justicia que lo inspira.
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V. DISCUSION

A efectos de abordar el propdsito del estudio se tuvo como objetivo general
“‘Determinar la desproporcionalidad de la pena entre los delitos de homicidio simple
y robo agravado en el distrito judicial del Santa”, este arroja una luz critica sobre las
practicas judiciales y las percepciones de los profesionales legales, tal como se
evidenciar en el analisis de los expedientes antes mencionados, ( EXP N° 03857-
2018-41-2501-JR-PR-08) que castigd con pena privativa de libertad efectiva de
veinticuatro afios a Cesar Vranco Namay Bricefio, a Jhon Keider Avila Ramirez y
otro, a doce afos de pena privativa de libertad efectiva.

En este apartado se puede evidenciar una severidad significativa hacia este delito
en contraste, con el tratamiento del homicidio simple que varia considerablemente,
como se muestra en el (Exp. N° 02455-2018-44-2501-JR-PE-01) que complica aun
mas el panorama. Debido a que se dictd una pena de diez afios y ocho meses por
un delito tan grave como Homicidio simple, que esta muy por debajo de la pena por
robo agravado.

Esta disparidad se refleja en las percepciones de los jueces y fiscales. Solo un 10%
esta totalmente de acuerdo en que la pena actual para el homicidio simple refleja
adecuadamente el valor intrinseco de la vida humana, mientras que un abrumador
90% se encuentra en desacuerdo o totalmente en desacuerdo. En cuanto al bien
juridico tutelado, un 70% esta totalmente de acuerdo en que la vida tiene mayor
relevancia que el patrimonio, aunque esta valoracion no se refleja en las sentencias
observadas. Por ejemplo, el expediente (N° 01703-2014-83-2501-JR-PE-01), del
delito de parricidio con una pena de quince afios, solo supera marginalmente la
pena impuesta por robo agravado, destacando una aparente valoracién equivalente

o incluso mayor del patrimonio sobre la vida.

La modificacidon de la condena en el expediente N° 04158-2018-44-2501-JR-PR-
07, donde la pena por robo agravado se reduce a tres afios, muestra una capacidad
del sistema para recalibrar las penas, aunque no necesariamente aborda la
desproporcion general entre los tipos de delitos. En cuanto a la proporcionalidad de

la pena, solo un 20% de los jueces y fiscales esta de acuerdo en que la pena para
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el robo agravado refleja el desvalor del resultado, mientras que un 80% esta en

desacuerdo.

Estos hallazgos evidencian una desconexién entre la percepcion de los
profesionales legales y las practicas judiciales. A pesar de reconocer la supremacia
del bien juridica vida, las sentencias judiciales parecen no reflejar esta valoracién,
tratando el robo agravado con una severidad que a menudo iguala o supera las
penas por delitos contra la vida. Esta situacion plantea preguntas criticas sobre los
principios subyacentes en la aplicacion de la justicia y la necesidad de alinear las
practicas judiciales con los principios éticos y legales que privilegian la proteccion

de la vida humana sobre los bienes materiales.

Mi postura sobre el contexto de los hallazgos es que, la notable desproporcion en
las penas asignadas a los delitos de homicidio simple y robo agravado en el distrito
judicial del Santa, tal como se evidencia en los casos analizados y opiniones de
jueces y fiscales, es altamente preocupante y refleja una desconexion alarmante
entre los principios éticos y legales y las practicas judiciales. La severidad excesiva
en las penas por robo agravado, en comparacion con las asignadas a delitos contra
la vida, evidencia una valoracion desequilibrada de los bienes materiales frente al
valor intrinseco de la vida humana. Esta situacion no solo contraviene la logica
juridica y moral que deberia priorizar la proteccion de la vida, sino que también pone
de manifiesto la necesidad de una revision profunda y una reforma en el sistema

judicial.

Como primer objetivo en el ambito de los delitos en estudio y el derecho penal,
nuestra investigacion ha revelado algunas tendencias y patrones intrigantes en
cuanto a la adjudicacion de penas en el distrito judicial del Santa. Al profundizar en
las percepciones y valores que subyacen en las decisiones judiciales, resulta
evidente que existe un patron en la valoracion de ciertos bienes juridicos. Nuestros
datos muestran que una abrumadora mayoria de los jueces y fiscales,
especificamente el 70%, consideran que el bien juridico "vida" tiene una
importancia superior al bien juridico "patrimonio”. Esta percepcién podria parecer
intuitiva, ya que la vida es irremplazable, mientras que los bienes materiales no lo

son. Sin embargo, lo que resalta es que, a pesar de esta valoracion, hay indicios
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de una posible desproporcionalidad en la penalizacion de ciertos delitos. La
gravedad de esta desproporcidon se hizo més evidente al explorar las respuestas
sobre la percepcion de desproporcionalidad en la pena para el delito de homicidio
simple en relacion con la valoracién del bien juridico de la vida. Una mayoria
contundente, el 90% de los encuestados, estuvo de acuerdo en que existe una

desproporcion notable en como se penaliza este delito.

En cuanto a antecedentes, Metz (2022) cuestiona la tradicional nocion de que el
castigo estatal debe ser proporcional al delito cometido por el infractor,
argumentando que la teoria de la retribucién no se limita necesariamente a este
requerimiento. Tal perspectiva apunta a la posibilidad de aplicar penas merecidas
en formas no proporcionales, las cuales pueden presentar ventajas frente al
enfoque dominante. De forma similar, Trykhlib (2020) destaca la relevancia del
principio de proporcionalidad, en especial en situaciones donde se limitan derechos
consagrados en los articulos 8 a 11 del CEDH. Ello hace manifiesto que la
proporcionalidad, aunque esencial, no es un concepto inmutable y puede tener

diferentes aplicaciones y matices.

Al revisar sobre estas visiones y teorias, es posible trazar paralelismos con el marco
conceptual proporcionado por De Fazio (2019). Definir un principio como regla o ley
gue se sigue con un proposito especifico permite conceptualizar la proporcionalidad
dentro de un marco de accion mas amplio, que puede ir mas alla de la mera relacion
entre el delito y la pena. Gunnarsdéttir et al. (2020) enfatizan la idea de
proporcionalidad como un mecanismo doctrinal para resolver conflictos entre
derechos e intereses rivales, lo que podria ser aplicable en la percepcion de
desproporcionalidad entre el homicidio simple y el robo agravado. Las reflexiones
de Feijoo (2023) sobre la adecuacion de las sanciones en contextos judiciales con
autonomia en el dictamen de la sancion resaltan la necesidad de un analisis
minucioso para garantizar la justicia. Asi, la autonomia judicial puede verse
influenciada por percepciones sobre la gravedad de ciertos delitos y la valoracion

de los bienes juridicos involucrados.

En el mundo juridico, las interpretaciones y aplicaciones de las leyes no son

estéticas, sino que evolucionan con el tiempo y se adaptan a las demandas
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cambiantes de la sociedad. Un claro reflejo de este fendmeno es el debate en torno
a la adecuacién y proporcionalidad de las penas para ciertos delitos, como el
homicidio simple. La percepcion general entre jueces y fiscales hace manifiesto que
la pena asociada a este delito, tal como esté codificada en el articulo 106 del codigo
penal peruano, puede no ser del todo adecuada. Esta inquietud se manifiesta en la
necesidad de revisar y posiblemente modificar la pena actual, reflejando un deseo
de alinear la legislacién con las expectativas contemporaneas y las realidades del
delito. Es evidente que la discusién sobre el articulo 106 no es un tema aislado,
sino que forma parte de un dialogo mas amplio sobre la justicia y la equidad en el
sistema penal. Los profesionales del derecho estan en la primera linea de esta
conversacion, ya que constantemente tienen que equilibrar las demandas de la
sociedad, las expectativas de justicia de las victimas y los derechos de los
acusados. La division en las opiniones sobre este articulo subraya la complejidad y

el caracter multifacético de este debate.

En comparacion con estudios que anteceden a la investigacion, Arias (2019)
menciona que resulta relevante al abordar la preocupacion sobre la falta de
proporcionalidad en las penas del COIP, especificamente en casos de delitos de
robo con amenazas o violencia. Aunque este estudio se centra en un delito
diferente, la subyacente problematica es similar. Al igual que en nuestro estudio, en
el antecedente se resalta una necesidad de reevaluar las penas en el sistema legal,
buscando que sean mas coherentes y proporcionales a la gravedad del delito

cometido.

El trabajo de Patricio (2020), que se centra en el delito de sicariato, evidencia que
el principio de proporcionalidad no implica una categorizacién igual de una conducta
punible. Es decir, no todos los delitos deben ser tratados con la misma severidad
en cuanto a la pena. Esta perspectiva complementa los hallazgos de nuestro
estudio, ya que el descontento manifestado puede surgir de una percepcion de que
el homicidio simple, al atentar contra el bien juridico de la vida, requiere una

penalizacién que refleje adecuadamente su gravedad.

Desde el punto de vista tedrico, Manikis (2022) argumenta que este concepto se

basa en teorias modernas de la pena desde una perspectiva liberal. Esta vision

60



resalta la necesidad de que toda decision penal esté sustentada por una teoria
subyacente que justifigue la sentencia, enfatizando la importancia de una
fundamentacién tedrica soélida en el proceso de toma de decisiones judiciales.
Complementando este punto de vista, Ucaryilmaz (2021) define la proporcionalidad
como un principio normativo que se descompone en dos subprincipios: uno
cuantitativo y otro cualitativo. Esta biparticion ilustra la complejidad inherente a la
aplicacion practica de la proporcionalidad en el sistema penal. La percepcion
predominante entre los encuestados puede ser un reflejo de esta complejidad y de
la lucha por encontrar un equilibrio adecuado entre la cuantificaPRINCIPIO Dcién

de la penay la cualificacion del desvalor de la accion.

Sobre los antecedentes, el trabajo de Paredes (2022) y Guevara (2018) brinda una
valiosa perspectiva sobre el asunto, al evidenciar las discrepancias y posibles
desproporciones en la aplicacion de penas en relacion con diferentes delitos.
Ambos investigadores resaltan la necesidad de revisar el sistema penal actual y de
considerar factores que van mas alla de la mera penalizacion para abordar el
fendbmeno delictivo. La sobrecriminalizacion, identificada por Paredes, hace
manifiesto que en ocasiones se recurre de manera excesiva al Derecho Penal sin
considerar otras soluciones preventivas o rehabilitadoras que podrian resultar mas
efectivas y justas. Desde una perspectiva tedrica, las aportaciones de Beade
(2022), Lahura (2019) y Villacreses (2018) proporcionan un marco conceptual
robusto que enfatiza la importancia critica del principio de proporcionalidad en el
derecho penal. Estos autores coinciden en que la proporcionalidad es fundamental
no solo para garantizar la justicia en la imposicion de las penas, sino también para

preservar el respeto a los derechos humanos.

La evaluacion de los expedientes en casos de robo agravado revela una compleja
aplicacion de la justicia en el sistema penal peruano, la cual se ve reflejada en las
percepciones variadas de jueces Y fiscales. En el expediente N° 03857-2018-41-
2501-JR-PR-08, la disparidad en las penas asignadas a los co-autores, desde doce
hasta veinticuatro afios, ejemplifica cémo la individualidad de cada caso afecta las
decisiones judiciales. Esto coincide con la percepcidn diversa entre los jueces y
fiscales sobre la proporcionalidad y adecuacion de las penas en delitos como el

homicidio simple, evidenciando una posible discrepancia en la uniformidad de
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criterios judiciales. Por otro lado, la singularidad del caso de Ronaldo Paredes
Zavaleta en el expediente N° 03722-2019-19-2501-JR-PE-05 y la apelacion en el
expediente N° 00359-2019-62-2501-JR-PE-07 grafica la dinamica y flexibilidad del
sistema, lo que podria reflejar la inquietud de los profesionales legales acerca de la
eficacia y equidad de las sentencias actuales. Esta comparacion entre los casos
concretos y las opiniones de los expertos legales evidencia la necesidad de una
reflexion profunda sobre la coherencia y justicia en la aplicacion de las leyes
penales, especialmente en lo que respecta a delitos de naturaleza grave como el
robo agravado y el homicidio simple.

La comparacion entre las percepciones de jueces Yy fiscales y los hallazgos de
Paredes (2022) y Guevara (2018) revela un panorama intrigante sobre la aplicacién
de la justicia en el sistema penal peruano. Por un lado, los expedientes de robo
agravado muestran una notable variabilidad en la imposicion de penas, reflejando
las discrepancias y posibles desproporciones sefialadas por Paredes y Guevara.
Estos académicos argumentan la necesidad de una revision del sistema penal,
enfatizando la importancia de considerar enfoques alternativos al castigo puro,
como medidas preventivas y rehabilitadoras. La sobrecriminalizacion, un fenémeno
destacado por Paredes, sugiere que a menudo se recurre de manera excesiva al
Derecho Penal, una tendencia que parece corroborarse en las opiniones de jueces
y fiscales que abogan por revisar y posiblemente modificar la pena asociada a
delitos como el homicidio simple. Esta convergencia de opiniones apunta a un
consenso emergente sobre la necesidad de un sistema penal mas equitativo y
adaptativo, que equilibre adecuadamente la penalizacién con soluciones mas justas

y efectivas para el fenbmeno delictivo.

Desde una perspectiva teérica, Beade (2022), Lahura (2019) y Villacreses (2018)
proporcionan un marco conceptual sobre el principio de proporcionalidad,
destacando su importancia en el &mbito juridico y su relevancia en la determinacion
de las penas. La proporcionalidad no solo busca la justicia en la aplicaciéon de la
pena, sino que también vela por el respeto de los derechos humanos, evitando
sanciones excesivamente severas. Por otro lado, Villacreses nos recuerda la

divisién propuesta por Arias entre proporcionalidad en sentido amplio y estricto,
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brindando un enfoque mas detallado sobre como abordar y evaluar la

proporcionalidad de las penas.

Para entender mas profundamente esta discusion, es pertinente considerar casos

especificos que ofrecen un contexto practico a estos debates teoricos.

El andlisis de dos expedientes judiciales en el sistema peruano ilustra la diversidad
de casos y enfoques en la administracion de la justicia. En el expediente N° 00359-
2019-62-2501-JR-PE-07, David Daniel Casahuaman Velasquez fue condenado por
el delito contra la seguridad publica, en particular, por tenencia ilegal de armas de
fuego y municiones. Este caso destaca por la utilizacién de una salida alternativa a
los debates orales, lo cual permitié una resolucion sin costas para el sentenciado,
evidenciando la flexibilidad del sistema judicial en el manejo de ciertos delitos. Por
otro lado, el expediente N° 01703-2014-83-2501-JR-PE-01 aborda un delito mas
grave, el parricidio, involucrando a tres acusados con diferentes niveles de
responsabilidad. Erika Virginia Castro Gonzalo fue identificada como la autora
directa del crimen, mientras que Estefani Carolina Castro Castro y Darwin Edgar
Dominguez Garrido fueron considerados complices primarios, cada uno
enfrentando una sentencia de quince afios y una reparacion civil. La apelacion
posterior de esta sentencia refleja la dinamica del sistema judicial, donde las
decisiones pueden ser objeto de revision, subrayando la busqueda constante de

justicia y equidad en casos de alta complejidad y gravedad.

Los expedientes presentados sirven como ejemplos practicos. En el caso de
Velasquez, la salida alternativa a los debates orales refleja una flexibilidad en el
sistema, una adaptacion que podria alinearse con las preocupaciones expresadas
en su discusién sobre la eficacia de las penas actuales. Por otro lado, el caso de
parricidio pone de manifiesto la gravedad de ciertos delitos y cémo el sistema lucha
por equilibrar el castigo con la justicia. La apelacion en este caso, junto con las
percepciones divididas sobre el articulo 106 que usted sefiala, evidencia la continua
evolucion y adaptacion del sistema judicial. En conjunto, su discusién y los
expedientes resaltan la complejidad de lograr una justicia verdaderamente

proporcional y adecuada en un mundo en constante cambio.
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El delito de robo agravado, tal como se observa en la jurisprudencia
contemporéanea, esta envuelto en una serie de discusiones y deliberaciones
intensas. Las percepciones capturadas a través de encuestas dirigidas a fiscales
revelan una tendencia inquietante. Hay una fuerte sensacion de que la pena
impuesta actualmente no esta alineada adecuadamente con la gravedad que el
robo agravado representa en la sociedad. Esta percepcién se intensifica ain mas
cuando se considera que muchos fiscales creen que la pena no refleja el verdadero
valor de la propiedad privada ni las implicaciones sociales asociadas al delito. En
este marco, surge una cuestién de desproporcionalidad en la pena, que subraya

una posible necesidad de revision y reforma.

Dentro del marco teérico proporcionado, la teoria de la proporcionalidad por el
hecho, como sefalé6 Basso (2021), hace manifiesto que la pena debe ser
proporcional al hecho delictivo cometido. La critica de Cupe (2021) acerca de esta
teoria se centra en el excesivo énfasis en el hecho en siy no en las circunstancias
circundantes. En el caso del robo agravado, esto podria traducirse en una pena que
no toma en cuenta el valor intrinseco de la propiedad privada ni la gravedad social

del delito, lo que se refleja en las percepciones de los fiscales.

Gonzalez (2020) ofrece una perspectiva relevante al destacar la necesidad de
sanciones adecuadas y proporcionadas al delito, en contraposicion a una pena que
busca simplemente la rehabilitacion del delincuente. En el contexto de los
resultados, se podria argumentar que la pena para el robo agravado actualmente
se inclina mas hacia la prevencion especial que hacia el castigo proporcional al
hecho. El neoproporcionalismo, mencionado por Rodriguez (2019), aporta un
enfoque centrado en la victima y en el dafio causado al bien juridico. Este enfoque
podria ser relevante en el contexto del robo agravado, ya que, dada la percepcién
de los fiscales, es necesario priorizar la evaluacion del dafio causado al bien juridico

de la propiedad privada al determinar la pena.

En los expedientes presentados, tenemos el caso del expediente N° 00572-2018-
79-2501-JR-PE-03 de Roberto Carlos Chicoma Casas, quien fue condenado por el
delito de homicidio simple en grado de tentativa. Aqui, se ve una pena suspendida

y ciertas condiciones impuestas al acusado, lo que refleja cierta flexibilidad y
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adaptabilidad del sistema judicial. Esta resolucion, aunque no directamente
relacionada con el robo agravado, ejemplifica cdmo el sistema puede optar por
enfoques variados dependiendo de las circunstancias y pruebas presentadas.

En contraste, en el expediente N° 02116-2014-88-2501-JR-PE-04, Edison Ivan
Torres Corzo fue condenado a una pena mucho mas severa por el delito de
homicidio simple. La gravedad de este caso se ve reflejada en la larga duracion de
la pena impuesta y en la considerable suma fijada como reparacion civil. La
variabilidad en estas sentencias subraya la complejidad y diversidad de enfoques
gue el sistema judicial puede adoptar en diferentes casos.

Realizando una comparacion entre resultados y expedientes, la discusion
introducida destaca las preocupaciones persistentes en torno a la proporcionalidad
y adecuacion de las penas en el sistema penal. Los expedientes, a su vez, sirven
como representaciones tangibles de estas preocupaciones en accion. El caso de
Chicoma Casas, con su resolucion suspendida, refleja la posibilidad de buscar
soluciones alternativas y adaptativas en el sistema, lo cual podria estar en
consonancia con las preocupaciones que usted mencion6é sobre la eficacia y
proporcionalidad de las penas actuales. En contraste, el caso de TORRES CORZO
ilustra la rigidez y severidad del sistema en ciertas circunstancias, especialmente
cuando se enfrenta a delitos de alta gravedad. La variedad en estos veredictos, en
paralelo con la inquietud expresada sobre el articulo 106 del codigo penal peruano,
destaca la dinamica y multifacética naturaleza del sistema juridico peruano. En
general, tanto la discusion como los expedientes enfatizan la imperante necesidad
de reflexion y posiblemente de reforma en la busqueda de un sistema de justicia

equitativo y proporcional.

Sobre el contexto de los hallazgos analizados y discutidos, mi postura es que
revelan una complejidad y una profundidad significativa en la aplicacion de la
justicia. La evidencia de que una mayoria de jueces y fiscales valora mas el bien
juridico 'vida' que el 'patrimonio’, mientras se observa una desproporcion en la
penalizacién de delitos como el homicidio simple, evidencia una desconexion
preocupante entre las percepciones éticas y la practica judicial. Considero que este

patron refleja una necesidad de reevaluacion critica y posiblemente de reforma en
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nuestro sistema legal, para garantizar que las penas impuestas estén

verdaderamente alineadas con los valores y expectativas de nuestra sociedad.

El segundo objetivo especifico apunta al analisis comparativo de los expedientes
judiciales en el distrito judicial del Santa, centrado en los delitos de homicidio simple
y robo agravado, revela una complejidad notable en como el sistema judicial valora
y castiga estos tipos de delitos. La investigacion muestra una tendencia hacia penas
sustanciales y rigidas en los casos de robo agravado, lo que refleja una postura
severa y una fuerte proteccién del patrimonio. Por otro lado, en los casos de
homicidio simple, se observa una mayor flexibilidad en las penas, incluyendo penas
suspendidas y variaciones significativas, lo que plantea interrogantes sobre la

consistencia en la graduacion de las penas.

Este patron parece desafiar la perspectiva tradicional que considera la vida humana
como el bien juridico supremo, cuya proteccién deberia priorizarse sobre la del
patrimonio. La teoria de Souto, mencionada en Arias (2019), sugiere que el robo,
al ser pluriofensivo y motivado por el animo de lucro, requiere un tratamiento severo.
Sin embargo, esta perspectiva no necesariamente justifica la paridad o incluso la
severidad superior de las penas por robo agravado en comparacion con el
homicidio simple. Ademas, Ucaryilmaz (2021) enfatiza la necesidad de una
evaluacion detallada de la proporcionalidad, considerando no solo la gravedad del

delito sino también la necesidad y el equilibrio de las medidas punitivas.

Los antecedentes como Nilsson (2020) y Patricio (2020) resaltan la importancia de
un modelo de evaluacion de proporcionalidad adaptado y coherente. Nilsson aboga
por un enfoque mas predecible y consistente en la evaluacion de la
proporcionalidad, mientras que Patricio sefiala que la proporcionalidad no se trata
de categorizar igualmente todas las conductas punibles, sugiriendo una necesidad
de diferenciacion mas clara entre delitos. Idrovo & Ormaza (2022) también
subrayan la relevancia de una evaluacion cuidadosa de las medidas punitivas para

asegurar su adecuacién con el principio de proporcionalidad.

En conclusion, la investigacion en el distrito judicial del Santa destaca una aparente
desproporcion en la penalizacion de los delitos de homicidio simple y robo

agravado, sugiriendo una valoracion comparable o incluso mayor de la proteccion
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del patrimonio frente a la vida humana. Esto resalta la necesidad de un
replanteamiento en la aplicacién de la proporcionalidad de las penas, tomando en
consideracion no solo la gravedad y el dafio causado por el delito, sino también los
principios fundamentales del derecho penal y las expectativas de justicia en la
sociedad.

En relacion al andlisis comparativo de los expedientes judiciales de homicidio
simple y robo agravado en el distrito judicial del Santa, mi postura es que hay una
clara desproporcion en la penalizacion de estos delitos. Las penas mas severas
para el robo agravado, en contraste con las mas flexibles para el homicidio simple,
desafian la nocidén de que la vida debe ser el bien juridico supremo. Esta tendencia
pone de manifiesto la necesidad de revisar y recalibrar las penas en nuestro sistema
judicial para reflejar de manera mas equitativa y proporcional la gravedad de cada
delito, alineando la practica juridica con los principios éticos y las expectativas de

justicia de la sociedad
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VI. CONCLUSIONES

Primero. Se concluyd que un abrumador 90% de los encuestados discrepa de que
la pena actual para el homicidio simple no refleje adecuadamente el valor de la vida
humana, lo que evidencia una clara percepcion de desproporcionalidad en estas
sentencias. Ademas, en cuanto al robo agravado, se evidencié una division de
opiniones, dado un 60% esta en desacuerdo o totalmente en desacuerdo con que
la pena actual para este delito sea suficiente para desalentar la repeticién del mismo
y reflejar su desvalor social.

Segunda. Se concluye que existe una notable desproporcionalidad en las
sentencias para delitos de homicidio simple y robo agravado. Tal como lo sefiala el
(EXP N° 03857-2018-41-2501-JR-PR-08), que castigd con una pena privativa de
libertad efectiva de veinticuatro afios, y doce afos respectivamente a los autores
del delito contra el Patrimonio en la modalidad de robo agravado, por lo que se
puede observar que dichas penas son sustanciales y muestran una rigidez
significativa, reflejando una severa proteccion del patrimonio, la respuesta judicial
al homicidio simple varia. indica un esfuerzo por lograr una proporcionalidad mas

equitativa.

Tercera. Se colige que existe una desproporcionalidad significativa en la
penalizacion de los delitos de homicidio simple y robo agravado en el distrito judicial
del Santa en el aflo 2022. Los resultados de la investigacion revelaron una
correlacion moderadamente positiva de 0,423 entre las respuestas a las
interrogantes planteadas, con un p-valor inferior a 0.05, lo que indica una relacion
estadisticamente significativa. Estos hallazgos validan la hipotesis planteada de
gue hay una desproporcion en las penas asignadas a estos delitos debido a una

inadecuada tipificacion.
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VIl. RECOMENDACIONES

Primera. Se recomienda una revisidbn exhaustiva de la norma penal actual
relacionada con los delitos en estudio para enfrentar la desproporcién en las penas.
Esta revision debe ser llevada a cabo por el congreso de la republica, quienes
tendran la responsabilidad de evaluar y proponer las reformas legislativas

necesarias.

Segunda. Se recomienda a la Academia de la Magistratura, implementar programas
de capacitacion y sensibilizacién dirigido a jueces y fiscales sobre la
proporcionalidad de las penas en casos de homicidio simple y robo agravado, con
el objetivo de fomentar una mayor coherencia y equidad en las sentencias

judiciales.

Tercera. Se recomienda al Poder Judicial, implementar un observatorio juridico,
compuesto por expertos en derecho penal, estadisticos y criminélogos, para
analizar de manera continua las tendencias en la imposicién de penas por delitos

de homicidio simple y robo agravado.
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ANEXOS

Variable

Delito homicidio

simple

Anexo N° 01 — Operacionalizacion de variables

Definicién
conceptual
(2022), se

refiere a la definicién

Lara

de homicidio simple
en términos
juridicos. Es decir,
cuando una persona
mata a otra sin
cumplir  con los
criterios que
establecen otros
tipos de homicidio,
como el parricidio,
infanticidio o]

homicidio calificado.

Definicién

operacional

Este se distingue del
homicidio premeditado
por su ausencia de
actuar con alevosia,
crueldad o bajo otras
circunstancias, y
usualmente no se
comete por razones
despreciables o]
insustanciales, como la
promesa de un pago o
recompensa, 0O en
términos generales, la
intencién de obtener un
beneficio econémico a
través de la accion

homicida

Dimensiones

En el &mbito
social

En el ambito

juridico

Indicadores

Bien juridico

Desvalor de la accion

Desvalor del resultado

Tipo penal articulo
106.

ftems

1,2y3

4,5y6

7,8y9

10,11y
12
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Variable

Delito robo

agravado

Definicién

conceptual

Maldonado (2020)
sostiene que el
delito de robo es
uno de los delitos
fundamentales en
la parte especial de
los codigos
penales de todo el

mundo, ya que no

Definicién
operacional

Es el que afecta
varios bienes
juridicos, como la
libertad, la vida, el
cuerpo, la salud y
el patrimonio ya
que se emplea la
violencia 0

amenaza, ello lo

Dimensiones

En el &mbito social

En el &mbito juridico

Indicadores

Bien juridico

Desvalor de la

accion

Desvalor del

resultado

tems

1,2y 3

4,5y6

7,8y9
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tenerlo  regulado
generaria una
laguna legislativa
importante, al igual
gue sucederia si no
se penalizara el
delito de homicidio

0 violacion sexual.

diferencia del hurto
pues en este Ultimo
no hay violencia
contra la persona y

en el robo si.

Tipo penal articulo

189 numeral 4

10,11y 12
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Anexo 02 — Instrumentos

Encuesta para medir la variable homicidio simple
Agradecemos su colaboracién en esta investigacion. Le solicitamos que complete
el cuestionario de manera precisa y sincera. Sus respuestas seran tratadas de

forma confidencial y se utilizaran anicamente con fines académicos.

Opciones de respuesta:

(1) Totalmente en desacuerdo

(2) En desacuerdo

(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(4) De acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo

Dimension: en el ambito social
Indicador: bien juridico
1. ¢Considera usted que la pena actual para el delito de homicidio simple
refleja adecuadamente el valor intrinseco (inherente, esencial o natural a
algo) de la vida humana?
(1) Totalmente en desacuerdo
(2) En desacuerdo
(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(4) De acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo

2. ¢Considera que el bien juridico tutelado vida tiene mayor relevancia que
el bien juridico patrimonio?
(1) Totalmente en desacuerdo
(2) En desacuerdo
(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(4) De acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo
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3. ¢Cree usted que la percepcién de desproporcionalidad en la pena del
delito de homicidio simple contradice el respeto al bien juridico de lavida?
(1) Totalmente en desacuerdo
(2) En desacuerdo
(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(4) De acuerdo
(5) Totalmente de acuerdo

Indicador: desvalor de la accién
4. ¢Considera usted que la pena impuesta para el homicidio simple es
proporcional al desvalor de la accién cometida? (la pregunta busca saber
si el castigo legal para el homicidio simple es adecuado o equivalente a
cuan grave o inmoral considera dicho acto)
(1) Totalmente en desacuerdo
(2) En desacuerdo
(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(4) De acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo

5. ¢Cree usted que la pena actual para el homicidio simple captura de forma
adecuada la gravedad social asociada con el desvalor de la accion?
(1) Totalmente en desacuerdo
(2) En desacuerdo
(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(4) De acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo

6. ¢ Considera usted que el delito de homicidio simple debiera tener una
pena mas severa para reflejar adecuadamente el desvalor de la accion?
(1) Totalmente en desacuerdo
(2) En desacuerdo
(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo

(4) De acuerdo
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(5) Totalmente de acuerdo

Dimension: en el ambito juridico

Indicador: desvalor del resultado

7. ¢Cree usted que la pena para el homicidio simple refleja adecuadamente

el desvalor del resultado ? (la pregunta busca saber si la sancién legal

para el homicidio simple es un reflejo adecuado de cuan grave y

reprobable es el acto de causar la muerte de alguien sin circunstancias

agravantes).

(1) Totalmente en desacuerdo

(2) En desacuerdo

(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo

(4) De acuerdo
(5) Totalmente de acuerdo

8. ¢Piensa que la pena actual del homicidio simple es suficiente para

desalentar la repeticion del delito y reflejar el desvalor del resultado?

(1) Totalmente en desacuerdo

(2) En desacuerdo

(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo

(4) De acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo

9. ¢ Considera usted que deberia haber un aumento en la pena del homicidio

simple para reflejar mejor el desvalor del resultado?

(1) Totalmente en desacuerdo

(2) En desacuerdo

(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo

(4) De acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo

Indicador: Tipo penal articulo 106
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10.¢Cree usted que el articulo 106 del coédigo penal peruano aborda de

manera apropiada la problematica del delito de homicidio simple?

(1) Totalmente en desacuerdo

(2) En desacuerdo

(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(4) De acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo

11.:A su criterio cree que existe desproporcionalidad en la norma al haber
contemplado las sancion de entre 6 a 20 afios en homicidio simple
contemplado en el articulo 106 del cédigo penal y 8 a 20 afios en el delito

de robo agravado?

(1) Totalmente en desacuerdo

(2) En desacuerdo

(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(4) De acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo

12.¢:Cree usted que el articulo 106 del cédigo penal peruano necesita una
modificacion para ser mas efectivo en su trato del delito de homicidio

simple?

(1) Totalmente en desacuerdo

(2) En desacuerdo

(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(4) De acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo
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Encuesta en el &mbito social para robo agravado

Agradecemos su colaboracién en esta investigacion. Le solicitamos que complete
el cuestionario de manera precisa y sincera. Sus respuestas seran tratadas de

forma confidencial y se utilizaran anicamente con fines académicos.

Opciones de respuesta:

(1) Totalmente en desacuerdo

(2) En desacuerdo

(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(4) De acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo

Dimension: en el ambito social
Indicador: bien juridico
1. ¢Considera usted que la pena actual para el delito de robo agravado

refleja adecuadamente el valor intrinseco de la propiedad privada?

(1) Totalmente en desacuerdo

(2) En desacuerdo

(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(4) De acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo

2. ¢Considera que el bien juridico tutelado patrimonio tiene mayor

relevancia que el bien juridico tutelado la vida?

(1) Totalmente en desacuerdo

(2) En desacuerdo

(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(4) De acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo
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3. ¢Cree usted que la percepcion de desproporcionalidad en la pena del
delito de robo agravado contradice el respeto al bien juridico de la

propiedad privada?

(1) Totalmente en desacuerdo

(2) En desacuerdo

(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(4) De acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo

Indicador: desvalor de la accién
4. ¢Considera usted que la penaimpuesta para el robo agravado es

proporcional al desvalor de la accién cometida?

(1) Totalmente en desacuerdo

(2) En desacuerdo

(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(4) De acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo

5. ¢Cree usted que la pena actual para el robo agravado captura de forma

adecuada la gravedad social asociada con el desvalor de la accion?

(1) Totalmente en desacuerdo

(2) En desacuerdo

(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(4) De acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo
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6. ¢Considera usted que el delito de robo agravado debiera tener una pena

mas severa para reflejar adecuadamente el desvalor de la accion?

(1) Totalmente en desacuerdo

(2) En desacuerdo

(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(4) De acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo

Dimension: en el ambito juridico
Indicador: desvalor del resultado
7. ¢Cree usted que la pena para el robo agravado refleja adecuadamente el

desvalor del resultado?

(1) Totalmente en desacuerdo

(2) En desacuerdo

(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(4) De acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo

8. ¢Piensa que la pena actual del robo agravado es suficiente para

desalentar la repeticién del delito y reflejar el desvalor del resultado?

(1) Totalmente en desacuerdo

(2) En desacuerdo

(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(4) De acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo
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9. ¢ Considera usted que deberia haber un aumento en la pena del robo

agravado para reflejar mejor el desvalor del resultado?

(1) Totalmente en desacuerdo

(2) En desacuerdo

(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(4) De acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo

Indicador: tipo penal articulo 189 numeral 4

10.¢ Cree usted que el articulo 189 numeral 4 del cédigo penal peruano
aborda de manera apropiada la problematica del delito de robo

agravado?

(1) Totalmente en desacuerdo

(2) En desacuerdo

(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(4) De acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo

11.¢:A su criterio considera Ud. existe desproporcionalidad entre la sancion

descrita para el tipo penal de robo agravado tipificado en el articulo 189

numeral 4 y la sancion prescrita para el delito de homicidio simple del

articulo 106 del cédigo penal?

(1) Totalmente en desacuerdo

(2) En desacuerdo

(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(4) De acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo
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12.¢Cree usted que el articulo 189 numeral 4 del c6digo penal peruano
necesita una modificacion para ser mas efectivo en su trato del delito de

robo agravado?

(1) Totalmente en desacuerdo

(2) En desacuerdo

(3) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
(4) De acuerdo

(5) Totalmente de acuerdo
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Anexo N° 03 — Evaluacién de juicio de expertos

Evaluacién por juicio de expertos

Respetado Doctor. Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento
“Desproporcionalidad de la pena entre los delitos de homicidio simple y robo
agravado en el distrito judicial del santa, 2022”, La evaluacién del instrumento es
de gran relevancia para lograr que sea valido y que los resultados obtenidos a partir
de éste sean utilizados eficientemente; aportando al que hacer psicologico.

Agradecemos su valiosa colaboracion.

1. Datos generales del Doctor(a)

Nombre del Doctor(a):

Emely  Juts Argueros  Rwes

Grado profesional: Maestria (X ) Doctor ¢ )
i Juridica (X) Social ()
Area de formacién académica:
Educativa () Organizacional ( )
Areas de experiencia Derecho  fena/
profesional:
Institucién donde labora: Cya Muniupa) de oo y Cedip del Jave

1 a2 afios ( )

Tiempo de experiencia

profesional en el area: 284 8lids LA

Mas de 5 anos ( )

2 Propésito de la evaluacién:

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala (se desarrollara mediante un cuestionario y las respuestas estaran

basadas en la escala de Likert),

Nombre de la Prueba: Encuesta

Autora: Sanchez Tapia Flor Madeleyne

Procedencia: Elaboracion del autor

Administracion: El investigador
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Tiempo de aplicacion 30 minutos

Modulo Penal de la Corte Superior de Justicia del Santa y |

Ambito de aplicacion: | ricteric Pablico

o B De acuerdo z las variables relacionando con las dimensiones y
Significacion: ) o
| el problema de investigacion. |

Soporte tedrico

Subescala

Escala/Area : §
(Dimensiones)

Definicion

Se puede dar por conflictos interpersonales o
En el ambito social interacciones sociales, ya sea por
Delito de comportamiento, costumbre, normas culturales,

homicidio gue son propias de la estructura de la sociedad
simple

Se da cuando una persona mata a otra sin importar
En el ambito Juridico la modalidad de la accion

Conducta ilegal motivada por la busqueda de
ventaja econdmica para el autor del delito, dejando
un impacto en las victimas y en la comunidad
En el ambito social debido a que se experimenta trauma fisicos y
Delito de robo emocionales, pérdidas econdmicas, Yy a
agravado consecuencia de ello inseguridad y temor

Se considera un delito de naturaleza violenta,

debi I i i I
En el ambito juridico ebido a la circunstancias o actos que lo

acompafian

Presentacién de instrucciones para el Doctor(a):

A continuacion, a usted le presento la encuesta elaborada por Flor Madeleyne Sanchez Tapia
en el afio 2023. De acuerdo con las siguientes categorias califique cada uno de los items
segun corresponda.

Categoria Calificacion Indicador

1. No cumple con el criterio El item no es claro.




CLARIDAD

El item requiere bastantes
El item se — modificaciones o una modificacion muy
comprende & Bole to grande en el uso de las palabras de
faciimente. es acuerdo con su significado o por la
dGoir sy ordenacion de estas.
sintactica y -
semantica son Se requiere una modificacién muy
adecuadas. 3. Moderado nivel especifica de algunos de los términos
del item.
4. Mo nivel El item es claro, tiene semantica y
) sintaxis adecuada.
1. totalmente en desacuerdo El item no tiene relacion logica con la
COHERENCIA (no cumple con el criterio) dimension.
El item tiene 2. Desacuerdo El item tiene una relacion tangencial
relacion légica (bajo nivel de acuerdo) /lejana con la dimension.
con la
‘dlrpensmn o 3. Acuerdo (moderado nivel) El item Flene una relacion modera_da
indicador que con la dimension que se esté midiendo.

esta midiendo.

4. Totalmente de Acuerdo
(alto nivel)

El item se encuentra esté relacionado
con la dimension que esta midiendo.

RELEVANCIA

El item es
esencial 0
importante, es
decir debe ser
incluido.

1. No cumple con el criterio

El item puede ser eliminado sin que se
vea afectada la medicion de la
dimension.

2. Bajo Nivel

El item tiene alguna relevancia, pero
otro item puede estar incluyendo lo
que mide éste.

3. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

4. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser
incluido.

1 No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi
como solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente
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Variable Delito homicidio simple

Dimensiones del instrumento: En el ambito social

o Evaluar el homicidio simple desde una perspectiva social

Observaciones/

Indicadores item | Claridad | Coherencia | Relevancia 3
Recomendaciones
Bien juridico 1,2y
NERK %
Desvalor de la accion 4.5y
6 4 4 4

Dimensiones del instrumento: En el 2mbito Juridico

e Evaluar el homicidio simple desde una perspectiva juridica

Observaciones/

1086.

o4

Indicadores item | Claridad | Coherencia Relevancia
Recomendaciones
Desvalor del resultado 7.8y ‘
g 4 4 k.
Tipo penal articulo
10,11
y 12 ] o

Variable Delito Robo Agravado

Dimensiones del instrumento: En el ambito social

o Evaluar el homicidio simple desde una perspectiva social

indicadores ftem | Claridad | Coherencia | Relevancia | _Observaciones/
Recomendaciones
Bien juridico 13,14
Sl e id 3
Desvalor de la accion 18,
my| 3 2/ v i
18
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Dimensiones del instrumento: En el ambito Juridico

e Evaluar el homicidio simple desde una perspectiva juridica

Indicadores item | Claridad | Coherencia | Relevancia Observaciones/
Recomendaciones
Desvalor del resultado 19, 20
y 21 6/ 3 L/
Tipo penal articulo 189 22 23 h/
numeral 4 y24 Z/ L/
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Evaluacion por juicio de expertos

Respetado Doctor: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento

“Desproporcionalidad de la pena entre los delitos de homicidio simple y robo
agravado en el distrito judicial del santa, 2022”, La evaluacion del instrumento es
de gran relevancia para lograr que sea valido y que los resultados obtenidos a partir
de éste sean utilizados eficientemente; aportando al que hacer psicoldgico.

Agradecemos su valiosa colaboracion.

1 Datos generales del Doctor(a)

Nombre del Doctor(a): Q thand JQM 'Z,uq ymdlﬁ/_l

Grado profesional: Maestria (X ) Doctor ()
Juridica ( ) Social ()
Area de formacion académica:

Educativa ( x.) Organizacional ( )

Areas de experiencia - 2 5 L

profesional: QU' Uity UM va A"U‘ 4
Institucion donde labora: ? / mey ol o /&A o Vaul (7.0

1 a2 afios ( )

Tiempo de experiencia

2 > 2 a4 afios ( )
profesional en el area:

Mas de 5afios ( x* )

2, Propésito de la evaluacién:
Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala (se desarrollara mediante un cuestionario y las respuestas estaran

basadas en la escala de Likert),

Nombre de la Prueba: Encuesta

Autora: | Sanchez Tapia Flor Madeleyne

Procedencia: Elaboracién del autor

Administracién: | Elinvestigador

93



Tiempo de aplicacion 30 minutos

Ambito de aplicacion:

Modulo Penal de la Corte Superior de Justicia del Santa y
Ministerio Publico

Significacion:

De acuerdo a las variables relacionando con las dimensiones y

€l problema de investigacion.

Soporte tedrico

2 Subescala .
Escala/Area ; 5 Definicion
(Dimensiones)
Se puede dar por conflictos interpersonales o

En el ambito social interacciones sociales, ya sea por
Delito de comportamiento, costumbre, normas culturales,
homicidio gue son propias de la estructura de la sociedad
simple

En el ambito Juridico

Se da cuando una persona mata a otra sin importar
la modalidad de la accién

Delito de robo
agravado

En el ambito social

Conducta ilegal motivada por la busqueda de
ventaja econodmica para el autor del delito, dejando
un impacto en las victimas y en la comunidad
debido a que se experimenta trauma fisicos y
emocionales, pérdidas econdmicas, y a
consecuencie de ello inseguridad y temor

En el ambito juridico

Se considera un delito de naturaleza violenta,
debido a la circunstancias o actos que lo
acompafian

Presentacién de instrucciones para el Doctor(a):

A continuacion, a usted le presento la encuesta elaborada por Flor Madeleyne Sanchez Tapia

en el afio 2023. De acuerdo con las siguientes categorias califique cada uno de los items

segun corresponda.

Categoria

Calificacion

Indicador

1. No cumple con el criterio El item no es claro.
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CLARIDAD

El item requiere bastantes
El item se S modificaciones o una modificacion muy
comprende = Ba el grande en el uso de las palabras de
faciimente. es acuerdo con su significado o por la
deoi 8l ordenacion de estas
sintactica y ) g
semantica son Se requiere una modificacion muy
adecuadas. 3. Moderado nivel especifica de algunos de los términos
del item.
&, Bito viivat El item es claro, tiene semantica y
‘ sintaxis adecuada.
1. totalmente en desacuerdo El item no tiene relacién logica con la
| | criteri . ion.
COHERENCIA (no cumple con el criterio) dimension
El item tiene 2. Desacuerdo El item tiene una relacion tangencial
relacion légica (bajo nivel de acuerdo) /lejana con la dimension.
con la
'dlr_nensmn o 3. Acuerdo (moderado nivel) El item t'|ene gna relacién mode'ra_da
indicador que con Iz dimension que se esta midiendo.

esta midiendo.

4. Totalmente de Acuerdo
(alto nivel)

El item se encuentra esta relacionado
con la dimension que esté midiendo.

RELEVANCIA

El item es
esencial 0
importante, es
decir debe ser
incluido.

1. No cumple con el criterio

El item puede ser eliminado sin que se
vea afectada la medicion de la
dimensién.

2. Bajo Nivel

El item tiene alguna relevancia, pero
otro item puede estar incluyendo lo
que mide éste.

3. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

4. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser
incluido.

1 No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi
como solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente
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Variable Delito homicidio simple

Dimensiones del instrumento: En el ambito social

« Evaluar el homicidio simple desde una perspectiva social

Indicadores iftem | Claridad | Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

Bien juridico 1.2
Sy Y

Desvalor de la accion 4 5y
s | 4 o >
Dimensiones del instrumento: En el ambito Juridico
e Evaluar el homicidio simple desde una perspectiva juridica
Indicadores item | Claridad | Coherencia | Relevancia Observaciones/
Recomendaciones
Desvalor del resultado 7.8y

HERE

17/

Tipo penal articulo
10,11

106. viz | o o E
Variable Delito Robo Agravado
Dimensiones del instrumento: En el ambito social
« Evaluar el homicidio simple desde una perspectiva social
Indicadores item | Claridad | Coherencia | Relevancia Observaciones/
Recomendaciones
Bien juridico 13, 14 /
y 15 Lf Lf \/
Desvalor de la accion 16, L_/
17,y
A T
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Dimensiones del instrumento: En el &mbito Juridico

* Evaluar el homicidio simple desde una perspectiva juridica

Indicadores item | Claridad | Coherencia | Relevancia Observaciones/
Recomendaciones
Desvalor del resultado 19, 20
y 21 3 . q
Tipo penal articulo 189 22,23
numeral 4 y24 (’f k"Il
gl
( ~ ]
\ 'ALLU' ,LUIU
g ]
H2925337
5
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Evaluacién por juicio de expertos

Respetado Doctor: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento

“Desproporcionalidad de la pena entre los delitos de homicidio simple y robo

agravado en el distrito judicial del santa, 2022”, La evaluacion del instrumento es

de gran relevancia para lograr que sea valido y que los resultados obtenidos a partir

de éste sean utilizados eficientemente; aportando al que hacer psicolégico.

Agradecemos su valiosa colaboracion.

1. Datos generales del Doctor(a)

Nombre del Doctor(a):

JC/O/L %ﬁmz Qfﬂo%éﬁw"}"

profesional:

Grado profesional: Maestria ()f ) Do or ()
: Juridica (y Social ()
Area de formacién académica:
Educativa () Organizacional ( )
w7e, A5c)op e Egpricas_forz ye AScfors.
Areas de experiencia :2’ :’fr 3 oy fe/,/[zo,;j‘ T L) LY E. o)

’OCCJU/é U.wuf:&!//-‘lﬁa- 23 d~or ?P(JCA
oFES 0042, .

Institucién donde labora:

él;;}fo%&?-}; o QA?;)!véﬂ-

Tiempo de experiencia
profesional en el 4rea:

L

la2afios ( )

2adafos )

Mas de 5 arios ( \ )

2. Propésito de la evaluacién:

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala (se desarrollara mediante un cuestionario y las respuestas estaran

basadas en la escala de Likert),

Nombre de la Prueba: Encuesta

Autora: | Sanchez Tapia Flor Madeleyne

Procedencia: Elaboracién del autor

Administracion: | El investigador
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Tiempo de aplicacion 30 minutos

Ambito de aplicacion:

Modulo Penal de la Corte Superior de Justicia del Santa y |
Ministerio Publico

Significacion:

De acuerdo a las variables relacionando con las dimensiones y

| el problema de investigacion. '

Soporte tedrico

EscalalArea

Subescala

(Dimensiones) Definicion

Delito de
homicidio
simple

Se puede dar por conflictos interpersonales o
En el ambito social interacciones sociales, ya sea por
comportamiento, costumbre, normas culturales,

que son propias de la estructura de la sociedad

Se da cuando una persona mata & otra sin importar
En el ambito Juridico la modalidad de la accion

Delito de robo
agravado

Conducta ilegal motivada por la busqueda de
ventaja economica para el autor del delito, dejando
un impacto en las victimas y en la comunidad
En el ambito social debido a que se experimenta trauma fisicos y
emocionales, pérdidas econdémicas, y 2
consecuencie de ello inseguridad y temor

Se considera un delito de naturaleza violenta,

TR debido a la circunstancias o actos que lo
En el ambito juridico © 4

acompafian

Presentacién de instrucciones para el Doctor(a):

A continuacion, a usted le presento la encuesta elaborada por Flor Madeleyne Sanchez Tapia

en el afio 2023. De acuerdo con las siguientes categorias califique cada uno de los items

segun corresponda.

Categoria

Calificacion Indicador

1. No cumple con el criterio El item no es claro.
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CLARIDAD

El item requiere bastantes
El item se o modificaciones o una modificacion muy
comprende & Bafe Nivel grande en el uso de las palabras de
faciimente. es acuerdo con su significado o por la
decir, su ordenacion de estas
sintactica y g g .
semantica son Se requiere una modificacién muy
adecuadas. 3. Moderado nivel especifica de algunos de los términos
del item.
% Kitowivet El item es claro, tiene semantica y
) sintaxis adecuada.
1. totalmente en desacuerdo El item no tiene relacién logica con la
COHERENCIA (no cumple con el criterio) dimension.
El item tiene 2. Desacuerdo El item tiene una relacion tangencial
relacion légica (bajo nivel de acuerdo) /lejana con la dimension.
con la
dimensién o El item tiene una relacién moderada

indicador que
esta midiendo.

3. Acuerdo (moderado nivel)

con la dimensién que se esté midiendo.

4. Totalmente de Acuerdo
(alto nivel)

El item se encuentra esta relacionado
con la dimension que esté midiendo.

RELEVANCIA

El item es
esencial o
importante, es
decir debe ser
incluido.

1. No cumple con el criterio

El item puede ser eliminado sin que se
vea afectada la medicion de la
dimension.

2. Bajo Nivel

El item tiene alguna relevancia, pero
otro item puede estar incluyendo lo
que mide éste.

3. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

4. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser
incluido.

1 No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi
como solicitamos brinde sus observaciones que considere pertinente
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Variable Delito homicidio simple

Dimensiones del instrumento: En el &mbito social

s Evaluar el homicidio simple desde una perspectiva social

Indicadores item | Claridad | Coherencia | Relevancia Observaciones/
Recomendaciones
Bien juridico 1,2y i Lfl =
3 55 =3
Desvalor de la accion 4,5y
e % | 7 | 3

Dimensiones del instrumento: En el ambito Juridico

¢ Evaluar el homicidio simple desde una perspectiva juridica

Indicadores item | Claridad | Coherencia | Relevancia Observaciones/
Recomendaciones
Desvalor del resultado 7,8y )
o | 3 ‘1 =5
Tipo penal articulo
10,11 s /\{
108. y12 = 3

Variable Delito Robo Agravado

Dimensiones del instrumento: En el ambito social

« Evaluar el homicidio simple desde una perspectiva social

Indicadores ftem | Claridad | Coherencia | Relevancia Observaciones/
Recomendaciones
Bien juridico 13,14 ' ' ’
y15 9 . -
Desvalor de la accion 16,
17,y L
Y14 |3
4
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Dimensiones del instrumento: En el ambito Juridico

« Evaluar el homicidio simple desde una perspectiva juridica

Indicadores item | Claridad | Coherencia | Relevancia Observaciones/
Recomendaciones
Desvalor del resultado 19, 20
y 21 3 B Y
Tipo penal articulo 189 22.23
numeral 4 y 24 L[ Lf
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Anexo N° 05 — Expedientes Analizados

o CQRTE‘SUPERIOR DE JUSTICIA DEL SANTA

JUZGADO PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL DE CHIMBOTE

SENTENCIA CONDENATORIA
EXPEDIENTE -1 03857-2018-41-2501-JR-PE-08

JUECES : TOLENTINO CRUZ FREY MESIAS
) (*) ARROYO AMOROTO EDITH MABEL
CARLOS SMITH MENDOZA GARCIA.

IMPUTADO “NAMAY BRICENO, CESAR VRANCO Y OTROS
DELITO : ROBO AGRAVADO y otro.
AGRAVIADO - :PRIETO SANTOS, ANTONIO

FERNANDEZ BRUMMELL, JEFFREY
SEGURA NOLASCO, PAOLO CESAR
RESOLUCION NUMERO: VEINTE
Nuevo Chimbote, trece de mayo
Del afio dos mil veinte. -

VISTOS Y 0iDOS en audiencia plblica; y ATENDIENDO: Los actuados en juicio oral llevado a
cabo per el colegiado integrado por los sefiores Jueces doctores Frey Tolentino Cruz, Carlos Esmith Mendoza
Garcia y Edith Arroyo Amoroto (Directora de Debates), en el proceso penal séguido contra los acusados CESAR
VRANCO NAMAY BRICENO, identificado con DNI N° 48662279, edad: 26 afios, nacido el 27/07/1994 estado civil:
soltero, grado de instruccion: cuarto de secundaria, hijo de Cesar y Sara, domiciliado en A.HH. Houston Mz, E

’ Lt.29- Nuevo Chimbote, percibia: 930 soles mensual, refiere no tener antecedentes penales, JHON KEIDER AVILA
RAMIREZ, identificado con DNI N° 73364342, edad:19 anos, nacido el15/03/2000 estado civil: soltero, sin hijos,
grado de instruccion: primero de secundaria, hijo de Maximo y Maria, domiciliade en AA HH. Bellavista Mz. C Lt.15-
Nuevo Chimbote, percibia: 200 soles semanales, refiere no tener antecedentes penales LEIDER ANTICONA
PARDO , identificado con DNI N° 77465801, edad:22 afios, nacido el 06/101997 estado civil: soltero, sin hijos,
grado de instruccion: primero de secundaria, hijo de Abelardo y Elsa, domiciliado'en AA.HH. Lomas del Sur Mz. E
Lt26- Nuevn‘ Chimbote, ayudante de soldador, percibia: 2,300 soles |"nensual, refiere no.tener antecedentes
penales y JOSE ANTONIO SALDANA HERMITANO, identificado con DNI N° 45248094, edad: 33 afios, nacido el
25/06/1986, estado civil: soltero, sin hijos, grado de instruccion: segundo de secundaria, hijo de Wilder y Rylina,

* domigiliado en A.HH. Villa Express Mz. F Lt. 30 — Nuevo Chimbote, obrero, chofer, percibia: 50 soles diario, refiere
no tener antecedentes penales; a quién la Fiscalia imputalla comision de! delito a NAMAY BRICENO Y AVILA
RAMIREZ, el delito de CONTRA EL PATRIMONIO - ROBO AGRAVADO — articulo 189°, primer parrafo, incisos 2}
y 4), concordante con el articulo 188° del Codigo Penal, en agravio de ANTONIO PRIETO SANTOS; y, contra
NAMAY BRICENO; AVILA RAMIREZ; ANTICONA PARDO Y SALDANA HERMITANO, el delito de CONTRA EL
PATRIMONIO - ROBO AGRAVADO - articulo 189°, primer parrafo, incisos 2, 3, 4.y 5, concordante con ef articulo
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- g - o JUECES SUPERIORES:

: EIE' P . - Dr. Lomparte Sanchez
AR A - - Dr. Castro Rodriguez
- Dr. Alcocer Acosta.

EXPEDIENTE :03722-2019-19-2501-JR-PE-Q5

" ESPECIALISTA > SANTILLAN RUIZ MILAGRO NILA
MINISTERIO PUBLICO : SEGUNDA FISCALIA SUPERIOR PENAL,
IMPUTADO : PAREDES ZAVALETA, RONALDO
DELITO :ROBO AGRAVADO

AGRAVIADO : DE LA CRUZ REYES, PILAR ALICIA

SENTENCIA DE VISTA

RESOLUCION NUMERO: ONCE
Nuevo Chimbote, dieciocho de noviembre

‘Del ano dos mil veinie. P 4

e .
’ VISTOS Y OIDOS.- En audiencia publica el recurso de
apelacién interpuesto por la defensa técnica del sentenciado Roncldo Paredes Zavaleta,
contra la Sentencia Condenatoria” contenida en la resolucion numero seis de fecha
diecinueve de junio del afo dos mil veinte, emifido por los Jueces integrantes del Juzgado
Penal Colegiado Supra Provincial de la Corte Superior de Justicia del Santa, que fallan
condenando al citado imputado, como. autor del delito Contra el Patrimonio .en la
modalidad de ROBO AGRAVADO - articulo 189°, inciso 2} y 4}, concordante con el arficulo
188° del Cédigo Penal, en agravio de Pilar Alicia De La Cruz Reyes: en consecuencia le
impone OCHO ANOS de pena privativa de la libertad efectiva, la misma que con el
descuento de carceleria que viene sufriende desde el 11 de Sepliembre del 2019 se
cumplird el 10 de Septiembre del 2027, mds el pago de $/. 1 000.00 Soles por concepto de
reparacion civil @ favor de la parte agraviada. Interviniendo como ponente y director de
debates el Sefior Juez Superior Carlos William Castro Rodriguez.

I. PARTE CONSIDERATIVA: _
1. IMPUTACION FACTICA Y JURIDICA S ‘ .

1.1. Conforme a la tesis incriminatoria, los hechos que originan la sentencia venida en grado
se basan en que le dia 11 de setiembre.del 2019 a horas 23:30 horas aproximadamente
y en circunstancias que la agraviada, Pilar Alicia De La Cruz Reyes, se encontraba sola
en la interseccién de la Av. 02 de Mayo y Calle Miraflores - Cambio Puente - Chimbote,
conversando por su teléfono celular, marca Samsung, modelo 37 neo, color negro IME!
N° 355030092806544, observd que dos sujetos de sexo masculino venian caminando por
la Av. 02 de Mayo, reconociendo a estos, por sus sobrenombres "pateco” y "gringo”.
guienes pasaron por su lado y continuaron caminando por la misma avenida, pero es el
caso que estos nuevamente regresan y cuande estaban a uncs ocho a diez metros
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- E:llg_} PODER JUDICIAL DEL PLIC

V~ CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DEL-SANTA

JUZGADO PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL DE CHIMBOTE

SENTENCIA CONDENATORIA
. __EXPEDIENTE : 04158-2018-44-2501-JR-PE-07
~ JUECES : (*) EDITH ARROYO AMOROTO
' " MARDELY CARRASCO ROSAS
FREY TOLENTINO CRUZ

IMPUTADO : FIGUEROA BECERRA, GRUNMEIER JERFFREY y otro.

DELITO * : ROBO AGRAVADO EN GRADO DE TENTATIVA

AGRAVIADO : AQUINO REYNOSO, ANGIE JIMENA

RESQLUCION NUMERO: VEINTE
Nuevo Chimbote, doce de febrero
Del afio dos mil veinte. -

VISTOS Y 0IDOS en audiencia publica; y ATENDIENDO: Los actuados en
juicio oral llevado a cabo por el coleg iado integrado por los séﬁores Jueces doctores Edith Arroyo
Amoroto (Directora de Debates), Mardely Carrasco Rosas y Frey Tolentino Cruz, en el proceso
penal seguido contra los a_cusadosv DIMAS LEONEL SALON LOPEZ, identificado con Cédula de
ldentidad N° 25081743, edad; 22 afios, nacido el 09 agbsto '.de' 1996, estado civil: soltero, sﬁn
hijos, grado de instruccion- secundaria completa, y GRUNMEIER JERFFREY FIGUEROA
BECERRA, identificado con Cédula de Identidad N° 36343469, edad: 22 aiios, nacido el
04/06/1997, estado civil: soltero, sin hijos, grado de -instrljcgién técnico superior, ambulante,
percibia: 30 soles diario, refiere no tener antecedentes ‘penales; A quién la Fiscalia le imputa la
comision del delito de CONTRA EL PATRiMONIO_—-ROBQ AGRAVADO EN GRADO DE
TENTATIVA- articulo 189°, primer parrafo, incisos 2, 34 ¥ 7, concordante con el articulo 188° y
16 del Codigo Penal- en agravio de la menor ANGIE JIMENA AQUINO REYNOSO.
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DEL SANTA
- TERCER JUZGADO PENAL UNIPERSONAL

N
3° JUZGADQ PENAL UNIPERSONAL
EXPEDIENTE : 00572-2018-79-2501-JR-PE-03
JUEZ | : DRA. KRIST DIAZ GONZALES
ESPECIALISTA : YOLANDA RIVERA ADVINCULA
MINISTERICQ PUBLICO : FISCALIA PROVINCIAL MIXTA DE SANTA
IMPUTADO : CHICOMA CASAS ROBERTO CARLOS
DELITOQ : HOMICIDIO SIMPLE
'AGRAVIADO : MENDEZ ROSALES VICTOR MANUEL

ESP. DE AUDIENCIA : MARGOT ZAVALETA ROBLES

1. INTRODUCCION:

Siendo las 11:00 AM Horas., del 22 DE FEBRERO DEL 2021, se
constituye la Dra. Krist Teresa Diaz Gonzales, en reemplazo por
licencia de la Dra. LIS ELIANA RETO DE LOS RiOS, Juez del Tercer
Juzgado Penal Unipersonal, a efectos de continuar la audiencia de juicio
oral {enlazados mediante la aplicacion Google Hangoust Meet debido
al estado de emergencia decretado por el Gobierno), en el proceso
seguido contra CHICOMA CASAS ROBERTO CARLOS, en calidad de

 presunto autor por el delito de HOMICIDIO SIMPLE, en agravio de

MENDEZ ROSALES VICTOR MANUEL.

Se hace conocer a los sujetos procesales que la audiencia serd registrada en
audio para los fines de ley. Se verifica la presencia de:

1. ACREDITACION:

1) MINISTERIO PUBLICO: DRA. NANCY GUADALUPE FABIAN, Fiscal
Adjunta Provincial de la Fiscalia Provincial Mixta de Santa, con

domicilio procesal en la JR. RIO SANTA 2 N CRUCE DE L
JIRONES RIO SANTA Y CAPLINA - SANTA, CASILLA

ELECTRONICA N° 61518, CELULAR 989094152, CORREQ:
nancyy331980@gmail.com ,

2) DEFENSA PUBLICA DEL ACUSADO: DRA. CLAUDIA MARLENEE

MEJIA JARA, domicilio procesal en AV. JOSE BALTA 329 -

HIMBOTE ASILLA ELECTRONICA 11869 CELULAR
930894259, CORREQ: claudia.marlenee@gmail.com

3) ACUSADO: CHICOMA CASAS ROBERTO CARLOS: Identificado con

DNI N2: 45431907, N Tambo Real Nuevo Mz. G lote 9 - Santa- no

- tiene celular, se esta enlazando de un equipo de un amigo, labora

cosecha arandanos, percibe 1,100 soles mensuales.

BIAl firma FT

£ ‘.j"{?‘f,??;??z AIAl i
BIR] bigital 3T 85 5305 08 igita

DIP} Digitai ¢
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Por los fundamentos expuestos, valorando as pruebds y juzgando los hechos segun la
sana critica, en especial conforme a los principios de 1a légica, y en aplicacion de las
normas glosadas y articulos. 392° a 399° del Codigo Procesal Penal, en mi ¢alidad de
Juez del Tercer Juzgado Penal Unipersonal .de Chimbote, administrando justicia a
nombre de ia Nacion; RESUELVE: ‘

1. CONDENAR a MIGUEL ANGEL FLORES AYALA Y JAVIER JULIO CADILLO MORALES
como coautores, por el delito CONTRA LA VIDA, EL CUERPO Y LA SALUD, en la
modalidad de HOMICIDIO SIMPLE - ificito penal previsto en el articulo 106° del Cédigo
Penal, en agravio de PRESBITERO OLGER VERA QUISPE, imponiéndosele 10 ANOS Y 8
MESES DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD CON CARACTER DE EFECTIVA.

2. SE IMPONE una REPARACION CIVIL de $/100,000 que deberd de ser cancelada por
ambos acusados de manera solidaria a favor de |a sucesidn intestada de PRESBITERO
OLGER VERA QUISPE, en ejecucion de sentencia, bajo apercibimiento de ejecucion
forzada.

3. CONDENAR o MIGUEL ANGEL FLORES AYALA y JAVIER JULIO CADILLO MORALES por la
presunta comision del delito CONTRA LA VIDA, EL CUERPO Y LA SALUD, en la modalidad
de AGRESIONES EN CONTRA DE LOS INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR - jlicito penal
previsto en el arficulo 122° - B del Cédigo Penal, en agravic de YULISA ROCIO FLORES
AYALA, imponiéndosele 1 ANO DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD CON CARACTER DE
EFECTIVA. .

A.SE IMPONE una REPARACION CIVIL de $/500,00 que deberd de ser cancelada a favor
de Yulisa Flores Ayala en ejecucion de sentencia, bajo apercibimiento de gjecucion
forzada.

5. CONDENAR a JAVIER JULIO CADILLO MORALES por la presunta comision del delito
CONTRA LA VIDA, EL CUERPO Y LA SALUD, en la modalidad de AGRESIONES EN CONTRA
DE LOS INTEGRANTES DEL GRUPO FAMILIAR - jlicito penal previsto en el articulo. 122° - B
del Cédigo Penal, en agravio de YULISA ROCIO FLORES AYALA, imponiéndosele 1 ANO
DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD CON CARACTER DE EFECTIVA.

&. SE IMPONE unc REPARACION CIVIL de $/500,00 gue deberd de ser cancelada a
favor de Yulisa Flores Ayala en ejecucién de sentenciq, bgjo apercibimiento de
ejecucion forzada.

7. EL COMPUTO DE LA PENA DE AMBOS SENTENCIADOS ES DEL 26.07.18 AL 25.03.30

7. MANDO guede consentida y ejecutoriada sea la presente sentencia se proceda a

remitir los boletines de condena y fecho se remitan @l juzgado de investigacion

preparatoria para su ejecucion.

8.EXONERESE de las costas procesdles a los sentenciados.

9. OFICIESE al INPE y pdngase de conocimiento la sentencia expedida.

10. NOTIFICAR a las partes procesales conforme a Ley en su casilla electrénica.

108



—~—

N0 =

pJpJ 'CORTE'SUPERIOR DEVJUSTICIA.DEL SANTA

PODER JUDIGIAL

DEL PERU

JUZGADO PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL

EXPEDIENTE : 02116-2014-88-2501-JR-PE-04

IMPUTADO : TORRES CORZO, EDISOM IVAN
DELITO : HOMICIDIO SIMPLE

AGRAVIADO ': TORRES BLAS, ROBERTO CARLOS
DIRECTORA DE DEBATE : JUAN GABRIEL PEDREROS VEGA
ESPECIALISTA DE CAUSA : CARLOS CASTRO CARDENAS

l SENTENCIA CONDENATORIA

RESOLUCION NUMERO: TREINTA Y SEIS
Nuevo Chimbote, catorce dé mayo

Del afio dos mil veinte.

VISTOS ¥ OIDOS:

En audiencia publica tramitada ante el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de la Corte
Superior de Justicia. del Santa, conformado por lgs magistrados Juan Gabriel Pedreros Vega
(Director de Debates), Amaro Goicochea Ibarra y Lis Eliana Reto de los Rios, se llevo a cabo el
juzgamiento del acusado EDISOM IVAN TORRES CORZO, a quien se le imputa la comisién de
delito contra la vida, el cuerpo y la salud, en la modahdad de HOMICIDIO CALIFICADO, por
alevosia -articulo 108°, inciso 3, del Cédigo Penal- en agravio dé ROBERTO CARLOS TORRES
BLAS; vy,

CONSIDERANDO:
PRIMERO: IDENTIFICACION DE LOS SUJETOS PROCESALES
1. MINISTERIO PUBLICO: DR. CARLOS STANLEY RAMIREZ SAAVEDRA, Fiscal

Provincial de la Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Nuevo Chimbote, casilla

electrénica 20673.

2. DEFENSA TECNICA DEL ACUSADO: DR. CESAR MIGUEL FLORES REYES, con Reg.
CALL N° 8317, domicilio procesal': Urb. Mariscal Luzuriaga, Manzana D Lote 7 - Nuevo Chimbote,
Casilla Electrénica 77763
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Anexo N° 06: Oficios ala Presidencia de la Corte Superior de Justicia del

ﬁ UNIVERSIDAD César VALLESD {

“ANODE LA UNIDAD, LA PAZ Y EL DESARROLLO”

Santa

Nuevo Chimbote, 19 de Setiembre de 2023
o l
mwwm
GERENCIAADM

Seiior(a) Dr.(a):

DRA. MARIA LUISA APAZA PANUERA
PRESIDENTE DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DEL SANTA

Bresente. - |

ASUNTO: SOLICITO ENCUESTAR A 10
JUECES PENALES DEL MODULO

PENAL DE NUEVO CHIMBOTE

Es grato dirigirme a usted para
hacerle extensivo nuestro saludo institucional y a la vez solicitarle brinde las facilidades necesarias
a las alumnas de XII ciclo de la Escuela Profesional de Derecho FLOR MADELEYNE
SANCHEZ TAPIA A fin de que pueda realizar la aplicacién de su instrumento de recoleccion
de datos. Dado que, ello resulta de suma importancia en la investigacion realizada por los alumnos,
la cual esta titulada: “DESPROPORCIONALIDAD DE LA PENA ENTRE LOS DELITOS DE

HOMICIDIO SIMPLE Y ROBO AGRAVADO EN EL DISTRITO JUDICIAL DEL SANTA, 2022"

Sin otro particular, agradezco por anticipado la atencién
que le brinde a la presente,

Mgtr. Natividad Teatine Meadora
Cooedizadon del Programa Academico de Derecho
Fial Chazbnte
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Presidencia de la Corte Superior de Justicia del Santa
Gerencia de Administracion Distrital

"Decenio de la Iqualdad de oportunidades para mujeres y hombres®
"Aflo de la unidad, la paz y el desarrolio”

Firma bR
Chimbote, 21 de Septiembre del 2023 gjgj loirg'?taal ﬁ?{:ﬂ:‘fx
MEMORANDO N° 002081-2023-GAD-CSJSA-PJ | -
A : JORGE VICTOR LI JIMENEZ

Administrador del Modulo Penal

De : EVERT PEDRO QUESQUEN VASQUEZ
Gerente (E) de Administracion Distrital

Asunto : SOLICITUD DE INFORMACION PARA TESIS - UCV.

Referencia : EXPEDIENTE 001698-2023-SG-P-C
OFICIO 000148-2023-SG-P-CSJSA (21SEP2023)

Tengo el agrado de dirigirme a usted, en atencién al asunto y en relacion al documento
de la referencia, a fin de hacerle llegar el requerimiento efectuado por el Coordinador
del Programa Académico en Derecho de la Universidad "Cesar Vallejo" - Filial Chimbote
a fin de que la estudiante, FLOR MADELYNE SANCHEZ TAPIA puedan recabar la

informacién necesaria para el desarrollo de su tesis.
En ese sentido: sirvase evaluar lo solicitado y de ser factible comunicarse directamente
con la recurrente.

Atentamente.

Documento firmado digitalmente

EVERT PEDRO QUESQUEN VASQUEZ
Gerente (E) de Administracion Distrital
Presidencia de la Corte Superior de Justicia del Santa
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Presidencia de la Corte Superior de Justicia del Santa
Secretaria General

"Decenio de la Igualdad de oportunidades para mujeres y hombres®
*Aflo de la unidad, la paz y el desarrollo”

Frmado Sglaimenis por CASTLLO
ALAYO Yerson Aaander FAU

BIRI Firma Teaireaee woh
Chimbote, 21 de Septiembre del 2023 BIR] bigital w2 .ﬁ;.m

OFICIO N° 000148-2023-SG-P-CSJSA-PJ

Sr(a).
EVERT PEDRO QUESQUEN VASQUEZ
Gerente (E) de Administracion Distrital

Presente. -
Asunto : SOLICITUD DE INFORMACION PARA TESIS - UCV.

Referencia :a) EXPEDIENTE 001698-2023-SG-P-C
b) OFICIO N° 119-2023/EAD-UCV-CHIMBOTE

Tengo el agrado de dirigirme a usted, para saludarla muy cordialmente y en atencién al
asunto y al documento de la referencia, SOLICITARLE se sirva dar el tramite respectivo,
dentro de sus competencias y con la coordinacién del rea pertinente, al requerimiento
efectuado por el Coordinador del Programa Académico en Derecho de la Universidad
"Cesar Vallejo" - Filial Chimbote a fin de que la estudiante, FLOR MADELYNE SANCHEZ
TAPIA puedan recabar la informacion necesaria para el desarrollo de su tesis, conforme
a los parametros e indicaciones establecidos en el item b).

Sin otro particular, hago propicia la oportunidad, para reiterar a usted los sentimientos de
mi mayor consideracion.

Atentamente,

Documento firmado digitaimente

YERSON ALEXANDER CASTILLO ALAYO
Secretario de Presidencia
Presidencia de la Corte Superior de Justicia del Santa
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Anexo N° 07: Oficios ala Presidenciade la Junta de Fiscales del Santa

W UNIVERSIDAD Césan VALLEIO

“ANO DE LA UNIDAD, LA PAZ Y EL DESARROLLO”

Nuevo Chimbote, 19 de Setiembre de 2023

Seitor(a) Dr.(a):

DRA. MIRIAM LUCERO TAMAYO

Presente. -

ASUNTO: SOLICITO ENCUESTAR A

10 FISCALES PENALES DE LA

PRIMERA Y SEGUNDA FISCALIA

PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA

DENUEVO CHIMBOTE ‘

Es grato dirigirme a usted para
hacerle extensivo nuestro saludo institucional y a la vez solicitarle brinde las facilidades necesarias
a las alumnas de XII ciclo de la Escuela Profesional de Derecho FLOR MADELEYNE
SANCHEZ TAPIA A fin de que pueda realizar la aplicacion de su instrumento de recoleccion
de datos. Dado que, ello resulta de suma importancia en la investigacion realizada por los alumnos,
Ia cusl esta titulada: “DESPROPORCIONALIDAD DE LA PENA ENTRE LOS DELITOS DE

HOMICIDIO SIMPLE Y ROBO AGRAVADO EN EL DISTRITO JUDICIAL DEL SANTA, 2022"

Sin otro particular, agradezco por anticipado la atencién
que le brinde a la presente.

Nigtr. Natikad Tratise Meadora
deadoy del Programs Acalezixa de Dernido
Filiad Chamiote

Atentamente,
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(8 )4 gl vad de oportunidades para mujeres y hombres
MINISTERIO PUBLICO Afio de la unidad, la paz y el desarrolio

REPUBLICXADEL PERU PRESIDENCIA DE LA JUNTA DE FISCALES SUPERIORES DEL DISTRITO
P FISCAL DE SANTA

!

' EN(Frms P e
Chimbote, 22 de Sepliembre daf#023 ° Digital  SemErien
OFICI% 003257-2023-MP-FN-PJFSSANT A
Sefores: "‘

FISCALES DE LA 'PRIMERA Y SEGUNDA FISCALIA PROVINC!ALES PENAl.a DE
a NUEVO CHIMBOTE ~

Presente o N 5 (@) o

Asunto U : ENCUESTA ACADEMICA A LA PRIMERA Y SEGUNDA FISCALIA .-
PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE NUEVO CHIMBOTE.

d Referencia  : OFICIO N* 149-2023/EAD-UCV-CHIMBOTE 0
Expediente :MUPDFSZO23000‘M (> ]

-

AN

Tengo elggrado de diriglﬁng a ustedes, para saludarles cordialfﬁéﬁte y al mismo tiempo

REMITIRLES el qoéuﬁiénlo de la referencia, mediante 'el cual el Coordigor del

a Programa Acadéjf\ic{d de Derecho de la Univegaidad César Vallejo — Filial Chimbote,

solicita autoriz'a\cibn para que la eSludiante FLOW MADELEYNE SANCHEZ TAPIA, del

X cicl9 la Escuela Profesional de Derecho, quien se encuentra desarrollando ‘su

trabajo de Investigacién “DESPROPORCIONALIDAD DE LA PENA ENTRE LOS

a DELITOS DE HOMICIDIO SIMPLE Y ROBO AGRAVADO EN EL DISTRITO &ICIAL

. {DEL SANTA, 2022", puedan w el ir@umento de encuesta @ los fiscales

' provinciales de la Primiera y Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Nuevo

Chimbotp a fin de que, :»\\de considerarlo pertinente, brinden “'Ia autorizacién
correspondiente. o

<
~
o l

Sin otro mcular hago propicia la ocasion para Qpresade mi mayor consideracion.

Atentamente, g

‘MIRIAM LUZMILA LUCERO TAM@rO g
(| PRESIDENCIA DE LA JUNTA DE FISCALES SUPERIORES DEL DISTRITO FISCAL

DE SAN$J ‘
= » o
9 g - @
: 0 { ~
o D
MLTlv a- < °
e Q-
PRESDENCIA DE LA JUNTA DE FISCALES SUPERIORES DEL DISTRITO FISCAL DE SANTA
(511) 625-5555 . EXPEDIENTE :MUFDFS520230004804
= Av. Abancay Cdra, 5 s/n Lima - Perd : TRVXP
a www.fiscalla.gob.pe .13540
w2 e
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