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RESUMEN

El objetivo general es Determinar de qué manera la Prueba Indiciaria en los delitos
corrupciéon de funcionarios se relaciona con la presuncion de inocencia en un

Juzgado penal, Trujillo 2023.

La metodologia utilizada es: Tipo de investigacion es cualitativo que guarda relacion
con los estudios basicos y segun su finalidad es aplicada.

La técnica aplicada es la entrevista y el analisis documental. Los instrumentos
empleados son la guia de entrevista estructurada y el registro de analisis
documental. Los participantes son los expertos en derecho penal. estuvo revisada

por cinco especialistas para su respectiva validacion.

Con respecto a los resultados como: la aplicabilidad de las normas legales
nacionales en relacion de la prueba indiciaria mayoria los magistrados demostraron
a su criterio que lo emplean de una manera juiciosa considerando todos sus
elementos sefialados por ley para que la administracion de justica sea integral para
los justiciables.

Asimismo, tenemos las conclusiones: La prueba indiciaria se utiliza para acreditar
en el delito de corrupcion en funcionarios en concordancia con lo estipulado por el

Caodigo Procesal Penal 2004 y lineamientos estipulados en la doctrina y normas.

Palabras clave: Prueba indiciaria, Presuncién de Inocencia, Corrupcion.



ABSTRACT

The general objective is to determine how the indirect evidence in crimes of
corruption of officials is related to the presumption of innocence in a criminal court,
Trujillo 2023.

The methodology used is: Type of research is qualitative that is related to basic
studies and is applied according to its purpose.

The technique applied is the interview and documentary analysis. The instruments
used are the structured interview guide and the documentary analysis record. The
participants are experts in criminal law. It was reviewed by five specialists for its

respective validation.

With respect to the results such as: the applicability of national legal norms in relation
to the indicative evidence, the majority of the magistrates demonstrated in their
opinion that they use it in a judicious manner considering all its elements indicated
by law so that the administration of justice is comprehensive for the litigants.

Likewise, we have the conclusions: The circumstantial evidence is used to prove the
crime of corruption in officials in accordance with the provisions of the Criminal

Procedure Code 2004 and guidelines stipulated in the doctrine and regulations.

Keywords: Circumstantial evidence, Presumption of Innocence, Corruption



I.INTRODUCCION

La importancia de la presente investigacion es dar a conocer a la ciudadania
juridica, directrices idoneas para la elaboracién de un estudio de investigacion o
un procedimiento legal penal de manera adecuada y autentica con aspecto legal.
En ese orden de ideas, brindamos a la poblacion un significativo estudio de
investigacion, con especialistas y constatacion de informe legitimo penal, y asi tener
como fundamento y como guia de estudio autorizada, en posteriores
investigaciones y para sustentar acertadamente y apropiadamente, concerniente a
la Prueba Indiciaria.

En el ambito normativo internacional La Corte Internacional de Derechos Humanos
.el caso Velasquez Rodriguez (El sr Manfredo Velasquez universitario de la
Universidad Nacional Autbnoma de Honduras fue tomada prisionero agresivamente
y sin mandato judicial de captura por integrantes militares de Honduras siendo
llevado con otros detenidos por supuestos delitos politicos, luego se produce su
desaparicion ), sentencia de 29 de Julio de 1988, indico que la prueba
circunstancial, los indicios y las presunciones se usa, siempre que de ellos puedan

inferirse resultados consistentes en relacion a los hechos.

La realidad problematica de nuestro pais con respecto al tema de corrupcion es
alarmante, en el cual, se observa que, los diferentes funcionarios publicos, se
aprovechan de su cargo, para tener beneficios para si mismos, causando dafio a la
sociedad. Al parecer el crecimiento de la economia de cada pais conlleva de una
manera inevitable el incremento delictivo de corrupcidén de funcionarios, porque
cuando hay, mas crecimiento en la economia, la corrupcién se agudiza, originando
nuevas facetas. Este fendbmeno, no deja de tener un trasfondo social, en el cual se
observa diariamente en la conducta de las personas realizar actos de
favorecimiento para alguien, este delito se encuentra plasmado en nuestro cédigo
penal lo cual lo describe que la conducta delictiva lo realiza un sujeto que tiene un

cargo funcional.

Asimismo, para comision del delito es necesario que el funcionario o servidor publico

tenga un rol especial en la administracion publica. En este tipo de delito de



corrupcion los hechos se realizan de forma privada, es alli donde se presenta el
problema con respecto a la materia probatoria de este acto delictivo, al no obtener
una prueba directa, requiere acreditar los hechos como el de un video, fotos, o una
prueba documental, no siendo factible por el caracter delictivo de este delito, por lo
gue es necesario acudir a la confirmacioén de otros hechos de caracter indirectos,

llamados indicios.

Estos documentos que va a requerir el juzgador, se le denomina indicios, los cuales
son aquellos en los que se tiene certeza, estan verificados y son conocidos, en el

qgue mediante una inferencia se llegara al hecho probatorio. (Dellepiane 1983).

En ese sentido, los indicios son distintos hechos indirectos que mediante inferencias
nos conduce a probar un hecho fundamental. En nuestra normativa estaregulada en
el articulo 158 del inciso 3, que para su valoracion es necesario tres requisitos, el
indicio es comprobado, la inferencia este de acuerdo a las reglas de la logica, la
ciencia o la experiencia y finalmente los indicios contingentes, estos deben ser

plurales, concordantes y convergentes y no presentar contraindicios.

Los indicios, las inferencias probatorias y lo relacionado al hecho que se tiene que
probar, se le llama prueba indiciaria, por lo que se presenta el problema de acreditar
el acto delictivo, es imprescindible investigar su la aplicacion idénea en el delito de
corrupcion de funcionarios y presuncion de inocencia.

El derecho fundamental de presuncidén de inocencia plasmado en la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José) del afio1969 en el inciso
2 del articulo 8°, sefala “que toda persona inculpada de delito tiene derecho a que
se presuma su inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad...”;
convenio es contundente al establecer que toda persona sometida de manera
independiente de su naturaleza es inocente hasta que se dé una sentencia
fundamentada. Por otro lado, en nuestra Carta Magna de 1993 regula en el numeral

e) delinciso24 del articulo 2°, sefialando ; el Codigo Procesal Penal de 2004 plasma

el principio, proceso en el que se debe considerar no vulnerar los derechos de las



personas

En ese sentido tenemos el siguiente problema general: ¢ De qué manera la Prueba
Indiciaria en los delitos de Corrupcién de funcionarios se relaciona con la
Presuncién de inocencia en un Juzgado penal, Trujillo 2023? También tenemos los
problemas especificos ¢De qué manera la Prueba Indiciaria en los delitos de
Corrupcién de funcionarios se relaciona con el debido proceso en un Juzgado
penal, Trujilo 2023? ¢;De qué manera la Prueba indiciaria en los delitos de

corrupcién se relaciona con la motivacion en un Juzgado penal, Trujillo 20237

Justificacion tedérica porque contribuird a conseguir entendimiento en campo de
investigacion, respecto a la Prueba Indiciaria en Corrupcion de funcionarios y
presuncion de inocencia, que sera de sostén para investigaciones posteriores en
los diversos ambientes académicos, no estudiados. Justificacion practica que
facultara comprender de forma autentica y socialmente sobre la Prueba Indiciaria
en Corrupcion de funcionarios y presuncion de inocencia; y, como procede esta
Prueba Indiciaria; justificacion metodoldgica tiene trascendencia a venideros
estudios sobre la Prueba Indiciaria en Corrupcion de funcionarios y presuncion de

inocencia.

Asimismo. el objetivo general: Determinar de qué manera la Prueba Indiciaria en
los delitos corrupcion de funcionarios se relaciona con la presuncion de inocencia
en un Juzgado penal, Trujillo 2023, objetivos especificos, Establecer de qué manera
la Prueba Indiciaria en los delitos de Corrupcion de funcionarios se relaciona con el
debido proceso en un Juzgado penal, Trujillo 2023, Establecer de qué manera la
Prueba indiciaria en los delitos de corrupcion se relaciona con la motivacion en un
Juzgado penal, Trujillo 2023, Establecer de qué manera la Prueba Indiciaria en los
delitos de corrupcién de funcionarios se relaciona con el debido proceso y

motivacion en un Juzgado penal, Trujillo 2023.



II. MARCO TEORICO
Para su estructura se ha indagado articulos cientificos Scielo. Repositorio de

universidades nacionales y extranjeras.

Respecto de los antecedentes nacionales de la categoria de la prueba indiciaria en
corrupciéon de funcionarios se tiene a: Gonzales (2020), tuvo como objetivo
determina la eficacia del valor de la prueba indirecta en relacién a la presuncion
juridica en el procedimiento punible en Callao, utilizando una metodologia de
estudio descriptivo-explicativo, considera integrar la prueba indiciaria como
instrumento probativo en nuestra normativa. Estudioso llego a concluir que la
prueba indiciaria no es desarrollada eficientemente y tiene disminuida solidez de
valoraciones y motivaciones, es importante una mayor concentracion en los

elementos que lo conforman.

Odar (2021), tuvo como objetivo la comprobacion de ausencia de motivacion de
resoluciones condenatorias sustentada en prueba indiciaria afecta la presuncion de
inocencia en el procesado empleando una metodologia aplicada, experimental
descriptiva, expresa que mediante la jurisprudencia cuando la prueba indiciaria no
valorada debidamente vulnera la presuncion de inocencia. concluyendo que la falta
de una apropiada valoracion afecta notablemente el principio sefialado de los
implicados, manifiesta los magistrados, no obedecen con motivar las resoluciones
los motivos que concede valoracion a los indicios, incurren en una deficiencia

normativa.

Fuenzalida (2021), manifestd en su estudio: en qué medida los actos delictuosos
de corrupcién ayudan el guebrantamiento de normas que reglamenta la gestion
publica en Tacna. Metodologia empleada con enfoque mixto, de tipo basica, disefio
no experimental, transversal, de nivel descriptivo y explicativo. Contribuyendo a su
estudio, proporcionando datos de la presencia de preceptos y sentencias que
requiere cumplir con algunos lineamientos en la funcién publica, para disminuir la

corrupcion.



Del mismo modo, Pineda et al. (2020), en su articulo tuvo como objetivo analizar
los delitos de corrupcion, con un estudio de tipo descriptiva - explicativa, la técnica
gue utilizo fue la entrevista a funcionarios. Resultando irregularidades en la ley
penal. Concluye, preciso la existencia de problemas de indole legales en leyes que
plasma el mencionado delito.

Casazola et al. (2019), elaboraron un trabajo cientifico articulo de delitos
administrativos, de enfoque mixto, fundamentado en el estudio de bibliografia
usando latécnica documental, y la muestra se basé en procesos realizados en Puno.
Resultando 14 entre procesados y sentenciados por este delito; asimismo los delitos
contra la administracion publica, el 52% correspondiente a gobiernos locales.
Concluye, la corrupcion que este acto punible es negativo para la ciudadania y el
Gobierno; no obstante, se evidencia un elevado indice de corrupcion, y algunos

dictaminados, necesitando ser confrontado y disminuidos.

Meza (2019), en su objetivo general sefialo: el alto porcentaje de corrupcion en la
municipalidad de Puente Piedra Lima. El investigador utilizo el método inductivo,
analitico, estudio de casos, arribo a la conclusion de que, son diversos los motivos
de corrupcion, tales como: culturales, éticos, deontologicos y sociales, asimismo,
manifiesta que, para lograr funcionarios competentes y consientes se necesita de

politicas eficaces con estudios de ética.

Chahuara (2019), mencioné como objetivo: establecer dimension de corrupcion
Ucayali 2017. El investigador en la metodologia empleo el tipo aplicada, se
desarroll6 en el marco de tres niveles, se confirmé que los actos enla funcion publica
y la intervencion de la fiscalia son diferentes, las variables del estudio obtuvieron una
conexidon positiva bajo. Concluyendo que la singularidad del hecho, la poca

transparencia que demuestran los funcionarios para el descubrir del acto delictivo.



Con respecto a la categoria presuncion de inocencia tenemos a: Durand (2023),
Realizo una investigacion de observacion que escogié a 100 funcionarios, aplicando
un cuestionario. Se determino consecuencias entre las variables, asimismo, el 78%
confirmo que la condena de prision perjudica al derecho del implicado por ser
acusado previo a decidir su culpa, 68% manifiesta que es contrario a la ley.
Arribando concluir que privar de libertad menoscaba al derecho unindividual por ser

inculpado sin resolucion firme.

Hernandez (2021), indago los diferentes aspectos de responsables de administrar
justicia en penas de libertades a individuos inculpados al no demostrar su
implicancia, utilizando un disefio no experimental y descriptivo. Individuos
seleccionados fueron 12 jueces y 12 abogados, entrevistado mediante cuestionario.
Resultando el 16% y el 5% estar de acuerdo y de acuerdo totalmente la
consideracion el amparo al principio presuncion de inocencia. En conclusion, indica
gue el 6rgano procesal es una firma de restriccion medida que vulnera la libertad

del procesado.

A nivel internacional con respecto a la categoria Prueba indiciaria en corrupcion de

funcionarios tenemos a:

Jacho (2021) en su investigacion: Sefialo, que, se tiene implicito una larga discusién
en la doctrina acerca de como se valora la prueba indirecta a través de los
componentes que decide el compromiso del procesado en relacién al acto tipificado
el cual es la causa del litigio, sefialo en objetivo de la investigacion analisis de la
naturaleza, la valoracién probatorio y la incidencia en un proceso penal mediante la
fundamentacion de método aplicado con enfoque cualitativo y con procedimientos
explicativo y descriptivos. Concluye: propone una reformar al Cédigo Organico
Integral Penal que indique su aplicaciény limitaciones que permitaafrontar con mayor

seguridad las nuevas organizaciones delictivas del Ecuador.



Salinas (2020) su investigacion: Manifesto, que, el indicio tiene un rol importante en
el derecho cuando es necesario acreditar la responsabilidad penal del procesado.
El objetivo es identificar la credibilidad del valor del indicio en la normativa penal en
Colombia de disposicion acusatoria. Método empleado es descriptivo y con enfoque
cualitativo. Concluye que el indicio es una accion que parte de acuerdo de verdad
predeterminadas, hechos verdaderos o de un supuesto superior. Asimismo, su
credibilidad para valorar del indicio disminuye mediante la sana critica como

instrumento en la valoracion probatoria.

Berrezueta y Guedes (2020). El objetivo del estudio es determinar si incide el uso
de la prueba indiciaria en el proceso penal en Ecuador, utilizo distinto métodos de
investigacion, donde se investigo la conducta del juzgador cuando analiza de una
manera integra las pruebas que seran argumentadas para argumentar
correctamente las sentencias. Concluye, la prueba indiciaria no es un
procedimiento probatorio es el razonamiento l6gico y experiencia para lograr un

resultado.

Santillan, Vinueza y Benavides (2021) mediante una investigacion cualitativa y
metodologia historica- logica concluyo que no se avanzado en normas principios
gue planten el valor en componentes de certeza en estudios penales, porque los
indicadores son distintos. Menciona, que la funcionalidad del principio de
vinculaciéon indiciaria concede al juzgador establecer criterios para utilizar

discernimiento judicial, basandose en lo recolectado por el fiscal.

Jositsch y Cordoba (2020), Menciona el objetivo; limitar ciertos mecanismos
alternos, a los habituales, los cuales estdn encaminados a obtener el deseado
empefio de los paises subdesarrollado para eliminar y lograr solucionar por un
tiempo determinado asuntos relacionados con corrupcion. Ademas, sefala que
hubo pruebas para concretizar hechos delictuales, que son iguales sefales
esenciales, en suma, participa una tercera persona mediante el ofrecimiento de un

servicio va a recibir beneficios de una manera inadecuada.



Igualmente, Alvear (2020), desarrollo un estudio respecto a la prueba indiciaria,
tuvo como objetivo el analisis este elemento juridico, a través de un estudio
documentado sustentado en la revision de referencias bibliogréficas, empleando
meétodos documentales, encontrando como resultado, la prueba indiciaria genera
en la autoridad judicial seguridad de los acontecimientos a través de la apreciacion
en relacién al de prueba, es decir, la prueba indirecta por si sola no conduce a una
conclusion, precisamente porque no tiene condicion de prueba indiciaria. Llegando
a la concluir que, es necesario que el juez verifique el cumplimiento de forma
taxativa todos los elementos indispensables que esta figura juridica precisas

sefialado por la ley penal.

Con respecto a la categoria Presuncion de Inocencia tenemos a:

Meares y Rizer (2020) Su investigacion; explica el caso del principio de presuncion
de inocencia en Estados Unidos, expresando que sancionando al detenidomediante
una detencidn arbitraria sin considerar que puede ser inocente es sentenciarlo a
muerte, igual al hecho ocurrido con las personas agredidas al sur de Jim Crow sin
tener un proceso de defensa; este principio sigue pasado por alto y esto nos indica en
detencion de personas solo por raza, el color de su piel o0 economia a quienes se
les da una prision desmedido respecto al hecho y a los pruebas probatorias como
es el hecho de Kalief Browder, a quien se le dictamino una prisién por un lapso de

tres afios por presuntamente el robo una mochila.

Garret (2019), articulo: manifiesta que el principio de presuncidon de inocencia
representa la piedra angular de la normativa judicial por que esta ampara al
imputado hasta la existencias de nuevas pruebas que acrediten culpabilidad, no
obstantes en lllinois se emitio detencion contra un ciudadano de color, sin haber
pruebas que otorgue su culpabilidad, esta detencion se dio enunlapso de tres afios,
finalmente se dicté sentencia condenatoria fundamentada en un testimonio, luego
se evidencio que era inocente y que el testigo declaro falsamente. Por ultimo, el
investigador recalca que esta figura judicial en sistema estadounidense resulta

ficticia ya que en la practica juridica no se emplea aplica.



Articulos cientificos en inglés, se consideré los estudios realizados por Lisanawati
(2020), manifesto que la Presuncién de Inocencia es un principio relevante que debe
ser respaldado por toda norma para salvaguardar los derechos fundamentalesde la
persona sometidos a un proceso. Por otro lado, Ayena (2021) sefiala que toda
persona se presume inocente, por lo que la prueba es el resultado importante de
este derecho. Asimismo, Coleman (2021) sostiene, la presuncién de inocencia desde
su posicién de la Corte Penal Internacional, indico que desde la creacion del
Estatuto de Roma este principio se ha consolidado. Stoyanova (2021) refiere, que
las manifestaciones en medios de difusibn o autoridades que asegura la
culpabilidad del inculpado representan una vulneracion a la presuncion de
inocencia. Cambodian Center for Human Rigths (2021) precisé que el derecho
interno e derecho internacional, considera la presuncién de inocencia como un
privilegio esencial. La adhesion del principio no solo es una condicion importante
para lograr el derecho a un proceso justo, sino ademas un instrumento primordial

para infundir seguridad en un gobierno de derecho.

Por otro lado, estudios concernientes al estudio desarrolladas en idioma extranjero:

Bazarova (2021) manifestd que la presuncion de inocencia es un principio
primordial esencial, ampara los derechos de los ciudadanos, quiere decir la persona
es inocente si no se declara culpable, en conformidad, Shehu (2018) refiere esta
figura juridica es uno de los principios basicos y mas importantes del debido

proceso legitimo.

La presente investigacion, abordara las categorias, prueba indiciaria en corrupciéon de
funcionarios y presuncion de inocencia en un Juzgado penal, primordialmente, en
lo que respecta a su regulacién normativa, concepto, fundamentos, elementos y la
relacion que hay entre ellas partiendo de referencias legislativas, jurisprudencia y

doctrinas.



El concepto de prueba indiciaria en nuestro pais es recogido por el legislador en el
codigo penal articulo 158 inc 3, donde plasma, el indicio es probado, la inferencia
es fundamentada en reglas de légica, ciencia o experiencia y si los indicios son
contingentes (que pueden llevar a varios hechos), tienen que ser concordantes, de
ello se observa que esta categoria esta sumergida dentro del proceso penal. Por
otro lado, Céceres (2017) la conceptualiza como un pensar l6gico realizado por un
magistrado que se orienta especialmente en analizar un indicio comprobando un

evento incognito que se caracteriza por ser importantes para el caso.

Respecto a la prueba indiciaria, de igual modo denominada pruebas indirectas, las
cuales buscan probar certeza de ciertos hechos (indicios), siendo expresados a
través de razonamientos basandose en vinculos causales y l6gicos entre sucesos
probados y aquel que quieren acreditar, aquellos a la vez estan relacionados
directamente con sucesos delictuoso, con la existencia de conexion y relacion para

eliminar probabilidades de contraindicios (Quispe,2019).

Asimismo, la prueba indirecta se ha constituido como un instrumento que facilita
esclarecer, en los procedimientos penales acerca de como se produjeron ciertos
acontecimientos que directamente no se comprobd basandose solamente en
indicios concluyentes relacionado al hecho que se quieren probar, enlazado, y no

falso por los contraindicios o justificacion (Ortiz, 2018).

Vidaurre (2019), refiere que la inferencia se debe exponer, que la logica, criterios
experimentales o entendimientos cientificos llegando a la conclusion, para decidirsi
son acorde con las motivaciones legales de las resoluciones judiciales, y garantiade

defensa del sentenciado.

Los indicios, segun Salinas (2020), es la existencia de un suceso corroborado, y
establecer elementos, sefias 0 cosas que materialice el indicio. La Suprema
manifesto la prueba, no es fundamentada en supuestos, son informacién objetiva,
precisa, material y absolutamente comprobados. Es empleada para decidir el

comportamiento delictivo y su nexo con el imputado. (Recurso de Nulidad No. 4901-
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2009, Ayacucho, de fecha 6 de julio de 2010- Sexto Fundamento).

En el RN 261-2016-Lima Norte, en su fundamentacion sexto al octavo, se estipulo
los criterios en valoracion de la prueba de cargo e indiciaria, esenciales para
condenar o absolver al acusado; por tanto, el juez valora la prueba en razén a la
sana critica racional y libre conviccién: reglas de légica, la ciencia y las maximas de
la experiencia. Después de su valoracion adecuada, el magistrado esta seguro
sobre los sucesos facticos o hechos acontecidos, sefialando una condicion sine qua
non referente a la actividad del implicado en aquellos hechos. No obstante, entodos
los sucesos no se tiene pruebas directas de cargo para vincular al imputado con el
acto punible, por ello, es necesario la aplicacién de la prueba indiciaria o indirecta,
es significativo para la persecuciéon penal para impedir la impunidad por insuficiencia
probatoria. (Alvarado, 2019).

Zavaleta (2018) declara dos fases para determinar el juicio indiciario, Primera fase;
recopilacion de datos que ayudara de sustento del raciocinio judicial, aquellos
hechos que coadyuvara la acreditacion de otros hechos que tienen conexion, por ello el
Juez determina la presencia o0 no de pruebas suficientes. La fase permite sefalarla
validez de la prueba conseguida. Requisitos eficaces probatorias son; Indicios, nos
ayuda a esclarecer los acontecimientos tipificados. Pluralidad de los indicios,
informacion se considera de forma total, permiten llegar a una conclusion de
culpabilidad. Pertinencia, tiene conexion con los sucesos, que coincidan con las

suposiciones en soporte de las terminaciones judicial.

Segunda fase; es la necesidad de alcanzar las conclusiones en relacion a
materiales probatorios conseguidos. Se requiere: La existencia de la maxima
experiencia, fundado en inteligencia cientifica o genérica parala compresion de las
conclusiones originarias, inexistencia de maxima con igual grado probabilistico, no

contradicciones con otros sucesos.

Segun, (Villegas, 2021) sefiala a la corrupcibn como un comportamiento que
trasgrede orden publico en aprovechamiento personal o pecuniario de orden social;

e inclusive se menciona el quebrantamiento de leyes en beneficio propio.
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Chaparro et al., (2021), Su investigacion psicolégica, sobre el estudio de
apreciacion de la eficacia en controlar la corrupcién, vinculado al entorno
socioemocional y veracidad regional; mencionan que, las personas con instruccion
superior, con buena economia y con educacidén universitaria, se encuentran
involucrados en corrupcion, como los funcionarios del Estado. En cambio, las
personas que tienen economia sin instruccion académica, el indice de corrupcién

es minimo.

Holmes (como se citd en Garcia,2019), sefiala que la corrupcion se le ataca de
forma rapida, considerando los recursos que tiene el Gobierno, como son
economicos, politicos y sociales (P. 183). No obstante, esta proposicion es
complicado de realizar por ser una cuestion cultural y costumbres sociologicas en
la comunidad, el inmediato exterminio es inutil por que la poblacion tiene raices con
este problema, inclusive tratar de modificarlo depende de una instruccion que se
instaure en la educacion inicial por que tratar de cambiar las costumbres y
comportamientos de las personas, tardaria demasiado y se dara en muchas

generaciones.

Bustamante y Cabrera (2018), manifiesta:” La corrupcion en la sociedad es muy
frecuente escuchar a diario” (p.187). En la disyuntiva se necesita acomodar una
politica integra de combatir la corrupcién, reformando los requisitos y directrices de
elecciones con herramientas de inspecciones en las instituciones publicas del
Gobierno; por otro lado, es necesario incorporar politicas publicas educativas

relacionados al tema, con sanciones penal a los transgresores.

San Martin Castro, citando a Gomez Colomber sefiala a la presuncion de inocencia
como derecho- garantista procesal con nivel constitucional, derecho privilegio del
acusado se utiliza durante el juicio penal, sefialando el articulo Il del Titulo
Preliminar del Codigo Procesal Penal 2004 que se declara la culpabilidad a una
persona cuando se demuestre una actividad probatoria idénea de cargo, que son

actuados de acuerdo a las normas y leyes (San Martin, 2020, p.153).
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La presuncion de inocencia es considerada por unanimidad como un requerimiento
esencial para la justicia penal. Es decir, se considera un principio tan importante
que, si lo dejaramos, no podriamos hacer justicia en el entorno del derecho penal.
(Picinali, 2020).

Respecto al debido proceso, nuestra Carta Fundamental lo sefiala como garantia
esencial, del mismo modo, se indica en el inciso tres del articulo 139°, es importante
el adecuado desempefio de la observancia de la tutela judicial efectiva. El maestro
Espinosa -Saldafia manifiesta que, su utilidad al criterio de unidad y conexion,
exigiblemente persiste en el analisis de un texto constitucional, demanda un criterio
peculiar en sus concepciones. Fernandez Segado sefiala que el debido proceso se
desarrolla en jurisprudencia de la clausula de la Enmienda XIV del “due process
oflaw”’, co naplica ci 6 n de principios de amparo de losderechos humanos,
relacionados al principio de igualdad. El doctrinario Ifiaqui Esparza, manifiesta es
un derecho general, de indole y ademas material, asimismo, el debido proceso es
un derecho que reconoce a un mandato juridico, que incentiva en todo entorno
juridico, que contribuya a la imaginacion, analisis e integracion de leyes juridicas

gue protegen a la poblacién.

En el marco procesal la motivacién es una labor de intelecto desarrollada por el
juzgador, exponiendo una interpretacion critica y valorativa, de acuerdo a los
lineamientos de la Iégica, al raciocinio factico y juridicial en el cual el administrador

de justicia confirma su determinacion.

En los procedimientos penales en que se soluciona cuestiones complejas por estar
inmersos derechos constitucionales que pueden ser infringidos, es necesario
motivar las decisiones de la autoridad judicial, principalmente en las prisiones
preventivas, donde se debe explicar el acatamiento o0 no de los supuestos

plasmados en la ley penal.

La presuncién de inocencia es un derecho esencial a nivel internacional, son

diversas causas que consiguen resquebrajar este derecho que tiene el imputado,
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recientemente en este tiempo la presion mediatica ante el comité de delitos, vulnera
esta figura juridica. Martin (2018), son épocas dificiles, no para la lirica, sino para
la presuncion de inocencia, algo que imposible entender al hablar del mencionado
principio, constitucionalmente aceptado a nivel nacional y mundial, conlas maximas

seguridades juridicas.

la legalidad de la tutela preventiva que se concede en el sistema juridico penal tiene
su base directamente en el tema que se le asigna al principio de presuncion de
inocencia. Asimismo, es importante que genere obligacion al 6rgano jurisdiccional
de asegurarse de la culpabilidad del incriminado, tanto como la existencia del delito
y su participacion; no obstante, en el transcurso de las investigaciones y el juicio se

desarrolla el acusado es tratado inocente. (Aponte, 2017, p. 39)

Manifiesta que todo aquel que es imputado de la comision de un delito, es inocente
parala ciudadania, se tiene que probar suimplicancia en el delito que se le atribuye
mediante fallo judicial que tenga la calidad de firme se debe realizar una minuciosa
actividad probatoria y garantias procesales; por lo tanto, en este estadio los hechos
no se presumen, los hechos tienen que ser adecuadamente probados. (Pefia, 2019,
p. 58).

El derecho a la presuncion de inocencia, esta sefialada en el art. 2.24 apartado e)
de la Ley Suprema, en el Peru, su regulacion es iniciada con el texto del afio 1828.
Asimismo, en concordancia se encuentra previsto en el art.11 de la Declaracion

Universal de los Derechos Humanos (V. Garcia, 2021, p.501).

Bravo (2020) sostiene que la presuncion de inocencia se le estima como garantia
base en el proceso penal, la cual forma parte del entendimiento internacional sobre
la valoracion de la persona y que por declaracidén constitucional ninguna persona

es culpable si no existe un resolucién debidamente motivada y fundamentada.
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Magalhaes (1995), comenta como guia la inocencia del individuo, tiene principio
de naturaleza juridico penal, donde por medio de un juicio se valore la actuacién
probatoria que acredite su culpabilidad mediante una sentencia fundamentada que

establece una pena o sancion.

Lépez (2021), enuncia que se presume inocencia, cuando el individuo es
considerado no culpable hasta que se haya demostrado, debiendo ser protegida
por el Estado a través de érganos judiciales ante la emision de una sentencia penal
firmada y motivada. Asimismo, Villegas (2020) indica que el principio, representa
acreditar la culpa del implicado hasta la actuacion de una prueba que compruebe
su inocencia en el desarrollo del debido proceso, lo contrario sera ilegitimo,

logrando liberar a la persona.
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. METODOLOGIA
3.1 Tipo y disefio de investigacion

Tipo de estudio: La presente investigacion es tipo basica, con enfoque cualitativo,
porque tuvo el propésito de escoger datos y describir un problema, analizando
normas, jurisprudencia y doctrina, y luego se empleé la interpretacion. (Prigol y
Behrens, 2019).

Disefio de investigacion: Fue fenomenoldgico, segin Hernandez y Mendoza
(2018), su finalidad circunscribié en la descripcidén, exploracion y entender las
vivencias de las personas a través del fendmeno investigado, es por ello, sélo se
ha describe lo manifestado del fendmeno en su ambiente natural. Sanchez, Reyes
y Mejia (2018), indican el estudio se traslada la significacion asociados a
experiencias vividas, por consiguiente, el estudioso recogié informacion acerca de

personas que descifran cierta situacion.

3.2 Categorias, Subcategorias y matriz de categorizacion

Guillen, et al. (2022), indica la realizacion de las categorias es deductivo, después
del estudio de revision de bibliografia rigurosa, que elige las categorias, para
realizar un procedimiento inductivo y elaborar las subcategorias y la realizacion de

Su matriz categoérica.

La investigacion tiene las siguientes categorias: La prueba indiciaria en corrupcion

de funcionarios y presuncion de inocencia.

como sub categorias de la categoria de la prueba indiciaria en corrupcion de
funcionarios son: Los indicios, el debido proceso, la motivacion.

Como sub categorias de la categoria de Presuncion de inocencia se tiene: Garantia
constitucional, normatividad.

La matriz de categorizacién se muestra en el Anexo 1y 2
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3.3. Escenario de estudio

Se considera lo sefialado por Labrada y Alvarez (2020), alude, que éste es la base
real que enlazan los acontecimientos. En ese sentido, es el sitio donde se desarrolla

el suceso.

Asimismo, el estudio donde se desarrollo es el Juzgado penal de Truijillo, en donde

laboran, expertos penalistas.

3.4. Participantes

Las personas entrevistadas son los especialistas en Derecho que son
experimentados sobre la materia como son abogados y especialistas en el estudio
son conocedores con respecto a la prueba indiciaria, siendo 7 expertos
entrevistados.

Los entrevistados son fiscales, jueces y abogados con amplio conocimiento en
Derecho Penal, Derecho Procesal Penal y revisan casos referentes a la
investigacion quienes coadyuvaron con su discernimiento para obtener los

resultados de manera notable y exacta.

3.5. Técnicas e instrumentos de recolecciéon de datos

“Una vez planteadas las premisas, para llevar a cabo, la recoleccion y analisis de
una investigacion cualitativa utilizando entrevistas no estructuradas o abiertas como
método para recolectar la informacion”. (Borjas, 2020, p. 83). La investigacion se
desarroll6 mediante entrevista con preguntas orientadas alcanzar los objetivos.
En este sentido, se utilizaron: La entrevista mediante esta técnica, se realizo el
trabajo de campo, concerniente en la recopilaciéon de las posturas de los
participantes, desarrollando las preguntas segun lo indicado en la guia de
preguntas de entrevista, las respuestas posteriormente se analizaron en los
resultados. Arias y Covinos (2021) alegan, la entrevista es Gtil para recopilar

vivencias, juicios o apreciaciones.

La guia de entrevista: Instrumental, que contiene preguntas abiertas orientadas a
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profesionales juridicos, de manera razonable y acorde a los objetivos, el cual ayudo

de manera idénea en la entrevista.

3.6. Procedimiento
En la presente investigacion se desarrollaron las siguientes actividades:

Recopilacion de referencias usando la entrevista, y su guia correspondiente. Se

aplico los instrumentos con el consentimiento de los participes.
Se efectud la categorizacion.

Su aplicacién para la intervencion se desarroll6 en una semana. Para su aplicacion
se les brindo a los participantes el instrumento, con las preguntas, de acuerdo a su

disponibilidad de tiempo.

Por ultimo, se realizd analisis e interpretacion de la informacion adquirida

compatible con el problema, objetivos.

3.7. Rigor cientifico

Son reparaciones de teorias con congruencias en apreciaciones. Equivalente a la
confiabilidad, validacion y objetividad cuantica, reconocidos por unos y desechados
por los demas, los rechazan expresan hubo transferencia en inquietudes

positivistas en estudio cualitativo (Hernandez — Sampieri & Mendoza,2018).

3.8. Método de analisis de datos

Al conseguir informacion requerida, se coordiné con los expertos, de temas
relacionados a la investigacion, garantizando su participacion para la entrevista,
debidamente con la validez de los instrumentos.

Se recogi6 informacion importante a las categorias de estudio por medio del uso de

la Guia de entrevista.
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3.9. Aspectos éticos

La investigacion se elabord, considerando los lineamientos cedidos por la
universidad, asimismo de las normas internacionales aplicables a la investigacion.

Igualmente, la informacién que se uso es recogida de fuentes fidedignas y no seran
alteradas por los investigadores.
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IV. RESULTADO Y DISCUSION

Por medio del presente estudio se llegé a los resultados en conformidad con la
Prueba Indiciaria en Corrupcién de funcionarios y Presuncion de Inocencia en un
Juzgado penal, Trujillo 2023 se han recogido los resultados cualitativos de acuerdo
al juicio y experiencia de los expertos que son conocedores del tema; Procesos
Legales con una extensa experiencia en las diversas instituciones publicas y
privadas, analiticos en las leyes, normas y Doctrina mediante lo cual se arrib6 a los
resultados , respecto a sus respuestas fueron de manera voluntarias y objetivas,
referente a las entrevistas se estudiaron, se examinaron cuidadosamente de
manera correcta y metodica.

Los respectivos expertos manifestaron:
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MATRIZ DE TRIANGULACION

Pregunta El E2 E3 E4 E5 E6 E7 Convergencia Divergencia Interpretacion
1.¢ Considero Considero Consider6 que |dero que no aplica de |Considero que Consideré q El Los siete En los siete
Considera |quesi, dado |que si, el Juez si esta forma  correcta Iasi, el juez si Considero que  [Juez no aplica entrevistados, no entrevistados se ) .
8 ) inci Las consideraciones
usted, que que el orq«a,n porque son |aplicando de o ap_llcg los el quez no correz_:tar_nente coinciden en epcuentra
el Juez de' prelacion eleme_ntos manera prueba indiciaria crlteﬂO; de: I_a ~ |aplica de una los criterios de sus repue;tas ya que diferencias en sus que el Juez realiza
. existente en | esencialesy |adecuada los orgue esta prueba prueba indiciaria |manera la prueba cinco manifiestan respuestas
aplica de sus su criterios de la perq P en sus adecuada la indiciaria para que si aplica de en aplicar
una elementos aplicacion prueba como bien sefalala |(decisiones, y es  [prueba las resoluciones manera adecuada lo
manera son de un de una indiciaria para dogmatica es una importante que [indiciaria, que emiten, criterio de la prueba adecuadamente los
adecuada orden que manera sus decisiones, para realizar porque, al ser porque esta indiciaria y dos L
loscriterios | han de adecuada  |estos incluyen  |prueba indirecta, es |decisiones una prueba prueba es manifiesta que no se criterios de la prueba
dela validar el dan valor ala |la consistencia |, prueba que debe adecuadas es [indirecta, tiene ~ |considerada en aplica indiciaria en las
prueba valor que la _pru_epa_ de Ips_ indicios, o que los indicios  |que tener base [las normas ac_iec_uadamente los O
HE prueba indiciaria, lalégica de las  |tener una fiabilidad y |se presenten en |legal, y su como una criterios de la prueba decisiones son
indiciaria indiciaria siendo el inferencias, leal. mé forma confiabilidad prueba indirecta indiciaria. |
para sus han de juez lausencia de] sustento legal, mas consolidadas, debe ser mayor |que por si sola importantes para dar
decisiones? |teneryaque |conocedor |l alto que las otras solidos para que las deméas  [no conduce a |
el juez del derecho b obtener los pruebas para una conclusion a conocer a la
como tiene amplia pruebas, porque son resultados llegar a una por lo que es ciudadania de
conocedor experiencia  |[(IEpLNe Ul inferencias deseados como |conclusién necesario que
Qel derecho |y o del conjunto de metodolégicas es que los aprqpiada y se re;vise yse manera general y de
tiene conocimient hechos sean motivada. La analice todos L.
conocimient | o de lo que legales, lo cual nos  |completamente [normativa sus elementos forma didactica, los
o de lo que pued_e ) preseqtadas. E: llevara a tener una pro‘bados Se’tﬁ.ala en el para que su aspectos del
puede ocasionar si  |SEEEINELE! aplicando los Cadigo Procesal  [sustento legal y
ocasionar no lo aplica  |INEIEIE conclusion legalcriterios Penal que la su aplicacion Derecho Penal lo
no tener en | correctamen . sefialados. rueba indirecta [sea la correcta,
cuentauno | te uno de correcta. Asi mismo el Eequiere de 3 el Codigo cual, se puede
de ellos ellos para articulo 158° inciso 3) requisitos Procesal Penal realizar en forma
para el garantizar el del Codigo P | importantes en su articulo
. > go Procesal . A
reconocimie | reconocimie . para ser valida. |158° inciso 3 correcta y util, siendo
nto de la nto de la Penal de 2004, sefiala| nos da todos
rueba rueba de sus elementos esencial ue la
gomo tal. i’;dicios. que la prueba por indispensables a

indicios requiere que:

a) Que el indicio este

probado.

b) Que la inferencia
esté basada en las
reglas de la légica, la|
ciencia (o] Ig
experiencia.

c) Que cuando, se

trate de indicios
contingentes, éstos
sean plurales,
concordantes

para su
legalidad.

valoracion que se da
a la prueba
indiciaria este
vinculado a las

normas penales.
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convergentes, as
como que no se
presenten
contraindicios

consistentes.

2.
Considera
usted, que
las
decisiones
de los
magistrados
estan en
acorde con la
experiencias
o
razonamiento
l6gico?

Considero
que estan
acorde a el
razonamient
o légico, ya
que se debe
ser objetivo
y tener el
orden
debido en
las
decisiones
respetando
el debido

Considero
que sf, que
estan en
acorde al
razonamient
o légico, ya
que es
importante
la
objetividad
en latoma
de
decisiones

Considero que, si
es acorde con las
experiencias 0
razonamiento

légico, en g
practica se ha
visto que log
magistrados
suelen  basarse

en una

decisiones de lo
magistrados, deberia
tener una relacién con
las  experiencias
razonamiento légico
en sus resoluciones, €
cual deben estar en
forma taxativa, pero nc

en forma efimera

como lo es, a|

Considero que
si, estan en
acorde con la
experiencia o
razonamiento
l6gico, los
magistrados
que son
conocedores del
derecho se
respaldan en la
experiencia y
razonamiento
l6gico por que le
proporciona
conocimiento

Considero que
las decisiones
de los
magistrados
deben de estar
en acorde con
la experiencia
0 razonamiento
légico en sus
sentencias
porgue es una
obligacién
importante que
su aplicacion
sea la méas
acorde

Los
magistrados en
sus decisiones
deberian
guardar
relacion con las
experiencias o
razonamiento
légico
manifestando
en forma amplia
y clara sus
argumentacione
s teniendo en
cuenta que

Las respuestasde
los siete
entrevistados,
coinciden en que
si hay acorde en
las decisiones de
los magistrados
vinculado al
razonamiento
légico

Las respuestas de
los siete
entrevistados, no
hay diferencias

Es necesario sefialar que
los magistrados al
momento de impartir
justicia deben de estar en
acorde a la experiencia y
razonamiento l6gico
asimismo en

concordancia con valores
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procesoy
todas las
pruebas
relevantes
que han de
conllevar a
una decision
con

fundamento.

considerand
o el debido
procesoy
todas las
pruebas y
elementos
relevantes
que han de
conllevar a
una decision
fundamenta
day
motivada.

combinacion de
experiencias
juridicas
razonamiento
légico. La
experiencia  les
proporciona  un|
conocimiento
profundo del
derecho y de
como se han
resuelto  casos
similares en el
pasado. E
razonamiento
légico implica
aplicar principios
legales a los|
hechos del caso
parallegar a una
conclusion
fundamentada.
En conjunto, tantd
la experiencig
como el
razonamiento
légico son
fundamentales
para tomal
decisiones
judiciales
coherentes
justas que
adoptan los|

jueces.

sentencia  del e
presidente Albert
Fujimori, el cu

solamente sefialo e
dos  renglones,

aspecto de lesa

humanidad. Es por ello
que deberia, tener el
razonamiento  logic
maximo, porque S
administra justici

para toda la sociedad.

para aplicar
principios
legales en sus
decisiones
logrando llegar
auna
conclusién con
fundamento es
por ello que en
su conjunto
ambos
coadyuvan a los
magistrados en
la toma de
decisiones
justas

utilizando la
correcta
interpretacion
de las normas
juridicas ,
explicando de
manera
razonada la
toma de su
decision.

mediante estos
requisitos
aplicados sus
decisiones
seréan las
correctas y la
administracion
de justicia para
todos es la
mejor.

éticos y

estipulas en las leyes|

para beneficio de Ia

sociedad.

las normas
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3.¢Considera]
usted, la
realizacion de
unainferencia
razonable de
los hechos
inducidos a
través de los

indicios?

Considero
que no
deberia de
ser tal
inferencia,
ya que se
wulneraria la
presuncion
de
inocencia,
dado que
hasta que
no haya una
sentencia
firme el
acusado es
inocente.

Considero
que no debe
darse tal
inferencia,
porque  se
daria
vulneracion
a la
presuncion
de inocencia,
es necesario
que se emita
una
sentencia
firme y
motivada
para declarar
la
culpabilidad
del acusado
de no ser asi
se presume

inocente.

Considero
que, si es
posible,
porque una
inferencia
razonable de
los hechos
inducidos a
través de los
indicios es
una
conclusion
légicay
plausible que
se extrae a
partir de la
combinacion
de diferentes
evidencias
circunstancial
es. Enel
contexto
legal, la
prueba
indiciaria
implica
utilizar
hechos
indirectos
para llegar a
una
conclusion
sobre un
hecho
principal.
Una
inferencia
razonable
implica que
la conclusion
extraida esta
respaldada
por légica,
coherencia y
esla
explicacion
mas
plausible
dadas las
circunstancia
s
presentadas.
La validez de
estas
inferencias a

Las
inferencias
razonables
de los
indicios,
tiene aristas
divergentes,
porque cada

judicatura es
auténomay
tiene su
criterio
propio,
motivo por el
cual la
predictibilida
d, no existe,
es una
ilusion.

Considero que si
una inferencig
razonable de los
hechos inducidos a|
través de log
indicios es una
conclusion que se
da através de
diversas
evidencias
eventuales. En el
ambito legal la
prueba indiciaria 0
prueba indirecta se
usa hechos
indirectos parg
llegar a concluir
sobre un hecho
principal. En una
inferencia
razonable =5
necesario que ala|
conclusion a la que
se ha llegadq
tenga una base en
la l6gica
coherencia y su
validez estg
fundamentada er
la consistencia de

caso.

Las inferencias
razonables que
se presenta en
los indicios se
aplican de
acuerdo a los
criterios de la
experiencia y la|
légica parg
llegar a una
conclusion
justa
equitativa €
impedir Ig
vulneracion de
los  derecho

humanos.

Las

diferentes
porque cada ambit
judicial tiene su propi
interpretacion
anélisis, es por ell
que la capacidad de

prediccion es baja.

inferencia1
razonables asociados
alos indicios se da de

forma|

No hay
coincidencia en
las respuestas

se encuentra diferencias
entre los entrevistados

Es de mayor importancia y
relevancia que una inferencia
razonable debe extraerse de
diferentes evidencias para
llegar al hecho esencial con la
finalidad de justificar la validez
de los indicios, analizando
cada uno ellos y tener
fundamento para una

conclusion final.
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menudo se

evalla en
términos de
su légica y
consistencia
enel
contexto del
caso.
4. Dotando de |Los jueces juece§ Todo juezo (El debido | Considero que| Considero que, si Los siete | No hay diferencias en las
i . . roceso es . garantiza el debido | entrevistados respuestas de los El debid
Asucon | garantias |COMO ueza, p : el uzgado e - €nido proceso es una
minimas el _|conocedores [9arantizan €l garantizado ~ por 1Uz9800} o ceso, todo Juez | coinciden en sus | entrevistados ) L
sideraci proceso ya del derecho  |debido procesqgarantiza ~ eflos jueces por|garantiza  e|velael cumplimiento |respuestas garantia constitucional que
on ue como emplean las en sugdebido medio de debido del principio, esta en d t t
! q garantias diferentes el art 139° Inc 3 de eémana de nuestra carta
como | derecho minimas en |resoluciones a |proceso, principios como | proceso, este |la méxima ley en magna y esta presente en
los fundamental || proceso través d iodrealizand son: la . .. todo juicio se debe
que es este  [por ser un raves de variogrealizando un imparcialidad en [PINCIPI0 S8 yagpetar los criterios todo proceso para
jueces | debe de derecho principios juicio con los |la cual el juez no |encuentra Yy su observancia I ’ J
; L se involucra con ara un importante salvaguardar a todo
garanti | salvaguardar |fundamental préacticas principios s bartes aef | eXpresamente S np 9
su pleno que este > P i eSempeno en su ciudadano teniendo un juicio
za el ejercicio yasf |debe fundamentales.|bases como la ?V'taf_ . ;' reconocido en |funcion como es el
. avoritismo e conjunto de i 11
amparar su h .
debido | prever que se ple‘r)w Estos pueden |oralidad, uno de ellos, a la el articulo 139°| derechos como es el justo con todas las garantias
proces | Vulnerenyse | oo iiovasi fincluir: publicidad, ~ |motivacion en 1ainciso 3 de la |derecho ala estipuladas por ley, lo que
vea afectado |qyitar que se y o cual las o defensa, la igualdad, .
0 en | s derechos vulnereny se | 26100 contradiccion ¥ |resoluciones constitucion |4 5 tutela judicial conlleva a una confianza en
sus de una vea afectado |adecuada: el principigdeben estar |poliica  del | efectiva, ala la administracién de justicia
resoluci | Persona los derechos A d incipal d debidamente Perti. el debid imparcialidad, la
: rincipal e erd, el debido| orgji .
fundamental |/Segurarse de |princip fundamentadas, oralidad. en nuestro pais.
ones? es. que todas las  [inmediacion. |2 YN Proceso proceso  estd
) publico y derecho
épor partes necesarig a ser escuchado |referido al
que? involucradas  |determinar que|P3' ~ Au€ las conjunto dg
partes  puedan
exponer sus
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sean
notificadas de
manera
oportuna sobre
los
procedimientos
Yy tengan|
acceso a la
informacion
relevante.

ho a serl
escuchado:
Permitir que
todas las partes|
presenten sus
argumentos y
pruebas antes
de que se tome|
una decision.
cialidad:
Garantizar que
el juez no tenga
prejuicios y que
la decision se
base en la leyy|
los hechos
presentados,
sin favorecer a
ninguna de las
partes.

o] a E
evidencia:
Asegurarse de
que todas las
partes tengan
la oportunidad
de examinar y
cuestionar las

pruebas

las

resoluciones

tienen que|
tener un|
silogismo

correcto,
porque tiene
que tener una
ilacion
congruente
entre
supuestos
conclusiones.

Aunado a
ello se debe
tener, una
motivacion y
sefialamiento
de doctrina y
jurisprudenci
a correcta 'y
suficiente.

argumentos y se
tome una
decisiénjusta.

garantias  qu
se deber|
respetar  par
llevar un juici
limpio y
transparente y
cuando S€
llegue a una
resolucion tanto|
condenatoria o
absolutoria las
partes tengan
el conocimientd
gue su juicio s€
realizé
considerando el
debido

proceso.
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presentadas.
publico: En
casos civiles o
penales,
garantizar que
los
procedimientos
judiciales sean

abiertos al
publico, E
menos qus

existan razone:
para Iq
contrario.
pcion de las
decisiones:
Explicar
claramente las
razones y
fundamentos
legales detras
de lasg
decisiones
judiciales, lo
que permite a
las partes
comprender el
razonamiento
del juez.

ho a un
recurso:
Proporcionar a
las partes la
oportunidad de
apelar lag
decisiones, lo
que contribuye
a un proceso de

revision
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adicional.
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5.¢ Consider
arelevante la
aplicacion de
las garantias
enel
proceso?
¢Argumente?

Claro que
si, ya que
de no
aplicar tales
garantias se
estaria
vulnerando
un derecho
fundamental
como es el
debido
proceso.

Considero
que si,
cuando no
se aplica
tales
garantias se
estaria
transgredien
do los
derechos
fundamental
es como es
el debido
proceso.

Si, 19
aplicacion de
las garantias en
el proceso es
fundamental
para asegurar
la justiciay la
equidad en
cualquier
sistema judicial.
Las garantias
procesales, que
incluyen e
debido
proceso,  sor|
esenciales parg
proteger los
derechos de lag
personas
involucradas en|

procedimientos

legales.
Algunas de
estas
garantias,
como el

derecho a se
notificado, ¢/
derecho a un
juicio imparcid
y el derecho a
ser escuchadg
son pilares que
contribuyen a lg
integridad
legitimidad del

Es muy
relevante y
muy
importante
las garantias
en el
proceso,
porque las
garantias no
solo legales,
constituciona
lesy
procesales,
se tienen que
dar de forma
conjunta y
relacionada,
y se deben
dar en forma
taxativa en
las
resoluciones

Las
garantias en
todo proceso
son
importantes
porque
coadyuva a la
justicia e
igualdad en el
ordenamiento
juridico
asegurando la
transparencia
en el amparo
de los
derechos
fundamentale
s de toda
persona que
esta
relacionada
con el juicio
entre estas
garantias esta
la motivacion
de las
resoluciones,
la
imparcialidad,
el derecho a
ser
escuchado, a
un juicio
publico, un
debido
proceso. Su
aplicacion de
una manera
correcta
ayuda que las
decisiones
judiciales se
resuelvan
basandose en
laleyy los
principios
fundamentale
s sefialados
en la
normativa.

Si, son
relevantes la
aplicacion de
las garantias
en el proceso
por que tiene
como
finalidad
otorgar a las
personas
intervinientes
en el juicio
seguridad
juridica, su
aplicacion se
tiene que dar
observando lo
sefialado por
las normas
para que el
proceso se
desarrolle de
una manera
transparente
basadas en
las normas y
en principios
fundamentale
s. Es
importante, la
aplicacion
efectiva de
las garantias
procesales
para lograr un
sistema legal
justo.

Considero
que si son
relevante las
garantias
por que
generan
seguridad
juridica a los
procesos, su
aplicacion se
da conforme
a las
normas,
leyes,
jurisprudenci
a y doctrina
que ampara
los derechos
humanos,
por
consiguiente
, sy
aplicacion
ayudara en
las
sentencias a
ser justas y
en beneficio
del

ciudadano.

Los entrevistados
coincidieron en sus

respuestas

La entrevista de los
siete entrevistados, no
muestra

diferencias.

Las garantias son de gran
importancia en todo proceso penal
porgue en consideracion ycorrecta
aplicacion y en observancia en
concordancia con las normativas y
las leyes se llevard a cabo una
pronta, célere y correcta justicia

para todos los justiciables.
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sistema judicial.

La aplicacién
adecuada de
estas
garantias no
solo protege
los derechos
individuales,
sino que
también
fortalece la
confianza en
el sistema de
justicia.
Asegura que
las decisiones
judiciales se
tomen de
manera
transparente,
basadas enla
leyyen
principios
fundamentale
s de justicia.
En dltima
instancia, la
aplicacion
efectiva de
las garantias
procesales es
esencial para
mantener un
sistema legal
que sea justo,
equitativo y
respetuoso de
los derechos

humanos.

6.¢,Cons Si, la Considero Si, la La Considero que| Considero que La De acuerdo alos siete | Se encuentra diferencia| De acuerdo a larevision de las
idera motivacion ue si, en vacio 4| motivacion i 1 i i i :

! q motivacion esta si, es|si, Ia motiva | entrevistados notodos | entre los entrevistados respuestas se advierte que los
usted, esta oda resente en las se encuentra fund { tivacio ta cién no| coinciden en las
que la presente en |decision P en las undamental motivacion esta expertos entienden que la
motivac las judicial decisiones resoluciones |que lajpresente en las siempr| respuestas . .
i 14 . ) Sl S o i motivacion es relevante en las
lon esta decisiones  |siempre estd |jydiciales que |Judiciales, se |motivacion este|decisiones e esta
present judiciales la motivacion ha de forma o decisiones judicial por ser una

se - |presente en las|judiciales present]
e en que se por ser un condenatoria ti . dial Id
las fundamenta |elemento fundamentan , suspendida decisiones aplicados a los eenlas garantia primoradial que respalda
decisio nen el importante  |en el 0 judiciales  yalindicios, e resoluc un proceso para obtener
nes razonamient |para razonamiento absolutoria, que ediuzaador al iones ltad iti
judiciale o aplicado a [fundamentar pero no se ) 1uz9 ’ resuftados positivos que
s que los indicios. |en baseal  [aplicadoalos |encuentra ~ [N€cesario una (tomar una alguna ayudaran en la administracion de
fundam La razonamient |indicios. La en forma explicacio isi6
. plicacion decision s de i .
entaen motivacién |o aplicado a S solidad o . . justicia en  beneficio de la
o motivacion se L clara, precisay [teniendo como ellas .

base al de las los indicios. suficiente ciudadania
razona resolucione |La porque no
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miento
aplicad
oalos
indicios
?

s judiciales
constituye
una
garantia
para evitar
arbitrarieda
des en las
decisiones,
ysu
exigencia
constitucion
al debe
presidir todo
el proceso
de
construccio
n de una
decision
judicial,
evitando
que el
juzgador
emita
decisiones
carentes de
fundamenta
cion. La
motivacion
de las
decisiones
judiciales es
una tarea
importante
enel
escenario
de un
sistema
juridico
regulado
por el
razonamient
0 probatorio
a partir de
indicios. Por
lo tanto, la
motivacion
en las
decisiones
judiciales es
esencial
para
garantizar la

motivacion
en las
resoluciones
judiciales es
una garantia
para evitar
injusticia en
las
resoluciones
Yy su
exigencia
esta
plasmado
constituciona
Imente y
debe estar
presente en
todo el
proceso,
evitando que
el juez emita
resoluciones
falto de
fundamentac
ion. La
motivacion
de las
decisiones
judiciales es
una labor
relevante en
el ambito de
un sistema
judicial
regulado por
el
razonamient
0 probatorio
a partir de
indicios. Por
ello, la
motivacion
en las
decisiones
judiciales es
importante
para
garantizar la
justicia en el
sistema
juridico.

refiere a la
explicacion
claray
fundamentada
que el juez
proporciona al
emitir su
decision.
Cuando se
trata de
pruebas
indiciarias, la
motivacion
juega un papel
crucial para
comunicar por
qué el juez
llega a una
conclusion
especifica
basada en los
indicios
presentados.
La explicacion
detallada de
cémo se
aplico el
razonamiento
a los indicios,
por qué se
consideraron
creibles y
cémo
condujeron a
la conclusién
final,
contribuye a
la
transparencia
del proceso
judicial. La
motivacién en

las decisiones
judiciales no

tiene una
argumentaci
6n motivada,
sino una
argumentaci
on
suficiente.

coherente por
que el juez ha
llegado a
determinada
conclusion y si
se aplica en
referente a la
prueba
indiciaria es
importante que
el juez
fundamente su
resolucion
basados en los
indicios que se
presentaron
durante el
juicio,
explicando en
forma detalladal
porque
considerd
determinados
indicios  pard|
llegar a una

conclusion.

pruebas por|
indicios  tiene|
que valoral
cuidadosament
e dichas|
pruebas para
que
posteriormente
argumente de
una manera
seria y
responsable los
criterios que ha
considerado
parallegar a
una conclusién
tanto
condenatoria
como

absolutoria.

tienen
argume|
ntacion
es
deficie
ntes sir
ningun
a base
normati
va g
que
conllev
aauna
admini
stracio
n de
justicia
dudosa|
para
los
ciudad
anos
por lo
que es
necesa
rio e
cumpli
miento
de
ciertos
requisit
0s
legales
que
proporc|
ionaran|
solidez
a lag
senten
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cias.

transparenci solo cumple
a,la con requisitos
imparcialida legales, sino
dyla que también
justiciaen el permite a las
sistema partes
judicial. comprender
el
razonamiento
detras de la
decision,
facilitando asi
el respeto por
la justiciay la
confianza en
el sistema
legal.
El Su La presuncion | El principio El principio de | La presuncion | El
7¢ reconocimie |'€conocimie  |de inocencia es | d& . presuncion de |de inocencia es |reconocimient| Los entrevistados | Los entrevistados en suj | os expertos manifestaron en
Explique ntoquesele fto que se le un rincipig presuncion inocencia es un |un derecho|o en nuestra incid h
Usted, q da en PANCIPIG 4o inocencia coinciden  con sus | respuestas o hay 4 g reconacimiento en nuestra
el daes anivel |nuestra fundamental en| es un derecho- reconocido en (legislacion es | respuestas diferencias . L, .
) legislacis L ) ) legislacién es bastante amplio
reconoci de egislacion muchos principio N0 |garantiaque nuestra amplio por sel
miento .. lesanivel . sdlo legal, ) N N teniendo en cuenta diferentes
constitucion . sistemas ) tiene Constituciéon  |un  principig
que da constituciona sino . brind
nuestra . asi como || de igual legales, y suele | constitucion |reconocimiento [Politica dellesencial  en cuerpos normativos que brinda
legislaci delNCPP, |modoestd |estar aly en nuestraPert en su los procesos su proteccion para salvaguardar
nala teniendo establecido reconocida en convenciona legislacion y asi |articulo 2.24 de|penales | principio de | i6n d
presunci en el NCPP, I, el cual se g y . p ) el principio de la presuncion de
6n de como fondo |teniendo documentos debe tener |mismo en la |igual modo su |ayudara al inocencia
Inocenci ambos  la [comobase |egales encuenta,  |constitucion ylalreconocimiento|imputado &
? ambos el T ara poder . Lo
ar defensa de constituciones. | P22 P doctrina, esta sefialado |probar su
amparo de la argumentar
la presuncién  |Este principio |y justificar establece que |en el Cédigo |inocencia en
presuncién |de establece que |uncriterio  |toda personaProcesal Penal|contra de la
inocencia, jurisdiccional |. . -
de una persona se . imputada de un|en el Titulo argumentacio
por ende, a o algin
inocencia, nivel de presume requerimient hecho es|Preliminar Il, VI,{n de
por lo tanto,  [constitucion  |inocente hasta | 0 del inocente VII, VIIl como  |Ministerio
. tal Ministerio . -
a nivel . que sg ., mientras no seluno de los|publico, en la
reconocimie Publicoenel )
constitucion |nto refuerza |demuestre sy Cédigo demuestre  Igpilares de un  [normativa
al tal |la proteccion |culpabilidad dq Procesal contrario  por|proceso justo |nacional esta
.. |del principio Penal de ’ e
reconocimie o acuerdo con | medio de una |entre las cuales|especificada
sefialado en 2004. o )
nto fortalece |nuestra ley. sentencia firme|se menciona el |en el Cédigo
la legislacion.  |gp mucho y trato alProcesal
proteccion paises, e fundamentada. (acusado, lgPenal 2004 y
del mismo reconocimiento El  legislador|carga de la en  nuestra
dentro de de Ia| tiene lgprueba Carta Magna.
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nuestra

legislacion.

presuncion de
inocencia  s¢
encuentra  en|
disposiciones
legales
especificas.
Por ejemplo, en
sistemas
legales
basados en el
sistema de
derecho
continental,
este principio
puede estal|
consagrado en
la constitucion

0 en codigos
legales. En
sistemas
legales de

common law, la
presuncion de
inocencia
también puede
ser reconocida
y protegida a
través de
decisiones
judiciales
leyes
especificas.
Es importante
revisar la
legislacion
especifica de
cada
jurisdiccion

para

obligacion de
materializar
este principio-
derecho
durante todo el
proceso  parg
que el imputado
pueda ejercer
su defensa, y
presentar
medios
probatorios
conforme a las
reglas M
exigencias
establecidas en
las leyes y que
ayuden a
respaldan sy

inocencia.

corresponde al
acusador y la
prueba
obtenida  sed|

legitima.

33



comprender en
detalle como se
establece y
protege la
presuncion de
inocencia en
ese contexto

legal particular.

.6.8¢ Precise
Usted, el
reconocimient
o que dalos
instrumentos
internacionale
s a la|
Presuncién de
Inocencia?

Se ve dentro
de la
declaracion

e los
derechos
humanos en
su  articulo
11.1,
teniendo la

defensade la
persona
humana ante
un delito que
se especula
haya podido
haber
cometido

Se
establece
en la
declaracio
nde los
derechos
humanos
en su
articulo
11,
sefialando
la defensa
de aquella
persona
que fue
inculpada
de

accion

una

delictiva
que haya
perpetrad
0.

La presuncién
de
estd reconocida

inocencia

y protegida por
varios
instrumentos
internacionales
de

humanos. Entre

derechos|
los mas
destacados se
encuentra:
Declaracion
Universal  deg
Derechos
Humanos
(Articulo  11)
Establece el
principio de
presuncién de
inocencia y el
derecho a ser
considerado
inocente hasta
que se
demuestre 14
culpabilidad dg

acuerdo con la

E Esun
reconocimient
o0 muy
elevado, para
el Principio de
Presuncion el
cual sefiala
La
Convencion
Americana de
Derechos
Humanos en
el articulo 8°
lo sefiala de
forma
taxativa, que
se protege a
toda persona
y no puede
ser trata
como
condenada,
sin un juicio
previo y con
todas las
garantias
legales

A nivel
internacional
tiene
reconocimiento
muy
significativo y
parte de la
Declaracion
Universal de
los Derechos
Humanos que
en su articulo
11.1 sefiala:
“Toda persona
acusada de un
delito tiene
derecho a que
se le presuma
su inocencia
mientras no se
pruebe su
culpabilidad “.
De igual modo
se sefiala en la
normativa
internacional
como lo es la
Convencioén
Americana
sobre
Derechos
Humanos en el
articulo 8° que
indica sobre un
juicio en la cual
incluye a la
presuncién de
inocencia. Los

En los
tratados
Internacionale
s de los
derechos
humanos la
presuncion de
Inocencia se
encuentra
consagrado en
el articulo 11,
parrafo I de la
Declaracion
Universal de
Derechos
Humanos al
indicar que
toda persona
acusa de un
delito tiene
derecho a
presumir su
inocencia
mientras no se
compruebe su
culpabilidad
conforme a ley
y juicio publico
con todas las
garantias
necesarias.

En los
instrumentos
internacionales
esta
especificadas
reconocidos en el
Pacto
Internacional de
Derechos Civiles
y Politicos en el
articulo 14°
numeral 2 se
reconoce el
derecho a la
Presuncion de
Inocencia, en la
Convencion
Americana sobre
Derechos
Humanos en el
articulo 8°
numeral 2, en la
Declaracion
Universal de los
Derechos
Humanos articulo
11 pérrafo | que
reconoce el
principio a la
Presuncion de
Inocencia.

Los expertos
coinciden en
las respuestas.

No hay diferencia en
las respuestas de los
expertos.

de
principio esta establecido en log

El reconocimiento universal

diversos preceptos normativos que
garantizan que su aplicabilidad er
todo proceso ayudase a tener ung
administracion de justicia mag
creible para todos aquellos que

buscan unajusticia justa.
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ley.
Pacto
Internacional

de  Derechos

Civiles W
Politicos

(Articulo  14)
Este pactol

consagra  de
manera
detallada e
derecho a un
juicio justo
incluyendo el
principio de
presuncion de
inocencia.
Convencion
Americana
sobre Derechos
Humanos
(Articulo 8)
También
conocida como
la Convencion
de San José,
garantiza e
derecho a un
juicio justo
incluyendo la
presuncién de
inocencia.
Convencioén
Europea de
Derechos
Humanos
(Articulo 6)
Establece el
derecho a un

instrumentos
internacionales
tienen la
finalidad de
salvaguarda
este principio
para que
realice un
proceso justo.
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juicio justo, qug
abarca E

presuncion  dg

inocencia.

Estos
instrumentos
internacionale
s buscan
proteger los
derechos
fundamentales
de las
personas
acusadas de
delitos,
asegurando
que se respete
Ssu presuncion
de inocencia 'y
que se les
brinde un
juicio justo y
equitativo.

9 ¢ Precise
usted, si se
emplea de una
manera
apropiada las
leyes que
respaldan la
presuncién de
inocencia en
los procesos?

Esta es una
respuesta
que esta en
funcién mas
del
pensamiento
critico que
unapersona
tiene
respecto a
este
principio, en
lo que a mi
respecta;
Pienso que
en nuestro
pais, es
caracteristico
que el
principio de
la presuncion

El principio de
presuncion
de inocencia
en nuestras
leyes siempre

se aplicado
injustamente
porque en
nuestro
sistema  de
justicia
siempre
amparado
lamentablem
ente a interés
ajenos Jlos
6érganos

jurisdiccional
es en nuestro
pais

Considero que
i

se estg

aplicando  de|
manera
apropiada las
leyes que
respaldan 1
presuncién de
inocencia enlos|
procesos
judiciales, toda
vez que si se
puede verifica

que se aplica:

ste punto si se
emplea de
forma
adecuada el
principio de
presuncion de
inocencia,
porque se
encuentra
taxativa, y de
forma
prescrita, en el
Codigo
Procesal

Considero
que sf, se
emplea de una
manera
adecuada las
leyes que
respaldan a la
presuncién de
inocencia
como se
puede
apreciar en la
préctica, el
principio es
amparado por
diferentes
lineamientos
sefialados en
laley como es
la proteccién
de sus

Si se emplea
de una
manera
apropiada las
leyes que
respaldan la
presuncion de
inocencia en
los procesos,
como se
encuentra en
el Cédigo
Procesal
Penal qué
prescribe los
lineamientos
respecto al
principio de
Presuncion de
Inocencia, es
considerado

Las leyes si se
emplean
apropiadamente
por que a través
del principio de
Presuncion de
Inocencia se
garantiza que
ningun justiciable
pueda ser
condenando sin
que se pruebe su
culpabilidad
mediante una
motivacion
razonada y
sentencia firme.

Los expertos
coinciden en sus
respuestas

No hay diferencia en las
respuestas

Se analiza que el respaldo que le
da las leyes a la presuncién de
inocencia es de acuerdo al
ambito judicial por que cada uno
tiene autonomia y la toma de
decisiones por lo que se ha visto
las mismas sentenciasfavorables
para otros

uno y para

desfavorables.
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de la
inocencia
siempre se
ha aplicado
de manera
injusta, ya
que la
Administracio
n de Justicia
lamentablem
ente siempre
ha
respondido a
intereses
ajenos a la
justicia,
especificame
nte el Poder
Judicial
peruano y
sus
apéndices
como el
Ministerio
Publico
siempre han
sido un
Templo que
ha protegido
grandes
negocios en
contra de la
Patria, ypor
el contrario
ha castigado
severamente
alos
ciudadanos
que les fue
imposible
pagar el
costo
solicitado por
quienes
“administraba
n justicia”. En
conclusion,
con las
mismas leyes
para un
mismo caso
han existido
sentencias
diferentes,
mientras que
en un caso
absolvian en
otro

mayormente
se ha
inclinado por
proteger
aquellos que
actian en
contra del
Estado y
castigar a los
ciudadanos
que  fueron
inculpados de
delitos que no
lograron
comprobar su
inocencia, se
ha observado
que en las
mismas leyes
algunas
sentencia
absolvia para
unos y para
otros eran
sentenciados
llegando a la
conclusion
que las leyes
no se emplea
de una
manera
apropiada
encontrando
deficiencia en
su aplicacion.

Respeto por el
Principio:
Asegurar que
todas las parteg
involucradas,
incluyendo
jueces, fiscales

y defensores,

respeten Y
apliquen el
principio dg

presuncion  dg
inocencia.
Comunicacion
Transparente:
Garantizar una
comunicacion
clara y
transparente
sobre Ig
presuncion de
inocencia a Id
largo dell
proceso, tanto
alas partes
involucradas
como al publico
en general.
Presentacion
de Pruebas
Exigir que la
carga de la
prueba recaiga
en E
acusacion,  dg
modo que sed
responsabilidad
del fiscal

demostrar  la

Penal de
2004, lo cual,
no existe un
andlisis
teleoldgico,
para poder
argumentarlo
o justificarlo en
las decisiones
jurisdiccionale
s o
requerimientos
del Ministerio

Publico.

derechos para
que se
vulneren, a
una
comunicacion
transparentes
entre las
partes, la
presentacion
de pruebas
que ayuden al
acusado a
demostrar su
inocencia, a
tener un juicio
justo con
todas las
garantias
sefialas por
las leyes.

principio por
qué sirve
como guia
para
salvaguardar y
garantizar los
derechos de
las personas
que son
sometidos a
procesos.
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sentenciaban
La expresion
de lo que
afirmo se
puede ver en
los casos
mediaticos
que hoy se
ven en las
Portadas de
los Medios
de
Comunicacio
n. En el Perd
siempre le
hanrajado la
cabeza al
maés débil, y
los més
débiles son
siemprelos
Podres del
Peru.

culpabilidad
més alla de una
duda
razonable.
Proteccion de
Derechos:
Velar por que
los  derechog
fundamentales
del  acusado,
incluyendo el
derecho a la
defensa y a un
juicio justo
sean

respetados en

todas lag
etapas del
proceso.

Juicio Justo:

Asegurar que el
tribunal instruyal
correctamente
al jurado o al
juez, segun el
sistema legal,
sobre Ig
presuncion de
inocenciay la
necesidad de
basar lag
decisiones en
pruebas validas
Evitar
Prejuicios:
Minimizar Ig
influencia  de¢
prejuicios
mediaticos U
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opiniones
publicas en el
proceso, para
garantizar que
la decision se
base en Iq
evidencia
presentada en
el tribunal.
Revision
Imparcial:
Facilitar
procesos  de
apelacion
efectivos para
revisar lag
decisiones
corregir
posibles
errores,
garantizando
asi una revision
imparcial de la
aplicacion de la|
presuncion de
inocencia.

Actualmente
se esta
protegiendo
los derechos

fundamentales
de las
personas

acusadas y
mantener la
integridad del
sistema

judicial.
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10- ¢ Precisar
cuéles son las
consideracione
s al imputado
plasmadaen
los
instrumentos
doctrinal?

En las
consideracio
nes al
imputado se
sefiala su
derecho a la
defensa para
evitar su
vulneracion,
en la doctrina
se sefiala
que toda
persona
inculpada por
un delito
cometido no
podra ser
declarado
culpable
mientras no
haya una
sentencia
firmey
motivada por
lo tanto se le
presume su
inocencia,
asi mismo
un debido
proceso

. Segln la
doctrina ha
sefialado
que toda
persona que
ha llegado a
cometer un
acto ilicito se
le considera
inocente
mientras no
se
demuestre
su
culpabilidad
por lo que en

as
consideracio
nes esta el
derecho a la
defensa, al
debido
proceso y
que el
juzgador
emita un
resolucion
firme,
motivada y
fundamenta
da

evitar

para

resquebrajar
este
principio de
presuncion
de

inocencia.

Las
consideracione

s hacia e
imputado,
plasmadas en
los
instrumentos
doctrinales
principios
legales, s€
centran en
garantizar  un

trato justo y
respetuoso

durante e
proceso penal.
Algunas de
estas

consideracione
s incluyen:
Presuncion de
Inocencia:
Reconocer
respetar |
dg
inocencia dq

presuncion

imputado hast
que se pruebg
su culpabilida
conforme a |
ley.

Derecho ala
Defensa:
Asegurar que e
imputado tenga
el derecho aser|
asistido por un
abogado y que
se respete su

Las
consideracion
es en los
instrumentos
doctrinales,
son muy
importantes,
porque sefiala
que el derecho
de defensa
debe tenerlo
desde el
comienzo que
es intervenido
por la policia,
no obstante,
es necesario
es importante
no solo es
necesario
establecer la
imputacion
concreta, sino
también otros
instrumentos
legales para
poder
defenderse
como no ser
coaccionado 0
haber tenido
aspecto
ilegales para
que pueda
declarar, como
haberle
pegado, o
delimitar su
comunicacion
con su familia,
o tener un
abogado de su
libre eleccién,
no obstante,
es necesario
son aspectos
mas amplios
que los
delimitados en
el articulo 71°
del Cédigo
Procesal
Penal de
2004. No
obstante,
existen
acuerdos

Las
consideracione
s plasmadas er|
la doctring
sefialan que el
implicado
reciba un trato

digno Si
vulnerar su
derechos
fundamentales
durante €|
proceso, s¢
indica esta

consideracione
s que son las
siguientes: un
debido
proceso, a la
defensa, a
respeto a su
dignidad
privacidad, a un
juicio justo, a
recibir
informacion
sobre lo
cargos que se
atribuye.

Estas
consideracione
s se aplican a
un sistemd
legal que tiene
la finalidad de
que logre el
respeto por los

Las
consideracion
es al imputado
en la doctrina
se sefialan de
una manera
expresa como
el derecho a la
defensa,
derecho aun
debido
proceso, a un
proceso justo
y motivado, a
no ser
coaccionado
para
declararse
culpable,
derecho a su
integridad
fisicay
emocional y
asi garantizar
la proteccion
de los
derechos
fundamentales
de las
personas.

Las
consideraciones
doctrinales al
imputado: trato
digno al imputado
respetando sus
derechos, a no
ser coacciona a
declarar en su
perijuicio, a ser
asistido por un
abogado que
pueda ayudar en
su defensa, el
derecho aun
proceso
transparente para
despejar dudas
en los
procesados. En la
doctrina sustenta
que la dignidad
del imputado se
tiene que
proteger al igual
que su integridad
psicoldgica.

Las respuestas
manifestadas por
los expertos
coinciden

No hay diferencias en las
respuestas

Segun la normativa establecidg
tanto nacional como internacional
proporcionas diversos derechos Y|
consideraciones para el imputadg
dignidad
integridad fisica y el resguardo de

para preservar su

sus derechos fundamentales.
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derecho a g

defensa en
todas las|
etapas del
proceso.

Derecho a uj
Juicio Just

Garantizar qug
el imputad
tenga un juici
justo, que
incluye un
tribunal

imparcial, [E

oportunidad de
presentar
pruebas y
argumentar su
caso, y g
aplicacion  de
las reglag
procesales de
manera
equitativa.
Derechos
Humanos:
Proteger log
derechos
humanos
fundamentales
del imputado,
como el
derecho a no
ser sometido a
tortura o tratos
crueles,
inhumanos
degradantes.

Informacion

plenarios para
proteger o
corregir los
derechos del
imputado, por
lo cual es un
aspecto muy
importante
para el Estado
Peruano, que
existen
mecanismos
legales para
poder
salvaguardar a
la persona
humanay al
ciudadano de
a pie.

derechos de las|
personas.
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sobre Cargos:
Proporcionar al
imputado
informacion
clara N
comprensible
sobre log
cargos
presentados en
su contra, asf
como sobre sus
derechos
procesales.
Juicio sin|
Dilaciones
Indebidas:

Garantizar que

el procesd
avance de
manera

oportuna y que
se eviten
dilaciones
indebidas que
puedan afectar
los  derechog
del imputado.
Privacidad
Dignidad:
Respetar &
privacidad y la

dignidad del
imputado
durante e
proceso,
evitando

tratamientos
humillantes o

degradantes.
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Estas
consideracione
s se derivan de
principios
fundamentales
de justicia y
derechos
humanos, y su
aplicacion
contribuye a un
sistema  legal
que busca
equidad,
imparcialidad y
respeto por los
derechos

individuales.
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La presente investigacion tuvo como objetivo general Determinar de qué manera la
Prueba Indiciaria en los delitos corrupcién de funcionarios se relaciona con la
presuncion de inocencia en un Juzgado penal, Trujillo 2023. Asimismo como
objetivos especificos Establecer de qué manera la Prueba Indiciaria en los delitos
de Corrupcion de funcionarios se relaciona con el debido proceso en un Juzgado
penal, Trujillo 2023, Establecer de qué manera la Prueba indiciaria en los delitos de
corrupciéon se relaciona con la motivacion en un Juzgado penal, Trujillo 2023,
Establecer de qué manera la Prueba Indiciaria en los delitos de corrupcion de
funcionarios se relaciona con el debido proceso y motivacién en un Juzgado penal,
Trujillo 2023.

Del analisis de la informacion recopilada se puede apreciar la vinculacion entre las
categorias objeto de estudio, esto es, entre la prueba indiciaria en corrupcion de
funcionarios y presuncion de inocencia. En efecto, de los resultados obtenidos se
evidencia que ambas figuras juridicas estan relacionadas, dado que la primera de
ellas sirve para probar el acto delictuoso siguiendo las pautas establecidas en las
leyes penales para no vulnerar el principio de presuncion de inocencia. De lo
expuesto, se concluye que la prueba indiciaria coadyuva para probar hechos donde
no existe la prueba directa, no siempre es empleada por aquellos especialistas de
la accion penal, debido a los requisitos establecidos por las normas no son muy
conocidos por algunos y dan preferencia a las pruebas directas para la conviccion

de los hechos y no transgredir el derecho al principio sefialado.

Asimismo, del analisis de los resultados nos permite sustentar que la prueba
indiciaria, su regulacion doctrinal, jurisprudencial y normativas tiene sus limites dentro
de los parametros permisible, no obstante, los expertos en su aplicacion prefieren

usarladeunamanera mas cuidadosa.

El Cddigo Procesal Penal, estipula a la prueba indiciaria en su articulo 158,inc. 3
requiere que el indicio esté probado, que la inferencia esté basada en las reglas de
la l6gica, ciencia o experiencia, esta figura juridica tiene que cumplir con los

requisitos establecidos. Respecto a la prueba indiciaria, de igual modo
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denominada pruebas indirectas, las cuales buscan probar certeza de ciertos hechos
(indicios), siendo expresados a través de razonamientos basandose en vinculos
causales y l6gicos entre sucesos probados y aquel que quieren acreditar, aquellos
a la vez estan relacionados directamente con sucesos delictuoso, con la existencia
de conexion vy relacibn para eliminar probabilidades de contraindicios
(Quispe,2019). Como lo manifiesta el doctrinario los requisitos indicados en las
leyes es importante para que se considere su aplicacion. De igual forma lo
manifestado por Salinas (2020), es la existencia de un suceso corroborado, y
establecer elementos, seflas o cosas que materialice el indicio. La Suprema
manifesto la prueba, no es fundamentada en supuestos, son informacion obijetiva,
precisa, material y absolutamente comprobados. Es empleada para decidir el
comportamiento delictivo y su nexo con el imputado. (Recurso de Nulidad No. 4901-
2009, Ayacucho, de fecha 6 de julio de 2010- Sexto Fundamento). En este orden
de ideas se analiza que la prueba indiciaria esta fundamentada en 3 requisitos
esenciales indicada por ley para su correcta aplicacion, por lo que requiere un

estudio cuidadoso y minucioso.

Por consiguiente, segun los resultados de las entrevistas, la mayoria de los
expertos han sefialado que existe una regulacién adecuada de la prueba indiciaria
en el Codigo Procesal Penal 2004, de ello se puede deducir que el problema no
consiste en su regulacion sino en su aplicacion por ser una prueba indirecta. De los
resultados obtenidos comparten las conclusiones de trabajos de investigacion que

se han considerados como antecedentes del presente estudio de tesis.

De igual modo, segun los resultados de las entrevistas, la mayoria de los expertos
han manifestado que existe una apropiada aplicacion del debido proceso por parte
de los magistrados en relacion a la prueba indiciaria teniendo presente lo estipulado
por ley. De los resultados obtenidos comparten en concordancia con las
investigaciones como lo sostiene el doctrinario Ifaqui Esparza, manifiesta es un
derecho general, de indole y ademas material, asimismo, el debido proceso es un

derecho gue reconoce a un mandato juridico, que incentiva en todo entorno
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juridico, que contribuya a la imaginacion, analisis e integracion de leyes juridicas

gue protegen a la poblacion.

Asimismo, referente a la motivacién, los resultados de las entrevistas los
especialistas entienden que la motivacion es importante en las decisiones judicial
por ser una garantia prioritaria que respalda un proceso para obtener resultados
optimos que ayudaran en la administracion de justicia en beneficio de las personas
.No concuerdan con Odar (2021), tuvo como obijetivo la comprobacion de ausencia
de motivacién de resoluciones condenatorias sustentada en prueba indiciaria afecta
la presuncion de inocencia en el procesado empleando una metodologia aplicada,
experimental descriptiva, expresa que mediante la jurisprudencia cuando la prueba
indiciaria no valorada debidamente vulnera la presuncion de inocencia.
concluyendo que la insuficiencia de una apropiada valoracion perjudica
notablemente el principio sefialado de los implicados, manifiesta los magistrados,
no obedecen con motivar las resoluciones los motivos que concede valoracion a los

indicios, incurren en una deficiencia normativa.

Por otro lado, los resultados recogidos se tienen que la mayoria de los entrevistados
refieren que la presuncion de inocencia esta bien regulada enlas normas nacionales
e internacionales como esté sefialada en el art. 2.24 apartado e) de la Ley Suprema,
en el Perq, su regulacion es iniciada con el texto del afio 1828. Asimismo, en
concordancia se encuentra previsto en el art.11 de la Declaracién Universal de los
Derechos Humanos (V. Garcia, 2021, p.501). Coincidimos en |lo abordado por San
Martin Castro, citando a Gomez Colomber sefala al principio de inocencia como
derecho- garantista procesal con nivel constitucional, privilegio del acusado se
utiliza durante el juicio penal, sefialando el articulo Il del Titulo Preliminar del Cédigo
Procesal Penal 2004 se declara la culpabilidad a una persona cuando se demuestre
una actividad probatoria idénea de cargo, que son actuados de acuerdo a las

normas y leyes (San Martin, 2020, p.153).

En ese sentido la mayoria de los participan manifiestan en estar de acuerdo con las
normas que rigen el principio constitucional por que mediante el cual se tendra en

cuenta su correcta aplicacion y salvaguardar los derechos de las personas.
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Finalmente, segun el analisis de los resultados de las entrevistas, la mayoria de
participantes manifiestan que la prueba indiciaria es considerada por los jueces
segun los criterios establecidos por las leyes para dar a conocer a la ciudadania los
aspectos del derecho penal siendo de gran importancia su valoracién para brindar
una correcta y Gtil administracion de justicia. Estos resultados estan alineados a las
conclusiones argumentada por Alvear (2020),desarrollo un estudio respecto a la
prueba indiciaria, tuvo como objetivo el analisis este elemento juridico, a través de
un estudio documentado sustentado en la revisién de referencias bibliograficas,
empleando métodos documentales, encontrando como resultado, la prueba
indiciaria genera en la autoridad judicial seguridad de los acontecimientos a traves
de la apreciacion en relacion al de prueba, es decir, la prueba indirecta por si sola
no conduce a una conclusién, precisamente porque no tiene condicion de prueba
indiciaria. Llegando a la concluir que, es necesario que el juez verifique el
cumplimiento de forma taxativa todos los elementos indispensables que esta figura

juridica precisas sefialado por la ley penal.
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V. CONCLUSIONES

5.1. Se concluye que la prueba indiciaria se utiliza para acreditar en el delito de
corrupciéon en funcionarios en concordancia con lo estipulado por el Cédigo
Procesal Penal 2004 y lineamientos estipulados en la doctrina y normas lo cual
establece tres requisitos indispensables para que la prueba se considere como
valida y para poder arribar a una sentencia correcta, para no vulnerar los derechos

de los justiciables sefialados constitucionalmente.

5.2. Se ha determinado que, el debido proceso es un derecho inherente a toda
Persona y ademas es una garantia reconocida en nuestra carta magna lo que
conlleva a estar presente en todo proceso penal, su observancia y su aplicabilidad
en las resoluciones judiciales es indispensable para una administracion de justicia
célere, transparente y justa lo que coadyuva a no vulnerar los derechos

fundamentales de las personas.

5.3. Las motivaciones son fundamentales e importantes en toda resolucion, por lo
tanto, cuando se valora la prueba indiciaria para probar la culpabilidad del acusado
es relevante tener en cuenta todos los lineamientos necesarios conforme a ley, su
valoracion se debe de realizar de manera juiciosa, sin precipitaciones para evitar
conculcar de una manera lamentable el principio de presuncién de inocencia de la
persona por lo que es importante que las motivaciones estén fundamentadas

correctamente.
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VI. RECOMENDACIONES

6.1. Se recomienda que, el Ministerio Publico y las instituciones de anticorrupcion
de funcionarios, incentiven, fomenten y organicen capacitaciones a los operadores
de justicia, referente al uso correcto de la prueba indiciaria en los casos de
corrupcion, ello con el propésito de que se pueda utilizar de una manera eficaz y

asi no permitir que los casos por ese delito, terminen archivados.

6.2. Se recomienda a los jueces y expertos de la ley que, deben realizar sus
funciones en base a las normas y las leyes para brindar una correcta aplicacion de
la prueba indiciaria por ser una prueba indirecta es necesario averiguar bien los
hechos para que se le considere como valido parallegar a una conclusion justa para

una sentencia condenatoria o absolutoria

6.3. Se recomienda a los operadores de derecho, hacer una interpretacion intensiva
de cada caso que contenga delitos de corrupcion, de tal manera que se propicie la
aplicacion de la prueba indiciaria, asimismo, buscar su perfeccion, y utilizacion de
acuerdo al lineamiento de ley, respetando el derecho de la presuncion de la

inocencia.
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ANEXO 1:

Matriz de categorizacion aprioristica de la categoria La prueba Indiciaria en corrupciéon de funcionarios

Titulo: La Prueba Indiciaria en Corrupcion de Funcionarios y Presuncion de Inocencia en un Juzgado penal, Trujillo 2023

(Quispe,2019).

motivacion en un Juzgado penal,
Trujillo 2023.

razonamiento aplicado a los
indicios?

CATE AMBITO TEMATICO PROBLEMA [?E OBJETIVOS SUBCATEGO CODIGOS PREGUNTAS DE INVESTIGACION
GORIA INVESTIGACION RIA
Problema general Objetivos Generales ¢Considera usted, que el Juez
1. ¢De qUé.manera la 1. Determir.]a.r d_e qUé mane_ra la ap”ca de una manera adecuada
Respecto a la prueba | Prueba Indiciaria en los Prueba Indiciaria en los delitos Criterios los criterios de la prueba indiciaria
indiciaria, de igual modo Se“tps de Corrupcion de | corrupcionde funcionarios se para sus decisiones?
uncionarios se relaciona relaciona con la presuncién de . Considera usted. que las
denominada pruebas | con la Presuncién de inocencia en un Juzgado penal, Indicios Razonamie é o de | » que q
indirectas. | les b inocencia en un Juzgado | Truijillo 2023 6ai ecisiones de los magistrados
o indirectas, las cuales buscan | o2 Tpillo 20237 nto 10gico | estan en acorde con la
2 probar certeza de ciertos experiencias o razonamiento
N N . _ l6gico?
9 heches  (indicias), ,Slendo Inferencia | ; Considera usted, la realizacién de
= expresados a través de razonable una inferencia razonable de los
) razonamientos basandose — — hechos inducidos a través de los
Objetivos Especificos indicios?
© en vinculos causales A indicios
5 . Prueba Indiciaria en10s delios de | Debido Derechoal | ¢\ 31 consideracion, como los
I6gicos  entre  sucesos erecho a i i i
g 9 Corrupcion de funcionarios se proceso. debido jueces garalrltlga el d?e?'do propfso
] probados 'y aquel que relaciona con el debido proceso en proceso €n SUS resoluciones< ¢ por que:
o i i un Juzgado penal, Trujillo 2023. i L,
S quieren acr,ed|tar, aquellos a 2. Establecer de qué manera la ) ¢Considera relevante la aplicacion
p la vez estan relacionados Prueba indiciaria en los delitos de Garalmtlas de las garantias en el proceso?
o directamente con sucesos corrupci6n de funcionarios se ene argumente?
g _ _ _ relaciona con la motivacién en un proceso
E delictuoso, con la existencia Juzgado penal, Trujillo 2023.
p de conexion y relacionpara 3. Establecer de qué manera la ¢Considera usted, que la
— eliminar probabilidades de Prueba_lpdlmarla en |OS.de|IIOS de motivacion esta presente  en las
o P colrru_pmon de fﬁjr&cug_réanos se Motivacion L decisiones judiciales que
< contraindicios relaciona con el debido proceso y . o
g motivacion fundamenta en base al
o
o)
4]
S
©
©]

funcionarios




ANEXO 2: Matriz de categorizacion de aprioristica de la categoria Presuncion de Inocencia
Titulo: La Prueba Indiciaria en Corrupcion de Funcionarios y Presuncion de Inocencia en un Juzgado penal, Trujillo 2023
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ANEXO 3
Validez de contenido de los instrumentos de los Expertos

Validacion de contenido de la Guia de Entrevista sobre la Prueba indiciaria
en corrupcion de funcionarios

INSTRUCCION: A continuacion, le hacemos llegar el instrumento de recoleccion de
datos (Guia de entrevista) que permitira recoger la informacién sobre la prueba
indiciaria en corrupcion de funcionarios. Por lo que le pedimos tenga a bien evaluar
el instrumento, haciendo, de ser caso las correcciones pertinentes en la escala

valorativa que alcanzamos, con los criterios de validacién de contenido:

a) REDACCION. Interpretacion univoca del enunciado de la pregunta para lograr

con claridad y precision el uso del vocabulario técnico.
b) PERTINENCIA. Es util y adecuada al avance de la ciencia y la tecnologia.

c) COHERENCIA O CONGRUENCIA. Existe una organizacion logica en base a
la relacion estrecha entre: La categoria y la subcategoria; la subcategoria y el

item; el itemy los criterios de evaluacion con los objetivos a lograr.

d) ADECUACION. Correspondencia entre el contenido de cada pregunta y el nivel

de preparacion o desempefio del entrevistado.

e) COMPRENSION. Se alcanza un entendimiento global de las preguntas.

Leyenda:
A = 1 = Bueno (se acepta el item),
B = 0 = Deficiente (se rechaza el item).

Estaré muy agradecido de usted



Matriz de validacion de la Guia de Entrevista de la Categoria La Prueba Indiciaria en Corrupcién de Funcionarios
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Validacion de contenido de la Guia de Entrevista sobre La Presuncion de
Inocencia

INSTRUCCION: A continuacion, le hacemos llegar el instrumento de recoleccion
de datos (Guia de entrevista) que permitira recoger la informacién sobre La
Presuncién de Inocencia. Por lo que le pedimos tenga a bien evaluar el
instrumento, haciendo, de ser caso las correcciones pertinentes en la escala

valorativa que alcanzamos, con los criterios de validacién de contenido:

a) REDACCION. Interpretacion univoca del enunciado de la pregunta para

lograr con claridad y precision el uso del vocabulario técnico.
b) PERTINENCIA. Es util y adecuada al avance de la ciencia y la tecnologia.

c) COHERENCIA O CONGRUENCIA. Existe una organizacion logica en base
a la relacion estrecha entre: la variable y la categoria; la categoria y la
subcategoria; la subcategoria y el item; el item y los criterios de evaluacion

con los objetivos a lograr.

d) ADECUACION. Correspondencia entre el contenido de cada pregunta y el

nivel de preparacion o desempefio del entrevistado.

e) COMPRENSION. Se alcanza un entendimiento global de las preguntas.

Leyenda:
A = 1 = Bueno (se acepta el item),
B = 0 = Deficiente (se rechaza el item).

Estaré muy agradecido de usted



Matriz de validacion de la Guia de Entrevista de la Categoria Presuncién de Inocencia

TITULO DE LA TESIS: La Prueba Indiciaria en Corrupcién de Funcionarios y Presuncion de Inocencia en un Juzgado penal,
Trujillo 2023

AUTOR: Carmen Delia Garcia Cruzate

CATEGORIA 1: Presuncion de Inocencia

CRITERIOS DE VALIDACION DE

CONTENIDO

Z

< < z
5 |28 83

CODIGOS ITEMS S L m < Z | OBSERVACIONES

< = L ® o
| i T L s
o Ll (@) &) o
o O < S

SUBCATEGORIAS 1: Garantia Constitucional

1. ¢Explique Usted, el reconocimiento que da
nuestra legislacion a la presuncién de Inocencia? | x X X X X

2. ¢Precise Usted, el reconocimiento que da los
instrumentos internacionales a la Presuncion de
Inocencia? X X X X X

A nivel nacional

A nivel internacional




SUBCATEGORIA 2: Normatividad

Doctrina 3. ¢Precise Usted, si se emplea de una manera apropiada
la doctrina que respaldan la presuncién de inocencia en
los procesos?

4. ¢ Precisar cudles son las consideraciones al imputado

Leyes plasmadaen los instrumentos normativos?




Ficha de validacion de contenido del instrumento

Nombre del Instrumento

Guia de entrevista sobre la Presuncion de Inocencia

Objetivo del Instrumento

Conocer la opinién de los expertos sobre La Prueba Indiciaria
en Corrupcién de Funcionarios y Presunciéon de Inocencia en un
Juzgado Penal, Trujillo 2023

Aplicado ala Muestra
Participante

5 Especialistas sobre la Presuncién de Inocencia

Nombres y Apellidos
del Experto

VICTOR WILLIAM ROJAS LUJAN

DNI'N°® | 17908414

Titulo Profesional

Abogado e Ingeniero Agronomo

Celular | 956966271

Direccion Domiciliaria

Calle La Paz Mza M Lote 41 — Las Lomas - Huanchaco - Trujillo

Grado Académico

Doctor en Derecho

FIRMA

i

Lugary
Fecha:

Trujillo, 16 de
noviembre de 2023




Validez de contenido de los instrumentos de los Expertos

Validacion de contenido de la Guia de Entrevista sobre la Prueba indiciaria
en corrupcion de funcionarios

INSTRUCCION: A continuacién, le hacemos llegar el instrumento de recoleccion de
datos (Guia de entrevista) que permitird recoger la informacién sobre la prueba
indiciaria en corrupcion de funcionarios. Por lo que le pedimos tenga a bien evaluar
el instrumento, haciendo, de ser caso las correcciones pertinentes en la escala

valorativa que alcanzamos, con los criterios de validacién de contenido:

f) REDACCION. Interpretacion univoca del enunciado de la pregunta para lograr

con claridad y precision el uso del vocabulario técnico.
g) PERTINENCIA. Es util y adecuada al avance de la ciencia y la tecnologia.

h) COHERENCIA O CONGRUENCIA. Existe una organizacion logica en base a
la relacion estrecha entre: La categoria y la subcategoria; la subcategoria y el

item; el itemy los criterios de evaluacion con los objetivos a lograr.

i) ADECUACION. Correspondencia entre el contenido de cada pregunta y el nivel

de preparacion o desempefio del entrevistado.

j) COMPRENSION. Se alcanza un entendimiento global de las preguntas.

Leyenda:
A = 1 = Bueno (se acepta el item),
B = 0 = Deficiente (se rechaza el item).

Estaré muy agradecido de usted



Matriz de validacion de la Guia de Entrevista de la Categoria La Prueba Indiciaria en Corrupcién de Funcionarios

TITULO DE LA TESIS: La Prueba Indiciaria en Corrupcién de Funcionarios y Presuncion de Inocencia en un Juzgado penal,
Trujillo 2023

AUTOR: Carmen Delia Garcia Cruzate

CATEGORIA 1: Prueba indiciaria en corrupcion de funcionarios

CRITERIOS DE VALIDACION DE

CONTENIDO
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SUBCATEGORIAS 1: Indicios

1. ¢Considera usted, que el Juez aplica de una
Criterios manera adecuada los criterios de la prueba
indiciaria para sus decisiones? X X X X X




2. ¢Considera usted, que las decisiones de los
magistrados estan en acorde con la experiencias o
razonamiento l6gico?

Razonamiento légico

3. ¢Considera usted, la realizacién de una inferencia
Inferencia razonable razonable de los hechos inducidos a través de los
indicios?

SUBCATEGORIA 2: Debido proceso

Derecho al debido 4. ¢ A su consideracion, como los jueces garantiza el
proceso debido proceso en sus resoluciones? ¢ por qué?
Garantias en el 5. ¢ Considera relevante la aplicacion de las garantias
proceso en el proceso? argumente

SUBCATEGORIA 3: Motivacién

dera usted, que la motivacion esta presente  en las
motivacion decisiones judiciales que fundamenta en base al
razonamiento aplicado a los indicios?




Ficha de validacion de contenido del instrumento

Nombre del Instrumento

Guia de entrevista sobre la Prueba Indiciaria en corrupcion de

funcionarios

Objetivo del Instrumento

Conocer la opinién de los expertos sobre la Prueba Indiciaria

en Corrupcién de Funcionarios y Presuncion de Inocencia en

un Juzgado penal, Trujillo 2023

Aplicado ala Muestra
Participante

5 Especialistas sobre la Prueba Indiciaria en corrupcion de

funcionarios

Nombres y Apellidos
del Experto

EDUARDO DANIEL GARCIA CRUZATE

DNI N°

41390840

Titulo Profesional

Abogado

Celular

975299415

Direccion Domiciliaria

Pasaje Julian Cruzado 198 — Urb Santa Maria - Trujillo

Grado Académico

Doctor en Derecho

FIRMA

Lugary
Fecha:

Trujillo, 17de noviembre
de 2023




Validacion de contenido de la Guia de Entrevista sobre La Presuncién de
Inocencia

INSTRUCCION: A continuacion, le hacemos llegar el instrumento de recoleccién
de datos (Guia de entrevista) que permitira recoger la informacion sobre La
Presuncién de Inocencia. Por lo que le pedimos tenga a bien evaluar el
instrumento, haciendo, de ser caso las correcciones pertinentes en la escala

valorativa que alcanzamos, con los criterios de validacién de contenido:

f) REDACCION. Interpretacion univoca del enunciado de la pregunta para

lograr con claridad y precision el uso del vocabulario técnico.
g) PERTINENCIA. Es util y adecuada al avance de la ciencia y la tecnologia.

h) COHERENCIA O CONGRUENCIA. Existe una organizacion légica en base
a la relacion estrecha entre: la variable y la categoria; la categoria y la
subcategoria; la subcategoria y el item; el item y los criterios de evaluacion

con los objetivos a lograr.

i) ADECUACION. Correspondencia entre el contenido de cada pregunta y el

nivel de preparacion o desempefio del entrevistado.

j)  COMPRENSION. Se alcanza un entendimiento global de las preguntas.

Leyenda:
A = 1 = Bueno (se acepta el item),
B = 0 = Deficiente (se rechaza el item).

Estaré muy agradecido de usted



Matriz de validacion de la Guia de Entrevista de la Categoria Presuncién de Inocencia

TITULO DE LA TESIS: La Prueba Indiciaria en Corrupcién de Funcionarios y Presuncion de Inocencia en un Juzgado penal,
Trujillo 2023

AUTOR: Carmen Delia Garcia Cruzate

CATEGORIA 1: Presuncion de Inocencia

CRITERIOS DE VALIDACION DE

CONTENIDO

Z
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5 |28 83

CODIGOS ITEMS S L m < Z | OBSERVACIONES
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SUBCATEGORIAS 1: Garantia Constitucional

1. ¢Explique Usted, el reconocimiento que da
nuestra legislacion a la presuncién de Inocencia? | x X X X X

2. ¢Precise Usted, el reconocimiento que da los
instrumentos internacionales a la Presuncion de
Inocencia? X X X X X

A nivel nacional

A nivel internacional




SUBCATEGORIA 2: Normatividad

Doctrina 3. ¢Precise Usted, si se emplea de una manera apropiada
la doctrina que respaldan la presuncién de inocencia en
los procesos?

4. ¢ Precisar cudles son las consideraciones al imputado

Leyes plasmadaen los instrumentos normativos?




Ficha de validacion de contenido del instrumento

Nombre del Instrumento

Guia de entrevista sobre la Presuncion de Inocencia

Objetivo del Instrumento

Conocer la opinién de los expertos sobre La Prueba Indiciaria
en Corrupcién de Funcionarios y Presunciéon de Inocencia en un
Juzgado Penal, Trujillo 2023

Aplicado ala Muestra
Participante

5 Especialistas sobre la Presuncién de Inocencia

Nombres y Apellidos
del Experto

EDUARDO DANIEL GARCIA CRUZATE

DNI N°

41390840

Titulo Profesional

Abogado

Celular

975299415

Direccion Domiciliaria

Pasaje Julian Cruzado 198 — Urb Santa Maria - Trujillo

Grado Académico

Doctor en Derecho

FIRMA

Lugary
Fecha:

Truijillo, 17 de
noviembre de 2023




Validez de contenido de los instrumentos de los Expertos

Validacion de contenido de la Guia de Entrevista sobre la Prueba indiciaria
en corrupcion de funcionarios

INSTRUCCION: A continuacion, le hacemos llegar el instrumento de recoleccién
de datos (Guia de entrevista) que permitira recoger la informacién sobre la prueba
indiciaria en corrupcion de funcionarios. Por lo que le pedimos tenga a bien evaluar
el instrumento, haciendo, de ser caso las correcciones pertinentes en la escala

valorativa que alcanzamos, con los criterios de validacién de contenido:

k) REDACCION. Interpretacion univoca del enunciado de la pregunta para lograr

con claridad y precision el uso del vocabulario técnico.
) PERTINENCIA. Es util y adecuada al avance de la ciencia y la tecnologia.

m) COHERENCIA O CONGRUENCIA. Existe una organizacion logica en base a
la relacion estrecha entre: La categoria y la subcategoria; la subcategoria y el

item; el itemy los criterios de evaluacion con los objetivos a lograr.

n) ADECUACION. Correspondencia entre el contenido de cada preguntay el nivel

de preparacion o desempefio del entrevistado.
0) COMPRENSION. Se alcanza un entendimiento global de las preguntas.

Leyenda:
A = 1 = Bueno (se acepta el item),
B = 0 = Deficiente (se rechaza el item).

Estaré muy agradecido de usted



Matriz de validacion de la Guia de Entrevista de la Categoria La Prueba Indiciaria en Corrupcién de Funcionarios

TITULO DE LA TESIS: La Prueba Indiciaria en Corrupcién de Funcionarios y Presuncion de Inocencia en un Juzgado penal,
Trujillo 2023

AUTOR: Carmen Delia Garcia Cruzate

CATEGORIA 1: Prueba indiciaria en corrupcion de funcionarios

CRITERIOS DE VALIDACION DE
CONTENIDO
z < < P (Zj
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SUBCATEGORIAS 1: Indicios

1. ¢Considera usted, que el Juez aplica de una
Criterios manera adecuada los criterios de la prueba
indiciaria para sus decisiones? X X X X X

2. ¢Considera usted, que las decisiones de los
magistrados estén en acorde con la experiencias o
razonamiento l6gico? X X X X X

Razonamiento légico




3. ¢ Considera usted, la realizacién de una inferencia
Inferencia razonable razonable de los hechos inducidos a través de los
indicios?

SUBCATEGORIA 2: Debido proceso

Derecho al debido 4. ¢ A su consideracion, como los jueces garantiza el
proceso debido proceso en sus resoluciones? ¢ por qué?
Garantias en el 5. ¢ Considera relevante la aplicacion de las garantias
proceso en el proceso? argumente

SUBCATEGORIA 3: Motivacion

6. ¢ Considera usted, que lamotivacién esta presente
La motivaciéon en las decisiones judiciales que fundamenta en
base al razonamiento aplicado a los indicios?




Ficha de validacion de contenido del instrumento

Nombre del Instrumento

Guia de entrevista sobre la Prueba Indiciaria en corrupcion de

funcionarios

Objetivo del Instrumento

Conocer la opinién de los expertos sobre la Prueba Indiciaria

en Corrupcién de Funcionarios y Presuncion de Inocencia en

un Juzgado penal, Trujillo 2023

Aplicado ala Muestra
Participante

5 Especialistas sobre la Prueba Indiciaria en corrupcion de

funcionarios

Nombres y Apellidos
del Experto

OSCAR ESTEBAN GALVEZ MONCADA

DNI'N°® | 18146378

Titulo Profesional

Licenciado en Educacién Secundaria y
Abogado

Celular | 964279577

Direccion Domiciliaria

Calle José Marti 2425 — La Esperanza- Trujillo

Grado Académico

Doctor en Derecho y Ciencias Politicas

FIRMA

Lugary
Fecha:

Trujillo, 20 de
noviembre de 2023




Validacion de contenido de la Guia de Entrevista sobre La Presuncién de
Inocencia

INSTRUCCION: A continuacion, le hacemos llegar el instrumento de recoleccion
de datos (Guia de entrevista) que permitira recoger la informacién sobre La
Presuncién de Inocencia. Por lo que le pedimos tenga a bien evaluar el
instrumento, haciendo, de ser caso las correcciones pertinentes en la escala

valorativa que alcanzamos, con los criterios de validacién de contenido:

k) REDACCION. Interpretacion univoca del enunciado de la pregunta para

lograr con claridad y precision el uso del vocabulario técnico.
) PERTINENCIA. Es util y adecuada al avance de la ciencia y la tecnologia.

m) COHERENCIA O CONGRUENCIA. Existe una organizacion logica en base
a la relacion estrecha entre: la variable y la categoria; la categoria y la
subcategoria; la subcategoria y el item; el item y los criterios de evaluacion

con los objetivos a lograr.

n) ADECUACION. Correspondencia entre el contenido de cada pregunta y el

nivel de preparacion o desempefio del entrevistado.

0) COMPRENSION. Se alcanza un entendimiento global de las preguntas.

Leyenda:
A = 1 = Bueno (se acepta el item),
B = 0 = Deficiente (se rechaza el item).

Estaré muy agradecido de usted



Matriz de validacion de la Guia de Entrevista de la Categoria Presuncién de Inocencia

TITULO DE LA TESIS: La Prueba Indiciaria en Corrupcién de Funcionarios y Presuncion de Inocencia en un Juzgado penal,
Trujillo 2023

AUTOR: Carmen Delia Garcia Cruzate

CATEGORIA 1: Presuncion de Inocencia

CRITERIOS DE VALIDACION DE

CONTENIDO

Z
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5 |28 85

CODIGOS ITEMS S L m < Z | OBSERVACIONES
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SUBCATEGORIAS 1: Garantia Constitucional

1. ¢Expliqgue Usted, el reconocimiento que da
nuestra legislacion a la presuncién de Inocencia? | x X X X X

2. ¢Precise Usted, el reconocimiento que da los
instrumentos internacionales a la Presuncion de
Inocencia? X X X X X

SUBCATEGORIA 2: Normatividad

A nivel nacional

A nivel internacional




Doctrina 3. ¢Precise Usted, si se emplea de una manera apropiada
la doctrina que respaldan la presuncién de inocencia en
los procesos?

4. ¢ Precisar cuéles son las consideraciones al imputado

Leyes plasmadaen los instrumentos normativos?




Valida Ficha de validacién de contenido del instrumento

Nombre del Instrumento

Guia de entrevista sobre la Prueba Indiciaria en corrupcion de

funcionarios

Objetivo del Instrumento

Conocer la opinién de los expertos sobre la Prueba Indiciaria

en Corrupcién de Funcionarios y Presuncion de Inocencia en

un Juzgado penal, Trujillo 2023

Aplicado a la Muestra
Participante

5 Especialistas sobre la Presuncién de Inocencia

Nombres y Apellidos
del Experto

OSCAR ESTEBAN GALVEZ MONCADA

DNI'N°® | 18146378

Titulo Profesional

Licenciado en Educacién Secundaria y
Abogado

Celular | 964279577

Direccion Domiciliaria

Calle José Marti 2425 — La Esperanza- Trujillo

Grado Académico

Doctor en Derecho y Ciencias Politicas

FIRMA

Lugary
Fecha:

Trujillo, 20 de
noviembre de 2023




Validacion de contenido de la Guia de Entrevista sobre la Prueba indiciaria
en corrupcion de funcionarios

INSTRUCCION: A continuacién, le hacemos llegar el instrumento de recoleccion de
datos (Guia de entrevista) que permitird recoger la informacién sobre la prueba
indiciaria en corrupcion de funcionarios. Por lo que le pedimos tenga a bien evaluar
el instrumento, haciendo, de ser caso las correcciones pertinentes en la escala

valorativa que alcanzamos, con los criterios de validacién de contenido:

p) REDACCION. Interpretacion univoca del enunciado de la pregunta para lograr

con claridad y precision el uso del vocabulario técnico.
q) PERTINENCIA. Es util y adecuada al avance de la ciencia y la tecnologia.

r) COHERENCIA O CONGRUENCIA. Existe una organizacion logica en base a
la relacion estrecha entre: La categoria y la subcategoria; la subcategoria y el

item; el itemy los criterios de evaluacion con los objetivos a lograr.

s) ADECUACION. Correspondencia entre el contenido de cada pregunta y el nivel

de preparacion o desempefio del entrevistado.
t) COMPRENSION. Se alcanza un entendimiento global de las preguntas.

Leyenda:
A = 1 = Bueno (se acepta el item),
B = 0 = Deficiente (se rechaza el item).

Estaré muy agradecido de usted



Matriz de validacion de la Guia de Entrevista de la Categoria La Prueba Indiciaria en Corrupcién de Funcionarios

TITULO DE LA TESIS: La Prueba Indiciaria en Corrupcién de Funcionarios y Presuncion de Inocencia en un Juzgado penal,
Trujillo 2023

AUTOR: Carmen Delia Garcia Cruzate

CATEGORIA 1: Prueba indiciaria en corrupcion de funcionarios

CRITERIOS DE VALIDACION DE

CONTENIDO
z < < P (Zj
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SUBCATEGORIAS 1: Indicios

1. ¢Considera usted, que el Juez aplica de una
Criterios manera adecuada los criterios de la prueba
indiciaria para sus decisiones? X X X X X

2. ¢Considera usted, que las decisiones de los
magistrados estan en acorde con la experiencias o
razonamiento l6gico? X X X X X

Razonamiento légico




3. ¢ Considera usted, la realizacién de una inferencia
Inferencia razonable razonable de los hechos inducidos a través de los
indicios?

SUBCATEGORIA 2: Debido proceso

Derecho al debido 4. ¢ A su consideracion, como los jueces garantiza el
proceso debido proceso en sus resoluciones? ¢ por qué?
Garantias en el 5. ¢ Considera relevante la aplicacion de las garantias
proceso en el proceso? argumente

SUBCATEGORIA 2: Motivacion

6. ¢ Considera usted, que la motivacion esta presente
La motivacion en las decisiones judiciales que fundamenta en base al
razonamiento aplicado a los indicios?




Ficha de validacion de contenido del instrumento

Nombre del Instrumento

Guia de entrevista sobre la Prueba Indiciaria en corrupcion de
funcionarios

Objetivo del Instrumento

Conocer la opinién de los expertos sobre la Prueba Indiciaria

en Corrupcién de Funcionarios y Presuncion de Inocencia en

un Juzgado penal, Trujillo 2023

Aplicado ala Muestra
Participante

5 Especialistas sobre la Prueba Indiciaria en corrupcion de
funcionarios

Nombres y Apellidos
del Experto

EDUARDO JAVIER YACHE CUENCA

DNI N°

41645161

Titulo Profesional

Ing. Estadistico
Lic. Administracion

Celular

Direccion Domiciliaria

Calle los Pinos Mz 38 LT.3B.Urb. La Rinconada

Grado Académico

Doctor en Gestién publica y Gobernabilidad

FIRMA

ra

COLEGIO gﬁssr g TICOS DEL PERU

p., w-m Javier Yache Cuenca
' ggcnenmo
C

Lugary
Fecha:

Truijillo, 18 de
noviembre de 2023




Validacion de contenido de la Guia de Entrevista sobre La Presuncién de
Inocencia

INSTRUCCION: A continuacion, le hacemos llegar el instrumento de recoleccion
de datos (Guia de entrevista) que permitira recoger la informacién sobre La
Presuncién de Inocencia. Por lo que le pedimos tenga a bien evaluar el
instrumento, haciendo, de ser caso las correcciones pertinentes en la escala

valorativa que alcanzamos, con los criterios de validacién de contenido:

p) REDACCION. Interpretacion univoca del enunciado de la pregunta para

lograr con claridad y precision el uso del vocabulario técnico.
q) PERTINENCIA. Es util y adecuada al avance de la ciencia y la tecnologia.

r) COHERENCIA O CONGRUENCIA. Existe una organizacion logica en base
a la relacion estrecha entre: la variable y la categoria; la categoria y la
subcategoria; la subcategoria y el item; el item y los criterios de evaluacion

con los objetivos a lograr.

s) ADECUACION. Correspondencia entre el contenido de cada pregunta y el

nivel de preparacion o desempefio del entrevistado.

t) COMPRENSION. Se alcanza un entendimiento global de las preguntas.

Leyenda:
A = 1 = Bueno (se acepta el item),
B = 0 = Deficiente (se rechaza el item).

Estaré muy agradecido de usted



Matriz de validacion de la Guia de Entrevista de la Categoria Presuncién de Inocencia

TITULO DE LA TESIS: La Prueba Indiciaria en Corrupcién de Funcionarios y Presuncion de Inocencia en un Juzgado penal,
Trujillo 2023

AUTOR: Carmen Delia Garcia Cruzate

CATEGORIA 1: Presuncion de Inocencia

CRITERIOS DE VALIDACION DE
CONTENIDO
Z
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SUBCATEGORIAS 1: Garantia Constitucional

1. ¢Expliqgue Usted, el reconocimiento que da
nuestra legislacion a la presuncion de Inocencia? | x X X X X
2. ¢Precise Usted, el reconocimiento que da los
instrumentos internacionales a la Presuncién de
Inocencia? X X X X X

SUBCATEGORIA 2: Normatividad

A nivel nacional

A nivel internacional




Doctrina 3. ¢Precise Usted, si se emplea de una manera apropiada
la doctrina que respaldan la presuncién de inocencia en
los procesos?

4. ¢ Precisar cuéles son las consideraciones al imputado

Leyes plasmadaen los instrumentos normativos?




Ficha de validacion de contenido del instrumento

Nombre del Instrumento

Guia de entrevista sobre la Presuncion de Inocencia

Objetivo del Instrumento

Conocer la opinién de los expertos sobre La Prueba Indiciaria
en Corrupcién de Funcionarios y Presunciéon de Inocencia en un
Juzgado Penal, Trujillo 2023

Aplicado ala Muestra
Participante

5 Especialistas sobre la Presuncién de Inocencia

Nombres y Apellidos
del Experto

EDUARDO JAVIER YACHE CUENCA

DNI N°

41645161

Titulo Profesional

Ing. Estadistico
Lic. Administracion

Celular

Direccion Domiciliaria

Calle los Pinos Mz 38 LT.3B.Urb. La Rinconada

Grado Académico

Doctor en Gestién publica y Gobernabilidad

FIRMA

i 48
Ing. &ﬂmb adicr Yache Cuence

' SEC TARIO
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COLEGIO E EST ﬁT'COS DEL PERU

Lugary
Fecha:

Truijillo, 18 de
noviembre de 2023




Validez de contenido de los instrumentos de los Expertos

Validacion de contenido de la Guia de Entrevista sobre la Prueba indiciaria
en corrupcion de funcionarios

INSTRUCCION: A continuacion, le hacemos llegar el instrumento de recoleccion de
datos (Guia de entrevista) que permitira recoger la informacion sobre la prueba
indiciaria en corrupcion de funcionarios. Por lo que le pedimos tenga a bien evaluar
el instrumento, haciendo, de ser caso las correcciones pertinentes en la escala

valorativa que alcanzamos, con los criterios de validacién de contenido:

u) REDACCION. Interpretacion univoca del enunciado de la pregunta para lograr

con claridad y precision el uso del vocabulario técnico.
v) PERTINENCIA. Es util y adecuada al avance de la ciencia y la tecnologia.

w) COHERENCIA O CONGRUENCIA. Existe una organizacion légica en base a
la relacion estrecha entre: La categoria y la subcategoria; la subcategoria y el

item; el itemy los criterios de evaluacion con los objetivos a lograr.

X) ADECUACION. Correspondencia entre el contenido de cada pregunta y el nivel

de preparacion o desempefio del entrevistado.
y) COMPRENSION. Se alcanza un entendimiento global de las preguntas.

Leyenda:
A = 1 = Bueno (se acepta el item),
B = 0 = Deficiente (se rechaza el item).

Estaré muy agradecido de usted



Matriz de validacion de la Guia de Entrevista de la Categoria La Prueba Indiciaria en Corrupcién de Funcionarios

TITULO DE LA TESIS: La Prueba Indiciaria en Corrupcién de Funcionarios y Presuncion de Inocencia en un Juzgado penal,
Trujillo 2023

AUTOR: Carmen Delia Garcia Cruzate

CATEGORIA 1: Prueba indiciaria en corrupcion de funcionarios

CRITERIOS DE VALIDACION DE

CONTENIDO
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CODIGOS TEMS 5] L L < 0
< Z o 2 o
a = w O o
m| id o L >
o L @) a o
o @) < O

SUBCATEGORIAS 1: Indicios

1. ¢Considera usted, que el Juez aplica de una
Criterios manera adecuada los criterios de la prueba
indiciaria para sus decisiones? X X X X X

2. ¢Considera usted, que las decisiones de los
magistrados estan en acorde con la experiencias o
razonamiento l6gico? X X X X X

Razonamiento légico




3. ¢ Considera usted, la realizacién de una inferencia
Inferencia razonable razonable de los hechos inducidos a través de los
indicios?

SUBCATEGORIA 2: Debido proceso

Derecho al debido 4. ¢ A su consideracion, como los jueces garantiza el
proceso debido proceso en sus resoluciones? ¢ por qué?
Garantias en el 5. ¢ Considera relevante la aplicacion de las garantias
proceso en el proceso? argumente

SUBCATEGORIA 3: Motivacion

6. ¢ Considera usted, que la motivacion esta presente
La motivacion en las decisiones judiciales que fundamenta en base al
razonamiento aplicado a los indicios?




Ficha de validacion de contenido del instrumento

Nombre del Guia de entrevista sobre la Prueba Indiciaria en corrupcion de
Instrumento funcionarios

Conocer la opiniéon de los expertos sobre la Prueba
Obijetivo del Indiciaria en Corrupcién de Funcionarios y Presuncion de
Instrumento Inocencia en un Juzgado penal, Trujillo 2023

Aplicado a la Muestra | 5 Especialistas sobre la Prueba Indiciaria en corrupcién de

Participante funcionarios
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Validacion de contenido de la Guia de Entrevista sobre La Presuncién de
Inocencia

INSTRUCCION: A continuacion, le hacemos llegar el instrumento de recoleccion
de datos (Guia de entrevista) que permitira recoger la informacion sobre La
Presuncién de Inocencia. Por lo que le pedimos tenga a bien evaluar el
instrumento, haciendo, de ser caso las correcciones pertinentes en la escala

valorativa que alcanzamos, con los criterios de validacién de contenido:

u) REDACCION. Interpretacion univoca del enunciado de la pregunta para

lograr con claridad y precision el uso del vocabulario técnico.
v) PERTINENCIA. Es util y adecuada al avance de la ciencia y la tecnologia.

w) COHERENCIA O CONGRUENCIA. Existe una organizacion logica en base
a la relacion estrecha entre: la variable y la categoria; la categoria y la
subcategoria; la subcategoria y el item; el item y los criterios de evaluacion

con los objetivos a lograr.

X) ADECUACION. Correspondencia entre el contenido de cada pregunta y el

nivel de preparacion o desempefio del entrevistado.

y) COMPRENSION. Se alcanza un entendimiento global de las preguntas.

Leyenda:
A = 1 = Bueno (se acepta el item),
B = 0 = Deficiente (se rechaza el item).

Estaré muy agradecido de usted



Matriz de validacion de la Guia de Entrevista de la Categoria Presuncién de Inocencia

TITULO DE LA TESIS: La Prueba Indiciaria en Corrupcién de Funcionarios y Presuncion de Inocencia en un Juzgado penal,
Trujillo 2023

AUTOR: Carmen Delia Garcia Cruzate

CATEGORIA 1: Presuncion de Inocencia

CRITERIOS DE VALIDACION DE

CONTENIDO
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SUBCATEGORIAS 1: Garantia Constitucional

1. ¢Expliqgue Usted, el reconocimiento que da
nuestra legislacion a la presuncién de Inocencia? | x X X X X

2. ¢Precise Usted, el reconocimiento que da los
instrumentos internacionales a la Presuncion de
Inocencia? X X X X X

SUBCATEGORIA 2: Normatividad

A nivel nacional

A nivel internacional




Doctrina 3. ¢Precise Usted, si se emplea de una manera apropiada
la doctrina que respaldan la presuncién de inocencia en
los procesos?

4. ¢ Precisar cuéles son las consideraciones al imputado

Leyes plasmadaen los instrumentos normativos?




Ficha de validacion de contenido del instrumento

Nombre del 5uia de entrevista sobre la Prueba Indiciaria en corrupcion de
Instrumento funcionarios

Conocer la opinion de los expertos sobre la Prueba
Objetivo del Indiciaria en Corrupcion de Funcionarios y Presuncion de
Instrumento

Inocencia en un Juzgado penal, Trujillo 2023

Aplicado a la Muestra
Participante
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ANEXO 4
Guias de Entrevistas Estructuradas a Especialistas

Guia de Entrevista Estructurada

Titulo: La Prueba Indiciaria en Corrupcién de Funcionarios y Presuncion de

Inocencia en un Juzgado penal, Trujillo 2023

|. Datos generales de los investigador(es) entrevistado(a):
Entrevistador (a) Carmen Delia Garcia Cruzate
Entrevistado: An6nimo
A. Categoria: Prueba indiciaria en corrupcion de funcionarios
1) ¢Considera usted, que el Juez aplica de una manera adecuada los

criterios de la prueba indiciaria para sus decisiones?

2) ¢Considera usted, que las decisiones de los magistrados estan en
acorde con la experiencias o razonamiento l6gico?

3) ¢Considera usted, la realizacién de una inferencia razonable de los
hechos inducidos a través de los indicios?

4) ¢A su consideracidon, como los jueces garantiza el debido proceso en

sus resoluciones? ¢por qué?

5) ¢Considera relevante la aplicacion de las garantias en el proceso?
argumente?

6) ¢ Considera usted, que la motivacion esta presente en las decisiones
judiciales que fundamenta en base al razonamiento aplicado alos indicios?



Guia de Entrevista Estructurada
B. Categoria: Presuncion de Inocencia
1) ¢Explique Usted, el reconocimiento que da nuestra legislacion a la

presuncién de Inocencia?

2) ¢Precise Usted, el reconocimiento que da los instrumentos

internacionales ala Presuncién de Inocencia?
3) ¢Precise Usted, si se emplea de una manera apropiada las leyes que

respaldan la presuncién de inocencia en los procesos?

4) ¢Precisar cuéles son las consideraciones al imputado plasmada en los
instrumentos doctrinal?



