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RESUMEN

El objetivo general del presente trabajo de investigacion fue determinar la
influencia del uso del writing process en la produccién de textos escritos en
inglés. El estudio utilizado fue de enfoque cuantitativo con un disefio pre
experimental de tipo aplicada. Para la variable dependiente, produccién de textos
escritos en inglés, se aplicd la técnica de la evaluacion y se utiliz6 como
instrumento una prueba de escritura dividida en pre test y post test. Esta prueba
fue aplicada a una muestra de 31 estudiantes y tuvo 10 items, que fue validada
por expertos en el area de inglés. Para determinar la confiabilidad del
instrumento, se ejecutd una prueba piloto y el andlisis se realizé mediante el Alfa
de Cronbach obteniendo como resultado .83. Asimismo, se empled una prueba
no paramétrica siendo Wilcoxon, para la verificacion de las hipotesis. Esta
prueba arrojo como resultado que respecto a la variable produccion de textos
escritos en inglés que el p-valor= Sig. =0.000 < 0.05, se rechazo la hipotesis nula
(Ho) y aceptando la hipdtesis alternativa o de investigacion (Ha). Por lo tanto, se
pudo concluir que el uso del writing process influye significativamente en la
produccion de textos escritos en inglés en los estudiantes de una Institucion
Educativa, Lima, 2023.

Palabras clave: escritura, texto, produccion, inglés
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ABSTRACT

The general objective of this research was to determine the influence of the use
of the writing process in the production of written texts in English. The study used
was a quantitative approach with an applied pre-experimental design. For the
dependent variable, production of written texts in English, the evaluation
technique was applied and a writing test divided into pre-test and post-test was
used as an instrument. This test was applied to a sample of 31 students and had
10 items, which was validated by experts in the area of English. To determine the
reliability of the instrument, a pilot test was carried out and the analysis was
performed using Cronbach's alpha, obtaining a result of .83. Likewise, a non-
parametric test, the Wilcoxon test, was used to verify the hypotheses. This test
showed that with respect to the variable production of written texts in English, the
p-value = Sig = 0.000 < 0.05, so the null hypothesis (Ho) is rejected and the
alternative or research hypothesis (Ha) is accepted. Therefore, it could be
concluded that the use of the writing process significantly influences the
production of written texts in English in the students of an Educational Institution,
Lima, 2023.

Keywords: writing, text, production, English
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INTRODUCCION

En un mundo globalizado, aprender inglés es un medio de comunicacion
importante y una herramienta basica para comunicarse e interactuar con los
demas. La expresion escrita es una forma comunicativa e interactiva en el cual
se requiere una destreza linguistica, tal y como lo son el resto de expresiones
(comprension oral, escrita y auditiva). La capacidad de escribir es la clave para
gue los estudiantes puedan comunicarse eficazmente y transformar asi sus
pensamientos e ideas en respuestas comprensibles y legibles, por ello, es
importante poder brindar el apoyo necesario que hace falta para poder orientar

y ayudar a tener un texto con intencidon comunicativa clara.

Asi pues, referente al plano internacional, la produccion escrita de textos
es una dificultad que esta presente en los estudiantes cuando aprenden el idioma
inglés. Por ejemplo, en paises de Europa como Suecia y Alemania, segun el
Consejo de Europa (CoE, 2008) recomendd que cada estudiante de la union
europea debe ser capaz de usar tres idiomas al final de la escuela secundaria.
Para lograrlo, la habilidad de writing tiene un peso muy considerable, sin
embargo, en los examenes internacionales los estudiantes obtienen un
porcentaje del 62% que logran escribir textos a un nivel A2 (basico) y solo un 4%
puede alcanzar un nivel B2 (intermedio) Keller et al. (2020). En tanto, en un
estudio en Rumania, se demostré que los estudiantes tienden a tener gusto por
escribir en inglés, siempre y cuando sea sobre temas de su interés como
deportes, masica, cine, pasatiempos, Dumitrscu et al. (2015). Asimismo, en
paises como Korea y China, Jo (2021) sefial6 en un estudio que, los estudiantes
eran preparados para rendir exdmenes de alto nivel, los cuales evaluan las
habilidades receptivas, dejando de lado aquellas habilidades que requieren
produccién como es el caso de writing, teniendo como resultado 3 de 5 de
acuerdo al examen internacional TOEFL, demostrando que no se logro el puntaje

esperado para realizar un texto.

En cuanto al plano Latinoamericano, Chumafa et al. (2019) demostraron
gue en Ecuador un 66% de estudiantes les gusta escribir en inglés, en contraste
a un 66% que no planifica antes de escribir, a esto hay que agregar que el uso

del vocabulario y la gramatica continta siendo la debilidad de los estudiantes.



Algo similar se presenté en un estudio realizado en Colombia, el cual
demostré ser del agrado de los estudiantes el idioma inglés, sin embargo, el 85%
coincidieron que es un aspecto dificil el escribir en el idioma inglés por lo que se
volvié un tema aburrido, Rodriguez y Vargas (2020). Una situacién diferente se
encontro en Republica Dominicana, donde Martines et al. (2020) observaron que
un 85% de los estudiantes manifestaron que, al hacer uso de la lluvia de ideas
como estrategia, fue de suma importancia para escribir un texto en inglés, sobre
todo al momento de ordenar sus ideas; sin embargo, consideraron al vocabulario
y a la gramatica como un inconveniente que sigue siendo aun un tema por

mejorar.

Referente al contexto nacional, el Perd no esta muy alejado de la
problematica cuando se trata de escribir en inglés, ya que en la revista Lengua y
Sociedad, segun Rosales (2021) indica que, de acuerdo al Programa Curricular
de Educacion Secundaria del Ministerio de Educacion (2016), la competencia
“escribe diversos tipos de texto en inglés como lengua extranjera” (Minedu,
2016b, p. 142), tiene como fin el promover la creacion de textos usando distintos
tipos de estructuras gramaticales, las cuales muchas veces no corresponden
exactamente a la aplicacion genuina de una regla gramatical concreta. Esta
competencia esta alejada de la realidad ya que existen dos situaciones que se
debe tener en cuenta: La primera situacion, es la realidad de los colegios
nacionales, ya que los estudiantes tienen contacto con el idioma desde el nivel
secundaria, siendo este un punto en contra para ellos y la competencia el cual
se desea lograr. La segunda situacion, es la ventaja que tiene los colegios
privados, quienes ofrecen la ensefianza del idioma inglés desde muy temprana
edad, aunque, al asignarle a un estudiante escribir un texto en inglés, tiene
muchas dificultades para poder realizarlo y es que el no saber como empezar, y

coémo plasmar sus ideas, llega a ser frustante para el estudiante.

Por esto, de acuerdo al Minedu (2016) se esta trabajando en el programa
denominado “Inglés, puertas al mundo”, que tiene como objetivo que mas
estudiantes puedan comunicarse en dos idiomas, lo cual fomenta de manera
directa el interés al crecimiento personal e impulsar la produccion y
competitividad en el pais. De acuerdo a Garcia et al. (2019) si bien es cierto, el

proyecto esta pensado en las instituciones educativas publicas, se ha detectado



el incumplimiento del curriculo oficial por parte de los docentes, principalmente,
en el dominio del idioma. Dada esta situacion, se entiende el por qué muchos
padres de familia optan por las instituciones educativas privadas e institutos de

inglés donde el idioma esta mas expuesto.

En cuanto alarealidad de una institucién educativa, Lima, 2023, vale decir
gue esta trabaja con un enfoque comunicativo y cuenta con una carga horaria
considerable para el aprendizaje el idioma, sin embargo, cuando se produce un
texto escrito en inglés, los estudiantes presentan ciertas complicaciones para
poder componer un texto, y es que ellos manifiestan a la estructura gramatical y
el vocabulario, como un problema recurrente al no saber cémo usarlos al
momento de elaborar un producto escrito. Finalmente, se puede agregar que
esto se debe al poco o0 nulo manejo del uso de estrategias que sirvan de soporte

y guia para elaborar un texto en inglés.

Frente a esta realidad, se presenta el siguiente problema general: ¢De
gué manera influye el uso del writing process en la produccion de textos en inglés
en los estudiantes de una Institucion educativa, Lima, 2023?. Asimismo, los
especificos son: 1) ¢De qué manera influye el uso del writing process en la
planificacion de la produccidn de textos escritos en inglés en los estudiantes de
una Institucion Educativa, Lima, 2023? 2) ¢De qué manera influye el uso del
writing process en la textualizacion de la producciéon de textos en inglés en los
estudiantes de una Institucion Educativa, Lima, 2023? 3) ¢De qué manera
influye el uso del writing process en la revision de la produccion de textos en

inglés en los estudiantes de una Institucién Educativa, Lima, 20237

Sobre la justificacion, de acuerdo a Arias y Covinos (2021), la importancia
de reconocer lo que se va mejorar o solucionar en un estudio, no implica el tener
una, dos, tres o cuatro tipos de investigacion, sino mas bien entender qué es lo
gue se quiere obtener de la investigacion. Por ello, se tuvo en cuenta lo siguiente:
También se justifico tedricamente porque se estudiaron las variables writing
process (proceso de escritura) y produccion de textos escritos en inglés, teniendo
informacion sobre los autores de los cuales se encontr6 material bibliografico
confiable y muy util para esta investigacion. Igualmente, se justificd en la parte

practica, ya que los resultados demostraron que los docentes pueden aplicar



esta técnica (writing process) en las sesiones de clase de inglés y, asimismo, dar
apertura a los estudiantes para mejorar la produccién escrita. Con respecto a la
justificacion metodoldgica, se usé un instrumento de recoleccién de informacion
para ser administrado antes y después del uso del writing process como

estrategia, conjuntamente con la ayuda de una escala de estimacion.

Asimismo, se cuentan con los objetivos: General, determinar la influencia
del uso del writing process en la produccion escrita en inglés en estudiantes de
una Institucion Educativa, Lima, 2023; y teniendo como objetivos especificos: 1)
Determinar la influencia del uso del writing process en la planificacion de la
produccién de textos escritos en inglés en estudiantes de una institucién
Educativa, Lima, 2023; 2) Determinar la influencia del uso del writing process en
la textualizacion de la produccion de textos escritos en inglés en estudiantes de
una Institucion Educativa, Lima, 2023; 3) Determinar la influencia del uso del
writing process en la revision de la produccion de textos escritos en inglés en
estudiantes de una Institucion Educativa, Lima, 2023.

Del mismo modo se establecid la hipotesis general: El uso del writing
process influye significativamente en la produccién de textos escritos en inglés
en los estudiantes de una Institucion Educativa, Lima, 2023. Las hipoétesis
especificas son: 1) El uso del writing process influye significativamente en la
planificacion de la produccién de textos escritos en inglés en los estudiantes de
una Institucion Educativa, Lima, 2023. 2) El uso del writing process influye
significativamente en la textualizacion de la produccion de textos escritos en
inglés en los estudiantes de una Institucion Educativa, Lima, 2023. 3) El uso del
writing process influye significativamente en la revision de la produccion de textos

escritos en inglés en los estudiantes de una institucion Educativa, Lima, 2023.



.  MARCO TEORICO

Camacho (2021), investigo la escritura a través de la educacion virtual
en el contexto nacional. El método utilizado fue un disefio basico, correlacional-
causal, transversal, se contd como muestra a setenta estudiantes de segundo
aflo de secundaria, los instrumentos utilizados fueron la encuesta y la
evaluacion. Utilizando los datos obtenidos de Chi-cuadrado, se determina que
la educacion virtual tuvo un impacto menos beneficioso en la creacion de
textos escritos en inglés, y la prueba pseudocuadrada de Nagelkerke, tuvo el
puntaje de Wald es de 10.820, el cual es muy superior al corte 4. El punto

atipico del modelo analitico aumenta con p = 0,001 < a 0,05.

De forma similar, el objetivo principal de Lay (2021) era determinar cOmo
afecta el trabajo en equipo a la capacidad de los estudiantes de secundaria
para producir composiciones escritas en inglés. Para ello, se llevo a cabo una
investigacion cuantitativa que utilizo un disefio cuasiexperimental de nivel
aplicado y explicativo, con 50 estudiantes de primer curso de secundaria como
muestra, la cual fue tomada de una poblacion de 394 estudiantes. El examen
de Mann Whitney U se llevé a cabo para la hipotesis general, lo que resulto en
un resultado de Z = -6, 801 y una p =0,000, lo que indica diferencias generales
después de la aplicacion del taller. Los grupos experimental y de control, asi
como las diferencias anteriormente descritas, se demostraron mediante el
pretest y el postest. Se determind que los alumnos de un centro educativo
mejoraron sus competencias de escritura en inglés gracias al taller

cooperativo.

De forma similar, el estudio de Ninacondor (2022) utiliz6 un disefio
correlacional causal no experimental, un nivel de explicacion y una técnica
cuantitativa basica para investigar el impacto de las tacticas metacognitivas en
la expresion escrita en inglés. En la poblacién habia 271 estudiantes de
segundo curso de bachillerato, y en la muestra habia 70. Para evaluar la
variable dependiente se usé un cuestionario (encuesta); en cambio para la
variable independiente se tomd en cuenta un examen y se aplicé el
procedimiento de evaluacion. Se logré un puntaje Wald de 13.469, que es
significativamente superior a 4, el punto final del analisis del modelo y

reforzado por p = 0.000< a 0.05. Los resultados del estudio demostraron, en



resumen, que las técnicas metacognitivas tuvieron un impacto de forma media
en la creacién de textos escritos en inglés (pseudo R-cuadrado de Nagelkerke
% = 39,5%).

Simultdneamente, Arbizu (2019) traté de averiguar la relacién entre la
redaccién de textos en inglés y los métodos cognitivos. Se empled la
metodologia cuantitativa, el disefio no experimental, la técnica transaccional,
la técnica hipotética deductiva y la técnica basica descriptiva correlativa. La
poblacion estaba formada por 210 estudiantes, de los que 136 fueron
seleccionados al azar con una probabilidad del 95%. Como instrumento de
estudio y metodologia de encuesta se utilizd un cuestionario de escala Likert.
La hipotesis alternativa fue respaldada por los resultados del estudio que
mostraron una correlacioén positiva de 0,547**(Kendal). Determinandose una
correlacion sustancial entre las dos variables de estudio, y que el empleo de

estrategias cognitivas mejoro en la escritura en el idioma meta.

Finalizando con el plano nacional, en la misma linea se tiene a Monzalve
(2022) el cual presentd como obijetivo de estudio, identificar la conexion de las
herramientas digitales y la escritura en inglés. Se consider6 el disefio no
experimental, descriptivo-correlacional. El grupo y la muestra estaban
compuestos por cuarenta estudiantes de secundaria, como técnica se empled
una encuesta y un cuestionario como instrumento con escala de Likert.
Basandose en los resultados de Spearman Rho, el nivel de confianza fue de
95% con un error significativo de 5%. Estos datos permitieron concluir que no

existe relacion entre las variables de estudio: escritura y recursos digitales.

En referencia a estudios anteriores sobre la variable writing process, en
un entorno global, Villamizar y Jaimes (2021) llevaron a cabo una investigacion
— accion que intentaba mejorar las habilidades de escritura en inglés poniendo
en practica tacticas de instruccion. Este estudio empleé una metodologia
cualitativa, utilizando una variedad de métodos de recoleccion de datos,
incluyendo cuestionarios, diarios de campo, entrevistas, entre otros. Por ello,
se implementaron seis secuencias pedagodgicas en el aula para una muestra
de cinco estudiantes. En cuanto al instrumento utilizado para el estudio en

mencion, el andlisis de Hatch fue el adecuado ya que comprendi6 el uso de



varias técnicas para examinar el mismo fendémeno. Finalmente, en la
investigacion se concluyd que haciendo uso de las estrategias did4cticas tales
como: la reescritura, la toma de notas en clase, el uso del diccionario bilingue,
la estrategia de la memorizacion, exposiciones orales, ejercicios en grupo, y la
retroalimentacion, fueron de ayuda para que el docente pueda planificar de
mejor forma la orientacién que sirve a los estudiantes a presentar mejores

productos escritos.

Ademas, Toba et al. (2019) analizaron los problemas con las habilidades
de escritura de los estudiantes indonesios de EFL (English as a Foreing
Language), la metodologia fue cuantitativa y la muestra fue de 52 estudiantes
del Instituto Islamico Estatal (IAIN) en Samarinda a los cuales se les pidio que
realicen un ensayo. Este ensayo fue evaluado teniendo en cuenta cinco
aspectos: contenido, organizacion, vocabulario, gramatica y mecanica, los
datos se recogieron mediante un examen de redaccion de comparacion y
contraste, un cuestionario, y una entrevista. El resultado indico que, la
capacidad de los estudiantes indonesios de EFL estuvo en la categoria de
bueno con una puntuacioén media de 77.83 en una escala de rango de 70 — 80.
Sin embargo, se debe resaltar que algunos de ellos sefialaron que reciben una
ensefanza inadecuada por parte de sus docentes al momento de ensefiar el

proceso de escritura.

Del mismo modo, se tiene a Alisha et al. (2019) cuyo estudio tuvo como
fin descubrir las dificultades del estudiante para escribir en inglés. La
investigacion utilizé el estudio de caso con disefio cualitativo, la muestra fue
de 30 estudiantes seleccionados deliberadamente, se utilizd un cuestionario
como instrumento para recoger datos. El resultado del estudié arrojo los
siguientes resultados: El 74.84% de los encuestados indicaron tener
dificultades por la falta de vocabulario y el bajo dominio para usarlo en un texto.
Igualmente, un 75.68% manifestd que usualmente afronta dificultades en la
construccion de oraciones debido a la falta de habilidad para usar la gramatica,
siendo este el problema mas significante, la ortografia también es un problema
latente ya que el 64.86% percibi6 que su ortografia no es tan buena al
momento de realizar la escritura. En conclusion, en la escritura, los estudiantes

demostraron tener problemas en deletrear, ello, debido a que dudaban en



escribir palabras en inglés y asumian que no realizaban un buen trabajo en

deletrear.

De igual manera se tiene a Wonglakorn y Deerajviset (2023), quienes
tuvieron como objetivo investigar los efectos del enfoque colaborativo del
proceso de redaccion y la metodologia que utilizaron fue de enfoque mixto
(cualitativa y cuantitativa). Para la investigacion fueron necesarios un pre test,
post test, un cuestionario y una entrevista que fueron los instrumentos
utilizados para la misma. Los resultados fueron probados con 62 estudiantes
tailandeses del octavo grado. Los resultados permitieron comprender que en
el pre test si existe una correlacion siendo el coeficiente de correlacion igual a
0,52 y el valor p siendo 0,00 dando como resultado que el pretest y el postest
estaban correlacionados teniendo estadisticos significativos a un nivel 0,05,
los participantes obtuvieron notas mas altas en comparacion al pre test. Asi
mismo, en los datos cualitativos, de acuerdo al cuestionario aplicado, y a los
cometarios del profesor, la escritura colaborativa si era apropiada para la fase
de revision en un texto escrito. En la entrevista se pudo concluir que el proceso
de escritura colaborativa es de gran utilidad para trabajar en equipo, asi como
mejorar el aspecto de contenido y precision en la escritura. La investigacion
concluyé que los estudiantes cometieron menos errores al escribir, esto
gracias al proceso colaborativo de redaccion el cual puede desarrollar en los

estudiantes la capacidad de escritura.

Por dltimo, se tiene a Sutrisna y Jualiari (2019) cuyo objetivo de estudio
fue investigar el impacto del aprendizaje basado en problemas (ABP) en la
destreza de escritura. La metodologia utilizada fue de disefio integrado de
métodos mixtos, como instrumentos fueron utilizados una prueba escrita,
notas de campo y cuestionario, siendo estos aplicados a 41 alumnos de
séptimo grado de una escuela secundaria. Sobre los resultados de la prueba
pre test arrojo que la puntuaciéon media en escritura fue de 58,05 SD (=
11.032), la puntuacion mas baja fue de 36, mientras que la mas alta fue de 80.
Por otro lado, el resultado del post test demostré que hubo mejora en la
escritura siendo la puntuacién media (M = 78.34, SD = 8.147), teniendo el
puntaje mas alto de 96 y el puntaje mas bajo de 60. Para concluir, el estudio

encontré que el ABP tiene un gran efecto sobre las habilidades de escritura en



los estudiantes. Asi mismo, se pudo observar que el proceso de trabajo en
colaboracion les ayudaba a comprender mejor el material didactico y a

desarrollar eficazmente sus conocimientos.

La teoria adaptada en este estudio es la del modelo constructivista, en
este se encuentra uno de sus mayores representantes como lo es Piaget. De
acuerdo a Delval (2001) para Piaget las capacidades generales con las que una
persona nace van construyendo su inteligencia y al mismo tiempo va
construyendo su conocimiento sobre la realidad. Del mismo modo, Leliwa (2011)
refiere que para Piaget el conocimiento se construye cuando el sujeto interactla
con el mundo, logrando que la mente humana pueda interpretar y construir de
forma activa una generalizacion de la realidad. Asimismo, para Carretero (1997)
esta teoria es una construccion propia del individuo que dia a dia se va
produciendo al interactuar de manera cognitiva, social y afectiva. Para Cuevas
(2010), el aprendizaje, segun el constructivismo, se da al construir nuestros
propios conocimientos desde nuestras propias experiencias. También refiere

gue el constructivismo describe como sucede el aprendizaje.

Respecto a la primera variable writing process (proceso de escritura), se
tiene los siguientes conceptos: Para Tribble (1966), el writing process es el
proceso mediante el cual el escritor pasa por cada fase teniendo la oportunidad
de regresar a las primeras fases con el fin de perfeccionar el significado de los
gue se desea transmitir. De igual manera se tiene a Hedge (1988), quien sefala
gue escribir es un proceso complejo ya que posee un numero de operaciones
gue van de la mano de manera simultanea, se considera también como una
actividad recursiva en el cual una persona que escribe, puede retroceder o
avanzar entre fase y fase. En cambio, para Byrne (1979), escribir es una
secuencia de fases organizadas de forma determinada y encadenada de
diferentes maneras. Para Harmer (2004), el writing process (proceso de
escritura) son pasos por el cual se debe pasar con el fin de producir algo en su
forma escrita, ademas refiere que, en comparacion del habla, el acto de escribir

debe ser ensefiado.

Por esto, se tomé la propuesta de Harmer (2004), quien refiere que por

mucho tiempo cuando se ensefia a escribir, el foco central ha sido el producto



final, mas que el proceso del mismo. Por todo ello, Harmer sugiere que el writing
process tiene cuatro elementos principales, lo que se tom6é como dimensiones

para este trabajo, siendo estos: planning, drafting, editing, y final draft.

Dimensién 1: Planning (planificacion), segun Harmer (2004), inclusive
para los escritores mas experimentados, el planear sobre qué es lo se va a
escribir es una forma de decidir lo que se quiere decir. Para esta dimension
existen tres puntos importantes los cuales se debe tener en cuenta: el propdsito
del escrito, la audiencia a la cual se escribe, y la estructura del contenido. Para
Hedge (1998), la primera etapa es pre — writing (pre escritura), el cual se enfoca
en el propdsito y la audiencia. Del mismo modo para Seely (2005), la etapa de

planning es aquella donde se establecen las lineas generales del texto a escribir.

Dimension 2: Drafting (borrador), para Harmer (2004), es la primera
version del escrito (borrador), se realiza teniendo en cuenta que mas adelante
esta primera version podra ser modificada. Conforme se va avanzando hacia la
edicion, la cantidad de borradores se produciran camino a la version final. Segun
Hedge (1998), la segunda etapa vendria a ser writing and rewriting (escritura y
re escritura), en donde se labora el primer borrador y esta orientado en lo que se
escribe y como se escribe. De acuerdo a Tribble (1996), composing
(composicion) y drafting (borrador), el escritor trata de acercarse lo mas posible

sobre lo que desea transmitir al lector.

Dimension 3: Editing (edicion), para Harmer (2004), en esta fase la
reflexion y la revision juegan un rol determinante ya que al leer el escrito se puede
observar todo aquello que funciona y lo que no. Asimismo, para Hedge (1988),
en la etapa de editing, se hacen los reajustes necesarios, asi como también
revisar la precision del texto. Aunque para Seely (2005), en esta etapa llamada
revising (revision), se puede revisar la estructura de cada parrafo, asi como

también la colocacion general en el texto.

Dimension 4: Final Version (version final), De acuerdo a Harmer (2004),
los cambios seran notorios en esta version a comparacion del primer borrador
ya que durante el proceso se han realizado ajustes con el fin de que el texto
escrito esté listo para remitir a la audiencia seleccionada. En cambio, para Seow

(2002) esta ultima fase es considerada una tribuna para reconocer el valor y el

10



trabajo del estudiante, asi como también los estudiantes deban sentir que estan
escribiendo con un propdsito muy real. Por otra parte, para Faraj (2015), el
profesor cumple un rol muy sustancial en esta etapa dado que realiza el papel
de lector y evaluador, con el fin obtener informacién, brindar comentarios

positivos y comentarios para mejorar los escritos.

Referente a la segunda variable produccion de textos escritos, se tomaron
los siguientes conceptos: Para Di Genaro (2016), escribir requiere dominios
cognitivos, socioculturales y linguisticos. De acuerdo a (Mufioz et al., 2006),
escribir correctamente no es una habilidad adquirida naturalmente, es mas bien,
un proceso que necesita ser ensefiado, practicado y requiriendo de
asesoramiento. También se puede mencionar a Raymundo (2022), el cual refiere
gue, en la comunicacion escrita, la transmision de ideas 0 mensajes eficaces,
caracteriza a un buen texto. Para Morales (2017), el texto es una unidad
comunicativa con sentido integro, ya sea de forma escrita u oral, lo importante

es que el sentido sea completo y unitario.

Continuando con la segunda variable, la escritura, se presenta los
siguientes conceptos: De acuerdo a D"Aoust (1986), describe la escritura como
un proceso el cual conlleva a un increible sistema complejo de transformacion
de un pensamiento hacia una comunicacion escrita. D"Aoust (1986) considera
las siguientes etapas para el proceso de escritura: preescritura, escribir,
compartir/responder, revisar, editar, y evaluar. También sugiere que, es el
docente quien puede replantear los objetivos con los estudiantes de manera que
puede conectar el proceso de escritura y mejorar asi el producto final. Por otro
lado, se tiene a Raymundo (2022) quien refiere que un buen texto es aquel que
puede transmitir ideas o mensajes con efectividad.

Flower y Hayes (1980) fueron considerados para la variable de produccion
de textos escritos, quienes sefalan que, el proceso de escritura es el principal
proceso de pensamiento que una persona utiliza de manera compleja durante el
acto de escribir. Planificar, recordar ideas de memoria, hacer deducciones,
generar pensamientos, resolver problemas, formarse una idea del lector y
examinar escritos anteriores con esa imagen son algunos ejemplos de ese

proceso.
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Muchos autores han utilizado el modelo de Flower y Hayes (1980) como
referencia a la hora de describir las caracteristicas de la variable dependiente
creacion de textos escritos; Cassany (1994) es un ejemplo de ello, quien sefala
a este modelo como el méas publicado y aplicado hoy en dia. También Alvarez y
Ramirez (2006) refieren a este modelo como una construccion ejemplar desde
la cual se pueden generar otras. Asi pues, se tienen las siguientes dimensiones:

Dimensién 1: Planificacion, para Flower y Hayes (1980), este el primer
paso donde se generan los sub - procesos como; generar ideas, organizar ideas,
y establecer el objetivo. Segun Raymundo (2022), en esta etapa es cuando se
planifica la redaccidn, también se establece el propésito del texto y la finalidad
del mismo. Para Morales (2017), en esta etapa se crean y seleccionan las ideas,
considerando organizacion, reflexion y seleccion para la planificacion del texto.

Dimension 2: La textualizacion, para Flower y Hayes (1980), se plasma
todo aquello que fue planificado, pero siguiendo la actividad lingUistica destinada
a elaborar el producto escrito. Para Raymundo (2022), esta etapa llamada
composicion, se prioriza la toma de decisiones sobre las palabras, las oraciones
y los parrafos, los cuales quedaran plasmados en el mensaje y la forma de
expresarse. Segun Morales (2017), la textualizacion consiste en redactar todo lo
planeado haciendo uso de gréaficos de escritura, elementos ortograficos y otros

elementos propios de la linglistica.

Dimension 3: Revision, para Flower y Hayes (1980), se generan los sub—
procesos de evaluacion y revision, en este proceso el escrito es comparado con
los objetivos planificados para mejorar el producto. En cuanto a Raymundo
(2022), la revision se considera en hacer los cambios respectivos como lo son
reelaborar oraciones y parrafos e inclusive se puede reestructurar el texto. Con
respecto a Morales (2017), la revision consiste en mejorar el resultado de la
escritura, implicando el dar lectura y relectura al texto con el fin de mejorar el
escrito.

De acuerdo al Marco Comun Europeo de Referencia MCER (2002), en la
produccion escrita existe una unién que no puede ser separada, siendo estas el
uso transaccional del lenguaje y el uso evaluativo del lenguaje. Por consiguiente,
los tres @mbitos de la expresién escrita que considera el MCER son: La escritura

en general, la escritura creativa (el cual implica hacer uso de la expresién
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personal e imaginativa), e informes y redacciones (el cual implica tipos de
escritura mas formales). Ahora bien, de acuerdo a las escalas descriptivas para
la produccion escrita estas son: Para el nivel Al y A2, frases y oraciones, para
el nivel Bl textos sencillos, B2 y C1 textos claros y para el nivel C1, textos
complejos. De acuerdo a Sanchez y Jiménez (2009), tener la habilidad de
redactar no es suficiente para poder redactar un escrito, es necesario también
leer y comprender conforme se va redactando. Por ello, el acto de escribir esté
considerada como la habilidad linglistica mas compleja, porque requiere de
instrumentos y destrezas durante el proceso de elaboracion.

Pero, ¢qué dice el Ministerio de Educacion sobre la produccion escrita?
Esta habilidad es definida como la capacidad de producir diversos tipos de
escritos en inglés, utilizar el lenguaje escrito para dar sentido a los textos e
interactuar con otros en el Curriculo Nacional del Minedu (2016). Ademas,
subraya la importancia de considerar la escritura como una actividad social a la
luz de la recomendacion del Curriculo Nacional que el inglés se utilice en un
entorno activo y comunicativo. Asimismo, esta competencia involucra las
siguientes habilidades: 1) Adecuacion del texto a un escenario de comunicacion:
en este caso, se tiene en cuenta el tipo de texto, el registro, el propdsito y la
audiencia. 2) Organizacion y desarrollo de las ideas de manera coherente y
cohesionada, aqui se demuestra la fluidez l6gica de las ideas y el uso de la
terminologia pertinente. 3) Uso pertinente de convenciones, para ello, es
necesario emplear recursos textuales, un lenguaje estético, y sentido del texto
escrito. 4) Mediante la reflexion y la evaluacion, el texto escrito es revisado en el

contenido y contexto, con el fin de mejorarlo.
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. METODOLOGIA
3.1 Tipoy disefio de investigacion

El estudio utilizé un enfoque cuantitativo, el cual es definido por Sanchez
et al. (2018) como un tipo de investigacion que utiliza técnicas estadisticas y
cuantitativas para recopilar datos y procesarlos mientras utiliza métodos

hipotéticos deductivos.
3.1.1 Tipo deinvestigacion

El estudio es de tipo aplicada, conocida también como constructiva o
utilitaria, que segun Sanchez et al. (2018), se caracteriza por centrarse en la
aplicacion del conocimiento tedrico en situaciones especificas y las

consecuencias practicas resultantes.
3.1.2 Disefio de investigacion

El disefio fue preexperimental. En consecuencia, se tuvo en cuenta a
Sanchez et al. (2018), quien indica que este tipo de disefio es impotente sobre

las variables que influyen tanto en la validez interna como externa.

O1 X O2
Donde

X = Estimulo (uso del writing process)

O1 =Pre test

O2 = Post test

3.2 Variables y Operacionalizaciéon

Variable: Tomando el concepto de Sanchez y Reyes (2015), se considera
variable a cualquier aspecto o cualidad de un fenémeno o acontecimiento que
sea susceptible de medicion y evaluacidn y que tenga tendencia a variar.
Operacionalizacion: La operacionalizacién de conceptos y variables, segun
Alvarez y Martinez (2014), tiene la capacidad de construir instrumentos de
medicién transformando los indicios en items o componentes de observacion.

Variable Independiente: Writing Process

Definicion conceptual: Se adopté la teoria de Harmer (2004), la cual refiere
gue, las etapas por las que se debe pasar para producir algo en su forma escrita
final, se denominan proceso de escritura (writing process), estas son: la
planificacion, la redaccion del primer borrador, la edicién, y la redaccion de la
version final.
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Variable Dependiente: Produccién escrita de textos en inglés

Definicién conceptual: De acuerdo con Flower y Hayes (1980), sefialan que
el proceso de escritura es el principal proceso de pensamiento que una
persona utiliza de manera compleja durante el acto de escribir. En cuanto a
sus dimensiones, estas son: La planificacion, redaccion y revision.

Definicién operacional: Se midi6é en sus tres dimensiones, a través de una
prueba escrita la cual estuvo acompafada de una escala de estimacion. Para
la operacionalizacion de esta variable se tuvieron en cuenta las siguientes
dimensiones: Tres items para la planificacion, cinco items para la textualizacion
y dos items para la revision. Cada pregunta tiene tres niveles de evaluacion:
regular (2), bueno (3) y malo (1).

3.3 Poblacion, muestray muestreo

3.3.1 Poblacion

Segun Sanchez et al. (2018), una poblacién es cualquier unidad creada
gue comparte una serie de caracteristicas. Se conto con una poblacién de 132
escolares de una escuela secundaria en Lima que se encuentran matriculados
en octavo y noveno grado de una institucion educativa privada. Estos alumnos

son clasificados como alumnos B1, SJL fue la ubicacidon del centro educativo.

Criterios de inclusion: Se considero a los estudiantes de noveno grado de
secundaria matriculados en el curso de inglés en una |.E de SJL en el nivel B1
de inglés.

Criterios de exclusion: Alumnos matriculados en los cursos de séptimo,

octavo, décimo y undécimo de secundaria, pero no en el noveno.

3.3.2 Muestra

De acuerdo con Sanchez y Reyes (2015), se denomina muestra al grupo
representativo de una poblacion el cual debe tener relaciones de semejanza.
31 alumnos de noveno curso de secundaria, todos clasificados en el nivel
B1(intermedio), constituyeron la muestra de la investigacidén. Adicional a ello,
es importante mencionar que, entre 3 y 4 estudiantes asisten a un centro o

instituto de idiomas.
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3.3.3 Muestreo

Es un método de medicion de la muestra, que a su vez se separa en
muestreo probabilistico y muestreo no probabilistico, segin Arias y Covinos
(2021). El muestreo fue no probabilistico visto que la poblacion tiene las
mismas caracteristicas.

3.3.4 Unidad de analisis

Azcona et al. (2013) afirman que el tipo de objeto del cual se extraen las
entidades a estudiar es la unidad de analisis. Por lo tanto, un estudiante de
noveno grado de secundaria de una I.E de SJL, 2023, sirvi6 como unidad de

analisis para el presente proyecto de estudio.

3.4 Técnicas e instrumentos de evaluacion

Técnica: Las técnicas son métodos utilizados para recabar la informacién
necesaria para comprender una realidad o fendmeno de acuerdo con los
objetivos de la investigacion, Reyes y Sanchez (2018). Se empled la
evaluacion como estrategia para la variable dependiente creacion de textos
escritos en inglés, y el instrumento fue una prueba necesaria para recabar
datos sobre el desempefio o nivel de conocimiento de los estudiantes.
Teniendo en cuenta a Sanchez y Reyes (2018), sefialan a los instrumentos
como herramientas especificas que son utilizadas en el proceso de recojo de
datos. Es asi que, para esta investigacion, el instrumento a usar fue un test, el
cual cumplié con las caracteristicas correspondientes: Tener validez, ser

confiable, y estar normalizados o estandarizados.

Instrumento: Segun Sanchez y Reyes (2018), cualquier instrumento debe
mostrar su eficacia para obtener los resultados de la capacidad o aspecto que
pretende evaluar. La validez del instrumento fue sometido a la evaluacion de
expertos quienes fueron profesionales con conocimientos en la materia
(idioma inglés) y que brindaron su opinién sobre los enunciados o las
preguntas del instrumento para obtener resultados comparables a los de la
investigacion prevista. Por ultimo, para validar el instrumento se tuvieron en
cuenta tres criterios: claridad, pertinencia, y relevancia. Se realiz6 una prueba
piloto con 20 participantes para determinar la propiedad de fiabilidad. El
resultado de la fiabilidad del instrumento fue el siguiente: La variable

dependiente, la generacion de textos escritos en inglés, arrojé una puntuaciéon
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Alfa de Cronbach de 0,83, lo que indica una alta fiabilidad. Las dimensiones

correspondientes a esta puntuacion fueron Textualizacion con 0,87 y Revision

con 0,86. Sin embargo, el valor alfa de la dimension Planificacion fue de 0,51.
Tabla 1

Validez del instrumento prueba objetiva para medir la Produccién de textos
escritos en inglés

Experto Nombre y Apellidos Especialidad Aplicable
1 Nidia Wong Delgado Magister Si
2 Paula Aldana Montero Magister Si
3 Kety Ataucusi Silva Magister Si

Ficha Técnica

Instrumento: Test para medir la produccion de textos escritos en inglés
Nombre original: Writing Test

Autora: Liz Magaly Carrion Jiménez

Objetivo: Medir la variable produccion de textos escritos en inglés
Lugar de aplicacion: Institucion Educativa — Lima

Duracion: 45 minutos

Forma de aplicacion: De forma presencial: individual

Descripcion: Prueba escrita para evaluar la produccidon de textos escritos en
el idioma inglés, consta de un test, ademas de una escala de estimacion para

medir cada dimension.

Confiabilidad: Alfa de Cronbach ,83
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Tabla 2

Estadistico de fiabilidad Alfa de Cronbach

Variable dependiente N° de items Alfa de Cronbach

Produccién de textos escritos en inglés 10 .83

Nota. Elaboracion en SPSS aplicada a una muestra piloto de 20 participantes.
3.5 Procedimiento

Primero, se elaboré la matriz de la operacionalizacién y luego se procedio
a elaborar el instrumento. Luego de ello, se realiz6 la validacion por juicio de
expertos, los cuales fueron profesionales en la materia (en este caso idioma
inglés). Después de tomar el pre test, se aplico la estrategia del writing process
cuya duracion fue de dos semanas (10 sesiones), y posterior a ello se evalud
nuevamente al grupo con el post test. Para la conformacion de la prueba piloto,
se vio por conveniente trabajar con 20 estudiantes de octavo grado de

secundaria (quienes también pertenecen al nivel B1).
3.6 Método de analisis de datos

Los datos fueron procesados a través del software estadistico SPSS
considerando la estadistica descriptiva e inferencial. En tal sentido, la prueba
estadistica aplicada fue Wilcoxon con el fin de verificar las hipotesis,
considerando cada una de las variables.

3.7 Aspectos éticos

En este estudio se respetaron las directrices éticas de autoria y originalidad, y
se tuvieron en cuenta las citas apropiadas de otros investigadores; cuyas ideas
hayan influido en su aplicacién. Con el fin de preservar el anonimato, Ademas,
se respeto la decision de los sujetos y se les pidié firmar un consentimiento
informado, luego de la obtencion del permiso de la institucion. Asimismo, los

datos obtenidos son veridicos y reales.
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V. RESULTADOS

4.1. Resultados Descriptivos

Tabla 3

Niveles de la variable Produccién de textos escritos en inglés antes y después

del uso del writing process.

Produccion de textos escritos  Total
en inglés
Deficiente Regular  Bueno
Recuento 4 8 19 31
Pre test % dentro de 12,9% 25,8% 61,3% 100,0%
Momento
Recuento 1 8 22 31
Postest % dentro de 3,2% 25,8% 71,0% 100,0%
Momento
Recuento 5 16 41 62
Total % dentro de 8,1% 25,8% 66,1% 100,0%
Momento

La tabla 3 ilustra la distribucion de la produccidon de textos escritos en

inglés de los estudiantes antes y después del proceso de escritura. De los

estudiantes que participaron en general de una institucion educativa de Lima,

2023, el 12,9% produjo textos escritos deficientemente, el 25,8% produjo textos

escritos regularmente y el 61,3% produjo textos bien escritos.

En cuanto a la variable produccion de textos escritos en inglés, después

de utilizar el proceso de escritura, también se evidencié que, del total de

estudiantes que participaron de una institucion educativa de Lima, 2023, el 3,2%

produjo textos escritos en un inglés deficiente, frente al 25,8% que produjo textos

escritos en un inglés regular y el 71% que produjo textos escritos en un buen

nivel.
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Dimensién: Planificaciéon

Tabla 4

Niveles de la dimensién planificacién

Planificacion Total
Deficiente Regular Bueno
Recuento 2 10 19 31
Pre test 9% dentro de 6,5% 32,3% 61,3% 100,0%
Momento
Recuento 2 5 24 31
Postest % dentro de 6,5% 16,1% 77,4% 100,0%
Momento
Recuento 4 15 43 62
Total % dentro de 6,5% 24.2% 69,4% 100,0%
Momento

El 6,5% de la muestra, sobre un 100%, resultd tener un nivel inadecuado tanto

en el pre-test como en el post-test, como se desprende del analisis en la Tabla

4 de las puntuaciones obtenidas en la dimension de planificacion previa a la

aplicacion del proceso de escritura. Asimismo, se obtuvo un nivel regular siendo

32,3% antes del uso del writing process, y un 16,1% después del uso del writing

process. Finalmente, el nivel de bueno arrojé un 61,3% en el pre testy 77,4 en

el post test.

Dimensién: Textualizacion

Tabla b

Niveles de la dimension textualizacion

Textualizacion Total
Deficiente  Regular Bueno

Recuento 4 10 17 31

Pretest 9% dentro de 12,9% 32,3% 54,8% 100,0%
Momento

Recuento 1 9 21 31

Postest 9% dentro de 32% 29,0% 67,7% 100,0%
Momento

Total Recuento 5 19 38 62

% dentro de 8,1% 30,6% 61,3% 100,0%

Momento

20



De acuerdo al resultado de la tabla 5, antes del uso del writing process, se
obtuvieron los siguientes resultados; En un nivel deficiente 12,9%, un 32,3% se
encontraba en un nivel regular y un 54,8% obtuvo un nivel bueno. Después del
uso del writing process, se obtuvo un porcentaje de 3,2% en el nivel deficiente,

29,0% en un nivel regular y en el nivel bueno se obtuvo un 67,7%.
Dimension: Revision
Tabla 6

Niveles de la dimensién revision.

Revision Total
Deficiente Regular Bueno
Recuento 5 6 20 31
Pretest % dentro de 16,1% 19,4% 64,5% 100,0%
Momento
Recuento 1 6 24 31
Postest 9% dentro de 3,2% 19,4% 77,4% 100,0%
Momento
Recuento 6 12 44 62
Total % dentro de 9, 7% 19,4% 71,0% 100,0%
Momento

De acuerdo al resultado de la tabla 6, antes del uso del writing process, se
obtuvieron los siguientes resultados; En un nivel deficiente 16,1%, un 19,4% se
encontraba en un nivel regular y un 54,8% obtuvo un nivel bueno. Después del
uso del writing process, se obtuvo un porcentaje de 3,2% en el nivel deficiente,

19,4% en un nivel regular y en el nivel bueno se obtuvo un 77,4%.
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4.2. Resultados Inferenciales
Prueba normalidad
Tabla 7

Prueba de Normalidad “Shapiro-Wilk” para la variable y sus dimensiones.

Shapiro-Wilk

Estadistico gl Sig.
Planificacion Pretest ,807 31 ,000
Textualizacion-Pretest ,844 31 ,000
Revision Pretest , 746 31 ,000
Produccién de textos escritos en inglés ,847 31 ,000
Pretest
Planificacion-PosTest , 706 31 ,000
Textualizacion-PosTest ,805 31 ,000
Revisién-PosTest ,646 31 ,000
Produccion de textos escritos en inglés- ,830 31 ,000
PosTest

Ho: La variable produccion de textos escritos en inglés y sus dimensiones
presenta distribucién normal.

Ha: La variable produccion de textos escritos en inglés y sus dimensiones No
presenta distribucién normal.

Nivel de significancia: a = 0.05

Regla de decision:

Si: Sig.= p> a =0.05; No Rechazar la hipétesis nula
Si: Sig.= p< a =0.05; Rechazar la hipotesis nula

A partir de los resultados de la Tabla 7, se muestra la prueba de normalidad
"Shapiro-Wilk", se ha establecido un nivel de significacion del 5%, cuyo valor se
compara con los valores de significacion (Sig.), como se puede observar, todos
son inferiores al nivel de significacion del 5%; por lo tanto se afirma que la
variable produccion de textos escritos en inglés y sus dimensiones tanto en
pretest como en postest no se distribuyen normalmente, por ello se utilizé una

prueba no paramétrica (Wilcoxon) para la verificacion de las hipotesis.
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Tabla 8

Prueba Wilcoxon para determinar la influencia del uso del writing process en la
variable produccion de textos escritos en inglés.
Produccién de textos escritos en
inglés Postest - Produccién de textos
escritos en inglés Pretest
z -3,486°
Sig. asintot. (bilateral) ,000

a. Prueba de los rangos con signo de Wilcoxon
b. Basado en los rangos negativos.

Los resultados de la prueba de Wilcoxon para la variable produccion de textos
escritos en inglés se muestran en la tabla 8, donde se observa que el valor p =
Sig. Cuando =0,000 < 0,05, se acepta la hipotesis alternativa o de investigacion
(Ha) y se rechaza la hipoétesis nula (Ho). Por lo tanto, se puede inferir que el uso
del proceso de escritura afecta en gran medida la creacion de textos escritos en

inglés en los estudiantes de una Institucion Educativa, Lima, 2023.

Hipotesis General

Ho: El uso del writing process no influye significativamente en la produccion de
textos escritos en inglés en los estudiantes de una Institucion Educativa, Lima,
2023.

Ha: El uso del writing process influye significativamente en la produccion de
textos escritos en inglés en los estudiantes de una Institucion Educativa, Lima,
2023.

Tabla 9

Prueba Wilcoxon para determinar la influencia del uso del writing process en la

dimensién planificacion de la produccién de textos escritos en inglés.
Planificacion Postest -
Planificacion Pretest

Z -2,254°

Sig. asintét. (bilateral) 024

a. Prueba de los rangos con signo de Wilcoxon
b. Basado en los rangos negativos.
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La tabla 9 muestra los resultados de la prueba de Wilcoxon, respecto a la
dimension de planificacion de la creacion de textos escritos en inglés; donde se
advierte que el p-valor = Sig = 0,024 < 0,05, por lo tanto, se rechaza la hipotesis
nula (Ho) y se acepta la hipétesis alternativa o de investigacion (Ha). Por lo tanto,
se puede concluir que el uso del proceso de escritura influye significativamente
en la planificacion de la produccion de textos escritos en inglés en los estudiantes

de una Institucion Educativa, Lima, Lima, 2023.

Hipotesis especifica 1

Ho: El uso del writing process no influye significativamente en la Planificacion de
la produccion de textos escritos en inglés en los estudiantes de una Institucién

Educativa, Lima, 2023.

Ha: El uso del writing process influye significativamente en la Planificacion de la
produccion de textos escritos en inglés en los estudiantes de una Institucion

Educativa, Lima, 2023.

Tabla 10
Prueba Wilcoxon para determinar la influencia del uso del writing process en la
dimension textualizacion de la produccidn de textos escritos en inglés.
Textualizacion Postest —
Textualizacion Pretest

Z -2,959°P

Sig. asintét. (bilateral) 003

a. Prueba de los rangos con signo de Wilcoxon
b. Basado en los rangos negativos.

La tabla 10 muestra los resultados de la prueba de Wilcoxon, respecto a la
dimension textualizacion de la produccidn de textos escritos en inglés; donde se
observa que el p-valor = Sig. =0.003 < 0.05, luego se rechaza la hipotesis nula
(Ho) y se acepta la hipétesis alternativa o de investigacion (Ha). Por lo tanto, se
puede concluir que el uso del proceso de escritura influye significativamente en
la textualizacién de la produccién de textos escritos en inglés en los estudiantes

de una Institucién Educativa, Lima, 2023.
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Hipo6tesis especifica 2
Ho: El uso del writing process no influye significativamente en la textualizacion
de la produccién de textos escritos en inglés en los estudiantes de una institucion

Educativa, Lima, 2023.

Ha: El uso del writing process influye significativamente en la textualizacion de la
produccién de textos escritos en inglés en los estudiantes de una institucion

Educativa, Lima, 2023.

Tabla 11

Prueba Wilcoxon para determinar la influencia del uso del writing process en la
dimension revision de la produccion de textos escritos en inglés.
Revision Postest —
Revision Pretest

z -2,910P
Sig. asintot. (bilateral) ,004
a. Prueba de los rangos con signo de Wilcoxon

b. Basado en los rangos negativos.

La tabla 11 muestra los resultados de la prueba de Wilcoxon, respecto a la
dimension de revision de la produccidon de textos escritos en inglés; donde se
observa que el p-valor = Sig. =0.004 < 0.05, luego se rechaza la hipotesis nula
(Ho) y se acepta la hipdtesis alternativa o de investigacion (Ha). Por lo tanto, se
puede concluir que el uso del proceso de escritura influye significativamente en
la revision de la produccion de textos escritos en inglés en los estudiantes de

una institucion educativa, Lima, 2023.

Hipotesis especifica 3

Ho: El uso del writing process no influye significativamente en la revision de la
produccion de textos escritos en inglés en los estudiantes de una institucion

Educativa, Lima, 2023.
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Ha: El uso del writing process influye significativamente en la revision de la
produccién de textos escritos en inglés en los estudiantes de una institucion

Educativa, Lima, 2023.
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V. DISCUSION

Tras el analisis de los resultados, la siguiente seccion presenta un analisis de la
teoria general sobre la produccién variable de textos escritos en inglés, junto con

las hipotesis particulares relacionadas.

En cuanto a la hipétesis general, se alcanzé el resultado siguiente: El
proceso de escritura tiene un gran impacto en como se producen los textos
escritos en inglés, como se desprende de la observacion de que el valor p = Sig
=0,000 < 0,05. En cuanto a los resultados del pre y el post test, se pudo observar
gue hubo un incremento significativo después del post test arrojando un 71% en
el nivel bueno a diferencia del 61,3% luego de aplicar el pre test. Este resultado
es coherente con la investigacion realizada por Lay (2021), que disefié un estudio
para demostrar el valor del trabajo en equipo cuando se escribe. El resultado de
la prueba posterior reveld6 que el 96% de los alumnos habia alcanzado un
rendimiento sobresaliente, indicando asi que el trabajo en grupo mejora
considerablemente la escritura en inglés. Del mismo modo, los procesos de
planificacion como la textualizacion y la revision tienen efectos en el writing. En
consecuencia, se cree que en ambos estudios estas fases permitieron
desarrollar la escritura en la lengua meta, como se demuestran en los resultados

del post-test.

Asimismo, al igual que el presente trabajo de investigacion, se tiene el
trabajo de Ninacondor (2022), el cual guarda gran similitud con esta
investigacion. Descubrir como las técnicas metacognitivas afectaban el resultado
de la escritura en inglés era el objetivo del estudio. Se utilizaron dos herramientas
las cuales fueron aplicadas a 70 estudiantes: para la variable estrategias
metacognitivas un cuestionario; para la escritura una prueba. En ambos estudios
se consideraron las dimensiones: planificacion, contextualizacién y revision,
resultando las estrategias metacognitivas tienen influencia en la escritura, esto
de acuerdo a los datos de pseudo R-cuadrado de Nagelkerke (%=39,5%). En
ambos trabajos se pudo evidenciar que, existe un aspecto en comdn en la
dimension de revisién, en el caso de Ninacondor (2022), el efecto de las
estrategias metacognitivas en la revision dio como resultado ser mas bajo en

comparacioén con las otras dimensiones.
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Estos resultados refuerzan lo expuesto en el marco tedrico en donde se
sustenta la teoria constructivista de Piaget, que de acuerdo a Delval (2001), para
Piaget las capacidades generales con la que un individuo nace van construyendo
su inteligencia y conocimiento sobre la realidad. También refiere que el individuo
al tener estas capacidades, le permiten una primera interaccion con la realidad.
Del mismo modo, la presente investigacidn esta alineada al concepto que tiene
Cuevas (2010), quien aduce que el individuo construye su propio conocimiento
desde sus propias experiencias. Por su parte Leliwa (2011), conecta la teoria de
Piaget hacia el conocimiento y como se va construyendo cuando el sujeto
interactta con el mundo que lo rodea, el cual permite a la mente humana
interpretar y generalizar activamente la realidad. Es asi que, el presente trabajo
de investigacion, concuerda con estas teorias ya que se pudo observar que un
estudiante es capaz de transmitir sus ideas, experiencias, conocimientos a
través de un texto escrito. Sin embargo, el problema se presenta cuando el
estudiante no sabe por donde empezar 0 no cuenta con la guia correcta para

lograr expresar todo ello sobre un papel.

Referente a los conceptos tedricos de las variables, en la variable
independiente writing process (proceso de escritura), se pudo evidenciar que,
haciendo uso del mismo, los estudiantes pudieron redactar el texto de manera
organizada y sobre todo siguiendo los pasos de esta estrategia. Asi pues, se
cumple la teoria propuesta por Harmer (2004), quien sefiala que el acto de
escribir a diferencia del habla, debe ser ensefiado. Es por ello que el writing
process se considera como los pasos a seguir con el fin de producir algo en su
forma escrita. En cuanto a la teoria de la variable produccién de textos escritos
en inglés, se tomod en consideracion a Raymundo (2022), quien sefiala que, un
buen texto es aquel que puede transmitir ideas o mensajes efectivos. Un claro
ejemplo de ello es la prueba que se utiliz6 como instrumento, en el cual los
estudiantes debian escribir un parrafo sobre una ciudad favorita del mundo.
Muchos de ellos escogieron la ciudad donde viven ya que conocian informacién
importante sobre ella. Esto se pudo evidenciar en los productos, los cuales

contenian conocimientos que tenian sobre el tema.

En lo referente a la hipo6tesis especifica uno, en cuanto a la primera

dimensién de planificacion, los resultados fueron satisfactorios en la prueba de
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Wilcoxon, mostrando que se acepto la hipotesis alternativa (Ha) y se rechazé la
hipotesis nula (Ho) con un valor p de 0,024 < 0,05. Esto indica que el proceso de
redaccién tiene un impacto significativo en la planificacion de la produccién de
textos en inglés entre los estudiantes de una institucion educativa en Lima en
2023. Este resultado difiere al de Camacho (2021) dado que tuvo como
dimensiones a los textos narrativos, textos descriptivos y textos expositivos para
determinar el impacto de la educacion virtual en la produccién de textos en
inglés. Sin embargo, los hallazgos de su investigacion indicaron que, de acuerdo
con los resultados de las pruebas pseudo cuadradas de Chi y Nagelkerke, la
ensefianza virtual tuvo un impacto favorable en la creacién de textos escritos en

inglés, demostrando que si hubo influencia entre ambas variables.

En la investigacion de Wonglakorn & Deerajviset (2023), el cual tenia
como objetivo investigar los efectos del enfoque colaborativo del proceso de
redaccion, se pudo observar que al igual que en la dimension de planificacion,
los estudiantes afirmaron que es muy util para ellos trabajar esta primera etapa,
ya que tienen la opcidn de generar ideas al conocer el tema. Esto es mucho mas
ameno ya que trabajan en compafia de otros estudiantes, lo cual lo hace mas
practico y rapido de terminar. También se puede agregar que, para ambas
investigaciones, este primer paso de planificacion es muy importante para
establecer el objetivo y tener un previo conocimiento de lo que va a redactar. Al
igual que el presente trabajo, también se usaron pruebas antes y después, los
cuales fueron aplicados a 62 alumnos del octavo grado del nivel secundaria,
demostrando que, en el pre test si existia una correlacion siendo el coeficiente
de correlacion igual a 0,52 y el valor p siendo 0,00, teniendo como resultado una

correlacién entre el pre y el post test a un nivel 0,05 en estadisticos significativos.

Por lo que corresponde al concepto teérico de planificacion, para Flower
y Hayes (1980), el generar ideas, organizar ideas y establecer el objetivo, son
considerados como los sub — procesos para esta primera etapa. Asi mismo, esta
etapa es de vital importancia porque se genera el contenido de lo que va a
plasmar en el escrito y sobre todo porque incluye toda la gama de actividades
para pensar, las cuales son requeridas antes de escribir. Igualmente, para
Espinozay Melgar (2020), la planificacion es la etapa donde se cumplen diversas

y elementales actividades como, por ejemplo: generar ideas, seleccionar ideas,
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elaborar esquemas previos, analizar el contexto comunicativo, y también podria
tomarse en cuenta seleccionar estrategias para planificar el texto. Es por ello que
en la presente investigacion se pudo apreciar como este primer paso fue de vital
ayuda para los estudiantes, puesto que les sirvi6 como base para poder
organizar sus ideas y presentar de manera ordenada todo aquello que querian

transmitir.

Sobre la hipétesis especifica dos, sobre la dimension textualizacion, se
obtuvieron los siguientes resultados: De acuerdo a la prueba Wilcoxon, se
observé que el p-valor= Sig. =0.003 < 0.05 en reaccion a la cual se acepta la
hipotesis alternativa (Ha) y se rechaza la hip6tesis nula (Ho). Asi, es posible
llegar a la conclusion de que los estudiantes de una institucion educativa en
Lima, 2023, textualizan sus escritos en inglés en gran medida cuando utilizan el
proceso de escritura. Este resultado se diferencia al trabajo de Arbizu (2019),
guien consideré para su trabajo, las dimensiones de acuerdo al Minedu (2019).
Si bien es cierto su objetivo fue establecer la conexion entre las estrategias
cognitivas y la escritura de textos en inglés, se podria contemplar para la
textualizacion, las dimensiones que se alineen a esta investigacion, siendo estas:
La formulacidén y disposicion de ideas de manera logica y cohesiva, el uso
apropiado de reglas de lenguaje escrito, y el andlisis de formas y reflexion.
Concluyéndose en una relacion significativa entre las dos variables, evidenciada
por el coeficiente de correlacion moderadamente positivo de Kendall tau b entre
ellas que fue estadisticamente significativa (0,547**). Cuanto mayor sea la

gestion de las estrategias cognitivas, mayor sera la redaccion de textos eninglés.

En cuanto a la investigacion de Toba et al. (2019), presenta también
diferencias dado que, en la evaluacién se tomaron en cuenta en primer lugar, el
contenido, después la organizacién, seguida del vocabulario, la gramatica y por
tltimo la mecénica. Aunque, analizando estos puntos, en la etapa de
textualizacion se considera todo ello al momento de realizar la redaccion. El
trabajo de Toba et al. (2019), tuvo como objetivo investigar los problemas de las
habilidades de escritura, teniendo como muestra a 52 estudiantes en Indonesia.
Finalizando el estudio, se tuvo el resultado de una puntuacion media de 77.83
en una escala de rango de 70 — 80. Sin embargo, hay un dato interesante que

se observo en ambas investigaciones y es que para los estudiantes el conocer
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las reglas gramaticales y el vocabulario, es limitado para ellos. Es por ello que
trabajar con un banco de palabras y ensefiar la graméatica de acuerdo al objetivo

del producto escrito, podria ser de ayuda.

Continuando con el concepto tedrico de la segunda dimension,
textualizacion, se reanuda la teoria de Flower y Hayes (1980), en esta etapa se
refleja todas aquellas ideas que fueron planificadas solo que esta vez siguiendo
la actividad lingtistica dirigida a elaborar el producto escrito. En esa misma linea
se consider6 a Raymundo (2022), el cual llama a esta etapa composicion, en la
cual se da prioridad a la toma de decisiones sobre palabras, oraciones y parrafos
gue seran tomados en cuenta para plasmar en el mensaje y la forma de
expresarse. En pocas palabras, es el proceso de convertir las ideas en forma
tangible. De acuerdo a estas teorias, se observo que, los estudiantes tenian
inconvenientes para escribir el texto en la prueba del pre test debido al poco
conocimiento de las estructuras gramaticales que podian usar, asi como también
el vocabulario que podian emplear. Es por ello que, durante las sesiones del
taller, se ensefi6 la gramatica, el vocabulario, frases y expresiones que estaban

acorde al tipo de texto que debian presentar.

Para la hipotesis especifica tres, los resultados de la prueba de Wilcoxon
para la dimension revision, se pudo ver que la hipétesis alternativa (Ha) fue
aceptada mientras que la hipotesis nula (Ho) fue rechazada debido al valor p =
Sig. = 0,004 < 0,05. Por todo ello, se pudo concluir que el uso del writing process
influye significativamente en la revision de la escritura de textos en inglés en los
estudiantes de una I.E, Lima, 2023. Esta investigacion difiere con el trabajo de
Monzalve (2022), ya que el fin del estudio fue establecer la relacién entre las
herramientas digitales y la habilidad para escribir textos en inglés, el resultado
segun la prueba Rho de Spearman, la competencia crea textos en inglés, y las
herramientas digitales son independientes de ellos, con un nivel de confianza del
95%, un error del 5% y un nivel significativo de (0,05). En esta vez, no hubo

relacion entre la primera y la segunda variable.

En contraste con Sutrisna y Juliari (2019), su estudio produjo los mejores
resultados. Su investigacion buscé determinar como el dominio de la escritura

fue afectado por el aprendizaje basado en problemas (ABP), 41 estudiantes de
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secundaria en séptimo grado conformaron la muestra de investigacion quienes
fueron sometidos a una prueba previa y una prueba posterior. En la primera
evaluacion arrojo la puntuacion media de escritura siendo 58,05 SD (= 11.032) y
en la segunda evaluacién demostré que hubo mejora en la escritura siendo la
puntuacion media (M = 78.34, SD = 8.147). En esta ocasion, el estudio pudo
hallar que el ABP si tuvo un gran efecto sobre las habilidades de escritura,
teniendo como puntuacién mas alta 96% y la mas baja de 60%. Ademas, en
ambas investigaciones se evidencia mejora luego de aplicar el tratamiento,
evidenciando asi, no solo la influencia de una variable sobre la otra, sino mas
bien como una variable puede ayudar en mejorar y a redactar un escrito de
distintas formas como, por ejemplo, haciendo uso del ABP, el proceso de

escritura (writing process), estrategias metacognitivas, etc.

En relacion al concepto tedrico de la tercera dimension revision, Flower y
Hayes (1980), refieren que, en esta etapa, la revision depende de dos
subprocesos que son la evaluacion y la revision. Ademas, sostienen que esta
etapa puede producirse en cualquier momento del proceso de redaccion y que
puede interrumpir todos los deméas procesos. Asimismo, se consideré a Alvarez
y Ramirez (2006), quienes sefialan a la revision como la posibilidad de dar y
construir la lectura para dar lugar a operaciones de reinterpretacion, reflexion y
produccion textual. Si bien es cierto, esta etapa tiene como propdésito que se
pueda reflexionar sobre lo que se esta escribiendo, durante la investigacion se
pudo observar que algunos estudiantes si toman en cuenta ello. Pero, por otro
lado, otro grupo de estudiantes no da una lectura con el fin de poder revisar o
detectar algun problema, esto puede darse por varios factores como, por
ejemplo: falta de tiempo, inseguridad, o tal vez se sienten seguros de estar

haciendo un buen escrito, de manera que no ven necesario leer nuevamente.
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VL. CONCLUSIONES

Primera:

Referente al objetivo general y de acuerdo al resultado de la prueba
Wilcoxon, en la variable produccién de textos escritos en inglés; el valor
p-valor= Sig. = 0.000 < 0.05 que permite el rechazo de la hipotesis nula,
se pudo concluir que el uso del writing process influye
significativamente en la variable produccion de textos escritos en inglés

en los estudiantes de una Institucion Educativa, Lima, 2023.

Segunda: Con respecto al objetivo especifico 1 y De acuerdo al resultado de la

Tercera:

prueba Wilcoxon, en la dimension planificacion; el valor p-valor= Sig. =
0.024 < 0.05, que permite el rechazo de la hipétesis nula, se pudo
concluir que el uso del writing process influye significativamente en la
planificacion de la produccion de textos escritos en inglés en los

estudiantes de una Institucion Educativa, Lima, 2023.

Con respecto al objetivo especifico 2 y de acuerdo al resultado de la
prueba Wilcoxon, en la dimension textualizacion; el valor p-valor= Sig.
= 0.003 < 0.05, que permite el rechazo de la hipétesis nula, se pudo
concluir que el uso del writing process influye significativamente en la
textualizacion de la produccién de textos escritos en inglés en los

estudiantes de una Institucion Educativa, Lima, 2023.

Cuarta: Con respecto al objetivo especifico 2 y de acuerdo al resultado de la

prueba Wilcoxon, en la dimensién revision; el valor p-valor= Sig. =
0.004 < 0.05, que permite el rechazo de la hipotesis nula, se pudo
concluir que el uso del writing process influye significativamente en la
textualizacién de la produccién de textos escritos en inglés en los

estudiantes de una Institucidon Educativa, Lima, 2023.
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VII.

RECOMENDACIONES

Primera: A la coordinadora de secundaria, se recomienda motivar y fomentar a

los docentes del area del area de inglés, el uso del writing process en
la elaboracion de productos escritos en inglés en las sesiones de
aprendizaje. Puesto que ayuda significativamente a los estudiantes a
tener una guia y un orden al producir un texto escrito. Esta practica no
solo se puede considerar durante la etapa escolar, si no también que

podria ser empleada en un nivel superior.

Segunda: Se sugiere a los docentes del area de inglés, planificar de manera

dindmica el objetivo del producto escrito a presentar. Presentando y
repasando en cada sesion de aprendizaje, de manera que los
estudiantes recuerden qué es lo que van a escribir al termino de cada
unidad. Asimismo, se recomienda usar diversos recursos para la
planificacion de trabajos escritos, estos pueden ser mediante lluvia de

ideas (brainstorming), mapas mentales, listas, etc.

Tercera: Se invita a los colegas de inglés, hacer uso de banco de palabras tanto

para el vocabulario como para frases y/o expresiones, trabajar con
estructuras gramaticales de acuerdo al tema del producto escrito a
presentar. Esto es de gran ayuda, dado que los estudiantes pueden
contar con un apoyo Yy sobre todo que, al momento de hacer la

redaccion, pueden poner en practica todo lo aprendido.

Cuarta: Finalmente, se aconseja a los profesores de area, fomentar la lectura y

relectura antes de presentar el producto escrito en su version final, de
esta manera, los estudiantes pueden hacer las correcciones
pertinentes con el fin de mejorar el texto. Una buena idea podria ser
haciendo uso de mini rubricas, de tal forma que los estudiantes puedan

saber como su producto sera evaluado.
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Anexo 1: Tabla de operacionalizacion de la variable dependiente: Produccion de textos escritos en inglés

-Compara la version del
borrador con la version final

10

Variable de Definicién Definicién Dimensién Indicador items Escala de medicion
estudio conceptual operacional
-Conoce el propdsito del texto 1
-Organiza las ideas de acuerdo
al tema o
Planificacion - Ajusta el contenido al propdsito 2 Deficiente
de la tarea 3 (1)
La produccion de textos
escritos en inglés, como
variable dependiente, se
De acuerdo con medira en sus tres
Flower y Hayes dimensiones, a través de un “Escribe la primera version
Produccion | (1980), sefialan pre test y un post test, el cual (borrador) P 4
escrita que el procesode | estara acompanac_ig de una -Organiza las ideas de forma Regular
escritura es el escala de estimacion. Parala | tovtualizacion | loaica
principal proceso operacionalizacion de esta -Ugtiliza conectores y/o frases 5 (2)
de pensamiento variable se esta considerando para unir ideas 6
que una persona las siguientes dimensiones: -Utiliza estructuras gramaticales
utiiza d_e manera Planificacion con 3 items, correctamente y vocabulario 7
compleja durante textualizacion con 5 items, y 2 adecuado al ter)r/1a
el acto de escribir. | jtems para la revision. -Respeta el uso de la
puntuacion. 8
Bueno
(3)
-Revisa el texto para identificar
Revision errores. 9




Anexo 2: Instrumento de recoleccion de datos (pre y post test)

Writing Test

Name: Date:

Dimension 1: Planificacion

Instruction: Write a short paragraph about your favorite city in the world.

ARDUND THE WORLD.

2. Think about some questions that can help you to write the paragraph:
A. What’s the name of your favorite city2

B. Where is it located?

C. What activities can you do there?

D. What touristic places does it have?

E. What typical food do you know?

F. Why is your favorite city?2

3. What information are you going to include in your paragraph?
Dimension 2: Textualizacion

Write the draft of your paragraph:

Remember to...

- respect the use of punctuation and capitalization

- use connectors of addition (and, also, moreover...)

.........................................................................................................



Dimensidon 3: Revision

Write the final version of your paragraph




Anexo 3:

ESCALA DE ESTIMACION PARA LA PRODUCCION DE TEXTOS
ESCRITOS EN INGLES

Rasgo

Escala de calificacion

Dimensién: Planificacion

(3) Bueno

(2) Regular

(1) Deficiente

1 | Conoce el proposito del texto

2 | Organiza las ideas de acuerdo
al tema

3 | Ajusta el contenido al propdsito

de la tarea.

Dimensién: Textualizacion

4 | Escribe la version (borrador)

5 | Organiza las ideas de forma
l6gica

6 | Utiliza conectores y/o frases
para conectar ideas de acuerdo
al tema.

7 | Utiliza estructuras gramaticales
correctamente y vocabulario
adecuado al tema

8 | Respeta el uso de puntuaciéon

Dimensiéon: Revision

9 | Revisa el texto para identificar
errores.
10 | El producto final presenta

mejora en comparacion al
primer borrador

Total:




Anexo 4: Base de datos de la prueba piloto

Vd: Produccion de textos ecritos en inglés

D1: Planificacian D2: Textualizacian D3: Revisian
N* Pl P2 P3 P4 P5 P& P7 PE Pa P10
1 3 F] 2 F 3 3 3 3 3 3
2 3 3 3 F] F] 3 F] 1 2 2
3 2 3 2 ¥ 2 3 ¥ 2 2 2
4 3 3 3 3 3 3 2 3 2 2
5 2 3 1 ¥ 3 ¥ ¥ 2 3 3
B 3 F] 2 3 3 3 3 2 3 3
7 z 3 1 3 3 2 3 z 3 3
& 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3
2 3 3 3 3 2 3 F] ] 3 2
10 3 3 3 F F] F F 2 2 2
11 2 3 1 1 2 F F 2 2 2
12 2 F] 2 3 3 3 3 3 3 3
13 1 2 2 ¥ 2 ¥ ¥ 2 2 2
14 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3
15 2 2 3 3 2 ¥ ¥ 1 2 2
16 3 2 3 3 3 3 3 2 3 3
17 3 3 1 3 3 3 3 3 3 3
18 2 2 1 F] 2 F] F] ] 1 2
18 2 2 3 F 2 F F 2 3 2
20 3 3 3 3 3 3 3 2 3 3




Anexo 5: Base de datos antes y después de aplicar el instrumento

Wd: Produccion de textos ecritos en inglés

PRETEST -

03: Bevisian

Fa

P10

DO2: Textualizacidn

Pa

F7

P&

Fa

F

O1: Planificacidn

P

P2

F1

10

12
13
53
]
&
7
12
13
20

21
22
23
24
25
26
27
23
24
30

i




ritos en ingles

=

nde textos
02 Textualizacion

Wd: Produccic

POSTTEST -

03 Fevision

F3

P10

Pa

P7

PE

F5

&

O1: Planificacion

P3

Fz

il |

1]

1
12
12
14
15
16
17
18
13
20

|
22
23
24
25
2k
27
28
23
30

#




Anexo 6: Modelo del consentimiento informado

‘T‘] Universidad César Vallejo

Anexo 4
Consantimiento Informado del Apoderado

Titule de la mmvesligacion: Uiso dal wiing Srocess &0 e sroduccidn de faxios

Sscriod an nglEs an esfudianies de una lnshlucidn Educaliva, Lima, 2025

InvesSgador (a) : Liz Magaly Camidn Jimanes

Propdsite dal estudio

S irmwila & su menof Pﬂljapﬂmﬂenllnmmuuﬁ_mm

J.ntnh.-t.d.nEﬂ'Lmru. I'_|:r|':|.|! .?ﬂ.EEI' l.'.l.lj'l:ll:ltFI.l'l'l:l 15 DE.n'hith'ﬂ.rﬁ!imnmﬂ.l}rEH

uss del wriling process &n s produceidn escrits en inglds.

Esta imvestigacion es desarmllada por estudianbes, del programa académico de
f'-ﬁh mae=iria en didéclica &n idiomas sxiranjeros, de la Universidad César WVallsjo del

w® campus Lima Morte, aprobado por la auloridad comespondienis de la
Universidad y con el pemiso de B insbuddn Mrova Schools - Sede
__.J".f drahiscod.

_‘I
./I En cuanba al prablemas die la imvestigacitn, se obsarva que bas estudianbes pressntan
_.l' dificultad para poder componer un bexdo, sobre iodo al momento de incluir la gramdtica
y ol wacabul aro aprendida.
Procedimianto

Si usted acepia gue =u hijo particpe ¥ u hijo decide parti cipar de ssia imvestigacion,
s= realizard o siguienie:
1. Se realirard ura prueba para medie la produccidn escrita donde 5= recogerd
dalos personales y alguras pregunias sobre la invesligacon lilulsda: “Uso
del wriing process en la produccidn de fexios sscrilbs en inglés &n
estudianies de una Institucidn Educafiva, Lima, 2025".
2. Esta prueba lendrd un Se=mpo apeoaimado de 30 minuios
y s& realizard en el aula de classs de la Instilucdn Educaliva Innova
Schools — Sads Arahiscos. Las respuestys a ks prusha serdn codificadas
u=ando un nimero de identificacdn y, por o lanio, sesdn andnimas.

Participacidn woluntaria |principio de autonomiaj:

Pusde hacer lodas |as pregunias para aclarar sus dudas anles de decdir si dessa
parfidpar o na, y su decisidn serd respetads. Posleriar a la aceplacidn no desea
conlinuar puede haceda sin ningdn problema.

Riesgo (principio de Ho maleficencia):

Indicar al parfcpante la edsienca que MO exisle nesgo o dafio al parcpar en la
imeasligacdn. Sin smbargo, en & caso que existan pregunias gue k= puedan
pererar incomodidad. Usted tiepe la iberiad de responderias o no.

Beneficios |principio de beneficencial:



Z& le informiaré que los resultados de la investigacion =2 le alcanzars a la institucion
al terming de la investigacion. Mo recibirs ningln beneficio econdmico ni de ninguna
otra indole. El esfudic no va a aportar & la salud individual de la persona, sin
embargo, los resultados del estudio podran converdirse en beneficio de la salud
publica.

Confidencialidad (principic de justicia):

Los datos recolectados deban ser andnimos ¥ no tener ninguna forma de identificar
gl parficipante. Garantizamos que la informacion que usted nos Brinde es
totzlmente Confidencial ¥ no seré usada pars ningln ofro propdsito fuers de s
investigacion. Loz datos permaneceran bajo custodia del investigador principal
pasado un fiempo determinado seran eliminados convenientements.

Problemas o preguntas:

Zi tieme preguntas sobre la investigacion puede contactar con el Investigador (2)
Camion Jiménez, Liz Magaly, email: liz.camon@innoveschools edu.pe

y Docente asesorTolentino Quifiones, Hermis, email: hiolentinog@ucwirtusl edu.pe
Consentimiento

Después de haber keido los propositos de la investigacion autorizo que mi menor
hijo paricipe an la investigacian.

Mombre v apellidos:
T T T 3 T PP

1=



Anexo 7: Juicio de expertos

Revisor 1

Evaluacion por juicio de expertos

Respetado jusz: Usted ha sido seleccionado para evaluar el imstrumento "Test
para evaluar la produccion de fextos escritos en ingles”. La evsluacion dal
instrumento e= de gran relevancia para lograr gue sea valido v que los resultados
obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando al quehacer

psicologico. Agradecemos su valiosa colaboracion.

1. Datos generales del juez

Momibre dal jusz: | Nidia Wong Delgado
Grado profesional: | Maestna (x) Doctor ()

Arza de formacion academica: | Clinica () Social (1

Educativa { x) Organizacional | )

Areas de experiencia profasional: | Sector educative (publica y privada)
Institucion donde labora: | LE MV.R.H.T M*148 Ugel 05

Tiempo de experencia profesional en | 2ad4anos | )

elarea: | Masde Sanfos (x )

2. Proposito de la evaluacion

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala

Mombra de la prueba: | Test para evaluar la produccion de
textos escritos en ingles

Autora: | Camon Jimenez, Liz Magatly

Procedencia: | Lima - Peru

Admanistracion: | Grupal presencial

Tiempo de aplicacion: | 30 minutos

Ambito de aplicacion: | Colegio — nivel sacundario




Sgnificacdn:

Bedir b produscidn de fexbas esantos
&n inglés, como vanable dependiente,

e sus res dimensones: Planificaccon

can Jd Hems, texiualicscin con &

Hermns, ¥ 2 Bems para la ravisidn

4. goporte Teorlco

Escala'Area Subescala Dehnician
Dimersmian 1: Florwer ¥ Hayes | 1960 Generar
L ideas,  orpanizar  ideas
Planificackin esiaflecer & objetivo
Dimermian 2: Flower vy Hapes [13980] se
T S plasma odo aguelle gue fues
Wariable: EXTLE KEACIN planificado, pero siguiendo la

Froducciin  de  baxlos

AEEAS BN inghes

actividad lingilistica destinada
a elaborar &l producio ascrfa.

Dimrereian 3

Feyveion

Floer i Hayes [15250) an esie
] patelCoea] | E T e
camparado con los objetivos
planificados  para meparar el
] patis M il in

5. Pragentachkin de Instrucclones para al usz

A continuacion, & usted le presenta el tes) de avaluacon elaborada por Camidn

Jmeanez, Liz Magaly an el afio 2023, De acuerdo con los siguentes indicadanes

calificy e cada uno de los items segin comesponda.

El ibem e aomprende
facilments, &g desdr, su

palabras de  scuerds  con

asly

Catagoria Calificacidn Indicador

1. Mo cumple can el | Bl ibem no es dam.

criterio

2. Bajo nivel El  item  reguen: bastantes
CLARIDAD rmodificaciones o una modificacion

miy grande en el uso de Bs

=

significado o por la ordenacion de




@Antacica y  semanbca

s ackecusdas,

3. Moderado nivel i rEUIETe Una modmcacion muy
aspacifica de algunos de las
sarmirios dael Baem.

4. ABa e El e e dang, Hens Semanics y
sinlans adecusds

1. Totalmente an | El ibem nag Sene relaoan oo

desscuenda (no | can la dmensidn

g le (e 1)) =

crilerio)

COHEREHNCIA . . . .
_ B 2. Desaaierda (bajo | Bl Bem fene una  nelacion
El ibam fiens melacion | nivel de scuenda) targenciall kjana  con

lagica con la dmensian dimrensiee.

a  indicadar gue  asth i i i
It e 1. Aauerda El  %am  hene una  relacion
imaderads nnsel) moderada con la dmensidn gue

e et rricienca,

4, Totalmenba e | Bl jbam e=ta relcoraca con B

acwerdo [aka aneel) | dimensicn gue se astd midends

1Mo curnple con el | Bl derm puede ser alrminada sn
crilesin g sm vy alectads la medcion
de la dmensidn

2. Bajo nivel El item hene alpuna relevanca,
pers ol ibem puede  estar

RELEVANCIA incluyendo ko que se mide.
El Bam es essncial o5 Moderado nivel El  =m &5  melabvaments
impartants, &5 decir imparianis

clebe sar incluida.

. Al rarse]

El item as muy relevante yodebe
st ncluida.




Leszr con detenimiento las tems y calficar an una escala de 1 a 4 su valaracian,

asi coma salicitamos beinde sus chservacionss que carscens pertinaenba.

1 Mo cumple con el criderio

2 Bajo ninvel
3 Maderada nneel

4 Ak rireal




Dimensiones del instrumento que mide la variable produccion escrita de textos en inglés

« Primera dimension: Planificacion

e Dbjetivos de la dimension: Conocer el proposito del texto, asi como también |la organizacion de ideas para el mismo.

Indicadores ltem Claridad | Coherencia | Relevancia | Observaciones/
Recomendaciones
Conoce el proposito del fexto 1 4 4
Instrecion: Wrile o shor poregraph aboul your Tansaie Cily in tha wodd,
Organiza las ideas de acuerdo al fema 2 4 4

2. Think about some questions that can halp you to write the poragnaph:

A, What's the name of your favorite city®
B. Wheare s if localed?

C. What activilies can vou do therey

D What tourstic ploces does i hawve?

E. What typlcal focd do you kmows

F. Why ls yvour fovorite cliyd




Ajusta el conterido al proposito de la farea

3. What infarmmalion ane you going o nclode in your paragraph@

Dimensiones del instrumento que mide la variable produccion escrita de textos en ingles

« Segunda dimension: Textualizacion

o  Objetivos de la dimension: Redactar el texto y cumplir con lo planificado.

Indicadores lterm Claridad | Coherencia | Relevancia | Observaciones/!
Hecomendaciones
Escribe la primera version (borrador) 4 3 4 4 -Afadir  en las

r.-'-.'l'irl'! e draft of your poaragraph

- respec! the use of puncheation and caplifaization

= Uge Connectorns of addtion [and, also, mofeover... |

instrucciones que el
estudiante  escriba
todas las ideas que
se le venga a la
mente(brainstorming)
sobre lo solicitado, ya
que es el draft, luego

de ello ordenarlas.




Organiza las ideas de forma l6gica

viite the dralt of your parograph
samambar fo
- rempact the uwe of puncteation and copltalizofion

- LSs CONNSCICET OF SOINSN [QRal, Gl MOorsoyed. .|

Utiliza coneclores y/o frases para unir ideas

}.‘|'|'I1l:— the draft of your purcgmah:
Ramamber 6.,

- respec! the wse of puncheation and capitalization

- use connecion of addition (ond, also, moreovar...|




Utiliza estructuras qramaticales correctamente y vocabulano

adecuado al tema

[T T § e s ol o hasi o arud o TR e
V{H, i i 0 O COopiholao

v connacton o addiion jand. alsa, momeover...)

-Agregar en
estructuras
gramaticales
ejemplos
(p.simple, past. future,

etc ) con el fin de que
el estudiante

recuerde ello.

Respeta el uso de la puntuacion

Dimensiones del instrumento que mide la variable produccion escrita de textos en inglés

¢ Tercera dimensidn: Revision




o  Objetivos de la dimension: Revisar y evaluar el texto

Indicadores ltem Claridad Coherencia | Relevancia | Observaciones/
Recomendaciones

Revisa el texto para identificar errores 9 4 4 4

Compara la versién del barrador con la version final 10 |4 4 4

}Mﬁ%ﬂ
Firma del evaluador

DNI-47156651




Revisor 2

Evaluacion por juicio de expertos

Respetada juesz: Usted ha sida seleccionado para evaluar @ instrumenta "Test

para evaluar la produccion de fextas escrtos en inglés

La evaliacdn del

instrumenio e de gran relevancia para legrar que =aa vilido y que los resultadas

cbfanickas & parte de ésle sean rlirsdos ohcieniements: aportancs 3l quebaser

psioologion. Agradecemas su valiosa ool sborason

1. Diatos generales ded |usz

Maombre ded juez:

PAULA ALDANA MONTERC

Grado profesiaral: | Msesiria (X ] Dosteri
Mrea e foemacion acadéemica: [ Clinkca [ ) Social i1
Educativa [ X ) Organizacional § |
Areas de expenencia prafesianal | EDUCACION [INGLE 5
Institucdn donde labara: | UNIVER SIDAD CAYETAND
HEREDIA

TiEmpa de axpeiencis profesioral en

SIETEER

2 a4 afas i |

M= de Safas i X )

Experienca an Imaestigacitn

Psicometnca:

Trabajos(s) psicamétricos realcados

Tl del asbudio realizada

2. Propdsito os 13 evaluacion

Validar el corenido ded instrumenio, por jucio de sspectos.

3. Datos da la escala

Pormbre de la pruoehss:

Tes] pars evalusr B produccian de

wextas esritos en ingkés

fuglons:

Camidn Jiménez, Liz Magaly

Procadeamnca:

Limrea - Pand

fudmmisiracion:

Grupal presencial

Tiempo de aphsacian:

30 rinulos

Aumbita de aplicacan:

Colegio = nivel secundario




Significadon: | Medir b produccidn de 1extas esentos

“h inglés, como vanable dependienbe,

an s res dimensones: Planificascdn

can d Bems, exiualizacitn con &

Hemns, ¥ 2 Bems para la revisidn

4. goporte Tedrlco

Escalaires Subescala

Definiciin

CHmyermadn 1:

Plarficacin

Floraer y Harpes | 19580) enerar
ideas,  organizar ideas y
astablecer o obhjetiva

CHmyermadn 2

Wariable: TeastwalEaciin

Producciin e taxios

B5EN0% & ingles

Flower vy Hayes [19@d] se
plasma iodo aouelks que fue
planiicado, pero siguiendo |a
actividad linglistica destinada
a daborar o produsio ascrsa.

Direredan 3

FeveEicn

Flower v Hayes | 1550) &0 esie
] patit ol | BT (53
camparado con los abjelivos
planificados para mejarar el
prenductio.

5. Pragentackin de Instrucclones para el jusz

A continuacion, & wshed le presenta o test de avaluacon alaborads por Camidn

Jmenez, Lz Megaly an el afio 2023, De acuendo con los siguientes indicadanes

califique cada una de los items =epin camesponda.

Catagoria Callflcacion

Indicador

1. Mo cumple con e

crilerio

El item n s olam.




2. Bajo nivel Bl ilEm requers bastanbes
medificacionies o una medilicacitn
CLARIDAD —
miuy grande an el uso de las
El itam e somprerds palabras de scuends con U
facilmeanbs, =g desr, su significadas o por & ordenacidn de
snldcica § semanbica o
S e usdas,

3. Moderado nivel S8 PEUene Und modicackon muy
egpecifica de algunos de los
sarrmirgs del Bem.

4. Mk el El em e clara, Hene semsntca y
sirlands adecusda

1. Todal imenie an | Bl ibem no Sene relacan kbgca

desacuenda ing | can la dmensikin

g e e 1)) &=l

crileri)

COHEREMCIA
_ B 2. Desaoierda (Do | Bl Bem bense una relacion
El ibem tiene nelacion | nivel de scuendas) fargencial’  lejana o con B
Iagica con la dmensicn difrsnsit.
o indicadar gue askh
P e J.Avauerda Bl sem  Dens una relacion
imaderada nneal) moderada con s dmensicn que
e il midiEnoa,

4. lobalmenbs  de | Bl ibem esia relacoraca con @

acuerdo [Abs nnveel) | dimension que s esiy midenda

1. Mo cumple con el | Bl demn puede ser alrminado sn

crileric guee se vea glectads s medcitn
de [a dimensiin

2. Bajo nhse| El item bene alguna relevanaas,
pers ol ileEm puede psiar

RELEVAMNCIA incluyendo ko que s mide.
El item es esencial o 5 Moderado noeel El Fem &5  relabvaments
impartaris, =5 daecir i partaris
clisfe s incluida,
At rinee El ilem s muy nelevante v oebe

sar mcluida,




Leer con detenmiento as Bems y calficar en una escala de 1 a4 = valaracion,

asi comea solcitamos brinde sus ohserasconss gus oansicke e perlinenbs,

1 Mo cumiple oo @l crileria
2 Bajo nivel
3 Moderada nneal

4 Alta riree]




Dimensiones del instrumento gue mide la variable produccion escrita de textos en inglés

#  Primera dimension: Planificacidn

*»  Objetivos de la dimension: Conocer el proposito del texto, asi como también la organizacion de ideas para el mismao.

Indicadores

Item

Claridad

Caherencia

Relevancia

Dosernvaciones!

Recomendaciones

Conaoce el propdsito del texto

Insfrucfion: Virlle @ shonl porogrash aboul pour Paeorie clly i e s,

S

0 _ﬁﬂﬁ@m THE WORLE

La instruccion
puede incluir mas
detalles, por
ejemple, °... using
the firstthird
person, number of

words ...7

Organiza las ideas de acuerdo al fema

2. Think alboit somme questions fhaf con help youw Toowrbe e poograpi:
A, WO P niomd Of o foeoile CifyE

d. Whera §5 [T looaredd

. What acthvilles can you do thens?

. Wihat towrisic places doss I Faaved

=, W typecal loosd a0 you BRows

£ Wy 5 vour favorile city?




Ajusta el contenido al propdsito de la tarea 3 |3 4 4 La pregunta puede
3. What informalion are you going to incheda in your paragraph incluir también una
.............................................................................................................. fraze para dar pie

a la respuesta, por
ejemplo, I'm
going to include. ..
(list)".
Dimensiones del instrumento que mide la variable produccion escrita de textos en inglés
+ Segunda dimension: Textualizacion
+ Objetivos de la dimension: Redactar el texto y cumplir con lo planificado.
Indicadores ltem Claridad | Coherencia | Relevancia | Observaciones/
Recomendaciones
Escnbe la primera version (borrador) 4 4 4 4




|'r'-\.'|'i||'! thie dralt of your paragraph

Remember to. ..

- consider the
number of
words given.

Organiza las ideas de forma logica

Jvrite the cnaft of your pansgraph
Remambsr to
- retpact e ue of puncheation and copitalzofion

- S8 CONNBCIoN of Qoaifon [and, olbe, morecver...)

Utiliza conectores /o frases para unir ideas




|'.'|'5'|1l': the draft of your parcgra:h:
Rermambear 19...,

- raspect the use of puncluation and capitalization

- use conneclon of addiion (and, also, moreover...]

Utiiza estructuras gramaticales correctamente y vocabulano

adecuado al tema

wa conrmcton of addian tand, als, momower...]

Al escribir  los
aspectos para
recordar, la
preposicion debe
ser ubicada al lado
del verbo principal:
Remember to
-respect_ .

- use. ..

Respeta el uso de la puntuacion




Dimensiones del instrumento que mide la variable produccion escrita de textos en inglés

s Tercera dimension: Revision

s  Objetivos de la dimension: Revisar y evaluar el texto

Indicadores Item Claridad | Coherencia | Relevancia | Observaciones/
Recomendaciones

Revisa el fexto para identificar errores 9 4 4 4

Compara la versicn de! borrador con la version final 10 |4 4 4

Firma del evaluador

43229053

DI




Revisor 3

Evaluacion por juicio de expertos

Respetado juez: ksted ha sido seleccionado para evaluar & instrumenta “Tesi

para evaluar la produccidn de ieaos esoitos en inglés

La evaluacian del

instrumenio &< de gran relevancia para lograr que s2a valida y que ks resultadas

abferidas & parkr de ésle sean wlizados ehcientements: aportands al gue baoer

psioaltgios. Agradecemas su valiosa colaborscon

1.  Datos generales del Jusz

Mombre del jues:

Kety Ataucusl Hiva

Grado prafEsanal:

Bdsestria | 2 ) Dizchar | 4

Mrea de formacion académicas:

S| i

Organizacional | )

(o

Educabiva | %

Clirisa

freas de sxpeniencia profesianal

Docanta da Ingl&n, Coordinadora

acadamica

Imstitssdn derde labara

Actualments en Innova Echools

Tiernpo de axpenencis profasional en

| dpay:

2 adafos | ]

Bl e & afas | 2]

2. Propdsito os I3 evaluacion

Validar el corenido ded instrumenio, por juico de expertas.

3 Datos da la escala

Membne de 5 proehs:

Teasl pars evalusr B produccidn de

fextos pscritos &n inghés

dtons:

Camidn Jiménesz, Lz Magaly

Procodencs:

Lira - Pand

fudmimisiraciin

Grugal pressncial

Tiempo s aolescion:

45 minulos

mbito de aplicacan:

Colegio - nivel secundario




Significacan:

Bdedir b produccian de {exbas esonlos
&n inglés, como varable dependiants,

En sug res dimensones: Planificasscn

o J Bems, testualizacian con 5

ilermns, ¥ 2 Rems para la revisidn

4. goporis Tedrlco

Excalia'fres

Subescaly

De=hinicitn

Wariakle:

Frodusciin  de  baxios

E5CAas =n ingles

Cimryereian 1:

Flarficacian

ideas,
agiahlecer & objetivo

Flower y Harges | 19580 Generar
proanizar  ideas  y

CimereEan 2:

Taxiualzacksn

plasma todo aoguells que fue

Flower y Hayes [198]] sze

planficado, pero siguiendo la
actividad lingilistica destinada
a elabarar & producio @sc o,

Cimryeerian 3

Fevean

Flower y Hayes [1980) en esle
] o T e | BEETT B
camparado con los objelivos
planificados para meparar el
praducto.

5. Pragentachin de Instrucclones para sl jusz

A conbiruacan, & ushed le presenta el bes de evaluacon elaborads por C3man

Jmenez, Liz Magaly an el afio 2023. De acuerdo con los siguientes indicadanas

A lificqiee cada una de los jtems sepln camesponda.

El ftem s comprerde
facilmenbe, =5 desr, su

Catagorla Callflcacidn Indicador

1. Mo cumple con el | El item no e dan,

criberic

2. Bajo nival Bl item regueenre bastanbes
CLARIDAD rmodificaciones o una modificacion

muy grande en el uso de las
padabras de scouerds con Su
significads o por la ordenacian de
aglas




Snlacica y semdanbca

=0 Adecusdss,

3. Moderado niwel S8 rEduisTe una modhcacin miy
especiica de algunos de  los
sarrmirses del Bem.

e El fern == darg, hens S manica y
SrilaEs Slesusds

1. Totalmense #n | El ibem no Dens relacan g

desscusnds ing | can la dmensian

bl 4] ey =

crilerio)

COHEREMCIA . . . .
_ |2 Desscuerda (Do [ Bl Sem bene ung relacion
El item tiene nmelacion | nivel de acuenda) tapgenciall  lejana  con
logica con la dmensian dirrsnsioe.
g indicadar oue ashs
PR A Aucaieria Bl item bene una melacion
imaderads nneel) maderada con la drmensidn que
et ricieEnda.

4. Tobalmentse  de | El jbamoesta relcornaca con 3

acuvardo (ko nval) | dimensicn quee se asliE midienda

1.Me cumple con el | ED fem puede ser alminsdo smn
criterio g se ved gleckads s medicicn
e [ dimensian
2. Bajo nrvel El item hene alpuna relevanca,
pert ol ibem puede  esiar
RELEVANCIA inchiyendo ko que se mide.
El item es esencial o [3 Moderado nivel Bl =m &%  relabyamenbs
impartanks, &5 decir i pariaris

defe s incluida,

4 At riresal

El item &5 muy rekevants y e bea
s ncluida.




Dimensiones del instrumento que mide la variable produccion escrita de textos en inglés

*  Primera dimension: Planificacion

»  (Objetivos de la dimension: Conocer el proposito del texto, asi como también la organizacion de ideas para el mismao.
Indicadores ltem Clardad Coherencia | Relevancia | Observaciones/
Recomendaciones
Conoce el propadsito del texto 1 4 4
indfrchion: Wirlle O shond ieirogranh aboul pour Roreodis iy in e o,
ITES ARDUND THE WORLE
Organiza las ideas de acuerdo al tema 2 4 4

. Think: abowd sorme quedtions fhat oon halp you 1o ambe e ponsgrapi:

L e ] B

i [l Mo yoLr il Cilyd
i, Wihara i5 It loooteds

o What acthdlies conoyow do theng

L. Whot fowrshc placss doss I avad

e W tvpecal ool o ol kR

F. Wy b viour favorile ciby@




Ajusts el contenido al propdsito de Ia tarea

3. Winot intormaltion ane wou going 1o include in your paragraph

Dimensiones del instrumento gue mide la variable produccion escrita de textos en inglés

* Segunda dimension: Textualizacion

Objetivos de la dimension: Redactar el texto v cumplir con lo planificado.

Indicadores

ltem Claridad | Coherencia | Relevancia | Observaciones!

Recomendaciones

E=cribe la primera versidn (bomador)

Wit ihe ciafl of vour pansgronk
=EMmamDar i
-ragpect the vse of puncheation and capfalzation

& connecion of odolfion [ond, also. Moreoves.., |




Organiza las ideas de forma logica

Wil The deaf of wour Dok ond

el e Ll O PN ARG GN O Capilaknation

RS Crnres fees off pecci ey forsd. plen mone e

Ultiliza conectares wio frases para unir ideas

e 1he drafl of your parcsgronk
femisrmisr to

-mespect the use of puncteation and copfaloation

e gonnecion of odolfon [ond. also. moreoses.. .|




Utiliza estruciurss gramaticales correctaments v vacabuwlario T 4 4

sdecuado al fema

Respeta e uso de la puntuacion 2 4 4

Dimensiones del instrumento gue mide la variable produccion escrita de textos en inglés

»  Tercera dimension: Revision




»  Objetivos de la dimension: Revisar y evaluar el texto

Indicadores Item Claridad Coherencia | Relevancia | Observaciones/
Recomendaciones

Fevisa el texio para identificar errores 9 4 4 4

Compara la version del borrador con 1a version final 10 | 4 4 4

Kety Ataucusi Silva

Firma del evaluador

CMI: 10857603




Anexo 8: Baremos

Se tienen los Baremos para la variable Produccion de textos escritos en inglés 'y

sus dimensiones.

Rangos para los niveles de la variable Produccion de textos escritos en
inglés

Produccion
NIVELES Planificacion Textualizacion Revision det_extos
escritos en
inglés
Deficiente 3-5 5-8 2-3 10-17
Regular 6-7 9-11 4-4 18-24

Bueno 8-9 12-15 5-6 25-30




Anexo 9: Figuras

80,0%
70,0% 61,3%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0% -
20,0% -
10,0% -
0,0% -

B Deficiente

B Regular

N Bueno

PreTest PosTest

Figura 1 Distribucién porcentual de los Niveles de la variable Produccion de textos
escntos en inglés antes y después del uso del writing process.

90,0%
77.4%

80,0%

70,0%
61,3%

60,0%

M Deficiente

50,0%

40,0% mRegular

M Bueno

30,0% -

20,0% -
10,0% -

0,0% -
PreTest PosTest

Figura 2 Distribucion porcentual de los niveles de la dimension planificacion de la
produccion de textos escritos en inglés antes y después del uso del wrifing process.



80,0%

70,0% 67,7%
60,0%
50,0%
M Deficiente
40
0% W Regular
30,0% M Bueno

20,0%

10,0%

0,0%

PreTest PosTest

Figura 3 Distribucién porcentual de los niveles de la dimension fextualizacion de la
produccion de textos escritos en inglés antes y después del uso del writing process.

90,0%
80,0% 77,4%
70,0%
60,0%
50,0% MW Deficiente
40,0% M Regular
M Bueno

30,0%
20,0%
10,0%

0,0%

PreTest PosTest

Figura 4 Distribucion porcentual de los niveles de la dimension revision de la
produccion de textos escritos en inglés antes y despugs del uso del wriling process.



Anexo 10: Sesiones de Aprendizaje

) .

To finish, the students answer some guestions from a guizz in order to reinforce all the information given in this session.

w
L1 o prlkapste v
« w8 It
.« wrén 3 posher
- Wit & et
— —"|

—

WEEK 1 DESCRIPTION RESOURCES
“Setting the context” : 10 minutes PPT / SLIDES
01-12
oL ® ) )
(7] s - Identify the challenge of the wnit UNIT
Tell students that today they are going to start working with a new unit called “My favourite city in the world”. GUIDELINE
- Le.c_@\ﬂ After that you can ask them some questions like:
?‘—-} “ What is your favourite city in the world? What famous places do you know from that city? Can you mention NOTEBCOKS
o them? What other information do you know? FLIPGHART
After discussing those questions in plenary ask learners “What do you think is the challenge about?” and elicit CARDS
some ideas orally. Probably students will answer: “The challenge will be about natural places, natural reserves,
the environment, etc.” 5o, you can conclude that in this final unit, the challenge will be about describing your IMAGES
favourite city in the world.
@ M
Show the slide of four different cities in the world {(New York, Rio de Janeiro, London and Lima), then ask the
students to answer the following questions: Also, it's really important to make them identify the connection
N between the images with the questions.
@ ?.t:\ Tip: It's really important to share the timeline with your students.
Part B: Let’s work in groups!!
= By werking in groups ub in grdsr the words and connect with the correct imags Shak veu discousrsd:
= After that, share with vour classmates.about the information vou bave abeuf the place/ ity
Also, you can ask some guestions ta clarify. For example: What vocabulary are we going to learn in this unit?
What is going to be our product? What grammar structure are we going to learn this week? Etc.
. . . word
e == “The Real felipe “Tha Rk fallpa S NOTEBOOKS
- fortrans” [
= .- FLIFPGHART
= CARDS
=T N =
h-____ el D
IMAGES




Session 2 — Evaluation: pre-test (45 minutes)

Week 1 DESCRIFTION RESOURCES
Part A: Think about your favourite city in the world. PRT
Objective: Write 3 text about vour favourite city in the world
— Mow it’s time to evaluate the students to measure their writing skill. For that reason, they will receive the WRITING TEST
m writing test which works as the pre-test.
= —Zﬁi}’ The students read reag the success criteria and follow the instructions from the test, as well as respect the time
—_— 77| to finish the evaluation.
R~ COMCTIVE: Towrmaamctabout ’
Session 2 . i '@l # ety n e . “ "_.- Bugsest
m i b | __f'... ‘lﬂﬂﬂl
[E\% et - Foliow v insasctions carchuly
t‘w | - Fuspsct the ma 45
Session 3 — Let’s identify the new vocabulary (45 minutes)

WEEK 1 DESCRIPTION RESOURCES

Part A: Know it, show it!!

— . N PPET SLIDES

Obijective: Identify the new vocabulary about travel activities

The new vocahulary is presented in @ PPT. The first activity is to guess the name of the activities and write them on the board (take 16-23

pictures, go shopping, eat local food, visit museums, go on a bicycle tour, horseback riding, buy souvenirs, go trekking). After that the

students write the new vocabulary in their notebooks and complete a worksheet. NOTEBOOK

WORKSHEETS

- r - ] — »
ST B R
Kdentfy the new S uff =5« A
5 = = e
albout travel a 4 "

acthities

Part B: Time to work!
The students use the new vocabulary by creating sentences. In order to reinforce the information about some cities, four famous cities

are presented (Rio de Janeiro, Rome, New York and lquitos). They can follow the sample:
The city of Cusco is located in Peru. In Cusco you can go horseback riding.
Reflection The teacher azks the following guestions:

What did you leam today?

How did get the objective?

What do you think will be the grammar structure for this unit?




watch a video about famous typical dishes in Peru, they can take notes.
Part B:

Success criteria is: Include the grammar Passive Voice in the sentences.
Reflection: How did you feel working in groups? Do you think this activity can be useful for your preduct?

e a

OBJECTIVE J

Idanay typical
cishes around
tha world

£a
s s B i s

=t
Erry

‘When finizhing the activity in groups, the students write 4 sentences by using the typical dishes they have learned.

= @

f U
\

Session 4 — Let’s identify the grammar (45 minutes)
WEEK 1 DESCRIFTION RESOURCES
Objective: Identify the grammar Passive Voice PPT SLIDES
Part A: Extra Words
The session staris by reminding the challenge of the unit, it's really important to identify this information in every single session. The 01-10
students will learn an extra vocabulary related to “Tourist places”, additionally, they receive a worksheet to practise with this vocabulary
(museum, sculpture, art gallery, architecture, monument, statue and palace). NOTEBOOK
Part B: Let's analyse the grammar!
The teacher shows two sentences about Machu Picchu in two different situations (Present Simple and Past Simple). The teacher asks | wioRKSHEETS
the students if those sentences have something in common. The answer is: The first sentence is in Present Simple and the other one in
Past Simple. After that, the teacher explains the usage of Passive Voice, as well as to identify it. Finally, the students write in their
notebooks 2 sentences by using Passive Voice.
Reflection: ask students to reflect on how well they performed the individual work part taking into account each step
described. And azk them how they can improve.
Session 5 — Typical dishes around the world { 45 minutes)
DESCRIPTION RESOURCES
Objective: |dentify tvpical dishes around the world PET SLIDES
The session starts by reviewing the vocabulary about tourist attractions, travel activities and the challenge of
the unit. 01-10
Part A: Let’s watch a video NOTEBOOK
Talking in pairs the students answer the question: What typical dishes do you know from Peru? Then, The Ss
WORKSHEETS




Session 6 - Let’s review the grammar Passive Voice

WEEK 2 DESCRIPTION RESOURCES
Objective: To review the prammar Passive Voice PPT SLIDES
The teacher projects the slides with sentences in disorder. These sentences are in Passive Vioice. The activity is to put in
order the sentences in their notebooks. The Ss practice the grammar with the Online Game Waordwall. 12-21
After that, they reinforce the grammar with some worksheets. NOTEBOOK
Reflection - The teacher asks the fellowing questions: How well did you get the objective of the exercises?

WORKSHEETS
OBJECTIVE > . paa) - = ;
3 *'
To review the n "
grammar Brask. is Pejosts dsh ypical 2 in saten hRée i i T e e
Passive Voice Feiuada is a lypisal éish eaten in Braal L Agple pie i koved i USA.
‘ > ] < -
y .
L London. is Buckingtam locatied paface in
; T
was in The 1820 tower built Efel Ry’ YN Ry - — B — =
The Eiflel tower was built in 1580, T Aaken R Rary e wfed by sy tcite. -—
— | — ~
Session 7 — Preparing the written product
DESCRIPTION RESOURCES
Objective: Write an article describing your favourite destination in the world PET SLIDES
The session starts with a fast review of the challenge. Then, they answer some questions by playing a QUIZ,
the questions are related to famous people and cultures in Peru. 01-10
In this session, the students demonstrate what they have learned during the sessions. The teacher presents NOTEBOOK
the success criteria to consider in the presentation of the product. The success criteria include the following
WORKSHEETS

information:
- Include all the reguirements
- Include the grammar of the unit Passive Voice (4 times).
- Include the vocabulary of the unit about Tourist attractions and travel activities.

v o Mk Success Criteria »
e B | CS.EcTME L |smmm—
L ko . e 1. P Landoweh) ey
e 1 Pl Write an article 3 Include the vocsbulary of the il {4 tmes)
1 P describing your 4
Tavorite destination =
In the world £y




Session 8 — Writing our text
DESCRIPTION RESOURCES
Dbijective: Write a text about your favourite citv in the world PPT SLIDES
By working in pairs, the students answer the following questions: Do you know what's the challenge about?
- What do you think are the requirements to include in your praduct? Perhaps some students will answer; name | 01 -10
1 m of the city, tourist attractions, etc. NOTEBOOK
s ﬁj f After that the teacher projects the requirements: 1. Name of the city, where is located, tourist attractions,

activities, typical dishes, reason why you like that city. WORKSHEETS

The students start writing the product of the unit by using the WRITING PROCESS

Part A:

1.BRAINSTORMING: After identifying the requirements to include in the preduct, the students start with the

first step, THE BRAINSTORMING. In this part, the students have to complete a chart by using the information

required. They have 10 minutes to finish with this activity.

2. DRAFTING: Now it’s time to write the product of the unit, a text describing your favourite city. In this step

the students write the first version of the text (drafting) It's important to remind the success criteria and the

aspects of the rubric.

— &, »
OBJEC T I\Uft " {ﬂ Brainstorming 2 Drafting
g ; = Communcene .P‘?D- of the e ]
“\dentify the ——— 7 Women i cam .;:::.
requirements of the R — 4, e rou can L !
written product”. o [ vossbmry e st o
h 2 Typal dubes :I:‘_f"".-mli'.,“—l__.. — Loty -
Session 9 — Writing our text
Week 2 DESCRIPTION RESOURCES
Objective: Write the final version of your text (publishin
PPT SLIDES

Part B:
3. EDITING: In this step, the success criteria is presented again in order to reinforce the vocabulary and the grammar 01-09
learned during these sessions. Besides, is really important to read the text as many times as possible with a view to detect SHEET OF
possible mistakes to improve the product. The students use a rubric to check their progress. PAPER

4. PUBLISHING: This is the last step of the writing process, and this is the step where some adjustments were done in order

to achieve the objective of the product.

Reflection- The teacher asks the following questions: What was the easiest and the most difficult part when writing the text? In your
opinion, do you think you have improved yvour writing skills? Why or why not?

After revising the drafting, naw
yau're ready to write the final
verslon of your text!!
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Session 10 — Evaluation (post-test) (45 minutes)

I
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- o

WEEK 2 DESCRIPTION RESOURCES
Objective: Write a text about vour favourite city in the world
. ar . . . PPT SLIDES
It’s time to show everything you have learned during these sessions!!
The students are evaluated for the purpose of measure their writing skill. For that reason, they receive a writing test which | 01-10
works as the post test. Same as in the session N°2, the students read the success criteria and follow the instructions from NGTEBOOK
the test. Remind the students that they have to respect the time of the evaluation.
WORKSHEETS




Anexo 11: Evidencias del trabajo en clase y algunos productos escritos
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