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RESUMEN

La investigacion tuvo como objetivo determinar los criterios arquitectonicos
paisajisticos para el enriquecimiento de los espacios publicos recreativos de la
urbanizaciéon San José - Piura 2022, se desarroll6 mediante una metodologia
basica, fenomenoldgica y de enfoque cualitativo, utilizando como escenario de
estudio tres areas delimitadas por el plano de usos de la urbanizacién san Jose,
donde se aplicaron fichas de observacion analizando el estado actual que
presentan. Ante ello se ejecutaron entrevistas grupales a los habitantes del sector
para evaluar su percepcion ante la problematica, ademas se aplicaron entrevistas
a especialistas para compilar informacion confiable, posteriormente se obtuvo como
resultados que los criterios de la arquitectura paisajista generarian un impacto
significativo ante la percepcion del 83,33 % de los entrevistados, respaldado por los
especialistas, quienes afirman que estos criterios abarcan componentes del
urbanismo, lineamientos arquitectonicos y el manejo de la infraestructura verde, los
cuales generan areas habitables, multifuncionales, ecologicas y confortables ante
las carencias sociales, se concluy6 que la intervencién de la arquitectura paisajista
es factible y necesaria en el desarrollo de los escenarios recreativos para aumentar

los niveles de vida de los habitantes.

Palabras clave: Arquitectura paisajista, espacios publicos recreativos, calidad de

vida, percepcion social, infraestructura verde.



ABSTRACT

The objective of the research was to determine the landscape architectural criteria
for the enrichment of the recreational public spaces of the San José - Piura 2022
urbanization, it was developed through a basic, phenomenological and qualitative
approach methodology, using as a study scenario three areas delimited by the Plan
of uses of the San José urbanization, where observation sheets were applied
analyzing the current state they present. Given this, group interviews were carried
out with the inhabitants of the sector to evaluate their perception of the problem, in
addition, interviews were applied to specialists to compile reliable information, later
it was obtained as results that the criteria of landscape architecture would generate
a significant impact on the perception of the 83.33% of the interviewees, supported
by the specialists, who affirm that these criteria cover urban planning components,
architectural guidelines and the management of green infrastructure, which
generate habitable, multifunctional, ecological and comfortable areas in the face of
social deficiencies, are concluded that the intervention of landscape architecture is
feasible and necessary in the development of recreational settings to increase the
living standards of the inhabitants.

Keywords: Landscape architecture, recreational public spaces, quality of life,

social perception, green infrastructure.



I. INTRODUCCION

El adecuado disefio urbanistico de los distintos espacios publicos desarrolla un rol
importante en las ciudades, debido a que son un bien o derecho que deben tener
los habitantes, ademas de ser un componente de ordenamiento en el urbanismo
que poseen la funcidén de ser areas de inclusidn e integracion, segun lo afirman
Borja y Muxi (2003). Estos lugares publicos se pueden distinguir en diferentes tipos,
entre ellos los espacios de recreacion, donde se podran desarrollar actividades de
ocio, descanso y deporte, como parques recreacionales, parques infantiles, playas
publicas, riberas, entre otros. (ONU HABITAT, 2018).

Sin embargo, en muchos paises a nivel global, se visualiza que el estado de sus
distintos espacios publicos presentan un desmesurado problema de abandono,
usurpacioén, apropiacién y contaminacion ambiental, dando pase a serios
problemas sociales, a causa de factores como el crecimiento demogréfico, la
informalidad de viviendas el avance vehicular, la falta de visibn o gestion hacia
nuevas estrategias, por consiguiente estas areas se muestran cOmo no aptas para
el desarrollo humano, debido a que carecen de ambientes e infraestructura que
permita a los habitantes desarrollar actividades de goce vy disfrute en general, tal

como lo manifiestan (Miranda, Jiménez y Salazar, 2022).

Del mismo modo sucede en Latinoamérica, Pinzén y Echeverri (2010) mencionan
que en gran parte de la region colombiana, el estado ambiental urbanistico de las
ciudades y de sus diferentes espacios publicos se encuentra en un visible estado
de deterioro y/o abandono, a causa de la limitada vision de la planificacion urbana,
la carencia de acciones publicas y compromiso de toda la poblacién, la cual es
excusado en la efectividad de las instituciones de control y los limitados recursos
econdémicos, asi como también el incumplimiento de politicas, que vuelven dificil el
despliegue de los procesos de recuperacion y mejoramiento de los espacios

publicos.



En el Peru esta realidad no es ajena, segun la Ley de proteccién y gestion de los
espacios publicos, (ley, N.° 31199), el Estado Peruano promueve la conservacion,
proteccion y creacion de las areas publicas que afiaden valores ambientales, de
recreacion y cultura, a favor de los habitantes para fortalecer su calidad de vida. sin
embargo, los problemas en torno al disefio urbano, persisten, pues muchos de ellos
evidencian notablemente el descuido, la mala administraciéon o planificacion,
ademas de no tenerse en cuenta las particularidades del comportamiento social
propio del lugar, ni mucho menos la planificacién en funcion a las condiciones del

clima segun el lugar. (Sabogal, Cuentas, Tavera y Vargas, 2019).

Con respecto a ello la ciudad de Piura, registra una temperatura por encima de los
39 °C lo que equivale a una sensacion térmica de 46°C segun el SENAMHI (2019),
representando una zona muy calurosa casi todo el afio, por lo tanto, el area publica
y de recreacién, necesita de un tratamiento propio para que estas areas aporten
confort térmico, es decir brindar condiciones en cuestion de temperatura y bienestar

al usuario. Nassauer (2012).

No obstante, segun el INEI (2014), registra que Piura representa una deficiente
extension de area verde urbana por residente (m2/Ha), de la misma manera el
Sistema Nacional de Informacién Ambiental (SINIA, 2017), afirma que el pais
cuenta con un area 3.25 m2/hab. lo cual estd abajo de la cifra minima,
normativamente se recomienda 9m2 por habitante, pese a ello la Organizacién
Mundial de la Salud ( 2016), comenta que la existencia de las areas publicos verdes
son una necesidad importante e inaplazable para perfeccionar el paisaje urbanistico
de las localidades, puesto que impulsa al desarrollo sostenible el cual contribuye
de manera positiva con el medio ambiente y la ciudadania en general. (Diaz, Castro
y Castro, 2016).

Sin embargo, Piura posee una notable cantidad delimitada de espacios publicos sin
planificacion o proyeccion, reflejado en la falta de disefio espacial y funcional, lo
gue conlleva a la expansién de areas que no generan encuentros sociales entre
vecinos de forma armoniosa, volviéndose zonas de peligro, fragiles y degradadas,
por lo que se hace evidente la falta de inversion, ordenamiento y disefio. (Schroeder
y Coello, 2020).



La realidad es la misma en la urbanizacion San José del distrito 26 de octubre, el
cual se estudia debido a las multiples carencias que sus espacios representan a
pesar del transcurrir del tiempo a medida que se ha ido consolidado la zona, no se
han logrado cambios significativos, tampoco se han desarrollado proyectos que
impulsen la potencializacion de las areas y la promocion de actividades recreativas
u otras actividades que aporten a la habitabilidad y calidad de vida en los diferentes

aspectos.

Segun el plano de uso de suelos de Piura, la urbanizacién San José cuenta con 3
grandes espacios publicos designados al uso recreativo (ver figura 1), sin embargo,
estos no poseen areas disefiadas de acuerdo a las necesidades de la poblacion, al
contrario siguen mostrandose como areas desoladas, dando lugar a los problemas
sociales como a la delincuencia, contaminacion ambiental y visual, sin ningun tipo
de gestion que permita a los habitantes, desarrollar sus actividades de
recreaciones, ocio y descanso de manera comoda, sin tener que buscar otros

espacios que brinden mayor atraccion, vision y estadia.

A raiz de este desmesurado problema en las distintas partes del mundo, se hace
notable la carencia de visidn hacia nuevas estrategias que faciliten el progreso y
desarrollo apropiado de las areas publicas recreativas, ello induce a investigar
sobre la arquitectura paisajista como una posibilidad para aumentar habitabilidad
dentro de los mismos, puesto que el paisaje no es solo un modelo formal de
planificacion urbana, sino una nueva herramienta para la organizacién dinamica y

la gestion de territorios, segun lo manifiesta (Luna, 2020)

Zhang, Li, Wu, Lin, Chu, y Xia, (2021). mencionan que la arquitectura paisajista es
una especialidad que se desarrolla generalmente en espacios abiertos o al aire
libre, configurando el disefio arquitecténico con el medio natural, con el fin de crear
areas completamente funcionales, sustentables y apropiadas frente a las carencias
ecologicas y humanas, debido a que el paisaje tiene estrechos vinculos con la
habitabilidad urbana. (Machuca y Nufiez, 2018).



Asi mismo, Peimbert (2014) menciona que el disefio arquitectonico y el paisajismo
estan vinculado de modo que se vuelve factible incluir o mantener elementos
naturales en areas libres, donde se evidencian en estado de deterioro, inutilizacion
0 en abandono, puesto que esta busca potenciar a través de estrategias lo que el
lugar puede ofrecer generando que el espacio y su entorno mejoren visual y

ambientalmente.

Waterman (2009) afirma que los principios basicos de la arquitectura paisajista
abordan beneficios desde el cambio climatico hasta el progreso de ciudades
sostenibles, fija que el espacio debe tener un caracter Unico y coherente. asi mismo,
una distribucion de espacios logica que brinde al usuario la posibilidad de

desenvolverse libremente de un area a otra.

Concluyendo el analisis de la problematica, conscientes de la importancia de los
espacios publicos y después de haber analizado diferentes fuentes sobre la
arquitectura paisajista como una estrategia para su potencializacion o
recuperacion, se plantea el problema de investigacion general; ¢ cuéles son los
criterios arquitectonicos paisajisticos para la potencializacién de los espacios

publicos recreativos de la urbanizacién San José -Piura?

Del mismo modo se definen los problemas especificos siguientes; ¢ Qué principios
de la arquitectura paisajista permiten potencializar los espacios publicos recreativos
de la urb. San José - Piura 202272, ¢ De qué forma el paisajismo contribuye en las
condiciones del disefio arquitecténico de los espacios publicos recreativos de la
urb. San José - Piura 2022?, ¢Cual es la percepcion de los habitantes ante las
caracteristicas actuales que poseen los espacios publicos de tipo recreativo en la
urbanizacién San José? Y, por ultimo; ¢ Cual es el impacto social que generaria la
aplicacion de los criterios paisajistas en la potencializacion de espacios publicos

recreativos de la urbanizacion San José- Piura 20227?



La investigacion se justifica desde un aspecto social puesto que resulta de gran
interés mostrar una nueva perspectiva a través de la intervencién del disefio
arquitectonico paisajista en el perfeccionamiento de las areas recreativas del sector
de estudio y por ende incrementar los niveles de vida de los habitantes, asi como
también resulta util brindar informacion y conocimiento apropiado para futuras

investigaciones con respecto al actual estado de las areas recreativas del lugar.

Por otro lado, se justifica metodolégicamente mediante una naturaleza cualitativa,
otorgando relevancia social, puesto que el problema es observado a través de la
perspectiva del usuario, lo que permitira generar nuevas alternativas para mejorar
el bienestar de los mismo, Ademas, ello concedera a los diferentes actores
vinculados en la administracion, implantar y anteponer estrategias para el buen

desarrollo de estos.

En el aspecto practico se justifica mediante el analisis de criterios arquitectonicos
paisajisticos para perfeccionar los espacios de recreacion publica, finalmente se
justifica tedricamente, puesto que a base de otras fuentes o teorias se recopild
informacion que sustenten o respalden la problematica a través de otros contextos

con problematicas similares.

Para encaminar la presente se establece como objetivo general; identificar los
criterios arquitectonicos paisajisticos para la mejora de los espacios publicos
recreativos de la urbanizacién San José- Piura 2022. Asi mismo se plantean 4
objetivos especificos: objetivo 1; Determinar cudles son los principios de la
arquitectura paisajista que permite la potencializacién de los espacios publicos
recreativos. Objetivo 2; Analizar de qué forma el paisajismo contribuye en las
condiciones del disefio arquitectonico de los espacios publicos recreativos de la
urb. San José - Piura 2022. objetivo 3; Determinar las caracteristicas que deben
cumplir los espacios publicos para considerarse de tipo recreativo. objetivo 4;
analizar el impacto social que generaria la aplicacion de los criterios paisajistas en
la potencializacién de los espacios publicos recreativos de la urbanizacién San
José- Piura 2022.



Il. MARCO TEORICO

Como base para la veracidad y validez de la investigacion se presentan
antecedentes relacionados con tema, puesto a que estos sido puestos a prueba
reiteradas veces por consiguiente serviran de guia para fortalecer la investigacion,

Entre ellos los siguientes a nivel internacional.

Renddn (2020) en su investigacion denominada “Espacios publicos verdes y
calidad de vida” tomando como base el concepto de espacios verdes, revela el
estado actual y el papel de las areas verdes en la estructura del entorno urbano,
con el objetivo de identificar la presencia de la infraestructura verde como un pilar
fundamental en nivel de vida de los habitantes, bajo un enfoque basado en una
revision bibliografica sobre temas relacionados con las areas verdes publicas
destinadas a las comunidades que viven en zonas urbanas. concluyendo que se
les debe dar una significativa importancia a los espacios verdes publicos, puesto
gue son areas de recreo y esparcimiento destinadas para a las comunidades
urbanas, ademas estas aportan beneficios ecoldgicos a los habitantes urbanos e

incluso representan un disfrute paisajistico a quienes habitan en ellos.

Por otro lado, Huerga y Martinez (2022) en su articulo; El espacio publico en la
ciudad, tuvieron como objetivo corroborar en el sitio de estudio los métodos de
investigacion y cualidades de las areas publicas, desarrolladas a raiz de los Gltimos
afos. Desarrollando su investigacion mediante una metodologia de tipo mixta;
cuantitativa a través de encuestas de valoracion y cualitativa en base a entrevistas,

fichas de observacion y mapas colaborativos.

Concluyendo que las técnicas llevadas a cabo durante los ultimos afios, no han
sido suficientes para el progreso de los espacios publicos, asi mismo gracias a la
interpretacion y analisis del espacio o area publica generaron el planteamiento de
las diferentes funciones que determinan a los espacios, entendiendo los procesos

urbanos y las carencias de los habitantes del contexto.



Por otro lado, Moreno (2019) en su articulo Arquitectura Paisajista: Retrospectiva y
prospectiva de la disciplina a nivel global y latinoamericano, tuvo como objetivo
implantar una situacion del arte respecto a las tematicas, analizadas a partir de la
arquitectura paisajista como estructuracion proyectual, metodologica y tedrica, asi
mismo buscar que las participaciones urbanas y arquitectonicas, agrupen los
aspectos ecoldgicos, urbanisticos, sociales y arquitectonicos que den origen a una
vision de desarrollo de una ciudad. Concluyendo que las areas urbanas y el
territorio desde la Arquitectura del paisaje generara particularizar estrategias,
lugares y programas para contrapesar la crisis medioambiental que afrontan las

ciudades, mejorando la calidad y sustentabilidad urbana.

Por otro lado, Mufioz, Quizhpe y Salazar (2019) en su articulo de titulo; “Uso y
percepcién del espacio publico, una mirada desde la poblacién: el caso de Cuenca,
Ecuador”, tuvo como objetivo proponer un método de investigacion que refleje el
dinamismo cotidiano de los habitantes, la captacion de sus elementos constitutivos,
su papel en el entorno especifico y el de la Ciudad, metodolégicamente se centra
en un punto de vista sistémico, especificando las diferentes magnitudes que lo
componen, sus interrelaciones y las estrategias de calidad, empleando diversos

instrumentos como; fichas de observacion, entrevista y encuesta.

Alcanzando como resultado una caracterizacion de integracion, en base a
argumentos tedricos, la comprensién detallada de la percepcién y el uso del espacio
por parte de los residentes. Asi como también luego de aplicar las
recomendaciones del método, se reconocio la gran envergadura de la participacion
ciudadana, dando como resultado elementos comunes que pueden generalizarse

y nuevamente la especificidad de cada espacio.



Por su parte, Birche y Jensen (2018) en su articulo titulado; El paisaje en el espacio
publico como medio de integracion entre la ciudad y el agua: el caso de la region
La Plata, Argentina, tuvo como objetivo abordar tedricamente la expansion urbana
desde la nocion del paisaje para posteriormente proponer la intervencion e
integracion urbana desde la naturaleza en el &rea de estudio. Para ello mediante el
enfoque cualitativo propusieron identificar las caracteristicas basicas de la mancha
urbana en la region, a través de un estudio integral de la estructura para
comprender la légica de la mancha y los iniciales elementos y formas que

componen el paisaje.

En resumen, este estudio tuvo como propdsito examinar el nivel de crecimiento
poblacional actual, la cual afecta la creacién de espacios publicos, lo que significa
una disminucion de la calidad del paisaje. Aunque tienen propiedades interesantes
a nivel de paisaje, son incapaces de crear espacio subvenciones relacionadas con
la compensacion del agua, sin embargo, el elemento agua es un elemento muy
valioso de la calidad del paisaje, y se suele encontrar donde el paisajismo es de

mayor calidad.

Sin embargo, Bricefio (2018) en su articulo denominado; Paisaje urbano y espacio
publico como expresion de la vida cotidiana, propone desarrollar la relacion entre
el concepto del paisaje urbano y el espacio publico, cuyo objetivo fue estudiar las
caracteristicas de calidad funcional y visual del paisaje urbano en el espacio
publico, destacando caracteristicas fisicas como; configuracion del espacio fisico,
actividades sociales, diversidad, diversidad bioldgica y caracteristicas psicolégicas
como expresion estética e integridad fisica, la investigacién se llevd a cabo
mediante un enfoque cualitativo con la representacion de la percepcion social ante
los espacios urbanos, explicando las caracteristicas conceptuales que inciden en

la composicion de los espacios publicos.

A partir de las encuestas puestas a consideracion de la ciudadania, concluyo que,
para determinar el orden y tratamiento de los disefios, se requieren de estrategias
gue ayuden a solucionar los problemas de los espacios fisicos, que aborda la
ciudadania de manera conveniente para colaborar a la sostenibilidad en espacios
que no muestren un desarrollo apropiado, rehabilitados con capacidades

paisajisticas que implanten un modelo de proteccidon ambiental.



En el plano local, Schroeder y Coello (2020) en su investigacion; “exploracion de
una metodologia integral de los espacios urbanos abiertos en Piura, Peru”, donde
tuvo como objetivo poner en marcha un nuevo método de intervencion para la
ciudad, que fortalezca a sus ciudadanos en el hacer valer sus derechos con
respecto a sus espacios publicos, puesto que se consideran que la colaboracion de
los especialistas y la poblacion dentro de los proyectos urbanos , genera un
urbanismo dinamico, funcional y adaptativo frente a la demanda del residente,
después de la exploracidon de escenarios, obtuvieron un bajo porcentaje de
existencia de zonas de recreacion, por ello recurren a una alternativa emergente de
estrategias urbanas que permita convertir espacios en areas seguras y actlen

como impulsor de la participacion ciudadana.

Posteriormente se definen las fundamentaciones teoricas de las categorias:

arquitectura paisajista y espacio publico recreativo.

Con respecto a la definicién de la categoria Arquitectura paisajista, Treib (1944)
indica que el paisajismo es la manifestacion de lo que es factible sentir dentro de
las distintas areas publicas, donde la percepcién de sus propiedades urbanas

facilita la identificacion de secuencias, unidades y patrones urbano paisajisticos.

Asi mismo Waterman (2009) sustenta que los elementos que brinda la arquitectura
paisajista reducen el impacto negativo que refleja el cambio climatico, lo cual crea
ciudades sustentables, puesto que influye significativamente, a través de gestiones,
planos, disefios que rehabilitan y mantienen las areas libres respetando al medio

ambiente.

Por consiguiente, se describen los criterios o principios de la arquitectura del paisaje
donde; Disefio Sostenible o Integracidén con el paisaje se debe ejecutar a raiz de la
situacion del impacto ambiental, desde los materiales que se utilizan en las técnicas
de construccién, el impacto que genera en el entorno, la utilizaciéon de energias
renovables, materias primas, los tipos de vegetacion de acuerdo a las condiciones

del lugar, entre otros. (He, Li, Cao, y Li, 2020).



Disefio Formal o Percepcién espacial; se delimita a través de una serie de
condiciones que identifican el espacio arquitectonico, entre ellos; la calidad del
espacio, calidad visual, la proporcion, zonificacion, texturas, contorno y color, una
lista de estrategias o puntos que deben ser considerados en respuesta a la

percepcion del espacio. (Pellegrino y Jeanneret, 2009).

Disefio Funcional; La funcionalidad se desarrolla en torno a la actividad que esta
designada el espacio, por ello resulta util la distribucion exacta de las areas, para
que los usuarios desarrollen sus actividades de manera correcta, en el lugar

adecuado.

Para el disefio funcional se tiene en cuenta la organizacion de los espacios o areas
ya sean a través de ejes o formas que logren la agrupacion de todos los elementos,
primarios y secundarios para representar la unidad. Segun menciona (F. Ching,
1995)

Asi mismo se tiene en cuenta el flujo, es decir la manera y concurrencia con la que
se desplazan los habitantes, que acuden al lugar, de forma que este sea

comodamente transitable.

La zonificacion, que consiste en la adecuada colocacion o determinacion de los

ambientes, teniendo en cuenta la relacién entre los otros ambientes.

Por otro lado, Lynch (1956) define los componentes fisicos del paisaje, como
actividades que van ligadas al funcionamiento de las areas urbanas, entre los

componentes describe;

Aspectos ecoldgicos; delimitado a través de unidades espaciales urbanas y
naturales

La armonia y proporcion; la cual se refiere a la integracion y concordancia
entre elementos

El equilibrio visual; definido como el peso visual que se desarrolla a través
de la percepcion.

Diversidad social; donde se reconoce la relacién entre la poblacién, donde

se profundizan e intercambian valores y desarrollan actividades conjuntas.
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Con respecto a la categoria de espacios publicos recreativos.

Mcharg (2000) define las areas publicas recreativas como el lugar de encuentro,
equidad social, convivencia, recreacion pasiva y activa, de deporte y ocio donde
conviven habitantes de diferentes edades, reflejando la evolucion de la dimension

humana.

Linch citado por Maimunah, Dasimah, Rozyah and Zalina (2015), define el espacio
publico como el entorno urbano que generalmente es legalmente accesible para
todos, incluyendo calles, parques, parques recreacionales, areas publicas en

edificios publicos y edificios privados.

Por su parte Borja (2003) en su articulo; espacio publico y derecho a la ciudad.
Declara que todo habitante tiene derecho al espacio publico , puesto que es un
componente de ordenamiento en el urbanismo, posee la funcién de ser un espacio
de inclusion, igualitario y de integracion que deberian tener las ciudades, pues asi
mismo son &reas que establecen las relaciones sociales, recreacionales y
culturales, que facilitan su conexion sociocultural de diversas poblaciones,
favoreciendo la aceptacion de los grupos en exclusion, por otro lado generan

confort y estadia de sus recurrentes.

Borja (2009) afirma que el area publica mejora la percepcioén de la ciudad, puesto
gue se presenta como un pilar en el nivel de vida de la poblacién, por lo que no
deben presentarse como espacios abandonados o areas urbanas sélo por razones

legales.

En cuanto al aspecto social se determina que la potencializacion o activacién de
espacios publicos de cualquier tipo en las localidades esta orientado a mitigar las
desigualdades sociales y econémicas de los usuarios. pues los gobiernos locales y
regionales en conjunto con la ciudadania estan obligados a desarrollar estrategias
gue permitan dotar la ciudad de espacios publicos disefiados y planificados para la
estancia, con adecuada infraestructura, que permita mejorar la calidad de vida.
(Jordan y Segovia, 2005)
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En este sentido, es necesario incorporar espacios para este tipo de funcién, que
incentiven el desarrollo de actividades sociales que promuevan la vida publica,
Segun menciona (La guia de mecanismos de recuperacion del espacio publico,
2005)

Stansfield (1964) sustenta que los espacios de recreacion pasiva son areas
publicas donde se desarrollan actividades de ocio, descanso, actividades
culturales, de acuerdo sus intereses 0 gustos, aquellas que estén asociadas a la
vista como éareas para danzas, juegos de mesa entre otros, las cuales generan

sentimiento de bienestar en los usuarios de cualquier rango etario.

Gehl (2006) Sefialan que los espacios de recreacion activa, deben facilitar el uso
del espacio por parte de diferentes grupos de personas, como nifios, jovenes y
adultos para generar la diversidad de usos del suelo en los espacios publicos,
es tambiénun motor para que las ciudades para crear espacios de
movilidad que sean eficaces de cubrir las necesidades de tiempo libre, recreacion
y deporte, estimulando la actividad fisica de jovenes y adultos al aire libre. (Lynch,
Spencer, y Tudor, 2020).
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IIl. METODOLOGIA

3.1 Tipo y disefio de investigacion.
Tipo de investigacion

Se establecid una investigacion basica, la cual tuvo por objetivo incrementar los
conocimientos cientificos acerca de los fenbmenos que afrontan los espacios
publicos y entorno a ello averiguar sobre una nueva posibilidad de perfeccionarlos
con la intervencion de la arquitectura del paisaje, es decir evaluar las categorias,
pero sin contrastarlos con ningun aspecto practico, debido a que este tipo de

estudio se origina y permanece en un margen teodrico. (Baena, 2014)

Se desarrollé a un nivel de estudio descriptivo en base a una forma metddica y
fundamentada en los hechos en las que las categorias de estudio; en este caso
espacios publicos recreativos y arquitectura paisajista, no fueron manipuladas, sélo
se observaron los fendmenos o realidad problemética tal como suceden, para
posteriormente analizarlas de manera que se llegue a una idea puntual como

conclusién o recomendacion. (Gutiérrez, 2010).

Asi mismo la investigacion se realiz6 mediante un enfoque cualitativo, puesto a que
se evalué la problematica directamente con las personas participantes del estudio
para entender como experimentan la realidad al percibir las condiciones de las
categorias estudiadas en su vida diaria, obteniendo diversos puntos de vista que
conllevaron a entender la problematica a profundidad, permitiendo llegar a la
conclusion y el estudio de las probables alternativas de solucion entorno a las

necesidades de los sujetos. Segun lo afirma (Quecedo y Castafio,2002).
Disefio de investigacion

Corresponde al tipo fenomenoldégico, puesto que tuvo como fin identificar, explorar,
describir y comprender la problematica o fenbmeno desde la percepcion o
experiencia vivenciada por los sujetos del escenario de estudio, cabe resaltar que
lo mas importante en este tipo de investigacion es comprender que el fendbmeno no
se puede analizar sin el estudio desde la vivencia de los habitantes. Segun

menciona (Fuster, 2019).
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3.2 Categorias, Subcategorias y matriz de categorizacion.

Se determiné como Categoria 01; la Arquitectura paisajista, la cual Treib (1944)
define como la manifestacion de lo que es factible sentir o disfrutar dentro de las
distintas areas publicas de cualquier ciudad, donde la observacion de sus
propiedades urbanas facilita la identificacion de secuencias, unidades y patrones
urbano paisajisticos, que conllevan a generar estrategias de disefio con adaptacion

al medio ambiente, en expresion de calidad de vida y percepcion visual.

Para ello se establecieron 4 subcategorias; disefio sostenible o integracion con el
paisaje, disefio formal o percepcion espacial, disefio funcional, las cuales
permitieron determinar los criterios arquitectonicos paisajisticos para la
potencializacion de los espacios publicos recreativos de la urbanizacién San José-
Piura 2022.

Como segunda categoria se determinan los Espacios publicos recreativos, Mcharg
(2000) los define conceptualmente como espacios de recreacion los cuales actian
como punto de encuentro, convivencia, equidad social, recreacion pasiva y activa,
de deporte y ocio donde conviven habitantes de diferentes edades, reflejando la

evolucion de la dimensién humana.

Para ello se definieron 4 subcategorias; Aspecto social, espacio publico, espacio

de recreacion pasiva, espacio de recreacion activa.

3.3 Escenario de estudio

Lugar donde se desarrolld la investigacion, brindando informacion de sus diferentes
caracteristicas, Alcamo (2008), En este caso fueron los espacios publicos
recreativos, ubicados en la urbanizacion San José, la cual se encuentra entre la
latitud 5° 11’ 39.40 y la longitud 80° 38’40.88, situada al sureste del asentamiento

humano los ficus y al oeste de la unidad vecinal del distrito 26 de octubre de Piura.

Se tomaron dichas areas debido a que el sector posee 3 areas publicas recreativas
en evidente inatencion, el primer espacio se ubica entre la interseccion de la calle
11y la calle 5, el segundo entre la calle 5y la calle 10 y el tercer espacio entre la
calle 5y el jiron B.
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3.4 Participantes

Los participantes son aquellos que analicen el tema en estudio, asegurando la
debida validez de la informacion en el mismo, en otras palabras, proporcionaran

una perspectiva mas convincente sobre el tema, segin menciona (Martinez, 2012).

En la presente los participantes fueron los residentes de la urbanizacién San José
de Piura los cuales brindaron informacién sobre el problema de investigacion, los

espacios publicos del sector y los profesionales en arquitectura paisajista.

3.5 Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos

Trata de procedimientos o documentos que sirven para recolectar informacién
detallada acerca del problema analizado. Es decir, la parte operativa de la
investigacion para conseguir datos acertados que permitan analizar y dar respuesta

a la problematica y a los objetivos del trabajo.

Por el enfoque de la investigacion se emplearon técnicas e instrumentos para la

recoleccion de datos de tipo cualitativas.

Técnicas; Se denomina técnica al conjunto de procedimientos que se acoplan a
una tarea en especifico con el fin de conseguir un resultado, se afirma que son
importantes para un trabajo de investigacion, puesto que estas lo dirigen a la
verificacion del problema diagnosticado, sin embargo, estan determinadas acorde
al tipo de investigacion y posean distintas herramientas o instrumentos qué se

ejecutan en la recopilacion de datos. (Fuster, 2019).

En este caso se utilizaron técnicas como los grupos focales, la observaciéon y la

entrevista.

Los grupos focales; se desarrollaron mediante entrevistas grupales exploratoria a 5
grupos conformados por 6 personas residentes quienes vivencian la problematica
de la urbanizacion San José, los cuales expresaron espontaneamente sus puntos
de vista sobre el tema bajo la guia del investigador como moderador. (Lakshma,
Sinha, Biswas, Charles y Arora, 2000).
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La observacion estructurada consiste en observar el lugar o elemento, que al ser
analizado posteriormente permita evidenciar de manera ordenada la problematica.
(Reiss, 1971).

En este caso se desarroll6 una observaciéon sistematica, ejecutando elementos

como: fichas, cuadros, tablas, etc. aplicados en los escenarios de estudio.

Ademas, se empleo la entrevista que fue disefiada para recopilar datos a través de
la interaccion social entre el investigador al especialista entrevistado. (Monje, 2011).

Instrumentos; se emplearon instrumentos como; fichas de observacion, guia de
entrevista y guia de entrevista en grupos, los cuales fueron validados por
profesionales expertos en el campo, antes de su aplicacion.

Guia de entrevista para los grupos focales; se aplicd a los 5 grupos conformados
cado uno por 6 habitantes del sector y a los deportistas recurrentes, quienes
respondieron a 15 preguntas acerca de la realidad que enfrentan los espacios
publicos del sector, las cuales fueron estructuradas como interrogantes directas a
partir de los indicadores desarrollados en los cuadros de categorizacion, con el fin

de obtener informacion a modo de debate desde su percepcién. (Monje, 2011)

Ficha de observacién; documento que fue elaborado y estructurado por el
investigador, el cual permiti6 mantener el orden al recopilar datos de suma

importancia. (Hernandez, 2014).

se utilizo para recopilar informacion del estado actual que presentan los espacios
publicos estudiados, aplicando una ficha por cada escenario de estudio a través de
un listado de elementos relevantes que abarcan aspectos como el estado de la
infraestructura, el mantenimiento de las areas verdes, el desarrollo del disefio
urbano, los criterios de la arquitectura paisajista, el confort para la estadia de los

visitantes, etc.

Guia de entrevista; se conformoé a través de una serie de 8 interrogantes, aplicadas
a 3 especialistas en la categoria independiente, lo cual facilito la obtencion de
informacion relevante sobre nuevos hallazgos como posibles soluciones al

problema de investigacion. (King, 1994).
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3.6 Procedimiento

Para la recoleccién de informacién, el trabajo de investigacion se desarroll6 a través

de las siguientes etapas.

Etapa |; en esta primera etapa se realiz6 la definicion del tema de investigacion, el
andlisis de la problematica existente en el sector de estudio, los objetivos del
estudio, la definicion de las categorias y subcategorias en base la recoleccion de
informacion a través de revistas indexadas, articulos y libros de fuentes confiables,
Asi mismo la definicion del enfoque cualitativo desde el cual se desarrollé la
investigacion, a partir de ello se estructuro el disefio de instrumentos que se

aplicaron en el recojo de informacion.

Etapa Il; En esta etapa se llevé a cabo la ejecuciéon de instrumentos, aplicando la
guia de entrevista grupal a los residentes de la Urbanizacién San José y deportistas
que recurren a las areas de recreacion del sector, la ficha de observacion que
permitié la identificacién de la problematica en las areas publicas recreativas y la
guia de entrevista que permitié obtener informacion importante de profesionales

especializados en el tema de investigacion.

Etapa Ill; Se desarroll6 el procesamiento y la sintesis de la informacién obtenida
utilizando herramientas digitales como las hojas de céalculo del programa Excel que
hagan mas facil la descarga y organizacién de los datos recolectados en el caso de
las entrevistas grupales, para las fichas de observacibn se realiz6 una
interpretacion a modo de cuadro comparativo, para evaluar el estado de cada uno
de los escenarios y para la entrevista a especialistas, se realizaron tablas de modo
gue se presente de forma ordenada cada una de las posturas o respuestas
brindadas, Posterior a la interpretacion de datos se realizaron las discusiones
correspondientes en base a la postura de otros investigadores, para llegar a

conclusiones y recomendaciones solidas.
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3.7 Rigor cientifico

Cafiizares y Suarez (2022) definen que el rigor cientifico se desarrolla debido a la
busqueda de coherencias y credibilidad en las interpretaciones y reconstrucciones
tedricas, es decir, el investigador es responsable de visualizar la calidad del trabajo,
evaluado con base en los siguientes criterios: dependencia o coherencia ldgica,
maleabilidad, aplicabilidad y confiabilidad puesto que el rigor cientifico busca hacer
bien el trabajo para que sus herramientas sean confiables y aplicables a otros sitios
de estudio, en este caso los datos obtenidos como resultado se basaron en los

siguientes aspectos.

Se realizé un registro fotografico a partir la aplicacion de las fichas técnicas donde
se observd cada uno de los espacios evaluando el estado que se presentan,

estableciendo la credibilidad en el trabajo de investigacion.

Asi mismo se realizaron graficos estadisticos que compilan la informacién brindada
por las personas entrevistadas a raiz de grupos focales donde se establecieron
interrogantes para evaluar la captacion del usuario dentro del espacio de recreacion
publica, generando confiabilidad de los resultados.

Por otro lado, se establece credibilidad y confiabilidad en los resultados obtenidos
a través de la entrevista a especialistas, donde previamente se realizé una ficha de

concientimiento formal que permitié acceder a la recopilacion de sus alcances.

3.8 Método de andlisis de informacion

Se utilizé estadistica descriptiva, debido a que ayud6é a resumir la evidencia
encontrada de manera clara, para que pueda ser interpretada de manera ordenada.

En este aspecto se ejecutaron las fichas de observacion, entrevistas a grupos
focales, guias de entrevistas no estructuradas expertos del tema, las cuales se
llevaron a cabo y fueron plasmadas mediante herramientas manuales y digitales,
que permitieron compilar la informacion para posteriormente ser redactada e
interpretada, explicando detalladamente el estudio acerca de las categorias
analizadas. (Schettini & Cortazzo, 2015).
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Los datos recolectados a través de la entrevista sirvieron para estudiar la categoria
independiente “arquitectura paisajista”, por la cual se analiz6 los criterios de la
especialidad, como el disefio sostenible, el disefio formal y disefio funcional con la
finalidad de compilar respuestas de expertos ante las carencias de los espacios de

recreacion ante la percepcion del usuario.

3.9 Aspectos éticos

La presente se desarroll6 mediante la recopilacion de informacion de fuentes
confiables, con la finalidad de brindar informacién veraz acerca de la intervencion
de la arquitectura paisajista en la potencializacién de los espacios recreativos del

lugar de estudio.

Kellehear (1998) menciona que estos aspectos surgen debido a los participantes
en la investigacion, se brindan en el caso de los instrumentos para generar

confiabilidad y seguridad a los mismos.

Respecto a ello se resalta la importancia de la credibilidad, valor social y el respeto,
afirmando que los investigadores no sean expuestos a ningun tipo de ataque o
riesgo a su integridad, manteniendo la confidencialidad de sus aportes

proporcionados dentro del estudio. (Kellehear, 1998).

Asi mismo, se busco la validez cientifica a través de un enfoque de investigaciéon
alineado con los problemas reales y necesidades sociales de la poblacion

castellana, de igual modo la honestidad e integridad intelectual.

19



IV. RESULTADOS Y DISCUSION

Para la veracidad de la investigacion en esta etapa se registran los datos obtenidos
como resultados mostrando la calidez y valor del estudio; Intervencion de la
arquitectura paisajista para la potencializacion de espacios publicos recreativos en
la urbanizacién San José — Piura 2022, donde se aplicaron 3 instrumentos
(entrevista, grupos focales y fichas de observacion) para la recopilacion de datos,
estos se producen de acuerdo a los objetivos planteados de forma clara y precisa
para facilitar su evaluacion, en cuanto a la discusion se inicia con declaraciones de
los hallazgos del estudio, abriendo el parrafo de debate, para discutir y confrontar
a partir del analisis recopilado.

Con relacion al objetivo general;, Determinar los criterios arquitectonicos
paisajisticos para la mejora de los espacios publicos recreativos de la urbanizacion
San José-Piura 2022, se aplic6 como instrumento la guia de entrevista a
profesionales especialistas (ver anexo 12), donde se obtuvieron los siguientes

resultados.

Tabla 1.Criterios de la arquitectura paisajista que permiten la potencializacion de

los espacios publicos recreativos.

ENTREVISTADO RESPUESTA

Holguin (2023) Los componentes relacionados al aspecto urbano y social.
Villegas (2023) Beneficios de los Servicios eco sistémicos.
Belupu (2023) Espacio, forma, funcién y estructura.

Fuente; elaboracion propia.

Para Holguin (2023) los criterios arquitectdnicos paisajistas van mas alla de lo
estético que se logre obtener con el paisaje, mas bien dependen de los
componentes que estén vinculados al aspecto urbano y al aspecto social, puesto
que considera que la arquitectura paisajista trata sobre el estudio de los diferentes
elementos que interactian dentro de lo que entendemos como paisaje, asi mismo
estudia la relacién de los factores abidticos, biéticos o artificiales que estudian el
paisaje a diferentes escalas, por ello es importante como parte del disefio urbano

donde se debe tener en cuenta las necesidades sociales del usuario.
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Con respecto a ello Bricefio (2018) afirma que se debe tener una vision mas
compleja e ir mas all4 de lo estético del paisaje y emplear los elementos urbanos
para crear espacios multifuncionales que se acoplen a las carencias de la
poblacidon, emplear la ecologia sistémica, estratégica y sobre todo participativa,
debido a que la poblacion cumple un rol importante si se trata de planificar espacios
sociales que se den solucion a las carencias que se presentan, haciendo prevalecer
el acceso al espacio de recreacion publica como representacion de calidad de vida,
segun lo indica (Dziekonsky, Rodriguez, Mufioz, Henriquez, Pavéz, y Mufioz,
2015).

Relacionandose a ello, Belupld (2023) indica que dentro de los criterios
arquitectonicos paisajistas es necesario incluir los lineamientos de la arquitectura y
el urbanismo, quienes se conforman por espacio, forma, funcién y estructura, los
cuales considera esenciales para lograr la unidad en el desarrollo de los proyectos

urbanos necesarios en la vida diaria y confort de la ciudadania.

Sin embargo, Moreno (2009) analiza estos criterios a partir de la arquitectura
paisajista como una estructuracion proyectual, metodoldgica y tedrica donde busca
gue las participaciones urbanas y arquitectonicas, agrupen los aspectos ecolégicos,
urbanisticos, sociales y arquitectonicos que den origen a una vision de desarrollo
de una ciudad. Concluyendo que las areas urbanas y el territorio desde la
Arquitectura paisajista generara particularizar estrategias, lugares y programas
para contrarrestar la crisis medioambiental que afrontan las ciudades, para mejorar

la calidad de habitabilidad y la sustentabilidad urbana.

Por otro lado, para Villegas (2023) la arquitectura paisajista aporta criterios técnicos
para trabajar con la vegetacion y emplearla en el urbanismo, un criterio esencial e
importante del paisajismo es el sembrar la vegetacion de acuerdo al clima del lugar
donde se vaya a desarrollar el proyecto, de la misma manera Vasquez (2016)
afirma que no se debe tomar el arbolado urbano o la vegetacién como tal, sino
como infraestructura verde, puesto que esta se define como una red interconectada
ce areas que retiene y aporta multiples funcionalidades eco sistémicas para los
pobladores, puesto que esta comprende un acercamiento estratega para
mantenimiento del paisaje y sus elementos naturales y culturales, lo que regula los

impactos negativos que generamos fisicamente, brindando beneficios como

21



medioambientales, sociales y econdmicos con elementos que den beneficios a lo

que se le determina cémo servicios eco sistémico. (Constanza, 1997).

De acuerdo a ello, Waterman (2009) afirma que lo mas importante dentro de los
criterios paisajistas es la adaptacion de la vegetacion al medio ambiente en
expresion de calidad de vida y percepcion visual, asi como también, una
distribucion o planificacién de espacios logica, que brinde posibilidad al usuario de
desenvolverse libremente de un area a otra, es decir emplear caracteristicas que
aporten en la calidad visual de los paisajes urbanos, destacando caracteristicas
fisicas como: configuracion del espacio fisico, actividades, diversidad y diversidad

bioldgica.

Por su parte, Rend6n (2020) fundamenté que se le debe dar importancia
significativa a la estructura verde en los espacios publicos, puesto que estos son
areas de recreo y esparcimiento destinadas para las comunidades urbanas,
ademas de aportar beneficios ecoldgicos a los habitantes, sin embargo, Waldheim
(2016) indica que no se debe pensar solo en el paisaje como el alivio para una

ciudad con una poblacién cadtica.

A raiz de lo obtenido se define que los criterios arquitecténicos paisajistas abordan
desde la aplicacion de los componentes del urbanismo, como los lineamientos
denominados como forma, espacio, funcion y estructura tanto como la intervencion
en el aspecto social hasta los criterios técnicos aprovechar la vegetacion como
infraestructura verde, lo cual es afirmado por el paisajista Marc Treib, quien
menciona que un proyecto de paisaje se encuentra en la interseccion de tres
fundamentos importantes; teniendo en cuenta el fundamento ambiental, el cual
combina la ecologia, hidrologia, topografia, horticultura y demas procesos
naturales, el fundamento cultural que relaciona los aspectos histéricos y sociales,
como también el fundamento frontal que abarca las cuestiones béasicas de forma,

espacio y patrones de disefio urbano.
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Para el objetivo especifico 1, donde se busca determinar los principios de la
arquitectura paisajista que permite la potencializaciéon de los espacios publicos
recreativos, se obtuvieron datos a través de las respuestas brindadas por

especialistas a partir de la guia de entrevista.

Tabla 2. Principios basicos que brinda la arquitectura paisajista para mejorar los

espacios publicos recreativos.

ENTREVISTADO RESPUESTA

Los principios tienen que ver con los aspectos en cuanto a

Holguin (2023
guin ( ) la percepcidn visual, proporcidon de areas

Villegas (2023) Texturas, color, calidad de vegetacion.

Belupu (2023) Escala, equilibrio, disefio en cuanto al uso.

Fuente; elaboracion propia

Segun la tabla Nro. 2 mediante los productos obtenidos se resaltan los diferentes
principios que brinda la arquitectura paisajista para poder activar o potencializar los
espacios de recreacion publica, ahondando en los aspectos en cuanto a la
percepcion visual, la proporciébn de areas, es decir aquellos elementos que
componen un area urbana para que las personas tengan infraestructura adecuada

dentro de los espacios. (Holguin, 2023).

Por otro lado, Villegas (2023) menciona que ellos estan vinculados a los criterios,
pero de forma mas especifica, aquellos elementos utiles en cuanto percepcion o
sentimientos que el espacio genere en el usuario, como por ejemplo el color, las

texturas, la calidad de la vegetacion, la forma, entre otros.

Por otro lado, Belupu (2023) indica que estan relacionados al disefio en torno al uso
como la escala, equilibrio, disefio espacial y funcional, los cuales permiten
conexiones entre los espacios con el entorno y sobretodo con las necesidades de

la poblacion.

Con respecto a ello, Lynch (1956) define los componentes fisicos del paisaje, como
componentes relacionados al funcionamiento de las areas urbanas, entre ellos
describe los Aspectos ecoldgicos los cuales se delimitan a través de unidades

espaciales urbanas y naturales como;
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La armonia y proporcion; la cual se refiere a la integracion y concordancia entre
elementos.
El equilibrio visual; definido como el peso visual que se desarrolla a través de la
percepcion.
La Diversidad social; donde se reconoce la relacion entre la poblacion, donde se

profundizan e intercambian valores y desarrollan actividades conjuntas.

Por otro lado, para Dewayne (2014) los principios del paisaje abordan en el vincular
la tecnologia humana con el entorno natural que los rodea, entre ellos se deben
reconocer los principios relacionados a €l, como las caracteristicas de arte que
contienen elementos artisticos, los cuales no necesariamente van a estar limitados
a la forma, el color, la escala o las texturas, pues estos principios son utiles para
establecer el disefio proyectual, asi como también la proporcion, la sencillez,

repeticion y la focalizacion.

Para el objetivo especifico 2; donde se busca analizar de qué forma el paisajismo
contribuye en las condiciones del disefio urbano arquitecténico de las areas
publicas recreativas del lugar de estudio, se aplicé una guia de entrevista a

especialistas donde se obtuvo lo siguiente:

Tabla 3. Funcién del paisajismo y la aplicacion o integracién de sus elementos del

disefio urbano arquitectonico de los espacios recreativos

ENTREVISTADO RESPUESTA 1 RESPUESTA 2
Espacios gue Diseflos que se adapten a la
Holguin (2023) respondan a las forma urbana y a la vegetacion
necesidades. existente.
Beneficios y criterios La importancia de la

Villegas (2023) para mitigar problemas compatibilidad que guarda el

futuros. paisajismo en el disefio.

Integracion de Mayor recurrencia al lugar,
Belupu (2023) . § . .

espacios a través de activar las actividades

visuales y recorridos econdmicas y sociales.

Fuente; elaboracion propia
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Con respecto a las respuestas obtenidas; Holguin (2023) indica que el paisajismo
contribuye en las condiciones del disefio urbano arquitecténico basandose en
integrar los diferentes componentes o principios del paisaje en el urbanismo para
obtener el contacto con la naturaleza en espacios abiertos puesto que este
conforma areas planificadas con méaximas condiciones de vida que impulsa a que
la afluencia en estos lugares sea mayor, lo cual implica el desarrollo de las

diferentes actividades sociales. (Belupu, 2023)

Por su parte, Villegas (2023) define que el paisajismo contribuye en las condiciones
de disefio planificando proyectos que brinden beneficios a la ciudad, los mismos
gue desarrollen criterios para mitigar problemas futuros, asi como también lograr
confort ambiental en zonas seguras, lo que permite la potencializacidén o activacion
de los espacios en deterioro por la compatibilidad que guarda la aplicacién del
paisaje en el disefiar areas habitables, estableciendo disefios acoplados en la

naturaleza ya existente.

Con respecto a ello Machuca y Nufiez (2018) afirma el paisajismo contribuye en el
disefio o planificacion de espacios a través de planos y gestiones que rehabilitan
dichos espacios considerando la conformacion del medio natural, con la finalidad
de enriquecer las areas para que sean completamente funcionales, sustentables y

apropiadas frente a las carencias ecoldgicas y humanas.

Por otro lado, Bricefio (2018) indica que el paisajismo es la manifestacién de todo
lo que es factible percibir dentro de las distintas areas publicas de cualquier ciudad,
donde la observacion de sus propiedades urbanas facilita la identificacion de las
unidades urbano paisajisticas, que conllevan a generar perspectivas de disefio con

adaptacion al medio ambiente, en expresion de calidad de vida y percepcion visual.
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Sin embargo, Birche y Jesen (2018) menciona que la falta de intervencion
arquitectonica causaria la perdida de los aspectos de integracion del paisajismo,
con respecto a ello se busca la intervencidn de areas urbanas dentro del paisaje ya
existente, que otorguen caracteristicas o cualidades al medio natural ya constituido.
En tal sentido menciona que el disefio urbano se debe acoplar al paisaje ya
existente, puesto que el criterio del paisajismo establece fuertes relaciones en el
disefio urbano actuando como un medio de integracion entre la ciudad, donde
proponen la identificacion previa de las caracteristicas urbanas para entender los

elementos que componen el paisaje y estrategias de intervencién

Por su parte Artundanga (2013) sefiala que es el espacio publico quien desarrolla
una postura basica de sustento de los procesos ecoldgicos y la integracion urbana,
pues el andlisis de la misibn ambiental del area de recreacion en estado de
abandono conlleva a generar otras alternativas de ordenamiento y disefio en la

ciudad, lo cual incide en la creacion de ciudades sostenibles.

Objetivo especifico 3: Evaluar la percepcion de los habitantes ante las
caracteristicas actuales que poseen los espacios publicos de tipo recreativo en la

urbanizacion San José.

Para ello se realizaron fichas técnicas que permitieron la observacién del estado en
el que se encuentran actualmente los espacios recreativos de la Urb. San José, asi
como también la ejecucion de una entrevista a 6 grupos focales de 6 integrantes
para lograr analizar desde la percepcion de los habitantes las carencias de sus

areas de recreacion, se obtuvieron los siguientes resultados consecutivamente.
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Tabla 4. Analisis del estado actual de los espacios de recreacion delimitados en la

urbanizacién San José. (Ver anexo 9)

PARQUE PARQUE 5 CENTRAL LUDO PARQUE SAN JOSE
ESCENARIOS TUPAC SAN JOSE

AMARU I

ASPECTO SOCIAL:
Estado actual -Estado de conservacion y -Conservacion y alta

permanencia de visitantes en forma afluencia de personas los

regular. fines de semana.

Calidad de vida

-Impacto negativo en el nivel de vida de los habitantes .

Seguridad ciudadana

-Carece de &reas seguras.

Calidad ambiental y visual

-Contaminacion ambiental y visual alta, contaminacién sonora

aceptable.
espacio publico:
-Acceso exterior en mal estado.

- Acceso exterior e interior en
estado regular.

Disefio de caminos Yy
accesibilidad

Disefio de espacios de -Carece de infraestructura y disefio -Posee infraestructura vy
accesibilidad inclusiva. de areas inclusivas disefio basico de areas
inclusivas.

-Presenta disefio de criterio
funcional de manera basica.

-Carece de criterio
estético y ecolégico
espacio de recreacién pasiva:
-Zonas -zonas
confortables y confortables y
mobiliario mobiliario escaso.
inexistente.

-Inexistencia de espacios para eventos culturales.

Disefo urbano funcional,

arguitectonico

-Zonas de descanso Yy
mobiliario regular

Areas de descanso

Areas para actividades
culturales

Areas para actividades de
ocio

-Existencia de éarea de ocio
de forma basica

-Inexistencia de area
actividades de ocio

espacio de recreacion activa:
-Mal estado de

areas
existentes

para

-Estado de areas existentes
regular.

-estado de éreas
existentes regular.

Disefio de las &reas para
actividades deportivas

Fuente; elaboracion propia.

En la tabla Nro. 4 Estado actual de los espacios de recreacion publica en la
urbanizacién San José, se observo la situacidon que afrontan las areas en el sector
de estudio, definiendo subcategorias como el diagndstico del aspecto social en la
zona, donde se determind el deficiente estado de conservacion actual en la mayoria
de los escenarios de estudio, lo cual impacta negativamente en la calidad de vida,
debido a que se evidencian zonas inseguras, que muestran su deficiente calidad
ambiental y visual en 2 de los escenarios con menos condiciones de habitabilidad,
presenciandose residuos al aire libre, mientras que en el tercer escenario que
posee disefio urbano basico, se hace evidente la contaminacion a causa de los

visitantes.
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Tabla 5. Impacto social que genera el estado actual de los espacios publicos

recreativos entre los habitantes del sector.

Nro. Personas Porcentaje

Impacto social positivo 1 16.67%
Impacto social negativo 5 83.33%
Total 6 100%

Fuente; elaboracion propia

Lo anterior también se demuestra en los resultados de la entrevista en grupo de la
tabla Nro. 5 dirigida a los usuarios que viven en el entorno donde se identifica que
en el aspecto social los habitantes también consideran que las areas del sector se
encuentran en estado deficiente, lo cual los priva de poder desarrollar sus
actividades sociales, pues consideran que estas zonas s6lo han sido delimitadas
pero no planificadas para la estadia adecuada que deberia brindar, careciendo de
infraestructura, mobiliario urbano o zonas donde puedan pasar sus tiempos libres

y de recreacion.

De acuerdo a ello Huerga y Martinez (2019) mencionan que es importante llevar a
cabo la interpretacion y el analisis del espacio para abordar las multiples funciones
que lo determinan con el fin de comprender a profundidad lo que las personas que
habitan el sector necesitan, por ello consideran que es fundamental realizar
estudios que permita obtener caracteristicas como la densidad de edificacion, la
relacion de la cantidad de viviendas, la capacidad absoluta, la proporcion entre las
areas libres y lo construido, para garantizar espacios que respondan a la cantidad
deseable de areas verdes por habitantes y las condiciones minimas de disefio que

logren mejorar la percepcién de la sociedad y su comportamiento.

Tabla 6. Caracteristicas de accesibilidad, inclusion y suficiencia del disefio e

infraestructura que poseen actualmente los espacios publicos.

Nro. Personas Porcentaje

Son accesibles e inclusivos 0 0
No son accesibles e inclusivos 6 100.00
Total 6 100%

Fuente; elaboracion propia
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En la observacion de tabla Nro. 4 se evalla el espacio publico externo, donde el
disefio de caminos y accesibilidad de dos de los escenarios presentan sus accesos
exteriores en mal estado, careciendo de infraestructura y proyeccion de caminos
accesibles o inclusivos, es decir no presentan elementos de disefio en torno a la
funcién, mientras que en el tercer escenario, el estado de sus accesos se
encuentran en estado de disefio basico, asi mismo tienen en cuenta aspectos como
disefio de caminos exteriores, disefio de espacios de accesibilidad inclusiva y
disefio urbano arquitectonico de forma basica, de acuerdo a ello, Ipifia (2019)
menciona y resalta la importancia de poseer areas de accesibilidad exterior e
interior tanto como la sensibilidad dentro del espacio publico, para que las personas

incluso con actividades diferentes puedan hacer uso de los espacios.

De la misma forma, en la tabla 6, los entrevistados corroboran las carencias del
disefio urbano que presenta el Espacio publico existente del sector, referente a
los exteriores tales como veredas accesos, avenidas, entre otros, carecen de
planificacion para mostrarse como tal, puesto que no son transitable en cuanto a la

inclusion.

Tabla 7. Cantidad de escenarios que poseen areas de recreacion pasiva en

maximas condiciones.

Nro. personas Porcentaje

Solo 1 espacio presenta areas de

recreacion pasiva 2 33.33

La mayoria de espacios carecen de

areas de recreacion pasiva 3 50.00

Ningln espacio posee areas de
recreacion pasiva 1 16.67
Total 6 100.00

Fuente; elaboracion propia

Por otro lado, al analizar sobre la subcategoria; espacio de recreacién pasiva,
donde se evalla la existencia de areas para actividades que no requieren de
esfuerzo actividad fisico, es decir areas de descanso con mobiliario urbano apto, la

existencia de zonas culturales y actividades de ocio, la tabla Nro. 7 indica que gran
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parte de los escenarios, no poseen condiciones para el desenvolvimiento de este
tipo de acciones, tal como se observa en el andlisis de la tabla 4.

Tabla 8. Suficiencia de las caracteristicas de disefio, infraestructura y mobiliario

urbano para el desarrollo de actividades fisicas deportivas.

Nro. personas  Porcentaje

Insuficientes 5 83.33
Suficientes 1 16.67
Total 6 100.00

Fuente; elaboracion propia

De acuerdo al espacio de recreacion activa, Morejon (2019) menciona la
necesidad de promover la actividad fisica en la publicacién debido a los multiples
beneficios que aportaria en la salud fisica y mental, sin embargo, en el analisis de
los escenarios se registra la evidente falta de infraestructura de los espacios
deportivos tales como canchas, juegos infantiles, mobiliario deportivo. Aquellas
observaciones guardan relacion con lo obtenido en la tabla 7, donde segun los
habitantes revelan que, aunque existen un escenario regularmente consolidado
como es el ludo parque, los demas incumplen con las condiciones para desarrollar
sus actividades de recreacién activa, pese a que en el lugar se desarrollan estas

actividades de manera frecuente.

Respecto a ello, Mufioz, Quizhpe y Salazar (2019) después de su analisis de
espacios publicos, obtuvieron un discernimiento a detalle de la percepcion del
ciudadano en la estadia del espacio , afirmando que dentro de las caracteristicas
de los espacios de recreacion, estos no presentan criterios de calidad que den
respuestas a las dimensiones fisicas, espaciales, culturales, sociales, ambientales
y de seguridad, pues segun la captacién de los usuarios hacen visible su necesidad
de incluir vegetacion, iluminacion, infraestructura, seguridad, asi como también

atractivos de recreacién que incentiven la permanencia en el lugar.

Sin embargo, Martinez y Alvarado (2020) evallan que los espacios recreativos
cumplen sus lineamientos en efecto positivos pero marginales, lo que conlleva a
pensar gue la activacion de las areas en muchos casos no es totalmente accesible

ante la aceptacion publica, por lo que el cumplimiento de los proyectos de activacion
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en los diferentes aspectos como; seguridad, infraestructura y disefio es insuficiente
ante la percepcion publica, siendo acciones alarmantes puesto que estas necesitan
de apoyo politico y recursos publicos, que llevan a determinarlos como areas
ejecutadas pero no aptas ante las necesidades de los usuarios, es por ello que
reafirman la importancia de recolectar de forma mas relevante la intervencion de la
participacion ciudadana en la activacion de las areas para trabajar en base a su
percepcion, con la finalidad de crear area funcionales que agrupen el aspecto
publico y la humanidad que utiliza los mismos, creando ciudades planificadas

centradas en los usuarios , de acuerdo a la (fundacion Ax son Johnson, 2016).

Por otro lado, Santé, Tubio y Miranda, (2020) sefialan desde la problemética que
presentan las areas publicas, la obtencion de una nueva propuesta metodoldgica
gue impulsa a cumplir con las aspiraciones del usuario de manera justa, donde se
analizando las posturas obtenidas por el publico y empleandolas en la planificacion

de espacios deseados a través del paisajismo.

Objetivo especifico 4: analizar el impacto social que generaria la aplicacion de los
criterios paisajistas en la potencializacion de espacios publicos recreativos de la

urbanizacién San José- Piura 2022

Para evaluar este objetivo se aplicé una guia de entrevista a 6 grupos de 6
integrantes y una guia de entrevista a especialistas para comparar las posturas,

donde se obtuvieron los siguientes resultados.

Tabla 9. Postura de especialistas ante el impacto social que genera la aplicacion

del paisajismo en los espacios publicos recreativos.

ENTREVISTADO RESPUESTA

Holguin (2023) Impactaria positivamente puesto que se crea espacios

multifuncionales que respondan a las necesidades de los

usuarios, mejorando la calidad de vida.

Villegas (2023) Impactaria positivamente, puesta que disminuye el indice de

inseguridad, la poblacion acudiria de manera frecuente.

Belupu (2023) Impactaria positivamente, debido a permitiria disfrutar de los

espacios, generando sensaciones de confort y alegria.

Fuente; elaboracion propia
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Tabla 10. Porcentaje de la poblacion que considera que el desarrollo de los
espacios publicos recreativos mejoraria aspectos sociales.

Nro. personas Porcentaje
Si 4 66.67
No 1 16.67
No influye 1 16.67
Total 6 100.00

Tabla 11. Impacto social que generaria la intervencion de las estrategias de la
arquitectura paisajista en los espacios publicos recreativos para los habitantes del

sector.

Nro. personas Porcentaje

Impacto social positivo 1 16.67%
Impacto social negativo 5 83.33%
Total 6 100%

Fuente; elaboracion propia

Enlas tablas 10y 11, Se observa que la mayoria de los habitantes consideran que
la activacion de los espacios en estado de abandono impactd positivamente
mejorando los estdndares de vida de los residentes, la calidad visual y ambiental,
asi como también areas seguras con la infraestructura correspondiente para que
puedan desarrollar sus actividades al aire libre, segun el urbanista Holguin (2023)
afirma que el impacto seria positivo puesto que se crea espacios de funcion maltiple
gue se acoplen respondiendo a las necesidades de los usuario, sin embargo la

poblacién debe formar parte del analisis y desarrollo del proyecto.

Por su lado Villegas (2023) asegura que el impacto seria positivo ya que, la
adaptacion del paisajismo disminuye el indice de inseguridad, debido a que la
poblacién acude de manera mas frecuente a un espacio con condiciones maximas,
donde la infraestructura verde se usa conscientemente, mas alla de lograr lo
estético, generar sensaciones de confort y alegria, lo que estimula endorfinas que

permite sentirnos mas activos. (Belupu, 2023)
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Con respecto a ello Bazant, J. (2008) menciona que las actividades recreativas son
esenciales en el perfeccionamiento de la sociedad, puesto que aumentan los
niveles e indicadores de vida en general, Construyendo actividades placenteras,
desarrollando diversos conocimientos, habitos, sentimientos y emociones de
confort al participar activamente en el lugar de integracion social, pudiendo descifrar

la felicidad como usuario mediante la transformacion o recuperacion del espacio.

Por otro lado, Martinez y Alvarado (2018) menciona que los criterios paisajistas
actuan como disyuntivas de modificacién de areas urbanas vacias a zonas verdes
0 recreativas que benefician a las caracteristicas visuales, el desarrollo del medio
ambiental y social de la localidad, puesto que estos lugares representan o
evidencian que la ciudad necesita cambios en la manera de interaccionar con su
entorno, por lo que es importante examinar proyectos para su activacion, puesto
gue los habitantes tienen derecho a poseer areas que les permitan ejecutar sus

actividades recreacionales cerca del lugar que habitan.
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V. CONCLUSIONES

Se determind que la intervencién de la arquitectura paisajista es factible, importante
y necesaria en la activacion o potencializacion de los espacios publicos recreativos
de la urbanizacién San José, frente a la problemética existente, puesto que esta
disciplina conlleva a implantar estrategias de disefio en expresion de calidad y
percepcion visual entre las caracteristicas urbanas del paisaje y el observador,
impulsando las areas publicas, por su utilidad y atraccidon mejorando el nivel de vida

de los usuarios, segun lo menciona Bricefio (2018).

se establecié que los criterios arquitectonicos paisajisticos para la mejora de los
espacios publicos recreativos, segun lo afirma el especialista Holguin y Belupu
(2023) abarcan desde la aplicacion de los componentes del urbanismo, como los
lineamientos arquitecténicos denominados forma, espacio, funcion y estructura, asi
mismo, se toma en cuenta la importancia del criterio social donde la intervencién
de la poblacion en la planificacién de sus espacios, es fundamental para cubrir sus
necesidades, hasta los criterios técnicos del paisaje para aprovechar la vegetacion
como infraestructura verde, a lo que se determina servicios eco sistémico. Villegas
(2023), tal como lo afirma el paisajista Marc Treib, quien menciona que un proyecto
de paisaje se desarrolla a partir de la interseccion de fundamentos; como un el
ambiental que combina ecologia, hidrologia, topografia, horticultura y demas
procesos naturales, un fundamento cultural que integra aspectos historicos y
sociales, asi como también un fundamento frontal cuyas cuestiones bésicas

abarcan el espacio, la forma y los patrones de disefio urbano.

Asi mismo se determind que los principios basicos que brinda la arquitectura
paisajista para mejorar los espacios publicos recreativos, estan conformados por
los aspectos de percepcion visual; escala, proporcion de areas, texturas, calidad de
vegetacion, escala, equilibrio, disefio en cuanto al uso, Holguin, Villegas y Belupu
(2023) segun lo afirma Linch (1956), quien menciona que esta especialidad brinda
componentes relacionados al funcionamiento de las areas urbanas como los
aspectos ecoldgicos, armonia , proporcién, equilibrio visual y diversidad social, las

cuales brindan integracion y concordancia entre los elementos.
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Se analizé que el paisajismo contribuye mediante su funcidon de integrar sus
componentes, los cuales permiten obtener contacto con la naturaleza y mejorar los
niveles de habitabilidad en las condiciones del disefio urbano segun lo mencionan
Holguin y Belupu (2023), asi mismo contribuye a través de la conformacion de
proyectos que no generen o aislen falencias futuras, si no que beneficien a los
usuarios con areas confortables, a través de la utilizacion de la infraestructura
verde, Villegas (2023),

Tal como lo afirma Zhang, Li, Wu, Lin, Chu, y Xia (2021) el paisajismo contribuye
en el disefio o planificacion arquitecténico a través de planos y gestiones que
rehabilitan los espacios considerando la configuracion del medio natural con el
entorno urbano, con la finalidad de enriquecer las areas para que sean
completamente funcionales, sustentables y apropiadas frente a las carencias
ecolégicas y humanas. Sin embargo, Birche y Jesen (2018) indica que la falta de
estudio previo del sector para la intervencion arquitecténica causaria la pérdida de
los aspectos de integracion del paisajismo, pues se debe pretender la proyeccion

arquitectonica dentro del paisaje ya existente.

A raiz de la identificaciébn de las deficiencias que presentan actualmente los
espacios publicos recreativos se evalud la apreciacion de los habitantes ante estas
caracteristicas, mediante grupos focales, donde el 83.33 % de los entrevistados
(tabla 5), aseguran que el estado en el que se encuentran las areas generan un
impacto negativo en el aspecto social, ambiental, econdmico y recreativo desde su
percepcion, pese a la consolidacion de uno de ellos sigue siendo evidente la falta
de condiciones minimas de disefo e infraestructura frente a sus necesidades reales
de tener areas confortables, funcionales adaptados a su vivencia para llevar acabo
las diversas actividades de recreacion, tanto pasiva como activa, pues tal como lo
afirma Mufioz, Quizhpe y Salazar (2019) la percepcién del ciudadano en la estadia
del espacio frente a las caracteristicas de los espacios de recreacion, no presentan
criterios de calidad que den respuestas a las dimensiones fisicas, espaciales,
culturales, sociales, ambientales y de seguridad, pues segun la captacion del
usuarios es visible la necesidad de incluir vegetacion, iluminacion, infraestructura,
seguridad, asi como también atractivos de recreacion que incentiven la

permanencia en el lugar.

35



Por ultimo, mediante el 88,33 % de los entrevistados se determiné que se obtendria
un impacto social positivo significativo con la potencializacion de espacios publicos
recreativos de la urbanizacion San José- Piura 2022 mediante la aplicacion de los
criterios paisajistas, de acuerdo a ello los expertos (tabla 8) confirman que se
obtendria un impacto positivo, puesto que se crean espacios multifuncionales
adaptados a la necesidades Holguin (2023), asi como también la reduccién de
inseguridad puesto que la poblacion visitaria el lugar frecuentemente
Villegas(2023), y la obtencidén de areas que transmitan sensaciones de confort y
alegria para sentirnos mas activos, Belupu (2023) asi mismo Martinez y Alvarado
(2020) afirma que los criterios paisajistas generan un impacto positivo ante la
sociedad puesto que actian como disyuntivas transformacionales de areas
urbanas vacias a espacios recreativas para el perfeccionamiento visual, el progreso

ambiental y social de las comunidades.
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VI. RECOMENDACIONES

Los espacios publicos de recreacién deben ser &reas esenciales con condiciones
minimas de disefio, para que las personas puedan desarrollar o intercambiar sus
habilidades sociales, por ello resulta necesario que la municipalidad de Piura
implemente planes estratégicos a través de los criterios y principios paisajistas, asi
como también promover politicas normativas en torno al disefio urbano, ecoldgico,
funcional y espacial, con el fin de darle el uso adecuado que deberian tener las
areas recreativas de la urbanizacion San José, con el fin de generar areas
funcionales, accesibles y confortables de uso frecuente que mejoren el nivel de vida
de los residentes del sector o aledafios, en lo que afirma Bricefio (2018)

Asi mismo es conveniente que el gobierno regional de Piura profundice en las
politicas o planes estratégicos, incorporando la elaboracion de estudios, teniendo
en cuenta el estudio previo de las carencias de la poblacién del entorno e incentivar
la participacion ciudadana incluyéndolos como parte de la planificacion y ejecucion

de espacios publicos.

Debido a que la ciudadania cumple un rol importante en la planificacion y uso de
los espacios, se recomienda a la poblacion del sector hacer prevalecer su derecho
de poseer y acceder a espacios publicos con areas acondicionadas donde puedan
desarrollar sus actividades de ocio, descanso o recreacion fisica, impulsandolos a
involucrarse en la activacion de sus areas, puesto que seran quienes les den uso y
disfrute por ende deben cubrir sus necesidades para fortalecer sus habilidades

sociales en conjunto. Borja (2003).

Por dltimo, se recomienda a los investigadores, a través de las escuelas de
arquitectura promover el analisis de nuevas estrategias que den solucién o ayuden
a mitigar la problematica existente en la zona de estudio, incentivando a los
estudiantes y profesionales ahondar en la importancia del desarrollo adecuado del
espacio publico recreativo y los beneficios en la incrementacion de los estandares

de vida de la ciudad.

37



REFERENCIAS

Ameri, S., & Khoshsaligheh, M. (2019). Iranian Amateur Subtitling Apparatus: A
Qualitative Investigation. Mutatis Mutandis. Revista Latinoamericana de
Traduccion, 12(2), 433-453. https://doi.org/10.27533/udea.mut.v12n2a08

Artunduaga, T. S. (2013). La aplicacion de la ecologia del paisaje al espacio
publico de las ciudades colombianas. designia, 1(2), 120-149.
https://doi.org/10.24267/22564004.15

Alcamo, José (2008). Chapter Six The SAS Approach: Combining Qualitative and
Quantitative Knowledge in Environmental Scenarios. Developments in
Integrated Environmental Assessment, Elsevier, Volume 2,2008, Pages
123-150, ISSN 1574-101X, ISBN 9780444532930,
https://doi.org/10.1016/S1574-101X(08)00406-7.

Ax:son Johnson Foundation, UN Habitat and PPS. The Future of Places forum is
arranged and financed by Axel and Margaret Ax:son Johnson foundation
and has as collaborative partners UN Habitat and Project for Public

Spaces.

Birche, M., y Jensen, K. (2018). El paisaje en el espacio publico como medio de
integracion entre la ciudad y el agua: el caso de la regién La Plata,
Argentina. Revista De Urbanismo, (39), 1-16.
https://doi.org/10.5354/0717-5051.2018.48835

Bricefio-Avila, M. (2018). Paisaje urbano y espacio publico como expresién de la
vida cotidiana. Revista de Arquitectura (Bogota), 20(2), 10-19.
https://doi.org/10.37230/CyTET.2022.212.5

BENDER J. (ed.), 1993, Landscape, Politics and Perpectives, Oxford.

Borja, J., y Muxi, Z. (2003). El espacio publico: ciudad y ciudadania[libro]publicado
en 2003.

Borja, J., & Muxi, Z. (2001). Centros y espacios publicos como oportunidades.
Perfiles Latinoamericanos, (29), 115-130. Disponible en:

http://www.redalyc.org/articulo.0a?id=11501906.

38


https://doi.org/10.27533/udea.mut.v12n2a08
https://doi.org/10.24267/22564004.15
https://doi.org/10.5354/0717-5051.2018.48835
http://www.redalyc.org/articulo.oa?id=11501906

Carlos, A., y Monje, A. (2011). Metodologia de investigacion cuantitativa y

cualitativa, guia didactica. Universidad Surcolombiana. Colombia.

Canizares Cedefio, E. L., & Suarez Mena, K. E. (2022). El Método Delphi
Cualitativo y su Rigor Cientifico: Una revisidbn argumentativa. Sociedad
&Amp; Tecnologia, 5(3), 530-540. https://doi.org/10.51247/st.v5i3.261

Costanza (1997) citado en Polania, C., Pla, L., y Casanoves, F. (2011). Diversidad
funcional y servicios ecosistémicos. Valoracion y analisis de la diversidad
funcional y su relacion con los servicios ecosistémicos. CATIE, Turrialba,
Costa Rica, 84.

CHING F., 1995, Arquitectura: forma, espacio y orden, México

Diaz, J. J., Castro, M. M., y Castro, K. C. (2016). Beneficios de las actividades
recreativas y su relacion con el desempefio motor: Revisiéon de literatura.

EmasF: revista digital de educacion fisica, (43), 9-24.

Dziekonsky, M., Rodriguez, MJ, Muioz, C., Henriquez, K., Pavéz, A., y Muioz, A.
(2015). Espacios publicos y calidad de vida: Consideraciones
interdisciplinarias. Revista Austral de Ciencias Sociales, (28),29-46. [fecha
de Consulta 24 de octubre de 2022]. ISSN: 0717-3202. Recuperado de:
https://www.redalyc.org/articulo.o0a?id=45955899002

Fuster, D. (2019). Investigacion cualitativa: Método fenomenoldgico
hermenéutico. Propdsitos y Representaciones, 7(1), 201-229.
http://dx.doi.org/10.20511/pyr2019.v7n1.2670RCID:https://orcid.org/http:
//dx. doi.org/10.20511/pyr2019.v7nl1.267

Fernandez, L. (2021). The metropolitan greenery of Buenos Aires and its region in
times of pandemics. Astragalo. Culture of Architecture and the City, 1(28),
103-124. https://doi.org/10.12795/astragalo.2021.i28.05

Gutiérrez, German (2010). Investigacion basica y aplicada en psicologia: tres
modelos de desarrollo. Revista Colombiana de Psicologia, 19(1),125-132.
[fecha de Consulta 21 de octubre de 2022]. ISSN: 0121-5469. Disponible
en: https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=80415077011

39


https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=45955899002
https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=80415077011

Huerga-Contreras, M., y Martinez-Fernandez, L. C. (2022). Public space in the
city: methodological essay for its analysis and interpretation. Ciudad Y
Territorio Estudios Territoriales, 54(212), 359-380.
https://doi.org/10.37230/CyTET.2022.212.5

He, B., Li, F., Cao, X., and Li, T. (2020). "Product Sustainable Design: A Review
from the Environmental, Economic, and Social Aspects.” ASME. J.
Comput. Inf. Sci. Eng. August 2020; 20(4):
040801. https://doi.org/10.1115/1.4045408

INEI (2014). superficie de area verde urbana por habitante. Instituto Nacional de

Estadistica e Informatica. http://siar.minam.gob.pe/tumbes/indicador/998

Ipifa-Garcia, Orlando Isaac. (2019). Accessibility and citizen awareness in public
space. Bitacora Urbano Territorial, 29(1), 155-
161. https://doi.org/10.15446/bitacora.v29n1.60567

Joan Iverson Nassauer, (2012) Landscape as medium and method for synthesis
in urban ecological design, Landscape and Urban Planning,Volume 106,
Issue 3,2012,Pages 221-229,ISSN
01692046,http://dx.doi.org/10.1016/j.landurbplan.2012.03.014.

Kellehear, A. (1998). Ethical issues for the qualitative researcher: some critical
reflections. Annual Review of Health Social Science, 8(1), 14-18.
https://doi.org/10.5172/hesr.1998.8.1.14

King, N. (1994). The qualitative research interview. In C. Cassell & G. Symon
(Eds.), Qualitative methods in organizational research: A practical

guide (pp. 14-36). Sage Publications, Inc.

Lakshman, M., Sinha, L., Biswas, M., Charles, M., & Arora, N. K. (2000).
Quantitative vs qualitative research methods. The Indian Journal of
Pediatrics, 67, 369-377. https://doi.org/10.1177/16094069221078731

Ley, N.°© 31199, Ley de proteccion y gestion de los espacios publicos.

40


https://doi.org/10.1115/1.4045408
http://siar.minam.gob.pe/tumbes/indicador/998
https://doi.org/10.15446/bitacora.v29n1.60567
https://doi.org/10.5172/hesr.1998.8.1.14

Lynch, M., Spencer, L. H., & Tudor Edwards, R. (2020). A systematic review
exploring the economic valuation of accessing and using green and blue
spaces to improve public health. International journal of environmental
research and public health, 17(11), 4142.

Luna Soler, P. (2020). El concepto de Paisaje Multifuncional en la planificacion
territorial: una revision del PATIVEL.
https://digital.cic.gba.gob.ar/handle/11746/1653

Machuca Casares, Luis y Alonso Nufiez, Angeles (2018) El caminito del rey y la
arquitectura del paisaje, Rehabend, pp. 2637 - 2644, disponible en:
https://www.scopus.com/inward/record.uri?eid=2-s2.0-
85057951666ypartneriID=40ymd5=7ba6eb402d7ae0b7672f061f304f43c3

Maimunah Ramlee, Dasimah Omar, Rozyah Mohd Yunus and Zalina Samadi,
(2015). Revitalization of Urban Public Spaces: An Overview, Procedia -
Social and Behavioral Sciences,Volume 201,Pages 360-367,ISSN 1877-
0428, https://doi.org/10.1016/j.sbspro.2015.08.187

Martinez Salvador, L. E., y Alvarado Ramirez, D. F. (2020). Parques de bolsillo:
un analisis desde la percepcion de usuarios en la ciudad de
México. Economia Sociedad Y Territorio, 20(63), 489-511.
https://doi.org/10.22136/est20201585

Martinez-Salgado, C. (2012). El muestreo en investigacion cualitativa: principios
basicos y algunas controversias. Ciéncia & saude coletiva, 17, 613-619
https://doi.org/10.1590/S1413-81232012000300006

Miranda, M. I. P., Rosa-Jiménez, C., y de Salazar, N. N. G. (2022). Ciudad y
urbanismo activo. Estrategias e implicaciones en el disefio del espacio
publico saludable. Ciudades, (25), 19-39. ISSN-E: 2445-3943
https://doi.org/10.24197/ciudades.25.2022.19-39

Moreno, O. (2009). Arquitectura del Paisaje: Retrospectiva y prospectiva de la
disciplina a nivel global y latinoamericano. Enfoques, tendencias,
derivaciones. Revista de Arquitectura, 15(19), ag-6.
http://dx.doi.org/10.5354/0719-5427.2009.27994

41


https://digital.cic.gba.gob.ar/handle/11746/1653
https://www.scopus.com/inward/record.uri?eid=2-s2.0-85057951666ypartnerID=40ymd5=7ba6eb402d7ae0b7672f061f304f43c3
https://www.scopus.com/inward/record.uri?eid=2-s2.0-85057951666ypartnerID=40ymd5=7ba6eb402d7ae0b7672f061f304f43c3
https://doi.org/10.22136/est20201585
http://dx.doi.org/10.5354/0719-5427.2009.27994

Morejon, S. (2019). El disefio del espacio publico urbano para la promocién de la
practica deportiva. Revista Espafiola de Sociologia, 28(3), 445— 460.
https://doi.org/10.22325/fes/res.2019.10.

Mufioz-Vanegas, P. C., Quizhpe-Marin, M. A., y Salazar-Guaman, X. (2019). Uso
y percepcion del espacio publico, una mirada desde la poblacion: el caso
de Cuenca, Ecuador. Revista de Urbanismo, (42).
https://doi.org/10.5354/0717-5051.2019.53536

ONU HABITAT (2018). Claves para el espacio publico. organizacion mundial de
la salud. https://onuhabitat.org.mx/index.php/claves-para-el-espacio-

publico.

OMS (2016). Los espacios verdes: un recurso indispensable para lograr una salud
sostenible en las zonas urbanas, organizacion mundial de la salud,

Jessica Beagle. articulo de NDC Alliance.

Pellegrino, P. & Jeanneret, E. (2009). Meaning of space and architecture of
place., 2009(175), 269-296. https://doi.org/10.1515/semi.2009.049

Peimbert Duarte, Alejandro José (2014). Espacio publico, lugar y paisaje:
proximidades y distancias para una antropologia urbana. Revista de la
Facultad de Arquitectura de la Universidad Autbnoma de Nuevo Ledn, VIl
(8),5168. [fecha de Consulta 18 de septiembre de 2022]. ISSN: 2007-
1639. Disponible en:
https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=353632027004

Pérez-lgualada, J., y Vicente-Almazan, G. (2020). Espacio, tiempo y paisaje: La
representacion de procesos y experiencias visuales en el andlisis, el
proyecto y la planificacion de los espacios abiertos. Revista de la Facultad
de Arquitectura y Urbanismo de la Universidad de Cuenca, 9(17), 45-60.
https://doi.org/10.18537/est.v009.n017.a03

Pinz6n Botero, M. V., & Echeverri Alvarez, |. C. (2010). espacio publico, cultura y
calidad ambiental urbana una propuesta metodolégica para su
intervencion. Investigacion & Desatrrollo, 18(2), 92-113.
https://doi.org/10.15446/bitacora.v29n1.69048

42


https://doi.org/10.22325/fes/res.2019.10
https://onuhabitat.org.mx/index.php/claves-para-el-espacio-publico
https://onuhabitat.org.mx/index.php/claves-para-el-espacio-publico
https://doi.org/10.1515/semi.2009.049
https://doi.org/10.18537/est.v009.n017.a03
https://doi.org/10.15446/bitacora.v29n1.69048

Quecedo, Rosario, Castafio, Carlos (2002). Introduccién a la metodologia de
investigacion cualitativa. Revista de Psicodidactica, (14),5-39. [fecha de
Consulta 20 de octubre de 2022]. ISSN: 1136-1034. Disponible en:
https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=17501402

Rendon Gutiérrez, R. E. (2010). Espacios verdes publicos y calidad de vida. In
6to. Congreso Internacional Ciudad y Territorio Virtual, Mexicali, 5, 6 y 7
octubre 2010. Centre de Politca de Sol i Valoracions.
http://dx.doi.org/10.5821/ctv.7649

Reiss, A. J. (1971). Systematic observation of natural social
phenomena. Sociological methodology, 3, 3-33.
https://doi.org/10.2307/270816

Santé, |., Tubio, J. M., & Miranda, D. (2020). Public participation in defining
landscape planning scenarios and landscape quality objectives (LQO):
Landscape Guidelines for Galicia (NW Spain) case study. Land Use
Policy, 94, 1045509.

Sabogal Dunin Borkowski, A., Cuentas Romero, M. A., Tavera Medina, T., y
Vargas Chunga, F. (2019). Espacios publicos: estudio del distrito de
Santiago de Surco en Lima, Per(. Revista Kawsaypacha: Sociedad Y
Medio Ambiente, (3), 105-138.
https://doi.org/10.18800/kawsaypacha.201901.005

Stansfield, CA (1964). A note on the urban-nonurban imbalance in American
recreational research. The Tourist Review, 19(4), 196-200.
https://doi.org/10.1108/eb059919

SENAMHI (2019). Piura registra sensacién térmica de 46 °C. Servicio Nacional de
Meteorologia e Hidrologia del Pera.

https://www.senamhi.gob.pe/?&p=prensa&n=337

43


https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=17501402
http://dx.doi.org/10.5821/ctv.7649
https://doi.org/10.2307/270816
https://doi.org/10.18800/kawsaypacha.201901.005
https://www.senamhi.gob.pe/?&p=prensa&n=337

Schroeder, S., y Coello-Torres, C. (2020). Exploraciéon de una metodologia integral
de los espacios urbanos abiertos en Piura, Perd. AUS [Arquitectura /
Urbanismo / Sustentabilidad], (28), 13-21.
https://doi.org/10.4206/aus.2020.n28-03

Saunders, M. N., & Townsend, K. (2018). Choosing participants. The Sage
handbook of qualitative business and management research methods,
480-494.

Schettini, P., & Cortazzo, |. (2015). Analisis de datos cualitativos en la
investigacion social. Editorial de la Universidad Nacional de La Plata
(EDULP). https://doi.org/10.14718/revarq.2020.2824

Sumanapala, D., & Wolf, I. D. (2019). Recreational ecology: A review of research
and gap analysis. Environments, 6(7), 81. https://www.mdpi.com/2076-
3298/6/7/81

Véasquez, Alexis E. (2016) Infraestructura verde, servicios eco sistémicos y sus
aportes para enfrentar el cambio climéatico en ciudades: el caso del
corredor riberefio del rio Mapocho en Santiago de Chile. Rev. geogr. Norte
Gd. [online]. 2016, n.63, pp.63-86. ISSN 0718-3402.
http://dx.doi.org/10.4067/S0718-34022016000100005.

Waldheim, C. (2016). Landscape as Urbanism: A General Theory. Princeton:
Princeton University Press. https://doi.org/10.1515/9781400880546

Waterman, T. (2009). Principios béasicos de la arquitectura del paisaje. Nerea.

Zhang, A., Li, W., Wu, J., Lin, J., Chu, J., & Xia, C. (2021). How can the urban
landscape affect urban vitality at the street block level? A case study of 15
metropolises in China. Environment and Planning B: Urban Analytics and
City Science, 48(5), 1245-1262.

44


https://doi.org/10.4206/aus.2020.n28-03
https://doi.org/10.14718/revarq.2020.2824
http://dx.doi.org/10.4067/S0718-34022016000100005

ANEXOS

Figura 01. Mapeo del area de estudio

“INTERVENCION DE LA ARQUITECTURA PAISAJISTA
PARA LA POTENCIALIZACION DE ESPACIOS PUBLICOS
RECREATIVOS EN LA URBANIZACION SAN JOSE - PIURA”

fuente: Plano de usos Piura

1.Parque De La Urbanizacién San José “TupacAmaru® - Piura 2. Parque De La Urbanizacién San José “TupacAmaru”- Piura Ludo Parque San Jose septiembre 2022

Fuente; elaboracion propia



Figura 02. Estado actual del espacio publico "Tupac Amaru” de La Urbanizacion San José Piura
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Figura 03. Estado actual del espacio publico recreativo 02 "PARQUE CENTRAL " de La Urbanizacion San José Piura
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Figura 04. Estado actual del espacio publico recreativo 03 “Ludo Parque “de La Urbanizaciéon San José Piura
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Figura 05. Arbol de problemas
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calidad de afluencia ciudadana ambiental y visual mantenimiento alumbrado publico accesibilidad vial urbanistico
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DEFICIENCIA DE CRITERIOS ARQUITECTONICOS PAISAJISTA EN ESPACIOS PUBLICOS RECREATIVOS DE LA URBANIZACION SAN JOSE
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Ca.rer.llcia de arquitectura Deficiente disefio de espacios confortables. Falta de gestion y planificacién por
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verde

Fuente; elaboracion propia



ANEXO 01. matriz de consistencia

PROBLEMAS OBJETIVOS PROBLEMAS ESPECIFICOS OBJETIVOS ESPECIFICOS CATEGORIAS METODOLOGIA
GENERAL GENERAL
1. ¢ Qué principios de la arquitectura Determinar los principios de la CATEGORIA corresponde a
paisajista permite potencializar los arquitectura paisajista que permita la 01: una investigacién
1. ¢(Cudles son Determinar los espacios publicos recreativos de la potencializacién de los espacios publicos  Arquitectura de tipo basica
los criterios  criterios urb. San José - Piura 2022? recreativos. Paisajista con un nivel de
arquitectonicos  arquitecténicos estudio
paisajisticos paisajisticos 2. ¢De qué forma el paisajismo Analizar de qué forma el paisajismo CATEGORIA descriptivo
para la para la mejora contribuye en las condiciones del contribuye en las condiciones del disefio 02 disefio
potencializacion de los espacios disefio arquitecténico de los arquitecténico de los espacios publicos fenomenoldgico
de los espacios publicos espacios publicos recreativos de la recreativos de la urb. San José - Piura Espacios enfoque:
publicos recreativos de la urb. San José - Piura 20227 2022 publicos cualitativo
recreativos de la urbanizacion 3. ¢Cual es la percepcién de los Evaluar la percepcion de los habitantes recreativos de
urbanizacion San José- Piura habitantes ante las caracteristicas ante las caracteristicas actuales que la urb. San técnicas de
San José- Piura 2022. actuales que poseen los espacios poseen los espacios publicos de tipo José - Piura recoleccion  de
20227 publicos de tipo recreativo en la recreativo en la urbanizacién san José 2022 datos:
urbanizacion san José?
4. ¢Cuél es el impacto social y Analizar el impacto social que generaria fichas de

ambiental que (generaria la
aplicacion de los criterios paisajistas
en la potencializaciéon de espacios
publicos recreativos de la

urbanizacion San José- Piura 20227?

la aplicaciéon de los criterios paisajistas
en la potencializaciobn de espacios
publicos recreativos de la urbanizacion
San José- Piura 2022

observacion
grupos focales

entrevista




ANEXO 02. matriz de categorizacion - categoria 01: Arquitectura Paisajista

Categoria 01

Definicién conceptual

Subcategorias

Indicadores

Arquitectura

paisajista

Treib (1944) indica que el
paisajismo es la
manifestacion de lo que
es factible sentir dentro

de las distintas areas

publicas, donde la
percepcion de sus
propiedades urbanas

facilita la identificacion de
secuencias, unidades y
patrones urbano

paisajisticos

Disefio Sostenible o
Integracion con el

paisaje

Definir la tipologia de Vegetacion de acuerdo al clima.

Identificar el estado de conservacion y mantenimiento de la vegetacion

existente

Determinar el uso de Mobiliario urbano con integracion a la vegetacion

Evaluar las caracteristicas actuales en base a la calidad y confort

ambiental

Disefio Formal o

Percepcion espacial.

Identificar el estado actual de la calidad espacial y visual

Evaluar el uso de materiales naturales como texturas (piedra, madera,

etc.)

Evaluar el uso de la proporcién adecuada en las areas de los espacios

publicos

Maximizar el uso de espacios a través de la iluminacion natural

Disefio Funcional

Identificar el disefio de espacios al aire libre

Evaluar la aplicacién de grados de cerramiento natural a través de la

vegetacion

Identificar el disefio de caminos y accesos

Analizar la zonificacion de ambientes (uso por areas)




ANEXO 03. matriz de categorizacion - categoria 02: Espacios publicos recreativos

Categoria  Definicién Sub- Indicadores
02 conceptual categorias
Determinar el impacto social que genera el estado actual de los espacios publicos
Mcharg ~ (2000) Definir el impacto social generado por la recuperacion del espacio
define el espacio Aspecto Determinar la influencia de la potencializacién del espacio en la seguridad ciudadana.
publico recreativo  social Definir el impacto generado por la recuperacién del espacio publico recreativo en la
como el lugar de sociedad que préctica deporte
encuentro, . . . — . . - -
Determinar la influencia de la potencializacion de espacios en la calidad ambiental y visual
Espacios convivencia, — — - - .
Definir la utilizacién actual de los espacios de uso comun y mixto
publicos equidad  social, . — — _ - —
Espacio Identificar el disefio de caminos y areas de accesibilidad

recreativos

recreacion pasiva
y activa, de

deporte y ocio

donde conviven
habitantes de
diferentes
edades.

publico  de
accesibilidad

Conaocer las caracteristicas actuales del disefio e infraestructura del espacio

Analizar la existencia del disefio de espacios para la Inclusion social

E. recreacion

pasiva

aprovechamiento de areas existentes para generar espacios de recreacion pasiva

Evaluar la utilizacion del espacio para actividades culturales

Uso del espacio para actividades de ocio

Espacio de
recreacion
activa

deporte

Definir el aprovechamiento del espacio para las actividades deportivas

Evaluar la utilizacion de estrategias paisajistas en los campos deportivos para establecer

articulaciones espaciales con la naturaleza

Evaluar el uso de estrategias con respecto a la orientacion solar y de vientos

Fuente; elaboracion propia



Matriz de categorizacion aprioristica

AMBITO PROBLEMAS OBJETIVOS PROBLEMAS ESPECIFICOS  OBJETIVOS ESPECIFICOS CATEGORIA SUBCATEGORIAS
DE GENERAL GENERAL
ESTUDIO
1. ¢Qué principios de la Determinar los principios de la categoria 01: disefio
arquitectura paisajista permite arquitectura paisajista que sostenible
¢cuales son los Determinar los potencializar los espacios permita la potencializacion de Arquitectura disefio
Espacios  criterios criterios publicos recreativos de la urb. los espacios publicos Paisajista formal
publicos arquitectonicos  arquitecténico  San José - Piura 2022? recreativos. disefio
de la urb. paisajisticos paisajisticos funcional
San Jose, para la para la mejora "3 De qué forma el paisajismo  Analizar de qué forma el categoria 02 Aspecto
Piura. potencializacién de _ Ios contribuye en las condiciones paisajismo contribuye en las social
de los espacios espacios del disefio arquitectonico de los condiciones  del  disefio Espacios espacio
publicos publicos espacios publicos recreativos arquitectonico de los espacios publicos publico
recreativos de la recreativos de ge |3 urh. San José - Piura publicos recreativos de la urb. recreativos espacio de
urbanizacion la urbanizacion 20227 San José - Piura 2022 de la urb. recreacion
San Jose- Piura Sgn Jose- 3. ¢cudl es la percepcion de los  Evaluar la percepcion de los San José - pasiva
20227 Piura 2022. habitantes ante las habitantes ante las Piura 2022 espacio de
caracteristicas actuales que caracteristicas actuales que recreacion
poseen los espacios publicos poseen los espacios publicos activa.

de tipo recreativo en la
urbanizaciéon san José?

de tipo recreativo en Ila
urbanizacién san José

4. ¢ Cudl es el impacto social y
ambiental que genera la
aplicacion de los criterios
paisajistas en la
potencializacion de espacios
publicos recreativos de la
urbanizacién San José- Piura
2022?

Analizar el impacto social que
genera la aplicacion de los
criterios paisajistas en la
potencializacion de espacios
publicos recreativos de la
urbanizacién San José- Piura
2022

Fuente; elaboracion propia



ANEXO 04. Cuadro metodolégico

3.1. TIPO Y DISENO 3.2. CATEGORIAS 3.3. ESCENARIO 3.5. TECNICAS E 3.6. 3.7. RIGOR 3.9. ASPECTOS
DE INVESTIGACION Y DE ESTUDIO INSTRUMENTOS PROCEDIMIENTO CIENTIFICO ETICOS
SUBCATEGORIAS
TIPO CATEGORIAS Se emplearon ETAPAI Se desarrolla
Se plantea una CATEGORIAS 01: Espacios publicos técnicas e se define el area de debido a la Los aspectos
investigacion de tipo Arquitectura existentes en la instrumentos de tipo estudio, se realiza la busqueda de éticos se brindan
basica, a un nivel de paisajista, (Treib, urbanizacion San cualitativas. revision de otras coherencia y enelcasode los
estudio  descriptivo, 1944) José de Piura. fuentes bibliografica, fiabilidad en las instrumentos
no experimental, (Alcamo, 2008) TECNICAS se define la interpretaciones, es para generar
puesto  que S CATEGORIAS 02: Encuesta naturaleza 'y por decirelinvestigador confiabilidad y
analizan Espacios publicos Observacion consiguiente las es responsable de seguridad a los
fundamentalmente recreativos  Urb. Entrevista técnicas e visualizar la calidad participantes,
los hechos enlas que g4 José, (Mcharg, instrumentos para la del trabajo, para resalta la
las categorias son 2000) recoleccién de queestaseacreible importancia de
observadas sin informacion. y aplicable en otras la credibilidad,
manipularse. investigaciones. valor social y el
(Cafiizares y respeto, para
Suarez, 2022) mantener la
NATURALEZA SUBCATEGORIAS 3.4 INSTRUMENTOS ETAPA I 3.8. METODO DE confidencialidad
Se enfoque CATEGORIA 01: PARTICIPANTES se realiza la ANALISIS de toda la
cualitativo, aplicacion de los informacion




identificandose con

los participantes del

estudio para
comprender  cOmo
perciben la realidad
vivida en los espacios
publicos.

DISENO

Se aplica una

investigacion

fenomenoldgica,
debido a que las
categorias seran
indagadas a través
de la experiencia de
la poblacion que es
participe de la
problemética
existente. Fuster

(2019)

disefio sostenible,
disefio formal,

disefio funcional

CATEGORIA 02:

aspecto social,
espacio publico,
espacio de
recreacion pasiva y
espacio de

recreacion activa

Los residentes de la

urbanizacion  San
José y los
profesionales

especialistas en

arquitectura

paisajista, Aquellos
analicen el
de

(Martinez,

que
problema
estudio.
2012).

Se

instrumentos como:

emplean

Cuestionario

Ficha de observacion
guia de Entrevista.
Guia de entrevista
grupal o]

estructurada.

de

recolecciéon de datos

instrumentos

ETAPA Il
Se

procesamiento de la

desarrolla el

informacion obtenida
para la organizacién
de

recolectados, con la

los datos

finalidad de aclarar

los resultados.

Se utilizard la
estadistica
descriptiva.

puesto que sirven

para resumir la
evidencia
encontrada de

manera clara, para

gque pueda ser
interpretada.
(Schettini &

Cortazzo, 2015).

proporcionada,
obtenida
recolectada.
(Kellehear,
1998).

(o]

Fuente; elaboracion propia



ANEXO 05. Instrumentos de recoleccién de datos.

Grupos focales

Anexo 08. Guia de entrevista

Estimado residente de la urb. San José, a continuacion, le presentamos una serie

de interrogantes las cuales se llevaran a cabo como parte de la investigacion,
denominada: “INTERVENCION DE LA ARQUITECTURA PAISAJISTA PARA LA
POTENCIALIZACION DE ESPACIOS PUBLICOS RECREATIVOS EN LA
URBANIZACION SAN JOSE — PIURA 2022”, donde lo invitamos a ser participe,

puesto que a través de sus respuestas permitirdn obtener resultados concretos

sobre la realidad problemética vivenciada en los espacios publicos recreativos de

su localidad .

Rango de Edad:

“INTERVENCION DE LA ARQUITECTURA PAISAJISTA PARA LA
POTENCIALIZACION DE ESPACIOS PUBLICOS RECREATIVOS EN

LA URBANIZACION SAN JOSE - PIURA 2022”

L

Moderador: Sandoval Elias Karen Fecha:

N° | ITEM

1 ¢ Cree que el estado actual en el que se encuentran los espacios publicos recreativos
de la urbanizacién san José generan un impacto social positivo entre los habitantes
del sector?

2 ¢considera que la planificaciébn o desarrollo de los espacios publicos recreativos
existentes, mejorarian la calidad de vida de los habitantes?

3 ¢,Cree que la potencializacién o mejora de los espacios publicos influye positivamente
en la seguridad ciudadana de la urbanizacion?

4 Con respecto a la poblaciéon que practica deporte ¢considera que es importante
promover la activacion de dichos espacios para el desarrollo adecuado de las
actividades deportivas?

5 ¢ Considera que el adecuado disefio arquitecténico y paisajistico mejoraria la calidad

ambiental y visual que se percibe en los espacios publicos del sector?

Subcategoria: ESPACIO PUBLICO




6 ¢Estima que las caracteristicas de disefio, infraestructura y mobiliario urbano que
poseen actualmente los espacios publicos recreativos de su localidad son suficiente
para el desarrollo de las diversas actividades recreativas?

7 ¢, Cree que el disefio urbano existente en los caminos de las areas publicas
recreativas es totalmente accesible para todas las personas sin exclusion alguna?

8 ¢, Considera que actualmente las areas recreativas poseen un correcto disefio para la

utilizacion confortable de los espacios de uso comun?

Subcategoria: ESPACIO DE RECREACION PASIVA

9

¢Cree que las caracteristicas de disefio, infraestructura y mobiliario urbano que
poseen actualmente los espacios publicos recreativos de su localidad, son suficiente
para el desarrollo de las actividades de recreacion pasiva (actividades que son para
el disfrute de la vista)?

10

Considerando el estado actual que presentan los espacios publicos recreativos de su
localidad, ¢estos cuentan con zonas de descanso, ocio, areas culturales, areas de

lectura o areas con juegos de mesa?

11

¢,Cree que necesario definir las areas existentes para generar espacios de recreacion

pasiva (areas de descanso)?

12

Para el desarrollo de actividades de recreacién pasiva (actividades que no requieren
de alto esfuerzo fisico) ¢ Considera que es importante la utilizacion del espacio para

actividades culturales?

Subcategoria: ESPACIO DE RECREACION ACTIVA

13 | ¢considera que las caracteristicas de disefio, infraestructura y mobiliario urbano que
poseen los espacios publicos recreativos de su localidad son suficiente para el
desarrollo de actividades fisicas deportivas?

14 | ¢Cree que es necesario e importante el aprovechamiento del espacio para las
actividades deportivas?

15 | ¢Estima que es importante evaluar la utilizacién de estrategias paisajistas en los

campos deportivos para establecer articulaciones espaciales con la naturaleza?

iGracias por su participacion!




Guia de entrevista semiestructurada

Esta entrevista ha sido elaborada para recolectar informaciéon de los especialistas

acerca de la arquitectura del paisaje con la finalidad de determinar la intervencion

o los beneficios que aportaria como potencializador de los espacios publicos

recreativos de la urbanizacion San José.

\

“INTERVENCION DE LA ARQUITECTURA PAISAJISTA PARA LA
POTENCIALIZACION DE ESPACIOS PUBLICOS RECREATIVOS EN LA
URBANIZACION SAN JOSE - PIURA 2022”

ENTREVISTADO: GUIA DE ENTREVISTA
PROFESION Y GRADO DEL ENTREVISTADO: SEMI ESTRUCTURADA
ENTREVISTADOR: SANDOVAL ELIAS KAREN NATALY FECHA:
INTERROGANTES

1. ¢, Como define usted la arquitectura paisajista?

2. ¢ Por qué cree que es importante incluir el paisajismo en los espacios publicos
recreativos?

3. ¢, QUué criterios de la arquitectura paisajista cree que permitirian potencializar los
espacios publicos recreativos?

4, ¢, Qué principios fundamentales brinda la arquitectura paisajista para mejorar los
espacios publicos recreativos?

5. ¢, Cudl es la funcion que debe cumplir el paisajismo en la planificacion de los
espacios publicos recreativos?

6. ¢Por qué considera que la integracion de los principios de la arquitectura
paisajista en el disefio urbano arquitecténico lograria la potencializacién de los
espacios publicos?

7. Jconsidera que es importante promover la potencializacion de los espacios
publicos para el desarrollo adecuado de las diferentes actividades recreativas
de la poblacion?

8. ¢, Cual seria el impacto social que generaria la adaptacion del paisajismo en la

potencializacion de espacios publicos recreativos?




Ficha de observacién para los 3 escenarios de estudio

Finalidad: medir el estado actual de los espacios publicos recreativos de la urb. San

José

=

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Categoria 2:

-Espacio publico recreativo 1
Espacios publicos|-Espacio publico recreativo 2

-Parque Tupac Amaru Il
-Parque Central — San José

recreativos -Espacio publico recreativo 3 -Ludo Parque — San José
“INTERVENCION DE LA ARQUITECTURA PAISAJISTA
Titulo de PARA LA POTENCIALIZACION DE ESPACIOS PUBLICOS

investigacion

RECREATIVOS EN LA URBANIZACION SAN JOSE -

FICHA DE
OBSERVACION

PIURA 2022~
Fecha ARo: [Mes: Dia: Duracion:
Observador Sandoval Elias Karen Nataly Lugar: Urb. San José —Piura
ASPECTO SOCIAL
Permanencia (presencia de Alto Regular Deficiente
Estado actual personas)
Estado de Conservacion Alto Regular Deficiente
Impacto en la calidad de vida . .
. Positivo . No influye
. . de los habitantes Negativo
Calidad de vida .
Impacto en la calidad . . .
: ) Positivo Negativo No influye
ambiental y visual
Areas seguras Si No
Seguridad Camaras de seguridad Si No Cantidad:
ciudadana Casetas de seguridad Si No Cantidad
Presencia de policias Si No Cantidad:
Comercio formal Si No Cantidad:
Contaminacion visual Grafitis Afiches Cableado
Calidad ambiental|Contaminacion sonora Acepta Molesto Perturbador
y visual (Presencia de ruido) ble
: - Luz Postes Calidad
Calidad luminica .
natural de luz luminica total
ESPACIO PUBLICO
Disefio de Buen estado
, ; < . No
caminos y areas | Areas de acceso Existe .
0 Existe Mal estado
de accesibilidad
isefi b . . Buen estado
D|sengs de Rampas /mobiliario inclusivo |Existe No.
espacios de Existe Mal estado
accesibilidad A inclusiv Exist No Buen estado
inclusiva. reas inclusivas ste existe Mal estado
L . . No Buen estado
Criterio funcional Existe Existe Val 65ado
Disefio urbano Criteri 6t Existe No Buen estado
arquitectonico erio estetico Existe Mal estado




Buen estado
Criterio ecoldgico Existe No
Existe Mal estado
ESPACIOS DE RECREACION PASIVA
o . Buen estado
" Mobiliario de descanso Existe NO.
Areas de existe Mal estado
descanso . No Buen estado
Zonas confortables Existe .
existe Mal estado
A Espacio para danzar (musica Existe No Buen estado
reas para moderna o folcldricas) existe Mal estado
actividades
culturales Espacios para exposiciones |Existe No Buen estado
existe Mal estado
A Areas para juegos de mesas |Existe No Buen estado
rga_s para para Jueg existe Mal estado
actividades de - -
. Otros espacios (para pintura, . No Buen estado
ocio . Existe .
mesas de ajedrez) existe Mal estado
ESPACIOS DE RECREACION ACTIVA
. . Buen estado
Canchas deportivas Existe Nq
existe Mal estado
Areas para correr Existe No Buen estado
P existe Mal estado
isef p . . . . Buen estado
Plseno de las Area de juegos infantiles Existe Nq
areas para existe Mal estado
actividades o . . No Buen estado
deportivas Mobiliario deportivo Existe existe Mal estado
., ) Buen estado
Proteccién ante el sol Existe Nq
existe Mal estado
., . ) Buen estado
Proteccién ante lluvias Existe Nq
existe Mal estado
REGISTRO
Piura

Fuente; elaboracion propia




ANEXO 06. VALIDACION DEL INSTRUMENTO

l. DATOS GENERALES

Apellidos y Nombres Cargo o Nombre del Autor del
del especialista institucién donde instrumento instrumento
labora
OMAR CRISTHIAN | DOCENTE TC. FOCUS GROUP SANDOVAL
YANAVILCA Coordinador de | FICHA DE | ELIAS KAREN
ANTICONA Responsabilidad OBSERVACION NATALY
Social Universitaria UCV ENTREVISTA

TITULO:

“INTERVENCION DE LA ARQUITECTURA PAISAJISTA PARA LA POTENCIALIZACION DE
ESPACIOS PUBLICOS RECREATIVOS EN LA URBANIZACION SAN JOSE —PIURA 2022

Il. ASPECTOS DE VALIDACION

1 2 3 4 5
Muy deficiente O- Deficiente 21- | Regular 41-60% | Buena 61-80% | Excelente 81-
20% 40% 100%
INDICADORES CRITERIOS 2 |3 |4 |5
CLARIDAD Los items estan formulados con lenguaje apropiado, X
es decir, libre de ambigiiedades
Los items tienen coherencia con la variable en todas
OBJETIVIDAD sus dimensiones e indicadores tanto en su aspecto X
conceptual como operacional
ACTUALIDAD El instrumento evidencia vigencia acorde con el X
conocimiento cientifico y tecnoldgico
ORGANIZACION El instrumento evidencia vigencia acorde con el X
conocimiento cientifico y tecnoldgico
SUFICIENCIA Los items del instrumento comprenden los aspectos X
en cantidad y calidad
INTENSIONALIDAD | Los items del instrumento comprenden los aspectos X
en cantidad y calidad
CONSISTENCIA Es adecuado para valorar las variables sus X
dimensiones e items
COHERENCIA Existe coherencia entre los items, indicadores y las X
dimensiones
METODOLOGIA La estrategia responde a una metodologia y disefio X
aplicados para lograr probar la hipétesis
El instrumento muestra la relacion entre los
PERTINENCIA componentes de la investigacion y su adecuacion a X
método cientifico
Il OPCION DE APLICABILIDAD
PROCEDE (X)
Procede su aplicacion previo levantamiento de observaciones adjuntas. (x)
No procede su aplicacion.
V. OPINION DE APLICABILIDAD
-
Trujillo 25 de abril 2023 18216501 -t 942840327
Lugar y fecha DNI Firma y sello del experto Teléfono




VALIDACION DE INSTRUMENTOS

I DATOS GENERALES

Apellidos y Nombres Cargo o institucién Nombre del Autor del
del especialista donde labora instrumento instrumento
ARQUITECTO, E%?_'LAS GROUP DE
LA ROSA BOGGIO | DOCENTE OBSERVACION SANDOVAL ELIAS
DIIEGO ORLANDO UNIVERSITARIO EN ENTREVISTA KAREN NATALY
UPAO, UCV, UTP.

TITULO:

“INTERVENCION DE LA ARQUITECTURA PAISAJISTA PARA LA POTENCIALIZACION DE
ESPACIOS PUBLICOS RECREATIVOS EN LA URBANIZACION SAN JOSE —PIURA 2022”

Il. ASPECTOS DE VALIDACION

1 2 3 4 5

Muy deficiente 0- | Deficiente Regular Buena Excelente

20% 21-40% 41-60% 61-80% 81-100%

INDICADORES CRITERIOS 1 |12|3[4 |5

CLARIDAD Los_ |te_ms estan fo_rrqulados con lenguaje apropiado, es
decir, libre de ambigledades
Los items tienen coherencia con la variable en todas sus

OBJETIVIDAD dimensiones e indicadores tanto en su aspecto X
conceptual como operacional

ACTUALIDAD El m;tryment(_) ewdenma vigencia acorde con el X
conocimiento cientifico y tecnoldgico

ORGANIZACION El instrumento ewdenma vigencia acorde con el X
conocimiento cientifico y tecnoldgico

SUFICIENCIA Los _|tems del_lnstrumento comprenden los aspectos en X
cantidad y calidad

INTENSIONAL IDAD Los _|tems del_lnstrumento comprenden los aspectos en X
cantidad y calidad

CONSISTENCIA E?tgglescuado para valorar las variables sus dimensiones X

COHERENCIA E_X|ste _coherenua entre los items, indicadores y las X
dimensiones

METODOLOGIA La_estrateg|a responde a una rtleto_dolog|a y disefio X
aplicados para lograr probar la hipotesis

PERTINENCIA El ms'grumento m,uestra la relamon,entre Ips com_pon,e_ntes X
de la investigacion y su adecuacion a meétodo cientifico

1. OPCION DE APLICABILIDAD
PROCEDE (X)
Procede su aplicacion previo levantamiento de las observaciones que se adjuntan. X
No procede su aplicacion.
V. OPINION DE APLICABILIDAD
Piura, 26-04-2023 00239747 972617482
Lugar y fecha DNI Firma y sello del experto Teléfono




VALIDACION DEL INSTRUMENTO

l. DATOS GENERALES

Apellidos y Nombres del Cargo o Nombre del Autor del
especialista institucion donde instrumento instrumento
labora
DR. ARQ. JHONATAN | DOCENTE DE | FOCUS GROUP SANDOVAL
JEFEERSSON ARQUITECTURA FICHA ) DE | ELIAS KAREN
OBSERVACION NATALY
LINARES BENITES ENTREVISTA

TITULO:

“INTERVENCION DE LA ARQUITECTURA PAISAJISTA PARA LA POTENCIALIZACION DE
ESPACIOS PUBLICOS RECREATIVOS EN LA URBANIZACION SAN JOSE —PIURA 2022

Il. ASPECTOS DE VALIDACION

1 2 3 4 5
Muy deficiente O- Deficiente 21- | Regular 41-60% | Buena 61-80% | Excelente 81-
20% 40% 100%
INDICADORES CRITERIOS 2 |3 |4 |5
CLARIDAD Los items estan formulados con lenguaje apropiado, X
es decir, libre de ambigiiedades
Los items tienen coherencia con la variable en todas
OBJETIVIDAD sus dimensiones e indicadores tanto en su aspecto X
conceptual como operacional
ACTUALIDAD El instrumento evidencia vigencia acorde con el X
conocimiento cientifico y tecnoldgico
ORGANIZACION El instrumento evidencia vigencia acorde con el X
conocimiento cientifico y tecnoldgico
SUFICIENCIA Los items del instrumento comprenden los aspectos X
en cantidad y calidad
INTENSIONALIDAD | Los items del instrumento comprenden los aspectos X
en cantidad y calidad
CONSISTENCIA Es adecuado para valorar las variables sus X
dimensiones e items
COHERENCIA Existe coherencia entre los items, indicadores y las X
dimensiones
METODOLOGIA La estrategia responde a una metodologia y disefio X
aplicados para lograr probar la hipétesis
El instrumento muestra la relacion entre los
PERTINENCIA componentes de la investigacion y su adecuacion a X
método cientifico
Il OPCION DE APLICABILIDAD
PROCEDE (X)
Procede su aplicacion previo levantamiento de observaciones adjuntas. (x)
No procede su aplicacion.
V. OPINION DE APLICABILIDAD
/‘ I
Trujilo 25 de abril | 42048720 1 "”f‘f’[r'f”’“ o — 942840327
2023 N K
Lugar y fecha DNI Firma y sello del experto Teléfono




VALIDACION DEL INSTRUMENTO

I. DATOS GENERALES

Apeilidos y
Nombres del
especlalista

Cargo o

VoL E
ko

: Nombre del Autor del
E“Sﬂtl::ﬁ"mdo"da instrumento instrumento
O TC « FOCUS GROUP
- . « FICHA DE SANDOVAL
AT/ OBSERVACION | ELIAS KAREN
LOON =Y v « ENTREVISTA NATALY

TITULO:

“INTERVENCION DE LA ARQUITECTURA PAISAJISTA PARA LA
POTENCIALIZACION DE ESPACIOS PUBLICOS RECREATIVOS EN LA

URBANIZACION SAN JOSE —PIURA 2022”7

I ASPECTOS DE VALIDACION

1 ] 2 3 4 5
Muy deficients D- Deficiente Regular Buena Excelente
20% 21-40% 47-60% 51-80% 81-100%
INDICADORES CRITERIOS
Los items estan formulados con lenguaje
__ CLARIDAC | apropiado, es decir, libre de ambigledades
Los items tienen coherencia con la variable en
OBJETIVIDAD todas sus dimensiones e indicadores tarta en
su aspecto conceptual como operacicnal
ACTUALIDAD El instrumento evidencia vigencia acorde con %
el conocimiento cientifico y tecnologico
El instrumento evidencia vigencia acorde con
ORGANIZACION | &l conocimiento ciertifico y tecnologico ) ’ i >_“ o
Los items del instrumento comprenden los
SUFICIENCIA | aspectos en cantidad y calidad ) J _?F\
Los items del instrumento comprenden los ’
DAD . .
INTENSIONALI aspectos en cantidad vy calidad _ X
Es adecuado para wvalorar las variables sus
CONSISTENCIA dimensiones e items ‘ L | x
— T - - - — r
COHERENCIA Existe coherencia entre los items, indicadores ] x
y las dimensiones
La estrategia responde a una metodologia v
METODOLOGIA disefio aplicados para lograr probar la hipotesis ) X
El instrumento muestra la relacion entre los
PERTINENCI& componerntes de la investigacion y su b
adecuacién a metodo cientifico n 1
it  OPCION DE APLICABILIDAD S
PRE)GEBE o o e

V.

$xu%

| 27/09/ o= m‘«’?"ﬂ"'@i

___No procedea su apiicacion,

__OPINION DE APLICABILIDAD.

__se adjuntan.

A
!

f" Lugar y fecha _

i DNI |

| Tetefono |




VALIDACION DEL INSTRUMENTO

I DATOS GENERALES

URBANIZACION SAN JOSE -PIURA 2022”

Apoliidas y Cargo o Nombre del Autor del
Nombr_es- ae) Institucion donde instrumento instrumento
especialista labora
ECCLO ¢ e FOCUS GROUP
CHuUM vTe r,D{Qt O(/S A\l(’ « FICHA DE| SANDOVAL
NS HEGL OBSERVACION | ELIAS KAREN
= e ENTREVISTA NATALY
ARNALNO. DE S0
TITULO:

“INTERVENCION DE LA ARQUITECTURA PAISAJISTA PARA LA
POTENCIALIZACION DE ESPACIOS PUBLICOS RECREATIVOS EN LA

Il ASPECTOS DE VALIDACION

1 2 3 4 5
Muy deficiente O- Deficiente Regular Buena Excelente
20% 21-40% 41-60% 61-80% 81-100%
INDICADORES CRITERIOS 15253 5

CLARIDAD

Los items estan formulados con lenguaje
apropiado, es decir, libre de ambigliedades

4
X

OBJETIVIDAD

Los items tienen coherencia con la variable en
todas sus dimensiones e indicadores tanto en
su aspecto conceptual como operacional

ACTUALIDAD

El instrumento evidencia vigencia acorde con
el conocimiento cientifico y tecnoldgico

ORGANIZACION

El instrumento evidencia vigencia acorde con
el conocimiento cientifico y tecnoldgico

x [ X]| X

SUFICIENCIA

Los items del instrumento comprenden los
aspectos en cantidad y calidad

Los items del instrumento comprenden los

ITENSIONMIDAD aspectos en cantidad y calidad /<
CONSISTENCIA E§ adepuado para valorar las variables sus X
dimensiones e items
COHERENCIA Existe .cohergnCIa entre los items, mdlcadores ?<
y las dimensiones
METODOLOGIA Lg e_strate‘gia responde a una metodqlogia Y X
diseno aplicados para lograr probar la hipotesis
El instrumento muestra la relacion entre los
PERTINENCIA componentes de la investigacion y su A
adecuacion a método cientifico
1L OPCION DE APLICABILIDAD B
PROCEDE (X)
Procede su aplicacién previo levantamiento de las observaciones que
se adjuntan. >(‘
No procede su aplicacién.
“IV. __OPINION DE APLICABILIDAD /\
Pivan ©4
010 2%  |HIbCWIS Q62403238
s A-Chully Vite
Arquitecto
CAP N° 10621
Lugar y fecha DNI Firma y sello del experto Teléfono




ANEXO 07. Consentimientos de entrevistas

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEID
CONSENTIMIENTO INFORMADO PARA PARTICIPAR EN UNA
ENTREVISTA, COMO APORTE AL PROYECTO DE INVESTIGACION

Titulo del proyecto de investigacion: “Intervencion de la arguitectura paisajista para
la potencializacion de espacios publicos recreativos en la urbanizacion San Joseé - Piura
2022"

Investigador: Sandoval Elias Karen Nataly

Antes de proceder con la entrevista, lea detenidamente las condiciones y términos de
esta, presentada a continuacion,

Condiciones y términos de la entrevista:

Luago de considerarse una breve presentacion acerca del tema; se recurre a su
persona para participar en la siguiente enfrevista, pues es un sujeto con conocimientos
profesionales, especiales y objetivos sobre el tema indicado; cuya disponibilidad es
inmediata en tiempo y lugar. Por ello, al acceder ser participe voluntariamente de la
entrevista, usted este sujeto a los siguientes términos;

» 5uidentidad sera reservada, asumiendo las iniciales de su nombre y apellido
en mayusculas.

* La entrevista sera archivada en audio y a la vez por escrito al considerarse
como parte del informe sobre el proyecto de investigacion en fisico en el item
de anexos, y su uso es tolaimente académico.

* Al presentarse algdn inconveniente durante la entrevista tiene derecho a
detener la entrevista o a retirarse de la misma, y con un acuerdo mutuo de
coordinacién para continuar con la entrevista en un horario, fecha o lugar de
encuentro ya pactado.

yo; Malr ﬂ"ﬂl' Kjrlemi" 1—101‘5‘-”1“ ?2{"-',“"5'35 , desempefiandc  en
EU?“:L: d@fﬁfqu'jt‘ckllﬂj Urbs accedo voluntariamente de esta entrevista

presencial colaborando de esta forma con el estudiante en su proyecto de investigacion.

Piura, 04 de .@gb_del 2023

o
i

Firma del entrevistador /Firma del entrevistado

_.-'_'-'-'-H-F




ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO
CONSENTIMIENTO INFORMADO PARA PARTICIPAR EN UNA
ENTREVISTA, COMO APORTE AL PROYECTO DE INVESTIGACION

Titulo del proyecto de investigacién: “Intervencion de la arquitectura paisajista para
la potencializacién de espacios publicos recreativos en la urbanizacién San José — Piura
2022”

Investigador: Sandoval Elias Karen Nataly

Antes de proceder con la entrevista, lea detenidamente las condiciones y términos de

esta, presentada a continuacion.
Condiciones y términos de la entrevista:

Luego de considerarse una breve presentacion acerca del tema; se recurre a su
persona para participar en la siguiente entrevista, pues es un sujeto con conocimientos -
profesionales, especiales y objetivos sobre el tema indicado; cuya disponibilidad es -
inmediata en tiempo y lugar. Por ello, al acceder ser participe voluntariamente de la

entrevista, u"sted.‘e_ste sujeto a los siguientes términos:

= Suidentidad sera reservada, asumiendo las iniciales de su nombre y apellido
en mayusculas.

» La entrevista sera archivada en audio y a la vez por escrito al considerarse
como parte del informe sobre el proyecto de investigacion en fisico en el item
de anexos, y su uso es totalmente académico.

= Al presentarse algun inconveniente durante la entrevista tiene derecho a,
detener la entrevista o a retirarse de la misma, y con un acuerdo mutuo de
coordinacién para continuar con la entrevista en un horario, fecha o lugar de
encuentro ya pactado.

yo;f\g\ﬂlwfg-\/’\\‘%&\ Cooneye \oe\  Anew - desempefiando  en

Docene v Dikevedor A Pa\sqys\caccedo voluntariamente de esta entrevista

presencial colaborando de esta forma con el estudiante en su proyecto de investigacion.

Piura, C7 de [MOuc del 2023

-

Fiéwa del entrevistador Firma del entrevistado -



ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO
CONSENTIMIENTO INFORMADO PARA PARTICIPAR EN UNA
ENTREVISTA, COMO APORTE AL PROYECTO DE INVESTIGACION

Titulo del proyecto de investigacion: “Intervencion de la arquitectura paisajista para
la potencializacion de espacios publicos recreativos en la urbanizacién San José — Piura
2022”

Investigador: Sandoval Elias Karen Nataly

Antes de proceder con la entrevista, lea detenidamente las condiciones y términos de

esta, presentada a continuacion.
Condiciones y términos de la entrevista:

Luego de considerarse una breve presentacion acerca del tema; se recurre a su
persona para participar en la siguiente entrevista, pues es un sujeto con conocimientos
profesionales, especiales y objetivos sobre el tema indicado; cuya disponibilidad es
inmediata en tiempo y lugar. Por ello, al acceder ser participe voluntariamente de la .’

entrevista, usted este sujeto a los siguientes términos:

= Su identidad sera reservada, asumiendo las iniciales de su nombre y apellido
en mayusculas.

= La entrevista sera archivada en audio y a la vez por escrito al considerarse
como parte del informe sobre el proyecto de investigacion en fisico en el item
de anexos, y su uso es totalmente académico.

= Al presentarse algun inconveniente durante la entrevista tiene derecho a
detener la entrevista o a retirarse de la misma, y con un acuerdo mutuo de
coordinacién para continuar con la entrevista en un horario, fecha o lugar de

encuentro ya pactado.

YO;MA'?(/:(MLZ Tsolef J/SM Evctc . desempefando  en

b cemcua 3 oot c("J LS"]C- accedo voluntariamente de esta entrevista
T J

presencial colaborando de esta forma con el estudiante en su proyecto de investigacion.

Piura, {0 de "m‘d’”() del 2023

G

Firma del entrevistador Firma del entrevistado



ANEXO 08. Aplicacion de instrumentos
FICHA DE OBSERVACION 1. PARQUE TUPAC AMARU I

S

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Categoria 2: Espacio publico PARQUE TUPAC AMARU
Espacios publicos|recreativo 1 1
recreativos
“INTERVENCION DE LA ARQUITECTURA
Titulo de PAISAJISTA PARA LA POTENCIALIZACION DE

investigacion

ESPACIOS PUBLICOS RECREATIVOS EN LA

URBANIZACION SAN JOSE - PIURA 2022”

FICHA DE
OBSERVACIO
N

Fecha Afo: 2023 [Mes: ABRIL  |Dia: 27 Duracién: 25 MIN
Observador ] Lugar de estudio: Urb. San José
Sandoval Elias Karen Nataly —Piura
ASPECTO SOCIAL
Permanencia
(presencia de Alto Regular Deficiente X
Estado actual personas)
Estado de L, Alto Regular Deficiente X
Conservacion
Impacto en la calidad
de vida de los Positivo Negativo No influye
Calidad de vida |habitantes
Impa_lcto en Ia_ calidad Positivo Negativo No influye
ambiental y visual
Areas seguras Si No
. Céamaras de seguridad [Si No Cantidad:
S_egurldad Presencia de policias [Si No Cantidad:
ciudadana :
Casetas de seguridad |Si No Cantidad:
Comercio formal Si No Cantidad:
Contaminacion visual [Grafitis X |Afiches Cableado
Contamlr)acmn sonora Aceptable [x [Molesto Perturbador
(Presencia de ruido)
Calidad ambiental| N Luz Postes de Calidad
y visual Calidad luminica natural Xz luminica total
ESPACIO PUBLICO
Disefio de ) _ No Buen estado |X
caminos y areas Areas de acceso Existente |x Existentes
de accesibilidad Mal estado
Diseﬁgs de .Ramp.as /mobiliario Existente No. « Buen estado
espacios de inclusivo Existentes Mal estado
accesibilidad c . . . No Buen estado
inclusiva Areas inclusivas Existente existentes X Mal estado
L o . : No Buen estado
D|Se!']o utb".’mo Criterio funcional Existente Existente Mal estado
arquitectonico — — .
Criterio estético Existente Buen estado




No

Existente Mal estado
No Buen
Criterio ecolégico Existente . estado
Existente
Mal estado

ESPACIOS DE RECREACION PASIVA

Buen estado

i Mobiliario de descanso |Existe No existe
Areas de Mal estado
descanso . . Buen estado
Zonas confortables Existe No existe
Mal estado
) Espaplo para danzar _ _ Buen estado
Areas para (musica moderna o Existe No existe
actividades folcloricas) Mal estado
culturales Espacios para , , Buen estado
exposiciones Existe No existe Mal estado
A i Buen estado
Areas para juegos de Existe No existe
Areas para mesas Mal estado
actividades de .
ocio Otros espacios (para Buen estado
pintura, mesas de Existe No existe

ajedrez)

Mal estado

ESPACIOS DE RECREACION ACTIVA

Disefio de las
areas para
actividades
deportivas

Buen estado

Canchas deportivas Existe No existe
Mal estado
) Buen estado
Areas para correr Existe No existe
Mal estado
" , Buen estado
fr\]:‘zﬁtﬁ: S{uegos Existe No existe
Mal estado
Buen estado
Mobiliario deportivo Existe No existe
Mal estado
Buen estado
Protecciéon ante el sol |Existe No existe
Mal estado
Buen estado
Proteccién ante lluvias |Existe No existe

Mal estado




REGISTRO
FOTOGRAFICO

Plano de usos

Fotografias

propias, tomadas
entre Septiembre
2022 y Junio 2023

Fuente; elaboracién propia



FICHA DE OBSERVACION 1. PARQUE CENTRAL — SAN JOSE

=

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Categoria 2: Espacio publico PARQUE CENTRAL -
Espacios publicos|recreativo 2 SAN JOSE
recreativos 4! A
“INTERVENCION DE LA ARQUITECTURA PAISAJISTA | FICHA DE
TITULO DE PARA LA POTENCIALIZACION DE ESPACIOS OBSERVACIO
INVESTIGACION [PUBLICOS RECREATIVOS EN LA URBANIZACION N I
SAN JOSE - PIURA 2022”
Fecha: Afno: 2023 |[Mes: ABRIL Dia: 27 Duracion:
Observador: Sandoval Elias Karen Nataly Lugar: Urb. San José -Piura

ASPECTO SOCIAL

Permanencia
(presencia de Alto Regular Deficiente X
Estado actual personas)
Estado de L, Bueno Regular Deficiente X
Conservacion
Impacto en la calidad
de vida de los Positivo Negativo [X [No influye
Calidad de vida |habitantes
Impa_lcto en Ia_ calidad Positivo Negativo X [No influye
ambiental y visual
Areas seguras Si No X
Camaras de . .
. . Si No Cantidad:
Seguridad seguridad
ciudadana Presencia de policias [Si No X |Cantidad:
Casetas de seguridad |Si No X |[Cantidad:
Comercio formal Si No X |[Cantidad:
Contaminacion Acumglamon Botes de N
; de residuos [X Limpio
ambiental S basura
al aire libre
. . Contaminacion visual |Grafitis X |Afiches X |Cableado
Calidad ambiental
y visual Contaminacion
sonora Aceptable X |Molesto Perturbador
(Presencia de ruido)
Calidad luminica Luz natural |Xx Postes de X Ca“,d ?d R
luz luminica total
ESPACIO PUBLICO
Disefio de < Buen estado |x
) . Areas de acceso . No
caminos y areas | ... . Existente X |Existentes Mal estad
de accesibilidad alestado
Areas de acceso Existente No « Buen estado
interior Existentes Mal estado
Disefios de Rampas /mobiliario : No Buen estado
: . . Existente : X
espacios de inclusivo Existentes Mal estado




accesibilidad ] . . . No Buen estado
inclusiva Areas inclusivas Existente :
existentes Mal estado
L . . No Buen estado
Criterio funcional Existente Existente Val estado
Disefio urbano Criterio estético Existente No Buen estado
arquitecténico Existente Mal estado
L . . No Buen estado
Criterio ecolbgico Existente Existente Val estado

ESPACIOS DE RECREACION PASIVA

Mobiliario de Existe «  INo existe Buen estado
Areas de descanso Mal estado
descanso . . Buen estado
Zonas confortables Existe No existe
Mal estado
, Espa_clo para danzar _ _ Buen estado
Areas para (musica moderna o Existe No existe
actividades folcléricas) Mal estado
culturales i . .
Espac_|o_s para Existe NO existe Buen estado
exposiciones Mal estado
Areas para juegos de , . Buen estado
< Exi No exi
Areas para mesas ste O existe Mal estado
actividades de  [5gros espacios (para Buen estado
ocio pintura, mesas de Existe No existe

ajedrez)

Mal estado

ESPACIOS DE RECREACION ACTIVA

Disefio de las
areas para
actividades
deportivas

Buen estado

Canchas deportivas  |Existe x [No existe
Mal estado
) Buen estado
Areas para correr Existe x [No existe
Mal estado
i . Buen estado
ﬁ;iitﬂz Sjuegos Existe No existe
Mal estado
Buen estado
Mobiliario deportivo  [Existe No existe
Mal estado
Buen estado
Proteccion ante el sol |Existe No existe
Mal estado
Buen estado
Proteccién o sistemas .
. . No existe
ante lluvias Existe

Mal estado




REGISTRO
FOTOGRAFICO

Plano de usos

Fotografias
propias, tomadas
entre Septiembre
2022 y Junio 2023

Fuente; elaboracién propia



FICHA DE OBSERVACION 1. LUDO PARQUE — SAN JOSE

3

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Categoria 2: Espacio publico recreativo 3 | LUDO PARQUE —
Espacios publicos SAN JOSE
recreativos

“INTERVENCION DE LA ARQUITECTURA
Titulo de PAISAJISTA PARA LA POTENCIALIZACION DE

investigacion

ESPACIOS PUBLICOS RECREATIVOS EN LA

URBANIZACION SAN JOSE - PIURA 2022”

FICHA DE

herae e m

OBSERVACION llI

Fecha

Afo: 2023

|Mes: ABRIL

Dia: 27

Duracion: 25 min.

Observador

Sandoval Elias Karen Nataly

Lugar: Urb. San José -Piura

ASPECTO SOCIAL

Permanencia

(presencia de Alto Regular Deficiente
Estado actual personas)

Estado de L, Bueno Regular Deficiente

Conservacion

Impacto en la

calidad de vida de | Positivo Negativo No influye
Calidad de vida poShabitantes

Impacto en la

calidad ambiental y |Positivo X |Negativo No influye

visual

Areas seguras Si X |No

Cama_ras . Si No Cantidad:

seguridad
S_egurldad Pre_sgnua de Si No Cantidad:
ciudadana policias

Case'gas de Si No Cantidad:

seguridad

Comercio formal |Si X [No Cantidad:

Contaminacion AcumL_JIamon Botes de N

: de residuos Limpio X
ambiental T basura
al aire libre

sontaminacion | Grafitis Afiches Cableado
Calidad ambiental Contaminacion
y visual sonora

. Aceptable X [Molesto Perturbador

(Presencia de

ruido)

Calidad luminica |Luz natural X Postes de Ca",d"?‘d Regul

luz luminica total |ar

ESPACIO PUBLICO

Disefio de Buen estado

. . < . No
caminos y areas | Areas de acceso |Existente X ! Mal estado

- existente
de accesibilidad Estado regular | X
Disefios de Rampas /mobiliario | - . No Buen estado
: . . Existente .

espacios de inclusivo existente Mal estado




accesibilidad

Buen estado

inclusiva A i : : No
Areas inclusivas Existente X |existente Estado regular X
Mal estado
No Buen estado
Criterio funcional Existente X |Existente Estado regular | X
Mal estado
N Buen estado
Disefo urbano  |Criterio estético Existente X Eo' tent Estado regular |X
aquiteCténiCO xistente Mal estado
Buen estado
Criterio ecolégico | Existente X No_ Estado X
existente regular
Mal estado
ESPACIOS DE RECREACION PASIVA
Mobiliario de Existe % |No existe Buen estado
Areas de descanso Mal estado
descanso . .
Zonas confortables |Existe x  [No existe Buen estado
Mal estado
Espacio para Buen estado
. danzar (musica , .
Areas para moderna o Existe No existe Mal estado
ac]ctlwd?des folcléricas)
culturales Espacios para _ , Buen estado
- Existe No existe
exposiciones Mal estado
) Areas para juegos Existe No existe Buen estado
Areas para de mesas Mal estado
actividades de Otros espacios Buen estado
ocio (para pintura, Existe No existe
mesas de ajedrez) Mal estado
ESPACIOS DE RECREACION ACTIVA
Buen estado
Canchas Existe X |No existe Estado regular [x
deportivas g
Mal estado
Diseifio de las Buen estado
areas para
actividades Areas para correr |Existe X |No existe Estado regular (x
deportivas
Mal estado
Buen estado
Area_ de juegos Existe X |No existe Estado regular |x
infantiles
Mal estado
Buen estado
Mobiliario deportivo |Existe X |No existe
Estado regular |x




Mal estado

Proteccion ante el

Buen estado

sol Existe No existe Estado regular |x
Mal estado
Buen estado
Proteccion ante Existe No existe Estado regular |x

lluvias

REGISTRO
FOTOGRAFICO

Plano de usos
Piura

Fotografias
propias, tomadas
entre Septiembre
2022 y Junio 2023

Mal estado




ANEXO 09. Andlisis de fichas de observacion del estado actual de los espacios publicos recreativos de la urb. San José

ESCENARIO

Espacio publico recreativo 1
PARQUE TUPAC AMARU I

Espacio publico recreativo 2
PARQUE CENTRAL SAN JOSE

Espacio publico recreativo 3
LUDO PARQUE SAN JOSE

Aspecto social:

Estado actual

El estado de conservacion
deficiente y la permanencia de
personas en el espacio se

presenta de forma regular.

El estado de conservacion deficiente y la
permanencia de personas en el espacio se

presenta de forma baja.

El estado de conservacion regular y la
permanencia de personas se presenta

de forma alta los fines de semana.

Calidad de vida de los
habitantes

El estado actual de los espacios

publicos recreativos impacta
negativamente en la calidad de

vida de los habitantes.

El estado actual de los espacios publicos
recreativos impacta negativamente en la

calidad de vida de los habitantes.

El estado actual de los espacios

publicos recreativos impacta
negativamente en la calidad de vida de

los habitantes.

seguridad ciudadana

Carece de areas seguras,
camaras, casetas de seguridad y

presencia de policias.

Carece de 4&reas seguras, camaras,
casetas de seguridad y presencia de

policias.

Carece de areas seguras, cAmaras de
seguridad, casetas de seguridad y

presencia de policias.

Calidad ambiental y

visual

El espacio presenta
contaminacion ambiental, por la
presencia de residuos al aire
libre y contaminacién sonora de
manera aceptable con buena
calidad luminica de luz natural y

artificial

El espacio presenta contaminacion

ambiental por acumulacién de residuos al
aire libre, contaminacioén visual por afiches
asi mismo

y comercio informal,

contaminaciébn  sonora de  manera
aceptable con buena calidad luminica de

luz natural y artificial

El espacio presenta contaminacion
ambiental a causa de los visitantes y
contaminaciébn sonora de manera
aceptable con buena calidad luminica

de luz natural y artificial.




Espacio publico:

Disefio de caminos y
areas de accesibilidad

Existencia de areas de acceso

exterior en mal estado.

Existencia de areas de acceso exterior en

buen estado.

Existencia de areas de acceso exterior

e interior en estado regular.

Disefio de espacios de

accesibilidad inclusiva.

Carece de infraestructura vy

disefio de areas inclusivas

Carece de infraestructura y disefio de

areas inclusivas

Posee infraestructura y disefio de

areas inclusivas en estado regular.

Disefo urbano

arquitecténico

Carece de criterio funcional,

estético y ecolégico

Carece de criterio funcional, estético y

ecoldgico

Presenta disefio de criterio funcional

de manera regular

Es

pacio de recreacion pasiva:

Areas de descanso

Zonas confortables y mobiliario

de descanso inexistente

Carece de zonas confortables y mobiliario
de descanso escaso.

Posee zonas de descanso y mobiliario

en estado de conservacion regular

Areas para actividades

culturales

Inexistencia de espacios para

danzas o eventos culturales.

Inexistencia de espacios para danzas o

eventos culturales.

Inexistencia de espacios para danzas

0 eventos culturales.

Areas para actividades

de ocio

Inexistencia de area para juegos
de mesa y otros espacios para

pintura, etc.

Inexistencia de area para juegos de mesa

y Otros espacios para pintura, etc.

Existencia de area para juegos de
mesa pero carece de otros espacios

como para pintura, danza, etc.

Espacio de recreacién activa:

Disefio de las areas
para actividades

deportivas

de

deportivas en mal estado.

Existencia canchas
Inexistencia de areas de juegos
infantiles, areas y mobiliario

deportivo.

Existencia de canchas deportivas en

estado  regular, sin infraestructura
adecuada. Existencia de areas de juegos
infantiles, areas y mobiliario deportivo en

estado regular.

Existencia de canchas deportivas sin
infraestructura adecuada.
Existencia de areas infantiles vy

mobiliario en estado de deterioro.

Fuente; elaboracion propia




ANEXO 10. APLICACION DE ENTREVISTA EN GRUPO

Grupo focal 1

“INTERVENCION DE LA ARQUITECTURA PAISAJISTA PARA LA POTENCIALIZACION
DE ESPACIOS PUBLICOS RECREATIVOS EN LA URBANIZACION SAN JOSE — PIURA

2022”

1.- Espacios publicos

Fecha: 03/05/2023

Moderador: Sandoval Elias Karen

subcategoria: ASPECTO SOCIAL

Participantes:
Rango de Edad: entre 35 — 48 afios

N° ITEM RESPUESTAS

1 ¢,Cree que el estado actual en el que se | El estado es deficiente y siguen
encuentran los espacios publicos recreativos de la | generando impacto negativo porque no
urbanizaciéon San José generan un impacto social | son espacios con condiciones necesarias
positivo entre los habitantes del sector? para desarrollar actividades.

2 ¢considera que la planificacién o desarrollo de los | Creo que si, porque lo que se necesita
espacios  publicos recreativos  existentes, | mejorar la forma de vivir, muchas veces he
mejorarian la calidad de vida de los habitantes? entrenado en el tipo de condicion que se

encuentran, sin sombra, en estos lugares
gue son olvidados.

3 ¢,Cree que la potencializacion o mejora de los | Si claro, porque a estas zonas vienen
espacios publicos influye positivamente en la | muchos delincuentes, no hay seguridad
seguridad ciudadana de la urbanizacion? ciudadana, el comercio que no es formal,

la zona no es un lugar seguro, para los
nifios mucho menos.

4 Con respecto a la poblacion que practica deporte | Si, se tendria lugar de entrenamiento,
jconsidera que es importante promover la | canchas deportivas correspondientes, en
activacién de dichos espacios para el desarrollo | este lugar generalmente se practica véley
adecuado de las actividades deportivas? y fatbol porque, tiene ambientes grandes

gue usamos por las tardes que el clima es
menos caliente.

5 ;Considera  que el adecuado  disefio | He vivido aqui todo el tiempo y creo que,
arquitectonico y paisajistico mejoraria la calidad | si tuviéramos un parque planificado, la
ambiental y visual que se percibe en los espacios | calidad ambiental seria la adecuada.
publicos del sector?

Subcategoria: ESPACIO PUBLICO

6 ¢Estima que las caracteristicas de disefio, | No, los parques no tienen una

infraestructura y mobiliario urbano que poseen

actualmente los espacios publicos recreativos de

infraestructura, mucho menos el suficiente




su localidad son suficiente para el desarrollo de las

diversas actividades recreativas?

mobiliario donde podamos sentarnos en

los ratos libres.

¢Cree que el disefio urbano existente en los
caminos de las éareas publicas recreativas es
totalmente accesible para todas las personas sin

exclusion alguna?

No, solamente tenemos veredas en los
alrededores los que nos conllevan a mirar

parques vacios.

¢, Considera que actualmente las areas circulacion
poseen un correcto disefio para la utilizacién

confortable de los espacios de uso comin?

Se podria decir que solo contienen areas
de entrenamiento en ciertos horarios , los

espacios de descanso son pocos..

Subc

ategoria: ESPACIO DE RECREACION PASIVA

.,Cree que las caracteristicas de disefio,
infraestructura y mobiliario urbano que poseen
actualmente los espacios publicos recreativos de
su localidad, son suficiente para el desarrollo de
las actividades de recreacion pasiva (actividades

que son para el disfrute de la vista)?

no porque no existen areas para hacer
estas actividades, no se cuenta con
espacios que nhos permitan descansar

tranquilamente en cualquier horario.

10

¢ Estos espacios cuentan con zonas de descanso,
ocio, areas culturales, areas de lectura o areas

con juegos de mesa?

No, existen este tipo de zonas

11

¢.,Cree que es necesario definir las areas
existentes para generar espacios de recreacion

pasiva (areas de descanso)?

Si, porque generalmente las areas que
tenemos son para deporte, pero no es una

actividad que todos quieran realizar.

12

¢Considera que es importante la utilizaciéon del

espacio para actividades culturales?

Si porque muchas veces se requieren
hacer actividades sociales, culturales o

ferias, pero el lugar no esta implementado.

Subc

ategoria: ESPACIO DE RECREACION ACTIVA

13

¢considera que las caracteristicas de disefio,
infraestructura y mobiliario urbano que poseen los
espacios publicos recreativos de su localidad son
suficientes para el desarrollo de actividades

fisicas deportivas?

No, porque las areas deportivas estan en
completo abandono, no hay mobiliario ni

infraestructura adecuada.

14

;,Cree que es necesario e importante el
aprovechamiento del espacio para las actividades

deportivas?

Si porque el deporte es una actividad que
todos deberian practicar por el bien de la

salud fisica y mental.

15

¢Estima que es importante evaluar la utilizacion
de estrategias paisajisticas en los campos
deportivos para establecer articulaciones

espaciales con la naturaleza?

Si, porque tiene relacion con la naturaleza.




Grupo focal 2

1.- Espacios publicos

Fecha:08/05/2023

Moderador: Sandoval Elias Karen

subcategoria: ASPECTO SOCIAL

Participantes:

Rango de Edad: entre 30 — 45 afios

arquitectonico y paisajistico mejoraria la calidad
ambiental y visual que se percibe en los espacios

publicos del sector?

N ITEM RESPUESTAS

1 ¢,Cree que el estado actual en el que se | No, porque el parque no cuenta con la
encuentran los espacios publicos recreativos de | infraestructura que deberia.
la urbanizacibn San José generan un impacto
social positivo entre los habitantes del sector?

2 Jconsidera que la planificacion o desarrollo de | Si, porque si los parque estan en buen
los espacios publicos recreativos existentes, | estado, la gente tendria mas ganas de
mejorarian la calidad de vida de los habitantes? | visitarlos.

3 ¢ Cree que la potencializacion o mejora de los | Si, seria clave para controlar la
espacios publicos influye positivamente en la | inseguridad ciudadana
seguridad ciudadana de la urbanizacion?

4 jconsidera que es importante promover la | Si, porque habria un lugar adecuado que
activacién de dichos espacios para el desarrollo | ayudaria a aquellas personas que hacen
adecuado de las actividades deportivas? deporte.

5 sConsidera que el adecuado disefio | si, por que un buen disefio arquitectonico

mejoraria la calidad de vida de las
personas, generaria mas visitas y con
ello comercio, beneficiando a los

pobladores.

Subcategoria: ESPACIO PUBLICO

circulacién poseen un correcto disefio para la

6 ¢Estima que las caracteristicas de disefio, | No, le falta mas implementos al parque,
infraestructura y mobiliario urbano que poseen | no hay vegetaciéon y no cuenta con una
actualmente los espacios publicos recreativos de | buena luz  puablica, que genera
su localidad son suficiente para el desarrollo de | delincuencia.
las diversas actividades recreativas?

7 ¢ Cree que el disefio urbano existente en los | No, solo cuenta con veredas
caminos de las areas publicas recreativas es
totalmente accesible para todas las personas sin
exclusion alguna?

8 ¢;Considera que actualmente las areas | No, s6lo hay areas que se utilizan por

horas.




utilizacion confortable de los espacios de uso

comun?

Subcategoria: ESPACIO DE RECREACION PASIVA

9 ¢.Cree que las caracteristicas de disefio, | No, lainfraestructura de los parques muy
infraestructura y mobiliario urbano que poseen | deficiente hay carencia de energia
actualmente los espacios publicos recreativos de | eléctrica, tachos de basura y los sitios de
su localidad, son suficiente para el desarrollo de | descanso estan en pésimo estado
las actividades de recreacion pasiva (actividades
que son para el disfrute de la vista)?

10 | ¢Estos lugares cuentan con zonas de descanso, | No, la mayoria no cuenta.
ocio, areas culturales, areas de lectura o areas
con juegos de mesa?

11 | ¢Cree que es necesario definir las é&reas | Si, porque si estan no requieren del
existentes para generar espacios de recreacion | esfuerzo fisico, para los adultos.
pasiva (areas de descanso)?

12 | ¢Considera que es importante la utilizaciéon del | Si porque muchas de las veces
espacio para actividades culturales? queremos realizar algun tipo de

festividad y no hay un espacio para que
se puedan llevar acabo.

Subcategoria: ESPACIO DE RECREACION ACTIVA

13 | ¢considera que las caracteristicas de disefio, | No, las canchas no son aptas, ni el
infraestructura ‘que poseen los espacios publicos | mobiliario.
recreativos de su localidad son suficientes para
el desarrollo de actividades fisicas deportivas?

14 | ¢;Cree que es necesario e importante el | Si, porque es lo que muchos jovenes
aprovechamiento del espacio para las | practican aqui.
actividades deportivas?

15 | ¢Estima que es importante evaluar la utilizacién | Si, para tener espacios que nos llamen a

de estrategias paisajisticas en los campos

deportivos para establecer articulaciones

espaciales con la naturaleza?

darle uso.




Grupo focal 3

1.- Espacios publicos

Fecha: 08/ 05/2023

Moderador: Sandoval Elias Karen

subcategoria: ASPECTO SOCIAL

Participantes:
Rango de Edad: entre 15 — 30 afios

circulacién poseen un correcto disefio para la
utilizacion confortable de los espacios de uso

comuln?

N° ITEM RESPUESTAS

1 ¢,Cree que el estado actual en el que se | No, su estado no es el que quisiéramos
encuentran los espacios publicos recreativos de | tener siempre.
la urbanizacion San José generan un impacto
social positivo entre los habitantes del sector?

2 ¢éconsidera que la planificacion o desarrollo de | Si, estarian mucho mejor
los espacios publicos recreativos existentes,
mejorarian la calidad de vida de los habitantes?

3 ¢ Cree gue la potencializacion o mejora de los | Si, ya que al tener espacios mejores, ya
espacios publicos influye positivamente en la | sean mas iluminados habra menos
seguridad ciudadana de la urbanizacion? inseguridad

4 Con respecto a la poblacion que practica deporte | si,asilos pobladores pueden realizar sus
jconsidera que es importante promover la | actividades deportivas
activacién de dichos espacios para el desarrollo
adecuado de las actividades deportivas?

5 ;Considera  que el adecuado disefio | si puesto que si el lugar estuviera mejor
arquitectonico y paisajistico mejoraria la calidad | acondicionado mejoraria visualmente el
ambiental y visual que se percibe en los | lugar
espacios publicos del sector?

Subcategoria: ESPACIO PUBLICO

6 ¢Estima que las caracteristicas de disefio, | No, porque solo cuenta con losa
infraestructura y mobiliario urbano que poseen | deportiva y no para otras actividades
actualmente los espacios publicos recreativos
de su localidad son suficiente para el desarrollo
de las diversas actividades recreativas?

7 ¢ Cree que el disefio urbano existente en los | No, ya que no cuenta con rampas en
caminos de las areas publicas recreativas es | buen estado para los discapacitados
totalmente accesible para todas las personas sin
exclusion alguna?

8 ¢;Considera que actualmente las areas | si, pero estan en mal estado

Subcategoria: ESPACIO DE RECREACION PASIVA




¢,Cree que las caracteristicas de disefio,
infraestructura y mobiliario urbano que poseen
actualmente los espacios publicos recreativos
de su localidad, son suficiente para el desarrollo
de

(actividades que son para el disfrute de la vista)?

las actividades de recreacion pasiva

No porque son escasas

10

¢Estos espacios cuentan con zonas de
descanso, ocio, areas culturales, areas de

lectura o areas con juegos de mesa?

No hay ese tipo de zonas

11

¢,Cree que es necesario definir las areas
existentes para generar espacios de recreacion

pasiva (areas de descanso)?

Si asi estara mejor organizado

12

¢ Considera que es importante la utilizacion del

espacio para actividades culturales?

Si incentivar la cultura en los

jévenes

para

Subc

ategoria: ESPACIO DE RECREACION ACTIVA

13

Jconsidera que las caracteristicas de disefio,
infraestructura y mobiliario urbano que poseen
los espacios publicos recreativos de su localidad
son suficientes para el desarrollo de actividades

fisicas deportivas?

No, ya que podrian implementarse mas

actividades y no solo futbol.

14

,Cree que es necesario e
del

actividades deportivas?

importante el

aprovechamiento espacio para las

Si, las actividades deportivas ayudan a

mantenernos bien de salud

15

¢Estima que es importante evaluar la utilizacion
de estrategias paisajisticas en los campos
establecer articulaciones

deportivos  para

espaciales con la naturaleza?

Si, la naturaleza brinda

muchos beneficios.

porque que




Grupo focal 3

“INTERVENCION DE LA ARQUITECTURA PAISAJISTA PARA LA
POTENCIALIZACION DE ESPACIOS PUBLICOS RECREATIVOS EN LA
URBANIZACION SAN JOSE - PIURA 2022”

1l

1.- Espacios publicos

Fecha: 08/05/2023

Moderador: Sandoval Elias Karen

subcategoria: ASPECTO SOCIAL

Participantes:

Rango de Edad: entre 30 — 45 afios

N° ITEM RESPUESTAS

1 ¢Cree que el estado actual en el que se | No, porque la municipalidad no hace
encuentran los espacios publicos recreativos de | nada para mejorar el espacio publico.
la urbanizacién San José generan un impacto
social positivo entre los habitantes del sector?

2 ¢Jconsidera que la planificacion o desarrollo de | Por supuesto , asi como esta ahora es
los espacios publicos recreativos existentes, | un lugar descuidado
mejorarian la calidad de vida de los habitantes?

3 ¢ Cree que la potencializacion o mejora de los | Claro, porque al tener un lugar en
espacios publicos influye positivamente en la | condiciones éptimas te hace sentir
seguridad ciudadana de la urbanizacion? seguro

4 Conrespecto a la poblacion que practica deporte | Si, para tener diferentes é&reas
jconsidera que es importante promover la | deportivas.
activacion de dichos espacios para el desarrollo
adecuado de las actividades deportivas?

5 ;Considera  que el adecuado disefio | Por Supuesto, al tener un mejor disefio
arquitectonico y paisajistico mejoraria la calidad | se vera mucho mejor.
ambiental y visual que se percibe en los
espacios publicos del sector?

Subcategoria: ESPACIO PUBLICO

6 ¢Estima que las caracteristicas de disefio, | No, estdn en mal estado y asi no da
infraestructura y mobiliario urbano que poseen | ganas ni de sentarse
actualmente los espacios publicos recreativos
de su localidad son suficiente para el desarrollo
de las diversas actividades recreativas?

7 ¢Cree que el disefio urbano existente en los | No, porque no hay sefializacion ni

caminos de las areas publicas recreativas es
totalmente accesible para todas las personas sin

exclusion alguna?

rampas para personas discapacitadas




8 ¢,Considera que actualmente las areas | creo que se podrian mejorar
circulacion poseen un correcto disefio para la
utilizacion confortable de los espacios de uso
comun?

Subcategoria: ESPACIO DE RECREACION PASIVA

9 ¢,Cree que las caracteristicas de disefio, | no porque se pueden hacer cosas mucho
infraestructura y mobiliario urbano que poseen | mejores y mejorar la calidad de cada
actualmente los espacios publicos recreativos | ambiente
de su localidad, son suficiente para el desarrollo
de las actividades de recreacion pasiva
(actividades que son para el disfrute de la vista)?

10 ¢ Estos es cuentan con zonas de descanso, ocio, | Carecen de estas zonas, deberian
areas culturales, areas de lectura o areas con | implementar asi promovemos muchas
juegos de mesa? mAas cosas

11 ¢,Cree que es necesario definir las areas | Si para una mejor distribucion de
existentes para generar espacios de recreacion | espacios
pasiva (areas de descanso)?

12 ¢ Considera que es importante la utilizacion del | Si, asi promovemos nuestra cultura a los
espacio para actividades culturales? jévenes y a todo tipo de personas

Subcategoria: ESPACIO DE RECREACION ACTIVA

13 Jconsidera que las caracteristicas de disefio, | no porque solo contamos con losas
infraestructura y mobiliario urbano que poseen | deportivas y no otros ambientes para
los espacios publicos recreativos de su localidad | otros deportes
son suficientes para el desarrollo de actividades
fisicas deportivas?

14 ¢.Cree que es necesario e importante el | si porque el deporte nos ayuda en la
aprovechamiento del espacio para las | salud
actividades deportivas?

15 ¢Estima que es importante evaluar la utilizacion | Si puesto que la naturaleza beneficia

de estrategias paisajisticas en los campos

deportivos para establecer articulaciones

espaciales con la naturaleza?

nuestra salud y se ve muy bien




Grupo focal 4

URBANIZACION SAN JOSE - PIURA 2022”

“INTERVENCION DE LA ARQUITECTURA PAISAJISTA PARA LA
POTENCIALIZACION DE ESPACIOS PUBLICOS RECREATIVOS EN LA

1.- Espacios publicos Fecha: 17/05/2023

Moderador: Sandoval Elias Karen

subcategoria: ASPECTO SOCIAL

Participantes:
Rango de Edad: entre 30 — 45

afnos

N° ITEM

RESPUESTAS

1 ¢Cree que el estado actual en el que se encuentran
los espacios publicos recreativos de la urbanizacién
San José generan un impacto social positivo entre los
habitantes del sector?

No porque la municipalidad no hace
nada para mejorar el espacio

publico.

2 Jconsidera que la planificacion o desarrollo de los
espacios publicos recreativos existentes, mejorarian

la calidad de vida de los habitantes?

Por Supuesto , asi como esta ahora

es un lugar descuidado

3 ¢,Cree que la potencializacibon o mejora de los
espacios publicos influye positivamente en la

seguridad ciudadana de la urbanizacion?

Claro, al tener un lugar en
condiciones 6ptimas te hace sentir

seguro

4 Con respecto a la poblacion que practica deporte
¢éconsidera que es importante promover la activacion
de dichos espacios para el desarrollo adecuado de

las actividades deportivas?

Si, para tener diferentes areas

deportivas

5 ¢ Considera que el adecuado disefio arquitecténico y
paisajistico mejoraria la calidad ambiental y visual

que se percibe en los espacios publicos del sector?

Por Supuesto, al tener un mejor

disefio se vera mucho mejor

Subcategoria: ESPACIO PUBLICO

6 ¢Estima que las caracteristicas de disefio,
infraestructura y mobiliario urbano que poseen
actualmente los espacios publicos recreativos de su
localidad son suficiente para el desarrollo de las
diversas actividades recreativas?

No estdn en mal estado y asi no da

ganas ni de sentarse

7 ¢ Cree que el disefio urbano existente en los caminos
de las éareas publicas recreativas es totalmente
accesible para todas las personas sin exclusion

alguna?

No, puesto que no hay sefalizacién
ni rampas para personas

discapacitadas

8 ¢Considera que actualmente las areas circulacion

poseen un correcto disefio para la utilizacion

confortable de los espacios de uso comun?

Creo que se podrian mejorar




Subc

ategoria: ESPACIO DE RECREACION PASIVA

9

de

infraestructura y mobiliario urbano que poseen

,Cree que las caracteristicas disefo,
actualmente los espacios publicos recreativos de su
localidad, son suficiente para el desarrollo de las
actividades de recreacion pasiva (actividades que

son para el disfrute de la vista)?

no porque se pueden hacer cosas
mucho mejores y mejorar la calidad
de cada ambiente

10 Considerando el estado actual que presentan los | Carecen estas zonas deberian
espacios publicos recreativos de su localidad, ¢estos | implementar asi  promovemos
cuentan con zonas de descanso, ocio, areas | muchas mas cosas
culturales, areas de lectura o areas con juegos de
mesa?

11 ¢, Cree que es necesario definir las areas existentes | si para una mejor distribucion de
para generar espacios de recreacion pasiva (areas | espacios
de descanso)?

12 Para el desarrollo de actividades de recreacién | Si, asi promovemos nuestra cultura
pasiva (actividades que no requieren de alto esfuerzo | alos jévenes y a todas las personas
fisico) ¢ Considera que es importante la utilizacion del
espacio para actividades culturales?

Subcategoria: ESPACIO DE RECREACION ACTIVA

13 jconsidera que las caracteristicas de disefio, | No puesto que solo contamos con
infraestructura y mobiliario urbano que poseen los | losas deportivas y no otros
espacios publicos recreativos de su localidad son | ambientes para otros deportes
suficientes para el desarrollo de actividades fisicas
deportivas?

14 c,Cree que es necesario e importante el | Si, ya que el deporte nos ayuda en
aprovechamiento del espacio para las actividades | la salud
deportivas?

15 ¢Estima que es importante evaluar la utilizacion de | Si, la naturaleza beneficia nuestra

estrategias paisajisticas en los campos deportivos
para establecer articulaciones espaciales con la

naturaleza?

salud y se ve muy bien




Grupo focal 5

“INTERVENCION DE LA ARQUITECTURA PAISAJISTA PARA LA
POTENCIALIZACION DE ESPACIOS PUBLICOS RECREATIVOS EN LA
URBANIZACION SAN JOSE - PIURA 2022”

1.- Espacios publicos

Fecha: 17/05/2023

Moderador: Sandoval Elias Karen

subcategoria: ASPECTO SOCIAL

Participantes:
Rango de Edad: entre 30 — 45

afnos

poseen un correcto disefio para la utilizacion

confortable de los espacios de uso comun?

N° ITEM RESPUESTAS

1 ¢ Cree que el estado actual en el que se encuentran | Yo creo que no tiene influencia en
los espacios publicos recreativos de la urbanizacion | algunas personas, porque son
San José generan un impacto social positivo entre los | pampones deportivos.
habitantes del sector?

2 ¢ Considera que la planificacién o desarrollo de los | Si porque se les daria mas uso y
espacios publicos recreativos existentes, mejorarian | cuidado.
la calidad de vida de los habitantes?

3 ¢Cree que la potencializaci6n o mejora de los | Creo que no influye, porque hay un
espacios publicos influye positivamente en la | parque ya elaborado, pero sigue
seguridad ciudadana de la urbanizacién? siendo inseguro.

4 Con respecto a la poblacion que practica deporte | Yo creo que si, porque juegan en
éconsidera que es importante promover la activacion | estas areas descuidadas.
de dichos espacios para el desarrollo adecuado de
las actividades deportivas?

5 ¢ Considera que el adecuado disefo arquitecténico y | Si, pero también va a depender de
paisajistico mejoraria la calidad ambiental y visual | nosotros el mantenerlos en buen
que se percibe en los espacios publicos del sector? estado.

Subcategoria: ESPACIO PUBLICO

6 ¢Estima que las caracteristicas de disefio, | No, porque como deportista me
infraestructura y mobiliario urbano que poseen | consta que no es adecuado
actualmente los espacios publicos recreativos de su | entrenar en estos espacios.
localidad son suficiente para el desarrollo de las
diversas actividades recreativas?

7 ¢ Cree que el disefio urbano existente en los caminos | No, no se ve disefio.
de las éareas publicas recreativas es totalmente
accesible para todas las personas sin exclusion
alguna?

8 ¢Considera que actualmente las areas circulacién | No, las veredas en trocha




Subc

ategoria: ESPACIO DE RECREACION PASIVA

9

de

infraestructura y mobiliario urbano que poseen

,Cree que las caracteristicas disefo,
actualmente los espacios publicos recreativos de su
localidad, son suficiente para el desarrollo de las
actividades de recreacion pasiva (actividades que

son para el disfrute de la vista)?

No, no hay lugares para descansar

adecuadamente

10 Considerando el estado actual que presentan los | No, no se presentan estas ares, el
espacios publicos recreativos de su localidad, ¢estos | espacio estd pero no hay
cuentan con zonas de descanso, ocio, éareas | planificacion.
culturales, areas de lectura o areas con juegos de
mesa?

11 ¢ Cree que es necesario definir las areas existentes | Si porque no todos practican
para generar espacios de recreacion pasiva (areas | deporte.
de descanso)?

12 ¢;Considera que es importante la utilizacién del | Si, son espacios necesarios
espacio para actividades culturales?

Subcategoria: ESPACIO DE RECREACION ACTIVA

13 jconsidera que las caracteristicas de disefio, | No, falta mucha implementacion.
infraestructura y mobiliario urbano que poseen los
espacios publicos recreativos de su localidad son
suficientes para el desarrollo de actividades fisicas
deportivas?

14 .Cree que es necesario e importante el | Si, el deporte es una necesidad.
aprovechamiento del espacio para las actividades
deportivas?

15 ¢Estima que es importante evaluar la utilizacién de | Si, para mejorar la calidad de vida.

estrategias paisajisticas en los campos deportivos
para establecer articulaciones espaciales con la

naturaleza?




Grupo focal 6

URBANIZACION SAN JOSE - PIURA 2022”

“INTERVENCION DE LA ARQUITECTURA PAISAJISTA PARA LA
POTENCIALIZACION DE ESPACIOS PUBLICOS RECREATIVOS EN LA

1.- Espacios publicos Fecha: 17/05/2023

Moderador: Sandoval Elias Karen

subcategoria: ASPECTO SOCIAL

Participantes:
Rango de Edad: entre 30 — 45

afnos

N° | ITEM

RESPUESTAS

1 ¢Cree que el estado actual en el que se encuentran los
espacios publicos recreativos de la urbanizacién San
José generan un impacto social positivo entre los
habitantes del sector?

Creo que si por que actualmente

esta muy descuidado

2 Jjconsidera que la planificacion o desarrollo de los
espacios publicos recreativos existentes, mejorarian la

calidad de vida de los habitantes?

Si, porque todos tendrian acceso

3 ¢, Cree que la potencializacion o mejora de los espacios
publicos influye positivamente en la seguridad ciudadana

de la urbanizacion?

Si, porque habrian mas usuarios

en varios horarios

4 Con respecto a la poblacibn que practica deporte
éconsidera que es importante promover la activacion de
dichos espacios para el desarrollo adecuado de las
actividades deportivas?

Si, ya que son actividades que
muchos de los jovenes

practican.

5 ¢ Considera que el adecuado disefio arquitectonico y
paisajistico mejoraria la calidad ambiental y visual que

se percibe en los espacios publicos del sector?

Si, se mejoraria ,habria mas

orden

Subcategoria: ESPACIO PUBLICO

6 ¢Estima que las caracteristicas de disefio,
infraestructura y mobiliario urbano que poseen
actualmente los espacios publicos recreativos de su
localidad son suficiente para el desarrollo de las diversas

actividades recreativas?

No, porque las canchas no

tienen ni gras.

7 ¢,Cree que el disefio urbano existente en los caminos de
las areas publicas recreativas es totalmente accesible

para todas las personas sin exclusion alguna?

Cre0o que no, no tenemos

buenos caminos al exterior

8 ¢,Considera que actualmente las areas circulacion

poseen un correcto disefo para la utilizacion confortable

de los espacios de uso comun?

No , no existen

Subcategoria: ESPACIO DE RECREACION PASIVA




9 ¢,Cree que las caracteristicas de disefio, infraestructura | No, solo hay espacios libres
y mobiliario urbano que poseen actualmente los
espacios publicos recreativos de su localidad, son
suficiente para el desarrollo de las actividades de
recreacion pasiva (actividades que son para el disfrute
de la vista)?

10 ¢Estos cuentan con zonas de descanso, ocio, areas | El ludo parque san José es el
culturales, areas de lectura o areas con juegos de mesa? | Unico que tiene algunas de sus

areas, pero hay mucha gente
gue no las cuida

11 ¢ Cree que es necesario definir las areas existentes para | Si, es necesario, necesitamos
generar espacios de recreacién pasiva (areas de | areas para sentarnos a
descanso)? descansar tranquilamente

12 ¢ Considera que es importante la utilizacién del espacio | Si, la cultura es importante
para actividades culturales?

Subcategoria: ESPACIO DE RECREACION ACTIVA

13 jconsidera que las caracteristicas de disefio, | No, no son las adecuadas, no se
infraestructura y mobiliario urbano que poseen los | puede hacer deporte en estas
espacios publicos recreativos de su localidad son | condiciones
suficientes para el desarrollo de actividades fisicas
deportivas?

14 .,Cree que es necesario e importante el | Si, porque generalmente se
aprovechamiento del espacio para las actividades | usan para eso.
deportivas?

15 ¢Estima que es importante evaluar la utilizacién de | Si porque, seria mejor jugar

estrategias paisajisticas en los campos deportivos para

establecer articulaciones espaciales con la naturaleza?

bajo la naturaleza o sombra.




ANEXO 11. ANALISIS DE ENTREVISTAS EN GRUPO

Graficos focus group.

Grafico 1. impacto social que Grafico 2. Consideracién de espacios

genera el estado actual de los planificados para mejor la calidad de

espacios publicos recreativos de la

urbanizacion san José.
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Grafico 3. Importancia de la
utilizacion de estrategias
paisajistas en los campos

deportivos para establecer
articulaciones espaciales con la

naturaleza.
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vida ante la percepcion de los
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Grafico 4. Accesibilidad y suficiencia

de caracteristicas de disefio,
infraestructura y mobiliario urbano que
poseen actualmente los espacios
publicos recreativos de la
urbanizacion.
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Gréfico 5. Espacios publicos recreativos Grafico 6. necesidad e

gue poseen zonas de descanso, ocio, importancia del aprovechamiento
areas culturales, areas de lectura, etc. del espacio para las actividades
deportivas.

16.67
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PASIVA
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Grafico 7. Necesidad de definir y
utilizar las é&reas existentes para
generar espacios de recreacion

pasiva.
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ANEXO 12. APLICACION DE ENTREVISTAS A ESPECIALISTAS

ENTREVISTADO: ADEMIR HOLGUIN REYES GUIA DE ENTREVISTA

PROFESION Y GRADO DEL ENTREVISTADO: SEMI ESTRUCTURADA
MGTR. ARQUITECTO

ENTREVISTADOR: SANDOVAL ELIAS KAREN NATALY | FECHA: 09/05/2023

INTERROGANTES

1. ¢, Como define usted la arquitectura paisajista?
Es una disciplina que trata sobre el estudio de los diferentes componentes que
interactian dentro de lo que vemos o entendemos como paisaje, estudia las relaciones
de los componentes bidticos, abidticos o artificiales que estudian el paisaje a diferentes
escalas.

2. ¢Por qué cree que es importante incluir el paisajismo en los espacios
publicos recreativos?

Es importante como parte del disefio urbano porque nos va a permitir estudiar la

naturaleza del paisaje y ver cOmo estos componentes interactlian entre si mismo para

obtener y definir informacién para poder decidir la forma de intervenir.

3. ¢, Qué criterios de la arquitectura paisajista cree que permitirian
potencializar los espacios publicos recreativos?

Primero estarian relacionados al aspecto urbano y los componentes que estén

vinculados a él, lo otro seria el aspecto social que es esencial para las posibles

intervenciones que se hagan dentro del paisaje lo que permite reavivar los espacios

publicos de recreacion.

4, ¢ Qué principios fundamentales brinda la arquitectura paisajista para
mejorar los espacios publicos recreativos?

Los principios tienen que ver con los aspectos en cuanto a la percepcion visual,

proporcion de areas, estan ligados al punto anterior, elementos que componen un area

urbana para que las personas tengan confort.

5. ¢, Cudl es la funcion que debe cumplir el paisajismo en la planificacién de

los espacios publicos recreativos?
Las funciones se deberia dar en base a la aplicacion de los diferentes componentes del
urbanismo los cuales deberian interactuar dentro de lo que vemos entendemos como

paisaje.




6. ¢ Por qué considera que la integracion de los principios de la arquitectura
paisajista en el disefio urbano arquitecténico lograria la potencializacion de
los espacios publicos?

Si integramos el paisajismo a los proyectos de cualquier espacio publico, se van a lograr
areas no solo atractivas a la vista, sino que también vamos a obtener areas adecuadas

o confortables.

7. ¢considera que es importante promover la potencializacion de los espacios
publicos para el desarrollo adecuado de las diferentes actividades
recreativas de la poblacion?

Considero que es importante ya que los componentes del paisajismo permiten disefios
gue se adapten a la forma urbana y a la vegetacion existente, frente a las necesidades

0 carencias de la poblacion para que el uso del espacio sea mas recurrente.

8. ¢, Cudl seria el impacto social que generaria la adaptacion del paisajismo en
la potencializacién de espacios publicos recreativos?
El impacto de la poblacién seria positivo puesto que se crea espacios multifuncionales
gue se adapten respondan a las necesidades de los usuarios, mejorando la calidad de
vida en todos los aspectos, sin embargo, la poblacion debe formar parte del andlisis y
desarrollo del proyecto




“INTERVENCION DE LA ARQUITECTURA PAISAJISTA PARA LA
POTENCIALIZACION DE ESPACIOS PUBLICOS RECREATIVOS EN LA
URBANIZACION SAN JOSE - PIURA 2022”

ENTREVISTADO: JOEL VILLEGAS GUIA DE ENTREVISTA

PROFESION Y GRADO DEL ENTREVISTADO: SEMI
MGTR. ARQUITECTO | ESTRUCTURADA

ENTREVISTADOR: SANDOVAL ELIAS KAREN NATALY FECHA: 09/05/2023

INTERROGANTES

1. ¢, Como define usted la arquitectura paisajista?
Es una disciplina que toma como base el paisajismo para disefiar, en la linea de
espacios publicos recreativos, se tienen en cuenta criterios para disefiar de manera
funcional o que sean espacios incluyentes, espacios que generen estancia y confort

ambiental en términos de recreacion.

2. ¢Por qué cree que es importante incluir el paisajismo en los espacios
publicos recreativos?

Porque aporta criterios técnicos para poder trabajar con la vegetacion, es decir implica

obtener los conocimientos de la naturaleza para aplicarla en el urbanismo y crear

espacios confortables a la vista y al sentir.

3. ¢Qué criterios de la arquitectura paisajista cree que permitirian
potencializar los espacios publicos recreativos?

Un criterio esencial es sembrar vegetacion de acuerdo al clima, hay que ver la

vegetacion como estructura verde, como elementos que nos den beneficios a ello nos

referimos a los servicios eco sistémicos, es decir valernos de la infraestructura verde

para mejorar los espacios publicos.

4, ¢, Qué principios fundamentales brinda la arquitectura paisajista para
mejorar los espacios publicos recreativos?

Fundamentando mas en lo que se desglosa de los criterios son aquellos que se aportan

en cuanto percepcién o sentimientos que el espacio genere en el usuario, como por

ejemplo el color, las texturas, la calidad de la vegetacion, la forma, entre otros.

5. ¢,Cudl es la funcion que debe cumplir el paisajismo en la planificacién de
los espacios publicos recreativos?
La funcion del paisajismo deberia ir més alla del factor estético, se debe obtener el

contacto con la naturaleza.




6. ¢ Por qué considera que la integracion de los principios de la arquitectura
paisajista en el disefio urbano arquitecténico lograria la potencializacién de
los espacios publicos?

Porque con la integracion del paisaje al disefiar un buen espacio, genera que la gente
acuda a este tipo de espacio que cumplan con las necesidades de los habitantes.

7. ¢considera que es importante promover la potencializacion de los espacios
publicos para el desarrollo adecuado de las diferentes actividades
recreativas de la poblacién?

Si, es muy importante promover el desarrollo de los espacios publicos ya sea a grande
0 pequefia escala, en el caso de los espacios recreativos que observamos hoy en dia,
€S muy necesario que se promueva la rigueza espacial y funcional, incluyendo o usando

la infraestructura verde para obtener sus beneficios.

8. ¢, Cudl seria el impacto social que generaria la adaptacion del paisajismo en

la potencializaciéon de espacios publicos recreativos?
El impacto seria positivo ya que, La adaptaciéon del paisajismo disminuye el indice de
inseguridad, la poblacion acude de manera méas frecuente a un espacio con
condiciones maximas, donde la infraestructura verde se usa conscientemente, mas alla
de lograr lo estético. EI mejoramiento de la calidad funcional, espacial y ecolégico de

las &reas recreativas impactaria positivamente en la calidad de vida de los habitantes.




“INTERVENCION DE LA ARQUITECTURA PAISAJISTA PARA LA
POTENCIALIZACION DE ESPACIOS PUBLICOS RECREATIVOS EN LA
URBANIZACION SAN JOSE - PIURA 2022”

ENTREVISTADO: CLAUDIA BELUPU ESTRADA GUIA DE ENTREVISTA

PROFESION Y GRADO DEL ENTREVISTADO: SEMI ESTRUCTURADA
MGTR. ARQUITECTO

ENTREVISTADOR: SANDOVAL ELIAS KAREN NATALY | FECHA: 09/05/2023

INTERROGANTES

1. ¢, Como define usted la arquitectura paisajista?
Es una especialidad de la arquitectura que permite disefiar proyectar y elaborar

proyectos con nuevos espacios publicos como parte de la planificacién urbana.

2. ¢,Por qué cree gue es importante incluir el paisajismo en los espacios
publicos recreativos?

Un espacio publico recreativo tiene que incluir el paisajismo para que los usuarios

puedan desarrollar actividades de manera confortable, divertirse, respirar al aire libre,

tener un lugar seguro y desenvolverse como ser humano.

3. ¢Qué criterios de la arquitectura paisajista cree que permitirian
potencializar los espacios publicos recreativos?

Hay cuatro lineamientos o criterios importantes en la arquitectura que son: espacio,

forma, funcién y estructura, que también deben incluirse en la arquitectura paisajista

para que pueda lograrse la unidad en el desarrollo de este tipo de proyectos esenciales

para los ciudadanos.

4, ¢, Qué principios fundamentales brinda la arquitectura paisajista para
mejorar los espacios publicos recreativos?

Esencialmente lo relacionado al disefio en cuanto al uso como la escala, equilibrio,

disefio espacial y funcional que conecte las areas con el entorno y sobretodo con lo

gue la poblacion necesita.

5. ¢, Cual es la funcién que debe cumplir el paisajismo en la planificacion de
los espacios publicos recreativos?
Considero que seria la integracion de todos los espacios a través de las visuales para

poder desempefiar cualquier actividad recreativa.

6. ¢ Por qué considera que la integracion de los principios de la arquitectura
paisajista en el disefio urbano arquitecténico lograria la potencializacién de

los espacios publicos?




Integrar arquitectura paisajista en el disefio va a generar que los habitantes puedan
recurrir a esos espacios publicos a desarrollar algun tipo de actividad y posiblemente
lograr que las actividades econdémicas se potencialicen.

7. ¢considera que es importante promover la potencializacion de los espacios
publicos para el desarrollo adecuado de las diferentes actividades
recreativas de la poblacion?

Si porque los beneficios serian muy altos, debido a que la adaptacion de esta
especialidad permitiria disfrutar de los espacios al aire libre, generando sensaciones
de confort y alegria, debido a que se busca que el usuario desarrolle sus actividades

de manera comoda, lo que estimula endorfinas que permite sentirnos mas activos.

8. ¢, Cual seria el impacto social que generaria la adaptacion del paisajismo en

la potencializacién de espacios publicos recreativos?
El buen disefio arquitectonico mejora el aspecto urbano, mas aun con la integracion del
paisajismo generaria que los habitantes acudan con mayor frecuencia al lugar, por ello

se podria decir que resultaria un impacto.






