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Resumen 

La investigación se relacionó con el ODS especialmente con el N°1 el cual estuvo 

orientado hacia la generación de estrategias funcionales para finalizar la pobreza 

en diferentes modalidades, también se relacionó con la meta 1.4 consistente en 

mejorar la infraestructura y tener el acceso a los servicios esenciales para satisfacer 

las necesidades, tuvo como objetivo determinar la relación entre el presupuesto 

participativo y la calidad de vida en agentes participantes del Distrito de Huimbayoc, 

San Martin – 2024. La investigación fue tipo básica, diseño no experimental, 

enfoque cuantitativo, corte transversal y de alcance descriptivo correlacional, cuya 

muestra fue 54 agentes. La técnica de recolección la encuesta e instrumento el 

cuestionario. Los resultados determinaron que el nivel de la variable presupuesto 

participativo es medio; igual manera el nivel de la variable calidad de vida es medio. 

Concluyendo que, existe relación positiva alta y significativa entre el presupuesto 

participativo y la calidad de vida en agentes participantes del Distrito de Huimbayoc, 

San Martin – 2024, mediante el análisis estadístico del coeficiente de correlación 

Rho de Spearman se alcanzó un coeficiente de 0.720, y un p-valor igual a 0,000 (p-

valor ≤ 0.01), aceptando así la hipótesis de la investigación. 

Palabras clave: Presupuesto, participativo, calidad, vida.  
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Abstract 

The research was related to the SDG, especially No. 1, which was oriented toward 

the generation of functional strategies to end poverty in different modalities. It was 

also related to goal 1.4, which consisted of improving infrastructure and having 

access to services. essential to satisfy the needs, the objective was to determine 

the relationship between the participatory budget and the quality of life in 

participating agents of the Huimbayoc District, San Martin - 2024. The research was 

basic type, non-experimental design, quantitative approach, cross-sectional and of 

correlational descriptive scope, whose sample was 54 agents. The collection 

technique of the survey and instrument of the questionnaire. The results determined 

that the level of the participatory budget variable is medium; Likewise, the level of 

the quality of life variable is medium. Concluding that, there is a high and significant 

positive relationship between the participatory budget and the quality of life in 

participating agents of the Huimbayoc District, San Martin - 2024, through the 

statistical analysis of the Spearman's Rho correlation coefficient, a coefficient of 

0.720 was reached, and a p-value equal to 0.000 (p-value ≤ 0.01), thus accepting 

the research hypothesis. 

Keywords: Budget, participatory, quality, life 
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I. INTRODUCCIÓN 

La investigación se relacionó con el ODS 1 el cual estuvo orientado hacia la 

generación de estrategias funcionales para finalizar la pobreza en sus 

diferentes modalidades a nivel mundial, también se relacionó con la meta 1.4 

consistente en mejorar la infraestructura y tener el acceso a los servicios 

esenciales para satisfacer sus necesidades, haciendo mayor énfasis en 

aquellas poblaciones vulnerables donde la presencia del estado ha sido poco 

o nula, también especifica la extensión de los imprescindible y las viviendas 

adecuadas para garantizar una vida digna, para ello contempla la utilización 

de los recursos tecnológicos por medio de la innovación para la incorporación 

del financiamiento adecuado para sostener la economía y la sociedad. 

Desde el contexto internacional se concibe al presupuesto participativo como 

uno de los instrumentos representativos dentro de las instituciones para 

facilitar la participación en la identificación de los horizontes, de modo que 

estos tengan la posibilidad de expresar sus requerimientos dentro de su 

entorno local. Según, Koechlinn (2017) concierne a la participación de la 

ciudadanía dentro del presupuesto permite canalizar a aquellos presupuestos 

a la solución de las necesidades específicas que muchas veces no son 

detectadas por las autoridades debido a que se dedican a realizar un análisis 

holístico, es por ello que a través de este procedimiento es posible generar un 

el desarrollo de las condiciones de vida. 

Asimismo, en América Latina, Kwang & Kang (2024) indicaron que, los 

ciudadanos en su gran mayoría han perdido la esperanza acerca de un 

desempeño óptimo con transparencia por parte de las instituciones, lo cual 

precisamente responde a la incapacidad de las autoridades para realizar la 

distribución de los recursos bajo un enfoque de competitividad e inclusión 

dando prioridad a la solución de las necesidades emergentes, así mismo, gran 

parte de los grupos poblacionales han manifestado su preocupación y rechazo 

a estos comportamientos sin embargo no han obtenido solución alguna; es 

por ello la necesidad de fortalecer los aspectos de la participación ciudadana 

para la expresión de los requerimientos a través de las plataformas y espacios 
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especializados de modo que las autoridades contemple las necesidades qué 

deben ser solucionadas en la brevedad. 

Además, en el ámbito nacional, si bien es cierto se conoce la importancia de 

abordar un presupuesto participativo competitivo para mejorar la confianza 

ciudadana, muchas instituciones no facilitan la comunicación transparente con 

los grupos organizados o muchas veces los acuerdos tomados en las 

reuniones o asambleas no se respetan posteriormente debido a que los 

intereses económicos son mucho más fuertes por parte de las autoridades; 

probablemente este aspecto es el más resaltante por lo que se observa una 

enorme cantidad de falencias infraestructurales en los lugares más alejados 

de la urbe o de las ciudades pobladas donde las municipalidades consideran 

otros problemas como emergentes a pesar de que no cuenten con esta 

característica, evidenciándose así su falta de compromiso y dedicación para 

servir a la ciudadanía (González-Salcedo y Soler-Contreras, 2021). 

Aunado a esto, la Municipalidad del Distrito de Huimbayoc tiene la 

responsabilidad de llevar a cabo la representación de la ciudadanía, sin 

embargo, es notoria la presencia de falencias como la ausencia de 

plataformas y espacios para que la ciudadanía pueda participar en la 

formulación del presupuesto, las autoridades competitivas no asisten a las 

asambleas programadas, no se considera la realidad representativa en los 

temas municipalidad y no priorización de proyectos que satisfagan las 

necesidades que la población considera como urgente, todo ello hace que se 

incrementen los padecimientos en la vida y no tenga una buena percepción 

acerca de la gestión actual.  

En concordancia con lo expuesto, se tuvo como problema general: ¿Cuál es 

la relación entre el presupuesto participativo y la calidad de vida en agentes 

participantes del Distrito de Huimbayoc, San Martin - 2024? y como 

problemas específicos: ¿Cuál es el nivel del presupuesto participativo? 

¿Cuál es el nivel de calidad de vida? ¿Cuál es la relación entre las 

dimensiones del presupuesto participativo y la calidad de vida?  
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En tanto, se justificó por conveniencia, considerando el análisis de las 

variables juntamente con la relación respectiva para vincularlo con el 

problema identificado dentro de la institución a fin de visualizar los aspectos 

de mejora aplicables. A demás, su relevancia social, su realización porque 

repercutió en el beneficio de la población y maximizar la efectividad de su 

problemática de vida. Asimismo, se justificó por su valor teórico porque, 

apertura un nuevo enfoque en la investigación científica que se vive a nivel 

mundial y la necesidad de efectivizar más los resultados del presupuesto 

participativo. Igualmente, tiene implicancia práctica, considerando la 

recopilación de información relevante que fue entregada a los directivos 

encargados de tomar las decisiones para desarrollar actividades que 

permitieron la mejora de los resultados y finalmente se justificó por su utilidad 

metodológica, en la medida que se adoptaron los instrumentos para luego 

realizar la verificación de su validez y confiabilidad para otras investigaciones 

de dónde se realicen indagaciones similares. 

Además, se planteó como objetivo general: Determinar la relación entre el 

presupuesto participativo y la calidad de vida en agentes participantes del 

Distrito de Huimbayoc, San Martin – 2024 y como objetivos específicos:  

Identificar el nivel del presupuesto participativo. Conocer el nivel de calidad de 

vida. Medir la relación entre las dimensiones del presupuesto participativo y la 

calidad de vida. 

En cuanto a los antecedentes citamos a Piana y Furnari (2020), Martínez-

Sánchez (2023), González-Salcedo (2021), y Soler-Contreras (2021), 

concluyeron que, existen diferentes beneficios asociados a la realización del 

proceso participativo con transparencia por parte de las municipalidades, 

dentro de los más resaltantes se encuentra la posibilidad de abordar la gran 

mayoría de problemáticas que realmente se encuentran en la población y que 

muchas veces no son visualizadas por parte de las instituciones debido a que 

no consideran aspectos internos que son conocidos por parte de la población 

civil organizada, es por ello que se debe realizar el acondicionamiento de 

todos los canales para la comunicación juntamente con las asambleas donde 
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la ciudadanía tenga concurrencia y pueda expresar sus diferentes ideas, las 

cuales posteriormente deben ser respetadas.  

De ese mismo modo, Barrera et al. (2022), Quiroz-Campas y Beltrán-

González (2021) y Frias-Pérez y Acuña-Mayorga (2020), concluyeron que, 

existe una infinidad de investigaciones que tratan de explicar los factores 

relacionados con la calidad de vida, sin embargo, existen divergencias y 

convergencias debido a que muchos lo relacionan con aspectos subjetivos 

mientras que otros se inclinan hacia la corriente práctica, sin embargo, las 

municipalidades encargadas de la diversificación de los recursos para la 

inversión estatal deben tomar en cuenta ambos factores para poder realizar 

las obras que beneficien competitivamente.  

Por otro lado, Urbina-Cárdenas et al. (2021), Olivas-Salazar et al. (2021), y 

Huamaní-Arone y Gómez-Narváez (2022), concluyeron que, existen 

diferentes aspectos que deben ser tomados en cuenta para la obtención de 

resultados sobresalientes, dentro de ellos el control debe ser el factor principal 

para abordar la verificación de que las actividades se vayan desarrollando tal 

como lo especificado en el planeamiento, así como también se debe tomar en 

cuenta la eficiencia con la cual se manejan los recursos para no generar 

distorsiones en el presupuesto o la extensión de los tiempos determinados; 

sin embargo, para llegar a esta etapa se debe realizar la integración del 

presupuesto participativo para que los proyectos sean aceptados de forma 

idónea por parte de los ciudadanos beneficiarios teniendo en cuenta la 

necesidad representativa de estos últimos sobre la cual debe realizarse el 

gasto correspondiente.  

Finalmente, Loli-Pineda et al. (2020), Murayari-Gonzales y Amasifúen-Sajami 

(2022) y Alvarez-Flores et al. (2020), concluyeron que, la calidad de vida de 

los servidores estatales está relacionado con la gestión para acondicionar los 

espacios de trabajo, de modo que esto no solamente sean seguros sino 

también confortables para desarrollar las funciones especificadas dentro de 

su contrato, para el planeamiento de actividades que permitan mejorar el 

espacio laboral como factor preponderante que conllevará la degeneración de 

una satisfacción competitiva que finalmente se verá reflejada en los resultados 
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obtenidos por los servidores de acuerdo a las funciones e encomendadas, las 

mismas que se traducen en mejores posibilidades. 

De acuerdo a las teorías del presupuesto participativo, según el MEF 

(2022), es un instrumento fundamental dentro del proceso de gestión estatal 

debido a que involucra aspectos políticos por medio de la cual las autoridades 

están obligadas a desarrollar asambleas para propiciar la participación de los 

ciudadanos y las diversas organizaciones a fin de definir conjuntamente el 

direccionamiento de los recursos por medio de inversiones. De ese mismo 

modo, Palacin et al. (2024), manifestaron que se considera como una 

herramienta representativa dentro del ámbito estatal porque permite que las 

organizaciones y la ciudadanía en su conjunto puedan expresarse con 

confianza para hacer de conocimiento sus necesidades por medio de 

reuniones concertadas. 

De acuerdo a las teorías que respaldan las variables tenemos: teoría 

económica, trata de los beneficios dentro del ámbito social, es por ello que la 

utilización de las riquezas de forma ordenada y productiva permitirá lograr este 

fin (Jiménez, 2010). Por ello, la teoría de la productividad, es considerada 

como representativa dentro de la administración estatal debido a que permite 

brindar orientaciones acerca de la diversificación de los recursos y actividades 

para la obtención de mejores resultados empleando la optimización del tiempo 

y los recursos físicos (Carro y González, 2012). Por ende, la teoría financiera, 

destaca por su orientación hacia la utilización de las finanzas como un medio 

especial para la solución de las necesidades ciudadanas contemplando la 

inversión responsable (Saavedra y Saavedra, 2012). 

De acuerdo a Usman et al. (2024), existen diferentes elementos que están 

relacionados con el proceso participativo dentro de los cuales la comunicación 

es la más representativa debido a que permite el esclarecimiento de las 

necesidades a través de la concertación de reuniones donde ambas partes 

puedan expresar sus opiniones. De otro modo, Beikverdi et al. (2024), 

manifestaron que es necesario que las autoridades que representan a las 

instituciones municipales tomen en cuenta el derecho ciudadano para facilitar 

la participación a través de los medios adecuados, de modo que estos cuenten 
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con el espacio que le corresponde por derecho para hacer llegar sus 

requerimientos de forma óptima los cuales deben ser tomados en cuenta.  

 

Por consiguiente, Firdaus et al. (2024), la ciudadanía se ha quejado debido a 

la incapacidad de las autoridades para fortalecer los canales de comunicación. 

Aunado a Aziz et al. (2024), destacaron que muchas veces las instituciones 

pueden contar con los canales designados acerca del presupuesto, pero estos 

no son considerados al momento de abordar las verdaderas decisiones 

internas. Por otro lado, Kwang & Kang (2024), destacaron la importancia de 

la organización de la ciudadanía a través de sus dirigentes para hacer llegar 

sus peticiones y propuestas a las autoridades de modo que estas sean 

escuchadas con la mayor brevedad. Asimismo, Zhang et al. (2024), 

destacaron que la participación es un derecho universal que le corresponde. 

 

Por consiguiente, la ciudadanía debe comprender que su participación es muy 

importante dentro de la conformación del presupuesto estatal para direccionar 

los recursos en la creación de obras que generen el fortalecimiento de las 

condiciones económicas, para el cual debe tomar en cuenta las diversas 

plataformas que la normativa ha desarrollado para que se produzca la 

integración de las opiniones además de las sugerencias, dentro de la cual 

también se toma en cuenta las asambleas para abordar la conformación del 

presupuesto participativo donde se integren los requerimientos más 

resaltantes reflejados por medio de las organizaciones civiles que tienen la 

enorme responsabilidad de trasladar estos requerimientos de su ámbito local 

hacia las autoridades para que éstas desarrollen la evaluación 

correspondiente que facilite la integración del presupuesto de forma 

responsable para propiciar la solución requerida, de allí la función de 

representación que asumen las entidades para con el pueblo (Arhip, 2024). 

Lamentablemente con el pasar de los tiempos la ciudadanía se ha venido 

acostumbrando a la ausencia de predisposición por parte de las instituciones 

para brindar los espacios donde se respete la democracia y la conformación 

participativa del presupuesto, por lo que muy pocas son las organizaciones 

civiles y las personas capacitadas que realizan su participación en las 
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asambleas desarrolladas de forma anual para la congregación de los 

proyectos de alto impacto, esta realidad no permite el crecimiento debido a 

que muchas decisiones son tomadas de forma unilateral por parte de las 

autoridades; esto es uno de los motivos por el cual muchos pueblos no pueden 

avanzar y se encuentran sumidos en la pobreza y otros atrasos que están 

relacionados con la falta de infraestructura económica para sobresalir de 

forma colectiva e individual (Aziz et al., 2024). 

Por otro lado, también es preciso resaltar la falta de compromiso institucional, 

tomando en cuenta que han existido muchos casos donde la ciudadanía ha 

sido consciente de que en las asambleas se han tomado decisiones muy 

importantes respecto a la inversión local pero que al momento de abordar la 

elevación de estos informes ante la autoridad superior para la entrega del 

financiamiento, no ha sido expuesta como tal por lo que se han priorizado 

otras necesidades que incluso no son consideradas como relevantes; todo 

ello se debe a intereses económicos y políticos por parte de las autoridades 

juntamente con ciertos grupos poblacionales e incluyentes, lo cual no permite 

cumplir con estos acuerdos debido a que los favores políticos son los que 

priman dentro de las instituciones cuando existe gran cantidad de dinero en 

juego (Falanga. 2024). 

Además, el compromiso de las autoridades en muchas ocasiones ha dejado 

mucho que desear debido a que han priorizado sus intereses individuales 

antes que el reconocimiento de las necesidades ciudadanas, dentro del cual 

se ha podido percibir que únicamente realizan la revisión en campo de ciertas 

falencias para dar cumplimiento a la normativa y brindar la conformidad 

documentaria pero los datos recopilados realmente no son tomados en cuenta 

para conformar el presupuesto del año en curso; factores como esto ha 

provocado que la ciudadanía retire su confianza en las autoridades, dentro de 

la cual desde el momento de la elección se realiza el rechazo contundente a 

ello, expresando que lamentablemente es obligación elegir a las autoridades 

a pesar de que ninguna de ellas cuenten con el perfil adecuado para gobernar 

los recursos, dentro del cual también se involucra a los diversos órganos del 
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estado encargados de realizar el filtro para los aspirantes, quienes hacen caso 

omiso (Kwang & Kang, 2024). 

En este sentido, la conformación del presupuesto participativo resulta muy 

importante para garantizar la generación de desarrollo idóneo en todos los 

sectores del gobierno, teniendo en cuenta que se procede con la integración 

de una reunión de trabajo con los agentes comunitarios trasladen las 

peticiones de su comunidad ante las autoridades para que se pueda abordar 

la evaluación y la integración del presupuesto necesario a través de obras de 

alto impacto para el crecimiento, para ello también se requiere la organización 

competitiva de los grupos civiles para presentar propuestas formales, de modo 

que éstas puedan ser tomadas en cuenta dentro del periodo en curso para la 

ejecución necesaria (Majumdar & Pournaras, 2024). 

Bajo este mismo contexto, es necesario el involucramiento de las autoridades 

con las necesidades que se encuentran dentro de su entorno político y 

económico, de modo que su desempeño sea competitivo y la utilización de los 

recursos esté únicamente sustentado en proyectos vinculados con la solución 

de las brechas como la desnutrición, el hambre, entre otros, esta acotación se 

realiza debido a que ha existido muchos casos donde se han involucrado los 

recursos estatales para el enriquecimiento ilícito de forma personal dejando 

de lado los intereses y los estatutos de las entidades, es decir, existen 

evidencias donde muchas autoridades únicamente han aspirado llegar al 

poder para generar sus propios beneficios sin considerar las necesidades 

reales de los ciudadanos que los eligieron, provocando múltiples afecciones 

tanto a la institución como también a las poblaciones más vulnerables que 

requieren de la intervención estatal para sobresalir (Murray-Svidronova et al, 

2024). 

Por otro lado, existe la apatía ciudadana para participar de este tipo de 

asambleas debido a que no confían en sus autoridades, lo cual es 

aprovechado por los funcionarios para cometer actos de corrupción donde 

aliados con las empresas y otros grupos de poder, direccionan las obras 

dentro de su propio ámbito para generar recursos que no están 

específicamente orientados a la creación de valor para la ciudadanía, es decir, 
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toman decisiones autoritarias considerando sus propios intereses y no 

abordando la evaluación de las necesidades a pesar de que éstas sean casos 

palpables y que se visualiza la necesidad de una intervención oportuna porque 

se contempla de forma emergente; todo ello es la muestra de la falta de 

compromiso e involucramiento de las autoridades para desempeñarse en 

función a sus responsabilidades que fueron conferidas dentro del cargo, 

provocando el rechazo (Muthoni, 2024). 

Otro aspecto a tomar en cuenta dentro de esta problemática vinculada con la 

conformación del presupuesto bajo la participación de la ciudadanía, es la 

competitividad de los colaboradores institucionales para reunir la información 

suficiente que conlleve a la elección por parte de la autoridad superior 

encargada de la designación del presupuesto que debe ser ejecutado durante 

el periodo, es por ello que también muchas obras no han podido obtener el 

financiamiento debido a que no se han cumplido los parámetros técnicos y 

demás procedimientos obligatorios tomando en cuenta que la salida de 

recursos del tesoro público debe estar debidamente sustentado; partiendo de 

esta acotación es preciso tomar en cuenta que la ciudadanía debe ser 

consciente al momento de elegir sus autoridades así como también debe 

retomar su labor fiscalizadora conocer cómo se vienen desarrollando las 

actividades y al mismo tiempo exigir que se cumplan las normativas que no 

se orientan hacia la representación ciudadana por medio de la democracia 

(Theuwis & Kindt, 2024). 

Dentro de ello, también resulta preocupante la falta de procedimientos de 

control estatal para hacer posible que los recursos únicamente sean invertidos 

en proyectos sociales, lamentablemente se ha realizado una afección 

millonaria al gobierno por parte de las autoridades que han direccionado los 

recursos para beneficiar a ciertos sectores, cuyos procedimientos negativos 

son verificados después de mucho tiempo de haber culminado su gestión por 

lo que las medidas sancionatorias en su gran mayoría no se cumplen a 

cabalidad quedando impunes y dejando un precepto para que más 

funcionarios sigan incurriendo en los mismos por medio de la corrupción 

debido a que no existen sanciones ejemplares (Zhang et al. (2024). 
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Por ende, Falanga (2024), manifestaron que se requiere la fiscalización 

acerca del cumplimiento de la realización del proceso participativo por parte 

de las instituciones, esto teniendo en cuenta que existe una gran cantidad de 

acuerdos que han sido tomados conjuntamente con los ciudadanos pero que 

al final no son reflejados en el presupuesto para el período en curso debido a 

que han sido desestimadas internamente. De otro modo, Murray-Svidronova 

et al. (2024), los intereses personales y políticos no entran a tallar dentro del 

presupuesto participativo debido a que la finalidad principal es realizar la 

concertación municipal y ciudadana para el direccionamiento óptimo de los 

recursos que fomente el desarrollo óptimo. Tal como lo mencionan, Muthoni 

(2024), debe existir una sintonía óptima entre los intereses municipales y 

ciudadanos para generar el crecimiento. Seguidamente, Majumdar & 

Pournaras (2024), manifestaron que esta herramienta también facilita el 

mejoramiento de la confianza entre ambas partes siempre y cuando se 

respeten los acuerdos tomados. 

 

Aunado a Arhip (2024), sostuvieron que la organización ciudadana permitirá 

la formulación de propuestas que podrán ser presentadas posteriormente 

cuando se realice la concertación de la asamblea programada para la 

formulación del presupuesto participativo, es por ello la importancia de la 

comunicación en sus diferentes aspectos para trabajar coordinadamente 

buscando el bienestar de la ciudadanía en su conjunto. Por consiguiente, 

Theuwis & Kindt (2024), afirman que se trata de una práctica democrática e 

innovadora que consiste en otorgar a los ciudadanos de una comunidad, el 

poder de identificar prioridades de gasto, presentar y desarrollar propuestas 

concretas para que estas sean convertidas en proyectos factibles con la ayuda 

de las autoridades municipales por medio de la búsqueda del financiamiento 

y la integración de los criterios técnicos exigidos. 

 

A continuación, se presenta las dimensiones de la variable presupuesto 

participativo considerado por el MEF (2022), son dimensión 1: Formulación 

presupuestaria, corresponde a la etapa en la cual se realiza la formulación 

de los presupuestos considerando las necesidades recopiladas, de modo que 
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estas sean incorporadas a las necesidades esenciales para el presupuesto 

del año en curso. Por ende, Falanga (2024), determinaron que esta 

formulación debe realizarse de forma estratégica por medio de un análisis 

representativa que permita identificar las necesidades para su intervención 

inmediata. Por consiguiente, Usman et al. (2024), manifestaron la necesidad 

de establecer un balance entre la capacidad institucional para la inversión 

dentro de un periodo con aquellas necesidades que deben ser subsanadas. 

 

En cambio, la dimensión 2: Aprobación presupuestaria, de acuerdo al MEF 

(2022), se trata de la etapa en la cual la autoridad competente realiza la 

aprobación del presupuesto presentado por parte de una entidad, para el cual 

se realiza la promulgación de la resolución correspondiente de acuerdo a los 

lineamientos normativos de la ley. De esa manera, Murray-Svidronova et al. 

(2024), destacaron la necesidad de incorporar aquellos criterios técnicos y 

otros factores esenciales dentro del presupuesto presentado a la entidad 

financiadora para poder lograr la aprobación respectiva sin que aquí están 

observaciones que puedan ralentizar la cobertura de la necesidad. Asimismo, 

Zhang et al. (2024), la elaboración de un proyecto con el cual los encargados 

querrán llegar a producir recursos de calidad hacia la población. 

 

Por otro lado, la dimensión 3: Ejecución presupuestaria, de ese mismo modo 

el MEF (2022), corresponde a la etapa en la cual se realiza el gasto 

correspondiente del presupuesto asignado a través de la adquisición de 

productos que son esenciales para generar los resultados esperados en 

beneficio del ciudadano o los grupos poblacionales considerados dentro de 

este aspecto. Aunado a Firdaus et al. (2024), fueron que durante esta etapa 

se disgrega en diversos aspectos representativos como la incorporación del 

control para garantizar que la ejecución se realice de forma transparente 

conformidad con el establecido en las bases y los lineamientos normativos 

para no generar distorsiones en los resultados. Seguidamente, Murray-

Svidronova et al. (2024), determinaron que no solamente es necesario 

desarrollar la incorporación de los recursos para ejecutar los presupuestos, 
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sino también de aquellos lineamientos fundamentales para hacer posible que 

los resultados sean entregados en el tiempo preciso.  

 

Asimismo, la dimensión 4: Evaluación presupuestaria, por ende, el MEF 

(2022), se trata de la fase en la cual se realiza la evaluación respectiva del 

presupuesto ejecutado para conocer si se lograron cumplir las diversas metas 

y objetivos detallados para la generación de resultados competitivos en 

beneficio del ciudadano. De esa manera, Aziz et al. (2024), es la fase donde 

cada presupuesto es evaluado analizando cada programación implantada, y 

por ende evaluando cada inversión brindada, de modo que estos resultados 

ayuden a generar beneficios significativos en la ciudadanía. De acuerdo con 

Muthoni (2024), determinaron que esta etapa es muy importante debido a que 

conlleva la identificación de los errores cometidos para que posteriormente en 

otro proceso de inversión no se cometa lo mismo.  

 

Por ende, la segunda variable calidad de vida se define como aquellos 

aspectos subjetivos y prácticos que determinan las actividades cotidianas 

considerando sus aspiraciones objetivas y subjetivas para alcanzar un estado 

de satisfacción (Valdivia-Cisneros et al., 2020). Seguidamente, Ali-Reza et al. 

(2022), determinaron que dentro del ámbito laboral se vincula con la 

integración de un espacio seguro y confiable donde los colaboradores puedan 

desempeñarse eficientemente sin considerar factores que puedan afectar su 

integridad física, es decir, se trata de la gestión óptima de estos espacios para 

incentivar el buen desempeño juntamente con la integración de los factores 

intangibles como las remuneraciones, la comunicación, entre otras qué 

forman parte de esta variable. 

Además, las teorías y autores que respaldan la variable tenemos:  teoría de 

la calidad, sostiene los lineamientos esenciales como los espacios para que 

los colaboradores puedan tener un desempeño óptimo sin afectar su salud 

(Chacón-Cantos y Rugel-Kamarova). Por ende, se encuentra a la teoría de 

las capacidades en Amartya Sen, está orientado hacia la realización de 

actividades para la evaluación continua del bienestar de los colaboradores 

juntamente con los aspectos de libertad dentro de su espacio de trabajo 
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(Urquijo-Angarita, 2014). Asimismo, modelos y teorías para la atención de 

vida, establece que la satisfacción de los colaboradores es fundamental para 

poder mejorar diversos aspectos de su vida cotidiana, así como para prestar 

servicios competitivos al usuario (Elers-Mastrapa et al., 2020). 

De acuerdo a Sujin et al. (2021), sostuvieron está relacionado con una enorme 

cantidad de factores visibles e invisibles que deben ser tomados en cuenta al 

momento de analizar estos aspectos, esto precisamente debido a que existe 

una corriente filosófica orientada hacia la obtención de logros intangibles 

como parte de las metas para lograr un estado de satisfacción y vida plena, 

mientras que existe otra corriente relacionada con los aspectos prácticos y 

materiales. Por ello, Shek (2020), destacaron la importancia de realizar un 

consenso entre ambos factores que se pueda adoptar una postura bilateral 

donde las instituciones se desempeñan para el beneficio de ambas corrientes, 

brindando así la posibilidad de mejorar los aspectos económicos como 

también los aspectos sociales para el crecimiento profesional de la ciudadanía 

por medio de la educación.  

 

De esa manera, Mouratidis (2021), sostuvo que, las entidades del estado 

también deben preocuparse por el mejoramiento de los espacios dónde esto 

se desempeñan debido a que muchas veces se han visto espacios precarios 

donde los colaboradores están expuestos no solamente a enfermedades sino 

también al deterioro de su integridad física debido a que no existe un orden 

adecuado. Por ende, Suryavanshi et al. (2020), determinaron que parte desde 

una visión holística institucional mejorando primero los aspectos internos para 

que estos sean replicados dentro de la ciudadanía a través de la extensión de 

los servicios fundamentales que son considerados como indispensables para 

la vida y la realización de las actividades concurrentes. 

 

Asimismo, Ramkissoon (2023), destacaron que la generación de bienestar por 

parte de las instituciones no solamente está relacionada con la creación de la 

infraestructura donde se pueda desarrollar sus actividades económicas, sino 

que también puede ser fortalecido a través de la comunicación para conocer 

sus necesidades más sustanciales a fin de diversificar la inversión para brindar 
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las oportunidades de acuerdo a cada requerimiento. Por otro lado, Mouratidis 

(2021), la construcción de aspectos fundamentales en agentes participantes, 

debe partir desde la integración de plataformas u otros espacios físicos donde 

los ciudadanos puedan expresar sus necesidades sin temores para que estos 

sean escuchados por parte de los directivos institucionales e incorporado 

dentro de la planeación financiera para el periodo respectivo. 

 

Por otro lado, compete a las instituciones para hacer posible la determinación 

de proyectos de alto impacto que conlleven a formular mejores condiciones 

estratégicas donde la ciudadanía no solamente pueda desarrollar sus 

actividades económicas por medio del acceso a la infraestructura adecuada 

en las viviendas, de modo que estas brinden las garantías adecuadas de 

seguridad juntamente con la integración de los servicios básicos que se 

consideran como esenciales para acceder a una vida digna donde las 

instituciones realizan la prestación adecuada de estos servicios como parte 

de su responsabilidad, es decir, se trata de una de las responsabilidades 

relacionadas con las instituciones para verificar la forma en las personas 

vienen desarrollándose dentro del ámbito rural y urbano para abordar la 

intervención competitiva función al análisis (Mouratidis, 2021). 

Otro aspecto a tomar en cuenta dentro de la verificación es consideran que 

alcanzar una calidad suficiente está relacionada con la obtención de bienes 

materiales, mientras que para otros tiene una connotación subjetiva que está 

vinculada con la posibilidad de alcanzar la estabilidad laboral, lograr la 

representación y reconocimiento dentro de la sociedad, entre otros por lo que 

es necesario tomar en cuenta estas aristas para que se realice una verificación 

contundente que conlleve al despliegue de los recursos por medio de 

proyectos para que la ciudadanía se sienta identificada con estas valoraciones 

al mismo tiempo que incremente su compromiso para participar activamente 

transmitiendo información a las instituciones acerca de sus necesidades que 

permiten el modelado de las estrategias en función a las carencias realmente 

verificadas dentro del ámbito poblacional, es decir, hará posible la 

implementación de los espacios requeridos (Ramkissoon, 2023). 
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La identificación de la calidad de vida de los agentes comunitarios, permitirá 

obtener información clave para que la institución gestionar los proyectos 

pertinentes vinculados con las condiciones sociales e infraestructurales, de 

modo que se brinde el apoyo correspondiente para acceder a los servicios 

básicos que muchas veces son carentes dentro de las zonas rurales debido a 

que las autoridades no han tenido la capacidad y predisposición para 

desplegar las obras necesarias a pesar de que existe una enorme cantidad de 

beneficiarios, dentro de ello también se requiere la participación de estos 

agentes a través de las asas que son utilizadas para la conformación del 

presupuesto participativo, de modo que puedan expresar sus sugerencias 

además de las necesidades transmitidas por parte de los ciudadanos, debido 

a que estos son los que tienen mayor conocimiento acerca de los padres que 

continuamente generan limitaciones para un desempeño óptimo y no facilitan 

el acceso respectivo a los servicios (Shek, 2020). 

Es por ello que se debe tomar en cuenta los padecimientos fundamentales 

dentro de los grupos poblacionales donde se desea atender los 

requerimientos, esto permite seleccionar las estrategias juntamente con las 

obras más factibles que generen un amplio campo de beneficio sobre la 

población, de modo que se considere como el despliegue idóneo donde se 

logre la eliminación de ciertos factores limitantes que impiden la accesibilidad 

a los recursos fundamentales que le corresponden por derecho al ciudadano, 

sobre todo cuando la infraestructura institucional no es la adecuada para 

brindar una cobertura total; es por ello que también la identificación de los 

patrones que inciden sobre la calidad de vida fortalecer la contundencia con 

la cual las entidades realizan los procedimientos de intervención (Sujin et al., 

2021). 

Por otro lado, la intervención por parte de las instituciones está basado en el 

presupuesto disponible medio de acciones estratégicas que ayuden a brindar 

mejores posibilidades para que los ciudadanos no solamente accedan a los 

servicios esenciales sino que también tengan la posibilidad de representar 

estación y ser elegidos para trabajar en busca del bienestar de los ciudadanos 
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dentro de su entorno, es decir también se relaciona con la democracia y la 

libertad de opinión como derecho fundamental (Suryavanshi et al., 2020). 

A continuación, se presentan las dimensiones de la variable calidad de vida, 

según los autores Valdivia-Cisneros et al. (2020), de las cuales son: dimensión 

1: Urbana-Ambiental, está relacionado con todos aquellos aspectos urbanos 

y ambientales para el mejoramiento de las condiciones físicas visible de estos 

espacios de socialización de manera favorable. Por ende, Mouratidis (2021), 

la responsabilidad institucional está relacionada con este tipo de elementos 

debido a que la ciudadanía realiza su contribución a través del pago de tributos 

para el mantenimiento de estos espacios en óptimas condiciones. 

Seguidamente, Shek (2020), la conservación de esta dimensión debe estar 

relacionada no solamente con el cumplimiento de la responsabilidad municipal 

sino también con la preservación de la naturaleza. 

 

Por otro lado, la dimensión 2: Social, de acuerdo a Valdivia-Cisneros et al. 

(2020), implica la integración e interrelación de los habitantes para socializar 

y compartir ideas, culturas, conocimientos, entre otros que son fundamentales 

para el enriquecimiento tanto cognitivo. Por ello, Suryavanshi et al. (2020), 

indican que la sociedad es quien forma la determinación de una población de 

poder tener bienestar tanto económico y social para lograr la interacción 

idónea con sus semejantes lo cual alimentará a su naturaleza humana de 

estar siempre en contacto con los demás, lo mismo que fortalece las 

capacidades de interrelación. Asimismo, Ramkissoon (2023), se basa en 

como los agentes participativos mantienen a la población en un nivel alto, de 

alguna u otra manera mejorando su calidad de vida y mejorando los beneficios 

que son recibidos.  

 

De acuerdo con la dimensión 3: Económica¸ por ello Valdivia-Cisneros et al. 

(2020), busca el fortalecimiento de las condiciones económicas donde la 

población pueda desempeñar sus actividades con normalidad. Según Ali-

Reza et al. (2022), existe una responsabilidad fundamental por parte de las 

instituciones para desplegar los proyectos pertinentes orientados 
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precisamente al mejoramiento de los aspectos económicos juntamente con la 

interconexión de la inversión privada para mejorar el ámbito competitivo. Tal 

como lo mencionan, Sujin et al. (2021), a través de esta dimensión se puede 

generar un impacto económico relevante por medio de proyectos u otras 

obras. 

  

En cuanto a la hipótesis general: Hi: Existe relación entre el presupuesto 

participativo y la calidad de vida en agentes participantes del Distrito de 

Huimbayoc, San Martin – 2024. Como hipótesis específicas: H1: El nivel de 

aplicación del presupuesto participativo, es alto. H2: El nivel de calidad de 

vida, es alto. H3: Existe relación entre las dimensiones del presupuesto 

participativo y la calidad de vida. 
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II. METODOLOGÍA  

El tipo de investigación fue básica, dentro del cual se realizó la obtención de 

los datos pertinentes desde la muestra para la comprobación de las hipótesis 

que conlleven a mejorar el conocimiento dentro de este campo (Castro-

Maldonado, et al, 2022). Por ende, el diseño fue el no experimental, Pastora-

Alejo et al. (2020), en el cual se realiza la observación de las variables, pero 

no se genera incidencia en su funcionamiento natural, es decir no se 

desarrollan modificaciones que puedan variar su comportamiento habitual. 

Seguidamente, tuvo un enfoque cuantitativo, debido al uso de valores 

numéricos en la presentación de sus resultados (Loayza-Rivas, 2021). 

Asimismo, de corte transversal, considerando la recopilación de la data en 

un tiempo específico sin necesidad de volver a repetirlo (Cvetkovic-Vega et 

al., 2021). Por ello, presentó un alcance descriptivo correlacional, 

descriptivo porque se describió cada variable de estudio y correlacional 

porque está orientado a explicar la correlación entre ambas variables de la 

investigación (García-González y Sánchez-Sánchez, 2020).  

De esa manera la población fue de 54 agentes participantes (Fuente: 

Administración de la municipalidad). Asimismo, considerando, en los criterios 

de inclusión, fueron participantes registrados y menores de 65 años. Se 

excluyeron a personal que labora en la institución. Por ello, la muestra fue 

censal y estuvo integrada por 54 agentes participantes. Por consiguiente, el 

muestreo no corresponde (Mucha-Hospinal, 2021). Seguidamente, la unidad 

de análisis, estuvo constituida por un agente participante del distrito de 

Huimbayoc.  

 

Con respecto a la técnica se utilizó la encuesta. De esa manera, los 

instrumentos a utilizar fueron 2 cuestionario (Quincho et al., 2022). 

Asimismo, la medición del presupuesto participativo fue propiciado a través de 

la elaboración de un cuestionario de 16 ítems, dividido en 4 dimensiones cada 

una estuvo conformada por 4 ítems. La variable se medió en tres niveles; bajo 

medio y alto. La medición se hizo en base a tres niveles: Bajo (16-37), Medio 

(38-59) y Alto (60-80). De la misma manera, se creó el instrumento para medir 
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la calidad de vida estuvo en base a 15 ítems, dividido en 3 dimensiones cada 

una estuvo conformada por 5 ítems. La escala de medición para ambas 

variables fue la ordinal de: Nunca = 1, Casi nunca = 2, A veces = 3, Casi 

siempre = 4, Siempre = 5. Las variables se medirán en tres niveles; bajo medio 

y alto. La medición se hizo en base a tres niveles: Bajo (15-35), Medio (36-56) 

y Alto (57-75). 

 

De esa manera, respecto a la validez se tomó en cuenta cinco expertos 

conocedores en los temas. En caso del primer instrumento, el promedio fue 

de 0.93 (0.93 %), para la segunda fue 0.91 (0.91 %). Aunado a la 

confiabilidad se dio mediante el alfa de Cronbach cuyos resultados se 

tomarán en cuenta si se encuentran entre 0.7 y 1 (Borja-García, 2020). 

Respecto a la variable presupuesto participativo, se alcanzó un resultado de 

0.967, en la variable calidad de vida fue de 0.977. 

 

Por lo tanto, dentro de los procedimientos el desarrollo fue mediante la 

formulación de un problema de investigación, se utilizó los instrumentos, para 

su aplicación en los sujetos de estudio que constituyen la muestra donde se 

examinaron los datos recolectados y para un mayor análisis se utilizó la 

estadística descriptiva e inferencial, de acuerdo a los resultados se llegó a las 

conclusiones y recomendaciones respectivas. Acorde a los métodos de 

análisis de datos se utilizó el programa SPSS V. 25 por medio del cual se 

aplicó la estadística descriptiva para conocer las frecuencias y porcentajes, 

además la estadística inferencial que conducirá a la comprobación de las 

hipótesis mediante el coeficiente respectivo con valores en un rango de -1 a 

1. 

Por ello, los aspectos éticos se rigieron bajo los principios éticos 

internacionales como la autonomía, es decir la investigación permitió los 

sujetos de estudio decidan si participan o no de la investigación La 

beneficencia significa y es formalmente compatible para asegurar que la 

información proporcionada y descrita pueda ser de gran beneficio, no intentar 

participar en cosas inapropiadas. La no maleficencia durante la investigación 

no se generó daño en los sujetos de estudio. La justicia, que todo lo escrito 
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es parte de un nuevo aporte científico de acuerdo a las medidas a utilizar en 

este estudio, se cumplió con todo lo descrito en el consentimiento informado. 

El derecho los sujetos fueron seleccionados para la investigación. 
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III. RESULTADOS 

3.1. Identificar el nivel del presupuesto participativo  

Tabla 1 

Nivel de presupuesto participativo  

Variable Nivel Rango f % 

Presupuesto participativo 

Bajo 16-37 16 30% 

Medio 38-59 32 59% 

Alto 60-80 6 11% 

Total   54 100% 

Nota. Cuestionario aplicado a agentes participativos. 

 

Interpretación 

La variable presupuesto participativo presenta un nivel bajo en 30 %, 

medio en 59 %, y alto en 11 %, se enfocan en como los presupuestos 

dentro de la entidad debe mejorar con el fin de que existan mayores 

ganancias en cuanto a las actividades que realizan. 

 

3.2. Conocer el nivel de calidad de vida  

Tabla 2 

Nivel de calidad de vida  

Variable Nivel Rango f % 

Calidad de vida 

Bajo 15-35 15 28% 

Medio 36-56 33 61% 

Alto 57-75 6 11% 

Total   54 100% 

Nota. Cuestionario aplicado a agentes participativos. 

 

Interpretación 

La variable calidad de vida es bajo en 28 %, medio en 61 %, y alto en 

11 %, porque dentro de las organizaciones existe un buen ambiente 

laboral, lo que genera que los colaboradores generen más ganancias 

brindando un buen servicio ofrecido. 
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Tabla 3 

Prueba de normalidad. 

 

Kolmogorov-Smirnova 

Estadístico gl Sig. 

Presupuesto participativo ,100 54 ,200* 

Calidad de vida ,153 54 ,003 

a. Corrección de significación de Lilliefors 

Nota: Datos obtenidos del SPSS V.25 

Se procedió con el Kolmogorov-Smirnova por tratarse de una muestra de 

54 teniendo una significancia de p = 0,200 y 0,003 siendo una de ellas 

menor a 0,05, por lo que la distribución de datos es no normal; 

procediendo a emplear al Rho de Spearman para las correlaciones. 
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3.3. Medir la relación entre las dimensiones del presupuesto participativo y la calidad de vida  

Tabla 4 

Relación entre las dimensiones del presupuesto participativo y la calidad de vida. 

 

Formulación 

presupuestaria 

Aprobación 

presupuestaria 

Ejecución 

presupuestaria 

Evaluación 

presupuestaria Calidad de vida 

Rho de 

Spearman 

Formulación 

presupuestaria 

Coeficiente de 

correlación 

1,000 ,600 ,684 ,578** ,853** 

Sig. (bilateral) . ,000 ,000 ,000 ,000 

N 54 54 54 54 54 

Aprobación 

presupuestaria 

Coeficiente de 

correlación 

,600 1,000 ,992** ,577 ,690 

Sig. (bilateral) ,000 . ,000 ,000 ,000 

N 54 54 54 54 54 

Ejecución 

presupuestaria 

Coeficiente de 

correlación 

,684 ,992** 1,000 ,845 ,884 

Sig. (bilateral) ,000 ,000 . ,000 ,000 

N 54 54 54 54 54 

Evaluación 

presupuestaria 

Coeficiente de 

correlación 

,578** ,577 ,845 1,000 ,873** 

Sig. (bilateral) ,000 ,000 ,000 . ,000 

N 54 54 54 54 54 

Calidad de vida Coeficiente de 

correlación 

,853** ,690 ,884 ,873** 1,000 

Sig. (bilateral) ,000 ,000 ,000 ,000 . 

N 54 54 54 54 54 

**. La correlación es significativa en el nivel 0,01 (bilateral). 

Nota: Datos obtenidos del SPSS V.25 
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Interpretación. 

Se verifica que existe relación entre la dimensión formulación 

presupuestaria y la calidad de vida, con un Rho de Spearman de 0,853** 

y un p-valor igual a 0,000, asimismo, se verifica que existe una 

correlación moderada entre la dimensión aprobación presupuestaria y la 

variable calidad de vida, con un Rho de Spearman de 0,690** y un p-

valor igual a 0,000; se verifica una correlación alta entre la dimensión 

ejecución presupuestaria y la variable calidad de vida, con un Rho de 

Spearman de 0,884** y un p-valor igual a 0,000; y por último se verifica 

una correlación alta entre la dimensión evaluación presupuestaria y la 

variable calidad de vida, con un Rho de Spearman de 0,873** y un p-

valor igual a 0,000. 

3.4. Determinar la relación entre el presupuesto participativo y la calidad 

de vida en agentes participantes del Distrito de Huimbayoc, San 

Martin – 2024. 

Tabla 5 

Relación entre el presupuesto participativo y la calidad de vida. 

 

Presupuesto 

participativo 

Calidad de 

vida 

Rho de 

Spearman 

Presupuesto 

participativo 

Coeficiente de 

correlación 

1,000 ,720** 

Sig. (bilateral) . ,000 

N 54 54 

**. La correlación es significativa en el nivel 0,01 (bilateral). 

Nota: Datos obtenidos del SPSS V.25 

 

Interpretación 

En la tabla se evidencia una correlación positiva alta y significativa entre 

el presupuesto participativo y la calidad de vida en agentes participantes 

del Distrito de Huimbayoc, San Martin – 2024, con un Rho de Spearman 

de 0.720, y un p-valor igual a 0,000 (p-valor ≤ 0.01), aceptando así la 

hipótesis de la investigación. 
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IV. DISCUSIÓN  

En cuanto a este capítulo, se tiene como resultados del objetivo general que 

existe relación positiva alta y significativa entre el presupuesto participativo y 

la calidad de vida. Lo descrito coinciden con la teoría de las capacidades en 

Amartya Sen, según Urquijo-Angarita (2014), está orientado hacia la 

realización de actividades para la evaluación continua del bienestar de los 

colaboradores juntamente con los aspectos de libertad dentro de su espacio 

de trabajo. Por ello, está la teoría financiera, según Saavedra y Saavedra 

(2012), destaca por su orientación hacia la utilización de las finanzas como un 

medio especial para la solución de las necesidades ciudadanas contemplando 

la inversión responsable. De esa manera la financiación de las actividades 

que realizan las autoridades con el fin de mantener un presupuesto adecuado 

para una mejor calidad de vida es adecuado para que las capacidades que 

tiene el estado mejoren constantemente. 

 

Por consiguiente, coinciden con Alvarez-Flores et al. (2020), que la calidad de 

vida de los servidores estatales está relacionado con la gestión para 

acondicionar los espacios de trabajo, de modo que esto no solamente sean 

seguros sino también confortables para desarrollar las funciones 

especificadas dentro de su contrato, es por ello la verdadera importancia de 

abordar aspectos estratégicos para el planeamiento de actividades que 

permitan mejorar el espacio laboral como factor preponderante que conllevará 

la degeneración de una satisfacción competitiva que finalmente se verá 

reflejada en los resultados obtenidos por los servidores de acuerdo a las 

funciones e encomendadas, las mismas que se traducen en mejores 

posibilidades para la entrega de servicios competitivos al usuario. Es así como 

la calidad de vida del estado se ha visto de una manera negativa por parte los 

ciudadanos, ya que consideran que cada presupuesto que realizan está 

enfocado en los beneficios propios, mas no de la población que lo necesitan 

de una manera urgente.  

De esa manera coincide con Sujin et al. (2021), sostuvieron que está 

relacionado con una enorme cantidad de factores visibles e invisibles que 
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deben ser tomados en cuenta al momento de analizar estos aspectos, esto 

precisamente debido a que existe una corriente filosófica orientada hacia la 

obtención de logros intangibles como parte de las metas para lograr un estado 

de satisfacción y vida plena, mientras que existe otra corriente relacionada 

con los aspectos prácticos y materiales. Esto hace que se mejoren en los 

logros a conseguir, mejorando las actividades que el estado realiza para el 

beneficio propio, consiguiendo un presupuesto adecuado que conlleve a la 

mejoría de cada calidad efectiva.  

 

Se procede con la comparación de los principales hallazgos con antecedentes 

y bases teóricas, considerando que el nivel del presupuesto participativo 

presenta es medio en 59 %, provocado porque se basan a como los 

presupuestos dentro de la entidad debe mejorar con el fin de que existan 

mayores ganancias en cuanto a las actividades que realizan. Lo descrito 

coinciden con la teoría económica, según Jiménez (2010), se relaciona 

directamente, es por ello que la utilización de las riquezas de forma ordenada 

y productiva permitirá lograr este fin. Es así como los presupuestos de las 

entidades son necesarios para que la economía se mantenga activo de una 

manera positiva, con el fin de obtener resultados beneficiosos y con ello 

producir recursos productivos.  

 

Bajo esta misma lógica coincide con Piana y Furnari (2020), que, existen 

diferentes beneficios asociados a la realización del proceso participativo con 

transparencia por parte de las municipalidades, dentro de los más resaltantes 

se encuentra la posibilidad de abordar la gran mayoría de problemáticas que 

realmente se encuentran en la población y que muchas veces no son 

visualizadas por parte de las instituciones debido a que no consideran 

aspectos internos que son conocidos por parte de la población civil 

organizada, es por ello que se debe realizar el acondicionamiento de todos los 

canales para la comunicación juntamente con las asambleas donde la 

ciudadanía tenga concurrencia y pueda expresar sus diferentes ideas, las 

cuales posteriormente deben ser respetadas. Por lo tanto, el presupuesto de 

una entidad tiene procesos de las cuales generan ganancias, haciendo que la 
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comunicación entre colaboradores como los encargados de la entidad sea 

mejor.  

De ese mismo modo, coincide con Palacin et al. (2024), manifestaron que, se 

considera como una herramienta representativa dentro del ámbito estatal 

porque permite que las organizaciones y la ciudadanía en su conjunto puedan 

expresarse con confianza para hacer de conocimiento sus necesidades por 

medio de reuniones. Es así como los encargados generan la confianza para 

que los trabajadores se sientan satisfechos con las actividades que realizan, 

motivándolos para una mayor capacidad de trabajo.  

  

De ese mismo modo, el nivel de calidad de vida es medio en 61 %, ya que 

dentro de las organizaciones existe un buen ambiente laboral, lo que genera 

que los colaboradores generen más ganancias brindando un buen servicio 

ofrecido. Concordando con la teoría de la productividad, de acuerdo Carro y 

González (2012), es considerada como representativa dentro de la 

administración estatal debido a que permite brindar orientaciones acerca de 

la diversificación de los recursos y actividades para la obtención de mejores 

resultados empleando la optimización del tiempo y los recursos físicos. Por la 

tanto los colaboradores se enfocan en producir resultados de calidad siempre 

y cuando se sientan parte de la organización, haciendo que su función sea 

producida de una manera constante dentro de su ambiente laboral.  

 

Por ende, coincide con Barrera et al. (2022), que existe una infinidad de 

investigaciones que tratan de explicar los factores relacionados con la calidad 

de vida, sin embargo, existen divergencias y convergencias debido a que 

muchos lo relacionan con aspectos subjetivos mientras que otros se inclinan 

hacia la corriente práctica, sin embargo, las municipalidades encargadas de 

la diversificación de los recursos para la inversión estatal deben tomar en 

cuenta ambos factores para poder realizar las obras que beneficien 

competitivamente. Es así que las gestiones que tienen las entidades se 

enfocan en beneficiar cada uno de los recursos que brinda el estado.  

 

De ese mismo modo, coincide con Ali-Reza et al. (2022), determinaron que 
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dentro del ámbito laboral se vincula con la integración de un espacio seguro 

y confiable donde los colaboradores puedan desempeñarse eficientemente 

sin considerar factores que puedan afectar su integridad física, es decir, se 

trata de la gestión óptima de estos espacios para incentivar el buen 

desempeño juntamente con la integración de los factores intangibles como 

las remuneraciones, la comunicación, entre otras qué forman parte de esta 

variable. De allí para que mantengan la confianza adecuada de cada 

actividad que realizan, incentivando así a mejorar los recursos que tiene el 

estado al momento de infundir un proyecto.  

 

Por lo tanto, existe relación positiva moderada, alta y significativa entre las 

dimensiones del presupuesto participativo y la calidad de vida. Lo cual se 

relaciona con la teoría de la calidad, según Chacón-Cantos y Rugel-

Kamarova (2018), sostiene los lineamientos esenciales y los espacios para 

que los colaboradores puedan tener un desempeño óptimo sin afectar su 

salud. Es así como la calidad que muestran las organizaciones es 

competitiva, ya que se enfoca en desarrollar un desempeño que mejoren las 

actitudes que tienen los colaboradores hacia la población.  

 

De esa manera coincide con Urbina-Cárdenas et al. (2021), que existen 

diferentes aspectos que deben ser tomados en cuenta para la obtención de 

resultados sobresalientes, dentro de ellos el control debe ser el factor 

principal para abordar la verificación de que las actividades se vayan 

desarrollando tal como lo especificado en el planeamiento, así como también 

se debe tomar en cuenta la eficiencia con la cual se manejan los recursos 

para no generar distorsiones en el presupuesto o la extensión de los tiempos 

determinados; sin embargo, para llegar a esta etapa se debe realizar la 

integración del presupuesto participativo para que los proyectos sean 

aceptados de forma idónea por parte de los ciudadanos beneficiarios 

teniendo en cuenta la necesidad representativa de estos últimos sobre la cual 

debe realizarse el gasto correspondiente. Es así como el presupuesto que 

tiene el estado para beneficiar a las personas es de gran calidad, ya que con 

ello generan que las actividades que realizan en un tiempo determinado sean 



29 
 

confiable y bien visto por las personas adecuadas.  

 

Por ello, coincide con Beikverdi et al. (2024), manifestaron que es necesario 

que las autoridades que representan a las instituciones municipales tomen 

en cuenta el derecho ciudadano para facilitar la participación a través de los 

medios adecuados, de modo que estos cuenten con el espacio que le 

corresponde por derecho para hacer llegar sus requerimientos de forma 

óptima los cuales deben ser tomados en cuenta. Es así como las autoridades 

encargadas de velar por una mejor calidad de vida hacia los agentes, 

mantienen los requerimientos activos con los recursos necesarios para que 

cada proyecto sea ejecutado de una manera parcial.  
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V. CONCLUSIONES 

 

5.1. Existe relación positiva alta y significativa entre el presupuesto 

participativo y la calidad de vida en agentes participantes del Distrito de 

Huimbayoc, San Martin – 2024, con un coeficiente de correlación Rho 

de 0.720, y un p-valor igual a 0,000 (p-valor ≤ 0.01), indicando que a 

mejor ejecución del presupuesto participativo, mejor será la calidad de 

vida. 

 

5.2. El nivel del presupuesto participativo presenta un nivel medio en 59 %, 

ya que se basan a como los presupuestos dentro de la entidad debe 

mejorar con el fin de que existan mayores ganancias en cuanto a las 

actividades que realizan.  

 

5.3. El nivel de calidad de vida tiene un nivel medio en 61 %, ya que dentro 

de las organizaciones existe un buen ambiente laboral, lo que genera 

que los colaboradores generen más ganancias brindando un buen 

servicio ofrecido.  

 

5.4. Existe relación entre las dimensiones del presupuesto participativo y la 

calidad de vida, con un p-valor igual a 0,000 en todas las correlaciones, 

indicando que mejor desarrollo de las dimensiones del presupuesto 

participativo, mejor será la calidad de vida. 
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VI. RECOMENDACIONES 

6.1. Al alcalde de la Municipalidad del Distrito de Huimbayoc, debe canalizar 

los recursos económicos y financieros a través de proyectos significativos 

para cada caserío que ayuden a generar el desarrollo integral distrital con 

el objetivo de poder satisfacer las necesidades de la población de todo el 

distrito.  

 

6.2. Al alcalde, fomentar la creación de espacios para que la ciudadanía 

pueda participar en la formulación del presupuesto, mediante el incentivo 

a la asistencia a las asambleas programadas, con el fin de poder difundir 

los presupuestos y partidas presupuestarias que se tendrán en cuenta en 

cierto periodo.  

 

6.3. Al gerente municipal, fiscalizar el cumplimiento de la realización del 

proceso participativo por parte de las instituciones, esto teniendo en 

cuenta los acuerdos que han sido tomados conjuntamente con los 

ciudadanos para ser incluidos en el presupuesto para el período en curso. 

 

6.4. Al gerente municipal, debe identificar las prioridades de gasto, presentar 

y desarrollar propuestas concretas para que estas sean convertidas en 

proyectos factibles con la ayuda de las autoridades municipales por 

medio de la búsqueda del financiamiento y la integración de los criterios 

técnicos exigidos. 
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ANEXOS                                                                 



 
 

Anexo 1. Matriz de operacionalización de variables 

Título: Presupuesto participativo y calidad de vida en agentes participantes del Distrito de Huimbayoc, San Martín - 2024 

 

Formulación del problema Objetivos Hipótesis Técnica e Instrumentos  

Problema general 
¿Cuál es la relación entre el presupuesto 
participativo y la calidad de vida en agentes 
participantes del Distrito de Huimbayoc, San 
Martin - 2024? 
 

Problemas específicos: 
¿Cuál es el nivel del presupuesto participativo en 
agentes participantes del Distrito de Huimbayoc, 
San Martín - 2024? 
 
¿Cuál es el nivel de calidad de vida en agentes 
participantes del Distrito de Huimbayoc, San 
Martín - 2024? 
 
¿Cuál es la relación entre las dimensiones del 
presupuesto participativo y la calidad de vida en 
agentes participantes del Distrito de Huimbayoc, 
San Martin – 2024? 
 

Objetivo general 
Determinar la relación entre el presupuesto 
participativo y la calidad de vida en agentes 
participantes del Distrito de Huimbayoc, San Martin - 
2024. 
 
Objetivos específicos 
Identificar el nivel del presupuesto participativo en 
agentes participantes del Distrito de Huimbayoc, San 
Martín - 2024. 
 
Conocer el nivel de calidad de vida en agentes 
participantes del Distrito de Huimbayoc, San Martín - 
2024. 
 
Medir la relación entre las dimensiones del 
presupuesto participativo y la calidad de vida en 
agentes participantes del Distrito de Huimbayoc, San 
Martin - 2024. 

Hipótesis general 
Hi: Existe relación entre el presupuesto participativo y 
la calidad de vida en agentes participantes del Distrito 
de Huimbayoc, San Martin - 2024. 
Hipótesis específicas  
H1:  El nivel del presupuesto participativo en agentes 
participantes del Distrito de Huimbayoc, San Martín - 
2024, es alto. 
 
H2: El nivel de calidad de vida en agentes 
participantes del Distrito de Huimbayoc, San Martín - 
2024, es alto. 
 
H3: Existe relación entre las dimensiones del 
presupuesto participativo y la calidad de vida en 
agentes participantes del Distrito de Huimbayoc, San 
Martin - 2024. 
 

 
 
 
 
Técnica 
La técnica empleada en el 
estudio es la encuesta 
 
 
Instrumentos 
El instrumento empleado 
es el cuestionario  

Tipo y Diseño de investigación Población y muestra Variables y dimensiones  

La investigación es de tipo básica, diseño no 
experimental, con enfoque cuantitativo alcance 
descriptivo correlacional y corte transversal.  
 
Esquema:   O₁ 

 
M    r 

   
     

                                          O₂ 
Donde: 
M = Muestra 
O₁ = Presupuesto Participativo 

O₂=   Calidad de vida 
 r = Relación de las variables de estudio 

La Población y muestra:   estará compuesta por 54 
agentes participativos. (Fuente: Administración de la 
municipalidad) 
 
 

Variables Dimensiones  

V1: 
Presupuesto 
Participativo 

Formulación presupuestaria 

Aprobación presupuestaria 

Ejecución presupuestaria 

Evaluación presupuestaria 

V2: Calidad de 
vida  

Urbana-Ambiental 

Social 

Económica 
 



 
 

 

 

Variable Definición conceptual Definición operacional Dimensiones Indicadores 
Escala de 
medición 

V1: 
Presupuesto 
participativo 

Es un instrumento de política y de gestión, 
a través del cual las autoridades 
regionales y locales, así como las 
organizaciones de la población 
debidamente representadas, definen en 
conjunto, como y a que se van a orientar 
los recursos, los cuales están 
directamente vinculados a la visión y 
objetivos del plan de desarrollo 
concertado. (Ministerio de Economía y 
Finanzas – MEF 2022). 

Es un proceso que fortalece las relaciones 
Estado – Sociedad, mediante el cual se 
definen las prioridades sobre las acciones 
a implementa en el nivel de Gobierno o 
Local, con la participación de la sociedad 
organizada, generando compromisos de 
todos los agentes participantes para la 
consecución de los objetivos estratégicos. 
Se medirá a través de un cuestionario. 

Formulación 
presupuestaria  

Ingresos   
 
 
 
 
 
 

Ordinal 

Gastos fijos  

Recursos  

Aprobación 
presupuestaria  

Propósito  

Presupuesto  

Planificación  

Ejecución 
presupuestaria  

Programación  

Bienes y servicios  

Seguimiento  

Evaluación 
presupuestaria  

Inversión  

Ejecución  

Control  

Resultados  

V2: Calidad de 
vida  

Es el lugar físico donde se asientan los 
grupos de personas que puede influir 
directamente en su calidad de vida, ya sea 
de manera positiva o negativa, lo que 
evidencia la importancia de las 
condiciones físicas del lugar para el 
desarrollo de la vida cotidiana, 
condiciones referidas a la calidad de vida 
urbana. (Valdivia-Cisneros et al., 2020). 

Es la capacidad de la organización para 
satisfacer las necesidades y expectativas 
de los usuarios, y para cumplir con los 
requisitos de los estándares de calidad 
aplicable 
Se medirá a través de un cuestionario. 

Urbana-
Ambiental 

Condiciones  
 
 
 
 
 

Ordinal 

Desarrollo 

Actividades 

Social 

Evaluación  

Percepción  

Actividades  

Económica  

Ingresos  
 

Egresos  

Presupuesto  

Anexo 2. Matriz de consistencia 

Título: Presupuesto participativo y calidad de vida en agentes participantes del Distrito de Huimbayoc, San Martín - 2024 



 
 

Datos generales: 

N° de cuestionario: ………  Fecha de recolección: ……/……/………. 

Introducción: 

Estimado ciudadano a continuación se le presenta un conjunto de preguntas que 

debe responder de acuerdo a su percepción o vivencia, las cuales serán utilizadas 

en un proceso de investigación, que tiene como finalidad identificar el nivel de 

calidad del presupuesto participativo.  

Instrucciones: 

Marque con una X la opción acorde a lo que piensa, para cada una de las 

siguientes interrogantes. Recuerde que no existen respuestas verdaderas o 

falsas por lo que sus respuestas son resultado de su apreciación personal, 

además, la respuesta que vierta es totalmente reservada y se guardará 

confidencialidad. Por último, considere la siguiente escala de medición:  

Nunca Casi nunca A veces Casi siempre Siempre  

1 2 3 4 5 

 

N° ÍTEMS Criterios 

Formulación presupuestaria 1 2 3 4 5 

01 
La entidad informa si tienen adecuados ingresos 
para una correcta formulación presupuestaria. 

     

02 
Consigna los gastos fijos en la formulación 
presupuestal.  

     

03 
Existe adecuada programación de los gastos 
fijos. 

     

04 
Tiene los recursos técnicos (personas) para una 
adecuada formulación presupuestaria. 

     

Aprobación presupuestaria 

05 
Existe un propósito pertinente para la aprobación 
presupuestaria. 

     

Anexo 3. Instrumentos de recolección de datos 

Cuestionario: Presupuesto participativo 



 
 

06 
Se cuenta con disponibilidad presupuestaria 
durante la aprobación.  

     

07 Existe oportuna asignación de presupuestos.      

08 
 La aprobación presupuestaria responde a la 
planificación de actividades. 

     

Ejecución presupuestaria 

09 Es oportuna la ejecución presupuestaria       

10 
Cuenta con bienes para una adecuada ejecución 
presupuestaria. 

     

11 
Existen adecuados servicios para una ejecución 
presupuestaria 

     

12 
Realiza seguimiento oportuno de la ejecución 
presupuestaria  

     

Evaluación presupuestaria 

13 
Analiza la inversión realizada en la evaluación 
presupuestaria 

     

14 
Ejecuta actividades preventivas en la evaluación 
presupuestaria 

     

15 
Desarrollan acciones de control en la evaluación 
presupuestaria 

     

16 
Analizan los resultados en la evaluación 
presupuestaria  

     

 

 



 
 

Cuestionario: calidad de vida 

Datos generales: 

N° de cuestionario: ………  Fecha de recolección: ……/……/………. 

Introducción: 

Estimado (a) ciudadano (a) a continuación se le presenta un conjunto de preguntas 

que debe responder de acuerdo a su percepción o vivencia, las cuales serán 

utilizadas en un proceso de investigación, que tiene como finalidad identificar el 

nivel de calidad de vida.  

Instrucciones: 

Marque con una X la opción acorde a lo que piensa, para cada una de las 

siguientes interrogantes. Recuerde que no existen respuestas verdaderas o 

falsas por lo que sus respuestas son resultado de su apreciación personal, 

además, la respuesta que vierta es totalmente reservada y se guardará 

confidencialidad. Por último, considere la siguiente escala de medición:  

Completamente 
en desacuerdo 

En desacuerdo Indiferente De acuerdo 
Completamente 

de acuerdo 

1 2 3 4 5 

 

N° ÍTEMS Criterios 

Urbana-ambiental 1 2 3 4 5 

01 
La municipalidad prioriza proyectos de inversión 
referente al desagüe sanitario. 

     

02 
La población tiene acceso al agua potable 
saludable. 

     

03 
Considera que toda la población tiene acceso a la 
energía eléctrica. 

     

04 
El recolector de basura pasa diariamente en horas 
fijas por los barrios del distrito. 

     

05 Garantiza la seguridad ciudadana.      

Social 

06 
La entidad ha mejorado la inclusión social de 
manera integral viendo las condiciones de vida de 
la población. 

     

07 
En la entidad se cultiva las costumbres o 
tradiciones. 

     



 
 

08 
La entidad realiza talleres referentes a valores 
ciudadanos. 

     

09 
La municipalidad ofrece las mismas oportunidades 
educativas. 

     

10 
La organización ofrece las mismas oportunidades 
laborales. 

     

Económica 

11 
La población de goza de oportunidades 
económicas. 

     

12 
Todos los niños o adolescentes tienen acceso a la 
educación de calidad. 

     

13 
Los ciudadanos cuentan con vías de acceso 
adecuadas a sus viviendas. 

     

14 
La población cuenta con empleo para cubrir sus 
necesidades básicas. 

     

15 
La entidad promueve la inclusión de proyectos 
productivos a favor de los agricultores. 

     

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

Anexo 4. Ficha de validación de los instrumentos para la recolección de 

datos 

. 

 

Variable 01: Presupuesto participativo. 



 
 

 

 



 
 

 

 



 
 

 



 
 

 

 



 
 

 

 

 



 
 

Variable 02: Calidad de Servicio 

 



 
 

 

 

 

 



 
 

 

 

 

 



 
 

 

 

 

 

 

 



 
 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

Anexo 5: Índice de la V de Aiken 

V1: Presupuesto participativo 

 

 
 SUFICIENCIA CLARIDAD COHERENCIA RELEVANCIA 

 
 J1 J2 J3 J4 J5 J1 J2 J3 J4 J5 J1 J2 J3 J4 J5 J1 J2 J3 J4 J5 

D1 

P1 4 5 4 4 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 4 5 5 

P2 4 5 4 4 5 4 5 5 5 4 4 5 4 5 5 5 5 4 5 5 

P3 4 5 4 4 5 4 5 4 5 5 4 5 5 5 5 5 5 4 5 5 

P4 4 5 4 5 5 5 5 5 5 5 4 4 5 5 5 4 5 5 5 5 

D2 

P5 4 5 4 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 

P6 5 5 4 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 

P7 5 5 5 5 4 5 5 5 4 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 

P8 5 5 5 4 4 4 5 5 4 5 5 5 5 5 5 4 5 4 4 5 

D3 

P9 5 5 5 4 5 4 5 5 4 5 4 5 5 5 5 4 5 5 4 5 

P10 5 5 5 4 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 4 5 5 4 5 

P11 5 5 5 4 5 4 5 5 4 5 5 5 5 5 4 4 5 5 4 5 

P12 5 5 5 4 5 4 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 

D4 

P13 5 5 5 4 5 4 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 5 

P14 5 5 5 4 5 4 5 4 5 4 5 5 5 4 5 5 5 4 4 5 

P15 4 5 5 5 5 4 5 4 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 4 4 

P16 4 5 5 5 5 4 5 4 5 5 5 5 5 4 5 4 5 5 4 5 

 

 

V de Ayken  0.93 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

V2: Calidad de vida 

 

 
 SUFICIENCIA CLARIDAD COHERENCIA RELEVANCIA 

 
 J1 J2 J3 J4 J5 J1 J2 J3 J4 J5 J1 J2 J3 J4 J5 J1 J2 J3 J4 J5 

D1 

P1 4 5 4 4 5 3 5 4 5 5 3 5 5 5 5 4 5 5 5 5 

P2 4 5 4 4 5 3 5 5 5 5 3 5 5 5 5 4 5 5 5 5 

P3 4 5 5 4 5 3 5 5 5 5 4 5 5 5 5 4 5 5 5 5 

P4 4 5 5 4 5 3 5 5 5 5 4 5 5 5 5 4 5 5 5 4 

P5 4 5 5 4 5 3 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 

D2 

P6 4 5 5 4 5 3 5 5 5 4 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 

P7 5 5 5 5 4 3 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 

P8 5 5 4 5 5 3 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 4 

P9 5 5 4 5 5 3 5 4 5 5 5 5 4 4 4 5 5 5 5 5 

P10 5 5 4 5 5 4 5 4 4 5 5 5 4 4 5 5 5 5 4 5 

D3 

P11 5 5 5 5 5 4 5 4 4 5 4 5 4 5 5 4 5 4 4 5 

P12 5 5 5 4 4 4 5 5 4 5 5 5 4 5 5 4 5 4 4 5 

P13 5 5 5 3 5 4 5 5 4 5 5 5 4 4 4 4 5 4 4 5 

P14 4 5 5 5 5 4 5 5 4 4 5 5 4 5 5 4 5 4 4 5 

P15 4 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 4 5 5 4 5 4 4 5 

 

 

 

V de Ayken  0.91 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

 N % 

Casos Válido 20 100,0 

Excluidoa 0 ,0 

Total 20 100,0 

a. La eliminación por lista se basa en todas las variables del procedimiento. 

 

Estadísticas de fiabilidad 

Alfa de Cronbach N de elementos 

0,967 16 

 

Análisis de confiabilidad de Calidad de vida 

 N % 

Casos Válido 20 100,0 

Excluidoa 0 ,0 

Total 20 100,0 

a. La eliminación por lista se basa en todas las variables del procedimiento. 

 

Estadísticas de fiabilidad 

Alfa de Cronbach N de elementos 

0,977 15 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Anexo 6: Resultados del análisis de consistencia interna 

Análisis de confiabilidad de presupuesto participativo 



 
 

Anexo 7: Consentimiento informado 

 

 

 

 



 
 

 

 



 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Anexo 8: Reporte de similitud en software turnitin  

 



 
 

Anexo 9: Base de datos estadísticos de la muestra piloto 

V1: Presupuesto participativo 

 

Nº p1 p2 p3 p4 p5 p6 p7 p8 p9 p10 p11 p12 p13 p14 p15 p16 TOTAL 

1 3 3 3 4 3 1 3 2 2 3 3 4 4 4 3 4 49 

2 1 1 1 1 1 3 2 4 4 1 1 1 2 2 1 3 29 

3 1 2 2 2 1 4 3 1 3 1 2 2 2 1 1 2 30 

4 3 4 4 3 3 4 4 3 3 3 4 3 4 3 3 4 55 

5 2 3 3 3 2 3 3 5 3 2 3 3 2 2 2 2 43 

6 3 3 3 4 3 3 3 3 3 3 3 4 4 4 3 2 51 

7 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 2 1 3 20 

8 1 2 2 2 1 1 2 1 2 1 2 2 2 1 1 1 24 

9 3 4 4 3 3 3 4 3 4 3 4 3 4 3 3 1 52 

10 1 2 2 2 1 1 2 1 2 1 2 2 2 2 1 3 27 

11 4 4 4 4 1 4 4 4 4 4 4 4 3 4 4 2 58 

12 3 2 2 3 3 3 2 3 2 3 2 3 2 3 3 3 42 

13 4 4 4 5 4 4 4 4 4 4 4 5 3 3 4 1 61 

14 5 4 4 5 5 5 4 5 4 5 4 5 4 5 5 1 70 

15 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 5 5 4 3 65 

16 3 2 2 4 3 3 2 3 2 3 2 4 3 2 3 1 42 

17 2 3 3 2 2 2 3 2 3 2 3 2 2 2 2 4 39 

18 4 3 3 4 4 4 3 4 3 4 3 4 2 3 4 3 55 

19 3 4 4 4 4 5 4 4 4 5 4 4 3 4 4 4 64 

20 5 5 4 5 4 5 5 4 4 5 5 4 5 5 4 5 74 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

V2: Calidad de vida 

 

Nº p1 p2 p3 p4 p5 p6 p7 p8 p9 p10 p11 p12 p13 p14 p15 TOTAL 

1 3 3 4 4 4 3 3 3 4 4 3 3 3 3 4 51 

2 1 1 1 2 2 1 1 1 1 2 1 1 1 1 1 18 

3 1 2 2 2 1 1 2 2 2 1 1 2 1 2 2 24 

4 3 4 3 4 3 3 4 4 3 3 3 4 3 4 3 51 

5 1 2 2 2 2 1 2 2 2 2 1 2 1 2 2 26 

6 4 4 4 3 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 59 

7 3 2 3 2 3 3 2 2 3 3 3 2 3 2 3 39 

8 4 4 5 3 3 4 4 4 1 3 4 4 4 4 5 56 

9 5 4 5 4 5 5 4 4 1 5 5 4 5 4 5 65 

10 4 4 4 5 5 4 4 4 4 5 4 4 4 4 4 63 

11 3 2 4 3 2 3 2 2 4 2 3 2 3 2 4 41 

12 2 3 2 2 2 2 3 3 4 2 2 3 2 3 2 37 

13 4 3 4 2 3 4 3 3 4 3 4 3 4 3 4 51 

14 2 2 1 1 2 2 2 2 1 2 2 2 2 2 1 26 

15 2 3 3 2 2 2 3 3 3 2 2 3 2 3 3 38 

16 3 3 4 4 4 3 3 3 4 4 3 3 3 3 4 51 

17 1 1 1 2 2 1 1 1 1 2 1 1 1 1 1 18 

18 1 2 2 2 1 1 2 2 2 1 1 2 1 2 2 24 

19 3 4 3 4 3 3 4 4 3 3 3 4 3 4 3 51 

20 2 3 3 2 2 2 3 3 3 2 2 3 2 3 3 38 

 

 

 

 

 

 



 
 

Anexo 10: Base de datos estadísticos de la investigación 

V1: Presupuesto participativo 

 Presupuesto Participativo  

 

Formulación 
presupuestaria 

Aprobación 
presupuestaria Ejecución presupuestaria Evaluación presupuestaria  

Nº p1 p2 p3 p4 ST p5 p6 p7 p8 ST p9 p10 p11 p12 ST p13 p14 p15 p16 ST TOTAL 

1 3 5 4 5 17 1 4 4 4 13 4 4 1 4 13 3 3 3 4 13 56 

2 2 4 4 4 14 3 3 3 2 11 2 3 3 3 11 2 2 1 2 7 43 

3 4 3 2 4 13 4 4 4 4 16 4 5 4 4 17 4 4 4 4 16 62 

4 3 2 3 2 10 5 5 5 4 19 4 5 5 5 19 3 3 3 2 11 59 

5 5 4 3 4 16 4 4 4 4 16 4 4 4 4 16 1 3 4 4 12 60 

6 5 2 2 1 10 3 3 3 2 11 2 4 3 3 12 1 5 5 4 15 48 

7 4 2 3 3 12 2 2 2 3 9 3 2 2 2 9 4 5 4 4 17 47 

8 4 3 3 4 14 4 4 4 3 15 3 4 4 4 15 4 2 3 2 11 55 

9 2 1 1 1 5 2 2 2 2 8 2 1 2 2 7 4 2 2 3 11 31 

10 4 1 2 2 9 2 1 2 3 8 3 3 2 1 9 4 3 4 3 14 40 

11 1 3 4 3 11 3 1 3 3 10 3 4 3 1 11 1 2 2 2 7 39 

12 3 2 3 3 11 1 3 1 1 6 1 1 1 3 6 3 2 2 3 10 33 

13 4 3 3 4 14 1 4 1 2 8 2 2 1 4 9 4 4 3 3 14 45 

14 1 1 1 1 4 3 4 3 4 14 4 3 3 4 14 1 2 1 1 5 37 

15 2 1 2 2 7 2 3 2 3 10 3 3 2 3 11 2 1 1 2 6 34 

16 3 3 4 3 13 3 3 3 3 12 3 4 3 3 13 3 3 3 4 13 51 

17 3 1 2 2 8 1 1 1 1 4 1 1 1 1 4 3 2 2 3 10 26 

18 4 4 4 4 16 1 1 1 2 5 2 2 1 1 6 4 4 3 3 14 41 

19 1 3 2 3 9 3 3 3 4 13 4 3 3 3 13 1 2 1 1 5 40 

20 2 4 4 5 15 1 1 1 2 5 2 2 1 1 6 2 1 1 2 6 32 

21 3 5 4 5 17 1 4 4 4 13 4 4 1 4 13 3 3 3 4 13 56 

22 2 4 4 4 14 3 3 3 2 11 2 3 3 3 11 2 2 1 2 7 43 

23 4 3 2 4 13 4 4 4 4 16 4 5 4 4 17 4 4 4 4 16 62 

24 3 2 3 2 10 5 5 5 4 19 4 5 5 5 19 3 3 3 2 11 59 

25 5 4 3 4 16 4 4 4 4 16 4 4 4 4 16 1 3 4 4 12 60 

26 5 2 2 1 10 3 3 3 2 11 2 4 3 3 12 1 5 5 4 15 48 

27 4 2 3 3 12 2 2 2 3 9 3 2 2 2 9 4 5 4 4 17 47 

28 4 3 3 4 14 4 4 4 3 15 3 4 4 4 15 4 2 3 2 11 55 

29 2 1 1 1 5 2 2 2 2 8 2 1 2 2 7 4 2 2 3 11 31 

30 2 2 3 2 9 2 1 2 3 8 3 3 2 1 9 4 2 2 3 11 37 

31 4 4 3 4 15 3 1 3 3 10 3 4 3 1 11 4 3 4 3 14 50 

32 1 2 2 2 7 1 3 1 1 6 1 1 1 3 6 1 2 2 2 7 26 

33 3 2 3 2 10 1 4 1 2 8 2 2 1 4 9 3 2 2 3 10 37 

34 4 3 3 3 13 3 4 3 4 14 4 3 3 4 14 4 4 3 3 14 55 

35 1 1 1 1 4 2 3 2 3 10 3 3 2 3 11 1 2 1 1 5 30 

36 2 1 2 1 6 3 3 3 3 12 3 4 3 3 13 2 1 1 2 6 37 

37 3 3 4 3 13 2 3 2 3 10 3 3 2 3 11 3 3 3 4 13 47 

38 3 2 3 2 10 3 3 3 3 12 3 4 3 3 13 3 2 2 3 10 45 

39 4 3 3 3 13 1 1 1 1 4 1 1 1 1 4 4 4 3 3 14 35 

40 1 1 1 1 4 1 1 1 2 5 2 2 1 1 6 1 2 1 1 5 20 

41 2 1 2 1 6 3 3 3 4 13 4 3 3 3 13 2 1 1 2 6 38 

42 3 3 4 3 13 1 1 1 2 5 2 2 1 1 6 3 3 3 4 13 37 



 
 

43 2 1 2 1 6 1 4 4 4 13 4 4 1 4 13 2 2 1 2 7 39 

44 4 4 4 4 16 3 3 3 2 11 2 3 3 3 11 4 4 4 4 16 54 

45 3 3 2 3 11 4 4 4 4 16 4 5 4 4 17 3 3 3 2 11 55 

46 5 4 4 4 17 5 5 5 4 19 4 5 5 5 19 1 3 4 4 12 67 

47 5 5 4 5 19 4 4 4 4 16 4 4 4 4 16 1 5 5 4 15 66 

48 4 4 4 4 16 3 3 3 2 11 2 4 3 3 12 4 5 4 4 17 56 

49 4 3 2 3 12 2 2 2 3 9 3 2 2 2 9 4 2 3 2 11 41 

50 2 2 3 2 9 4 4 4 3 15 3 4 4 4 15 4 2 2 3 11 50 

51 4 4 3 4 15 1 1 1 2 5 2 2 1 1 6 4 3 4 3 14 40 

52 1 2 2 2 7 3 3 3 4 13 4 3 3 3 13 1 2 2 2 7 40 

53 3 2 3 2 10 1 1 1 2 5 2 2 1 1 6 3 2 2 3 10 31 

54 4 3 3 3 13 1 4 4 4 13 4 4 1 4 13 4 4 3 3 14 53 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

V2: Calidad de vida 

 Calidad de vida  

 Urbana-ambiental Social Económica  
Nº p1 p2 p3 p4 p5 ST p6 p7 p8 p9 p10 ST p11 p12 p13 p14 p15 ST TOTAL 

1 3 4 4 3 3 17 3 4 3 4 3 17 5 4 5 4 5 23 57 

2 1 2 2 2 2 9 1 2 1 2 2 8 4 4 4 5 5 22 39 

3 4 4 4 4 4 20 4 4 4 4 4 20 3 2 4 3 2 14 54 

4 3 2 2 3 3 13 3 2 3 2 3 13 2 3 2 2 2 11 37 

5 4 4 4 1 3 16 4 4 4 4 5 21 4 3 4 2 3 16 53 

6 5 4 4 1 5 19 5 4 5 4 5 23 2 2 1 1 2 8 50 

7 4 4 4 4 5 21 4 4 4 4 4 20 2 3 3 2 2 12 53 

8 3 2 2 4 2 13 3 2 3 2 4 14 3 3 4 4 4 18 45 

9 2 3 3 4 2 14 2 3 2 3 2 12 1 1 1 2 2 7 33 

10 4 3 3 4 3 17 4 3 4 3 4 18 1 2 2 2 1 8 43 

11 2 2 2 1 2 9 2 2 2 2 1 9 3 4 3 4 3 17 35 

12 2 3 3 3 2 13 2 3 2 3 3 13 2 3 3 2 2 12 38 

13 3 3 3 4 4 17 3 3 3 3 4 16 3 3 4 4 4 18 51 

14 1 1 1 1 2 6 1 1 1 1 1 5 1 1 1 2 2 7 18 

15 1 2 2 2 1 8 1 2 1 2 2 8 1 2 2 2 1 8 24 

16 3 4 4 3 3 17 3 4 3 4 3 17 3 4 3 4 3 17 51 

17 2 3 3 3 2 13 2 3 2 3 3 13 1 2 2 2 2 9 35 

18 3 3 3 4 4 17 3 3 3 3 4 16 4 4 4 3 4 19 52 

19 1 1 1 1 2 6 1 1 1 1 1 5 3 2 3 2 3 13 24 

20 1 2 2 2 1 8 1 2 1 2 2 8 4 4 5 3 3 19 35 

21 3 4 4 3 3 17 3 4 3 4 3 17 5 4 5 4 5 23 57 

22 1 2 2 2 2 9 1 2 1 2 2 8 4 4 4 5 5 22 39 

23 4 4 4 4 4 20 4 4 4 4 4 20 3 2 4 3 2 14 54 

24 3 2 2 3 3 13 3 2 3 2 3 13 2 3 2 2 2 11 37 

25 4 4 4 1 3 16 4 4 4 4 5 21 4 3 4 2 3 16 53 

26 5 4 4 1 5 19 5 4 5 4 5 23 2 2 1 1 2 8 50 

27 4 4 4 4 5 21 4 4 4 4 4 20 2 3 3 2 2 12 53 

28 3 2 2 4 2 13 3 2 3 2 4 14 3 3 4 4 4 18 45 

29 2 3 3 4 2 14 2 3 2 3 2 12 1 1 1 2 2 7 33 

30 2 3 3 4 2 14 2 3 2 3 2 12 2 3 2 3 2 12 38 

31 4 3 3 4 3 17 4 3 4 3 4 18 4 3 4 3 4 18 53 

32 2 2 2 1 2 9 2 2 2 2 1 9 2 2 2 2 1 9 27 

33 2 3 3 3 2 13 2 3 2 3 3 13 2 3 2 3 3 13 39 

34 3 3 3 4 4 17 3 3 3 3 4 16 3 3 3 3 4 16 49 

35 1 1 1 1 2 6 1 1 1 1 1 5 1 1 1 1 1 5 16 

36 1 2 2 2 1 8 1 2 1 2 2 8 1 2 1 2 2 8 24 

37 3 4 4 3 3 17 3 4 3 4 3 17 3 4 3 4 3 17 51 

38 2 3 3 3 2 13 2 3 2 3 3 13 2 3 2 3 3 13 39 

39 3 3 3 4 4 17 3 3 3 3 4 16 3 3 3 3 4 16 49 



 
 

40 1 1 1 1 2 6 1 1 1 1 1 5 1 1 1 1 1 5 16 

41 1 2 2 2 1 8 1 2 1 2 2 8 1 2 1 2 2 8 24 

42 3 4 4 3 3 17 3 4 3 4 3 17 3 4 3 4 3 17 51 

43 1 2 2 2 2 9 1 2 1 2 2 8 1 2 1 2 2 8 25 

44 4 4 4 4 4 20 4 4 4 4 4 20 4 4 4 4 4 20 60 

45 3 2 2 3 3 13 3 2 3 2 3 13 3 2 3 2 3 13 39 

46 4 4 4 1 3 16 4 4 4 4 5 21 4 4 4 4 5 21 58 

47 5 4 4 1 5 19 5 4 5 4 5 23 5 4 5 4 5 23 65 

48 4 4 4 4 5 21 4 4 4 4 4 20 4 4 4 4 4 20 61 

49 3 2 2 4 2 13 3 2 3 2 4 14 3 2 3 2 4 14 41 

50 2 3 3 4 2 14 2 3 2 3 2 12 2 3 2 3 2 12 38 

51 4 3 3 4 3 17 4 3 4 3 4 18 4 3 4 3 4 18 53 

52 2 2 2 1 2 9 2 2 2 2 1 9 2 2 2 2 1 9 27 

53 2 3 3 3 2 13 2 3 2 3 3 13 2 3 2 3 3 13 39 

54 3 3 3 4 4 17 3 3 3 3 4 16 3 3 3 3 4 16 49 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

Anexo 11: Autorización de la organización para publicar la identidad en los 

resultados de la investigación 

 

 

 

 

 



 
 

Anexo 12: Otras evidencias 

Esquema: 

  

  

                             M 

 

 

 Dónde:     

M  =  Muestra 

V1 =  Presupuesto participativo 

V2 = Calidad de vida  

 r  =  Relación entre ambas variables 

De acuerdo al estudio se han considerado las siguientes variables:  

Variable 1: Presupuesto participativo 

Variable 2: Calidad de vida 

 

V2 

r 

 

V1 

 


