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Resumen

El presente trabajo de investigacion tuvo como objetivo se determind los
derechos y principios del debido proceso, que son vulnerados frente a la prision
preventiva después de la sentencia condenatoria recurrida, es por ello que se
utilizé el tipo de investigacion basico, enfoque cualitativo y disefio no
experimental, incluyendo como participantes abogados litigantes en materia
penal y fiscales representantes del Ministerio Publico, por lo que, los resultados
principales sefialan la afectacion a principios y derechos que recoge el debido
proceso, por el uso de la figura de prisién preventiva en un estadio posterior a la
sentencia condenatoria recurrida del articulo 274, inciso 5 del cédigo procesal
penal, tornandose en inconstitucional, por lo cual, se deberia derogar la
mencionada figura en aquella etapa del proceso, mas aun si para la finalidad que
se utiliza, ya se ha regulado otra figura con diferente naturaleza como lo es la
ejecucion provisional de la condena. Concluyendo que, la prision preventiva
después de la sentencia condenatoria recurrida es inconstitucional, toda vez que

contraviene con el debido proceso.

Palabras clave: Prisién preventiva, sentencia condenatoria, debido proceso,

inconstitucional.
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Abstract

The objective of this research work was to determine the rights and principles of
due process, which are violated in the face of preventive detention after the
appealed conviction sentence, which is why the type of basic research, qualitative
approach and design was used. experimental, including trial lawyers in criminal
matters and prosecutors representing the Public Ministry as participants,
therefore, the main results indicate the impact on principles and rights included
in due process, by the use of the figure of preventive detention at a later stage to
the appealed conviction of article 274, section 5 of the criminal procedure code,
becoming unconstitutional, therefore, the aforementioned figure should be
repealed at that stage of the process, even more so if for the purpose it is used,
it has already been regulated. another figure with a different nature such as the
provisional execution of the sentence. Concluding that preventive detention after

the appealed conviction is unconstitutional, since it contravenes due process.

Keywords: Pre-trial detention, conviction, due process, unconstitutional.



l. INTRODUCCION

Formar parte de un proceso penal trae consigo presion y preocupacion en
todo aquel que pueda encontrarse como parte de este; ya sea por la parte
agraviada, investigada, actor civil y tercero civil; asimismo los familiares de estos.
Es por ello, que, se torna indispensable contar con un debido proceso, y por
ende, el respeto a los principios procesales para garantizar los derechos de cada
uno de los sujetos en el proceso. Para nadie es desconocido que la practica de
la mas invasiva medida de encarcelamiento preventivo se viene convirtiendo en
una generalizacidon que va mas alla de su finalidad, en concordancia a ello
existen diversos autores en doctrina y organismos internacionales, que
recomiendan en ameérica latina realizar un uso razonable de ésta medida
coercitiva, ya que se percibe el uso de esta medida como uno desmedido, y que
en consecuencia de ello, vulnera derechos fundamentales como la libertad que
se debe brindar en virtud de la presuncion de inocencia del procesado y el
derecho al plazo razonable de esta medida cautelar.

Este estudio se enfatizo en llevarse en concordancia con el objetivo del
desarrollo sostenible (ODS) N° 17 de las naciones unidas, misma que fortalecio
las alianzas para lograr objetivos, toda vez que, la figura de prision preventiva es
una medida de coercion, que consiste en la total censura al procesado del
derecho de orden constitucional, como lo es la libertad ambulatoria, concretando
ello con su ingreso a un centro penitenciario. De tal modo que, al emparejarse
en el mismo establecimiento con presos que ya cumplen una condena, se estaria
vulnerando desde ya el derecho antes mencionado y a su vez la presuncion de

inocencia. (Cubas, 1997)

En ese sentido, resulta evidente que esta medida es ain mas abusiva
cuando generada la sentencia y vencido el plazo de esta medida se permite su
prolongacion de oficio y por un plazo en estricto gravoso como es hasta la mitad
de la condena, habiendo sido recurrida la sentencia que resuelve condenando al

procesado.

El tiempo de duracién de esta medida coercitiva no puede ser mayor al
plazo razonable, ni la causal que haya justificado la aplicacion de tal medida. De

igual manera, se debe enfatizar en el deber que todo estado constitucional de
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derecho tiene para brindar garantia de que la medida es provisional, y a la vez
dar cumplimiento a los derechos fundamentales comprendidos dentro de nuestra

constitucién politica y a nivel supranacional (Castillo, 2015).

En el panorama de la prolongacion de esta medida a tratar después de
dictarse una sentencia condenatoria la cual es recurrida, es necesario que se
desarrolle una interpretacion normativa que, determine criterios que la justifiquen

en aquel estadio procesal respetando las garantias del debido proceso.

Habiendo conocido un poco mas de esta problematica actual en nuestro
pais, se precis6 como problema la siguiente interrogante: ¢COmo se viene
dando la vulneracién de derechos que recoge el debido proceso frente a la
prision preventiva después de la sentencia condenatoria?, la presente
investigacion se justificd principalmente por su relevancia juridica como el
estudio de jurisprudencia nacional y doctrina, para brindar un aporte en el ambito
académico, por la naturaleza juridica de los conocimientos obtenidos. El
presente trabajo muestra un abordaje cualitativo de estudios de jurisprudencia y
doctrina, con respecto a determinar la vulneracion originada al debido proceso
por el uso de una prisién preventiva en el estadio posterior a la sentencia
condenatoria recurrida y el plazo que literalmente se ha regulado en el articulo
274°, inciso 5 del codigo procesal penal, la misma que da pie a una propuesta
legislativa novedosa en cuanto a la regulacion de esta medida coercitiva y que
finalmente trae beneficio a la comunidad juridica, pero principalmente a las
personas que han sido afectadas por la desnaturalizacién de esta medida en el

estadio posterior de la sentencia condenatoria recurrida.

Como objetivo general se determiné los derechos y principios del debido
proceso, que son vulnerados frente a la prisidn preventiva después de la
sentencia condenatoria recurrida. Como objetivos especificos se tuvo: a)
identificar qué derechos y principios se estarian vulnerando frente a la prision
preventiva después de la sentencia condenatoria recurrida. b) analizar los
criterios que la legislacion y jurisprudencia han desarrollado para la aplicacion de
esta medida después de la sentencia condenatoria recurrida. c) proponer la

derogacion del inciso 5 del articulo 274 comprendido en el codigo procesal penal.
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Como antecedentes internacionales, Andrade (2020) en su
investigacion de titulacién para ser abogado, abordd un analisis a la naturaleza
juridica en la figura de coercion a tratar en el pais de Ecuador, basados en
opiniones de 6rganos competentes en la interpretacion normativa nacional y de
los criterios que desarrollan los jueces en el sistema interamericano de DD.HH.,
concluyendo que esta medida de prision, debe estar sujeta al caracter
excepcional, a los principios de temporalidad y provisionalidad, con el propésito
de que no sea vista como una pena anticipada, ya que, eso vulneraria el derecho
constitucional de libertad de la persona humana, es por ello, que la aplicacién de
esta medida debe limitarse siempre que haya alguna otra medida menos gravosa

que cumpla con la misma finalidad.

Valencia (2021), en su investigacion que tratd sobre la inconvencionalidad
de la medida preventiva oficiosa regulada en su carta magna de los estados
unidos de México, el autor indica que se puede observar que la aplicacion
oficiosa de la medida a tratar es un medio fallido, llegando a finalizar en su
investigacion, que esta figura de coercion personal es inconstitucional, porque
lesiona los derechos del imputado, entre ellos menciona al derecho de
presuncién de inocencia, derecho a una defensa adecuada, y al derecho de no

autoincriminacion.

Castillo (2020), que en su investigacion describi6 el problema de la prision
preventiva desde la perspectiva de justificada y oficiosa en México, llegando a
concluir que en el caso de la primera, que esta no viola los principios del sistema
penal, toda vez que, esta si permite la carga de la prueba y de una valoracion
probatoria antes de imponerse la medida, y por otro lado, en el caso de la
segunda perspectiva, concluye que cuando ésta se da de oficio, si se vulnera los
principios del sistema; asi como, el principio de contradiccion perteneciente del
sistema acusatorio que recoge México, el caracter excepcional de la medida, la
proporcionalidad y necesidad también se ven ignorados en la aplicacion de oficio,

gquedando demostrado que la figura juridica a tratar es inconvencional a los
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criterios establecidos a nivel internacional, y que en lugar a ello, se rigen en

consideracion a delitos de alto impacto social o graves.

Asimismo, Marin (2021), en su investigacion de titulacion describié como
el sistema procesal en México viene abusando de la medida cautelar a tratar,
realizando un analisis en la evolucion de ésta con las continuas reformas que ha
atrasado su nacion, hasta llegar a sustituir el sistema inquisitivo por el acusatorio,
en tal sentido el autor finaliza enfatizando, que, en efecto se est4 haciendo una

practica excesiva de la figura coercitiva en tratamiento.

Urbina (2019), en la investigacion realizada para su titulacibon como
licenciada, abordd un analisis a la prision preventiva, describiendo cuando ésta
es justificada, y oficiosa, a su vez, indica que es gravosa ante el principio de
presuncion de inocencia, y en tal sentido concluye que el uso de la medida en
tratamiento no debe ser aplicada como una regla en orden general, sino que
ésta debe ser la excepcién, porque de no ser asi, se violenta al principio ya antes
mencionado, y que en consecuencia la prision preventiva debe considerarse

como ultima ratio.

En ese sentido, Andrade (2020) en su investigacion de titulacibn como
magister, desarrollé un analisis de la medida preventiva a tratar en el Ecuador, y
propone posibles soluciones al uso indiscriminado que se estd dando en la
aplicacion de la ya antes mencionada herramienta preventiva, llegando a concluir
gue no se puede prescindir del caracter excepcional de la medida y que en
consecuencia solo pueda aplicarse cuando las medidas alternas no sean

suficientes para garantizar el propésito del proceso.

Klein (2018), en su trabajo de investigacion, abordd una analisis critico
respecto a la evolucion de la prision preventiva y como esta hace aparicion en
distintas de las reformas que realiza Chile con esta figura, y en esa misma linea,
cada vez se va apuntando a una utilizacion mayor de privacion de libertad para
los procesados mientras aun se encuentra en tramite la investigacion y el
proceso como tal; como consecuencia en la investigaciéon el autor en su
conclusion refiere que a pesar de las reformas se ha previsto el caracter
excepcional de esta medida, ello no se ha visto reflejado en una disminucién real

de las personas sometidas a esta medida.
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Como antecedentes nacionales, tenemos a Quispe y Yafez (2021),
quienes realizaron su trabajo de investigacion de titulacién, abordaron como
objetivo general, determinar la afectacion de los derechos constitucionales del
investigado frente a la imposicion de la medida de coercion a tratar, llegando a
concluir que la practica de esta medida, transgrede los derechos fundamentales
que tiene toda persona que es sometida a un proceso penal, en ese sentido
finaliza con la postura de que no se cumple con los presupuestos materiales de
manera adecuada y menos con la excepcionalidad de la utilizacion de ésta

medida coercitiva.

Asimismo, Davila (2022), en la investigacion de titulacion realizada,
enfatizo en evaluar de qué manera, se vulneran los criterios de razonabilidad y
proporcionalidad cuando se aplica la medida de prision preventiva, llegando a la
conclusién de que estos criterios no son evaluados, ni analizados estrictamente
al solicitar y aplicar esta medida de coercion, a pesar de que estos criterios son
parte significativa de para la aprobacion de ésta, en ese sentido, finaliza
refirendo que se evidencia un desconocimiento de los subprincipios de

proporcionalidad por parte de los operadores juridicos.

Lavado (2018) en su tesis realizada con el propdésito de conseguir su titulo
de abogado, abarcé como objetivo llega a determinar la legitimidad de los jueces
para pronunciarse aplicando la medida coercitiva en tratamiento, luego de
haberse vencido su plazo legal maximo que la norma regula, y a la vez propone
un criterio de temporalidad de la medida, con la finalidad de demostrar que la
aplicacion repetida de esta, vulnera el derecho de ser juzgado en un plazo
razonable, en consecuencia el autor concluye que, al volver a aplicar ésta, aun
cuando ya se haya cumplido con los plazos maximos establecidos, se estaria

convirtiendo en arbitrario el proceso penal.

En ese sentido, Coila (2023), para obtener su titulo, aborddé en su
investigacion, como objetivo principal determinar como se aplica el plazo
razonable en la figura de la prision preventiva, como conclusion el autor indica
gue el plazo razonable es aplicado de manera irregular, toda vez que segun los

resultados, la mayoria expresa que solo a veces se aplica este derecho, y que
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en consecuencia el derecho constitucional del debido proceso no se cumple en

su totalidad.

Asimismo, en cuanto al plazo razonable en la medida de coercion a tratar,
tenemos a Hoyos (2019), en su investigacion para ser maestro en derecho penal
y procesal penal, se enfatizd en su investigacion en establecer el grado de
afectacion al derecho de plazo razonable para ser juzgado, se llegd a la
conclusion de que el plazo de privacion preventiva en la prision peruana,
vulneran significativamente el derecho a ser sometido a juicio en un plazo
razonable para la duracion del proceso penal en concordancia con los
estandares y plazos de paises que forman parte de América latina, en
consecuencia finaliza mencionando que los plazos fijados son excesivos para la
aplicacion de la privacién de la libertad de forma preventiva, y que ni siquiera en
los casos simples es razonable en comparacion con otros paises
latinoamericanos, sumandose a ello que esta medida en la practica se obvia el

caracter excepcional.

Rojas (2019), en su trabajo de investigacion para obtener su titulo de
abogado, abordd un andlisis de los fundamentos juridicos constitucionales que
sirvan para modificar el articulo 272° del cédigo procesal penal en cuanto
respecta a la duracién de la medida a tratar, aterrizando en la conclusion de que
los expertos en el ambito penal no estan de acuerdo en con el tiempo establecido
en la mencionada norma, toda vez que se ha indicado que en algunos casos
simples y complejos se pueden desarrollar en menos meses a los plazos fijados
para esta medida, y en consecuencia evitar la afectacion al derecho fundamental
de la libertad.

Amoretti y Salas (2022), en su trabajo de titulacién para ser abogadas,
abarcé un analisis a la vulneracion del plazo de la prision preventiva, en ello se
enfatiza al subderecho del plazo razonable, en ese sentido lleg6 a la conclusién
de que si existe vulneracion en los plazos de la medida coercitiva de privacion
de la libertad cuando existe inactividad por parte fiscal, falta de criterio para
aplicar la figura a tratar y por descuido del érgano judicial, aterrizando con que
se deberia establecer el vencimiento del plazo en cada etapa procesal como en

legislaciones de otros paises y asi respetar los derechos de los procesados.
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Como antecedentes locales, tenemos a Zapata (2022), en su
investigacion para ser abogado, busco determinar si mediante la ejecucion de la
medida preventiva de prision, se afecta a la presuncion de inocencia en casos
de corrupcion de funcionarios, en esa linea se llega a concluir que por parte de
algunos magistrados de los juzgados de investigacion preparatoria se percibe un
caracter propio al sistema inquisitivo, en razén del uso indiscriminado de esta
medida, finalizando con sefialar que es muy poco considerada su aplicacion
como ultima ratio, sin tener presente que después del derecho a la vida, el

derecho a la libertad es uno de los derechos intrinsecos que tiene toda persona.

Nevado (2021), en su investigacion para ser maestro en derecho penal y
procesal penal, abordd un analisis a la desproporcién en la imposicion para la
medida a tratar y determinar si ésta vulnera el derecho a la libertad y presuncion
de inocencia del procesado, asimismo, se indica que cuando esta figura
comenzé a aplicarse, se imponia con el caracter excepcional del cual en la
actualidad carece esta medida de coercion, incurriendo asi en una afectacion de
los derechos en mencion considerados como fundamentales, aterrizando en las
conclusiones, refiere que mediante diagndstico en la regiéon de Lambayeque,
existi6 en la fecha un 37% de los internos que eran presos preventivos
esperando el llevar a cabo su juicio, sin embargo, ya se encuentran cumpliendo
una medida de coercion que practicamente se vive en las mismas condiciones
gue un interno con condena firme, siendo asi, que se impone una medida
cautelar que mas parece una pena anticipada, la cual, sin lugar a duda lesiona
los derechos fundamentales en mencion, finalmente la tesis propone una
modificatoria con el fin de evitar la vulneracién a los derechos que la Constitucion

Politica del Peru defiende.

En esa misma linea de ideas, Tapia (2021), en su tesis de titulacion de
abogado, busc6 como objetivo principal determinar la importancia del plazo
razonable en la imposicién de la medida de prision preventiva en el distrito
judicial de Lambayeque, el autor precisa que el plazo razonable en la medida
coercitiva a tratar, cuenta con una proteccion que respalda la jurisprudencia
internacional del sistema interamericano de derechos humanos, habiéndose
determinado como criterio que esta medida no se considera una punitiva, sino

una provisional o cautelar, llegando a las conclusiones de la presente
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investigacion, se indica que después de un analisis, el sistema de justicia de
Lambayeque no esta tomando en cuenta los criterios establecidos como
jurisprudencia internacional, y en consecuencia no se aplica medidas
alternativas antes de imponerse la prision preventiva, y se finaliza determinando
que en la actualidad no se estd tomando en cuenta principios y derechos
fundamentales, por lo tanto, esta medida en un estado constitucional de
derechos, no se puede convertir en un mecanismo desproporcional para privar

el derecho a la libertad, ni el derecho a un debido proceso.

En ese sentido, Aponte (2020), en su tesis de para obtener el titulo de
abogada, al respecto aborddé como objetivo principal el de evaluar criterios de
aplicacion, prolongacién y cese de la medida de coercion de prisién preventiva
en el contexto del estado de emergencia, ello con el fin de proponer que se emita
un acuerdo plenario de la corte suprema peruana, que incorporen los criterios
que se fijen como doctrina, llegando asi, a la conclusibn que, a nivel
jurisprudencial se carece de doctrina vinculante respecto a los criterios para
concesion, prolongacion y cese de esta medida preventiva, ello con el fin de que
las decisiones judiciales de los jueces penales, cumplan con una motivacion
adecuada y respaldada por los estandares a nivel internacional, obteniendo
como resultado evitar la desnaturalizacion de la figura procesal tratada, siendo

gue esta es la medida de coercion personal con sujecion a excepcionalidad.

Asimismo, como bases tedricas relevantes al desarrollo del tema, se
inici6 diciendo que el debido proceso actualmente viene a considerarse uno de
los temas con mayor relevancia en la rama procesal del derecho, encuentra ain
mayor importancia al ser un tema que esta muy relacionado al derecho
constitucional, ya que es considerado también como una de las garantias

primordiales que forman un estado constitucional de derecho.

Para comprender en qué consiste el debido proceso, es necesario admitir
gue, pararesolver y hacer ejecucion de las resoluciones judiciales es sumamente
importante la prudencia, en aplicacion de una secuencia de normas que nos
guian a un camino sin error, hacia un determinado fin procesal, y que se refleja

derechos como la igualdad de armas, contradiccion de argumentos de las partes
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que recurren ante la inmediacion del juez, y que finalmente se evidencie en la
motivacion y fundamentacion de las decisiones que el érgano jurisdiccional

resuelva, de conformidad con la ley. (Hidalgo, 2018).

Asimismo, cabe precisar que, el debido proceso consiste en respetar los
derechos y garantias de las personas que se encuentran investigadas por la
comision de un hecho punible, como de los derechos y garantias los sujetos
agraviados del hecho delictivo, ello con la finalidad de brindarles un lugar
correcto en el proceso y fuera de este, y en ese sentido, dejar claro que no se

debe menoscabar los derechos de uno ante los del otro. (Garavano, 2013).

En ese sentido, la observancia del debido proceso como derecho
contemplado en nuestra constitucidn politica del Peru, en su articulo 139°, inciso
3, es materia de andlisis para llegar a determinar los derechos y principios del
debido proceso, que son vulnerados frente a la problematica que se aborda en
la investigacion. Toda vez que, el debido proceso se ha convertido en una gran
fortaleza del estado constitucional de derecho, y que el menoscabar este
derecho, resulta ser un enorme atraso en nuestra justicia peruana, ya que, la
persona afectada se ve en la necesidad de llegar hasta la instancia internacional,
para que se le brinde la correcta garantia que amerita el debido proceso, y para
ello deber& agotar los recursos judiciales en la jurisdiccion nacional, lo cual es

de conocimiento general que tarda afios. (Herrera, 2018).

Por lo tanto, fue necesario identificar que los derechos y principios
recogidos por el debido proceso vulnerados a propdsito de la prision preventiva
ex-post sentencia condenatoria recurrida son, el plazo razonable y la

imparcialidad del juez.

Derecho al plazo razonable, cuando hablamos de plazo razonable
podemos decir que, consiste en que la persona detenida tendra derecho a ser
juzgada en un tiempo que se considere razonable, caso contrario debera ser
puesta en libertad, sin perjuicio de que pueda continuar el proceso. Es asi que,
surge el criterio especifico para la determinacion de este plazo, esto quiere decir
que, no se puede establecer un mismo plazo para todos los casos, ya que, cada

uno responde a circunstancias diferentes y se torna necesaria la prudente
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discrecionalidad por parte del juez que garantiza la razonabilidad y el control del

plazo para cada caso.

En ese sentido, al tratar del plazo razonable ante la figura de la prision
preventiva después de la sentencia condenatoria recurrida, se regula un plazo
de hasta la mitad de la condena impuesta, por ende, se determina que se deja
de lado al plazo razonable, ya que, el legislador establece un plazo legal méximo
de forma abstracta, cuando es necesario una evaluacion de criterios para cada
caso en concreto, lo cual debe estar a control permanente del 6rgano
jurisdiccional. No obstante, un juez no se considera mas garantista por el hecho
de fijar un plazo en la prision menor al maximo legal previsto en la norma, sino
cuando ejerce el control constante de los criterios que se consideraron para la
duracion en estricto necesaria de la medida de coercion de prision preventiva,
toda vez que, esa funcién de controlar, es la que le brinda oxigeno al derecho
del plazo razonable, mas no una errénea percepcion de plazo legal previsto, que
lo Unico que impulsa es a liberar al Juez y Ministerio Publico de su deber de

control de la razonabilidad del plazo en la medida. (Reynaldi, 2018).

Principio de imparcialidad del juez: De acuerdo, a lo indicado por el
maestro Mixan, nos sefiala que el principio de imparcialidad demanda una
exigente consideracion del principio de identidad del Juez, el cual consiste en
gue el juez solo puede actuar las funciones que le competen a éste como un
tercero imparcial, es por ello que entre las partes y el juzgador se aplica el
principio del tercio excluido; en sintesis, el juez si bien es parte o bien es Juez;
no puede existir un término medio. (Mixan, 1990). En lo concerniente al principio
de imparcialidad, debe de comprenderse como la ausencia de direccion a favor

0 en contra de algunas de las partes del proceso.

De todo lo antes referido, se puede decir que la justicia penal debe ser
efectuada con total imparcialidad, la misma que debe verse reflejada en los
jueces cuando van a determinar respecto de la privacion o restriccion de los
derechos del investigado a lo largo del proceso penal, asimismo el proceso penal

debe estar revestido de las garantias constitucionales.

En la misma linea, Cristobal (2017), precisa que un ejemplo claro de

imparcialidad del juzgador penal dentro de un sistema acusatorio, se percibe la
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division de funciones de las que ejerce el 6rgano resolutor y las partes, como se
materializa en la etapa de investigacion preparatoria e intermedia con la
competencia del juez de investigacion preparatoria, y que en la etapa de
juzgamiento con la presencia del juez unipersonal o colegiado. En principio, la
imparcialidad es un estado de desinterés por inclinarse a apoyar a una de las
partes del proceso, respecto a no tener ninguna intencion de favorecer o afectar,
ni estar involucrado con los intereses del procesado ni del érgano persecutor del
delito o de la victima.

Habiendo identificado los derechos y principios que se ven afectados con
la figura a tratar, fue oportuno realizar un andlisis de los criterios que asume
nuestra legislacion y la jurisprudencia en cuanto a la aplicacién de la medida de

prision preventiva ex-post sentencia condenatoria recurrida.

Somos conscientes de que ya se ha tratado la figura de la prision
preventiva en su ambito de aplicacién, relaciondndose de manera muy
controvertida con el derecho a la libertad y presuncién de inocencia, de lo cual
ya se ha desarrollado significativamente doctrina y jurisprudencia internacional,
nacional e incluso local, pero en esta oportunidad, el presente trabajo aborda
especialmente la aplicacién de esta medida en el estadio procesal luego de la
sentencia condenatoria recurrida, tal cual, lo establece nuestra legislacion
peruana en el articulo 274° inciso 5 del codigo procesal penal, regulandose como
una prolongacion mas de la prision preventiva en un plazo estrictamente amplio
como es el de la mitad de una condena recurrida, sin especificarse en la norma
pardmetros claros de aplicacién y de procedencia de la misma, siendo necesario
el pronunciamiento de la corte suprema con una perspectiva direccionada al

respeto del debido proceso y los principios que recoge nuestro sistema penal.

Por lo tanto, haciendo un recuento de los plazos legales fijados en la
norma en cuanto a la duracion de esta medida, su prolongacién, y la excepcional
adecuacion, en aquellos casos que se aplicaron estos tres plazos los cuales se
dan antes de la sentencia condenatoria recurrida, de por si, ya es una duracion
significativa para mantener a un procesado privado de su derecho de libertad,
sin embargo, existe otro plazo que se regula como prolongacion de este medida,

después de la sentencia condenatoria recurrida, siendo el plazo legal equivalente

20



a la mitad de la pena impuesta. Dicho ello, primero estariamos hablando la de
una prolongacion de la prolongacion del plazo, lo cual en el derecho procesal
esta vedado y ello no existe, segundo que haciendo una sumatoria de los plazos
por el cual se estaria aplicando esta medida de privacion de la libertad de manera
preventiva, excederia en mas de la mitad del plazo de la condena que aun no es

firme, lo cual es demasiado gravoso para el procesado.

Ahora bien, respecto a la figura coercitiva tratada, la norma no ha
indicado si esta debe ser solicitada por el representante del 6rgano persecutor
del delito o si debera ser de oficio, solo se limita a sefialar que es una facultad
del juez, dejandose abierta a interpretacion, en ese sentido, la corte suprema ha
desarrollado muy pocas precisiones al respecto de esta medida en el estadio
procesal después de la sentencia condenatoria recurrida, y mucho menos lo que
concierne a la actuacion oficiosa del juez en la aplicacion de esta medida, sin
embargo hay un pronunciamiento de la suprema corte, el cual no es vinculante,
es la casacion N° 778-2015 - Puno, sefialando que esta medida de coercién
procede de oficio sin necesidad de ser solicitada por el ministerio publico, al
respecto puede decirse que esta interpretacion resulta errénea, bajo el criterio
de que se est4 ignorando el principio de imparcialidad del juez, recogido por el
debido proceso y el sistema acusatorio en el Perl, ya que, en este existen
funciones apartadas, que corresponden a las partes, asimismo, el caracter de
tercero imparcial que se le atribuye al juez, el mismo que no debe realizar las

funciones que le corresponde al Fiscal o a la Defensa del procesado.

Por otro lado, tratando de la finalidad de la prision preventiva como una
medida de coercion personal, se ha desarrollado en la jurisprudencia nacional e
internacional, abordandose fundamentos que justifican esta medida con el
ejercicio de un ponderacion para que se aplique bajo el marco de la constitucién
y la ley, en concordancia a ello, siendo que como toda medida cautelar, el
objetivo es el aseguramiento de los fines del proceso cabe precisar que la
suprema corte en la casacion N° 353-2019 — Lima, en su fundamento de derecho
segundo, precisa como es que esta medida coercitiva garantiza dicha finalidad,
refiriendo que con ella, se pretende dar garantia de la asistencia del procesado
en el trayecto del desarrollo de la investigaciéon y el juzgamiento, al igual que el

resguardo de los medios de prueba, para evitar cualquier posible alteracion o la
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pérdida de estos por causa del procesado, siendo concordante con la postura
gue tiene la corte interamericana de derecho humanos, bajo el criterio de que

esta medida de coercion no puede ser aplicada como una pena anticipada.

Es por ello, que, surgi6 la propuesta a la derogacion del articulo 274°,
inciso 5 del cédigo procesal penal, toda vez que, respecto a los criterios que se
han analizado y la finalidad de la misma norma, la aplicacién de la prision
preventiva en el estadio después de la sentencia condenatoria recurrida, se
percibe mas como una pena anticipada, situandose al margen de derechos y
principios inmersos en el debido proceso, toda vez que, para tal etapa del
proceso, ya se atraveso las investigaciones, la valoracion de las pruebas y a su
vez se ha realizado el juicio, y por lo tanto, en ese estadio no se evaluaria esta
medida bajo el supuesto de la presuncién de inocencia, sino que se efectuaria
con el fin de asegurar el cumplimiento de la condena provisional, y siendo de tal
modo, esta figura no es apropiada, ya que, para este fin, estd la figura de
ejecucion provisional de la condena, porgue tiene una finalidad distinta a la de la
medida en cuestion, pero que en efecto esta estipulada con mayor precision,

tratamiento y razén en su aplicacion.
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Il. METODOLOGIA

La presente investigacion fue de tipo béasica, también conocida como
investigacion pura, en la cual no se resuelven problemas de forma inmediata,
pero contribuyen como bases o antecedentes tedricos para investigaciones de

otro tipo. Arias y Covinos (2021),

Se distingue por surgir del marco tedérico y permanecer dentro del mismo,
busca como principal propésito brindar conocimientos y ampliarlos, Ander-Egg,
(2011). La presente investigacion, aborda como punto inicial los criterios para la
aplicacion del inciso 5 del articulo 274, del CPP, relacionando la medida de
coercion que alude en el estadio después de la sentencia condenatoria recurrida
con los derechos y principios que recoge el debido proceso, para lo cual se

utilizar4 como bases, tesis que se vinculan con la materia de estudio.

El disefio de investigacion, fue teoria fundamentada, ya que, en el proceso
de esta investigacion se inicia en un primer nivel, recopilando datos, continuando
a un segundo nivel en donde de los datos obtenidos surgen las categorias; el
tercer y finalmente, se llega al nivel més alto, que es donde se formaliza la teoria

fundamental en la investigacion.

Para De la Espriella y Gomez (2020), la investigacion con disefio de
Teorias fundamentadas es el proceso mediante el cual se inicia desde los datos
recolectados, que se transcriben; asimismo se escriben bases tedricas respecto
a conceptos a tener en cuenta, y se realiza un analisis abierto de estas;
surgiendo asi categorias y de estas, temas que en conclusién desembocan en

una teoria.

Como primera categoria se consider6 al Debido proceso: Este se
constituye como un derecho fundamental, y en la perspectiva de Ramirez (2018)
nos indica que, es un derecho que se distingue por ser instrumental y a la vez
complejo, ya que, recoge varias garantias procesales de las personas,

expresando en gran amplitud al derecho procesal.

Como segunda categoria se tuvo a la prision preventiva ex-post sentencia
condenatoria recurrida: la cual consiste en la censura al derecho a la libertad de

una persona inocente, que no ha sido condenada con una sentencia firme, pero
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que, por necesidad del proceso, se le debe mantener encerrado Espinoza,
(2016).

Asimismo, se tuvo como primera subcategoria al Plazo razonable de la
medida: que, en efecto, consiste estrictamente en que para cada caso en
concreto existe un plazo necesario de la medida, lo cual es adverso al plazo legal

predeterminado por la norma Reynaldi (2018).

Como segunda subcategoria el Principio de imparcialidad: se entiende
que el juez debe aplicar la norma sin tener un interés propio o ajeno, para lo cual
debe reflejarse la prohibicién de que el juez realice actividades que les competen
a las partes. Picado, (2014)

Como tercera, a la Provisionalidad: Montero como se citdo en Del Rio,
(2016), que por provisionalidad debe de comprenderse a la medida como
cautelar, la cual no se convertira, en definitiva, toda vez que cuando esta deje de

ser necesaria, desaparecera.

Como ultima subcategoria, la Cosa juzgada: (Corte Suprema de Justicia
del Peru, 2014), es una figura juridica del proceso, a través de la cual, se atribuye
a las decisiones expresadas en una sentencia y otros con calidad de invariable,

vinculantes y terminantes.

Como escenario de estudio, se consider6 que es a nivel Nacional, debido
a que se analizo la regulacion de la figura de prision preventiva en el estadio
después de la sentencia condenatoria recurrida en concordancia con la ley y la

jurisprudencia desarrollada en cuanto al tema a tratar.

Asimismo, el escenario de estudio es regional, a nivel del distrito judicial
de Lambayeque, puesto que la aplicacién del instrumento de entrevista se
aplicara a los abogados y fiscales del sector mencionado.

Para este trabajo se tuvo como participantes, a cuatro Fiscales del
Ministerio Publico de Lambayeque y cuatro Abogados litigantes en materia

penal.

Para el desarrollo de la presente investigacion se considero
principalmente la técnica de la entrevista y como Instrumento se tuvo la guia de

entrevista, al respecto para Arias y Covinos (2021), esta técnica es preparada
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con antelacion por parte del investigador, siendo necesario la estructuracion de
preguntas precisas y correctamente organizadas para que se puede obtener la
unificacién de criterios. es decir, que esté estrictamente estandarizado, a través
de una lista de preguntas ya establecidas anticipadamente. Esta técnica se
realizo ante abogados litigantes en derecho penal, asi como fiscales del distrito
judicial de Lambayeque. Asimismo, para esta investigacion se recopild
informacion la cual fue materia de andlisis exhaustivo respecto a su vinculacion
con la problematica que se abordé la presente tesis, y de las categorias del tema

de investigacion.

Respecto al desarrollo de esta tesis, se recopilaron datos e informaciones
de fuentes bibliograficas, de investigaciones con fendémenos de estudio
semejantes, tomados de paises como: México, Ecuador y Chile en cuanto al
debido proceso frente a la prision preventivas en diversos modos, asimismo se
realizé una revision a la doctrina en cuanto a la aplicacion de la medida de prisién
preventiva después de la sentencia condenatoria recurrida, con el fin de utilizar
fundamentos para la redaccion del marco tedrico, apoyandose de bases
informaticas como Alicia Concytec, Renati y repositorios como Unam entre otros
de diversas universidades reconocidas a nivel internacional, las que permitieron
obtener tesis de pre y posgrado de ambito internacional, nacional y local, asi
como libros fisicos y virtuales, ademas de jurisprudencia vinculante. Por su parte
también se realizd la entrevista de manera presencial, asistiendo a los
despachos juridicos de los especialistas en derecho penal ya mencionados,
considerando respetuosamente la hora y fecha pactada.

Respecto al rigor cientifico, en esta tesis de materializ6 mediante el
andlisis de la informacion obtenida en el desarrollo del proyecto investigativo, en
la forma de evaluar los procedimientos cientificos de investigacion, asi como las
técnicas de analisis para la justificacion de los datos. Guillén y Sanz (2021),
refieren al rigor cientifico con tres rasgos béasicos de toda premisa de
investigacion, como lo es, la firmeza logica, metodica y sistematica, y a su vez
un caracter competente para una investigacion. Consistencia légica: esto
consiste en la sostenibilidad de los datos. En esta investigacién, para lograr este
caracter de los datos, se aplicaron métodos especificos como: la triangulacion

de investigadores de investigadores, de métodos y resultados; la evaluacion
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externa, y la descripcion detallada del procedimiento en la recoleccion, analisis
y explicacion de los datos; ademas, la técnica de comparaciéon continua entre los
resultados con los antecedentes tedricos previos. Todo ello brinda garantia para
la credibilidad y la consistencia. Credibilidad: también se le conoce como
autenticidad, es una cualidad primordial ya que nos permite presentar a los
fenbmenos vy situaciones, tal y como las deduce los participantes.
Confirmabilidad o reflexividad: se entiende bajo este dictamen los resultados
de la investigacion deben asegurar la franqueza de las descripciones realizadas
por el investigador. En ese sentido también consiste, en la posibilidad de que,
con la misma informacién recogida, diferentes investigadores puedan llegar a
conclusiones semejantes, lo cual resulta més cuestionable en las investigaciones
cualitativas. Por ende, tomando en cuenta el rigor cientifico y la objetividad del
presente estudio, se considerd los criterios de consistencia, credibilidad y
confirmabilidad, habiendo sido constatado por los especialistas en la
investigacion, asi como la previa aprobacion y supervision de los instrumentos
de recoleccién de datos, ubicandose en los anexos del presente proyecto de

investigacion, como “evaluacion de juicio de expertos”.

En cuanto a los aspectos éticos: es fundamental tener en consideracion
el respeto a las normas, mas aun si como estudiantes de la facultad de derecho
debemos tener un conocimiento mas profundo de estas. Es por ello, que resulta
indispensable el respeto de las normativas que van en concordancia con la ética
para el presente desarrollo del trabajo. En ese sentido, Ventura y De Oliveira
(2022) concuerdan que, en una investigacion, la ética significa un enfoque de
buenas actividades practicas, puesto a que ello delimita deberes profesionales
relacionados con aspectos de la misma investigacion. Dentro del desarrollo del
presente estudio cualitativo, cabe sefialar que se realizé teniendo en cuenta
principios y valores que son parte fundamental de la ética, en ese aspecto se
cumple con los lineamientos y estandares sustanciales al igual que los criterios,
calidad y rigor cientifico. Asimismo, se considera la incorporacion del
consentimiento informado, ello para acreditar que los participantes han aceptado
apoyar la investigacion toda vez que esta tiene vinculacion con el desarrollo de
su labor profesional y su experiencia para el desenvolvimiento de las categorias

abordadas en la presente investigacion, sin que esta colaboracion les retribuya
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algun deslustre moral, por altimo, cabe recalcar que las nociones parafraseadas
y citadas de los autores que aportan conceptualmente se han manejado de
manera correcta y sin afectar su contenido o sentido de los mismos, del mismo
modo para evidenciar la originalidad de la investigacion, se sometio al programa
de Turnitin, la cual se encarga de observar su concurrencia en similitud y plagio.
Por lo cual, la investigacion satisface las exigencias contenidas en la Guia de

Elaboracion de Productos Observables de la universidad.
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[l. RESULTADOS

Habiéndose aplicado en la investigacion los instrumentos para recopilar los
resultados de esta tesis, cabe precisar que estos fueron recogidos a través de la
entrevista y el analisis documental o normativo, con relacion a la guia de entrevista,
ésta fue conformada por 10 preguntas las cuales se aplicaron en 8 participantes,
entre ellos fiscales de la fiscalia provincial penal corporativa de Chiclayo, asi como
abogados defensores independientes especializados en materia penal.

Respecto al objetivo general que consistié en determinar los derechos y
principios del debido proceso, que son vulnerados frente a la prision preventiva
después de la sentencia condenatoria recurrida, se consideraron 4 preguntas,
teniendo como primera pregunta la siguiente: ¢Cree usted que la medida de
prision preventiva en la actualidad cumple con su finalidad?, en la cual los

participantes respondieron:

Iniciando se obtuvo del primer entrevistado sefialé que no, ya que en la
mayoria de casos se desnaturaliza la finalidad procesal de esta medida, cediendo
al juicio mediético. El segundo entrevistado refiri6 que en muchos casos donde
se requiere la presencia del imputado durante todo el proceso penal, si, cumple con
sus fines en atencion al peligrosismo procesal, sin embargo, se ha desnaturalizado
su uso para fines de investigacion teniendo en cuenta que la prisién preventiva es
una cuasi certeza (sospecha fuerte), es decir que ha pasado los niveles de
sospecha inicial, reveladora y suficiente. El tercer entrevistado mencioné que si,
relativamente, ya que en algunos casos es indispensable, necesaria y oportuna,
pero le estan utilizando para investigar teniendo como elemento la coaccion por la
detencion. Asimismo, la cuarta entrevistada indic6 que, considera que esta
medida ha tomado bastante protagonismo en los casos mediéticos, y que a pesar
ser una medida de coercidn necesaria en ciertos casos la adopcion de esta no estar

influenciada por el populismo.

El quinto entrevistado dijo que, la presente medida cautelar de coercion de
caracter personal a su criterio si cumple su finalidad; puesto que, existen casos en
los que si se necesita para el desarrollo normal del proceso penal, asi como para
el cumplimiento de la sentencia. El sexto entrevistado al igual que el séptimo

entrevistado respecto a esta pregunta solo expresaron que, si cumple su finalidad.
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Por ultimo, el octavo entrevistado opind que, si, en razén que como medida de
coercion personal permite el cumplimiento del proceso penal ante casos de

sospecha fuerte.

Como segunda pregunta: ¢Segun su opinion, cree que se hace un uso

inadecuado de esta medida?, ante la cual respondieron:

El primer entrevistado sefialé que si, se hace uso excesivo de la prision
preventiva sin respetar estandares y pronunciamientos de organismos

internacionales como la Corte Interamericana de Derechos Humanos.

El segundo entrevistado refirid que si, en atencion a la respuesta anterior
se hace un uso desmedido con fines investigativos, cuando no es la esencia de la
prision preventiva. El tercer entrevistado mencion6 que claro, si se usa para
amedrentar o investigar, se deja de lado la denominada sospecha fuerte,

convirtiéndose su uso en inadecuado.

La cuarta entrevistada indicé que, el uso de esta medida en la actualidad
se ve influenciado por el poder mediatico, y ademas que se suele confundir esta
con una pena anticipada, dejandose de lado la presuncién de inocencia y ademas
el caracter excepcional de esta medida. El quinto entrevistado dijo que, considera
que en ocasiones si, dado que en la praxis el representante del ministerio publico
requiere en la mayoria de casos, producto de la presién mediéatica; asimismo, esta

es declarada fundada por el érgano jurisdiccional por el mismo motivo.

El sexto entrevistado expresé que, segun su opinidn considera que a veces
se realiza un uso inadecuado de esta medida. Asimismo, el séptimo entrevistado
comentd que, con la emision del acuerdo plenario 1-2019 se ha permitido usar

adecuadamente la prision preventiva.

El octavo entrevistado opind que, si, en razon al peso que se da a la prision
preventiva; responsabilidad de cada magistrado proceder en base a la ley no la

presion.

Como tercera pregunta: ¢Le resulta razonable e idoneo el uso de la
medida antes mencionada después de emitido una sentencia condenatoria

recurrida? ante la cual respondieron:
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El primer entrevistado sefialé que no, ya que considera que esta medida
en tal estadio procesal resulta en inconstitucional. En el mismo sentido, el segundo
entrevistado refiri6 que no, no resulta razonable, toda vez que no se puede
trasladar la inoperancia del sistema al procesado. El tercer entrevistado mencion6
gue no, porque al existir ya un fallo de primera instancia es alli donde se decide la

situacion juridica del imputado.

La cuarta entrevistada indicé que, se desnaturaliza ya que en esa etapa
procesal se estaria aplicando la prisién preventiva con fines de asegurar una pena
provisional, siendo que ya se ha establecido por 6érganos internacionales que bajo
ninguna circunstancia puede tratarse esta medida como una pena anticipada, toda
vez que de ahi parte su viabilidad y justificacion respecto la restriccion preventiva

del derecho a la libertad del imputado y su presuncion de inocencia.

El quinto entrevistado dijo que, resulta razonable; toda vez que, la
sentencia condenatoria recurrida forma parte del proceso principal, en tanto la
prision preventiva es necesaria qué tiene su propia razén de ser. Asimismo, el

sexto entrevistado expreso6 que, si, porgue ya existe sentencia condenatoria.

Se obtuvo del séptimo entrevistado el cual comentd, claro que si en
atencion a que con tal regulacion se busca asegurar al imputado ante un eventual
juzgamiento en caso se declare nula la inicial sentencia. El octavo entrevistado
opiné que, esta es una medida a pesar de estar prevista en la norma es poco

utilizada en la practica penal.

Como cuarta pregunta: ¢Segun su consideraciéon, los derecho y
principios del debido proceso se ven vulnerados en la aplicacion de esta

medida? ante la cual respondieron:

El primer entrevistado sefaldé que si, se vulneran derechos y principios

como el de la presuncion de inocencia.

El segundo entrevistado refirid6 que Definitivamente si, sin perjuicio de los
derechos fundamentales del ciudadano, como es la Libertad. El tercer
entrevistado menciond que por supuesto, ya que al ser una medida provisional y
al estar ya casi en fallo condenatorio se extiende con pena efectiva, y se afecta

derechos fundamentales.
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La cuarta entrevistada indicO que, englobando los derechos como
presuncion de inocencia, plazo razonable y principios como imparcialidad del juez,
division de roles y a recurrir a la doble instancia, seria el debido proceso el derecho
que se afectaria con la aplicacion de esta medida después de la sentencia

condenatoria recurrida.

El quinto entrevistado dijo que no, dado que a través de esta medida
provisional lo Unico que se restringe es el derecho a la libertad, de tal manera el
preso preventivo puede ejercer libremente su derecho de debido proceso mediante
su defensa técnica. Por otro lado, el sexto entrevistado expresé que, no se
vulneraria derechos porque el hecho de ya haber sentencia condenatoria. Que en
la misma linea de ideas el séptimo entrevistado comentd que, de ninguna manera.
Finalmente, el octavo entrevistado opiné que, no considera que se vulnere
derechos o principios, en razon que ya esta determinada en la norma procesal

vigente.

Respecto al primer objetivo especifico el cual compete a identificar qué
derechos y principios se estarian vulnerando frente a la prisién preventiva después
de la sentencia condenatoria recurrida, se formularon 2 interrogantes referidas a la
quinta y sexta pregunta. Se tuvo como quinta pregunta: ¢Desde su perspectiva,
resulta necesario aplicar un plazo de prision preventiva después de una

sentencia condenatoria recurrida? ante la cual respondieron:

El primer entrevistado sefialé que no, ya que el juez puede hacer uso del
articulo 402° del codigo procesal penal. El segundo entrevistado refirié que no,
esa prevision debe estar contenida en el plazo de prision preventiva inicial, es decir
que el requerimiento debe incluir “Todo el Proceso Penal”, entendiéndose que el

derecho a la segunda instancia forma parte del proceso penal.

El tercer entrevistado mencioné que no, porque una sentencia debe
resolver todos los aspectos juridicos dentro de ella, asi como los referidos a la

medida de coercidon personal y real.

La cuarta entrevistada indico que, no, ya que para ello se tiene la figura de
ejecucion provisional de la condena, la cual si tiene la naturaleza de cautelar el

cumplimiento de una sentencia condenatoria.
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El quinto entrevistado dijo que, no, atendiendo que el plazo de esta medida
se encuentra regulado en el codigo adjetivo; lo cual es determinado por el 6érgano
jurisdiccional tomando en cuenta la racionalidad del plazo requerido; es decir, el
juez no otorga necesariamente el plazo requerido por el representante del ministerio
publico. En este sentido el sexto entrevistado expresé que, si hay sentencia

condenatoria, la medida debe estar vigente hasta que se resuelva la apelacion.

El séptimo entrevistado comentd que, es una posibilidad mas no una
obligacion, y debe aplicarse para casos determinados. Asimismo, el octavo
entrevistado opind que, no en todos los casos, ya que esta medida suele ser uso

de caracter residual.

Como sexta pregunta: ¢ Segun su consideracion, la aplicacion de oficio
de esta medida después de la sentencia condenatoria recurrida, pone en tela
de juicio el principio de imparcialidad del juez? ante la cual respondieron:

El primer entrevistado sefialé que si, también se desnaturaliza su esencia
y caracter procesal de la medida de coercion tratada. Asimismo, el segundo
entrevistado refiridé que si, porque el juez no puede actuar funciones que por
naturaleza le competen ser a solicitud de una sola parte que seria el ministerio
publico, en ese sentido esto le permite al juez subsanar los defectos de la fiscalia
al no haber solicitado de modo razonable un plazo adecuado para todo el proceso
penal. El tercer entrevistado mencion6 que no resulta aceptable que esta medida,
se aplique de oficio ya que el juez después de haberse dictado una sentencia
condenatoria recurrida deberia aplicar la figura de ejecucidén provisional de la

condena.

La cuarta entrevistada indicé que, si, bajo el supuesto de que la
intervencidon de juez como requirente de esta medida cuando es una funcion que
Unicamente le compete solicitar una de las partes de un proceso, es decir al
Ministerio Publico, dejaria de lado el caracter de tercio excluido del que debe estar

dotado el juzgador.

El quinto entrevistado dijo que, no, atendiendo que el plazo de esta medida
se encuentra regulado en el codigo adjetivo; lo cual es determinado por el érgano

jurisdiccional tomando en cuenta la racionalidad del plazo requerido; es decir, el
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juez no otorga necesariamente el plazo requerido por el representante del ministerio

publico.

El sexto entrevistado expresd que, no, porque el juez considera que el
procesado es culpable, ya no hay imparcialidad, porque se resolvio. Asimismo, el
séptimo entrevistado comentd que, no, porque es una decision basada en la

regulacion procesal penal existente, mas no una creacion del juez.

El octavo entrevistado opiné que, considera que no; en razén que el

magistrado a resolver es diferente al juzgado penal y de apelacion.

Referente al segundo objetivo especifico el cual corresponde a analizar los
criterios que la legislacion y jurisprudencia han desarrollado para la aplicacion de
esta medida después de la sentencia condenatoria recurrida, por la cual se
dirigieron 2 preguntas referidas a la séptima y octava pregunta. Se tuvo como
séptima pregunta: ¢Desde su perspectiva, hay suficiente desarrollo
jurisprudencial sobre la aplicacién de esta medida en ese estadio procesal?

ante la cual respondieron:

El primer entrevistado sefiald6 que no, se requiere uniformizar la
jurisprudencia respecto la medida a tratar en el estadio ex-post sentencia
condenatoria recurrida. Asimismo, el segundo entrevistado refiri6 que, no existe
jurisprudencia que desarrolle esta medida en ese estadio procesal. En ese mismo
sentido el tercer entrevistado mencion6 que no, y segln su experiencia son poco
los casos en aplicacion de esta medida tratar en el estadio posterior a la sentencia
condenatoria recurrida. La cuarta entrevistada indicé que, no hay jurisprudencia
vinculante que interprete la aplicacion de esta figura en tal estadio procesal bajo los

criterios ya establecidos para la naturaleza de esta medida.

El quinto entrevistado y el sexto entrevistado refirieron que, existen pocas
jurisprudencias respecto a la aplicacion de esta medida de coercion es estadio

procesal.

El séptimo entrevistado comento que, si, existe Jurisprudencia al respecto,

ejemplo casacion 778-2015- Puno, casacion 328-2012 - ICA.
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El octavo entrevistado opind que, no; debiera tener un mayor desarrollo, ya

gue si bien escasa su aplicacion, es una figura procesal vigente.

Como octava pregunta: ¢ Considera usted que no existen criterios para
la viabilidad de aplicar la prision preventiva después de la sentencia

condenatoria recurrida? ante la cual respondieron:

El primer entrevistado sefiald que, la prision preventiva tiene su etapa
procesal, luego de la sentencia no corresponde. En ese sentido el segundo
entrevistado refirid6 que, no existe criterios que justifiquen esta medida en ese
estadio procesal después de la sentencia condenatoria recurrida. El tercer
entrevistado mencioné que, se entiende que al ser el juicio oral la etapa estelar
del proceso y donde se resuelven los temas juridicos mediante la sentencia,
asimismo es ahi donde se resuelve la situacion juridica del imputado, por lo tanto,

después de la sentencia condenatoria no es viable esta medida.

La cuarta entrevistada indicé que, no hay pronunciamiento que interprete
la norma de manera coherente o que permita armonizar criterios para sostener la
aplicacion de esta figura en tal estadio sin que se afecte los derechos y principios

ya mencionados.

El quinto entrevistado dijo que, no es que no existe; sino que el érgano
jurisdiccional debe aplicar los mismos criterios como para otro cualquier medida de

prision preventiva.

El sexto entrevistado expresé que, no existen criterios para la viabilidad de
aplicar esta medida en tal etapa del proceso.

El séptimo entrevistado coment6 que, si existe un desarrollo normativo y
jurisprudencial. Por su parte el octavo entrevistado opind que, si, pero que

requiere mayor desarrollo jurisprudencial.

Referente al tercer objetivo especifico el cual corresponde a proponer la
derogacion del inciso 5 del articulo 274 comprendido en el codigo procesal penal,
para la cual se direccionaron 2 preguntas contenidas en la novena y décima

pregunta. Se tuvo como novena pregunta: ¢Cree usted que resulta viable esta
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normativa, cuando ya existe una figura de ejecucion provisional de la

condena? ante la cual respondieron:

El primer y segundo entrevistado sefialaron que no, toda vez que ya existe

la alternativa de ejecucion provisional de la condena.

El tercer entrevistado mencion6 que se entiende que la l6gica deberia ser
asi, el juez en la sentencia resuelve la situacion juridica del imputado y la
prolongacion de la prision preventiva no operaria, ya que, no existe la dificultad que

advierte la norma.

La cuarta entrevistada indico que, en definitiva, no es viable esta medida,
ya que en esa etapa del proceso se desnaturalizaria, a diferencia de la ejecucion
provisional de la condena que se basa meramente en cautelar una sentencia de

caracter condenatorio.

El quinto y sexto entrevistado dijeron que, si resulta viable, con el fin de

un supuesto especifico para asegurar la efectividad de la condena.

El séptimo entrevistado comenté que, si, porque la finalidad de Tales
figuras es distinta, en ese sentido el octavo entrevistado opiné que, considera que

si; en raz6n que la ejecucién no se aplica en todos los casos.

Como decima pregunta: ¢Cree Usted que deberia ser derogada dicha
norma que regula la prision preventiva después de la sentencia

condenatoria? ante la cual respondieron:

El primer entrevistado sefialé que si, toda vez que resulta inconstitucional.
En tal sentido el segundo entrevistado refiri6 que si resulta necesaria su
derogatoria por innecesaria, al existir una que cumple sus fines como la ejecucion
provisional de la condena y porque no se le puede atribuir al procesado la

inoperancia del sistema de justicia.

El tercer entrevistado menciono que claro, toda vez que carece de sentido
la figura de la prisiébn preventiva después de la sentencia condenatoria recurrida.
En la misma linea de ideas la cuarta entrevistada refirid, que al no existir una
interpretacion normativa que justifique su razon de ser, y en merito a que se

vulneran derechos, considero que deberia ser derogada.
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El quinto y sexto entrevistado dijeron que, no consideran que debe ser
derogada. Asimismo, el sexto entrevistado expresé que, no, por qué un supuesto
especifico para asegurar la efectividad de la condena. Teniéndose finalmente que
el séptimo y octavo entrevistado concuerdan que, no debe ser derogado, porque

de ser asi existiria un vacio normativo.

36



IV. DISCUSION

Ahora bien, el presente capitulo se dirige al andlisis de los resultados
conseguidos de conformidad con las bases teoricas recopiladas de la en el presente

informe de tesis sobre la figura juridica tratada.

Respecto al primer objetivo especifico el cual consiste en identificar qué
derechos y principios se estarian vulnerando frente a la prision preventiva
después de la sentencia condenatoria recurrida, debe comprenderse al derecho
del plazo razonable y de la imparcialidad del juez como vulnerados ante la
aplicacion de la medida de coercién tratada en el estadio procesal ex-post
sentencia condenatoria recurrida, en ese sentido, cabe resaltar que, este principio
garantiza que las personas sean juzgadas desde el derecho y que las autoridades
actuen libres de prejuicios, preconcepciones, favoritismo u hostilidad en relacion a
las partes, este principio se encuentra explicitamente regulado en la Convencion

Americanay es un principio implicito en la Constitucion peruana (Villanueva, 2022).

Por su parte, el derecho del plazo razonable es un pilar fundamental sobre
el cual se soportan las garantias del debido proceso, asi como el derecho a la
defensa que tiene su consagracion en nuestra Carta Magna, como en los tratados
internacionales de derechos humanos a ella incorporados. De conformidad a este
axioma, el sujeto inmerso en un proceso judicial tiene derecho a que el 6rgano
encargado de administrar justicia resuelva a la brevedad y sin dilaciones su

proceso. (Rojas, 2023).

Frente a los resultados obtenidos de la aplicacion del instrumento de Guia
de entrevista, se tiene como fundamentos argumentativos que, los cuatro
primeros entrevistados refirieron que no resulta idoneo un plazo de prision
preventiva después de una sentencia condenatoria recurrida, bajo el fundamento
de que no es razonable, mas aun si para esa etapa del proceso ya existe la figura
de la ejecucion provisional de la condena, siendo esta figura la adecuada para
cumplir con la finalidad de cautelar el cumplimiento de una sentencia condenatoria.
Por otro lado, los cuatro ultimos entrevistados discrepan de que se afecten
derechos y principios por la aplicacion la medida de coercion en el estadio procesal

después de la sentencia condenatoria recurrida, basando su postura en que esta
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medida es una normativa regulada y por ello no resulta ser una norma que infrinja

estos principios y derechos aludidos.

En sintesis, de la presente tesis sefiala que los derechos y principios
afectados ante esta medida, son identificados como el derecho de plazo razonable
y el principio de imparcialidad judicial ante la aplicacion oficiosa de esta medida,
ello bajo el fundamento de que no se ha tomado en cuenta que el plazo razonable
no se hace notar con la mera tipificacion de un plazo legal establecido, sino cuando
el juez realiza un control constante de los criterios que se requirieron en la adopcion
de esa medida, ademas de considerarse una prolongacion de prision preventiva
incoherente y en estricto gravosa para el imputado, en ese sentido, se precisa que
el principio de imparcialidad se comprende cuando el juez asume una postura
neutra ante las actividades de las partes en el proceso, sin embargo en esta
investigacion se identifica que se le faculta al juez la aplicacion de esta medida de
oficio, sin previo requerimiento fiscal, de tal modo que al ser esta una funcion que
corresponde Unicamente a una de las dos partes, el juez al hacer ejercicio de dicha
facultad va inclinarse a realizar funciones que le competen a una de las partes,
faltdndole al caracter tercio excluido como se ha referido en las bases tedricas de

esta tesis.

Respecto al segundo objetivo especifico el cual consiste en analizar los
criterios que la legislacion y jurisprudencia han desarrollado para la
aplicaciéon de esta medida después de la sentencia condenatoria recurrida, se
debe entender que, el plazo de la medida de coercion a tratar no denota interés en
la jurisprudencia y dogmaética procesal penal a comparaciéon como lo hacen
respecto a otros presupuestos, como la sospecha fuerte y del peligro procesal; se
observa en las audiencias, salvo honrosas ocasiones excepcionales, la carencia
del debate sobre cuanto debe durar la restriccion de la libertad de un sujeto de
derecho al que la Constitucion y los Tratados sobre Derechos Humanos disponen

sea tratado como inocente (Moreno, 2020).

El primer, segundo, tercer, cuarto y octavo entrevistado refirieron que,
no existen jurisprudencias vinculantes que brinden un aporte a la interpretacion de
esta normativa, mucho menos que aporten criterios de aplicacion de esta, en ese

mismo sentido, el quinto y sexto entrevistado mencionaron que, existen
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jurisprudencias que permiten entender la aplicacion de esta medida, pero que son
escasas; por otro lado, el séptimo entrevistado, expresd que si existen
jurisprudencias que desarrolla la aplicacion de esta medida de coercién en tal
estadio aludiendo la casacion 778-2015- Puno, casacion 328-2012 — ICA.

Cabe precisar que para los cuatro primeros entrevistados al igual que el
sexto entrevistado coinciden en que, debido a la escasa interpretacion y falta de
desarrollo de criterios para la aplicacion de la medida a tratar, es que considera que
esta medida se torna inviable, en ese sentido, es menester precisar por el autor,
gue dicha inviabilidad se da en merito a que esta medida tratada contraviene con
derechos y principios recogidos por el debido proceso sin ninguna ponderacion
razonable de normas, ni fundamento y motivacion que justifiquen prescindir de la
presencia de estos ante dicha medida de coercion en la etapa procesal posterior a
la sentencia condenatoria recurrida. Por otro lado, el quinto, séptimo y octavo
entrevistado concuerdan en que dicha medida se funda en viable en dicha del
proceso.

En resumen, en su mayoria de los resultados obtenido respecto a este
objetivo, van de la mano con las teorias y posturas que asume el autor en la
presente investigacion, en razén de que, si bien es cierto existen escasos
pronunciamientos de la Suprema Corte, estos no tienen el caracter de vinculantes
respecto a las probleméticas que aborda esta tesis, reflejandose en la falta de
justificacion de esta medida en la etapa procesal posterior a una sentencia

condenatoria recurrida.

Respecto al tercer objetivo especifico el cual consiste en proponer la
derogacién del inciso 5 del articulo 274 comprendido en el c6digo procesal
penal, comprendiéndose que, Esta medida de coercién constituye una grave
intromisién a la esencia del significado de los derechos fundamentales del
imputado. Por tanto, para que el mandato judicial que la autoriza sea legal y
legitimo, previo requerimiento del persecutor publico, necesita de una valoracion
muy rigurosa y estricta de cada uno de sus presupuestos de configuracion (Pefia,
2020). La figura cautelar que se alude, cabe precisar que, respecto a la finalidad de
su imposicion, permite hacer descarte de aquellas definiciones que la identifican

con rasgos o caracteres punitivos que terminan desnaturalizando la utilizacion de
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esta medida cautelar de coercion y generando escenarios de arbitrariedad
mediante su aplicacién indiscriminada, y dejando al margen su correcta naturaleza
que es la de ser una herramienta para preservar la actividad del proceso (Chavez,
2021).

Al respecto, los cuatro primeros entrevistados coinciden en que no resulta
viable la normativa tratada, cuando ya existe una figura de ejecucién
provisional de la condena, ya que en esa etapa del proceso esta medida se
desnaturaliza, a diferencia de la ejecucion provisional de la condena que se basa
Gnicamente en cautelar una sentencia de caracter condenatorio y que en
consecuencia esta normativa deberia ser derogada; por otro lado, los cuatro
altimos entrevistados concuerdan en que, si es viable esta figural procesal a
pesar de ya existir la ejecucion provisional de la condena, en razon de que, esta se
da con fines de aseguramiento de la condena, por lo que, no estan de acuerdo con

la derogacion de la norma.

En resumen, de las bases tedricas recabadas se tiene que la naturaleza de
la prision preventiva se torna en viable cuando se armoniza con el derecho de
presuncion de inocencia bajo el criterio de que en ninguna circunstancia puede
tratarse esta medida como una pena anticipada, por lo que su finalidad es la de
resguardar la investigacion y medios de prueba de la influencia del investigado,
ademas de permitir la presencia de este en la realizacion de su juicio, dicho contexto
se da antes de la sentencia condenatoria recurrida, por lo que, al ser aplicada esta
figura en etapa posterior llega a desnaturalizarse, cumpliendo una finalidad
diferente a la prision preventiva convencional, es por ello, que la ejecucion
provisional de la condena es la Unica figura que por su naturaleza de cautelar una

condena recurrida resulta razonable en este estadio procesal.

Finalmente, frente a los resultados obtenidos de la aplicacion del instrumento
de Guia de entrevista, respecto al objetivo general el cual consiste en determinar
los derechos y principios del debido proceso que son vulnerados frente a la
prision preventiva después de la sentencia condenatoria recurrida. En ese
contexto, fue necesaria la comprension del significado del debido proceso, siendo

asi que se entiende a este como un derecho fundamental complejo de caracter
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instrumental, el cual es continente de numerosas garantias de las personas y

constituido en la mayor expresion del derecho procesal (Ramirez, 2018).

Al respecto, los cuatro primeros entrevistados concuerdan en que se
vulneran derechos y principios que recoge el debido proceso, toda vez que, al
extenderse la medida a tratar en un estadio posterior a la sentencia condenatoria
recurrida, se afecta al derecho de libertad, presuncion de inocencia, plazo
razonable, principio de imparcialidad por la aplicacion de oficio por parte del juez.
Por otro lado, los dltimos cuatro entrevistados refieren que no se afectan
derechos y principios, dado que a través de esta figura procesal lo Unico que se
restringe es el derecho a la libertad, pudiendo ejercer libremente su defensa técnica
mediante su abogado.

En sintesis, debido a que en los resultados obtenidos de la entrevista dirigida
a los participantes existieron discrepancias, asi como posturas unanimes en el
trayecto de la presente investigacion, estas posturas fueron desarrolladas
conjuntamente en relacion a las teorias fundamentadas que se recopilaron por el
autor, y que determina una postura que conllevo a arribar en las conclusiones de

esta tesis.
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V.

CONCLUSIONES

En definitiva, después de haber analizado doctrina nacional e internacional, asi
como jurisprudencia y pronunciamientos de organismos internacionales
relacionados con la problematica que aborda este estudio y de los resultados
obtenido por nuestros participantes, se determind que existe vulneracion de
derechos y principios del debido proceso frente a la prision preventiva después
de la sentencia condenatoria recurrida, toda vez que, mediante esta medida de
coercion en este estadio procesal se afecta el derecho al plazo razonable y el

principio de imparcialidad.

Asimismo, se pudo identificar el derecho de rango constitucional y los que este
abarca que se vienen vulnerando a propoésito de la prisién preventiva ex-post
sentencia condenatoria recurrida, siendo el derecho constitucional El debido
proceso, y los que este recoge como serian el derecho al plazo razonable en la
medida y el principio de imparcialidad del juez ante la oficiosidad de esta figura.
En consecuencia, del analisis de los criterios que asume nuestra legislacion y la
jurisprudencia en cuanto a la aplicacién de la medida de prision preventiva ex-
post sentencia condenatoria recurrida, se concluye que en la actualidad se
carece de criterios y pronunciamientos vinculantes de la corte suprema o del
tribunal constitucional respecto a la problematica a tratar.

Finalmente, se lleg6 a la conclusion de que ante la problematica expuesta, hay
fundamentos juridicos para considerar que la norma en cuestion sea derogada,
ya que se torna en inconstitucional, toda vez que se desnaturaliza la figura de
la prision preventiva y a su vez se vulnera el derecho al plazo razonable y el
principio de imparcialidad del juez los cuales recoge el derecho constitucional al
debido proceso, mas aun si para los efectos de la aplicacién de esa normativa,

ya se ha establecido la figura de ejecucidn provisional de la condena.
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VI.

>

RECOMENDACIONES

Se recomienda a los legisladores la derogacion del inciso 5 del articulo 274 del
codigo procesal penal el cual refiere a la prolongacion de la prision preventiva
después de una sentencia condenatoria recorrida hasta por el plazo de la mitad
de la condena impuesta, toda vez que esta contraviene con el derecho al plazo
razonable en la medida y el principio de imparcialidad, concepciones legales

gue son recogidas por el derecho constitucional al debido proceso.

Se recomienda la sensibilizacion a los operadores juridicos mediante
capacitaciones que aborden temas respecto a la normativa trata de esta tesis,
con el fin de hacer prevalecer el debido proceso optando por no aplicar la
medida en cuestion en un estadio posterior a la sentencia condenatoria
recurrida, cuando ya existe una figura de ejecucion provisional de la condena la

cual cumple los efectos de cautelar una condena que aun no es firme.

Asimismo, se sugiere capacitaciones para jueces y fiscales con el fin Incentivar
al cumplimiento y respeto de los estandares internacionales pronunciado
respecto al uso desmedido de la prision preventiva en Latinoamérica el mismo

que recalca que esta figura es de caracter excepcional.

Se recomienda a futuras investigaciones abordar un estudio de corte cualitativo,
toda vez, que esta posibilita que la indagacion se realice de una mejor forma en
el sentido de analizar de manera amplia y juiciosa las teorias fundamentadas en

la investigacion.

Finalmente, se recomienda a los abogados litigantes en la materia penal, seguir
en la linea de asume la comisién interamericana de derecho humanos, respecto
a la aplicacion de la figura de prision preventiva, bajo el criterio de usar esta
figura como medida excepcional, evitando el uso desmedido que consecuente
mente vulnera derechos fundamentales y a su vez resulta perjudicial para el

deshacinamiento penitenciario.
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ANEXOS:

ANEXO 01: TABLA DE CATEGORIZACION
Tabla de categorias
. Formulacion - . . Metodolo . Técnicas e
Titulo Objetivos Categorias Subcategorias . Participantes | .
del problema gia instrumentos
Objetivo general: Categoria 1: rF:]Izlé%la'raz0nable de Ila Técnica:
determinar los El debido proceso - Andlisis
derechos rincipios (Reynaldi R, 2018) en documen
del debi d)(; P rocgso Definicién efecto, consiste tal
Problema ue  son vuI%eradoé conceptual: estrictamente en que para '
general: 9 cada caso en concreto .
frente a la prision . ; . - Entrevist
reventiva después de Este se constituye | existe un plazo necesario a
El debido | ¢Cémo se I[; sepntencia como un derecho | de la medida, lo cual es | Enfoque: '
proceso viene dando la condenatoria fundamental, y en la | adverso al plazo legal | cualitativo
frente a la | vulneracion de ' perspectiva de | predeterminado por la |. - 5 abogados.
prisién derechos que (Ramirez L., 2018) | norma. Tipo:
preventiv | recoge el nos indica que, es bésico. - b5fiscales.
a ex-post | debido Obietivos un derecho que se | Principio de imparcialidad: | Disefio:
sentencia | proceso frente esJecifiCOS' distingue por ser no
condenat |a la prision P | instrumental y a la | se entiende que el juez | experime Instrumento:
oria. preventiva 1) identificar ué | Vez complejo, ya | debe aplicar la norma sin | ntal. '
después de la derechos princip?ios que, recoge varias | tener un interés propio o - Ficha de
sentencia se estarl’anyvulnerando garantias ajeno, para lo cual debe analisis
condenatoria? frente a  la orision procesales de las | reflejarse la prohibicion de documen
reventiva des Sés de | PErSONas, que el juez realice tal o]
IF; sef)ntencia expresando en gran | actividades que les normativ
. amplitud al derecho | competen a las partes.
condenatoria. 0.

procesal.

(Picado C., 2014)
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2) analizar los criterios
que la legislacion y
jurisprudencia han
desarrollado para la
aplicacion de la prision
preventiva después de
la sentencia
condenatoria.

3) proponer la
derogacion del inciso 5
del art 274 del cédigo
procesal penal.

Categoria 2:

La prision
preventiva ex-post
sentencia
condenatoria
recurrida.

Definicion
conceptual:
(Espinoza B., 2016),
consiste en la
censura al derecho
a la libertad de una
persona inocente,
que no ha sido
condenada con una
sentencia firme,
pero que, por
necesidad del
proceso, se le debe
mantener
encerrado.

Provisionalidad:

Montero (como se citd en
Del Rio L.,2016), que por
provisionalidad debe de
comprenderse a la medida
como cautelar, la cual no
se convertira, en
definitiva, toda vez que
cuando esta deje de ser
necesaria, desaparecera.

Cosa juzgada:

(Corte Suprema de
Justicia del Pert, 2014),
es una institucion
procesal, a través de la
cual, se atribuye a las
decisiones expresadas en
una sentencia y otros con
calidad de invariable,
vinculantes y terminante.

Guia de
entrevista
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ANEXO 02: EVALUACION DE JUICIO DE EXPERTOS

Evaluacion por juicio de expertos

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento “El debido proceso frente a la prision
preventiva ex-post sentencia condenatoria”. La evaluacion del instrumento es de gran relevancia para lograr
gue sea valido y que los resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando al

quehacer juridico. Agradecemos su valiosa colaboracion.

1. Datos generales del juez

Nombre del juez: Mg. Alarcon Agreda Marilyn.
Grado profesional: Maestria (X) Doctor ()
Clinica () Social ()

Area de formacién académica:

Educativa ( X) Organizacional ()

i S _ Derecho penal, procesal penal y tributacion penal.
Areas de experiencia profesional:

Institucion donde labora: Universidad César Vallejo.

Tiempo de experiencia profesional en 2 a 4 afios ( )

el &rea: Mas de 5 afios ( X)

Experiencia en Investigacion | = eeeeceeeceeeeeeee-
Psicométrica:

(si corresponde)

2. Propésito de la evaluacion:

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala (Colocar nombre de la escala, cuestionario o inventario)

Nombre de la Prueba:
Guia de entrevista

Autor: | Oscar Samuel Yesquen Longa.

Procedencia: | Distrito Judicial de Lambayeque

- .. .| Ministerio Pablico / Ambientes de la Universidad César Vallejo- Filial
Administracion:

Chiclayo / Ambientes del ilustre colegio de abogados de Lambayeque.

Tiempo de aplicacién: | 20 minutos

Ambito de aplicacién: Fiscalias Provinciales Penales Corporativas de Chiclayo.

Universidad César Vallejo-Filial Chiclayo
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Estudio Juridicos en especialista en materia Penal en Chiclayo.

Significacion: | Explicar Como est4 compuesta la escala (dimensiones, areas, items por
area, explicacion breve de cual es el objetivo de medicién)
4. Soporte tedrico
(describir en funcién al modelo tedrico)
Escala/AREA Subescala Definicion
(dimensiones)

Fiscalias Primera vy Segunda Administrar justicia.
Provinciales Penales Fiscalia Provincial Penal
Corporativas de Corporativa de Chiclayo
Chiclayo
llustre Colegio de [ Abogados del ICAL,
IAbogados de | especialistas en derecho Operador de Justicia.
Lambayeque penal y procesal penal
Universidad César Ambientes de la
\Vallejo- Filial Chiclayo Universidad César Vallejo Dictar catedra universitaria en materia penal.

o Plataforma Zoom

5. Presentacion de instrucciones para el juez:

A continuacién, a usted le presento la entrevista “El debido proceso frente a la prisidn preventiva ex-post

sentencia condenatoria” elaborada por Oscar Samuel Yesquen Longa en el afio 2023. De acuerdo con los

siguientes indicadores califique cada uno de los items segun corresponda.

decir, su sintactica

3. Moderado nivel

Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el criterio El item no es claro.
El item requiere bastantes modificaciones o una

- modificacion muy grande en el uso de las
CLARIDAD 2. Bajo Nivel y 9
El item se palabras de acuerdo con su significado o por la
comprende ordenacion de estas.
facilmente, es

Se requiere una modificacion muy especifica de

algunos de los términos del item.

y semantica son

El item es claro, tiene semantica y sintaxis

adecuadas. 4. Alto nivel
adecuada.
1. totalmente en desacuerdo (no El item no tiene relacién Idgica con la dimension.
cumple con el criterio)
COHERENCIA 2. Desacuerdo (bajo nivel de | Elitem tiene una relacion tangencial /lejana con
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El item tiene acuerdo)

relacion logica con

la dimensién.

la dimensién o
indicador que esta | 3- Acuerdo (moderado nivel)

El item tiene una relacién moderada con la

dimensién que se esta midiendo.

El item es esencial | 2- Bajo Nivel

midiendo.
4. Totalmente de Acuerdo (alto El item se encuentra esta relacionado con la
nivel) dimensién que esta midiendo.
El item puede ser eliminado sin que se vea
1. No cumple con el criterio afectada la medicién de la dimension.
RELEVANCIA

El item tiene alguna relevancia, pero otro item

puede estar incluyendo lo que mide éste.

0 importante, es
) 3. Moderado nivel
decir debe ser

El item es relativamente importante.

incluido. 4. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi como solicitamos

brindesus observaciones que considere pertinente

1 No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Dimensiones del instrumento:

. Primera dimensién: El debido proceso.

O Objetivos de la Dimensién: determinar los derechos y principios del debido proceso,

que son vulnerados frente a la prision preventiva después de la sentencia

condenatoria recurrida.

Indicadores ftem Claridad Coherencia | Relevancia

Observaciones/

Recomendaciones

Plazo razonable |4 4

de la medida.

4 CONFORME

El Debido Proceso  |principio de 4 4

Imparcialidad.

4 CONFORME
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. Segunda dimension: La Prisidon Preventiva ex-post sentencia condenatoria.

o  Objetivos de la Dimension: proponer la derogacion del inciso 5 del art 274 del

cédigo procesal penal.

Observaciones/

Pd.: el presente formato debe tomar en cuenta:

Mg Alarcon Agreda Marilyn.

DNI: 45202858

INDICADORES item Claridad Coherencia Relevancia
Recomendaciones
Provisionalidad. CONFORME
La Prision Preventiva
lex-post sentencia Cosa juzgada. CONFORME
condenatoria.

Williams y Webb (1994) asi como Powell (2003), mencionan que no existe un consenso respecto al nimero de expertos
a emplear. Por otra parte, el nimero de jueces que se debe emplear en un juicio depende del nivel de experticia y de
la diversidad del conocimiento. Asi, mientras Gable y Wolf (1993), Grant y Davis (1997), y Lynn (1986) (citados en
McGartland et al. 2003) sugieren un rango de 2 hasta 20 expertos, Hyrkas et al. (2003) manifiestan que 10 expertos
brindaran una estimacion confiable de la validez de contenido de un instrumento (cantidad minimamente recomendable
para construcciones de nuevos instrumentos). Si un 80 % de los expertos han estado de acuerdo con la validez de un
item éste puede ser incorporado al instrumento (Voutilainen & Liukkonen, 1995, citados en Hyrkas et al. (2003).

Ver : https://www.revistaespacios.com/cited2017/cited2017-23.pdf entre otra bibliografia.
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Evaluac

Respetado juez: Usted ha sido selecci

ion por juicio de expertos

onado para evaluar el instrumento “El debido proceso frente a la prision

preventiva ex-post sentencia condenatoria”. La evaluacion del instrumento es de gran relevancia para lograr

que sea valido y que los resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando al

guehacer juridico. Agradecemos su valiosa colaboracién.

6. Dat neral ljuez
Nombre del juez: Dra. Samillan Vallejos Gloria Isabel.
Grado profesional: Maestria ( ) Doctor ( X)
Clinica ( ) Social ()
Area de formacion académica:
Educativa ( X) Organizacional ()

Areas de experiencia profesi

Derecho penal y procesal penal.
onal:

Ministerio Publico / Universidad César Vallejo.

Institucion donde labora:
Tiempo de experiencia profesional en 2 a 4 afios ( )
el area: Mas de 5 afios ( X)

Psicomé

Experiencia en Investigacion |  —eeeemeeeeeeeeeees

(si corresponde)

trica:

7. Propésito de la evaluacién:

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

8. Datos de la escala (Colocar

nombre de la escala, cuestionario o inventario)

Nombre de la Prueba:

Guia de entrevista

Autor:

Oscar Samuel Yesquen Longa.

Procedencia:

Distrito Judicial de Lambayeque

Administracion:

Ministerio Publico / Ambientes de la Universidad César Vallejo- Filial

Chiclayo / Ambientes del ilustre colegio de abogados de Lambayeque.

Tiempo de aplicacion:

20 minutos

Ambito de aplicacion:

Fiscalias Provinciales Penales Corporativas de Chiclayo.
Universidad César Vallejo-Filial Chiclayo

Estudio Juridicos en especialista en materia Penal en Chiclayo.
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Significacion: | Explicar Como est4 compuesta la escala (dimensiones, areas, items por
area, explicacion breve de cual es el objetivo de medicién)
9. Soporte tedrico

(describir en funcién al modelo tedérico)

Provinciales Penales

Corporativas de
Chiclayo

llustre Colegio de
IAbogados de
Lambayeque

Universidad César
\Vallejo- Filial Chiclayo

Escala/AREA Subescala Definicién
(dimensiones)
Fiscalias Primera vy Segunda Administrar justicia.

Fiscalia Provincial Penal

Corporativa de Chiclayo

del ICAL,
especialistas en derecho

Abogados

penal y procesal penal

Ambientes de la

Universidad César Vallejo
o Plataforma Zoom

Operador de Justicia.

Dictar catedra universitaria en materia penal.

10. Presentacién de instrucciones para el juez:

A continuacioén, a usted le presento la entrevista “El debido proceso frente a la prisidon preventiva ex-post

sentencia condenatoria” elaborada por Oscar Samuel Yesquen Longa en el afio 2023. De acuerdo con los

siguientes indicadores califique cada uno de los items segun corresponda.

decir, su sintactica

3. Moderado nivel

Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el criterio El item no es claro.
El item requiere bastantes modificaciones o una

- modificacion muy grande en el uso de las
CLARIDAD 2. Bajo Nivel y 9
El item se palabras de acuerdo con su significado o por la
comprende ordenacion de estas.
facilmente, es

Se requiere una modificacion muy especifica de

algunos de los términos del item.

y semantica son

adecuadas.

El item es claro, tiene semantica y sintaxis

acuerdo)

4. Alto nivel
adecuada.
1. totalmente en desacuerdo (no El item no tiene relacién Idgica con la dimension.
cumple con el criterio)
COHERENCIA 2. Desacuerdo (bajo nivel de | Elitem tiene una relacion tangencial /lejana con

la dimensién.

oo INVESTIGA

oo UCV

58




El item tiene El item tiene una relacién moderada con la

relacion logica con | 3. Acuerdo (moderado nivel) dimensién que se esta midiendo

la dimensién o

- . | 4. Totalmente de Acuerdo (alto El item se encuentra esta relacionado con la
indicador que esta
- nivel) dimensién que esta midiendo.
midiendo.
El item puede ser eliminado sin que se vea
1. No cumple con el criterio afectada la medicién de la dimensién.
RELEVANCIA

El item tiene alguna relevancia, pero otro item

El item es esencial | 2. Bajo Nivel puede estar incluyendo lo que mide éste.

0 importante, es

) 3. Moderado nivel El item es relativamente importante.
decir debe ser

incluido. 4. Alto nivel El item es muy relevante y debe ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi como solicitamos

brindesus observaciones que considere pertinente

1 No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Dimensiones del instrumento:
. Primera dimensién: El debido proceso.

O  Objetivos de la Dimension: determinar los derechos y principios del debido proceso,
que son vulnerados frente a la prisién preventiva después de la sentencia

condenatoria recurrida.

Observaciones/
Indicadores Item Claridad Coherencia | Relevancia Recomendaciones
Plazo razonable |4 4 4 ICONFORME
de la medida.
El Debido Proceso  |principio de 4 4 la CONFORME
Imparcialidad.
o Segunda dimension: La Prision Preventiva ex-post sentencia condenatoria.
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o  Objetivos de la Dimension: proponer la derogacién del inciso 5 del art 274 del

cédigo procesal penal.

Observaciones/

INDICADORES item Claridad Coherencia Relevancia
Recomendaciones
Provisionalidad. CONFORME
La Prision Preventiva
ex_post sentencia Cosa jUZgada. CONFORME
condenatoria.

Pd.: el presente formato debe tomar en cuenta:

Dra. Gloria Isabel Samillan Vallejos.

Reg. ICAL 2519

DNI: 40203890

Williams y Webb (1994) asi como Powell (2003), mencionan que no existe un consenso respecto al nimero de expertos
a emplear. Por otra parte, el nimero de jueces que se debe emplear en un juicio depende del nivel de experticia y de
la diversidad del conocimiento. Asi, mientras Gable y Wolf (1993), Grant y Davis (1997), y Lynn (1986) (citados en
McGartland et al. 2003) sugieren un rango de 2 hasta 20 expertos, Hyrkas et al. (2003) manifiestan que 10 expertos
brindaran una estimacion confiable de la validez de contenido de un instrumento (cantidad minimamente recomendable
para construcciones de nuevos instrumentos). Si un 80 % de los expertos han estado de acuerdo con la validez de un
item éste puede ser incorporado al instrumento (Voutilainen & Liukkonen, 1995, citados en Hyrkas et al. (2003).

Ver : https://www.revistaespacios.com/cited2017/cited2017-23.pdf entre otra bibliografia.
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Evaluac

Respetado juez: Usted ha sido selecci

ion por juicio de expertos

onado para evaluar el instrumento “El debido proceso frente a la prision

preventiva ex-post sentencia condenatoria”. La evaluacion del instrumento es de gran relevancia para lograr

que sea valido y que los resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando al

guehacer juridico. Agradecemos su valiosa colaboracién.

11. Dat neral ljuez
Nombre del juez: Dr. Chero Medina Félix Inocente.
Grado profesional: Maestria ( ) ( X)

Clinica ( )
Area de formacién académica:

Educativa ( X)

Organizacional ()

Areas de experiencia profesional:

Derecho penal y procesal penal.

Estudio Juridico “ROSSCH”

Institucion donde labora:
Tiempo de experiencia profesional en 2 a 4 afios ( )
el area: Mas de 5 afios ( X)

Psicomé

Experiencia en Investigacion |  —eeeemeeeeeeeeeees

(si corresponde)

trica:

12. Propésito de la evaluacién:

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

13. Datos de la escala (Colocar

nombre de la escala, cuestionario o inventario)

Nombre de la Prueba:

Guia de entrevista

Autor:

Oscar Samuel Yesquen Longa.

Procedencia:

Distrito Judicial de Lambayeque

Administracion:

Ministerio Publico / Ambientes de la Universidad César Vallejo- Filial

Chiclayo / Ambientes del ilustre colegio de abogados de Lambayeque.

Tiempo de aplicacion:

20 minutos

Ambito de aplicacion:

Fiscalias Provinciales Penales Corporativas de Chiclayo.
Universidad César Vallejo-Filial Chiclayo

Estudio Juridicos en especialista en materia Penal en Chiclayo.
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Significacion:

Explicar Como esta compuesta la escala (dimensiones, areas, items por

area, explicacion breve de cual es el objetivo de medicién)

14. Soporte tedrico
(describir en funcién al modelo tedérico)

Provinciales Penales

Corporativas de
Chiclayo

llustre Colegio de
IAbogados de
Lambayeque

Universidad César
\Vallejo- Filial Chiclayo

Escala/AREA Subescala Definicién
(dimensiones)
Fiscalias Primera vy Segunda Administrar justicia.

Fiscalia Provincial Penal

Corporativa de Chiclayo

del ICAL,
especialistas en derecho

Abogados

penal y procesal penal

Ambientes de la

Universidad César Vallejo
o Plataforma Zoom

Operador de Justicia.

Dictar catedra universitaria en materia penal.

15. Presentacién de instrucciones para el juez:

A continuacién, a usted le presento la entrevista “El debido proceso frente a la prision preventiva ex-post

sentencia condenatoria” elaborada por Oscar Samuel Yesquen Longa en el afio 2023. De acuerdo con los

siguientes indicadores califique cada uno de los items segun corresponda.

decir, su sintactica

3. Moderado nivel

Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el criterio El item no es claro.
El item requiere bastantes modificaciones o una

- modificacion muy grande en el uso de las
CLARIDAD 2. Bajo Nivel y 9
El item se palabras de acuerdo con su significado o por la
comprende ordenacion de estas.
facilmente, es

Se requiere una modificacion muy especifica de

algunos de los términos del item.

y semantica son

adecuadas.

El item es claro, tiene semantica y sintaxis

acuerdo)

4. Alto nivel
adecuada.
1. totalmente en desacuerdo (no El item no tiene relacién Idgica con la dimension.
cumple con el criterio)
COHERENCIA 2. Desacuerdo (bajo nivel de | Elitem tiene una relacion tangencial /lejana con

la dimensién.
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El item tiene El item tiene una relacién moderada con la

relacion logica con | 3. Acuerdo (moderado nivel) dimensién que se esta midiendo

la dimensién o

- . | 4. Totalmente de Acuerdo (alto El item se encuentra esta relacionado con la
indicador que esta
- nivel) dimensién que esta midiendo.
midiendo.
El item puede ser eliminado sin que se vea
1. No cumple con el criterio afectada la medicién de la dimensién.
RELEVANCIA

El item tiene alguna relevancia, pero otro item

El item es esencial | 2. Bajo Nivel puede estar incluyendo lo que mide éste.

0 importante, es

) 3. Moderado nivel El item es relativamente importante.
decir debe ser

incluido. 4. Alto nivel El item es muy relevante y debe ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi como solicitamos

brindesus observaciones que considere pertinente

1 No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Dimensiones del instrumento:
. Primera dimensién: El debido proceso.

O  Objetivos de la Dimension: determinar los derechos y principios del debido proceso,
que son vulnerados frente a la prisién preventiva después de la sentencia

condenatoria recurrida.

Observaciones/
Indicadores Item Claridad Coherencia | Relevancia Recomendaciones
Plazo razonable |4 4 4 ICONFORME
de la medida.
El Debido Proceso  |principio de 4 4 la CONFORME
Imparcialidad.
o Segunda dimension: La Prision Preventiva ex-post sentencia condenatoria.
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o  Objetivos de la Dimension: proponer la derogacién del inciso 5 del art 274 del

cédigo procesal penal.

Observaciones/

INDICADORES item Claridad Coherencia Relevancia
Recomendaciones
Provisionalidad. 4 CONFORME
La Prision Preventiva
ex_post sentencia Cosa jUZgada. 4 CONFORME
condenatoria.

4 . Chero Mediga
/ %éGA%oo

SCAL 1742

DNI 16749268

Pd.: el presente formato debe tomar en cuenta:
Williams y Webb (1994) asi como Powell (2003), mencionan que no existe un consenso respecto al nimero de expertos
a emplear. Por otra parte, el nimero de jueces que se debe emplear en un juicio depende del nivel de experticia y de
la diversidad del conocimiento. Asi, mientras Gable y Wolf (1993), Grant y Davis (1997), y Lynn (1986) (citados en
McGartland et al. 2003) sugieren un rango de 2 hasta 20 expertos, Hyrkas et al. (2003) manifiestan que 10 expertos
brindaran una estimacion confiable de la validez de contenido de un instrumento (cantidad minimamente recomendable
para construcciones de nuevos instrumentos). Si un 80 % de los expertos han estado de acuerdo con la validez de un
item éste puede ser incorporado al instrumento (Voutilainen & Liukkonen, 1995, citados en Hyrkas et al. (2003).

Ver : https://www.revistaespacios.com/cited2017/cited2017-23.pdf entre otra bibliografia.
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ANEXO 03: INSTRIMENTO DE GUIA DE ENTREVISTA

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS
Guia de Entrevista

TITULO: El debido proceso frente a la prision preventiva ex-post sentencia
condenatoria.

Entrevistado (a):
Cargo/profesién/grado académico:

Institucion:

Objetivo General

Determinar los derechos y principios del debido proceso, que son vulnerados
frente a la prisién preventiva después de la sentencia condenatoria.

Preguntas:

1. ¢,Cree usted que la medida de prisién preventiva en la actualidad cumple con
su finalidad?

2 ¢.Segun su opinién, cree que se hace un uso inadecuado de esta medida?

3. ¢Le resulta razonable e idéneo el uso de la medida antes mencionada
después de emitido una sentencia condenatoria recurrida?

4. ¢.Segun su consideracién, los derecho y principios del debido proceso se ven

vulnerados en la aplicacién de esta medida?

INVESTIGA
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Objetivo Especifico 1

Identificar qué derechos y principios se estarian vulnerando frente a la prisién
preventiva después de la sentencia condenatoria.

5. ¢Desde su perspectiva, resulta necesario aplicar un plazo de prision
preventiva después de una sentencia condenatoria recurrida?

6. ¢Segun su consideracion, la aplicacion de oficio de esta medida después de
la sentencia condenatoria recurrida, pone en tela de juicio el principio de
imparcialidad del juez?

Objetivo Especifico 2

Analizar los criterios que la legislacion y jurisprudencia han desarrollado para
la aplicacion de la prisién preventiva después de la sentencia condenatoria.

7. ¢Desde su perspectiva, hay suficiente desarrollo jurisprudencial sobre la
aplicacion de esta medida en ese estadio procesal?

8. ¢ Considera usted que no existen criterios para la viabilidad de aplicar la
prision preventiva después de la sentencia condenatoria recurrida?

66
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Objetivo Especifico 3

Proponer la derogacion del inciso 5 del art 274 del codigo procesal penal.

9. ¢, Cree usted que resulta viable esta normativa, cuando ya existe una figura
de ejecucion provisional de la condena?

10. ¢Cree Usted que deberia ser derogada dicha norma que regula la prisién
preventiva después de la sentencia condenatoria?

£/ s

Dra. Gloria Isabel Samillan Vallejos.
Reg. ICAL 2519

67
oo INVESTIGA



ANEXO N° 04: ENTREVISTA AL DR FELIX CHERO MEDINA.

W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS
Guia de Entrevista

TITULO: El debido proceso frente a la prision preventiva ex-post sentencia
condenatoria.

Entrevistado (a):
Cargo/profesion/grado académico:

Institucion:

Objetivo General

Determinar los derechos y principios del debido proceso, que son vulnerados
frente a la prision preventiva después de la sentencia condenatoria.

Preguntas:
y b ¢ Cree usted que la medida de prision preventiva en la actualidad cumple con
su finalidad?

/

!

2. ¢ Segln su opinién, cree que se hace un uso inadecuado de esta medida?
§/. §$e lQeece us) excefr&s o 9w
Sin____redpefoy  @lden doves  lvtfecialsg

3. ¢Le resulta razonable e idéneo el uso de la medida antes mencionada
después de emitido una sentencla condenatoria recurrida?

Ao p cousr i’ yuc e Inncowsds ' decrn nl

4. ¢ Segln su consideracion, los derecho y principlos del debido proceso se ven
vulnerados en la aplicacion de esta medida?

Si ,  Sobre dods ol pracpr?  plegecho ol ciou
Y §.Cern Cra A

Ll
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Objetivo Especifico 1

Identificar qué derechos y principios se estarian vulnerando frente a la prision
preventiva después de la sentencla condenatoria.

5. (Desde su perspectiva, resulta necesario aplicar un plazo de prision
preventiva después de una sentencia condenatoria recurrida?

No . el ol puede lneewy oro ole | AA- 402

T

6. ¢ Seglin su consideracion, la aplicacion de oficio de esla medida después de
la sentencia condenatoria recurrida, pone en tela de juicio el principio de
imparcialidad del juez? ) R

S? - ,/—W b oan Ce é(li&’A‘?&"L‘ v eseicee 7
Oeeder im ol .

Objetivo Especifico 2

Analizar los criterios que la legislacion y jurisprudencia han desarrollado para
la aplicacion de la prision preventiva después de la sentencia condenatoria.

7. ¢Desde su perspectiva, hay suficiente desarrollo jurisprudencial sobre la
aplicacion de esta medida en ese estadio procesal?

No , e ngme Unfgdvrn@/ b’ (l’w&z@eé\

L4

8. ¢Considera usted que no existen criterios para la viabilidad de aplicar la
prisién preventiva después de la sentencia wm recurrida?
NO /. /a [ori?(gin  ptartnn 2z (X &4-

pooteceR , Loygr 4y Ch Geoteccee N W,.’Z
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Objetivo Especifico 3
Proponer la derogacién del inciso 5 del art 274 del codigo procesal penal.

9.  4Cree usted que resulta viable esta normativa, cuando ya existe una figura

de ejecucion provisional de la ena? .
No . exisde la _a 72: £ %[W[P"MM
Lo edina

10. ¢Cree Usted que deberia ser derogada dicha norma que regula la prision
preventiva después de la sentencia condenatoria?
Sl yetr e inconghLiemnek
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ANEXO N° 05: ENTREVISTA AL DR HENRY URTECHO FLORIAN.

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS
Guia de Entrevista

TITULO: El debido proceso frente a la prision preventiva ex-post sentencia
condenatoria.

Entrevistado (a):
Cargol/profesién/grado académico:
Institucién:

Objetivo General

Determinar los derechos y principios del debido proceso, que son vulnerados
frente a la prisidn preventiva después de la sentencia condenatoria.

Preguntas:

1. ¢Cree usted que la medida de prision preventiva en la actualidad cumple con
su finalidad? §
s, velativo qer qve s alauruney conog, aa 4““‘\}0”103[‘ .
WeLenanto 9 Opntuuc ?mo Oa eatonn _ublzaudy 'hose

neskaoy tewedds cowe | etaveuty Qo cococtlu sl e
&j’mﬁo\a I

¢ Segln cuoplnlén. cree que se hace un uso inadecuado de esta medida?
OAD. . A atde poro awedreuder 3 auventic ov,
B Stla M Jeckh . lu Muswuuoda QO\PM uade
T

3.  ile resulta razonable e idbneo el uso de la medida antes mencionada
después de emitido una sentencia condenatoria rocurﬂda?

WO, perguu elexatn yo s dollo < Guwenc. Fudmue,
doud? 20 deuds Mo yafueed Aea S
o alll ddouds o0 o o \atu ou\)L.MJ [ ]-u-g.hda.

4. ;Segln su consideracion, los derecho y principlos del debido proceso se ven
vulnoradosonhaplicadéndoosu medida?
i)w W \ o i ol ven e ausduce }\vovﬂ\-(o“&g ‘{
alent™d Jocou a Patly Coudouakrro | . eulieudt cous
ngg@im. \»o.ltkda St tiasy -,?L&mm#dn R
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Objetivo Especifico 1

Identificar qué derechos y principios se estarian vulnerando frente a la prisién
preventiva después de la sentencia condenatoria.

5. ¢Desde su perspectiva, resulta necesario aplicer un plazo de prisién
preventiva después de una sentencia condenatoria recurrida?
}\)0 pov quus_ Mo Sadeuce  dake  vesoluen s (g onpehs

mco;' A ko S okl , ﬁn ‘R-\n.nu:\a_\ a waﬁ&&&w

me 4 yeel |

6. ¢ Segln su consideracion, la aplicacion de oficio de esta medida después de
la sentencia condenatoria recurrida, pone en tela de juicio el principio de
imparcialidad del juez?

NO, o are ot Loder dodo us Seudewua epbe eptordo pav

?§§?cmm&%(mm ml\m& s o dsdue
__.430;&._.»0\40!/1- Q.. O.(v(_um. ppec il o o

& Q wo, 2 ¥

Objetivo Especifico 2

Analizar los criterios que la legislacion y jurisprudencia han desarrollado para
la aplicacion de la prision preventiva después de la sentencia condenatoria.

y & ¢(Desde su perspectiva, hay suficiente desarmollo jurisprudencial sobre la
aplicacion de esta medida en ese estadio procesal?

| Seasiu ot ecpaveutn, Sou foces lor cougs eu @plicane.,
3 : '

8. ¢Considera usted que no existen criterios para la viabilidad de aplicar la
prision preventiva después de la sentencia condenatoria recurrida?

Claro, poveauw at eutiondt quu ol of Oved o
d.m uld&n A pvocene 4 doudy re yera elan ‘Hc’v\wﬂk»w—.
huﬁ»\uo Aou&«v—" e JCeastlo, A0

WWM ,—ﬁ-n.,u.—h cc«lu &‘-«*AMO
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Objetivo Especifico 3
Proponer la derogacion del inciso 5 del art 274 del cédigo procesal penal.

9. ¢Cree usted que resulta viable esta normativa, cuando ya existe una figura
de ejecucion provisional de la condena?

Se mwc{.mﬂoqmco. o\sbmhqwa»;‘o&ma
Ue_secdonisveraahe lo Sefoum o J0 i

2e ot & ¥ e Mot ve, :&PS-'F“"‘TCJ HeSuy ena | e,
(3 gy odbule Ko Lnwe .

10. ;Cree Usted que deberia ser derogada dicha norma que regula la prisién
preventiva después de la sentencia condenatoria?
do.ko v LD 4\9.\.\9 aeudado -
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ANEXO N° 06: ENTREVISTA AL DR WALTER MARIANO CASTRO PERALES

ﬁ UMIVERSIDAD CESAR WALLEID

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS
Guia de Entrevista

TITULD: El debido proceso frente a la prision preventiva ex-post senlencia
condenatoria.

Enirevistado (a): Walter Mariano Castro Perales
Cargo/profasidn/grado académico: Abogado
Institucidn: Defensa Particular

Objetivo General

Deferminar los derechos vy principios del debido proceso, que son vulnerados
frante a la prisidn preventiva después de la sentencia condenaloria.

Preguntas:

1. £ Crea usied que la medida de prision prewantiva en la actualidad cumple con
su finalidad?

En muchos casos donde s& requiere |a presencia del imputado durante todo el
proceso penal, si, cumple con sus fines en atencidn al peligrosismo procasal, sin
embargo, sa ha desnaturalizado su uso para fines de invesligacion teniendo en
cuanta gue |a prisidn preventiva s una cuasi carteza (sospecha fuerie), es decir
gue ha pasado los niveles de sospacha inicial, reveladora y suficienta,

2. 4iSegun su opinidn, crea quea 58 hace un uso inadecuado de asta medida?

5i, en atencidn a la respuesia anterior s& hace un wso desmedido con fines
investigativos, cuando no es la esaencia de [a prision preventiva.

3 ;Lle resulta razonable & idoneo el wso de la medida antes mencionada
daspués de emitido una sentencia condenataria recurrida?

Mo, mo resulta razonable, toda wez que no se puede trasladar |a inoperancia del
sistema al procesado.

4. A5egun su consideracion, los derechos y principios del debido proceso se
van vulnerados en la aplicacion de esta medida?

Definitivamenta si, sin parjuicio de los derechos fundamentales dal civdasdano,
como es [a Libertad.

Objetivo Especifico 1

Identificar qué derechos y principios se estarian vulnerando frente a la prisién
preventiva después de la senfencia condenatoria.

5. ;Desde su perspectiva, resulta necesano aplicar un plazo de prisidn
preventiva después de una sentencia condenaloria recumrida?
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Mo, esa prevision debe estar contenida en el plazo de prision preventiva inicial, es
decir gue el reguerimiento debe incluir “TODO EL PROCESO PEMALS,
entendieéndose gue el derscho a la segunda instancia forma parte del proceso
penal.

6. £ Segln su consideracian, la aplicacidn de oficio de esta medida después de
la sentencia condenatoria recurrida pone en lela de juicio el principio de
imparcialidad del jusz?

Si, porque no puede subsanar los defectos de la fiscalia al no haber solicitado de
modo razonable un plazo adecuado para todo el proceso penal.

7. i Desde su perspectiva, hay suficiente desarrollo jurisprudencial sobre la

Objetive Especifico 2

Analizar los criterios que la legislacion y jurisprudencia han desarrollado para
la aplicacion de la prision preventiva después de la sentencia condenatoria.

aplicacion de esta medida en ese estadio procesal ?
Mo, no existe.

a. ¢ Considera usted que no existen crilerios para la viabilidad de aplicar la
prision preventiva despues de la sentencia condenatoria recurrida?

Mo, no existen.

Objetive Especifico 3
Proponer la derogacion del inciso 5 del art 274 del codigo procesal penal.

9. & Cree usted gue resulta viable esta normativa, cuando ya existe una figura
de ejecucidn provisional de la condena?

En mi opinion no resulta viable en Cdédigo Procesal Penal un articulo referente a
esla figura que se produce en el proceso penal, toda vez que existe la ejecucion
provisional de la condena.

10.  ;iCree Usled que deberia ser derogada dicha norma que regula la prision
preventiva después de la sentencia condenatoria?

Si resulta necesaria su derogaloria por innecesaria, al existir una gque cumple sus
fines como la ejecucion provisional de la condena y porque no s2 le p atribuir
al procesado la inoperancia del sistema de justicia.
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ANEXO N° 07: ENTREVISTA A LA DRA. VERONICA VALENZUELA ALARCON

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEID

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS
Guia de Entrevista

TITULO: El debido proceso frente a la prision preventiva ex-post sentencia
condenatoria.

Entrevistado (a): Veronica Valenzuela Alaredn
Cargolprofesidn/grado académico: Abogada Particular.
Institucion:

Objetive General

Determinar los derechos y principios del debido proceso, que son vulnerados
frente a la prisidén preventiva después de la sentencia condenatoria.

Preguntas:
1. ¢ Cree usted que la medida de prision preventiva en la actualidad cumple con
su finalidad?

Considero que esta medida ha tomado bastante protagonisme en los casos
mediaticos, y gque a pesar ser una medida de coercidn necesaria en ciertos casos
la adopcion de esta no estar influenciada por el populismo.

2. £ Seqln su opinidn, cree gue se hace un uso inadecuado de esta medida?

El uso de esta medida en la actualidad se ve influenciado por el poder mediatico, y
ademas que se suele confundir esta con una pena anticipada, dejandose de lado
la presuncidn de inocencia y ademas el caracter excepcional de esta medida.

i ¢Le resulta razonable e iddneo el uso de la medida antes mencionada
después de emitido una sentencia condenatoria recurrida?

Considera gue se desnaturaliza ya que en esa etapa procesal se estaria aplicando
la prisidn preventiva con fines de asegurar una pena provisional, siendo que ya se
ha establecido por drganos internacionales que bajo ninguna circunstancia puede
tratarse esta medida como una pena anficipada, toda vez que de ahi parte su
viabilidad y justificacion respecto la restriccion preventiva del derecho a la libertad
del imputado y su presuncidn de inocencia.
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4. ¢ Segun su consideracion, los derecho y principios del debido proceso se ven
vulnerados en la aplicacion de esta medida?

Considero gue englobando los derechos como presuncion de inocencia, plazo
razonable y principios como imparcialidad del juez, division de roles y a recurrira la
doble instancia, seria el debido proceso el derecho que se afectaria con la
aplicacion de esta medida después de la sentencia condenatoria recurrida.

Objetivo Especifico 1

|dentificar qué derechos y principios se estarian vulnerando frente a la prision
preventiva después de la sentencia condenatoria.

5. ¢{Desde su perspecliva, resulta necesario aplicar un plazo de prisidn
preventiva después de una sentencia condenataria recurrida?

Considero gue no, ya gue para ello se tiene la figura de ejecucidn provisional de la
condena, la cual si tiene la naturaleza de cautelar el curmplimiento de una sentencia
condenatoria.

B. ¢ Segln suU consideracion, la aplicacion de oficio de esta medida después de
la sentencia condenatoria recurrida, pone en tela de juicio el principio de
imparcialidad del juez?

5i, bajo el supuesto de gue la intervencion de juez como requirente de esta medida
cuando es una funcidn que Unicamente le compete solicitar una de las partes de un
procesa, es decir al Ministerio Publico, dejaria de lado el caracter de tercio excluido
del gue debe estar dotado el juzgador.

Objetive Especifico 2

Analizar los criterios que la legislacion y jurisprudencia han desarrollado para
la aplicacidn de la prisidn preventiva después de la sentencia condenatoria.

T i Desde su perspectiva, hay suficiente desarrollo jurisprudencial sobre la
aplicacion de esta medida en ese estadio procesal?

Considero gque no hay jurisprudencia vinculante que interprete la aplicacion de este
articulo de bajo a los criterios ya establecidos para la naturaleza de esta medida.
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8. ¢ Considera usted que no existen criterios para la viabilidad de aplicar la
prision preventiva despues de la sentencia condenatoria recurrida?

Considero que no hay pronunciamiento que interprete la norma de manera
coherente o que permita armonizar criterios para sostener la aplicacion de esta sin
gque se afecte los derechos y principios ya mencionados.

Objetive Especifico 3
Proponer la derogacidn del inciso 5 del art 274 del cidigo procesal penal.

9. ¢ Cree usted que resulta viable esta normativa, cuando ya existe una figura
de ejecucion provisional de la condena?

En definitiva, no es viable esta medida, ya gque en esa elapa del proceso se
desnaturalizaria.

10. ;Cree Usted que deberia ser derogada dicha norma que regula la prisidn
preventiva después de la sentencia condenatoria?

Siendo que no existe una interpretacion normativa que justifique su razon de ser, y
en merito a que se vulneran derechos, considero que deberia ser derogada.
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ANEXO N°
DESPACHO
COORPORATIVA DE CHICLAYO — DR. JOSE LUIS FERNANDEZ SIRLOPU.

08: ENTREVISTA AL FISCAL PROVINCIAL DEL TERCER
DE LA PRIMERA FISCALIA PROVINCIAL PENAL

ﬁ UNIVERSIDAD CLSAR VALLE)O

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS
Guia de Entrevista

TITULO: El debido proceso frente a la prisién preventiva ex-post sentencia
condenatoria.

Entrevistado (a):
Cargo/profesién/grado académico:
Institucion:

Objetivo General

Determinar los derechos y principios del debido proceso, que son vuinerados
frente a la prision preventiva después de la sentencia condenatoria,

Preguntas:
1.

LCroe

su finalidad?

usled que la medida de prision preventiva en la actualidad cumple con

¢Le resulta razonable e idéneo el uso de la medida antes mencionada
después de emitido una sentencia condenatoria recurrida?

WW

4.

& Segun su conslderacién, los derecho y principios del debido proceso se ven
vulnerados en la aplcocibn de esta medida?

‘ 7
o. Dado g a Tavs, do 35t maclide o Lo aine

:
Anfiirgs_te 1 fles e Lilual oo ol _mosurp o petso f

Iml
[ & 2 J
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Objetivo Especifico 1

Identificar qué derechos y principios se estarian vulnerando frente a la prision
preventiva después de la sentencla condenatoria.

5. (Desde su perspectiva, resulta necesario aplicar un plazo de prision
ptwonﬂvo después de una sentencia eondon:;‘odl recurrida?

6. 4 Segun su consideracion, la aplicacion de oficio de esta medida después de
laoomnclaeondmmnwmda pone en tela de juicio el principio de

»

Objetivo Especifico 2

Analizar los criterios que la legislacion y jurisprudencia han desarrollado para
la aplicacién de la prisidn preventiva después de la sentencia condenatoria.

7. .Desde su perspectiva, hay suficiente desarrollo jurisprudencial sobre la
_apleociéndeuumodidaonmmdioprmsal?
ML}_’O«» 2

8. ¢ Considera usted que no existen criterios para la viabilidad de aplicar la
Mpmtmm«ummmmmmv
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Objetivo Especifico 3
Proponer la derogacidn del inciso 5 del art 274 del codigo procesal penal.

9. .Cree usted que resulta viable esta normativa, cuando ya existe una figura
de ejecucion provisional de la condena?

_Defindjvamenle jorull aiile .

10. ;Cree Usted que deberia ser derogada dicha norma que regula la prisién
N preventiva después de la sentencia condenaloria?
0.
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ANEXO N° 09: ENTREVISTA AL FISCAL PROVINCIAL DEL SEGUNDO
DESPACHO DE LA PRIMERA FISCALIA PROVINCIAL PENAL
COORPORATIVA DE CHICLAYO - DR. JOSE ALBERTO GUERRERO
SAAVEDRA.

ﬁ UNMIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS
Guia de Entrevista

TITULO: El debido proceso frente a la prision preventiva ex-post sentencia
condenatoria.

Entrevistado (a); Alluslo @utimere Sacrs-edi
Cargolprofesién/grado académico: Tiscel Prov, Doclin- .
Institucion: 1. 9.

Objetivo General

Determinar los derechos y principios del debido proceso, que son vulnerados
frente a la prision preventiva después de la sentencia condenatoria.

Preguntas:
1 L Cree usted que la medida de prision preventiva en la actualidad cumple con
su finalidad?

S avmplt e foaalided .

2. ¢ Segun su opinidn, cree que se hace un uso inadecuado de esta medida?
[T ——

3. LLe resulta razonable e idéneo & uso de la medida antes mencionada
después de emitido una sentencia condenatoria recurrida?

SX . Wﬁmwg condomalova,

4. ¢Seglin su consideracién, los derecho y principlos del debldo proceso se ven
vuinerados en la aplicacion de esta medida?
Ja vo e nilintiain diniclios frrori 39 lewy Feodicie
W# S—— §

—
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Objetivo Especifico 1

Identificar qué derechos y principios se estarian vulnerando frente a la prisién
preventiva después de la sentencia condenatoria.

5. ¢Desde su perspectiva, resulta necesario aplicar un plazo de prisién
preventiva después de una sentencia condenatoria recurrida?

S 10y centen ofe condimalinies, shelu slir vl Koot 1, b

6. (,Segﬁnweomldoradén,hopleac&deoﬂdodommedidadeomdo
uummmmmm.montdado]ddodpmdpiode
Imparcialidad del juez?

Mo, [oget d Junm comidiune gt pracssads o oa,q-a.él(,}q_
YO Wby Tpaacidddad, povemt Yo rrdlngd @ —

Objetivo Especifico 2

Analizar los criterios que la legislacion y jurisprudencia han desarroliado para
haplbadéndolapmbnmnﬁvadspuéadohnmwacmdonm.

7. ¢Desde su perspectiva, hay suficiente desarrollo jurisprudencial sobre la
aplicacion de esta medida en ese estadio procesal?

;.

8. ¢Considera usted que no existen criterios para la viabilidad de aplicar la
prisidn preventiva después de la sentencia condenatoria recurrida?
MNe aclaten .
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Objetivo Especifico 3
Proponer la derogacién del inciso 5 del art 274 del c6digo procesal penal.

9. ¢Cree usted que resulta viable esta normativa, cuando ya existe una figura
de e’jseuclén provisional de la condena? ’
S, poviont 8 Oy une pipsttsle prpecifeo , povt QAfusd”

10. ¢ Cree Usted que deberia ser derogada dicha norma que regula la prisién
preventiva después de |a sentencia condenatoria? __
Mo, pote nopele dade wnte pogued anlenss . —

B2 oot Al et Gemren Saswdia
SIECAL PROVINCIAL (T)

T o AT TR CORORATG
“ e wRIp A PO LAY
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ANEXO N°10: ENTREVISTA AL FISCAL ADJUNTO PROVINCIAL DEL TERCER
DESPACHO DE LA PRIMERA FISCALIA PROVINCIAL PENAL
COORPORATIVA DE CHICLAYO - DR. ENRIQUE ALEXIS SANCHEZ ESPEJO.

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS
Guia de Entrevista

TITULO: El debido proceso frente a la prisibn preventiva ex-post sentencia
condenatoria.

Entrevistado (a): Envy gy Alekis Sdndha E\\ﬁg 0
Cargolprofesiénigrado aldémieo Tsed hd\\v'\h "ew- ne el / abegede fanesi ther-
Institucion: Mini shy\o ?v’f:lsv - P‘ c.(fr. N{.(,. R

Objetivo General

Determinar los derechos y principios del debido proceso, que son vulnerades
frente a la prision preventiva después de la sentencia condenatoria.

Preguntas:

1. ¢ Cree usted que la medida de prision preventiva en la actualldad cumple con

2. ¢Segin su opinién, cree que se hace un uso inadecuado de esta medida?
Cor o onsibn  dol Acwsdo Planago ot-20ia 58 he.  pow~
Vier alouedennets < 0P, ol

3. iLe resulta razonable e idoneo el uso de la medida antes mencionada
después do emitido una sentencla condenatori wmm@»
bt 21 u' (e c-'\“\qu a_Cwe Ca\ u\ (\,6
U Cen  EGEWVT ol (mpubsdy A [
Cono K6 [ I~ 6

4, &Segin su consideracién, los derecho y principlos del debido proceso se ven
vulnerados en la aplicacién de esta medida?

0’ N\'(vi\a Wﬁ,
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Objetivo Especifico 1

Identificar qué derechos y principios se estarian vulnerando frente a ka prisién
preventiva después de la sentencia condenatoria.

5. (Desde su perspectiva, resulta necesario aplicar un plazo de prision
preventiva después de una sentencia condenatoria recurrida?

B e ponlilded Wit o P L dgbe_aplie

Pae Cejos O 8i5rrmuinc 998,

6. ¢ Segln su consideracion, la aplicacion de oficio de esta medida después de
la sentencia condenatoria recurrida, pone en tela de juicio el principio de
Imparcialidad del juez? L

Ve ot ihe Bramiie Yoxecde oo b «.;.;Lg,i"\ Qcﬂ
¢ J

Objetivo Especifico 2

Analizar los criterios que la legislacidn y jurisprudencia han desarrollado para
la aplicacién de la prision preventiva después de la senlencia condenatoria.

7. 2,Desde su perspectiva, hay sufidente desarrollo jurisprudencial sobre la
apllcacbp de esty medida en ese estadio procesal?

d‘*ﬂ- v, GO S, g
L ALY 200 i

8. ¢Considera usted que no existen criterios para la viabilidad de aplicar la
prisién preventiva después de la senlencia condenaloria recumrida?

Ho eq“‘ 5,’ ox,&k wd‘&-ﬁ"- Nmyhlo “ '\\'f]lonw)'vﬂ-{.
LN
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Objetivo Especifico 3
Proponer la derogacién del Inciso 5 del art 274 del cddigo procesal penal.

9.  ,Cree usted que resulta viable esta normativa, cuando ya existe una figura

de ejecucién provisional de la condena? L
_S", 90(5‘0‘ L g'\'"“‘, Jtl gg m-m o) drahv -

10. ;Cree Usted que deberia ser derogada dicha norma que regula la prision
preventiva despuéds de la sentencia condenatoria?
w & My oy {e uuq: A s i

v A ..S‘f'\d\nzp:’
L‘lwyé:‘v-i- Peu'nu'(J
{toc- Chickere
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ANEXO N° 11: ENTREVISTA AL FISCAL ADJUNTO PROVINCIAL DEL PRIMER
DESPACHO DE LA PRIMERA FISCALIA PROVINCIAL PENAL
COORPORATIVA DE CHICLAYO - DR. DANIEL ALFREDO LORREN MUSAYON

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS
Guia de Entrevista

TITULO: El debido proceso frente a la prisibn preventiva ex-post sentencia
condenatoria.

Entrevistado (a): «Jeie/ W Clewnds oo’ /%»y—-
Cargolprofesionigrado académico: 7user! Jebpte  Jrore’
Institucion:  Minste Faitila:

Objetivo General

Determinar los derechos y principios del debido proceso, que son vulnerados
frente a la prision preventiva después de la sentencia condenatoria.

Preguntas:
g ¢ Cree usted que la medida de prision preventiva en la actualidad cumple con
su finalidad?

G 7 S TR g

Sl Cmen ot aasfert: L

2. ¢ Seguin su opinidn, cree que se hace un uso inadecuado de esta medida?
St rae of 4 a A b

. “‘"‘?‘(L‘“W
S ¢, 37,77/ N W V¥ - .4@.__;'_?_4#,_

3 ¢Le resulta razonable e idoneo el uso de la medida antes mencionada
después de emitido una sentencia condenatoria recurrida?

— e o

4, ¢ Segun su consideracion, los derecho y principios del debido proceso se ven
vulnerados en la aplicacién de esta medtda"

Eas 2% 4:;1 m
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Objetivo Especifico 1

Identificar qué derechos y principios se estarian vuinerando frente a la prisién
preventiva después de la sentencia condenatoria.

5. ¢(Desde su perspectiva, resulta necesario aplicar un plazo de prisién
preventiva después de una sentencia condenatoria recurrida?

VA, Lo _cornr, avrk nu_sur L cormetn

6. ¢ Segln su consideracidn, la aplicacion de oficio de esta medida después de
la sentencia condenatoria recurrida, pone en tela de juicio el principio de
imparcialidad del juez?

< ety ,.MW

-

Objetivo Especifico 2

Analizar los criterios que la legislacién y jurisprudencia han desarrollado para
la aplicacidn de la prision preventiva después de la sentencia condenatoria.

7. ¢Desde su perspectiva, hay suficiente desarrollo jurisprudencial sobre la
aplicacion de esta medida en ese estadio procesal?

,sme«-/ e

8. (Considera usted que no existen criterios para la viabilidad de aplicar la
prisién preventiva después de la sentencia condenatoria recurrida?
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w UNIVERSIDAD CESAR VALLEND

Objetivo Especifico 3
Proponer la derogacién del inciso 5 del art 274 del codigo procesal penal.

9. LCree usted que resulta viable esta normativa, cuando ya existe una figura
de ejecucion provisional de la condena?

(:cmu% 5‘: j C M 2:'1./ ™ J'/ua‘- E

10. ;Cree Usted que deberia ser derogada dicha norma que regula la prisién
preventiva después de la sentencia condenatoria?

v .
|
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ANEXO N° 12: FOTOGRAFIAS CON EL ENTREVISTADO - DR FELIX CHERO
MEDINA, UBICADOS EN EL DIRECTORIO DE SU DESPACHO CONSULTORIO
JURIDICO SACHER ABOGADOS CONSULTORES
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ANEXO N° 13: FOTOGRAFIAS CON EL ENTREVISTADO — DR HENRY
URTECHO FLORIAN, UBICADOS EN SU DESPACHO — CONSULTORIO
JURIDICO.
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ANEXO N° 14: CONSENTIMIENTO INFORMADO DR FELIX CHERO MEDINA.

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo de la investigacion: “El debido proceso frente a la prision preventiva ex-

post sentencia condenatoria®. Investigadores: Yesguen Longa Oscar Samuel.
Propdsito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “El debido proceso frente a la
prision preventiva ex-post sentencia condenatoria®, cuyo objetive de esta
investigacion es Determinar los derechos y principios del debido proceso, que son
vulnerados frente a la prision preventiva después de la sentencia condenatoria.,
esta investigacion es desarrollada por estudiantes de pregrado de la carrera
profesional de DERECHO, de la Universidad César Vallejo del campus Chiclayo,
aprobado por la autondad comespondiente de la Universidad.

El impacto del problema de |a investigacion, es el poder Determinar los derechos
y principios del debido proceso, gue son vulnerados frente a la prision preventiva

después de la sentencia condenatoria.
Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos perscnales y algunas
preguntas sobre la investigacicn titulada: “El debido proceso frente a la prision

preventiva ex-post sentencia condenatona’.

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 15 minutos y se realizara en
el ambiente correspondiente a las oficinas del entrevistado. Las respuestas a
la guia de entrevista seran codificadas usando un ndmero de identificacion vy,

por ko tanto, seran anonimas.
Participacién voluntaria (principio de autonomia):

Fuede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea
participar o no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacién no desea

continuar puede hacerlo sin ningun problema.

INVESTIGA
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Riesgo (principioc de No maleficencia):

Indicar al participante la existencia que NO euxiste riesgo o dafio al participar en la
investigacion. Sin embargo, en el caso gue existan preguntas gue le puedan

generar incomodidad. Usted tiene la libertad de responderlas o no.
Beneficios: (principio de beneficencia):

Se le informara gue los resultados de la investigacidon se le alcanzara a la
institucion al término de la investigacion. Mo recibira ningun beneficic econdmico
ni de ninguna otra indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la
persona, sin embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio

de la salud publica.
Confidencialidad: (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser anonimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamos que la informacidn que usted nos brinde
es totalmente Confidencial y no sera usada para ningln otro propésito fuera de la
investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal y

pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientementes.
Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con el Investigador

Oscar Samuel Yesquen Longa con email: Oyesguen@ucvvirtual.edupe vy

Docente  asesor Samillan  Vallejos, Gloria Isabel, con  email:

gsamilla n'.f@ucwirtual.edu.ne.

Consentimiento

Después de haber leido los propasitos de la investigacion autorizo participar en la

investigacion antes mencionada.
Nombre y apellidos: FELIX INOCENTE CHERO MEDINA.

Fecha y hora: 03 de abril del 2024, a las 12:00 horas del dia.

%% INVESTIGA

2 UCV

%% INVESTIGA

oo UCV



ANEXO N° 15: CONSENTIMIENTO INFORMADO DR.HENRY URTECHO
FLORIAN.

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo de la investigacion: “El debido proceso frente a la prision preventiva ex-

post sentencia condenatoria®. Investigadores: Yesguen Longa Oscar Samuel.
Propdsito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “El debido proceso frente a la
prision preventiva ex-post sentencia condenatoria®, cuyo objetivo de esta
investigacion es Determinar los derechos y principios del debido proceso, que son
vulnerados frente a la prision preventiva después de la sentencia condenatoria.
esta investigacion es desarrollada por estudiantes de pregrado de la carrera
profesional de DERECHO, de la Universidad César Vallejo del campus Chiclayo,
aprobado por la autoridad comespondiente de la Universidad.

El impacto del problema de |a investigacion, es el poder Determinar los derechos
y principios del debido proceso, gue son vulnerados frente a la prision preventiva

después de la sentencia condenatoria.
Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos perscnales y algunas
preguntas sobre la investigacicn titulada: “El debido proceso frente a la prision

preventiva ex-post sentencia condenatona’.

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 15 minutos y se realizara en
el ambiente correspondiente a las oficinas del entrevistado. Las respuestas a
la guia de entrevista seran codificadas usando un ndmero de identificacion vy,

por ko tanto, seran anonimas.
Participacién voluntaria (principio de autonomia):

Fuede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea
participar o no, y su decision sera respetada. Posterior a |a aceptacion no desea

continuar puede hacerlo sin ningan problema.
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Riesgo (principio de Mo maleficancia):

Indicar al participante la existencia que NO existe nesgo o dafio al participar en la
investigacion. Sin embargo, en el caso que exislan preguntas que le pusdan
generar incomaodidad. Usted liene |a liberad de responderlas o no.

Baneficios: (principio de beneficancia):

Se le informard gue los resullados de la investigacidn se le alcanzara a la
instilucion al Wrmine de la investigacion. Mo recibird ningdn beneficlo econdmico
ni de ninguna otra indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la
parsona, sin embargo, los resultados del estudio podran convertirse en baneficia
de |a salud pdblica.

Confidencialidad: (principlo de justicia):

Los dalos recolectados deben ser andnimos ¥y no lener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamos gue la informacidn que usted nos brinde
es tolalmente Confidencial v no sera usada para ningln ofro propdsito fuera de la
investigacion. Los dalos parmanaceran bajo custodia del invesligador principal
pasado un tempo determinado seran eliminados convenientemente,

Problemas o preguntas:

Sl tene preguntas sobre la investigacion puede contactar con el Investigador
Oscar Samoel Yesquen Longa con emall: Ovesguen@ucwwirtual edups
Docente  asesor Samilan  Vallejos, Gloria [sabel, con  email
gsamillanEucvviriual edu. pe.

Consantimisnto

Despuds de haber leido los propasitos de la investigacion autorzo participar en la
investigacidn antes mencionada.

Mombre y apelidos: HENRY URTECHO FLORIAN

Fecha y hora: 04 de abril del 2024, a las 08:00 horas del dia.
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ANEXO N° 16: CONSENTIMIENTO INFORMADO DR WALTER MARIANO
CASTRO PERALES

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo de la investigacion: “El debido proceso frente a la prision preventiva ex-

post sentencia condenatoria®. Investigadores: Yesquen Longa Oscar Samuel.
Propdsito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “El debido proceso frente a la
prision preventiva ex-post sentencia condenatoria®, cuyo objetivo de esta
investigacion es Determinar los derechos y principios del debido proceso, que son
vulnerados frente a la prision preventiva después de la sentencia condenatoria,
esta investigacion es desarrollada por estudiantes de pregrado de la carrera
profesional de DERECHO, de la Universidad César Vallejo del campus Chiclayo,
aprobado por la autoridad comrespondiente de la Universidad.

El impacto del problema de la investigacion, es el poder Determinar los derechos
y principios del debido proceso, que son vulnerados frente a la prision preventiva

despues de la sentencia condenatoria.
Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personales y algunas
preguntas sobre la investigacicon titulada: “El debido proceso frente a la prision

preventiva ex-post sentencia condenatoria”.

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 15 minutos y se realizara en
el ambiente correspondiente a las oficinas del entrevistado. Las respuestas a
la guia de entrevista seran codificadas usando un ndmero de identificacion vy,

por ko tanto, seran anonimas.
Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Fuede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea
participar o no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacidn no desea

continuar puede hacerlo sin ningdn problema.
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Riesgo (principic de No maleficencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la
investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan

generar incomodidad. Usted tiene la libertad de responderias o no.
Baneficios: (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la
institucion al término de la investigacion. No recibira ningdn beneficio econdmico
ni de ninguna otra indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la
persona, sin embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio

de la salud publica.
Confidencialidad: (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser anonimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamos que la informacion que usted nos brinde
es totalmente Confidencial y no sera usada para ningln otro proposito fuera de la
investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal y

pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.
Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con el Investigador

Oscar Samuel Yesguen Longa con email: Oyesqguen@ucwvirtual.edu.pe v

Docente  asesor Samillan Vallejos, Gloria Isabel, con email:

gsamillanvi@ucwvirtual edu.pe.

Consentimiento

Después de haber leido los propositos de la investigacion autorizo participar en la

investigacion antes mencionada.
Nombre y apellidos: WALTER MARIANO CASTRO PERALES

Fecha y hora: 13 de mayo del 2024, a las 12:00 horas del dia.

INVESTIGA
ucv

INVESTIGA
Ucv

98



ANEXO N° 17: CONSENTIMIENTO INFORMADO DRA. VERONICA
VALENZUELA ALARCON

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo de la investigacion: “El debido proceso frente a la prision preventiva ex-

post sentencia condenatoria”. Investigadores: Yesguen Longa Oscar Samuel.
Proposito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “El debido proceso frente a la
prision preventiva ex-post sentencia condenatona®, cuyo objetive de esta
investigacion es Determinar los derechos y principios del debido proceso, que son
vulnerados frente a la prision preventiva después de la sentencia condenatoria,
esta investigacion es desarrollada por estudiantes de pregrado de la carrera
profesional de DERECHO, de la Universidad César Vallejo del campus Chiclayo,
aprobado por la autoridad comespondiente de la Universidad.

El impacto del problema de |a investigacion, es el poder Determinar los derechos
y principios del debido proceso, gue son vulnerados frente a la prision preventiva

despues de la sentencia condenatona.
Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personales y algunas
preguntas sobre la investigacian titulada: “El debido proceso frente a la prision

preventiva ex-post sentencia condenatoria”.

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 15 minutos y se realizara en
el ambiente comespondiente a las oficinas del entrevistado. Las respuestas a
la guia de entrevista seran codificadas usando un ndmero de identificacion y,

por lo tanto, seran andnimas.
Participacion voluntaria (principic de autonomia):

Fuede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea
participar o no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea

continuar puede hacerlo sin ningan problema.

INVESTIGA
ucv

-4
L =~~~
Lo

%% INVESTIGA

oo UCV



Riesgo (principic de No maleficencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la
investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan

generar incomodidad. Usted tiene la libertad de responderlas o no.
Beneficios: (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la
institucion al término de la investigacion. No recibira ningin beneficio economico
ni de ninguna otra indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la
persona, sin embargo, los resultados del estudio pedran convertirse en beneficio

de la salud publica.
Confidencialidad: (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser andnimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamos que la informacion que usted nos brinde
es totalmente Confidencial y no sera usada para ningdn otro propésito fuera de la
investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal y

pasado un tempo determinado seran eiminados convenientemente.
Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con el Investigador
Oscar Samuel Yesquen Longa con email: Oyesguen@ucvvirtual.edupe vy

Docente  asesor Samillan Vallejos, Gloria Isabel, con email

gsamillanvi@ucvvirtual.edu.pe.

Consentimiento

Después de haber leido los propositos de la investigacion autorizo participar en la

investigacion antes mencionada.

Mombre y apellidos: VERONICA VALENZUELA ALARCON

Fecha y hora: 10 de junio del 2024, a las 10:00 horas del dia.
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ANEXO N° 18: CONSENTIMIENTO INFORMADO FISCAL DR. JOSE LUIS
FERNANDEZ SIRLOPU

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo de la investigacion: “El debido proceso frente a la prision preventiva ex-

post sentencia condenatoria”. Investigadores: Yesguen Longa Oscar Samuel.
Proposito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “El debido proceso frente a la
prision preventiva ex-post sentencia condenatona®, cuyo objetive de esta
investigacion es Determinar los derechos y principios del debido proceso, que son
vulnerados frente a la prision preventiva después de la sentencia condenatoria,
esta investigacion es desarrollada por estudiantes de pregrado de la carrera
profesional de DERECHO, de la Universidad César Vallejo del campus Chiclayo,
aprobado por la autoridad comespondiente de la Universidad.

El impacto del problema de |a investigacion, es el poder Determinar los derechos
y principios del debido proceso, gue son vulnerados frente a la prision preventiva

despues de la sentencia condenatona.
Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personales y algunas
preguntas sobre la investigacian titulada: “El debido proceso frente a la prision

preventiva ex-post sentencia condenatoria”.

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 15 minutos y se realizara en
el ambiente comespondiente a las oficinas del entrevistado. Las respuestas a
la guia de entrevista seran codificadas usando un ndmero de identificacion y,

por lo tanto, seran andnimas.
Participacion voluntaria (principic de autonomia):

Fuede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea
participar o no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea

continuar puede hacerlo sin ningan problema.
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Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la
investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan
generar incomodidad. Usted tiene |a libertad de responderlas o no.

Beneficios: (principio de beneficencia):

Se le informara gue los resultados de la invesligacion se le alcanzara a la
institucion al término de la investigacidn. Mo recibira ningdn beneficio econdmico
ni de ninguna otra indole. El esludio no va a aportar a la salud individual de la
persona, sin embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio
de la salud publica.

Confidencialidad: (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser andnimos ¥ no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamos gue la informacion gue usted nos brinde
es totalmente Confidencial ¥ no sera usada para ningln otro propdsito fuera de la
investigacion. Los dalos permaneceran bajo cuslodia del invesligador principal y
pasado un liempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la invesligacion puede contaclar con el Invesligador
Oscar Samuel Yesquen Longa con email: Oyesquen@ucwvirlual.edu.pe vy

Docente  asesor  Samillan  Vallgjos, Gloria Isabel, con  email:

gsamillanvi@ucwviriual.edu.pe.

Consentimiento

Después de haber leido los propositos de la investigacion autorizo participar en la
investigacion antes mencionada.

Mombre y apellidos: JOSE LUIS FERNANDEZ SIRLOPU

Fecha y hora: 26 de abril del 2024, a las 09:00 horas del dia.
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ANEXO N° 19: CONSENTIMIENTO INFORMADO DR. JOSE ALBERTO
GUERRERO SAAVEDRA.

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo de la investigacion: “El debido proceso frente a la prision preventiva ex-

post sentencia condenatoria”. Investigadores: Yesguen Longa Oscar Samuel.
Propdsito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “El debido proceso frente a la
prision preventiva ex-post sentencia condenatoria”, cuyo objetivo de esta
investigacion es Determinar los derechos y principios del debido proceso, que son
vulnerados frente a la prision preventiva después de la sentencia condenatoria,
esta investigacion es desarmollada por estudiantes de pregrado de la carrera
profesional de DERECHO, de la Universidad César Vallejo del campus Chiclayo,
aprobado por la autoridad correspondiente de la Universidad.

El impacio del problema de |a investigacion, es el poder Determinar los derechos
y principios del debido proceso, que son vulnerados frente a la prision preventiva

después de la sentencia condenatoria.
Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos perscnales y algunas
preguntas sobre la investigacion titulada: “El debido proceso frente a la prision

preventiva ex-post sentencia condenatona”.

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 15 minutos y se realizara en
el ambiente correspondiente a las oficinas del entrevistado. Las respuestas a
la guia de entrevista seran codificadas usando un nimero de identificacion v,

por ko tanto, seran andnimas.
Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea
participar o no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea

continuar puede hacerlo sin ningdn problema.
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Riesgo (principic de No maleficencia)):

Indicar al participante la existencia que MO existe riesgo o dafio al participar en la
investigacidn. 5in embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan
generar incomodidad. Usted tiene la libertad de responderias o no.

Baneficios: (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la
institucion al término de la investigacion. Mo recibira ningdn beneficio econdmico
ni de ninguna otra indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la
persona, sin embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio
de la salud pablica.

Confidencialidad: (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser andnimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamos gue la informacién que usted nos brinde
es totalmente Confidencial y no serd usada para ningdn otro propdsito fuera de |a
investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal v

pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.
Problemas o preguntas:

5i tiene preguntas sobre la investigacién puede contactar con el Investigador

Oscar Samuel Yesquen Longa con email: Oyesguen@ucwirtualedu.pe  y

Docente  asesor  Samillan  Vallejps. Gloria  Isabel. con  email:

gzamillanvi@ucvvirtual edu.pe.

Consentimianto

Después de haber leido los propdsitos de la investigacion autorizo participar en la

investigacidn antes mencionada.

Mombre y apellidos: JOSE ALBERTO GUERRERO SAAVEDRA

Fecha y hora: 26 de abril del 2024, a las 10:00 horas del dia.
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ANEXO N° 20: CONSENTIMIENTO INFORMADO DR. ENRIQUE ALEXIS

SANCHEZ ESPEJO

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo de la investigacion: “El debido proceso frente a la prision preventiva ex-

post sentencia condenatoria”. Investigadores: Yesguen Longa Oscar Samuel.
Proposito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “El debido proceso frente a la
prision preventiva ex-post sentencia condenatoria®, cuyo objetive de esta
investigacion es Determinar los derechos y principios del debido proceso, que son
vulnerados frente a la prisidn preventiva después de la sentencia condenatoria,
esta investigacion es desarrollada por estudiantes de pregrado de la carrera
profesional de DERECHO, de la Universidad Ceésar Vallejo del campus Chiclayo,
aprobado por la autoridad cormespondiente de la Universidad.

El impacto del problema de la investigacion, es el poder Determinar los derechos
y principios del debido proceso, que son vulnerados frente a la prisian preventiva

después de la sentencia condenatoria.
Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personales y algunas
preguntas sobre la investigacion titulada: “El debido proceso frente a la prisidn

preventiva ex-post sentencia condenatoria”.

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 15 minutos y se realizara en
el ambiente correspondiente a las oficinas del entrevistado. Las respuestas a
la guia de entrevista seran codificadas usando un nimero de identificacion y,

por o tanto, seran anonimas.
Participacion veluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea
participar o no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea

continuar puede hacerlo sin ningun problema.
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Riesgo (principio de Mo maleficencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe nesgo o dafio al participar en la
investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan

generar incomodidad. Usted tiene la libertad de responderlas o no.
Beneficios: (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la
institucion al término de la investigacion. No recibird ningln beneficio economico
ni de ninguna otra indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la
persona, sin embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio

de la salud publica.
Confidencialidad: (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser andnimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamos que la informacion que usted nos brinde
es totalmente Confidencial y no sera usada para ningdn otro propasito fuera de la
investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal y

pasado un iempo determinado seran eliminados convenientemente.
Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con el Investigador
Oscar Samuel Yesquen Longa con email: Oyesguen@ucvvirtual.edupe vy

Docente  asesor Samillan  Vallejos, Gloria Isabel, con  email:

gsamillanvi@ucvvirtual edu_pe.

Consentimiento

Después de haber leido los propdsitos de la investigacion autorizo participar en la

investigacion antes mencionada.
Nombre y apellidos: ENRIQUE ALEXIS SANCHEZ ESPEJO

Fecha y hora: 26 de abril del 2024, a las 12:00 horas del dia.
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ANEXO N° 21: CONSENTIMIENTO INFORMADO DR. DANIEL ALFREDO

LORREN MUSAYON

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulo de la investigacion: “El debido proceso frente a la prision preventiva ex-

post sentencia condenatoria®. Investigadores: Yesquen Longa Oscar Samuel.

Propdsito del estudio

Le invitamos a participar &n la investigacion titulada “El debido proceso frente a la
prisign preventiva ex-post sentencia condenatoria®, cuyo objetivo de esla
investigacion es Determinar los derechos y principios del debido proceso, que son
vulnerados frente a la prision preventiva después de la sentencia condenatoria,
esta investigacion es desarrollada por estudiantes de pregrado de la camera
profesional de DERECHO, de la Universidad César Vallejo del campus Chiclayo,

aprobado por la autoridad correspondiente de la Universidad.

El impacto del problema de la investigacion, es el poder Determinar los derechos
y principios del debido proceso, gue son vulnerados frente a la prisian preventiva

despueés de la sentencia condenatoria.
Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una enfrevista donde se recogeran datos personales y algunas
preguntas sobre la investigacian titulada: “El debido proceso frente a la prision

preventiva ex-post sentencia condenatoria”.

2. Esla entrevista tendra un tiempo aproximado de 15 minutos y se realizara en
el ambiente correspondiente a las oficinas del entrevistado. Las respuestas a
la guia de entrevista seran codificadas usando un ndmero de identificacion y,

por lo tanto, seran anonimas.
Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea
participar o no, y su decision sera respetada. Poslerior a la aceplacidn no desea

continuar puede hacerlo sin ningln problema.
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Riesgo (principio de Mo maleficencia):

Indicar al participante la existencia gue NO existe riesgo o dafio al participar en la
investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan

generar incomodidad. Usted tiene la libertad de responderlas o no.
Beneficios: (principio de beneficencia):

Se le informarad que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la
institucidn al t&rmino de la investigacion. No recibira ningln beneficio econdmico
ni de ninguna otra indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la
persona, sin embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio

de la salud puiblica.
Confidencialidad: (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser andnimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamos que la informacién que usted nos brinde
es totalmente Confidencial y no sera usada para ningln otro propdsito fuera de la
investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal y

pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.
Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas scobre la investigacion puede contactar con el Investigador

Oscar Samuel Yesquen Longa con emall: Oyesquen@ucwvirtual.edupe  y

Docente  asesor  Samillan  Vallgjos, Gloria  Isabel, con  email:

asamillanvi@ucwvirtual.edu.pe.

Consentimiento

Después de haber leido los propositos de la investigacion autorizo participar en la

investigacion antes mencionada.
Mombre y apeliidos: DAMIEL ALFREDD LORREN MUSAYON

Fecha y hora: 26 de abril del 2024, a las 13:00 horas del dia.
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