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Resumen

La presente tesis tiene como titulo “Comprension lectora en la competencia
argumentativa del curso de comunicacion en estudiantes de una institucion
tecnoldgica privada de Lima, 2024” cuyo objetivo fue identificar la incidencia de
la comprension lectora en la competencia argumentativa de los estudiantes. La
presente investigacion fue de tipo basico, el enfoque fue cuantitativo. En
cuanto al nivel de investigacion, el presente estudio responde al correlacional

causal.

La poblacioén fueron los estudiantes de una Institucion Tecnoldgica Privada
de Lima. La muestra fue de 64 alumnos. El muestreo para este estudio fue de
tipo probabilistico con caracter aleatorio. Como técnica desarrollada fue la
encuesta para la comprension lectora y la observacion para la competencia
argumentativa. Se utilizé la validez de contenido donde expertos en las
variables de estudio determinaron la eficacia, coherencia y relevancia del
contenido. Como resultado se evidencié que existe una incidencia de la

comprension lectora en la competencia argumentativa del 50.10%.

Palabras clave: Comprension lectora; Competencia argumentativa;

comprension litera; Comprension inferencial; Comprension criterial.
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Abstract
The present thesis is entitled "Reading comprehension in the argumentative
competence of the communication course in students of a private technological
institution in lima, 2024" whose objective was to identify the incidence of reading
comprehension in the argumentative competence of students. The present
research was of a basic type, the approach was quantitative. As for the level of

research, the present study responds to the causal correlational.

The population was the students of a private technological institution in Lima.
The sample consisted of 64 students. The sampling for this study was
probabilistic and random. The technique used was the survey for reading
comprehension and observation for argumentative competence. Content validity
was used where experts in the study variables determined the effectiveness,
coherence and relevance of the content. As a result, it was evidenced that there
is an incidence of reading comprehension in argumentative competence of
50.10%.

Keywords: Reading comprehension; Argumentative competence; Literary

comprehension; Inferential comprehension; Criterial comprehension.



l. INTRODUCCION

En la actualidad los estudiantes evidencian un poco acercamiento a las
habilidades comunicativas. De acuerdo a los resultados obtenidos en diferentes
pruebas sobre comprension lectora se evidencia que existe una deficiencia en
la decodificacion de palabras en la habilidad de entender y comprender el
significado y el de analizar y sistematizar la informacion de un texto. Asimismo,
se tiene que los estudiantes muestran pocas habilidades para la construccién y
evaluacion de argumentos que puedan ser validos y confiables teniendo como

consecuencia la poca capacidad de refutar o argumentar eficientemente.

El estudio sobre la comprension lectora y la competencia argumentativa
permitira optimizar el desarrollo integral de los estudiantes respecto a las
habilidades comunicativas y cognitivas generando resultados de éxito en el
ambito académico. La comprensiéon de las areas curriculares se relaciona con
una buena comprension y el desarrollo de competencias argumentativas
permitiendo que los estudiantes sean eficientes en los entornos académicos
laborales y sociales. Es asi que la capacidad de analizar evaluar y construir
argumentos son fundamentales para la resolucion de problemas de manera
efectiva. En tal sentido se tiene que la comprension lectora y la competencia
argumentativa estan estrechamente relacionadas y brindan un aprendizaje
significativo y reflexiéon critica preparando a los individuos para enfrentar
situaciones diversas con mayor eficacia contribuyendo asi a sus habilidades

esenciales al pensamiento critico y a las actividades diarias.

De acuerdo a la realidad descrita, el problema general presentado fue
¢como incide la comprensiéon lectora (C.L.) en la competencia argumentativa
(C.A.) del curso de comunicacion en estudiantes de una institucién tecnolégica
de Lima? Asimismo, se tuvo como problemas especificos: ;Como incide la
dimension nivel literal, inferencial, criterial en la C.A. del curso de comunicacion

en estudiantes de una institucion tecnoldgica privada de Lima?

En cuanto al objetivo general se tiene el identificar la incidencia de la
comprension lectora en la competencia argumentativa del curso de
comunicacion en estudiantes de una institucion tecnoldgica privada de Lima.

De igual manera se tiene como objetivos especificos identificar la incidencia de



la dimension nivel literal, inferencial, criterial en la competencia argumentativa
del curso de comunicacion en estudiantes de una institucion tecnologica

privada de Lima.

La justificacion teorica del presente estudio radica en poder comprender la
interrelacion y complementariedad de estas dos habilidades cognitivas. De esta
manera, se comprendera el analisis de las construcciones de argumentos
sélidos y consistentes para identificar las ideas principales y poder
relacionarlas. Por ello entre las teorias que se trabajara estd la teoria de la
argumentacion y comprension lectora, asi como el enfoque integrado de la
lectura y la escritura las cuales facilitard la capacidad de generar argumentos
convincentes a través de la organizacion de ideas lo cual contribuira a un
desarrollo de una comunicacién efectiva y de un pensamiento critico en los
estudiantes. En cuanto a la justificacidn practica del presente estudio se da
debido a que se conoceran los beneficios tangibles para el nivel educativo. Es
asi que se comprendera las estrategias y enfoques pedagdgicos que pueden
fomentar una comunicacion efectiva y persuasiva teniendo la habilidad de
argumentar y comunicar las ideas de manera clara. Asi mismo se fortalecera el
pensamiento critico el cual ayuda a mejorar las habilidades de analisis
evaluacion y sintesis de la informacion para la toma de decisiones que
contribuyen al desarrollo integral del estudiante y mejoran su rendimiento
académico. Finalmente, en cuanto a la justificacion metodoldgica sobre la
comprension lectora en la competencia argumentativa se centra en la
utilizacion de un enfoque cuantitativo para comprender y establecer los
resultados pertinentes sobre la tematica. Por medio de una investigacion de
tipo basica se definiran y comprenderan claramente las variables involucradas.
Asi mismo a través de la utilizacion de instrumentos validos y fiables se
asegura que los datos de la recopilacion sean precisos y que puedan dar

consistencia a las conclusiones del estudio.

Respecto a la hipotesis general se tiene que existe incidencia de la
comprension lectora en la competencia argumentativa del curso de
comunicacion en estudiantes de una institucion tecnolégica privada de Lima.
Asimismo, se tiene como hipotesis especificas existe incidencia de la

dimension nivel literal, inferencial, criterial en la competencia argumentativa del
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curso de comunicacidn en estudiantes de una institucion tecnologica privada de

Lima.

Los antecedentes internacionales presentes en la siguiente investigacion
son los siguientes: Leyva et al. (2022) tuvieron como obijetivo relacionar si el
nivel inferencial de la C.L. incide en la produccion de textos argumentativos,
ello lo desarrollaron por medio de un enfoque cuantitativo. Como conclusién
determinaron que hay una incidencia significativa por lo que es importante
determinar actividades que permitan un proceso adecuado de la comprension
lectora el cual pueda propiciar mejores resultados en la capacidad
argumentativa de los estudiantes. Asimismo, se tiene a Anaya (2023) quien en
Argentina investigd con el propdsito de abordar el fortalecimiento de la
competencia argumentativa. La metodologia respondi6 a un disefio no
experimental, cuantitativo. Como conclusion determind que existen estrategias
pedagdgicas y actividades que estdn orientadas a mejorar la competencia
argumentativa permitiendo el desarrollo de las habilidades en la estructuracion
de los argumentos validos y consistentes que contribuyan al pensamiento

analitico y critico de los estudiantes.

Por otro lado, Valdes et al. (2022) en Chile investigaron con el propdésito de
comprender el efecto que tiene las competencias Iéxica en la argumentacion.
Su investigacion fue basica y no experimental. En su conclusiéon consignaron
que la calidad textual la relevancia del contenido permiten optimizar el
desempefo argumentativo. En Colombia, Hernandez (2020) tuvo como objetivo
de estudio comprender el impacto que tiene la comprensidon de fabulas en la
C.A. de los estudiantes. En sus resultados determiné que la funcionalidad de
las fabulas genera mayor desarrollo de las capacidades argumentativas
permitiendo que analicen diferentes tematicas para emitir juicios y sintesis
argumentativos. Finalmente, se tiene el aporte de Acosta et al. (2022) en
Colombia investigaron con el propésito de determinar los procesos de la lectura
y escritura para optimizar la capacidad argumentativa de los estudiantes. El tipo
de investigacion fue basica y la metodologia respondi® a un enfoque
cuantitativo. En su resultado determinaron que las practicas pedagdgicas
desarrolladas a través de estrategias y herramientas innovadoras permite



mejorar las habilidades argumentativas teniendo una incidencia significativa en

las capacidades de los estudiantes.

Respecto a los antecedentes nacionales que se han considerado para el
presente estudio se tiene lo siguiente: Morales (2024) quien tuvo como objetivo
de estudio analizar el impacto que tiene el podcast para el desarrollo de las
habilidades argumentativas. En cuanto al resultado pudieron determinar que la
incorporacion del programa podcast brinda beneficios significativos en las
habilidades argumentativas debido a que permite evaluar la comprensién
integral de los estudiantes sobre la tematica de estudio. Asimismo, se presenta
a Roncal (2022) quien desarroll6 su trabajo de investigacion con el objetivo de
reconocer la influencia que tiene las estrategias de la lectura en la produccion
de diversos tipos de textos que sean argumentativos. Su investigacion fue
cuantitativo. Como conclusion reconocié que hay una influencia de las
estrategias de comprension lectora para poder construir parrafos
jerarquicamente establecidos teniendo en cuenta las estrategias discursivas y

las organizaciones de las ideas para la produccion de textos argumentativos.

Por otro lado, se cuenta con Giraldo (2021) con su estudio que tuvo como
propdsito identificar la manera de que la promocién lectora tiene un impacto en
la produccion de textos argumentativos publicitarios. En su resultado evidencié
que las diversas tipologias textuales intervienen en la comprensién de la
produccion de textos argumentativos permitiendo incentivar el interés del
estudiante. Asimismo, se cuenta con Pretel (2021) quien investigdo con el
proposito de confirmar reconocer el impacto que tiene la C.L. para optimizar el
desarrollo de la produccion textual en los argumentos. Como resultado
reconocio el impacto que tiene la C.L. por lo que considera la importancia de
poder analizar y comprender los aspectos de la comprension lectora para

obtener mejores resultados de la produccion de textos argumentativos.

Debido a que la comprensién lectora y la competencia argumentativa son
habilidades que se encuentran relacionadas se tiene como teorias relevantes a
la teoria de construccion e integracion de Kintsch la cual considera que la
comprension lectora es un proceso de decodificacion del Iéxico contribuyendo a
procesar mejor el conocimiento para que asi pueda aumentar la capacidad de



entendimiento y razonamiento que se da sobre la informacion presentada. Es
asi que el comprender un texto involucra desarrollar todo un proceso de
construccion y planificacion que permita dar una interpretacion a los
significados (Insua y Castillo, 2020). En cuanto a la competencia argumentativa
en esta teoria se plantea que los lectores tienen la capacidad de construir
integrar evaluando y brindando argumentos de acuerdo a las sintesis de

informacién que van comprendiendo (Valero, 2024).

Por otro lado, también se presenta en la teoria de modelo de situacién el
cual comprende que la comprension lectora es una representacion mental
coherente de acuerdo a la descripcidon que se presenta en la informacion;
mientras que la competencia argumentativa involucra la validez y solidez de los
argumentos que pueden ser utilizados como evidencia de la comprension
(Matienzo, 2020). Asimismo, se cuenta con la teoria de la metacognicion la cual
refiere que el control de los conocimientos es un proceso cognitivo que
involucra el monitoreo y la regulacion de la comprension lectora para qué
permita a los lectores evaluar la calidad reconociendo los argumentos y
utilizando estrategias que sean necesarias para una buena comprension
lectora y desarrollo argumentativo (Rodriguez y Torres, 2022). A través de la
metacognicion se formulan los procesos cognitivos que permitira realizar el
monitoreo, la comprensidn y el reconocimiento de una buena conservacion y
almacenamiento de los conocimientos permitiendo optimizar la habilidad de la

comprension lectora (Vélez y Ruiz, 2021).

La primera variable de estudio es la comprension lectora la cual es
comprendida por Sanchez (2013) como la capacidad de poder realizar
procesos de informacion sobre una lectura definida. En tal sentido, involucra el
desarrollo de las habilidades basicas y complejas del proceso de pensamiento
la cual esta relacionada con los aspectos de comprension literal, inferencial y
critico. De acuerdo con Armijos et al. (2023) la comprension lectora es
entendida como la actividad que permite focalizar el entendimiento de los
conocimientos de una informacién. Es fundamental el desarrollo de esta
capacidad porque permite un desarrollo integral en los estudiantes debido a
que es un requisito en todas las areas académicas. Para Castrillon et al. (2020)
por medio de la comprension lectora se da una oportunidad de acceder al

5



conocimiento por tal motivo Es una herramienta esencial que permite crear,
conocer, imaginar e incluso desarrollar la capacidad del pensamiento critico.
Segun Medina y Gonzalez (2021) la comprension lectora involucra el acto de
poder leer y establecer una conexion con la informacidn que se brinda en un
texto. Esta conceptualizacidon permite comprender la intencion del autor, asi
como orientar al reconocimiento de aspectos basicos que se presentan en el

contenido de la lectura.

Una de las estrategias que permite mejorar la comprensién lectora es el
arborigrama el cual organiza la informacion en partes significativas de acuerdo
al contenido de una lectura esta técnica optimiza el redisefio del conocimiento
(Loayza, 2021). De acuerdo con Gonzélez (2021) esta actividad es considerada
como una estrategia que optimiza la comprension de las lecturas permitiendo
recordar la informacién relevante de acuerdo a lo que se va sintetizando. Para
Castrillén et al. (2020) es importante implementar estrategias en la
comprension lectora para generar habilidades y construir nuevos significados
de lo que se lee. De esta manera, conforme Neva expone (2021) sera util la
seleccibn de informacion pues permitirda una mejor comprension e

interpretacion de los significados que ofrece un texto.

En si, conforme expone Anilema et al. (2020) la comprensiéon lectora se
entiende como un proceso intelectual y cognitivo el cual permite descifrar e
interpretar un texto permitiendo seleccionar y desechar las informaciones
relevantes. Para lograr este proceso se necesita el desarrollo del codigo escrito
que involucra el reconocimiento de la variedad Iéxica y la capacidad de los
mecanismos cognitivos y metacognitivos para lograr promover la adquisicion
del conocimiento. Asimismo, para Ramirez y Fernandez (2022) la comprension
lectora es entendida como un proceso interactivo que permite organizar de
manera coherente el contenido de un texto. Por medio de esa capacidad
linglistica se analiza las condiciones de la lectura permitiendo determinar y

evaluar la informacién de un texto.

De acuerdo con Sanchez (2013) la variable comprension lectora puede ser
dimensionada en literal, inferencial y criterial. En cuanto a la primera dimensién
es comprendida como el inicio de la relacion con una informacion la cual

se



necesita aprender o estudiar. En este proceso de se identifica asocia ordena las
ideas permitiendo desarrollar la retencion y la memoria. Para Anilema et al. (2020)
el nivel literal involucra la informacion directa que se pueden reconocer en un
texto. Para el reconocimiento y el buen desarrollo de este nivel es necesario la
comprension del vocabulario el significado de las oraciones y de los parrafos que
son parte de la estructura microtextual. Por su parte, Ramirez y Fernandez (2022)
precisan que el nivel literal es desarrollando por aproximacion al texto identificando

elementos esenciales del contenido y las ideas explicitas.

Respecto a la comprensiéon inferencial es definida por Sanchez (2013)
como una induccidén o deduccion que se realiza de la informacion presentada.
La capacidad de inferir involucra tener la habilidad de diferenciar o discernir los
aspectos principales de los secundarios utilizando para ello estrategias
lectoras. Para Medina y Gonzalez (2021) el proceso inferencial involucra
comprender la caracterizacion del contenido textual desarrollando un
pensamiento légico que involucre el llegar al pensamiento narrativo
construyendo una identidad lectora. Por su parte, Anilema et al. (2020) el
proceso inferencial es la comprensidon interpretativa que se da al leer el
contenido de un texto. De manera implicita se reconocen las ideas principales
gue se menciona directamente en la lectura, asi como se establece la relaciéon
de causa efecto los referentes de pronombres de adverbios de las palabras
omitidas y se pueden detectar los estados animicos y el propdsito que tiene el
escritor al desarrollar su contenido textual. Ramirez y Fernandez (2022) el nivel
inferencial involucra un analisis interpretativo generando la habilidad de deducir
o anticiparse a un final textual identificando los hechos no explicitos dentro del

texto.

Finalmente, la tercera dimension comprension critica es comprendida por
Sanchez (2013) como la posibilidad de realizar juicios de opinién emitiendo un
criterio personal respecto a lo que se debate. Para Anilema et al. (2020) el nivel
criterial es la comprension critica que se realiza del texto que se lee. Esta
capacidad involucra buscar hechos y establecer juicios valorativos y se
desarrolla después de haber comprendido el texto e inferido algunos aspectos
basicos en las etapas anteriores. En términos de Ramirez y Fernandez (2022)



el nivel critico involucra un proceso de opinion de elector generando aspectos

relevantes sobre el contenido textual.

La segunda variable de estudio es la competencia argumentativa, definida
por el autor base Guzman et al. (2012) como una capacidad compleja que
involucra el desarrollo de optimizar las habilidades, actitudes y conocimiento de
los estudiantes a través de la construccidn jerarquica de un contenido. Para
Ibarreche et al. (2023) la competencia argumentativa es considerada como una
destreza que permite desarrollar los actos comunicativos en diversos contextos
sociales. Por medio de esta capacidad se establecen los dialogos y se
expresan los pensamientos para defender ideas o justificar los argumentos.
Asimismo, de acuerdo con Ruiz y Dussan (2021) la argumentacion es un
proceso comunicativo que involucra construir aprendizajes a partir de la
exposicion del pensamiento o modelos explicativos. El argumentar involucra
participar de manera razonada en la toma de decisiones para resolver
conflictos relevantes y auténticos. Conforme expone Soto (2021) Ila
argumentacion proviene de conductas linglisticas efectivas que se desarrollan
a partir de la reflexion y de las habilidades lingtisticas dentro del contexto
comunicativo. Para ello Es necesario la secuencia légica de las ideas
considerando la consistencia en los argumentos y debates que permitan el
desarrollo de un discurso persuasivo que promueva el contacto intelectual y

posibilite el pensamiento critico.

Por otro lado, para Guzman y Flores (2020) consideraron que la
competencia argumentativa es la capacidad de promover en las personas el
poder fundamentar o refutar alguna informacion. Para ello involucra la pericia
en las interacciones sociales permitiendo articular adecuadamente el lenguaje
con fundamentos propios y coherentes. El desarrollar las competencias
argumentativas permitira integrar las capacidades cognoscitivas con la
informacion reflexionando sobre las afirmaciones y las evidencias que la
sustentan. Asimismo, Gonzalez et al. (2021) determinaron que las habilidades
argumentativas se dan por medio de la emision de juicios el cual involucra la
habilidad de reconocer la opiniéon de los demas o el crear un juicio sobre alguna
situacion que se dé; la enunciacion de una posicion el cual es comprendido

como los planteamientos importantes que se presenta para tomar una posicion
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critica sobre el tema tratado; y la presencia de argumentos o contraargumentos
respecto a un contenido que esta referido a la presentacion de ideas que

permitan sostener o contradecir la informacion planteada.

Existen diferentes estrategias que permiten optimizar las competencias
argumentativas entre ellas se tiene la publicidad, el cual fortalece los aspectos
criticos, analiticos y argumentativos por medio de lemas, imagenes, videos,
vallas publicitarias o caricaturas que permiten impactar mas a través de los
elementos que describan, analice y sustente las ideas de los argumentos
(Aponte y Cardoso, 2018). De igual manera, Cardozo y Barrios (2021) la
competencia argumentativa esta relacionado con la habilidad para convencer a
los demas tomando en cuenta las caracteristicas de los argumentos que sean
pertinentes relevantes mantengan un vinculo de proximidad y puedan ser
resistentes a una refutabilidad. Es decir, la fuerza de los argumentos estara en

funcién a la adhesién que llega a los oyentes.

En cuanto a las dimensiones de la competencia argumentativa, Guzman et
al. (2012) han planteado la dimension conocimiento, habilidades y actitudes.
Respecto a la primera dimension conocimiento es definida como el manejo de
los conceptos para que puedan ser sustentados debidamente. Es asi que el
conocimiento contribuye optimizar los saberes previos del estudiante
conociendo de manera correcta el momento en que pueden ser sustentadas las
ideas y opiniones. Para Ramirez y Salazar (2022) la dimensién conocimiento
de la competencia argumentativa involucra la organizacion y sintesis de la
informacién que se presenta en un contenido. Por medio del conocimiento se
puede dar una interpretacion juiciosa sobre el contexto en que se desarrolla la

informacién reconociendo y asociando los datos de manera coherente.

En cuanto a la segunda dimension habilidades es definida como la
construccion de los argumentos para que se puedan anunciar organizar y
elaborar las ideas respecto al tema que se expone (Guzman et al., 2012). De
acuerdo con Ortiz (2021) las habilidades en la competencia argumentativa
involucran la capacidad de poder desarrollar una escucha activa desarrollar la
posibilidad de leer y producir textos respetando las estrategias y normativas

discursivas.



Finalmente, la dimension actitudes involucra la capacidad de desarrollar la
empatia tolerancia e interaccion convincente sobre una postura frente a los
demas generando un convencimiento y aceptacion sobre nuestra postura
(Guzman et al., 2012). En términos de Pérez y Apolaya (2021), las actitudes de
la competencia argumentativa estan en funcion de desarrollar la curiosidad

intelectual, asi como el cuestionamiento de las evidencias.
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Il. METODOLOGIA

La presente investigacion fue de tipo basico, ya que permite comprender la
relevancia que tiene la comprension lectora es la competencia argumentativa
identificando y analizando las teorias sobre las variables presentadas. Segun
Arias y Covinos (2021) el tipo basico complementa la busqueda de un
conocimiento abarcando los aspectos tedricos de una investigacion. En cuanto
al disefo de investigacion se trabajé con el no experimental debido a que en el
estudio no se desarrolla ninguna manipulacién sobre las variables tomandose
en cuenta el contexto actual en que se presentan las variables (Sanchez y
Murillo, 2021).

Asimismo, respecto al enfoque responde al cuantitativo que de acuerdo con
Mufioz (2016) se requiere una medicidbn numérica de los datos con el proposito
de interpretar y conocer la interaccion. De igual manera, Cardenas (2018)
precisa que este enfoque responde a las preguntas que tienen como respuesta
datos numéricos que permiten cuantificar a través de la observacion y el
analisis del objeto que se estudia. Es asi que al final de la recoleccion se hace
una medicion de los parametros obteniendo las frecuencias y estadisticas. En
cuanto al nivel de investigacion, el presente estudio responde al correlacional
causal, el cual es comprendido por Condori (2020) como la busqueda para
establecer una relacién causal entre dos variables, es decir se pretende lograr

una explicacion sobre el cambio que puede generar una variable en otra.

Figura 1

Esquema de investigacion
\A V2
Dénde

V1: comprension lectora

V2: competencia argumentativa
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r: correlacional causal

En el presente estudio se reconocen dos variables; la comprension lectora
y la competencia argumentativa. En cuanto a la comprension lectora es
definida por Sanchez (2013) como el proceso de aprendizaje en la lectura que
permite reconocer el componente del texto a través de la intencion literal,
inferencial y critica. Asimismo, la primera dimension contiene 3 indicadores; la
segunda, 2 indicadores y la tercera, 3 indicadores. En total se presentaron 12
items que fueron evaluado por una la prueba de conocimiento. En cuanto a la
escala que se utilizé fue ordinal cuyo valor fue 1 es igual a bajo; 2 es igual a
medio; y 3 es igual a alto. De ello se tiene que los niveles fueron bajo, medio y

alto

Respecto a la variable competencia argumentativa es definido por Guzman
(2012) como la actividad que permite construir una interpretacion y juicio
valorativo tomando en cuenta los aspectos sociales cognitivos habilidades y
actitudes que pueden ser validas al momento de argumentar. La variable
presenta tres dimensiones: conocimientos, habilidades y actitudes. Las dos
primeras dimensiones presentan 3 indicadores y la ultima solo 2 indicadores. El
instrumento utilizado fue la lista de cotejo con 12 items. En cuanto a la escala
que se utilizé fue ordinal cuyo valor fue 1 es igual a bajo; 2 es igual a medio; y 3

es igual a alto. De ello se tiene que los niveles fueron bajo, medio y alto

La poblacion esta considerada como el conjunto de todos los que integra y
tiene la misma posibilidad de participar en una investigacion de esta manera
presenta un conjunto finito o infinito de los elementos que se caracterizan
comunmente (Hernandez y Mendoza, 2018). Es asi que, en el presente
estudio, tuvo como poblacién a los estudiantes de una Institucion Tecnoldgica
Privada de Lima. En cuanto a la muestra es conceptualizada por ser un
subgrupo de la poblacion la cual si participa directamente en la investigacion
(Ventura, 2017). Para el presente estudio la muestra fue de 64 alumnos de un
total de 140 estudiantes. La obtencion de la muestra se consideraron los

criterios de inclusién los cuales estuvo enfocado en primera instancia a que
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sean estudiantes matriculados de la institucion tecnoldgica privada de Lima; asi
como el querer participar en el estudio. Respecto a los criterios de exclusion
estuvieron los estudiantes quiénes nos estan matriculados en el semestre
académico 2024; asi como los que tienen una asistencia irregular a las

actividades académicas.

El muestreo para este estudio fue de tipo probabilistico con caracter
aleatorio el cual comprende que todos los elementos comparten la misma
posibilidad de ser elegidos debido a que se consignas especificamente las
cualidades y particularidades de la poblacion y el tamafio de la muestra
(Salgado, 2019). Respecto a la unidad de analisis estuvo determinado por los

estudiantes del Instituto Tecnoldgico privado.

Figura 2

Férmula del muestreo

n= Z?P(a-P)N
&2 (N-1). + Z2P(1-P)

n= 64

Doénde
Z=1.96 Nivel de confianza 95%
P= 0.5 Proporcion esperada
N= 140 poblacién

e= 0.09 error estimado

Como técnica desarrollada fue la encuesta para la C.L. y la observacion
para la C.A. Conforme expone Padua (2020) la técnica permite recolectar los
datos para luego poder comprobar los conceptos con los hechos desarrollados.
Mientras que el instrumento para la primera variable fue una prueba y para la

segunda variable fue una lista de cotejo. (Ficha técnica ver en anexo 9).
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Respecto a la validacion de los instrumentos involucra determinar la medida
en que el instrumento mida lo que debe medir. Para ello se utilizé la validez de
contenido donde expertos en las variables de estudio determinaron la eficacia,

coherencia y relevancia del contenido.

Tabla 1.
Validacion de los instrumentos
Expertos Grado Aplicabilidad
Dra. Carpio Mendoza Doctor Aplicable
Dra. Cruz Montero Doctor Aplicable
DR. Mescua Figueroa Doctor Aplicable

Para obtener la confiabilidad de los instrumentos se desarrollé una prueba
piloto con 25 participantes, a partir del estadistico KR-20 se obtuvo en la

variable de C.L. 0.84 mientras que en la variable C.A. se tuvo 0.92.

Tabla 2.
Confiabilidad del instrumento
KR-20 N2 de elementos
Comprension lectora 0.84 12
Competencia argumentativa 0.92 12

Encuentra el procedimiento de investigacion, en primera instancia se
procedio a buscar informacién respecto al problema general y especifico de la
investigacion. De ahi se procedi6 a identificar los objetivos y las hipotesis para
poder desarrollar la descripcion de la realidad problematica en funcidén a las
variables que se tiene. Asi mismo se buscé informacién sobre los antecedentes
internacionales y nacionales que puedan aportar un conocimiento profundo
para el estudio comprendiendo las teorias que se relacionan y analizando los
criterios y avances encontrados sobre las variables.

Respecto al analisis de datos luego de proceder al desarrollo y a la
confiabilidad de los instrumentos a través de la prueba piloto se procedio a
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aplicar el instrumento a la muestra de investigacién para luego proceder a
realizar la interpretacion a través de programa estadistico SPSS version 25 el
cual apoyd para desarrollar el analisis descriptivo e inferencial de la
investigacion. Los analisis presentados responden al procedimiento cientifico el
cual permite reconocer los indicadores estadisticos que se utilizaron para las
interpretacion de la informacion que fue recopilada (Arias y Covinos, 2021). En
el marco de esta investigacion, el método de analisis de informacién se
encuentra relacionada con la integridad que se da a cada uno de los
procedimientos de la investigacion determinando y valorando sus aportes que

fueron empleados adecuadamente en el estudio.

Los aspectos éticos que se han considerados responden al rigor cientifico
que de acuerdo con Rojas y Osorio (2017) permite valorar los métodos de
investigacion cientifica, asi como las técnicas de analisis, con el fin de obtener
diferentes datos que coadyuven en la investigacion. De ello se tiene que su
utilidad esta en utilizar datos empiricos y evidencia cientifica para informar las
decisiones relacionadas con la variable de estudio. Esto significa que las
decisiones se toman en funcién de lo que se sabe sobre la comprensién lectora
en la competencia argumentativa. Finalmente, se tiene que el enfoque cientifico
fomenta la mejora continua al fomentar la revision y actualizacion periédica del

tema.

Asimismo, se ha considerado dentro de los aspectos éticos la resolucion
del Consejo Universitario UCV la cual especifica los principios como el de
autonomia de las personas que participaran voluntariamente en nuestra
investigacion. También se ha considerado el principio de justicia la cual
involucra el trato equitativo y justo que se brindara a los participantes durante
todo el procedimiento del recojo y analisis de la investigacion. Respecto a los
principios éticos de la normativa idiomatica se considera en primera instancia el
manual APA consignando todas las referencias de los autores que han

aportado para el desarrollo de la investigacion.
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l1l. RESULTADOS

Analisis descriptivos

Figura 1.
Variable competencia argumentativa (C.A.) y sus dimensiones

100% 94%
90%
80% 73%
70%
60%
50%
40%
30% —23%
20%
10%

0%

79%

63%

17%

9% 9 9
20 4% 4%

4%

Competencia Dimension Dimension Dimensioén
argumentativa Conocimiento Habilidades Actitudes

HBAJO ® MEDIO EALTO

La variable C.A., el cual tiene los siguientes niveles nivel bajo 4%, nivel
medio 23% y nivel alto 73%. Sus dimensiones como habilidades tienen los
niveles bajo 2%, medio 4% y alto 94% en la dimensidon conocimiento presenta
el nivel bajo 9%, medio 28% y alto 63, en la dimension actitudes presenta el
nivel bajo 4%, medio 17% y alto 79%.

Figura N° 2.

Variable comprension lectora (C.L.) y sus dimensiones
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La variable C.L. el cual tiene los siguientes niveles nivel bajo 7%, nivel
medio 26% y nivel alto 67%. Sus dimensiones como comprension literal tienen
los niveles bajo 4%, medio 18% y alto 78% en la dimensién comprension critica
presenta el nivel bajo 7%, medio 38% y alto 55%, en la dimensién comprension

inferencial presenta los niveles bajo 11%, medio 31% y alto 58%.

Analisis inferencial

Hipotesis general

Hi: Existe incidencia de la comprensién lectora en la C.A. de los estudiantes
de una institucion tecnologica privada de Lima.

Ho: No existe incidencia de la comprensién lectora en la C.A. de los

estudiantes de una institucidén tecnoldgica de Lima.

Tabla 3.
Ajuste del modelo y Pseudo R2 que explica la incidencia de comprension

lectoraenla C.A..

Log.de la
verosimilitud Chi- Sig. Pseudo R
Modelo -2 cuadrado gl cuadrado
Solo 47,194 33,253 2 ,000 Coxy Snell ,378
interseccion Nagelkerke ,501
Final 13.941 McFadden

,338
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La prueba de contraste de la razén de verosimilitud sefial6 que el modelo
logistico fue significativo, x2 = 33,253; p < 0,05 (este ultimo “p” =0.000, es
menor al a = 0,05), por lo que el modelo es aceptable, Ello significa que la
comprension lectora incide en la competencia argumentativa y se explica a
través del valor de Pseudo - R cuadrado fue de Cox y Snell 37.80%;

Nagelkerke 50.10%.

Tabla 4.
Estimaciones de los parametros del modelo que explica comprension

lectora en la C.A.

Est. Error Wald g Sig. Inte.de confianza
tip. 95%

Lim. Lim.

inferior superior

CA=1 -6,105 1,176 26,965 1 ,000 -8,409 -3,801
Umbral
CA=2 -2617 ,599 19,114 1 ,000 -3,791 -1,444

C.L.=1 5798 1365 18,047 1 ,000 -8,473  -3,123
Ubicacion C.L.=2 -2,744 746 13,5626 1,000 -4,206  -1,282
C.L.=3 02 : : 0

La estimacion de parametros del modelo que explica la comprension lectora
incide en la C.A. mostrando incidencia significativa en los alumnos con niveles
bajos y medios, (Wald > 5, p < 0.05).

Hipotesis especifica 1
Hi: Existe incidencia de la dimension literal en la C.A. de los estudiantes de

una institucién tecnoldgica privada de Lima.
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Ho: No existe incidencia de la dimension literal en la C.A. de los

estudiantes de una institucion tecnoldgica de Lima.

Tabla 5.
Ajuste del modelo y Pseudo R2 que explica la incidencia de dimension
literal en la C.A.

Log. de la
Modelo verosimilitud -2 Chi-cuadrado gl Sig. Pseudo R cuadrado
Solo 33,855 19,223 2 ,000 Cox y Snell ,240
interseccion Nagelkerke ,318
Final McFadden
14,632

,195

La prueba de contraste de la razén de verosimilitud sefiald6 que el modelo
logistico fue significativo, x2 = 19,223; p < 0,05 (este ultimo “p” =0.000, es
menor al a = 0,05), por lo que el modelo es aceptable, Ello significa que la
dimension literal y competencia argumentativa, explican correctamente un
modelo. A su vez, el valor de Pseudo - R cuadrado fue de Cox y Snell,

Nagelkerke y McFadden son de 24.00%; 31.80% y 19,50%.

Tabla 6.

Estimaciones de los parametros

Estima Error Wald gl Sig. Intervalo de confianza
cion tip. 95%
Lim. Lim.
inferior superior

CA. =1 4,493 834 29052 1 000 -6127  -2,859
Umbral

CA. =2 1,582 349 20558 1 000 -2266  -898

Dimension 431 1210 11,009 1 001 -6402  -1.659

Literal = 1

Ubicaci Dimension ;o3 0o 10201 1 001 4253  -1.018

on Literal = 2

Di .
'|men5|on 0e 0

Literal =3
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La estimacion de parametros del modelo que explica la dimensién literal
incide en la competencia argumentativa mostrando incidencia significativa en

los alumnos con niveles bajos y medios, (Wald > 5, p < 0.05).

Hipotesis especifica 2

Hi: Existe incidencia de la dimension inferencial en la C.A. de los
estudiantes de una institucidén tecnoldgica de Lima.
Ho: No existe incidencia de la dimensién inferencial en la C.A. de los

estudiantes de una institucidén tecnoldgica privada de Lima.

Tabla 7.
Ajuste del modelo y Pseudo R2 que explica la incidencia de dimension

inferencial en la C.A.

Log. de la
verosimilitud - Chi- Sig. Pseudo R
Modelo 2 cuadrado gl cuadrado
Sélo 41,247 22,830 2 ,000 Coxy Snell ,278
interseccion Nagelkerke 369
Final 14.417 McFadden

,232

La prueba de contraste de la razén de verosimilitud sefalé que el modelo
logistico fue significativo, x2 = 22,830; p < 0,05 (este ultimo “p” =0.000, es
menor al a = 0,05), por lo que el modelo es aceptable, Ello significa que la
dimension inferencial y competencia argumentativa, explican correctamente un
modelo. A su vez, el valor de Pseudo - R cuadrado fue de Cox y Snell,
Nagelkerke y McFadden son de 27.00%; 36.90% y 23,20%.

Tabla 8.

Estimaciones de los parametros
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Estim. Error Wald gl Sig. Intervalo de confianza
tip. 95%
Lim. Lim.
inferior superior
Umb IC.A.=1 -5,087 ,888 32,826 1 ,000 -6,827 -3,347
mbra
CA =2 -2,284 526 18,832 1 ,000 -3,316 -1,252
Dimensio
n 1,09
. -4,386 16,023 1 ,000 -6,534 -2,239
Inferencial 6
=1
Dimensio
Ubicaci n
on Inferencial -2,262 ,681 11,047 1 ,001 -3,596 -,928
=2
Dimensio
n a 0
Inferencial
=3

La estimacion de parametros del modelo que explica la dimension

inferencial incide en la competencia argumentativa mostrando incidencia

significativa en los estudiantes con niveles bajos y medios, (Wald > 5, p < 0.05).

Hipotesis especifica 3

Hi: Existe incidencia de la dimension criterial en la C.A. de los estudiantes

de una institucion tecnologica de Lima.

Ho: No existe incidencia de la dimension criterial en la C.A. de los

estudiantes de una institucidén tecnoldgica privada de Lima.

Tabla 9.

Ajuste del modelo y Pseudo R2 que explica la incidencia de dimension

criterial en la competencia argumentativa.

Log. de la
verosimilitud - Chi- Sig. Pseudo R

Modelo 2 cuadrado gl cuadrado

Solo 31,510 16,666 2 ,000 Coxy Snell ,212
interseccion Nagelkerke ,281
Final McFadden

14,844
,169
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La prueba de contraste de la razén de verosimilitud senaldé que el modelo

logistico fue significativo, x2 = 16,666; p < 0,05 (este ultimo “p

=0.000, es

menor al a = 0,05), por lo que el modelo es aceptable, Ello significa que la

dimension criterial y competencia argumentativa, explican correctamente un

modelo. A su vez, el valor de Pseudo — R cuadrado fue de Cox y Snell,
Nagelkerke y McFadden son de 21.20%; 28.10% y 16,90% y el que mejor

explica es el indicador de Nagelkerke lo cual mostré que la dimension criterial

explica en un 28.11% a la competencia argumentativa

Tabla 10.

Estimaciones de los parametros

Estimaci6 Error  Wald gl Sig. Intervalo de
n tip. confianza 95%
Limite Limite
inferior  superior
CA. =1 -4,854 852 32476 1 ,000 -6,523 -3,184
Umbral
CA. =2 -2,406 ,605 15,821 1 ,000 -3,592 -1,221
Di .
IMeNSION 3533 931 12050 1 001 -5059  -1,408
critica=1
Ubicaci Dimension — , gey 200 8148 1 004 -3477  -646
on critica=2
D|'n.1enS|on 02 0
critica=3

Funcién de vinculo: Logit.

La estimacion de parametros del modelo que explica la dimensién criterial

incide en la competencia argumentativa mostrando incidencia significativa en

los estudiantes con niveles bajos y medios, (Wald > 5, p < 0.05).
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IV. DISCUSION

El estudio desarrollado sobre la comprension lectora en las competencias
argumentativa del curso de comunicacién en estudiantes de una institucion
tecnoldgica privada de Lima se ha tenido como resultado de acuerdo a la
hipbtesis general que existe una incidencia de la comprension lectora en la
competencia argumentativa del 50.10%. este resultado coincide con los aportes
encontrados en Leyva et al. (2022) quienes sostuvieron que la comprension
lectora tiene una influencia en la competencia argumentativa debido a que
permite optimizarla. Por medio de la comprension de los textos se permite
reconocer las ideas principales para asi fortalecer las deducciones de las
informaciones implicitas y desarrollar las habilidades para comprender un

sentido global.

Por su parte, Anaya (2023) reconocié el valor que tiene la comprensién de
texto para poder decodificar la informacion, analizarla y comprender el
contenido que se necesita para asi obtener un buen criterio en el desarrollo de
las competencias argumentativas. Es asi que hay una influencia para el
desarrollo de la competencia argumentativa debido a que se necesita optimizar
las habilidades de los estudiantes valorando y analizando los argumentos
presentados. Por medio de la coherencia, la pertinencia y la solidez de los
argumentos es que se evidenciara una competencia argumentativa adecuada y
para ello se necesita tener un entendimiento claro del texto siendo capaz de
comprender a profundidad la informacion relevante, las ideas principales y los

elementos argumentativos.

En cuanto a los resultados de Valdes et al. (2022) se tiene que la calidad
textual de una lectura permite optimizar la calidad argumentativa que tienen los
estudiantes comprendiendo la relevancia del impacto al momento de
desarrollar los textos argumentativos. La comprension lectora en la educacion

debe hacer énfasis en las destrezas de la capacidad oral y de la produccién
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permitiendo mejorar significativamente la competencia argumentativa.
Asimismo, Hernandez (2020) considerd en sus resultados que la comprension
lectora permite organizar la informacion de un contenido haciendo que sea un
proceso interactivo a partir de la lectura eficiente que motive a optimizar la
habilidad de la competencia argumentativa permitiendo entender e interpretar
los procesos planteando de manera especifica el razonamiento para tener un

punto de vista o una opinién valida a partir de la informacion.

En cuanto a los resultados de Acosta et al. (2022) también se especificd
que las competencias argumentativas son habilidades que pueden ser
optimizadas a través de diferente estimulo motivacion que se da en el proceso
de ensefianza. Es importante tomar en cuenta el interés que tienen los
estudiantes para mejorar las competencias comunicativas y argumentativas
teniendo la posibilidad de fortalecer la toma de decisiones que contribuyan a la
identificacion de las ideas principales y las tesis que se presenten en un
contenido argumentativo. De igual manera, en los resultados de Giraldo (2021)
se presentd que el desarrollo de las competencias argumentativa permitira que
los estudiantes desarrollen sus habilidades de identificacidn de puntos de vista
participando en la gestion de argumentos y debatiendo de manera coherente y
eficiente. En tal medida, es importante el desarrollo de la comprension lectora
porque esta influye directamente en identificar y producir argumentos eficientes

validos que puedan apoyar el desarrollo de las habilidades argumentativas.

Con respecto a los resultados de la hipétesis especifica uno se tuvo que la
dimension literal incide un 31.80% en la competencia argumentativa de los
estudiantes. Este resultado es similar a lo evidenciado en Valdes et al. (2022)
quienes determinaron que para desarrollar una adecuada competencia
argumentativa es necesario dar relevancia a la formacion de la comprension
lectora debido a que de esa manera se permitira analizar y evaluar la
construccion de los argumentos de manera competente identificando las ideas
principales las tesis y las partes argumentativas que debe conocer los

estudiantes.

Por su parte, en los resultados de Leyva et al. (2022) también se ha
identificado que por medio de la comprension literal de los textos se puede

optimizar la competencia argumentativa identificando asi la tesis, los
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argumentos o conclusiones permitiendo optimizar sus habilidades de analisis
del pensamiento l6gico y la coherencia que debe darse entre los argumentos.
En cuanto a Roncal (2022) sostuvo que el comprender un contenido de manera
explicita permite formular adecuadamente las ideas para defender un punto de
vista y tratar de convencer al lector sobre los argumentos que se presentan en
tal medida hay una influencia que tiene la comprension lectora en la

competencia argumentativa.

En los resultados de la hipétesis especifica dos se obtuvo que la dimensién
inferencial incide un 36.90% en la competencia argumentativa de los
estudiantes. Los aportes encontrados en Acosta et al. (2022) son similares,
debido a que enfatizan que todo contenido aparte de presentar una informacién
literal esta en funcion a optimizar el desarrollo del pensamiento analitico e
inferencial logrando mejorar la construccion del conocimiento promoviendo asi

la competencia argumentativa a través del sustento de opinion.

Asimismo, en los resultados de Valdes et al. (2022) se precisa que la
calidad argumentativa involucra la capacidad de poder identificar la evidencia
literal de la informacién que se presentan en un texto, asi como el determinar
las inferencias las cuales pueden deducirse a través de las comparaciones,
interpretaciones o implicancias que pueda darse a partir de los indicios de un
contenido. De esta manera se podra dar una solucion factible a los argumentos
que se presenten. Es asi que se precisa que hay una relacion entre la
dimension inferencial y la competencia argumentativa de los estudiantes. Ello
también es similar a lo evidenciado por Roncal (2022) quien consider6é que a
partir de la comprension inferencial de un contenido se precisa el
reconocimiento de las palabras, las frases y de la informacion permitiendo
relacionarlos con los conocimientos y experiencias que tiene el estudiante para
asi desarrollar una comprension de los argumentos anticipados que involucre

mejor un texto argumentativo.

Finalmente, en cuanto los resultados de la hipotesis especifica 3 se tuvo
que la dimension criterial incide en un 28.11% en la competencia
argumentativa. Esta evidencia es similar a lo encontrado en el estudio de Leyva
et al. (2022) quienes consideraron que el nivel criterial desarrolla en los
estudiantes la capacidad de fomentar cuestionamientos es asi que hay una
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incidencia en la competencia argumentativa debido a que en ella se emiten
juicios,estableciendo comparaciones e implicancias a partir de lo leido y de las
experiencias que se tiene. De tal manera, esta incidencia logra mejorar el
pensamiento critico, sintético y analitico de los estudiantes teniendo como

oportunidad de mejorar el proceso de la produccion textual.

Por su parte, Hernandez (2020) determin6 que la motivacién que se dé a la
comprension lectora permite identificar los contenidos literales y deducciones
del contenido generara en el alumno la necesidad de potencializar sus
competencias argumentativas identificando el propdsito del contenido, asi
como tener un juicio sobre lo que se menciona. Asimismo, Morales (2024)
precis6 que la competencia argumentativa involucra desarrollar de manera
organizada la textualizacién revisando y editando los hechos importantes para
asumir una postura. Es asi que se desarrolla las habilidades orales y escritas
cohesionando el lenguaje verbal a través de una reflexion del texto permitiendo
adquirir conocimientos que fomenten respetuosamente la confrontacion de las

ideas.

En cuanto a Roncal (2022) determin6é que las diferentes interpretaciones
que presentan los textos permiten realizar extrapolaciones con el propésito de
dar una deduccion que genere una posicion contundente siendo respaldada a
partir de ejemplos en la produccién del desarrollo de las competencias

argumentativas.
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V. CONCLUSIONES

En cuanto el objetivo general se identificdé la incidencia de la comprension
lectora en la competencia argumentativa de los estudiantes considerando que
por medio del analisis de las informaciones y de la decodificacién del contenido
se pueden desarrollar las competencias argumentativas las cuales van a estar
enfocadas en una postura asumida para defenderlas con respaldos eficientes.
Asimismo, respecto del objetivo especifico 1 se identificd la incidencia de la
dimension literal en la competencia argumentativa de los estudiantes
considerando que el entendimiento y la identificacion de las ideas principales
permitira al estudiante identificar argumentos contundentes que permita

desarrollar la competencia argumentativa.

De acuerdo al objetivo especifico 2 identificd la incidencia de la dimension
inferencial en la competencia argumentativa de los estudiantes precisando que
por medio del analisis las deducciones y extrapolaciones se puede desarrollar
la construccién de argumentos propios validados a través de un proceso de
analisis pertinente para los argumentos en la competencia argumentativa.
Asimismo, del objetivo especifico 3 se identificé la incidencia de la dimensidn
criterial en la competencia argumentativa de los estudiantes considerando que
el juicio de opinién que reconozcan a partir de la lectura de un texto sera
relevante para extraer una informacion que permita construir argumentos

coherentes de manera efectiva en el desarrollo critico del estudiante.
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VI. RECOMENDACIONES

A los directivos desarrollar talleres para fortalecer las actividades de
comprension lectora y las competencias argumentativas de los estudiantes A
través de lecturas que puedan ser del interés y de las necesidades de los
alumnos. Asimismo, al comité de gestion pedagogica considerar evaluar
actividades a partir del nivel literal permitiendo la identificacion de las ideas
principales el tema el contexto para que asi puedan evaluar el desarrollo de los

aspectos basicos de la competencia argumentativa.

Por otro lado, a los docentes del area de comunicacion implementar actividades
de mejora en el proceso de las actividades de la comprensién inferencial con el
propdsito de lograr que los estudiantes puedan tener una postura sélida para
defender y asi desarrollar actividades que le permitan mejorar la competencia
argumentativa. Finalmente, a los docentes de las diversas areas se recomienda
desarrollar estrategias de motivacion que permita a los estudiantes desarrollar
su habilidad criterial en el proceso de la construccion de ideas organizando las
y reflexionando sobre el valor que tiene o pueda presentar en un contexto
determinado y asi mejorar las competencias argumentativas que construya en

un texto.
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ANEXOS

Anexo 1. Tabla de operacionalizacion de variables o tabla de categorizacion
VARIABLE COMPRENSION LECTORA

DEFINICION CONCEPTUAL DIMENSIONES INDICADORES
La comprension lectora como COMPRENSION Literal. Catala et al (2007) Implica obtener la Informacion
capacidad comprende esencia del contenido, relacionando e integrando Ia Inferencias

operaciones y procesos que
en una situaciéon de estudio o
lectura pueden ir definiendo
niveles. Las operaciones se
manifiestan en habilidades
basicas o  simples y
complejas en tanto que los
procesos del pensamiento
adoptan formas logicas y no
l6gicas. Los niveles de
lectura asociados al
pensamiento critico son: el
literal, el inferencial y el
critico propiamente dicho
(Sanchez, 2013, p. 35).

Autor base: Catala et al

informacion leida en un conjunto menor de ideas mas
abstractas, pero mas abarcadoras, para lo cual los lectores
derivan inferencias, hacen comparaciones, se apoyan en la
organizacion del texto, etc

COMPRENSION INFERENCIAL O INTERPRETATIVA. Catala
et al (2007) Cuando se infiere algo de un texto lo que se esta
haciendo es partir de lo leido para proponer nuevas
interpretaciones o dar un sentido alternativo a lo que el autor
nos dice, para imaginar o para, partir de lo que esta dicho en el
texto, inferir o deducir cosas no dichas o solo sugeridas.

COMPRENSION CRITICA. Catala et al (2007) Implica una
formacion de juicios propios, con respuesta de caracter
subjetivo, una identificacién con los personajes del libro, con el
lenguaje del autor, una interpretacién personal a partir de las
reacciones creadas basandose en las imagenes literarias.

Organizacion del texto

Nuevas interpretaciones
Sentido alternativo

Juicios propios
Caracter subjetivo
interpretacion personal

https://1library.co/article/dimensiones-de-la-comprensi%C3%B3n-lectora-bases-te % C3%B3ricas.qg2ndxkeq
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VARIABLE COMPETENCIA ARGUMENTATIVA

DEFINICION
CONCEPTUAL

DIMENSIONES

INDICADORES

Guzman et al.
(2012) manifiestan
que argumentar es

una actividad
compleja en la que
confluyen

aspectos sociales
cognitivos,

habilidades y
actitudes que

usara el sujeto en
la construccién de
un argumento.

CONOCIMIENTOS. En el cual, Guzman et. al. (2012) sostiene que ello
se refiere al manejo de conceptos, uso del lenguaje adecuado para
sustentar sus ideas. Los conocimientos constituyen una dimension
importante que contribuird en los saberes previos que el estudiante
debe conocer para aplicarlos en el momento que lo requiera. La
competencia de argumentacién exige de saberes previos para una
correcta sustentacion de sus ideas y opiniones.

HABILIDADES. Guzman et. al. (2012) sefala que se refiere a las

caracteristicas al construir el argumento en la cual estd el anunciar,
elaborar y organizar las ideas en favor o en contra del tema o situacién

ACTITUDES. Guzman et. al. (2012) considera aqui las caracteristicas
de interaccion al manifestar su acuerdo o desacuerdo y compromiso. La
aplicacién de valores es un aspecto muy importante para desarrollar la
competencia de argumentacion, debe mostrar empatia cuando se
genera la controversia entre los participantes, respeto mutuo por la
opinidon contraria, tolerancia para aceptar que otros sustentan sus
opiniones con argumentos convincentes frente a los demas.

Manejo de conceptos

Uso del lenguaje
adecuado

Saberes previos

Anunciar
Elaborar

Organizar las ideas

Caracteristicas de
interaccion

Aplicacion de valores

Autor base: Guzman, Flores, Tirado. https://revistas.um.es/analesps/article/view/analesps.29.3.175681/152091
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Anexo 2. Instrumentos de recoleccion de datos

PRUEBA SOBRE LA COMPRENSION LECTORA

INSTRUCCIONES: Estimado(a) ALUMNO (a), la presente encuesta

tiene por

objetivo recoger informacién sobre la comprension lectora. Esta encuesta es
andénima y personal, cuyos resultados se manejaran con estricta confidencialidad.
Agradezco dar su respuesta con la mayor sinceridad y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario. Se
corresponda.

le agradece contestar en el

recuadro que

Antes de iniciar el proceso se necesita el consentimiento de usted, por lo que

se le pide marcar si deseo participar en la siguiente encuesta:

Si

No

A partir de la siguiente informacion expuesta “Carcel para menores”,
conteste las siguientes preguntas.

1. ¢ Cuales son las leyes o normativas especificas que regulan la

detencién de menores en centros correccionales?

2. s Cuales son las condiciones fisicas tipicas de una carcel para

menores en términos de infraestructura y seguridad?

3. ¢Qué tipos de programas educativos y de rehabilitacion suelen

ofrecerse en las carceles para menores para ayudar en su reinsercion

social?
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4. ;Cual es la duracion maxima de la pena que puede imponerse a un

menor en un centro de detencidn juvenil segun la legislacion vigente?

5. ¢Qué factores pueden contribuir al aumento de la delincuencia

juvenil?

6. ¢Cual podria ser el impacto psicolégico en un menor que es privado

de su libertad en un entorno carcelario?

7. ¢Qué implicaciones legales y éticas se plantean al considerar la
efectividad y humanidad de encarcelar a menores como forma de

castigo?
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8. ¢Qué alternativas al encarcelamiento podrian ser mas efectivas para

prevenir la criminalidad futura en jovenes?

9. ¢;Qué valores fundamentales crees que deben guiar las politicas

relacionadas con la carcel para menores?

10. Realice un juicio de valor sobre el impacto que tiene la justicia

restaurativa y la prevencion del en la delincuencia juvenil.

11. Explique de qué manera la privacion de libertad en una carcel para
menores puede contribuir a su rehabilitacidén y resocializacion de los

jovenes.

12.;Cual es tu opinion sobre la responsabilidad de la sociedad en la

prevencion del delito juvenil?
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LISTA DE COTEJO SOBRE LA COMPETENCIA

ARGUMENTATIVA

ITEM

SI

NO

Se utilizan ejemplos y metaforas adecuadas para facilitar
la comprension del tema.

Fundamenta adecuadamente el tema sobre Carcel para
menores usando ejemplos claros.

El lenguaje utilizado es claro, accesible y comprensible
para el publico objetivo, evitando jergas técnicas o
términos complicados.

Se promueve el uso de un lenguaje inclusivo y no
discriminatorio que respete la diversidad y la dignidad de
todas las personas involucradas en el tema

Utiliza recursos visuales, audiovisuales u otros medios
para enriquecer la presentacion.

Los materiales presentados son variados por lo que
facilitan la comprensién del tema de la carcel para
menores

Proporciona informacion clara y precisa sobre las
politicas, practicas y desafios relacionados con la carcel
para menores.

Presenta organizadores graficos que mejoran la
comprensiéon del contenido.

Establece un ambiente de dialogo respetuoso que invite
a la audiencia a compartir sus puntos de vista.

10.

Promueve la empatia hacia la realidad de los menores en
situacion de detencién a través de ejemplos concretos o
testimonios.

11.

Promueve valores como la justicia, la equidad y el
respeto por los derechos humanos en la presentacion
sobre la carcel para menores.

12.

Aborda de manera ética y responsable la problematica de
la delincuencia juvenil y se proponen soluciones basadas
en valores como la inclusién y la solidaridad
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Anexo 3. Fichas de validacién de instrumentos para la recoleccion de datos

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Evaluacion por juicio de expertos

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento sobre competencia
de la tesis fitulada "COMPRENSION LECTORA EN LA COMPETENCIA
ARGUMENTATIVA DEL CURSO DE COMUNICACION EN ESTUDIANTES DE UNMA INSTITUCION
TECNOLOGICA PRIVADA DE LIMA, 2024

argumentativa,

La evaluacién del instrumento es de gran leievancla para lograr que sea vél ido y que los resultados
v en ge

obtenldos a parfir de éste sean utilizados

su valiosa .

1. Datos generales del juez

<tion.

Mombre del juez:

Dra. Janet CARPIO MENDOZA

Grado profesional: Maestria { ) Doctor [ X)
Area de formacién académica: Clinica } ) Soclal ( )
Educativa ( X) Organizacional { )

Areas de experiencia profesional:

EDUCACION-INVESTIGACION

Institucién

donde labora: UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Tiempo de

experiencia profesional] 2a4
el area:

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Significacian:

e = par & Hems. El
objeive de este cuestionanc es evaluar el nivel de conocimientos de los
estudianies respects a la wariable “competencia argumentatva® en el
Insshucian Tecnoldgica Privada de Lima.

4. Sgporta tedrico;

Competencia argumentativa

Guzman, Flores, Tirsdo (2012) marifiestan gue argumenlas es wha aclividad compleja en la gue

canfhiyen asp sociales ¥ qie usard el siijels en |a constriceibn
de un arguments.
VARIABLE DIMENSIONES o
Guzrdin, Flones, Teado (2012) sosbens que ello s& refiere al manejo
de conceplos, use del lenguaje adecuads para suslentar sus keas. Los
canocimisnios constituyen una dimension imporanbe gue conlribuird en
Conacimientos | 108 saberes previos que e estudiante debe conocer para aplcarlos en
&l momento que lo reguiera. La compelencia de argumentacion exge
de saberes previos para una correcla susientacion de sus ideas y
) opifiehes.

Compedencia Guzmdn, Flores, Tiade (2012) sefisla que se refiere a las

car al construir & argumento en la cual estd &l anunciar,
Elabarar ¥ Organizar | &8 iess an Bl o en conls del lema o Sllacidn.

Acliludes

Guemdn, Flores, Tirado (2012) considera aqui las camacieristicas de
interaceian al manifestar su acuerdo o desacuerde y compromiso. La
aplcacion de valones es un aspects muy mponants para desamoliar la
competencia de argumentacidn, debe mostrar empatia cuando se
genera la confroversia enire los participantes. respeto mulue por la
apinibn contraria, lolerancia para aceplar gue olfos suslentan sus
apiniones con arqumentas corvincentes frente a ks demdbs.

ELl
Mésdeﬁahustx ;

Experiencia en Investigacion
Psicométrica:
(si corresponde)

No corresponde

2. Propoésito de la evaluacion:
Walidar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala:

[ io sobre

Nombre de la Prusba:

Autor: [valderrama Leyva Carlos Alfrado

Procedencia: Pasco

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

El e es esengal © [ 4 o e El item es relativamente importants.
imporianie, es decr
debe duido.
set il 4. Alo nivel Elitem es mury refevante y debe ser incluido.

Laar can dedsnimianio o Bams y calficar an una sscals de 1.2 4 su valorssidn, asi como solicésmas brinds
sus ohsanvaciones gue considers pevtinante

1 Na qumple: con of cnterio

2. Bajo Mivel

3. Moderada nivel

4. Alto nivel

Dimensiones del instrumento: Conooimierios, Habiidades, Acides

- Primera dimension: Conocmienios

= Objetivo de la Dimensidn: Conocer el nivel de adquisicion de conocimienios que fienen los
esiudianies sobre prequntas log Conotimienios de las lecluras proporcionadas |cuento, poema y obra

5. Bresentacion de instryccignes para el jyez:

A continuacidn, a usied le presenio & * Cuestionario sobne Competencia argumentativa®, de acuerdo con los

siguientes indicadores calfique cada unc de los lems segun cormesponda.

Categaria Calificacién

Indicadar

CLARIDAD 1. Mo cusnple con ed criterio

El isem no es clan.

El Bem se comprends
facimente, es decr.

R sintichca y 2 Bajo Nevel

El Hemn reguiere
muy grande n o usa de fas pambms de acuerdd con s
significade o oor la orenacicn de estas.

o una

semantica son

adecuadas. . Se requiene una modificacion muy especifica de alguncs: de los
A Modacadc rival sérminas del ftem.
4. Ao nivel El item e3 clara, tiene semantica y sintaxs adecuada.
1. intaimenie en desacuerdo | El fiem no biene reiaci n kgica con L dimension.
(o curmple con ed criterio)
COHERENCIA 2 Desacuerdo (bajo  nivel El item tiene una relacion angencial Aejana con la dimensidn.
[ et priipu—

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEID

Los maleriales presentados son
ariados por lo que Tacilian la
fomprension del lema de |a carcel
fpara fienores

Al nevel

Ato nivel

Allo nevel

Properciona informacion clara y
precisa  schre las  pollicas,
préclicas y desalios relaconados
Organizacin de (0N 12 céroel para menares.

Ao nevel

Ato nivel

Ao nevel

lasideas Presenia organizadores grificos

lue mejoran la comprensidn del

Al el
leantenido. o

Ato nivel

Allo nevel

= Tercera dimensin: ACTITUDES

* Objetivos de |a Dimensidn: Conocer el nivel de adguisicion de conacimientos que lisnen los

eshickanies sobre preguntas de la dimension aciludes.

Indicadores tem Claridad

Coherencia |Relevancia

Observaciones!
Recamendaciones

Establecs un  amblenle de
Hidghogo respeluoso que invie a
A audiencia A companti sus
punios de vata

Mt el

Caracleristicas de

ARo nivel

Mt nivel

MISBCEN  Prammeve |a empalia hada la

eaidad de lot menores en
pluacitn de defencitn a iravs
He gjemplos  concrels o
pestimonios.

Mt nivel

ARo nivel

Mt nivel

de lealia).
Dbservacion
s/
Indicadores inem Claridad | G Releva
nes
[Be ullizan gemplos y metdloras
pecuadas  para  facllar 12 | amonivel | At nivel Adio mivel
Maneia de eamprension del tama.
caonceplos Fundamenta adecuadaments &l lama
[sabre Carced para menores usands | Akonivel Adto nivel Ao nivel
[ejemplos claros.
El lenguaje uilizado es carn, accesible
comprensible para &l plblico
objetivo, evitando jergas teenicas o | ARonivel | Alto nivel Ao nivel
Usa del erinos complcadas.
[
wg”::b [Be promuzve & Uso de un lenguaje
pclssive ¥ no deaiminaono gque
eapele |3 diversidad y 1a dighidad de | ARanivel | Alto nivel Ao mivel
s ks personas involucradas en &
(i ]

* Segunda dimensibn. Habdidades
* Objetivo de 1a Dimension. Conocer el nivel de adguisician de conocimientss que lisnen los
sobre prequnias de @ dimensidn 5

Obsarvaciones’

Indicadores e Claridad | C R

Fromueve valores como la
usticia, [ equidad y & respels
jpor ks derechos hismanos én ka
presenlacion sobfe |a el
|para menores.

Mto nivel

Aplicacion de
aloies

ARo nivel

it nivel

borda de manera élica y
Fesponsable la problematica de
a defincuencia jeend y e
proponen solucines basadas
[ valares o kB indusion y la

Mt At

AR nivel

Mt nivel

. |tz TeCrsod visicales,
Elaboracion de bufiovisuales u olros medis para
i i Ia i

q

Ao nivel Ao nitved Ao nivel

Firma del evaluador.
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Evaluacion

por juicio de expertos

Respetado juez: Usted ha sido seleccionade para evaluar el instrumente scbre competencia

argumentativa, de la tesis fitulada

"COMPRENSION LECTORA EN LA COMPETENCIA

ARGUMENTATIVA DEL CURSO DE COMUNICACION EN ESTUDIANTES DE UNA INSTITUCION
TECNOLOGICA PRIVADA DE LIMA, 2024.

La evaluacion del instrumento es de gran lelevancla para IDgrar quesee vilido y que los resultados

obtenides a partir de éste sean utiliza

Aarad 1k 5
g

o su valiosa 1.

1. Datos genecrales del juez

dos

p al h en gestion.

Nombre del juez:

Dra. Juana Maria Cruz Montero

Grado profesional: Maestria { ) Doctor [ X)
Area de formacién académica: Clinica () Social [
Educativa [ X) Organizacional { )

Areas de experiencia profesional:

EDUCACION-INVESTIGACION

Institucion donde labora:

UNIVERSIDAD CESAR VALLEIO

Tiempo de experiencia profesional
el drea:

2 a4 afios (
Mas de Safios (X )

Experiencia en Investigacion
Psicomeétrica:
(si comesponde)

Mo corresponda

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD

Significacién: [El cwesSonario esid defenminada por dimensiones, indicadones e fems. El
chjetive te este cuestionanc es evaluar ¢l nivel de conocimienios de los
estudianies respectc 2 la variable “competsncia arpumentatva® en el
Insstucion Tecnoldgica Privada de Lima.

4. Joporie tedricg;
Compelencia argumentativa

Guzman, Flores, Tirado (2012) manifiestan gue argumentar es wa aclividad compleja en la que
confluyen aspeclos sociales cogniliios, habiidades y acliludes que wsard &l sujelo &n la constiuccion

de Un Anguimento.

Definicién

Gurmdn, Flores, Tads (2012) sosbens que ells 58 refiene al mans
de concaplos, uso del |enguaje adecuada para suslentar sus ideas, Lo
conpcimienios constibuyen ura dimensitn imparanbe gue conlribuird e
los saberes previes que & esludiante debe conocer para aplicarles e
el momenis que |o requiera. La compedencia de argumeniacidn exic
de sabares previod para una cofecla suslentacion de sus deas

Gurmdn, Flores, Tirado [2012) #efala que sa refiere a &
caraclerislicas al constiuir & angumenlo an la cual esld &l anuncia
elaborar ¥ onganizar las deas én favor o en conlra del bema o siluacd

VARIABLE DIMENSIONES
Conocimienios
opiniones.
Compelencia
Argumenaliva | e ses
Acliiudes

Guzmdn, Flores, Tirads [2012) considera aqul las caraclerislicas ¢
interaccidn al manifestar su scuerdo o desacwerds ¥ compromisa. L
aplicacion de valores es un aspeclo muy mportants para des amollar

competencia de argumeniacidn, debe masbrar empatia cuando €
Qenera la conlroverssa enlre los parlicipantes, respelo mulus por

opinién coniraria, lolerancia para aceplar que olms suslenian =1
CpENiones con anguimenlos convincenles frenle & ks demas,

5. Ereseniacion de instrucciones oars el jyez:

& continuacidn, a usied le presenio o * Cuesticnario sobre Competencia argumentativa®, de acwerde con los

siguientes indicadores calfique cada unc de los Bems segin comesponda.

2. Propésito de la evaluacién:

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala:

Nombre de la Prueba:

Cuestionario sobre competencia argumentativa

Autor:

Valderrama Leyva Carlos Alfredo

Procedencia: Pasca

Administracion:

Prueba de conocimiento

Categaria Calficacion Indicador
CLARIDAD 1. No cumple con el criterio [El isam na es clar,
El bem se comprends
facimente, es dedr, |5 @ain pvei El Hem requiess e o una
su sinticticay - Baf muy grande &n el uso de las palabras de acuerdo con su
semdntica son significado o por la ordenacién de estas.
adecuadas. . Sa requisre una modificacon muy sspecifica de algunos e los.
3 Moderad nivel sérminas del fiem.
A Ao nivel Elitem &3 claro, tiene semantica y sintaxis adecuada.
1. iotaimenie en desacuerdo El item no tiene nelacion kbgica con la dimensicn.
(o cumple con el criterio)
COMERENCIA 2 Desacuerdo (bajo  nivel E1 iS=m tene una relacion angencial Aefana con la dimensidn.
[El it=m tiene relacidn de acuerda)
loguca con la

dimarsion o indicador
que a5t midisndo.

& Acuerda (moderado rivel)

El item tiene una relacidn moderada con la dimensicn que se:
st midiendo.

(@t nivel

4. Totakmente de  Acuendo
]

El itemn 2 encuenira estd relacionado con la dimensian gue
estd midiendo.

Tiempo de aplicacion:

90 minutos.

Ambito de aplicacién:

Institucion Tecnaologica Privada de Lima

1. No cumpke con e criteric

El itam pueds ser eliminado sin gue se wea afectada la
medicicn de |a dimension

RELEVANCIA
Z Bajo Nvel

El item Sene alguna relevanca, pero o item puede sstar
Incluyenda o que mice @xie.

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD

El item es esendal o

Impartaie, % oecr A Moddemacio rive

El ifem es relaframente importande.

dele setincluide. LT

Ellisam es muy rejevante y cebe ser incluido.

Laer con cetenimiants jos fsms y calficar an una escals de T2 4 su valorcits, asi como solcitamas brinds

5us ohsevvacones gue considers pertinente

1 Mo cumpie con & crterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

del 1in: Cor

- Primera difension: Conoamenios

At

= Objetivo de la Dimension: Conocer & nivel de adquisicion de conocimientos que tienen los
eatudkantes sobre preguntas ks Conosimienios de las lecliras praporeionadas (cuenls. poema y abra

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD

Los materiales presentados son
ariades por ko que faciltan la
kamprensién del ema de la carcel
para menones

Ao rivel

Mt el

Ao nivel

Properciona infermacion clara y
preciea  schie  las  polilicas,
préclicas vy desalies relacionades
Organizacisn de fan la cdroel para menares.

Ao rivel

Mt el

Ao nivel

a2 ideas Freseria organizadores graficos

lse mejoran la comprension del

feontenida. At ovet

Ao nivel

* Tercera dimension: ACTITUDES

* Objetives de |a Dimension: Conocer o nivel de adguisicidn de conocimienlos que lisnen los

estuckanies sobre preguntas de k dimension aciludes.

Indicadores item Claridad

Coherencia

Dbservaciones/

Relevancial Recormendaciones

Establece un  ambiente de
[igioge respetuaso que invite a
& sudiencia a comparfir sus
[pisnitos de vista

At el

Caracteristicas de

ARo nivel

At nivel

nleractitn  Bromueve la empelia haca la

ealidad d2 |65 Menoies en
Eluacion de delencitn a lraves
He ejemplos  concrelos o
pestimarios.

ARo nivel

At nivel

de leairg).
Observacion
wsl
Indicadores item Claridad | Coherencia | Relevancia | Racomendacio
s
[Be ulilizan ejemplos y metiforas
[decuadas  para  facllar  l2 | wmonivel | At ool Adia nivel
Maneja de samprension del tama.
conceplos  [Fundamenta adecusdaments el lema
[sobie Careed para menores usando | Amonivel | Ao nivel Ao nivel
[ejemplos daros.
El lerguaje ullizado es charo, accesible
comprensible para el plblico
objetive, evitando jergas beenicas o | Amonivel |t nived Ao nivel
Wsa del Ernimos complicados.
\anqus
ad"g”a': [Be promusve o wso de un lenguaje
B0 nlisive y no deiminalenio que
espete |a diversidad y la dignidad de | Afonivel | Ao nieel Aha nivel
pdas ks personas involucradas en el
T

= Segunda dimensidn. Hablidades

= Objetivo de la Dimensidn: Cumc:u ol nw:l de- admusucnm de conocimienios que ienen los
de

Fromueve valores come la
uslicia, la eguidad y el respeio
jpor loe derechns humanes en ka
presentacion sobre |a carcel
|para menares.

At e

Aplicacion de
walores

ARo nivel

At nived

[borga de manera dtica y
Fesponsable la problematica de
a deincuencia juvend y se
proponen solucionss  basadas
it valares: cormd k indusion yla

At e

ARo nivel

At nivel

sobre preg
Observaciones!
Indicadores Ttem Claridad | Coherencia
. (idiza TECUrss wisiles,
Elshoraciin de  lsudivisuales u oios medios para | o | e | At nivel

mialediakes  jansiguecer b presentacidn.

DNI: 07545873
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Evaluacion por juicio de expertos

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD

Respetado juez: Usted ha sido seleccionade para evaluar el instrumentc socbre competencia
argumentativa, de la tesis fitulada “COMPRENSIOM LECTORA EN LA COMPETENCIA
ARGUMENTATIVA DEL CURSO DE COMUMICACION EN ESTUDIANTES DE UNA INSTITUCION

TECNOLOGICA PRIVADA DE LIMA, 2024.

La evaluacién del instrumento es de gran relevancia para lograr que sea vidlido y que los resultados
obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando al quehacer en gestidn.
Agradezco su valiosa colaboracién.

1. Datos gencrales del jucz

Nombre del juez:

Dra. Juana Maria Cruz Montero

Grado profesional: Maestria { ) Doctar [ X)
Area de formacion académica: Clinica  ( i Sacial [
Educativa { X)) Organizacional [ )

Areas de experiencia profesional:

EDUCACION-INVESTIGACION

Institucién donde labora:

UNIVERSIDAD CESAR VALLEIOD

Tiempo de experiencia profesional

2 a4 afios {

)
el area: Mas de Safios (X )

Experiencia en Investigacion
Psicométrica:
(=i comesponde)

No corresponde

Significacidan: [Ell cusesSonario estd defemminado por dimensiones, indicadores e lems. El
cijetivo o este cusstionanc &3 evaluar el nivel de conocimisnios de los
estudianies respecic a la variable “competencia agumentativa® en el
InsSihecion Tecnoldgica Privada de Lima.

4. S0p00e ledrico;

Compatencia argumentativa

Guzmdan, Flores, Tirado (2012) manifiestan gue argmentar es una aclividad eomplea en la que

confluyen asp sociales i h ¥ acliludes que wsard el sujelo en |a consbruccisn

de un angumenic.

VARIABLE | DHMENSIOMES Crafteadciin
Guerdn, Flores, Tracs (2012) sosbens que ello s reliere al mansjo
de conceples, usa del| 1j ado para susientar sus ideas, Los
conocimienios constibuyen una dimension imporante gue coniribuird en
Conocimienlos | 105 saberes previos que o estdiante debe condcer para aplcaros en
&l momenio gue lo reguiera. La compelencia de argumeniacidn exige
de saberes prévios para Una oofMmecla suslentacion de sus deas y
jones,

Competencia Guendn, Flores, Trado [2012) sefiala que s= refiere a @s

argumentativa | caraclerislicas al constiuir & afguiments en la cual estd &l anunciar,

elaborar ¥ organizar las ideas en favar o en conbra del lema o siluacion.
Actiludes Guzmdn, Flares, Tirade (2012) considera aqul las caracierisiicas de

inleraccan al manifestar su acuerdo o desacuerdo y compromisoa. La
aplcacion de valofes es un aspects muy imponante para desaroliar la
compelencia de angumentasdn, debe mostrar empalia cusando se
penera la conlrovensia enlre los paricipantes, respels mulus por la
Opinicn conlana, Mleancia para aceplar gue olfas SESIEnan Sis

5. i

OpEniones con angunenlos comvincenles renle a lbs dembs.

A comtinuacidn, a usied e pressmo o © Cusstionanio sobne Compesencia argumentativa®, de acwerde con los

siguientes indicadores cafique cada unc de los kems segin comesponda.

2. Propésito de la evaluacién:
\falidar &l contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala:

Nombre de la Prueba:

Cuestionario sobre competencia argumentativa

Categonia Catficacicn Iindicadar
CLARIDAD 1. No cumple con el oriteric El isem o & clara.
El hem se comprende
fhcimantz, £z decr. |5 pa; evel El item reguiere m o una ]

su sintictica y
semantica son

muy grande en el uso de las palabras de acuerdo con su
significado o por la ordenacin de estas.

Autor:

[Valderrama Leyva Carlos Alfredo

Procedencia:

Pasco

Administracion:

Frueba de conocimiento

Tiempo de aplicacion:

90 minutos.

adecuadas. . Sa requisne una modificancn muy especifica de alguncs de o
2. Mozeraca nheel senminas del Hem.
& Ao nivel El item es claro, tiene semantica y sintaxis adecuada.
1. to@imenie en desacuerdo | El lem no tiene reiacion kbgica con la dimensicn.
{no cumpie con el orteria)
COHEREHCLA 2 Desacuesto (bajo  nivel El item tiene una relacion mngencial Aejana con la dimensian.
[l 3= tiene relaciin de acusra)

Idgica con la
dimersion o indicador
que estd midiendo.

3. Aouerdo [moderado nivel)

El ftemn tiene una relacion moderada con la dimensicn que se
=std midiendn.

4. Towakmente de Aocuerda
{alt nived)

El e se encuentra estd relacionado con la dimension gue
&std midiendo.

Ambito de aplicacion:

Institucion Tecnologica Privada de Lima

1. No cumple con &l oriterio

El if=m pusds ser sliminadc sin gus = vea afectada la
mecicicn de la dimensisn

RELEVANCIA
Z Ba

jo el

El itern Sene aiguna relevanca, pero oo (tem puede estar
IMluyEﬂﬂﬂlﬂqll! made: Sshs.

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD

El flem es esendal o
Imparianie, es decr
debe ser incluido.

3 Moderada nivel El if=em es relatramente impartanie.

4. ABo nivel El ifem es muy relevants y debe ser incluida.

Laarcon dedenimianto jos Bsms p calfcar an ona escais de .2 4 sy valoraoitn, asi come sokciamas brinds
s

1 No cumpie con & cnberio

2 Bajo Nived

3. Moderado nivel

4 Alto navel

Dimensiones del instrumento: Conodmientos, Habiidades, Actildes

* Primera dimensidn: Conodmientos

= Objetivo de la Dimengion: Conocer & nivel de adquisicon de conocimientos que liensn los
espucianies scbre preguntas los Conocimienios de las |ecluras proporcionadas (cuenls, poema y abra

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD

o= maberiales presentados son
ariados por lo que facilian |a
[romprensitn del tema de la careel
para menores

At nivel

ito rreel

Aio nivel

Organizacidn de

Prapesciona informacian ciara y
precisa  schre las  pollicas,
praciicas y desalios relacionados
Joon la careel para Menares.

Ao nivel

Ao niel

Ao nivel

las ideas

Preserla ofganizadares grificos
[ue mejoran la comprensidn del
Jeorilenido.

Alto nivel

Ao niel

Ao nivel

= Tercera

dimensién: ACTITUDES

= Objetivos de |a Dimension: Conocer & nivel de adguisicitn de conocimienlos que lenen jos
estudianles sobre preguntas de i dimension aciludes,

Indicadores

item

Claridad

Coherencia

[Relevancia

Dbservaciones)
Recomendaciones

Caraclerislicas de
irleracEn

Fetableca un ambiente de
idiope respetucss gue invite a
a sudiencia & compartic sus
punios de vista

Ao niwed

Ao nivel

Ajto nived

Fromueve la empalia haca
ealidad de los menores en
piluacitn de delencitn a lraves
e  ejemplos  concieles o
peatimorios.

At nivved

ARg nivel

Ajta nived

de leatia).
Observacion
esl
Indicadores inem Claridad | Col
i

(5 ulilizan ejemplos y metaloras
[decuadas  para  fscllar 12 | Aponivel | to niel ARa nived

Maneja de eamprension del tama.

conceplos  |Fundamenta adecuadamente el tema
[sabie Caiced pafa mencfes usando | Akonivel | Alto nived Al nivel
lejemplos daros.
El lenguae ulili zado es clane, accesible

comprensible para &l plblico

lobjetiva, evilands jergas Mecnicas o | AR nivel Mo nived Ao nivel

Usa del gerninos complicados.

[

ad:uun*dﬁ [5e promueve & wso de un lenguaje
fnclusive y no disaiminaborio que
espete o diversidad y la dignided de | ABonivel | Ao nhed Ao mivel
odars ks personas involucradas en e
i

= Segunda dimensidn. Hablidades
= Obyjetive de la Dirmension. Conocar & nivel de adguisician de conocimientos que lienen los
eatudianles sobie prequntis de ka difension habilidades.

Aplicacion de
valores

Fromueve valores como la
usticia, ka equitad y & respeto
por los dereshas hismanos en ka
presentacion sobre la carced
para menares,

Ao nivel

Ao nivel

ita nivel

[ibords de manera dlica y
Fesponsable la problemddica de
a delincuencia juvend y se
proponen soluciones basadas
fen valores como ka indusicn y la

At nivved

ARg nivel

Ajta nived

Observaciones!
Indicadores item Claridad | C
. fiiza recursod visiaales,
Elaboracion de  laudipvisuates u olros medos para o | i e | g nived
: " Bap

Firma del evaluador.

DiMI: DB Za084
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Evaluacion por juicio de expertos

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento sobre comprension lectora,

de la tesis titulada "COMPRE_NSION LECTORA EM LA COMPETENCIA ARGUMENTATIVA DEL
CURSO DE COMUNICACION EN ESTUDIANTES DE UNA

PRIVADA DE LIMA, 2024,

INSTITUCION TECMOLOGICA

La evaluacion del instrumento es de gran relevancia para lograr que sea valido y que los resultados
obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando al quehacer en gestidn.

Agradezco su valiosa colaboracién.

1. Datos generales del juez

MNombre del juez:

Dra. Janet CARPIO MENDOZA

Grado profesional: Maestria { ) Doctor [ X)
Area de formacion académica: Clinica  ( ) Sacial (G
Educativa [ X) Organizacional [ )

Areas de experiencia profesional:

EDUCACION-INVESTIGACION

Institucién donde labora:

UNIVERSIDAD CESAR VALLEIO

Tiempo de experiencia profesional| 2a4

el area:

afios

Més de Safios (X )

Experiencia en Investigacion
Psicométrica:
(si comesponde)

Mo corrasponda

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD

‘Sgnificacian: [El cussfionario sty deferminado por dimensiones, indicadores e flems. El
objetvn e este cuestionanc es evaluar el nivel de conocimientos de los
estudianies respacto a ba variable "Comprension lectora” en la institucin
fecrmbgica privada de Lma

4. Joporte tedrice;
Comprénsan Leclors

Calala el al (2007 cilado en Hilario, 2105). Para el procaso de ensefianza y aprendizaje de la lectura,
plantea coma dimensionses a s niveles de comprension leclora: Velocidad de leclura, Nuidez leclona,
comprensin leclona, comprensidn nferencial o interprataliva ¥ comprensidn crilica

L Inferencia y Valracion

VARIABLE DIMENSIONES

Definicidén

Comprensidn
Litesal

Para Calala & al (2007) implica oblener la asencia del carlenida,
relacionando & inlegrands la nformacdn leida en un conjunlo
menor de idess mas absirsclas, pero mds sbarcadoras, para lo
cual los leclores derivan inferencias, hacen comparaciones, se
apoyan en la organizacion del lexio, elc

Cormpiension
leslora

Comprénsian
Inferencial

Cataka &l al (2007) Cuando & infiere algo de un lexlo lo gue s
esld haciendo et parlr de lo lido para proponeds nusvas
interpretacionés o dar un senlido allermalive & o que &l aulor nes
dice, para imaginas o para, parlic de 1o que sk dicho &n &l bexto,
infearir o deduci cosas no dichas o sl sugeridas.

Comprensian
Crilica

Calala & al (2007) Imphca una formacidn de juidos propios, con
respuesia de cardeler subjelivo, una idenifficacidn con los
personajes del Bbro, con o lenguape del aulor, unda inlarprelacion
personal @ parlir de las reacciones creadas basindose en las

imidgenes lilerarias.

5. Breseniacién de instrucciones para el jueg:

& continuacién, a usted le preserio el

“ Cuestionario sabre comprensian lecior’, de acuerda con los

siguientes indicadores cabfique cada uno de los Rsms segin comesponda

Catogoria Caitficacin

Indicador

2. Propésito de la evaluacidn:

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala:

CLARIDAD 1. No cumple con el oriterio

Elitem noes clar.

El B=m se comprends

El lem reqguere bastantes modificaciones o una modficacdn

Nombre de la Prueba:

Cuestionario sobre compransicon lectora

Autor:

[Valderrama Leyva Carlos Alfredo

Procedencia: Pasco

Administracion:

Direcla mediante un formulario Google Forms

facimenie, es dear, |5 pain Nvel
su sintictica y - Haj muy grande en el uso de las palabras de acuerdo com su
seminbica son significads o por la ordenacion de estas.
adecuadas. . e requisne una modificacicn muy especifica de algunes de los
3 Moderada nivel sénminas del fiem.
4. Aka ntvel Elitem &3 claro, tiene semantica y sintaxis adecuada.
1. fotaimenie en desacwerdo | £l item notiene relacicn igica con la dimersicn.
no cumnple con el criterio)
COHERENCIA 2 Desacuerdo {bajo  nivel [Elitem tiene una refacion angencial Aejana oon la dimensidn.
El it tiene relacidn de acwerda)
Iigica con I

dimansitn o indicadar

A Aouerda (moderado rivel)
que asta midiendo.

[El item tiene una refacién moderada con la dimension que se
esia midiendo.

4. Totaimente de Acuenda
{alto nivel]

El item == ncuentra estd relacionado con la dimensign gue
esia midiendo.

Tiempo de aplicacion: 90 minutos.

Ambito de aplicacion:

INSTITUCION TECNOLOGICA PRIVADA DE LIMA

W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD

El isam es mury relevants y debe ser inciuido.

1. No cumple con el oriterio

El item pueds ser eliminado sin gue se vea afectada la
medinon de |a dmensidn

El item Sene alguna relevanca, pero oo item puede estar
Incluyenda ko que mide ésie.

RELEVANCIA
Elfemes esencal o (2 Bajg hevel
impartanie, es decr
debe ser incluido. 2. Moderado nivel

Elitem es relatraments imporianie.

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

|-'1.Amnwe|

Leercan detenimiantc oz #ems y calficar an una escala oe 1 a 4 su valorsaitn, as como solciamas brinds
sus ohsenvacones gue considens perhinente

1 No cumple con o cntesio

 Qué implicacicaes legales y éticas se
Pplaican al ccnsiderar la cfectividad y

Alonivel | At nivel Ao nivel

Formulacion de  pumanidad de encarcelar o menares
Fiptiesis ded o farma de castige?
fexls | Qué shemstivas ol encarcelsmienta
rin ser mis efectivas para prevesic | oo

o

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Dimensiones del instrumenio: comgprersicn Lileral, comprension inferencial y comprensin oriica

- Primera dimension: Comprersiin Lilsal

= Dbjetivo de la Dimension: Conocer el nivel de adquisicion de conocimienios que tienen los
estudianles sobre preguntas de comprension lileral

fa criminalidad fitura en jivenes?

= Tercera dimensitn: Comprension crilica

- Objetivos dé |a Dimension: Conocer & nivel de adguisicion de conocimientos que lenen los

sabre de

1erilica.

item

Observaciones/

Claridad | Coherencia aciones

[ O valores  fundameriales
[Fees gue deben guisd ks
polilicas relacionadas con la
Icércel para mencres?

Juicios de valor

Monivel | Ao nivel it nivel

delteddn B aice un juico de valor sobre

Bl impacta gue liens k juslicia
restaurativa y la prevencian del
fen la debncuencia juvenil.

Ao nivel AR nivel Ato nivel

Dbsérvaciones’
Indicadores item (Claridad| Coherencia
Cuiles son Iss leyes o normativas
\dentificacian  [Fpecificas que megulan la detencidn de |Mhonivel|  Atonvel | Ao nivel
ded i memares en centros comeccionales?
Careal pard | Cuiles son las condiciones fisicas tipicas
MEnones 4= uma circel para menares en témminos de | Ao nivel | Alto nivel Ao niveel
infraestructum y segurdad?
- Qi tipos de programas educatives ¥ de
frehabilitacién  suclen offecerse en s
ciirceles pam menores parn oyudar en sy MDAkl | Aoniel | Ao nivel
 reinsercitn social®
Identificac an
de delabes | Cudl es la dunckdn mixima de la pena
fue pucde impomerse 4 Un MENoT enoum
cenire de detencion juvenil segin la |Mmnvel|  Atonee | Ao el
legislacion vigente®

= Segunda dimensidn: Comprension Inlerencial

- Dbjetive de la Dimension: Conocer &l nivel de adguisicion de conocimientos
esiudianies sobre prequnias de Comprensin inferencial

que lienen los

Explique de gqué manera la
privacion de lberiad en una
ireal para menores  pusde
fonlribuir @ su rehabiitacin y
P resocializaciin de los jduenes.
actuacitn de los

Monivel | Ao nivel it nivel

lLCusl s w cpinién sobre la
Fesponsabiidad de L sociedad
kn la prevenciin del deito
Lvenil?

Mimnivel | ARo nivel At nivel

lprivada de su liberiad en un eniomo

fearcelario?

Dbservacionesl
Indicadores ftem Claridad | Coherencia R
. Cwi facvores pueden conribuir al
laumento de |a delincuencia jovenil” Ao nivel Ao nineel Ao nevel
Muevas Cuil  podia  ser el impacto
inlempretaciones psicolégico en un mencr que es
Ao nivel Ao nivel ANo nivel

i

Firma del avaluador.

NI 47551137
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Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento sobre comprensidn lectora,
de la tesis titulada "COMPRENSION LECTORA EN LA COMPETENCIA ARGUMENTATIVA DEL
CURSCO DE COMUNICACION EN ESTUDIANTES DE UNA

Evaluacion por juicio de expertos

PRIVADA DE LIMA, 2024,

INSTITUCION TECMOLOGICA

La evaluacién del instrumento es de gran relevancia para lograr que sea vélido y que los resultados
obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando al quehacer en gestidn.

Agradezco su val

iosa colaboracién.

1. Datos generales del juez

Nombre del juez:

Dra. Juana Maria Cruz Montero

Grado profesional: Maestria { ) Doctor [ X)
Area de formacion académica: Clinica | Social [
Educativa [ X) Organizacional { )

Areas de axperiencia profasional:

EDUCACION-INVESTIGACION

Institucién donde labora:

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Tiempo de experiencia profesional]l 2a ]
Més de 5 afios (X )

el area:

4 afios

(

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD

Significacidn: El cussSonana esty defemminado por dimensiones, indicadores e flems. El
objeive de esie ouestionanc es evaluar el nivel d= conocimisnios de los
estudianies respecta 3 la wariable “Comprensian iectora” en la institucidn
tecnaldgica privada de Lima

4. Soports tedrico:
Comprensidn Leclora

Calaka el & (2007 cilado en Hilario, 2105). Para el proceso de ensefianza y aprendizaje de ka lechira,
planles como dimensionss a los nivekes de comprension leclora: Velocidad 8a lecura, uadez leclona,
comprensidn lesiora, comgrension inferencial o interpretaliva y comprensidn crilica

Literalidad, Inferenci y Valoracin

VARIABLE DIMENSIONES Definicién
Para Calata el al {2007) implica cblener la esencia del contenido,
. relacionande e inlegrands la informacian leida en un conjunio
Comprensiin menor de ideas mas absiraciss, pero mds abarcadoras, para o
Literal cual los lechores defvan inferancias, hacen comparacionss, se
apoyan en la organizaciin del lexio, els
Cataka of al (2007) Cuando g2 infiere algo de un lexio o que se
B eslh haciendo es pariir de lo keido para proponed nuevas
Comprensidn | Comprensin interpretaciones o dfm seniido slleummp; a |é’q.f= &l auior nos
lectora Iferencal dice, para imaginar o para, partic de o que esth dicho an e texe,
inferir o deducir cosas no dichas o slo sugeridas.
Comprensian Catala &l al (2007) Implica urs fofmacion de jUitos propios, con
Cribea resplesta de cardeles subplive, una identificacidn con los
personajes del ibro, con el lenguisge del aulsr, una inlerprelacian
personal & parlir de las reacciones creadas basdndose an las
Imnenes lilerarnas.

5. Presentacitn de insirycciones para el iues:
A continuacion, a usted | presemo o “Cuestionario sobre COMprensin koo, de acuerdo con los
ﬂgu!rﬂill’ﬂmu’ﬂ Hlﬁllllcm uno de los Rems IBgI.nCGTHDﬂIIﬂl

Experiencia en Investigacion
Psicométrica:
(si commesponde)

Mo corresponda

Catogoria Calfficacién

Indicador

2. Propdsito de la evaluacién:

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la esc:

CLARIDAD 1. No cumpis con e crileric

[El item no s claro,

El bem se comprends
facimesie, es dedr,

[l ihem requiere bastantes modificaciones o una medificacicn

Mombre de la Prueba:

Cuestionario sobre comprension leclora

Autor:

[Valderrama Leyva Carlos Alfredo

Procedencia: Pasca

Administracion:

Directa mediante un formulario Google Forms

5u sintictica y 2 Bajo Hvel muy grande en el uso de las palabras de acuerdo con su
semantica son significado o por [a omenacion de estas.
adecuadas. . Ba requisre una medificacin muy espacifica de algunce de s
3. Moderaca nivel Bémminces del iem.
4. o nivel [l item es claro, tiene semantica y sintaxs adecuada.
1. totaimente &n desacuerdo | El ftem no bene relacicn bgica con la dmension.
o icumple con el oriteria)
COHERENCIA 2 Desacuerdo bajo  nivel El item tiene uma relacion angencial flejana con la dimensidn.
El itam tiene relacidn de acusema)
Iésgican con la

dimension o indicador

1. Aouerda (moderade nivel)
que estd midiendo.

[E1 item tiene una relacién maderada con la dimensicn que s2
std midiendo.

4. Totalmente de Aouerdo
oy bt

[l item == sncuentra esta reiacionado con la dimension gue
st midiendo.

Tiempo de aplicacién: 90 minutos.

Ambito de aplicacion:

INSTITUCION TECNOLOGICA PRIVADA DE LIMA

W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD

| |4.Ammve|

£l item &= muy relevante y debe ser incluido.

Leer con dedsnimiants los Bems y calificar en ona escala ge T 4 su valoaoitn, asi como solcitamos brnds

sus phsenaciones gue consitens perinante
1 Mo cumpie con el criterio

2. Bajo Mivel

3. Moderado nivel

4. Aho nivel

Dimensionss del instrumento: comprersion Lilersl comprension rlisencisl y comprencn oiica

= Primera dimensién: Comprersidn Literal

- Objetivo de la Dimension: Conocer el nivel de adquisicidn de conocimienios gue tienen bos

estuckanies sobre prequntas de comprension literal

1. No cumpie con e criterio

El if=m pusds ser sliminado sin gue =& veas afectads s
mediotn de la dimensian

[l item Sane alguna relevanca, pem oD iem pusde ssar
incluyendo o que mide &sbs.

RELEVANCIA
Elfemesesencalc |3 Bajo Mevel
imparianie, es decir
debe ser incluido. A Moderada nivel

[El item es relathamesnie importanis.

W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD

 Qué implicaciones logalcs y éticas sc
plarncan &l considerar la efectividad y

Formubacitn de  pomanidad de encarcelar a menares Abo nivel | Alo nivel Aho nivel
Finglesis del e forma de castign?
Lexta [ Qué ahtemativas ol encarcelamienta
ppodrian st mis cfectivas para prevenir | ujy, ivel | Albanivel | Aho sivel

P criminalidad fistura en jovenes?

- Terckra dimension: Comprenson cilisa
- Objetives de & Dimensidn: Conocer &

nivel de adguisicion de conocimiantos que lenen los

esfudianies sobre preguntas de Comprensicn crilica.

Indicadores item

Observaciones/

Claridad | Coherancia |Relevancia S

QQIJQ valores  fundamentales
lrees gque deben guisr ks
politicas relacionadas con la
fcarcel para menores?

Juicios de walos

Altonivel | Abonivel | Alo nivel

dellexts B akee un juio de valor sobre

El impacts gue liens k. juslicia
Festaurativa y I3 prevenciin del
fen b delincuencis juvenl.

Aleo mivel | Al nivel Al nivel

Dbservacione s’
Indicadores item Claridad| Coherencia
(Cuiles son lss leyes o normativas
identificacian  [sPecifieas que regulan la defenciin de Al nivel| - Abonivel | Al sivel
it [menares en centros comeccionales®
Céreal para |/ (Cuiles son las condiciones fisicas tipicas
MEnOnes jde una circel para menores en témminos de  |Alo nivel|  Alts nivel Ao mivel
infrasstructum y seguridsd?
(ué tipos de programas educativos ¥ de
[rehabilitaciin suelen ofecerse en las
ciinceles pam menorcs parn oyudar cn sy [Albo nivel  Altonivel | Alio nivel
. [einsercicn social?
Identificacion
de detabes  [[Cuil cs la duraciém mixima de la pena
e pucde impenerse & un menor en un
centro de detencion juvenil segin la [Alio nivel| Al nivel | Ale nivel
legislacion vigents?

= Segunda dimensidn: Comprension inferencial

- Objetivo de la Dimensidén: Conocer el nivel de adguisicidn de conocimienios que liensn os

estudiantes sobre prequntas de Comprension inferencial

Expique de qué manera B
jprivacion de Ebertad en una
lcares| para menores  pusde
foniribuir & su rehabifacidn y
Juiin o8 18 Fesoctalizaciin de los Jvanes.
actuacion de los
persanajes

Altonivel | Abonivel | Alio nivel

LCull es bu opinitn sobre la
resporsahiidsd de k8 sociedad
len b prevencion del debts
uvenilF

Alvonivel | Abonivel | Alo nivel

Observationes!
Indicadorss aen Claridad | Coharencia R
L Oué factores pueden conmibuir al |, ] ]
fiumenso de la delimcuencia juvenit? | -0 Altanivel | Al nivel
Muewvas Cuil  podria  ser el impacto
leprelaciones poicolégico en un menor que s
Abio navel Alto nivel Alio mivel

[privada de su liberiad cn o cnicmo
kearcelario?

DNI: DT545873
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Significacidn: [El cuesionario estd defenminado por dimensianes, indicadores e fems. EI

va e i ohjstivo de este cuestionarc es evaluar & nivel de conacimientos de los
E IuaCIon por ju ICio de expertos estudianies respecta a b variable “Gomprensian lectora” en ia instituciin
fecnalogica privada de Lima

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento sobre comprension lectora,

de la tesis titulada "COMPRENSION LECTORA EN LA COMPETENCIA ARGUMENTATIVA DEL 4. Soports ladrico;
CURSO DE COMUNICACION EN ESTUDIANTES DE UNA INSTITUCION TECNOLOGICA
PRIVADA DE LIMA, 2024. Comprensitn Leciora

Catala el al (2007 cilada en Hitario, 2105). Para &l process de ensefanza y aprendizaje de ka kclra,
plarilEa cofmd dimensiones a kos niveles de comprension Bclora: Valockad de keclura, NuideZ leclona,
comprangidn leclons, comprensidn nferencial o interpretaliva y comprension crilica

Literalidad, Inferanc y Valoracian

La evaluacién del instrumento es de gran relevancia para lograr que sea vilido y que los resultados
obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando al quehacer en gestidn.

Agradezco su valiosa colaboracion. VARIABLE DMENEIONES D
1. Datos generales del juez Para Calala el al (2007) implica oblenes |a esenda del conlenido,
) relacionando e inlegrands la informacidn leida en un eanjunio
Camprensiin menar de dess mas absiraclas, pefo mas abarcadoras, para lo
Nombre del juez: DR. Augusto César Mescua Figueroa Literal cual los leclores derivan inferencias, hacen comparaciones, se
- apoyan en la organizacion del texio, el
Grado profesional: Maestria () Doctor [ X) Calak & &l (2007) Cuando s& infisre aigo de un lexlo o que se
N N X . esld haciendo e parlr de lo kido para proponer nugvas
Area de formacion académica: Clinica ( ) Social () Comprensién | Comprensin interpretacicnes o dar un sentido allernative a lo que el avier nes
leciora | Inferencial e, para inagings o para, parlil de o que exth dicho en e teds,
Educativa [ X)) Organizacional [ ) inflerir & deducir sosas no dichas o sblo sugeridas.

e : Commensisn Catala el al (2007) Impica una farmacin de [uiGos propios, can
Areas de experiencia profesional: EDUCACION-INVESTIGACION Crlm'; fespuesta de cardoler subelivo, una dentficaciin con s
personajes del Bbre, con e lenguape del auer, una inlerprelacin
ERE = ; reonal & parlic de las reaccionss creadas basindoss en las

Institucion donde labora: UNIVERSIDAD CESAR VALLEJOD ﬁ e mr; iy

Tiempo de experiencia profesional| 2 a4 afios ( )] 5. Bresentacion de Inglruceignes pard ol ez
el area: Més de 5 afios (X ) M continuacicn, 3 usted je presento e CCuestionanio sobre comprensian lsctor”, de acuerda con los

" = " siguientes indicadores :alﬁmzcaﬂ.u uno de los Bems sequn comesponda
Experiencia en Investigacion d i

Pa_;icomMrica: MNo corresponde Cimgeria Calificacifn i
(si comesponde)
CLARIDAD 1. No cumple con o criteric El item no es clam.
ﬁ;:,’:;?m 3 Bajo Kivel El flem requiere bastantes modificaciones o una medificacicn
. . Bajo Nive
2. Propdsito de la evaluacion: su sinkictica y ¥ muy grande: en e wso de las palabras de acuerdo con su
- Zfoposto de a evallacion: —— semdntica son significado oporla 1 e estas
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Anexo 4. Resultados del analisis de consistencia interna

Para obtener la confiabilidad de los instrumentos se desarrollé una
prueba piloto con 25 participantes, a partir del estadistico KR-20 se obtuvo en

la variable de C.L. 0.84 mientras que en la variable C.A. se tuvo 0.92.

Tabla 2.

Confiabilidad del instrumento

KR-20 N2 de elementos
Comprension lectora 0.84 12
Competencia argumentativa 0.92 12
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Anexo 5. Consentimiento informado UCV
Consentimiento Informado

Titulo de la investigacion: Comprension lectora en la competencia argumentativa del curso de
comunicacién en estudiantes de una institucion tecnoldgica privada de Lima, 2024

Investigador: Carlos Alfredo Valderrama Leyva

Propdsito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “Comprension lectora en la competencia
argumentativa del curso de comunicacion en estudiantes de una institucion tecnoldgica privada de Lima,
2024”, cuyo objetivo es identificar la incidencia de la comprension lectora en la competencia
argumentativa de los estudiantes del |l semestre de la carrera de automotriz de una institucion
tecnoldgica de Lima..Esta investigacion es desarrollada por estudiantes del Programa Académico de
maestria en Docencia Universitaria, de la Universidad César Vallejo del campus Lima Peru, aprobado
por la autoridad correspondiente de la Universidad y con el permiso de la institucion.

El impacto del problema delainvestigacion es el siguiente:

El estudio sobre la comprensién lectora y la competencia argumentativa permitira optimizar el desarrollo
integral de los estudiantes respecto a las habilidades comunicativas y cognitivas generando resultados
de éxito en el ambito académico.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:
1. Se realizara una encuesta o entrevista donde se recogeran datos personales y algunas preguntas

2. Esta encuesta o entrevista tendra un tiempo aproximado 60 de minutos y se realizara en la aulas de
la institucion de los encuestados. Las respuestas al cuestionario o guia de entrevista sera
codificadasusando un numero de identificacion y, por lo tanto, seran anénimas.

Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea participar o no, y su
decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea continuar puede hacerlo sin ningun
problema.

Riesgo):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafo al participar en la investigacion. Sin
embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tiene la libertad
de responderlas o no.

Beneficios:

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion al término de la
investigacion. No recibira ningun beneficio econdmico ni de ninguna otra indole. El estudio no va a
aportar a la salud individual de la persona, sin embargo, los resultados del estudio podran convertirse
en beneficio de la salud publica.

Confidencialidad (principio dejusticia):
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Los datos recolectados deben ser anonimos y no tener ninguna forma de identificar al participante.
Garantizamos que la informacion que usted nos brinde es totalmente Confidencial y no sera usada para
ningun otro propdsito fuera de la investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador
principal y pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con el Investigador Carlos Alfredo Valderrama
Leyva email: cvalderramal@ucvvirtual.edu.pe 'y asesor Carlos Sixto Vega Vila
email:cvegacs@ucvvirtual.edu.pe.

Consentimiento

Después de haber leido los propésitos de la investigacion autorizo participar en la investigacion antes
mencionada.

Nombre y apellidos:
Firma(s):

Fecha y hora:
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Anexo 6. Reporte de similitud en software Turnitin

. Resumen de coincidencias = X
by
<

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO . 17 0/0
]
ESCUELA DE POSGRADO n
PROGRAMA ACADEMICO DE MAESTRIA EN - >
DOCENCIA UNIVERSITARIA &
17 9 sabanet.unisabana.edu... <‘| % >
COMPRENSION LECTORA EN LA COMPETENCIA ARGUMENTATIVA DEL Fuente de Internet
CURSO DE COMUNICACION EN ESTUDIANTES DE UNA INSTITUCION =
TECNOLOGICA PRIVADA DE LIMA, 2024 !
‘] 0 www.coursehero.com <‘| % >
2] X Fuente de Internet
TESIS PARA OBTENER EL GRADO ACADENICO DE: w»
Maastro en Docencia Universitaria
— '] ‘] www.forestvilleusd.org A% >
AUTOR: ¥ Fuente de Internet
Valderrama Leyva Carlos Alfredo (orcid.org/0000-0001-9288-287X) -
i 0
- @ ‘I 2 gs.shdeshare.net <1% >
uente de Internet

Dr. Vega Vilea Carlos Sixlo {orcid org/0000-0002-2755-8819)
Dr. Alcas Zapata Noel (orcid.org/0000-0001-9308-431)

13 minenvausces Y% >

Fuente de Internet
LINEA DE INVESTIGACION:
Evaluacion y Aprendizaje
LINEA DE RESPONSABILIDAD SOCIAL UNIVERSITARIA 1 4
Apoya a la reducci6n de brechas y carencias en la educacion en todos sus

prezi.com <] % >

Fuente de Internet

niveles
‘]5 WWW.apsva.us <‘| 0/0 5
Fuente de Intemet
LIMA- PERU !
0
2024 ']6 www.forestal.uchile.cl <‘| 3

Fuente de Internet
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Anexo 7. Analisis complementario

Figura 2

Formula del muestreo

n= Z2P(a-P)N
e? (N-1). + Z2P(1-P)

n= 64

Dénde
Z=1.96 Nivel de confianza 95%
P= 0.5 Proporcion esperada
N= 140 poblacion

e= 0.09 error estimado
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Anexo 8. Autorizaciones para el desarrollo del proyecto de investigacion

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

“Afo del Bicentenario, de fa consolidacién de nuestra Independencia, y de fa
conmemoracion de las herolcas batallas de Junin y Ayacucho”

Lima, 7 de julio de 2024
Carta P. 0633-2024.UCV-VAEPG-FO1/)

Ing.
laime Enrigue Canepa Fores
JEFE DE LA ESCUELA DE AUTOMOTORES

SENATI

De mi mayor consideradon:

Es grato dingirme a usted, para presentar a Valderrama Leyva, Carlos Alfredo; identificado con
DNI N* 09629038 y con codigo de matriculs N* 7002825146; estudiante del programa de MAESTRIA EN
DOCENCA UNIVERSITARIA quien, en el marto de su tess conducente 3 la cbtenddn de su grado de
MAESTRO, se encuentra desarrollando ef trabajo de investigaciin titulado:

Comprension lectora en |a competenda argumentativa ded curso de comunicacidn en estudiantes de
una institucién tecnoldgica privada de Uma, 2024

Con fines de | igacion académica, solicito a su digna persona otorgar ef permiso a nuestro
estudiarte, a fin de que pueda abtener informaddn, en la instituckdn que usted representa, que e
permea desarrollar su trabajo de Investigacon. Nuestro estudante investigador Valderrama Leyva,
Carlas Alfredo asume el compromiso de alcanzar a su despacho los resultados de este estudio, luego de
haber finalizado e mismo con la asesoria de nuestros docentes.

La informacdn a solcitar par parte de nuestro 2lumno (2] corresponde a una muestra de
Personas, mediante técrica de recoleccion de datos de Observacon.

Assmismo solititamos o acuse de recho de la presente carta confirmando la aceptacan o no
aceptackin por parte de s nstituoon al cormeo electronico: mesadeoaries cog DO ucv edy oe

Agradecienda & gentileza de su atencion al presente, hago propicia & oportunidad para
expresarie los sentimientos de mi mayar consideracion.

Atentamente,
(WY f(lyv llajock b/
\ mwnea P PO Y ol 1L -
R N.WI.MMOMI'J!Q
¢ late
Escwela de Posgrado UCVY
#illal Lima Campus Los Olvos
Samos fa universidad de los flyYy @®

que quieren salir adelante
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C & B

Confirmacion de aceptacion para trabajo de investigacion (&deme

Nathali Mercedes Sagastegui Ruiz @ vie, 2ago, 18:03 (hace 3dias) Yy
Estimados sefiores. Buenas tardes, la p adjunto de ac i6n indicado para el trabajo de investigacion del alumno Carlos Alfredo Valde

MESA DE PARTES EPG LN <mesadepartes.epg.In@ucv.edu.pe> 9:06 (hace Thora) ¢ “«
para Nathali, Luis, Jaime, mi v

Reciba un cordial saludo

Se recibe conforme.

Atentamente,

ESCUELA DE POSGRADO
MODALIDAD: PRESENCIAL-SEMIPRESENCIAL
Campus Los Olivos - Filial Lima

ﬁ ‘ OFICINA DE MESA DE PARTES

émmmm verifique si es realmente necesario




Anexo 9. Otras evidencias

Ficha técnica del instrumento comprension lectora

Aspectos Detalles

Autor Catala et al (2007)

Adaptado Valderrama Leyva Carlos Alfredo

Objetivo Identificar la incidencia de la comprension lectora en la
competencia argumentativa de los estudiantes del I
semestre de los estudiantes del Il semestre de la carrera
de automotriz de una institucion tecnolégica de Lima.

Tiempo 20 minutos

Hora 4:40 a 5:00

Administraciéon

Dimensiones

Escalas

Estudiantes de una Institucion Tecnolégica Privada

Comprension Literal, Comprension Inferencial,

Comprension Critica

Nominal

Ficha técnica del instrumento competencia argumentativa

Aspectos Detalles

Autor Guzman (2012)

Adaptado Valderrama Leyva Carlos Alfredo

Objetivo Identificar la incidencia de la comprension lectora en la
competencia argumentativa de los estudiantes del I
semestre de los estudiantes del Il semestre de la carrera
de automotriz de una institucién tecnologica de Lima.

Tiempo 40 minutos

Hora 4:00 a 4:40

Administracion
Dimensiones

Escalas

Estudiantes de una Institucion Tecnolégica Privada
Conocimientos, Habilidades, Actitudes

Nominal
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