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RESUMEN

La presente investigacion planteé como objetivo principal determinar la relacion
entre los estilos de aprendizaje y el rendimiento académico en estudiantes de un
instituto de educacion superior de Piura, 2024. Por tal razén se utilizé un método
de tipo basica, enfoque cuantitativo, disefio no experimental y de corte
transversal con un nivel de profundidad descriptiva — correlacional, mientras que
la poblacion y muestra correspondié a 91 estudiantes de la carrera técnica de
enfermeria, aplicando un muestreo no probabilistico por conveniencia. Los
resultados mas interesantes reflejaron que el estilo de aprendizaje ha sido
valorado un 85,7% en un nivel alto y el rendimiento académico ha sido valorado
un 70,3% también en un nivel alto, sin embargo existieron deficiencias asociados
con los estilo de aprendizaje activo, reflexivo, teérico y pragmatico, demostrando
un relacion moderada y significativa entre los estilos de aprendizaje y el
rendimiento académico comprobado por el método no paramétrico de Rho de
Spearman de 0,581 y p-valor de 0,000 < 0,05. En conclusion, la relacion existente
entre las variables, se debié que para mejorar el nivel de rendimiento académico,

se debe fortalecer los distintos estilos de aprendizaje en los estudiantes.

Palabras clave: Estilos de aprendizaje, rendimiento academico, educacion

superior y estudiantes.
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ABSTRACT

The main objective of this research was to determine the relationship between
learning styles and academic performance in students of a higher education
institute in Piura, 2024. For this reason, a basic type method, quantitative
approach, non-experimental design and cross-sectional with a level of descriptive
- correlational depth, while the population and sample corresponded to 91
students of the technical nursing career, applying non-probabilistic sampling for
convenience. The most interesting results reflected that the learning style has
been valued 85.7% at a high level and academic performance has been valued
70.3% also at a high level, however there were deficiencies associated with the
learning styles. active, reflective, theoretical and pragmatic, demonstrating a
moderate and significant relationship between learning styles and academic
performance proven by the non-parametric method of Spearman's Rho of 0.581
and p-value of 0.000 < 0.05. In conclusion, the existing relationship between the
variables was due to the fact that to improve the level of academic performance,

the different learning styles in students must be strengthened.

Keywords: Learning styles, academic performance, higher education and

students.



INTRODUCCION

La educacién universitaria, se encuentra en constante cambio, inclusive
ha conllevado al desarrollo de nuevos métodos, procesos y técnicas de
aprendizaje para alcanzar un mejor rendimiento en la mayoria de los estudiantes.
De la misma manera, también ha conllevado ciertos desafios en cuanto a lograr

gue los estudiantes puedan recibir un aprendizaje mas significativo.

En el contexto internacional, la Organizacion de las Naciones Unidas para
la Educacion, la Ciencia y la Cultura (UNESCO, 2023), sefialaron los principales
desafios y preocupacion que atraviesa la educacion superior, debido a las
condiciones sociodemograficas, asociadas con la desigualdad y accesibilidad a
la educacion superior, estimando una tasa de matricula de jovenes en un 40%
indigenas, 45.5% afrodescendiente y un 14.5 % el restante, asi mismo que el
escenario pandémico, ha ocasionado que el 23.4 millones de universitarios no
se encuentren aptos para asumir una educacion, conllevando un menor
rendimiento académico. De la misma manera, el atraso de la educacion superior
ha sido generado por el estado de emergencia, debido que mas de 1,500
millones de estudiantes en 165 paises no pudieron acceder a sus clases
educativas, debido a la reduccion del empleo y los ingresos que han afectado al
aprendizaje y rendimiento educativo en los universitarios (Organizacion de las
Naciones Unidas, ONU - 2022),

Por otro lado, Sanchez et al. (2023), mencionaron que en las instituciones
universitarias mexicanas, el aprendizaje de los estudiantes no ha sido
significativo, puesto que el 87.5% mostré un nivel deficiente, sin embargo el estilo
gue predomina esta relacionado con el activo o improvisado, asi como el
reflexivo pero que no ha permitido alcanzar un rendimiento deseado. Asi mismo,
Soledad et al. (2020) expresaron que en una universidad de Paraguay, la
mayoria de los universitarios no estan alcanzando un proceso de aprendizaje
optimo, ello supone la falta de interés, atencion y sobre todo retencion de la
informacion impartida, sin embargo son algunos estudiante que reflejan un estilo
de aprendizaje activo, representado por el 44.38% moderado. Mientras que
Marquez et al. (2022) mencionaron sobre el escenario de aprendizaje en una

universidad ecuatoriana, donde el rendimiento de parte de los estudiante se



encuentra en proceso de mejora, requiriendo, una mayor adaptacion en cuanto
a la ensefianza que recibe, puesto que los estilos de aprendizaje influyente hasta
un 72.7% en el rendimiento de los estudiantes.

En un contexto nacional, se pudo deducir que para alcanzar un mejor
rendimiento, se debe fortalecer el aprendizaje en los estudiantes. Segun la
Secretaria Nacional de la Juventud (SENAJU, 2023) indicaron que menos del
40% transitan a la educacion universitaria o superior, donde la poblacion joven
supone un total de 7,876,246 habitantes que se encuentra reflejado por ciertos
factores como el lugar de residencia, ingreso, pobreza e interrupcion de estudios,
asi como aspectos psicolégicos que influye en su aprendizaje y rendimiento.
Mientras tanto, la Superintendencia Nacional de Educacion Superior
Universitaria (SUNEDU, 2020), destacaron la realidad universitaria en Peru,
donde el aprendizaje y rendimiento de los universitarios esta influencia por los
cambios en el sistema universitarios, enfoques y calidad educativa de cada
universidad, asumiendo retos que involucra la participacion cientifica, a pesar
gue el escenario de formacion del universitario involucra ciertas deficiencias en

cuanto al desarrollo de sus capacidades que permita un mejor desempefio.

En un contexto nacional, segun Sanchez (2022), menciond que en una
universidad publica, la mayoria de los estudiantes que usualmente inician en el
primer ciclo han mostrado ciertas carencias formativas que asocia a la forma de
captar, interpretar y comparar informacion durante su aprendizaje. De la misma
forma, Huaman et al. (2021), mencionan que en una universidad de Lima, las
deficiencias que reflejan los universitarios se han demostrado en sus
calificaciones, ello ha conllevado determinar ciertas capacidades y actitudes que
ha implicado un mayor direccionamiento, puesto que la mayoria se asocia a un
estilo de aprendizaje mas tedrico, de andlisis y sintesis. Asi también, Ortega y
Cabello (2020), quienes expresaron que en una universidad peruana, los
estudiantes se encontraron en un rendimiento regular, debido a la falta de un
aprendizaje basado en experiencias y sobre todo de trabajo cooperativo, asi

como pragmatico que contribuya a su desarrollo.



De esta manera, la problematica abord6 el caso de un instituto de
educacion superior de Piura, en donde se ha observado que la formacion
académica es un aspecto clave dentro del aprendizaje de los estudiantes. No
obstante durante la adaptabilidad de las clases semipresenciales, se ha
observado ciertas falencias en los estudiantes al inicio del primer ciclo de
enfermeria, debido que el rendimiento académico alcanzado no ha sido
suficiente conforme a los resultados académico esperados, porque la mayoria
de los universitarios no logran realizar un trabajo mas colaborativo, de analisis y
sintesis, asi como de la falta de expresar conclusiones y desarrollar ideas que
permita resolver efectivamente las actividades de cada materia o cursos de cada
jornada educativa, influenciado también por la condiciones sociales y
econdmicas de su entorno, asi como de su estado motivacional e integral que
juega un papel importante en su rendimiento académico. Esto ha permitido
comprender que el estudiante universitario no esta logrando cumplir con los

indicadores deseados en cuanto a su aprendizaje.

En tal forma se definid la pregunta principal: ¢De qué manera se
relacionan los estilos de aprendizaje y el rendimiento académico en estudiantes

de un instituto de educacion superior de Piura, 20247.

Luego se procedio a indicar las razones que conllevaron la realizacion del
estudio. Por tal motivo, se justifico de forma practica, debido a que se realiz6é una
valoracion respecto al problema vinculados con losestilos de aprendizaje y el
rendimiento en estudiantes de un instituto superior de Piura, en el cual las
autoridades de la institucion tomaran estos resultados para generar mejoras en
el fortalecimiento educativo. Igualmente se justifico teoricamente, debido que la
variable estilo de aprendizaje se sustentdé por la Teoria de Aprendizaje
Sociocultural de Vigotsky y Teoria Experiencial de Kolb, en cambio para la
variable de rendimiento académico se sustentd con la Teoria Cognitiva de la
Motivacion y Logro, asi mismo con la Teoria del Aprendizaje Social de Bandura.
También se justific6 metodolégicamente, puesto que se aplicaron instrumentos
validados por expertos, los cuales pasaron por un proceso de confiabilidad lo

gue constituydé una exigencia cientifica.



Se describio el objetivo central: Determinar la relacion entre los estilos de
aprendizaje y el rendimiento académico en estudiantes de un instituto de
educacion superior de Piura, 2024. En cuanto a los objetivos especificos se
tuvieron: (i) Identificar el nivel de estilos de aprendizaje y el rendimiento
académico en estudiantes de un instituto de educacion superior de Piura, 2024.
(ii) Establecer la relacion entre el estilo de aprendizaje activo y el rendimiento
académico en estudiantes de un instituto de educacion superior de Piura, 2024,
(iii) Indicar la relacion entre el estilo de aprendizaje reflexivo y el rendimiento
académico en estudiantes de una instituto de educacion superior de Piura, 2024,
(iv) Conocer la relacion entre el estilo de aprendizaje tedrico y el rendimiento
académico en estudiantes de un instituto de educacién superior de Piura, 2024
y (v) Establecer la relacion entre el estilo de aprendizaje pragmatico y el
rendimiento académico en estudiantes de un instituto de educacion superior de
Piura, 2024.

De igual forma, en la investigacion se comprobd la siguiente hipoétesis
principal: Existe relacion significativa entre los estilos de aprendizaje y el
rendimiento académico en estudiantes de un instituto de educacion superior de
Piura, 2024. Y la hipoétesis nula: No existe relacion significativa entre los estilos
de aprendizaje y el rendimiento académico en estudiantes de un instituto de

educacion superior de Piura, 2024.



Il. MARCO TEORICO

Se consigno el aporte de varios estudios internacionales, para Alvis et al.
(2023), en su contribucién cientifica que tuvo como finalidad determinar la
correlacion del estilo de aprendizaje y rendimiento de los estudiantes de la UTB.
El método que utilizé fue bésica, cuantitativa, transversal, no experimental y de
nivel correlacional, mientras que la poblacién correspondié a un grupo de 166
estudiantes y la muestra comprendié 139 participantes, asi mismo el instrumento
empleado fue un cuestionario. Los resultados con mayor notoriedad estuvieron
representados por el 44% de los estudiantes que calificaron en un nivel
moderada el aprendizaje activo, reflexivo, tedrico y pragméatico, mientras el Rho
de Spearman fue -0,206**; 0.188**, 0.158** y -0.031** y p-valor fue mayor al 5%.
De esta manera no existe algun tipo de relacion directa entre los estilos de
aprendizaje con los niveles de rendimiento, debido a que no existe una

proporcionalidad entre las variables.

Para Roque et al. (2021) en su colaboracion cientifica que tuvo como
propdsito medir la asociacion de los estilos de aprendizaje y las metas de los
estudiantes de la Universidad Nacional del Chimborazo. EI proceso
metodolégico empleado fue basica, cuantitativa, transversal, no experimental y
de nivel correlacional, mientras la poblacion correspondié 1326 estudiantes y se
utilizé como instrumento dos cuestionarios. Los resultados con mayor relevancia
estuvieron reflejados por el 54% de estudiantes con un aprendizaje divergente,
el 20,6% adaptador, el 12,4% asimilador y el 12,7% convergente, en este sentido
el coeficiente de R de Pearson fue ,008**; -001**; -004**; 004** y p-valor fue
mayor al 5%. Por tal motivo no existio relacion significativa o directa entre las

variables, puesto que no hubo alguna asociacidén entre cada uno de los estilos.

De acuerdo con Torres et al. (2021) en su aporte cientifico que tuvo como
finalidad de medir la relacion de los estilos de aprendizaje con el rendimiento de
los estudiantes de Uniandes Ecuador. EI método que emple6é fue basico,
cuantitativo, transversal, no experimental y de nivel descriptivo - correlacional,
mientras que la poblacién correspondié a 109 estudiantes y el instrumento fue
un cuestionario. Los hallazgos con mayor notoriedad estuvieron representados

por el 50% de estudiantes con un aprendizaje teorico, el 28% con un aprendizaje



reflexivo, el 13.76% con un aprendizaje activo y el 11% con un aprendizaje
pragmatico, en este sentido el p-valor mayor al 5% entre los estilos y variables.
De tal forma que se llegé a la conclusiébn que para alcanzar un mayor
rendimiento, se debe aun mejorar los estilos de aprendizaje, puesto que no hubo
una proporcionalidad de ambas variables.

En los antecedentes nacionales, se consigné el aporte cientifico de
Orosco et al. (2023) en su contribucién cientifica que tuvo como finalidad
establecer la relacién entre los estilos de aprendizaje y el desempefio académico
en los discentes de enfermeria de una universidad peruana. El método fue
bésico, cuantitativo, transversal, no experimental y de nivel correlacional, en
cuanto a la poblacién correspondié a 120 estudiantes y la muestra compuesta
por 78 estudiantes, asi también el instrumento ha sido un cuestionario. Los
resultados con mayor relevancia estuvieron representados por el 59% de los
estudiantes que calificaron moderado los estilos de aprendizaje y el 35% alto el
rendimiento académico, de esta forma el coeficiente de Rho de Spearman fue
,856** y p-valor fue ,000 con respecto a las variables. Por lo tanto para mejorar
el rendimiento se debe priorizar el mejoramiento de los estilos de aprendizaje,

debido a que existié una relacién fuerte.

Para Cruz et al. (2022) en su aporte cientifico que planteé como objetivo
principal fue medir las preferencias en estilos de aprendizaje con el rendimiento
de los estudiantes de la UNAB. La metodologia que empled fue basica,
cuantitativa, transversal, no experimental y de nivel correlacional, en cuanto a la
poblacién correspondié a 132 estudiantes y el instrumento correspondié a un
cuestionario. Los hallazgos con mayor notoriedad estuvieron representados por
el 38% de estudiantes que han logrado un rendimiento regular mediante el
aprendizaje activo, asi también un 49% de estudiante con un aprendizaje
reflexivo, de igual forma un 33% con un aprendizaje tedrico a diferencia del 29%
con un aprendizaje pragmatico en un grado muy alto, en este aspecto el
coeficiente de Rho de Spearman fue -,027**; ,041**; ,007**; -,029** y p-valor fue
mayor 5%. De tal forma que los cuatros estilos de aprendizaje no han contribuido

positivamente al mejoramiento del rendimiento.



Contreras y Ramirez (2022) en su aporte cientifico que tuvo como
finalidad de identificar la relacion de los estilos de aprendizaje y rendimiento de
estudiantes de enfermeria en una universidad peruana. EI método que plante6
fue basica, cuantitativa, transversal, no experimental y de nivel correlacional, la
poblacion fue conformada por 84 alumnos y la muestra correspondié a 30
alumnos, el instrumento ha sido el cuestionario de David Kolb. Entre sus
resultados mas importantes se destacé que el estilo de aprendizaje fue valorado
un 80% bueno con respecto al rendimiento académico, sin embargo no existe
una relacion altamente significativa entre las variables, obtenido del coeficiente
de Chi2 iguala a 0.365 > 0.05. Por esta razén no existe una proporcionalidad
significativa entre las variables puesto que el aumento o disminucién del

rendimiento no se explica por los estilos de aprendizaje.

Asi también Tarazona et al. (2021) en su aporte cientifico que plante6
como proposito evaluar la relacion de los estilos de aprendizaje y el rendimiento
en estudiantes de la UNMSM. El proceso metodolégico fue basico, cuantitativo,
transversal, no experimental y de nivel descriptivo - correlacional, mientras que
la poblacién comprendio 114 estudiantes que se le aplicaron un cuestionario. Los
hallazgos con mayor relevancia estuvieron representados por el 50% de
estudiantes con un aprendizaje tedrico, un 28% aprendizaje reflexivo, un 11%
aprendizaje activo y pragmatico, asi mismo el rendimiento estuvo reflejado por
sus calificaciones de 14 y 17 de nota, en este aspecto el Rho de Spearman fue
de ,620** y p-valor fue menor al 5% entre las variables. De esta manera existe
una vinculacién directa y positiva entre las variables, de tal forma que el

rendimiento aumentara a medida que se fortalezcan los estilos de aprendizaje.

Segun Briones y Yangali (2020) en su articulo cientifico basado a
determinar la asociacion de los estilos de aprendizaje y los niveles de
rendimiento en estudiantes de la UAP. La metodologia que empleé fue basica,
cuantitativa, transversal, no experimental y de nivel correlacional, mientras que
la poblacién correspondio a 138 estudiantes y la muestra fue de 102 estudiantes,
el instrumento correspondié un cuestionario. Los resultados con mayor
notoriedad estuvieron representados por el 37 estudiantes con un aprendizaje

asimilador a diferencia del estilo de aprendizaje acomodador, convergente y



divergente, mientras que el nivel de rendimiento estuvo asociado con 28
estudiantes en un nivel bajo, de tal forma que el coeficiente de correlacion arrojo
un Phi =,408; V de Cramer = ,236 y sig. Inferior al 5% entre las variables. Por lo
cual existe una relacion positiva, puesto que para mejorar el rendimiento, se debe

fortalecer el estilo de aprendizaje méas efectivo.

Se consideré a Querevalu (2021) en su aporte cientifico que tuvo como
finalidad establecer la relacion de los estilos de aprendizaje y el rendimiento de
los estudiantes del Instituto Técnico SENATI. El método que empled fue basica,
cuantitativa, transversal, no experimental y de nivel correlacional, siendo la
poblacion que correspondié a 74 estudiantes del semestre académico 2020 — I,
asi también el instrumento ha sido el cuestionario. Los resultados reflejaron que
el 70,3% correspondi6 a estudiantes con un aprendizaje reflexivo y el
rendimiento fue calificado un 55,4% bueno, de tal forma que se arrojo un Rho de
Spearman de -,186** y p-valor de ,112 entre los estilos de aprendizaje y el
rendimiento. Siendo estos estilos que no se asocian positivamente con el

indicador de rendimiento en el instituto.

Silva (2020) en su contribucion cientifica que plante6 como finalidad medir
la relacidn de los estilos de aprendizaje y el rendimiento de los estudiantes de la
UNT. ElI método que empledé fue basica, cuantitativa, transversal, no
experimental y de nivel correlacional, siendo la poblacién que correspondié a 134
estudiantes del primero al noveno ciclo y la muestra correspondio a 60
estudiantes, asi también el instrumento utlizado fue un cuestionario. Los
descubrimientos reflejaron que el estilo de aprendizaje activo fue calificado un
56,7% alto, el estilo reflexivo un 50,0% moderado, el estilo tedrico un 35%
moderado y alto, mientras que el estilo pragmatico un 40% moderado, sin
embargo el rendimiento académico fue calificado un 48,3% bueno, en este
sentido el Rho de Spearman fue ,705** y p-valor fue ,000 entre las variables. Por

lo tanto el rendimiento se asocia significativamente con el estilo de aprendizaje.

Chambi et al. (2020) en su contribucién cientifica basado a medir la
relacion de los estilos de aprendizaje con el rendimiento académico de
enfermeria de una universidad nacional del Perd. Utiliz6 una metodologia fue

basica, cuantitativa, transversal, no experimental y de nivel correlacional, siendo



la poblacion y la muestra correspondié a 70 internos, aplicando el cuestionario
de CHAEA. Los principales resultados reflejaron que el 57% predomina un estilo
de aprendizaje activo, un 80% reflexivo, un 75% tedrico y un 66% pragmatico,
sin embargo se demostré que no existe una relacion significativa de los cuatro
estilos con el rendimiento académico, comprobado por el p.valor > 0.05. De tal

forma se demostré que no existe una asociacion respecto a las variables.

Para la variable estilos de aprendizaje, Hernandez et al. (2021) indicé que
es el proceso en que un estudiante adquiere ciertos conocimientos, conductas,
valores y principalmente desarrollan habilidades que contribuyen al
fortalecimiento de sus saberes previos. Es decir, enfatiza en la importancia en
gue los estudiante puedan trabajar de manera conjunta para cumplir con las
actividades y resolver conflictos de aprendizaje que fortalezcan su conocimiento.
De igual forma, Buitrago (2021), menciond que consiste en una serie de estilos
gue permite la interaccion equitativa de un conjunto o grupo de estudiantes para
aprender y sobre todo cumplir eficientemente con las tareas asignadas. Ello, se
explica sustancialmente que hay varios estilos de aprendizaje donde el
estudiante puede enfatizar el desarrollo habilidades sociales que permita asumir

desafios y retos ente el fortalecimiento de su formacion.

De acuerdo con Hernandez y Cabrera (2021) sefalan también que son
los rasgos cognitivos, afectivos vy fisiologicos que contribuyen relativamente a
gue los estudiantes puedan asumir y responder ante ciertos contexto de
aprendizaje, logrando un mayor interaccion durante el desarrollo de sus
actividades. Permitiendo inferir, que para lograr un mejor estilo de aprendizaje
se debe tener en cuenta las actividades dentro de los procesos que conlleva al

desarrollo cognitivo.

Respecto a la mediciéon de la variable estilos de aprendizaje, se ha
utilizado el modelo de Honey y Mumford en (1995) citado por Roque et al. (2023)
guienes se refirieron a cuatro tipos de estilos muy relevantes. En cuanto a la
primera dimension, se tiene el estilo de aprendizaje activo que es la manera
activa donde los estudiantes se involucran plenamente, generando nuevas
experiencia mediante una mentalidad mas abierta y motivada para afrontar con

entusiasmo las tareas y actividades, asi como los desafios que para asumir



decisiones y apoyo colaborativo que permitirdn un mejor aprendizaje (Arias et
al., 2021). De esta forma, este tipo de estilo conlleva a que el estudiante sea mas
improvisador, arriesgado y espontaneo durante su aprendizaje, permitiendo una

mayor participacion (Rojas et al., 2022).

En consideracion a la segunda dimensién, se cuenta con el estilo de
aprendizaje reflexivo que basa a que los estudiante pueden observar y analizar
de diferentes maneras perspectivas las actividades, recopilando datos y
estableciendo alternativas de manera mas cautelosa, manteniendo la escucha
activa con los deméas y proporcionando una mayor tolerancia durante su
aprendizaje (Astudillo et al., 2024). De tal manera, se puede comprender que
este tipo de estilo esta mas asociado a un estudiante concienzudo y receptivo
durante el desarrollo de actividades que permite un mejor analisis durante su

proceso de aprendizaje (Polo et al., 2022).

En relacion a la tercera dimension, se encuentra el estilo de aprendizaje
tedrico que consiste en un aprendizaje que se adapta e integra dentro de las
teorias tanto l6gicas como complejas, teniendo una tendencia de perfeccionistas,
generando hechos coherentes y precisos mediante el pensamiento logico con la
finalidad de poder formular opiniones, sintesis y expresar conclusiones que
contribuyen al aprendizaje educativo (Flores et al., 2021). Es decir, este estilo
conlleva a un aprendizaje mas metddico y sobre todo l6gico puesto que se centra

en el desarrollo de actividad de manera mas objetiva (Diaz et al., 2022).

Y como cuarta dimensidn, se tiene el estilo de aprendizaje pragmatico que
se basa en que el sujeto o estudiantes desarrolla y practica sus ideas, asi
también que descubra nuevos aspectos positivos que permita el
aprovechamiento de ciertas oportunidades que pueda reconocer, manteniendo
una actitud positiva y efectuando sus actividades de manera segura que fortalece
su aprendizaje educativo (Milla et al., 2022). De tal forma que este estilo se
asocia con un estudiante seguro y que actua rapidamente a través de la practica

de sus ideas, siendo eficaz y realista (Aguilera y Perales, 2020).

Asi también las teorias que sustento la variable estilos de aprendizaje se

encontré la Teoria de Aprendizaje Sociocultural de Vigotsky en el siglo XX, que
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se asocia en la idea de que existen formas y manera de aprender mediante la
argumentacion y construccion del conocimiento como un acto individual y a la
vez también social (Urrea, 2022). Asi también se sustentdé por la Teoria
Experiencial de Kolb en 1984 puesto que se refirieron a los estilos de aprendizaje
y la actividad cognitiva durante una experiencia especifica, generando y
promoviendo el conocimiento (Landini, 2023). De tal forma que ambos enfoques
predominaron dentro del aprendizaje colaborativo, que permitieron la interaccién
e influencia reciproca de los estudiante respecto a su formas de aprendizaje y al

desarrollo intelectual que permite un desarrollo continuo.

En cuanto al rendimiento académico, Nufiez (2023) mencion6 que el
rendimiento académico es la evaluacion del grado de capacidad que posee el
estudiante con respecto a lo aprendido durante un determinado periodo de
tiempo de estudio que garantiza su crecimiento o continuidad en su aprendizaje.
Es decir que el rendimiento académico se evalua por indicadores o valor
atribuido respecto a un determinado aprendizaje que conlleva a reconocer el
logro mediante el nivel de conocimiento alcanzado. Asi también, Carmona et al.
(2021), expresaron que el rendimiento es la evaluacion del conocimiento de los
estudiante a través de una determinado curso o periodo de aprendizaje que
conlleva a categorizar mediante las calificaciones y valores de evaluacion
obtenidos. Permitiendo comprender que el rendimiento académico esta asociado
con la valoracion del estudiante para determinar el nivel de progreso obtenido y

representado mediante sus calificaciones.

De igual manera, Martinez et al. (2020), mencionan que el rendimiento
académico constituye un indicador cuantificable sobre el conocimiento adquirido
por parte del estudiante que se obtiene mediante una serie de evaluaciones
secuenciales permitiendo inferir en el grado de rendimiento alcanzado. Por lo
tanto, el rendimiento académico, no es mas que la medicién cuantitativa del
rendimiento alcanzado por uno o0 mas estudiantes que permite reflexionar a

través del aprendizaje deseado y obtenido sustancialmente.

De tal forma para el rendimiento académico, se emple6 el modelo de
Rodriguez et al. (2014) citado por Duarte et al. (2021) quienes reconocieron tres

dimensiones o factores que afectan al rendimiento académico en universidades,
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las cuales son; Factores sociodemograficos, cognitivos y psicolégicos. En cuanto
a la primera dimension que determina el rendimiento, se encuentra los factores
sociodemograficos, que describe las caracteristicas mas resaltantes del
estudiante en cuanto a su perfil, estado y condicion econdmica de los estudiante
para desempefiarse de manera efectiva ante sus distintos cursos académicos
(Rodriguez et al., 2021). Es decir, esta comprende ciertos factores que rigen en
su entorno social y demografico de los estudiante y repercute en el nivel de
rendimiento deseado (Zufiga et al., 2023).

En funcién a la segunda dimension del rendimiento académico, se tiene
el factor cognitivo, que es lo relacionado con la capacidades intelectuales de los
estudiantes en cuanto a la forma de observar, entender, comparar y retener
informacion educativa para el desarrollo mental (Duarte et al., 2021). Es decir,
es un factor que conduce a generar un mayor rendimiento académico, debido
gue consiste en el fortalecimiento de su conocimiento del estudiante para

desenvolverse de manera efectiva (Diaz et al., 2023).

Y como tercera dimension del rendimiento académico, se cuenta con el
factor psicoldgico, que se refiere al estado de conducta o comportamiento de los
estudiante para alcanzar un mejor desarrollo de sus actividades académicos que
incide en su aprendizaje a través de su misma motivacion (Duarte et al., 2021).
Por lo tanto, para que el estudiante pueda desempefiarse correctamente a sus
labores educativas, debe poseer un estado de salud Optima hacia el logro de las

metas educativas (Ramirez et al., 2020).

Las teorias que sustenta la variable rendimiento educativo,
correspondieron la Teoria Cognitiva de la Motivacion y Logro de McClelland en
1984, que consistié en el comportamiento del estudiante para alcanzar objetivos
y metas orientados con el nivel de aprendizaje y resultados que determina el
éxito o fracaso educativo (Arias, 2021). De igual forma se sustenté con la Teoria
del Aprendizaje Social de Bandura en 1986 que consistié en el logro del
aprendizaje mediante la valoracion de si mismo, permitiendo establecer los
mecanismo necesarios para alcanzar las metas deseadas (Hernandez et al.,
2024).
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. METODOLOGIA
3.1. Tipo y disefio de investigacion

Correspondi6 a un estudio basico, segun el Consejo Nacional de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion Tecnologica (CONCYTEC, 2020), sefalaron que es el
proceso que se basa en generar, emplear y producir conocimiento de caracter
cientifico a través de una problematica sin interferir en su mejora o solucion
relativamente. De tal forma, en la investigacién se utilizaron las bases cientificas
de las variables estilos de aprendizaje y rendimiento académico que

proporcionaron mas conocimiento respecto a los hallazgos de indole educativo.

En otro aspecto el enfoque ha sido cuantitativo, segun Hadi et al. (2023),
sefalaron que es un aserie de etapas o fases que conlleva al reconocimiento,
evaluacion y representatividad de datos que son sencillamente medibles a nivel
numérico. Permitiendo inferir que en la investigacion se procesaron y reflejaron

datos estadisticos que han sido medibles para la verificacion de las hipotesis.
Disefio de investigacion

En este ambito el estudio ha sido no experimental, para Tafur et al. (2021),
indicaron que es el estudio donde no se realiza alguna tipo de intervencion,
manipulacion o control con respecto a la presentacion de los hechos o
fendmenos que se genera de un determinado sujeto. Es decir, no se efectu6
alguna experimentacion entre las variables estudiadas, sino se observaron de
manera como suceden. Asi mismo, el disefio ha sido transversal, para
Avellaneda et al. (2022), manifestaron que es la obtencion de datos pero en un
blogue o momento de tiempo. Ese decir en el estudio la obtencion de los datos
han sido recabado en un solo momento a través de la calificacion y apreciacion

de los estudiantes.

El alcance fue correlacional, de acuerdo con Romero et al. (2021),
mencionaron que es la evaluacién del nivel de relacion de dos a mas variables,
elementos o propiedades a través del uso de método y técnicas estadisticas. De
tal forma, en la investigacion se demostrd el valor de relacién de las variables

establecidas en la investigacion.
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3.2. Variables y operacionalizacion
Variable 1: Estilos de aprendizaje
Definicion conceptual

De acuerdo con Buitrago (2021), menciond que es una serie de estilos de
aprendizaje que permite la interaccion equitativa de un conjunto o grupo de
estudiantes para aprender y sobre todo cumplir eficientemente con las tareas

asignadas.
Definicién operacional

Se evaluaron mediante el estilo activo, reflexivo, tedrico y pragmatico,
generando un aprendizaje basado en experiencias, la observacion, analisis y
sintesis y actividades generando un aprendizaje eficiente, la variable en cuestion
sera medida a través de la realizacion del cuestionario al estudiantes que

conforme el sujeto a evaluacion.
Indicadores

En la primera dimension estilo de aprendizaje activo, se tiene los
indicadores; Experiencias y desafios, proceso de decisiones y trabajo
cooperativo, mientras que la segunda dimension estilo de aprendiza reflexivo, se
tiene los indicadores; analisis del hecho, escucha a los demas, procede con
tolerancia. En funcion a la tercera dimension estilo de aprendizaje teodrico, se
tiene los indicadores; formula opiniones, realiza analisis y sintesis y expresa
conclusiones. En la cuarta dimension estilo de aprendizaje pragmatico se tiene

los indicadores; desarrolla ideas, actitud positiva y realiza actividades
Escala de medicion

Ha sido ordinal, mediante la valoracion de Likert
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Variable 2: Rendimiento académico
Definicién conceptual

De acuerdo con Nufiez (2023), mencion6 que es la evaluacion del nivel
de capacidad que posee el estudiante con respecto a lo aprendido durante un
determinado periodo de tiempo de estudio que garantiza su crecimiento o

continuidad en su aprendizaje
Definicién operacional

Es el progreso que adquiere un estudiante a través de un periodo, de
manera significativa por diferentes factores como : sociodemogréficas, cognitivas
y psicologicas, se evaluara a traves de la realizacion del cuestionario al

estudiantes que conforme el sujeto a evaluacion.
Indicadores

Para la primera dimension factor sociodemogréaficos, se tiene los
indicadores; convivencia familiar, estado laboral, ingreso y carga familiar,
mientras que la segunda dimension factor cognitivo, se tiene los indicadores;
capacidad de observacion, comparacion y retencion. Seguidamente a la tercera
dimension factor psicoldgico, se tiene los indicadores; dedicacion, inspiracion y

exigencia del estudiante.

Escala de medicion

Ha sido ordinal, mediante la valoracion de Likert
3.3. Poblacion, muestray muestreo

3.3.1. Poblacion

De acuerdo con Paragua et al. (2022), es principalmente el conjunto de
individuos, elementos, componentes y objetivos que muestran cierta vinculacion
comuna para su estudio. De tal manera, que la poblacion estuvo conformada por
91 estudiantes del primer ciclo de la carrera de técnicos en enfermeria. A

continuacion se especifica:
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Tabla 1

Poblacion de la investigacion

Institucién de Educacion Superior

Seccidén Cant.
A 41
B 50
(2) Total 91

Nota: Datos del registro de matricula del periodo 2024.

De tal manera se incluy6 a los estudiantes registrados en el primer ciclo
de un instituto superior. Asi también aquellos estudiantes que retomaron sus
estudios en el periodo 2024. Sin embargo se excluyd aquellos estudiantes que
por alguna razon reservaron su matricula, asi también de estudiantes que no

desearon participar.
3.3.2. Muestra

Para Albornoz et al. (2023), indicaron que esta constituido por una parte
de la poblacion que ha sido determinada de forma precisa para su evaluacion.
En tal caso, en la investigacion no ha sido necesario determinar la muestra,

puesto que se evaluara a la poblacion en su totalidad.
3.3.3. Muestreo

Segun Cabrejos y Robles (2020), mencionaron que es un método
probabilidades y no probabilistico que permiten determinar precisamente una
muestra conforme a las caracteristicas de la poblacion. De tal forma, en la
investigacion al ser pequeiia y de facil accesibilidad no fue necesario emplear un
método de muestreo, por tal razon la aplicabilidad del instrumento ha sido a la

totalidad de los estudiantes que conforman el sujeto de estudio.
3.3.4. Unidad de analisis

Conformados por los estudiantes universitarios del primer ciclo de un

instituto de educacion superior de Piura.
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3.4. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Se utilizd6 encuesta, para Valle et al. (2022), mencionaron que es un
procedimiento que consiste en la obtencion de informacion de mas rapida con
respecto al planteamiento de una cantidad de interrogantes de una muestra
representativa para poder describir una serie de caracteristicas que enmarca una
problematica. Asi también Rodriguez et al. (2021), sefialaron que la formacién
de la encuesta debe comprender una escala de evaluacion dicotébmicas o

politdmicas para comprender una problemética cientifica.

En tal sentido, el instrumento fue el cuestionario, que constd de cuatro
dimensiones con (24) items que evaluaron los estilos de aprendizaje y tres
dimensiones con (18) items que evaluaron el rendimiento, empleando la escala
de medicidén de Likert, dichas preguntas fueron aplicadas a los estudiantes
universitarios del primer ciclo, previo consentimiento informado, asi mismo la
realizacion del cuestionario se desarrollo en tres sesiones de una hora que
conllevaron a la resolucion de cada interrogante que posteriormente

demostraron la problematica de indole educacional.

En cuanto a la validez del instrumento, esta consistio en la valoracion y
juicio de contenido de un determinado instrumento que conlleva la recolecciéon
de datos (Lavado, 2020). En este orden, se efectu6 mediante la valoracién de
cuatro jueces expertos y especialistas en educacion quienes determinaron que
las interrogantes planteadas del instrumento fueron coherentes, claros, concisos
y objetivos que permitié su utilizacidbn en materia de recopilacion de datos que
sustentaron la problematica investigativa. En tanto la confiabilidad del
instrumento, de acuerdo con Hernandez y Mendoza (2018), expresaron que es
el indicador de confianza que determina si la aplicacion de un instrumento
produce los mismos resultados, destacando el coeficiente de Alfa de Cronbach
gue debe aproximarse al valor de 1. En este orden se obtuvo un coeficiente de
0,991 para la variable estilos aprendizaje y 0,984 para la variable rendimiento

académico que permitid concluir en un nivel de confianza muy alta.
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3.5. Procedimientos

Se coordind con la autoridad principal de la institucion, a quien se le emitio
una solicitud que contiene la finalidad y requerimiento del estudio, luego fue
aceptada mediante la respuesta de la institucion. Por tal razon, se elaboraron las
interrogantes del cuestionario, que posteriormente fue aplicado a los estudiantes
del primer ciclo, previo a su consentimiento, indicando sobre la reservacion y
anonimato de sus datos que permiti6 obtener una informacion fehaciente
mediante sus respuestas. Asi mismo se recolectaron las respuestas que
permitieron valorar las variables de estudio para su andlisis estadistico

inferencial que comprobaron las hipétesis investigativas.
3.6. Métodos de analisis de datos

Correspondi6 téecnicamente un analisis de tipo descriptivo puesto que se
efectuo la representacion de tablas estadisticas mediante la valoracion de los
estudiantes con respecto a las interrogantes del cuestionario que evaluaron los
estilos de aprendizaje y el rendimiento. De igual forma correspondio un analisis
de ambito inferencial, puesto que se representaron tablas de normalidad que
permitieron indicar la distribucion de los datos que permitieron determinar el
método Rho de Spearman a utilizar para la demostracion de las hipotesis.
Ademas para dichos analisis de los datos fue necesario el uso del programa
Excel 2020 y el software de IBM SPSS Statistics V. 29 (Espinoza et al., 2022).

3.7. Aspectos éticos

Esta comprendio los principios éticos que agrupan el Codigo de Etica en
la Investigacion de la RCU N° 0470-2022/UCV donde se hace menciones sobre
el principio de beneficencia y no maleficencia, puesto que el estudio consistio en
garantizar el bienestar de los participantes conformado por un grupo de
estudiantes de una institucion superior, sin propiciar algun tipo de intencionalidad
gue afecte a la integridad de los sujetos. El principié de autonomia, debido que
se respeto la intervencion, valoracion y calificacion de los participantes durante
la aplicacion del instrumento. El principio de justicia, debido que durante el
proceso investigativo se buscoé la equidad en el involucramiento de los sujetos,

sin generar alguna preferencia. El principio de autenticidad, debido que el
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contenido que ha sido registrado en el estudio ha sido verdadero. Asi también el
derecho de propiedad intelectual, debido que se ha reconocido y otorgado crédito
a los aportes de las fuentes utilizadas en la investigacion. Finalmente se ha
cumplido con las Normas APA 7m edicion, en cuanto al citado y referencia de

varios autores (Centro de Escritura Javeriano, 2020).
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IV. RESULTADOS
4.1. Resultado descriptivo

Tabla 2

Valoracion de las dimensiones y variable 1

_ _ o . Estilos de

y Activo  Reflexivo Teodrico Pragmatico o
Valoracion aprendizaje
f % f % f % f % f %

Bajo 8 88 5 55 4 44 5 5,5 5 5,5
Medio 12 132 9 99 12 132 12 13,2 8 8,8
Alto 71 781 77 846 75 824 74 813 78 85,7
Total 91 100,0 91 1000 91 1000 91 1000 91 100,0

Nota: Respuestas del cuestionario de la variable 1.

De tal forma, se observd en la Tabla 2 que el desarrollo del estilo de
aprendizaje activo para el 78,1% de estudiantes encuestados ha sido valorado
en un nivel alto, seguidamente para el 13,2% medio y apenas el 8,8% bajo.
Mientras que para el desarrollo del estilo de aprendizaje reflexivo para el 84,6%
ha sido valorado en un nivel alto, seguido del 9,9% medio y el 5,5% bajo. En
tanto al desarrollo del estilo de aprendizaje tedrico para el 82,4% ha sido
valorado en un nivel alto, asi mismo el 13,2% medio y levemente el 4,4% bajo.
No obstante para el desarrollo del estilo de aprendizaje pragmatico para el 57,1%
ha sido valorado en un nivel alto, seguido del 13,2% medio y ligeramente el 5,5%
bajo. Finalmente el desarrollo del estilo de aprendizaje para el 85,7% ha sido
valorado en un nivel alto, consecuentemente el 8,8% medio y escasamente el

5,5% bajo.
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Tabla 3

Valoracién de las dimensiones y variable 2

Sociodemo N o Rendimiento
y o Cognitivo Psicoldgico o

Valoracion gréfico académico
f % f % f % f %

Bajo 40 440 40 44,0 0 0,0 1 1,1
Medio 36 396 39 42,9 14 15,4 26 28,6
Alto 15 165 12 13,2 77 84,6 64 70,3
Total 91 1000 91 100,0 91 100,0 91 100,0

Nota: Respuestas del cuestionario de la variable 2.

De tal manera, como se evidencio en la Tabla 3 que el factor

sociodemografico para el 44,0% de estudiantes encuestados ha sido valorado

en un nivel bajo, seguidamente el 39,6% medio y apenas el 16,5% alto. En

consideracion al factor cognitivo para el 44,0% también ha sido valorado en un

nivel bajo, consecuentemente el 42,9% medio y escasamente el 13,2% alto. Sin

embargo el factor psicologico para el 84,6% ha sido valorado en un nivel alto y

el 15,4% medio. Ademas para el rendimiento académico, el 70,3% ha sido valora

en un nivel alto, seguido del 28,6% medio, ligeramente el 6,6% alto y 1,1 bajo.
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4.2. Resultado inferenciales

Comprobacién de hipotesis general

Hi . Si existe una relaciona significativa entre los estilos de
aprendizaje y el rendimiento académico en estudiantes de un
instituto de educacién superior de Piura, 2024.

Ho : No existe una relaciona significativa entre los estilos de
aprendizaje y el rendimiento académico en estudiantes de un

instituto de educacién superior de Piura, 2024.

Tabla 4

Relacion entre los estilos de aprendizaje y el rendimiento académico

Estilos de Rendimiento
aprendizaje académico
Correlacion 1 ,581**
Estilos de .
- Sig. . ,000
aprendizaje
Rho de N° 91 91
spearman o Correlacion ,581** 1
Rendimiento
o Sig. ,000
académico
N° 91 91

Nota: Datos procesados mediante el método de correlacion estadistico.

De esta manera se observo en la Tabla 4, el procesamiento estadistico
mediante el uso del método no paramétrico a través del Rho de Spearman, que
arrojo un valor de 0,581 permitiendo inferir que existe una relacion moderada,
asi también se evidencio el coeficiente de significancia, que arrojo un valor de
0,000 es decir que hay una alta significancia debido a que es inferior al valor
estandar de 0,05. Por tal razén, se indicoé que hay una relacion significativa entre
las variables estilos de aprendizaje y el rendimiento académico, aceptando la
hipétesis de la investigacion, puesto que el fortalecimiento de los estilos de
aprendizaje, permitira el aumento en el nivel de rendimiento de los estudiantes

de un instituto de educacion superior de Piura.
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Comprobacién de hipotesis especifico 1

Hi . Si existe una relacioén significativa entre el estilo de aprendizaje

activo y el rendimiento académico en estudiantes de un instituto

de educacion superior de Piura, 2024.

Ho : No existe una relacion significativa entre el estilo de aprendizaje

activo y el rendimiento académico en estudiantes de un instituto

de educacion superior de Piura, 2024.

Tabla 5

Relacion entre el estilo de aprendizaje activo y el rendimiento académico

Rendimiento
académico
Correlacion ,619**
Activo Sig. ,000
Rho de N° 91
spearman o Correlacion 1
Rendimiento
) Sig.
académico
N° 91

Nota: Datos procesados mediante el método de correlacion estadistico.

De tal forma se observo en la Tabla 5, el procesamiento estadistico

mediante el uso del método no paramétrico a través del Rho de Spearman, que

arrojo un valor de 0,619 permitiendo inferir que existe una relacion moderada,

asi también se evidencio el coeficiente de significancia, que arrojo un valor de

0,000 es decir que hay una alta significancia debido a que es inferior al valor

estandar de 0,05. Por tal razén, se indicoé que hay una relacion significativa entre

la dimension estilo de aprendizaje activo y la variable rendimiento académico,

aceptando la hipotesis de la investigacion.
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Comprobacién de hipotesis especifico 2

Hi . Si existe una relacioén significativa entre el estilo de aprendizaje

reflexivo y el rendimiento académico en estudiantes de un

instituto de educacién superior de Piura, 2024.

Ho :  No existe una relacion significativa entre el estilo de aprendizaje

reflexivo y el rendimiento académico en estudiantes de un

instituto de educacién superior de Piura, 2024.

Tabla 6

Relacion entre el estilo de aprendizaje reflexivo y el rendimiento académico

_ Rendimiento
Reflexivo o
académico
Correlacion ,614**
Reflexivo  Sig. ,000
Rho de N° 91
spearman o Correlacion 1
Rendimiento
) Sig.
académico
N° 91

Nota: Datos procesados mediante el método de correlacion estadistico.

De tal forma se observo en la Tabla 6, el procesamiento estadistico

mediante el uso del método no paramétrico a través del Rho de Spearman, que

arrojo un valor de 0,614 permitiendo inferir que existe una relacion moderada,

seguidamente se evidencio el coeficiente de significancia, que arrojé un valor de

0,000 es decir que hay una alta significancia debido a que es inferior al valor

estandar de 0,05. Por tal razén, se indicoé que hay una relacion significativa entre

la dimension estilo de aprendizaje reflexivo y la variable rendimiento académico,

aceptando la hipotesis de la investigacion.
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Comprobacion de hipotesis especifico 3

Hi . Si existe una relacioén significativa entre el estilo de aprendizaje

tedrico y el rendimiento académico en estudiantes de un instituto

de educacion superior de Piura, 2024.

Ho

No existe una relacién significativa entre el estilo de aprendizaje

tedrico y el rendimiento académico en estudiantes de un instituto

de educacion superior de Piura, 2024.

Tabla 7

Relacion entre el estilo de aprendizaje tedrico y el rendimiento académico

_ Rendimiento
Teorico o
académico
Correlacion 1 ,594*
Tedrico Sig. ,000
Rho de N° 91 91
spearman o Correlacion ,594** 1
Rendimiento
o Sig. ,000
académico
N° 91 91

Nota: Datos procesados mediante el método de correlacion estadistico.

De esta manera se observo en la Tabla 7, el procesamiento estadistico

mediante el uso del método no paramétrico a través del Rho de Spearman, que

arrojo un valor de 0,594 permitiendo inferir que existe una relacion moderada,

consecuentemente se evidencié el coeficiente de significancia, que arrojé un

valor de 0,000 es decir que hay una alta significancia debido a que es inferior al

valor estandar de 0,05. Por tal razén, se indicé que hay una relacién significativa

entre la dimensioén estilo de aprendizaje tedrico y la variable rendimiento

académico, aceptando la hipotesis de la investigacion.
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Comprobacion de hipotesis especifico 4

Hi . Si existe una relacioén significativa entre el estilo de aprendizaje

pragmatico y el rendimiento académico en un instituto de

educacion superior de Piura, 2024.

Ho :  No existe una relacion significativa entre el estilo de aprendizaje

tedrico y el rendimiento académico en estudiantes de un instituto

de educacion superior de Piura, 2024.

Tabla 8

Relacion entre el estilo de aprendizaje pragmatico y el rendimiento académico

. Rendimiento
Pragmatico o
académico
Correlacion ,D57**
Pragmatico Sig. ,000
Rho de N° 91
spearman o Correlacion 1
Rendimiento
. Sig.
académico
N° 91

Nota: Datos procesados mediante el método de correlacion estadistico.

De esta manera se observo en la Tabla 8, el procesamiento estadistico

mediante el uso del método no paramétrico a través del Rho de Spearman, que

arrojo un valor de 0,557 permitiendo inferir que existe una relacion moderada,

seguidamente se evidencio el coeficiente de significancia, que arrojo un valor de

0,000 es decir que hay una alta significancia debido a que es inferior al valor

estandar de 0,05. Por tal razén, se indicoé que hay una relacion significativa entre

la dimension estilo de aprendizaje pragmatico y la variable rendimiento

académico, aceptando la hipotesis de la investigacion.
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V. DISCUSION

De esta manera se procedio a discutir el primer objetivo, basado en
establecer la relacion entre el estilo de aprendizaje activo y el rendimiento
académico en estudiantes de un instituto. En consideracion a la revision tedrica,
se demostrd que a través del modelo aportado por Honey y Mumford en (1995),
quienes expresaron que el aprendizaje activo es uno de los estilos mas
reconocidos dentro de la educacion que incurre en el rendimiento de los
estudiantes (Roque et al., 2023). No obstante, en los resultados de la Tabla 2,
se indic6 que el desarrollo de este estilo de aprendizaje para el 78,1% de
estudiantes encuestados ha sido valorado en un nivel alto, seguidamente para
el 13,2% medio y apenas el 8,8% bajo. Por tal razon, los hallazgos de la Tabla
5, condujeron a demostrar que el estilo de aprendizaje activo si se relaciona
significativamente con el rendimiento académico debido al Rho de Spearman de
0,619** y p-valor de 0,000 < 0,05. Siendo este estilo de aprendizaje sustentado
por Rojas et al. (2022), quienes se refieren a los estudiante mas improvisadores,
arriesgado y espontaneos durante su aprendizaje, permitiendo una mayor

participacion.

Por otra parte, los resultados no coinciden con el aporte cientifico de Alvis
et al. (2023), quienes sefialaron que no hay una relacion significativa entre el
estilo de aprendizaje activo con el rendimiento debido al Rho de Spearman de -
0,206** y p-valor > 0,05. Asi mismo, discrepa con el hallazgo de Cruz et al.
(2022), quienes obtuvieron que el estilo de aprendizaje activo no se asocia al
rendimiento académico, debido al Rho de Spearman de - 0,027* y p-valor >
0,05, a pesar que el 38% de estudiantes han logrado un rendimiento regular
mediante el aprendizaje activo. Asi también, se diferencia con el aporte de
Chambi et al. (2020), quienes indicaron que no hay una asociacion positiva entre
los elementos estudiados, debido al p-valor > 0,05, a pesar que el 57% de los
estudiantes mantienen un aprendizaje activo. De igual forma, los hallazgos no
concuerdan con el aporte de Torres et al. (2021), quienes demostraron que el
estilo activo no se relaciona significativamente con el rendimiento debido al p-
valor 0,000 > 0,05, mas aun el 13.76% de los estudiantes se encuentran

representado por este estilo de aprendizaje. Por el contrario, los hallazgos se
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asemejan con el aporte de Silva (2020), quien encontr6 que el estilo de

aprendizaje activo fue valorado un 56,7% en un nivel alto.

De esta forma se procedio a discutir el segundo objetivo del estudio, para
indicar la relacion entre el estilo de aprendizaje reflexivo y el rendimiento
académico en estudiantes de un instituto. En funcion a las bases teoricas,
también comprende un estilo de aprendizaje que propone el modelo de Honey y
Mumford en (1995), quienes se refirieron a un aprendizaje que contribuye al
proceso formativo en los estudiantes (Roque et al., 2023). En tanto, en los
resultados de la Tabla 2, se encontr6 que el desarrollo de este estilo de
aprendizaje para el 84,6% ha sido valorado en un nivel alto, seguido del 9,9%
medio y el 5,5% bajo. Por tal motivo, los hallazgos de la Tabla 6, permitieron
explicar que el estilo de aprendizaje reflexivo si se relaciona significativamente
con el rendimiento debido al Rho de Spearman de 0,614** y p-valor de 0,000 <
0,05. Siendo este estilo de aprendizaje fundamentado por Polo et al. (2022),
quienes se refirieron aquellos estudiantes mas concienzudos y receptivos
durante el desarrollo de actividades que permite un mejor analisis durante su

aprendizaje.

Por otro lado, los hallazgos discrepan con el aporte de Alvis et al. (2023),
quienes obtuvieron que el aprendizaje reflexivo no se relaciona
significativamente con el rendimiento, debido al Rho de Spearman de 0,188** y
p-valor > 5%. De igual manera, no guarda similitud con el aporte de Cruz et al.
(2022), quienes sefalaron que el estilo de aprendizaje y el rendimiento no se
relaciona de forma positiva y significativa debido al Rho de Spearman de 0,041**
y p-valor > 0,05. Asi también existe cierta diferencia con el hallazgos de
Querevalu (2021), quien obtuvo que no hay una relacién significativa debido al
Rho de Spearman de - 0,186** y p-valor de 0,112 > 0,05, sin embargo se asocia
con el 70,3% de los estudiantes se encuentran reflejado por un aprendizaje
reflexivo bueno. Consecutivamente también discrepan con el estudio de Torres
et al. (2021), quienes sefalaron que las variables estudiadas no muestran una
relaciéon significativa debido al p-valor > 0,05. De igual modo existe cierta
diferencia con los hallazgos de Silva (2020), quien determin6 que el estilo de

aprendizaje reflexivo ha sido un 50% moderado y no alto. Al contrario, los
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resultados si concordaron con la investigacion de Chambi et al. (2020), quienes
demostraron que el estilo reflexivo estuvo representado por el 80%,
predominando dicho estilo.

En tanto, se procedid a discutir el tercer objetivo de la investigacion,
basado en evaluar la relacion entre el estilo de aprendizaje tedrico y el
rendimiento académico en estudiantes de un instituto. En consideracion a los
lineamientos tedricos comprende un estilo de aprendizaje aportado por la teoria
de Honey y Mumford en (1995), quienes sefialaron que conforma uno de los
estilos que permite al estudiante desenvolverse mediante su proceso de
crecimiento educativo (Roque et al., 2023). En tal sentido, en los resultados de
la Tabla 2, se obtuvo que el desarrollo del estilo de aprendizaje para el 82,4% ha
sido valorado en un nivel alto, asi mismo el 13,2% medio y levemente el 4,4%
bajo. En concordancia a ello, los hallazgos de la Tabla 7, se obtuvo que el estilo
de aprendizaje tedrico y el rendimiento académico se relaciona
significativamente debido al Rho de Spearman de 0,594** y p-valor de 0,000 <
0,05. De tal forma este estilo de aprendizaje ha sido fundamentado por Diaz et
al. (2022), quienes expresaron que permite al estudiante un aprendizaje mas
metddico y sobre todo l6gico puesto que se centra en el desarrollo de actividad

de manera mas objetiva.

Por otro lado, los resultados del instrumento no concuerdan con el aporte
de Alvis et al. (2023), quienes obtuvieron que el estilo de aprendizaje teérico no
se relaciona positivamente con el rendimiento, debido al Rho de Spearman de
0,158** y p-valor > 0,05, asi mismo que el 44% de los estudiantes que calificaron
en un nivel moderada este tipo de aprendizaje. También no concuerdan con el
aporte de Cruz et al. (2022), quienes obtuvieron que no existe una relacién
significativa entre el aprendizaje teorico y el rendimiento debido al Rho de
Spearman de 0,007** y p-valor > 0,05, asi mismo el 33% de estudiantes que han
logrado un rendimiento regular mediante el aprendizaje tedrico. Del mismo modo
discrepa con el hallazgo de Chambi et al. (2020), quienes obtuvieron que el
aprendizaje tedrico y el rendimiento no se asocia debido al p-valor > 0,05, sin
embargo se asemeja al 75% de estudiante donde el estilo de aprendizaje que

predomina ha sido tedrico. Los resultados no concuerdan en cierta medida con
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la investigacion de Torres et al. (2021), quienes obtuvieron un p-valor > 0,05
respecto a los elementos evaluados. Finalmente hay cierta similitud con el
estudio de Silva (2020), quien obtuvo que el estilo de aprendizaje ha sido un 35%
moderado y también alto.

De esta manera se procedié a discutir el cuarto objetivo, basado en
establecer la relacidn entre el estilo de aprendizaje pragméatico y el rendimiento
académico en estudiantes de un instituto. En funcion a las fuentes teoricas,
también estd conforma un estilo de aprendizaje propuesto por el el modelo de
Honey y Mumford en (1995), quienes denotan a este aprendizaje como pieza
clave para el fortalecimiento educativo y formativo de los estudiantes (Roque et
al., 2023). De tal forma, en los resultados de la Tabla 2, se obtuvo que el
desarrollo de este estilo de aprendizaje para el 57,1% ha sido valorado en un
nivel alto, seguido del 13,2% medio y ligeramente el 5,5% bajo. En tal sentido,
los resultados de la Tabla 8, permitieron indicar que el estilo de aprendizaje
pragmatico se relaciona positivamente con el rendimiento, comprobado por el
Rho de Spearman de 0,557* y p-valor de 0,000 < 0,05. Donde este estilo de
aprendizaje ha sido sustentado por Aguilera y Perale (2020), quienes se
refirieron a estudiantes mas seguros y que actuan rapidamente a través de la

practica de sus ideas, siendo eficaz y realista (Aguilera y Perales, 2020).

Por su parte, los resultados no coinciden con el aporte de Alvis et al.
(2023), quienes obtuvieron que no hay una relacién positiva entre el estilo de
aprendizaje pragmatico con el rendimiento académico debido al Rho de
Spearman de -0,031** y p-valor > 0,05, asi también que el 44% de los
estudiantes valoraron de forma moderado este estilo de aprendizaje. Asi mismo,
no coincide con el estudio de Cruz et al. (2022), quienes concluyeron que no hay
una fuerte relacion significativa entre el estilo pragmatico y el rendimiento debido
Rho de Spearman de ,029** y p-valor > 0,05, asi también que el 29% de los
estudiantes se encuentran asociado con un aprendizaje pragmatico. Asi también
discrepa en parte con el estudio de Silva (2020), quien indicé que el estilo
pragmatico ha sido valorado un 40% moderado. No obstante, los resultados
tampoco concuerdan con lo investigado por Torres et al. (2021), quienes

indicaron que no hay una relacién entre el aprendizaje pragmatico con el
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rendimiento, debido al p-valor de 0,000 > 0,05, asi mismo que el 11% de los
estudiantes se identificaron con este estilo de aprendizaje. De igual forma
coincide con el aporte de Chambi et al. (2020), quienes indicaron que el 66% de

los estudiantes esta relacionado con un estilo pragmético.

De esta manera también se procedio a discutir el objetivo general. Que
busco determinar la relacion entre los estilos de aprendizaje y el rendimiento
académico en estudiantes de un instituto. En contraste a la revision tedrica se
basé6 en la propuesta de Honey y Mumford en (1995), quienes indicaron sobre
cuatro estilos de aprendizaje “Activo, reflexivo, tedrico y pragmatico” (Roque et
al., 2023). Sin embargo para el rendimiento, se basoé en los tres factores mas
relevantes del modelo de Rodriguez et al. (2014) citado por Duarte et al. (2021),
quienes determinaron los factores “sociodemogréaficos, cognitivos y
psicologicos”. En tal sentido, en los resultados de la Tabla 2, se obtuvo que el
desarrollo del estilo de aprendizaje para el 85,7% ha sido valorado en un nivel
alto, consecuentemente el 8,8% medio y escasamente el 5,5% bajo, asi mismo
en la Tabla 3, se obtuvo que el rendimiento académico que para el 70,3% ha
sido valora en un nivel alto, seguido del 28,6% medio, ligeramente el 6,6% alto y
1,1 bajo. En consideracion a esto, los hallazgos de la Tabla 4, se obtuvo que los
estilos de aprendizaje se relacionan positivamente con el rendimiento debido al
Rho de Spearman de 0,581** y p-valor de 0,000 < 0,05. De esta forma los estilos
de aprendizaje permiten la interaccion equitativa de un conjunto o grupo de
estudiantes para aprender y cumplir eficientemente con las tareas asignadas
(Buitrago, 2021). Mientras que Nufiez (2023), menciondé que el rendimiento es la
evaluacion del nivel de capacidad que posee el estudiante con respecto a lo

aprendido durante un determinado periodo de tiempo de estudio.

Por su parte, los resultados obtenidos en el estudio coinciden con el aporte
de Orosco et al. (2023), quienes obtuvieron que los estilos de aprendizaje se
relacionan significativamente con el rendimiento debido al Rho de Spearman de
0,856** y p-valor de 0,000. Asi mismo concuerda con el aporte de Tarazona et
al. (2021), quienes obtuvieron una relacion entre las mismas variables debido al
Rho de Spearman de 0,620** y p-valor < 0,05, sin embargo no concuerda con la

representatividad del 50% de estudiantes con un aprendizaje tedrico, 28%

31



reflexivo, 11% activo y pragmaético, asi mismo el rendimiento estuvo reflejado por
sus calificaciones de 14 y 17 de nota. Asi también se asemeja al aporte de
Briones y Yangali (2020), quienes obtuvieron un valor significancia < 0,000 entre
las variables. Seguidamente se ajusta con el estudio de Silva (2020), quien
alcanz6 un Rho de Spearman de 0,705** y p-valor de 0,000, demostrando una

relacién positiva entre las variables mencionadas.

Por otro lado, los hallazgos discrepan con la investigacién de Contreras y
Ramirez (2022) y Roque et al. (2021), quienes indicaron que no existe una
proporcionalidad significativa entre las variables debido al p-valor > 5%, puesto
gue el aumento o disminucién del nivel de rendimiento no se podria explicar por
los estilos de aprendizaje. De igual manera concuerdan con el aporte de Torres
et al. (2021), quienes reflejaron que no hay una relacién entre las variables
estudiadas debido al p-valor > 0,05. De la misma forma no tiene similitud con el
aporte de Querevalu (2021), quienes obtuvieron un Rho de Spearman de -,186**
y p-valor de ,112 entre los estilos de aprendizaje y el rendimiento, demostrando

la ausencia de relacion y significancia.
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VI.

CONCLUSIONES

. El estilo activo y el rendimiento reflejaron una relacibn moderada y

significativa comprobado por el Rho de Spearman de 0,619** y p-valor
de 0,000. Esta proporcion se debi6é a que una mejor experiencia, desafio,
decision y trabajo en equipos en los estudiantes conlleva al incrementar

del rendimiento académico.

. Hay una relacién moderada y significativa entre el estilo reflexivo y el

rendimiento ha demostrado por el Rho de Spearman de 0,614** y p-valor
de 0,000. Esta asociacion se debi6é a que una mejor escucha, tolerancia
y analisis de los estudiantes conlleva al aumento del rendimiento

acadéemico.

. Hay una relacion moderada y significativa entre el estilo teorico y el

rendimiento ha demostrado por el Rho de Spearman de 0,594** y p-valor
de 0,000. Dicha relacién se debié a que un mejor desarrollo de opiniones,
sintesis y conclusiones de los estudiantes conlleva al aumento del

rendimiento académico.

. El estilo pragmatico y el rendimiento se relacionan de forma moderada y

significativa, demostrado por el Rho de Spearman de 0,557** y p-valor
de 0,000. Dicha relacién se debio a que un mejor desarrollo de ideas,
actitudes y actividades de los estudiantes conlleva al aumento

rendimiento académico.

. En general si hay una relacion moderada y significativa entre las

variables estilos de aprendizaje y el rendimiento en los estudiantes de
una institucion de educacion superior comprobado por Rho de Spearman
de 0,581* y p-valor de 0,000. Esta afirmacion se debio explicitamente
por que el aumento del nivel de rendimiento estara asociado con el
mejoramiento de los estilos de aprendizaje, debiendo tener en cuenta
principalmente los factores sociodemografico y cognitivo de los

estudiantes.
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VII.

RECOMENDACIONES

Se sugiere al coordinador y docentes de enfermeria técnica del primer
ciclo desarrollar actividades colaborativas y participativas durante cada
jornada de clase con el propésito de estimular nuevas experiencias y
desafios, asi como fortalecer los proceso de decisiones de los estudiantes
respecto a las tareas y actividades educativas que rigen en la malla

curricular institucional.

Se aconseja al coordinador y docentes de la carrera de enfermeria técnica
llevar a cabo talleres educativas de andlisis y reflexion de casos durante
cada sesion de clase con la finalidad de robustecer el aprendizaje de los
estudiantes mediante su correcta participacion, escucha a los demas y
actuacion de forma tolerante teniendo en cuenta los principales

lineamiento que rigen los cursos del primer ciclo.

Se recomienda al coordinador y docentes de la carrera de enfermeria
técnica realizar una serie de tareas de investigacion durante cada jornada
de clase con respecto a los primeros ciclos con el proposito de generar
una mayor capacidad de sintesis, analisis y formulacion de conclusiones

de los estudiantes.

Se sugiere al coordinador y docentes de la carrera de enfermeria técnica
a elaborar tareas y ejercicios educativos practicos en cada sesion de
aprendizajes con el proposito que los estudiantes puedan desenvolverse
efectivamente mediante la generacion de nuevas ideas y actitudes, asi

como dar respuesta inmediata a las actividades encomendadas.

En general se recomienda a la direccion, coordinador y plantel de
docentes de un instituto de educacion superior a disefiar, supervisar y
ejecutar un plan de fortalecimiento de los estilos de aprendizaje y mas adn
a orientar a los grupos de estudiantes antes los principales factores
sociodemograficos y cognitivos que afectan significativamente al
rendimiento deseado en los estudiantes con respecto a las metas e

indicadores que rigen el plan curricular anual.
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Anexo 1. Tabla de operacionalizacion de variables

ANEXOS

Variables Definicién Definicién . . . Escalade
. . Dimensiones Indicadores o
de estudio conceptual operacional medicion ltem
Buitrago (2021), menciona Los estilos de Experiencias y desafios 1,23
que el aprendizaje aprendizaje se Activo Proceso de decisiones _ 4,5,6
. . . . . . Nominal
colaborativo consiste en evaluaran mediante el Trabajo cooperativo 7,8,9
una serie de estilos de estilo activo, reflexivo, Andlisis del hecho 10,11,12
o . L. Lo . . Nunca (1)
Variable 1: aprendizaje que permite la tedrico y pragmético a Reflexivo Escucha a los demés Casi nunca 13,14,15
Estilos de interaccion equitativa de un través de la aplicacion Procede con tolerancia 5 16,17,18
S S - conjunto o0 grupo de de un cuestionario alos Formula opiniones Ave(ce)s 3) 19,20,21
aprendizaje  estydiantes para aprendery estudiantes de  un Tebrico Realiza andlisis y sintesis T 22,23,24
o . . Casi siempre
sobre todo cumplir instituto de educacion Expresa conclusiones 4 25,26,27
eficientemente con las superior de Piura, a Desarrolla ideas Si () 5 28,29,30
tareas asignadas. través de la escala de Pragmatico Actitud positiva lempre (5) 31,32,33
Likert. Realiza actividades 34,35,36
Nufiez (2023), menciona El rendimiento Convivencia familiar 1,2
que el rendimiento académico se evaluara . e Estado laboral Nominal 3,4
- . . Sociodemograficos .
académico es la evaluacion mediante los factores Ingreso familiar 5,6
) del nivel de capacidad que sociodemograficos, Carga familiar Nunca (1)
Variable 2 posee el estudiante con cognitivo y psicolgico Capacidad de observacion Casi nunca 7.8
Rendimiento respecto a lo aprendido através de laaplicacion Cognitivo Capacidad de comparacién ) 9.10
académico durante un determinado de un cuestionario alos Capacidad de retencion A veces (3) 11.12
periodo de tiempo de estudiantes de un . - Casi siempre 1314
estudio que garantiza su instituto de educacion o Dedicacion del estudiante (4) 15’16
crecimiento o continuidad superior, a través de la Psicoldgico Inspiracion del estudiante Siempre (5) :
Exigencia del estudiante 17,18

en su aprendizaje

escala de Likert.




Titulo de investigacion:

Estilos de aprendizaje y rendimiento académico en estudiantes de un instituto de educacién superior de Piura, 2024

Problema general Objetivo general Hipotesis general Variables . Técnicas e Metodologia
Instrumentos
¢De qué manera se relacionan los Determinar la relacion entre los Existe una relaciona significativa Tipo de metodologia
estilos de aprendizaje y el estios de aprendizaje y el entre los estilos de aprendizaje y el Basica
rendimiento académico en rendimiento académico en rendimiento académico en
estudiantes de un instituto de estudiantes de wun instituto de estudiantes de wun instituto de Disefio metodologico
educacion superior de Piura, 2024.? educacién superior de Piura, 2024. educacion superior de Piura, 2024., No experimental y de
2024. corte transversal.
Problemas especificos Objetivos especificos Hipotesis especificos
¢Como se relaciona el estilo de Establecer larelacion entre el estilo  Existe una relacion significativa entre  Variable 1: Nivel de metodologia
aprendizaje activo y el rendimiento de aprendizaje activo y el el estilo de aprendizaje activo y el Estilos de Descriptivo -
académico en estudiantes de un rendimiento académico en rendimiento académico en aprendizaje Correlacional
instituto de educacion superior de estudiantes de un instituto de estudiantes de un instituto de
Piura, 2024.? educacion superior de Piura, 2024. educacion superior de Piura, 2024. Enfoque
Cuantitativo

¢,Como se relaciona el estilo de Indicar la relacion entre el estilo de Existe una relacion significativa entre
aprendizaje  reflexivo y el aprendizaje reflexivo y el el estilo de aprendizaje reflexivo y el Método de analisis
rendimiento académico en rendimiento académico en rendimiento académico en Encuesta / Se efectuara un
estudiantes de un instituto de estudiantes de un instituto de estudiantes de un instituto de Cuestionario  andlisis inferencial
educacion superior de Piura, educacion superior de Piura, 2024. educacién superior de Piura, 2024., mediante el test de KS.
2024.?. 2024. Seguidamente se

Evaluar la relacién entre el estilo de representaran la
¢,Como se relaciona el estilo de aprendizaje teéricoy el rendimiento EXxiste una relacion significativa entre correlacion de R de
aprendizaje teérico y el rendimiento académico en estudiantes de un el estilo de aprendizaje tedrico y el Pearson o Rho de
académico en estudiantes de un instituto de educacion superior de rendimiento académico en Variable 2: Spearman para la
instituto de educacion superior de Piura, 2024. estudiantes de un instituto de Rendimiento contrastar las
Piura, 2024.?. educacién superior de Piura, 2024. académico hipotesis. Para el

¢,Como se relaciona el estilo de
aprendizaje pragmatico y el
rendimiento académico en
estudiantes de un instituto de
educacion superior de Piura,
2024.7.

Establecer la relacion entre el estilo
de aprendizaje pragmatico y el
rendimiento académico en
estudiantes de un instituto de
educacion superior de Piura, 2024.

Existe una relacién significativa entre
el estilo de aprendizaje pragmatico y
el rendimiento académico en un
instituto de educacion superior de
Piura, 2024.

tratamiento estadistico
se utilizara el programa
de Excel 2020 y el
programa de IBM
SPSS Statistics V.29.




Anexo 2. Instrumento de recoleccion de datos

Cuestionario para medir la variable estilos de aprendizaje

Estimado/a participante, esta es una investigacion llevada a cabo en la escuela de
posgrado del programa académico de maestria en docencia universitaria de la Universidad César
Vallejo; los datos recopilados son anénimos, seran tratados de forma confidencial y tienen
finalidad netamente académica. Por tanto, en forma voluntaria responda: Si () NO () doy mi
consentimiento para continuar con la investigacion que tiene por objetivo: Determinar la relacién
entre los estilos de aprendizaje y el rendimiento académico en estudiantes de un instituto de
Piura, 2024. Asimismo, autorizo para que los resultados de la presente investigacion se publiquen
a través del repositorio institucional de la Universidad César Vallejo.

El cuestionario consta de una serie de items, cada uno de las cuales tiene 5 alternativas,
que permitirdn medir las dimensiones del estudio. Lea detenidamente cada item y marque con
un aspa (X) la alternativa que Ud. considere, teniendo en cuenta la escala de respuesta:

. . Muy pocas
Siempre (S) Casi siempre (CS) A veces (A) veces (PV) Nunca (N)
5 4 3 2 1

Variable 1: Estilos de aprendizaje s lcs | a |py N

Dimensién 1: Activo
Logro obtener nuevas experiencias en mi aprendizaje
Afronto nuevos desafios durante mi aprendizaje.
Tomo decisiones en mis actividades educativas.
Las decisiones gque tomo son espontaneas.
Me gusta pertenecer a un equipo de trabajo en clase.
Apoyo a los miembros de mi equipo de trabajo en las
actividades encomendadas.
Dimensién 2: Reflexivo

7. Establecezco una postura observativa en clase.

8. Me agrada ser precavido ante una situacién observada.

9. Prefiero oir las opiniones de los deméas antes de tomar

decisiones.

10. Escucho con mas frecuencia de lo que hablo en clase.

11. Participo activamente en el aula.

12. Usualmente paso desapercibido en clase.
Dimensién 3: Tedrico

13. Analizo la informacién que recibo.

14. Me gusta resumir informacién en cada actividad educativa.

15. Formulo opiniones mas complejas en clase.

16. Opino de manera légica y racional.

17. Estructuro conclusiones de alguna informacion.

18. Expreso claramente mis conclusiones en el aula.
Dimensién 4: Pragmatico

19. Planteo ideas sencillas y coherentes en clase.

20. Comparto ideas practicas con mis compafieros.

21. Actuo en base a ideas mas realistas.

22. Resuelvo problemas rapidamente en clase.

23. Utilizo nuevas técnicas de aprendizaje.

24. Me llama la atencion los métodos de aprendizaje.

o0 WINIF




Cuestionario para medir la variable rendimiento académico

Estimado/a participante, esta es una investigacion llevada a cabo en la escuela de
posgrado del programa académico de maestria en docencia universitaria de la Universidad César
Vallejo; los datos recopilados son andénimos, seran tratados de forma confidencial y tienen
finalidad netamente académica. Por tanto, en forma voluntaria responda: Si () NO () doy mi
consentimiento para continuar con la investigacion que tiene por objetivo: Determinar la relacién
entre los estilos de aprendizaje y el rendimiento académico en estudiantes de un instituto de
Piura, 2024. Asimismo, autorizo para que los resultados de la presente investigacion se
publiquen a través del repositorio institucional de la Universidad César Vallgjo.

El cuestionario consta de una serie de items, cada uno de las cuales tiene 5 alternativas,
que permitirdn medir las dimensiones del estudio. Lea detenidamente cada item y marque con
un aspa (X) la alternativa que Ud. considere, teniendo en cuenta la escala de respuesta:

Siempre (S) Casi siempre (CS) A veces (A) yeli);sc();%s; Nunca (N)
5 4 3 2 1
Variable 2: Rendimiento académico |s|cs [A [PV |N

Dimensién 1: Sociodemograficos
1. Recibo el apoyo de mi familia en mis actividades educativas.
2. Meinvolucro en las tareas del hogar y descuido6 los estudios.
3. Me desempefio en algun trabajo que afecta mis estudios.
4. Mi familia solventa sin problemas mis gastos educativos.
5
6

La crisis econémica ha afectado mi rendimiento académico.

. Concuerdo que la carga familiar disminuye mi aprendizaje.
Dimensién 2: Cognitivo
Siento que mediante la observacion logré captar mas temas.
Asimilo mas un tema mediante el uso de esquema visual.
Logro comparar situaciones y eventos en mi aprendizaje.
10. Debato resultados de un tema para mejorar mi aprendizaje.
11. Logro retener informacién importante después de clase.
12. Utilizo técnicas para mejorar mi retencion en clase (apuntes,
mapas, fichas u otros).
Dimensién 3: Psicolégico
13. Dedico el mayor esfuerzo en los cursos para obtener mejor
rendimiento
14. Logro realizar mis actividades educativas con anticipacion.
15. Me siento motivado para aprender y rendir cada vez mas.
16. Siento que debo mejorar las calificaciones de mis cursos.
17. Aprovecho activamente mi aprendizaje en cada curso.
18. Me exijo lo necesario para obtener un mejor rendimiento.

©|o| N

iMuchas gracias por su participacion!



Anexo 3. Evaluacién por juicios de expertos

Evaluacién por juicio de experto 1

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento
de medicion del aprendizaje significativo. La evaluacion del instrumento es de
gran relevancia para lograr que sea valido y que los resultados obtenidos a partir
de éste sean utilizados eficientemente; aportando en la linea de investigacion de
“Apoyo a la reduccion de brechas y carencias en la educacion en todos sus
niveles”. Se agradece su valiosa colaboracion.

1. Datos generales del juez:
Nombres y apellidos del juez: | Dr. Robby Oliver Gutiérrez Gonzales
Grado profesional: | Maestria () Doctor (X)
Clinica () Social ()

Area de formaciéon académica:

Educativa ( ) Organizacional ( )

Areas de experiencia profesional:

Investigacion

Institucion donde labora:

Universidad Nacional de Piura

Tiempo de experiencia profesional
en el area:

2 a 4 anos ()
Mas de 5 afios (X)

Experiencia en Investigacion

Si

2. Propésito de la evaluacion:
Validar el contenido del instrumento por juicio de expertos.
3. Datos de la escala
Nombre de la Prueba: | Cuestionario de estilos de aprendizaje
Autor: | Lopez Lengua, Ana Lucia
Procedencia: | Piura, Peru
Administracion: | Individual
Tiempo de aplicacion: | 30 minutos
Ambito de aplicacion: | Estudiantes
Significacion: | El instrumento del cuestionario estuvo
compuesto por (24 items) para la
variable estilos de aprendizaje.
Las alternativas correspondieron a la
escala de Likert: Siempre (5), casi
siempre (4), a veces (3), muy pocas
veces (2) y nunca (1)
4, Soporte tedrico
Escala/Area Subescala Definicion
(dimensiones)
Es la forma activa en que los estudiantes
se involucran plenamente, generando
Variable 1: Estilos Activo nuevas experiencia mediante una
de aprendizaje mentalidad mas abierta y motivada para
afrontar con entusiasmo las tareas y
actividades, asi como los desafios que




para asumir decisiones y apoyo
colaborativo que permitirhn un mejor
aprendizaje (Arias et al., 2021).

Reflexivo

Se refiere a que los estudiante pueden
observar y analizar de diferentes
perspectivas las actividades, recopilando
datos y estableciendo alternativas de
manera mas cautelosa, manteniendo la
escucha activa con los demas vy
proporcionando una mayor tolerancia
durante su aprendizaje (Astudillo et al.,
2024).

Tedrico

Consiste en un aprendizaje que se adapta
e integra dentro de las teorias tanto
l6gicas como complejas, teniendo una
tendencia de perfeccionistas, generando
hechos coherentes y precisos mediante el
pensamiento l6gico con la finalidad de
poder formular opiniones, sintesis y
expresar conclusiones que contribuyen al
aprendizaje (Flores et al., 2021).

Pragmatico

Se basa en que el estudiantes desarrolle
y practica sus ideas, asi también que
descubra nuevos aspectos positivos que
permita el aprovechamiento de ciertas
oportunidades que pueda reconocer,
manteniendo una actitud positiva y
efectuando sus actividades de manera
segura que fortalece su aprendizaje (Milla
et al., 2022).

5. Presentacion de instrucciones para el juez:
A continuacién, a usted le presento el cuestionario, de acuerdo con
los siguientes indicadores califigue cada uno de los items segun

corresponda.
Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el|Elitemno es claro.
criterio
CLARIDAD El item requiere bastantes
El  flem  se modifioacion muy grande en o
comprende 2. Bajo nivel uso de las palabras de acuerdo

facilmente, es decir,

con su significado o por la

su sintactica vy ordenacion de estas.
semantica son Se requiere una modificacién
adecuadas 3. Moderado nivel muy especifica de algunos de
' los términos del item.
. El item es claro, tiene
4. Alto nivel semantica y sintaxis adecuada.
1. Totalmente en | El item no tier_1g relacion logica
COHERENCIA desacuerdo (no cumple | con la dimension.
El item tiene relacion | con el criterio)
I6gica con la | 2 Desacuerdo (bajo nivel El item tiene una relacion
. L. ' tangencial /lejana con la
_dlmensmn 9 de acuerdo) dimg(lensién. J
indicador que esta El item tiene una relacion
midiendo. 3. Acuerdo (moderado

nivel)

moderada con la dimensién
gue se esta midiendo.




El item se encuentra
relacionado con la dimension
gue esta midiendo.

4. Totalmente de acuerdo
(alto nivel)

El item puede ser eliminado sin

1. No cumple con el
que se vea afectada la

criterio medicion de la dimension.
RELEVANCIA El item tiene alguna relevancia,
., . N pero otro item
_EI item es esencC;aI 0 2. Bajo nivel puede estar incluyendo lo que
:jmgortantg, Ie_Sd ecir mide éste.
epe ser Incluiao. . El item es relativamente
3. Moderado nivel importante.
. El item es muy relevante y debe
4. Alto nivel ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escalade 1 a 4
su valoracion, asi como se solicita que brinde sus observaciones que
considere pertinente.

1. No cumple con el criterio

2. Bajo nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Dimensiones del instrumento: Estilo de aprendizaje activo, reflexivo,
tedrico y pragmatico

Primera dimensién: Estilo de aprendizaje activo

Objetivo de la Dimension: Medir el nivel de estilo de aprendizaje activo

Observaciones/

Indicadores ftem Claridad |Coherencia|Relevancia .
Recomendaciones

Logro obtener
nuevas
experiencias en
Experiencia | mi aprendizaje
sy desafios | Afronto nuevos
desafios 3
durante mi
aprendizaje.

Tomo
decisiones en
mis actividades
educativas.
Las decisiones
gue tomo son 3 4 4
espontaneas.

Proceso de
decisiones

Me gusta
pertenecer a un
equipo de 4 3 4
trabajo en
clase.

Trabajo Apoyo a los
cooperativo | miembros de mi
equipo de
trabajo en las 4 4 4
actividades
encomendadas




Segunda dimension: Estilo de aprendizaje reflexivo

Obijetivo de la Dimension: Medir el nivel de estilo de a

prendizaje reflexivo

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

Postura de
observacion

Establecezco
una postura
observativa en
clase.

Me agrada ser
precavido ante
una situacion
observada.

Escucha a
los deméas

Prefiero oir las
opiniones de
los demas
antes de tomar
decisiones.

Escucho con
mas frecuencia
de lo que hablo
en clase.

Procede con
tolerancia

Participo
activamente en
el aula.

Usualmente
paso
desapercibido
en clase.

Tercera dimension: Estilo de aprendizaje tedrico

Objetivo de la Dimension: Medir el nivel de estilo de a

prendizaje tedrico

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

Realiza
analisis y
sintesis

Analizo la
informacién
gue recibo.

4

Me gusta
resumir
informacién en
cada actividad
educativa.

Formula
opiniones

Formulo
opiniones mas
complejas en
clase.

Opino de
manera l6gica
y racional.

Expresa
conclusiones

Estructuro
conclusiones
de alguna
informacion.

Expreso
claramente mis
conclusiones
en el aula.




Cuarta dimension: Estilo de aprendizaje pragmatico
Objetivo de la Dimension: Medir el nivel de estilo de aprendizaje

pragmatico
: 1 . . . Observaciones/
Indicadores ltem Claridad |Coherencia |[Relevancia Recomendaciones
Planteo ideas
sencillas y
coherentes en 4 3 4
Desarrolla | clase.
ideas Comparto
ideas practicas 4 3 4
con mis
compaferos.
Actuo en base
a ideas mas 3 4 4
st | 221
positiva
problemas 3 4 4
rapidamente en
clase.
Utilizo nuevas
técnicas de 4 3 4
Realiza aprendizaje.
actividades Me 'Il,ama la
atencién los 4 3 4
métodos de
aprendizaje.

(b o>

Dr. Robby 0. Gutiérrez Gonzdles
DNI: 32977568




Evaluacién por juicio de experto 1

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento
de medicion del aprendizaje significativo. La evaluacion del instrumento es de
gran relevancia para lograr que sea valido y que los resultados obtenidos a partir
de éste sean utilizados eficientemente; aportando en la linea de investigacion de
“Apoyo a la reduccion de brechas y carencias en la educacion en todos sus

niveles”. Se agradece su valiosa colaboracion.

1. Datos generales del juez:

Nombres y apellidos del juez:

Dr. Robby Oliver Gutiérrez Gonzales

Grado profesional:

Maestria () Doctor (X)

Area de formacion académica:

Clinica () Social ()
Educativa () Organizacional ()

Areas de experiencia profesional:

Investigacion

Institucion donde labora:

Universidad Nacional de Piura

Tiempo de experiencia profesional | 2 a 4 afios ()
en el area: | Mas de 5 afios (X)
Experiencia en Investigacion | Si

2. Propésito de la evaluacion:

Validar el contenido del instrumento por juicio de expertos.

3. Datos de la escala
Nombre de la Prueba: | Cuestionario del rendimiento
académico.
Autor: | Lopez Lengua, Ana Lucia
Procedencia: | Piura, Peru
Administracion: | Individual
Tiempo de aplicacion: | 30 minutos

Ambito de aplicacion:

Estudiantes

Significacién:

El instrumento del cuestionario estuvo
compuesto por (18 items) para la
variable rendimiento académico.

Las alternativas correspondieron a la
escala de Likert: Siempre (5), casi
siempre (4), a veces (3), muy pocas
veces (2) y nunca (1)

4, Soporte tedrico
Escala/Area Subescala Definicion
(dimensiones)

. Es aquella que describe las
Variable 2: caracteristicas mas resaltantes del
Rendimiento Sociodemograficos | estudiante en cuanto a su perfil, estado y
académico condicion econémica de los estudiante

para desempefarse de manera efectiva




ante sus distintos cursos académicos
(Rodriguez et al., 2021).

Cognitivo

Es lo relacionado con la capacidades
intelectuales de los estudiantes en cuanto
a la forma de observar, entender,
comparar y retener informacion educativa
para el desarrollo mental (Duarte et al.,
2021).

Psicolégico

Se refiere al estado de conducta o
comportamiento de los estudiante para
alcanzar un mejor desarrollo de sus
actividades académicos que incide en su
aprendizaje a través de su misma
motivacion (Ramirez et al., 2020).

5. Presentacion de instrucciones para el juez:
A continuacién, a usted le presento el cuestionario, de acuerdo con
los siguientes indicadores califigue cada uno de los items segun

corresponda.
Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el |Elitemno es claro.
criterio
CLARIDAD El item requiere bastantes
Bl item e modiicacién muy grande en o
comprende 2. Bajo nivel uso de las palabras de acuerdo

facilmente, es decir,

con su significado o por la

su sintactica vy ordenacion de estas.
semantica son . Se requierg_ una modificacion
adecuadas. 3. Moderado nivel muy especifica de algunos de
los términos del item.
. El item es claro, tiene
4. Alto nivel semantica y sintaxis adecuada.
1. Totalmente en | El item no tier)g relacion logica
desacuerdo (no cumple | con ladimension.
COHERENCIA con el criterio)
El item tiene relacion | 2. Desacuerdo (bajo nivel | E! item tiene una relacion
16ai la | d q tangencial /lejana con la
ogica  con a | de acuerdo) dimension.
gﬂmensmn 0 3. Acuerdo (moderado El item tiene una relacion
indicador que esta| ": | moderada con la dimension
midiendo. nivel) que se estad midiendo.
4. Totalmente de acuerdo | E! _ item = se encuentra
Ito nivel) reIaC|onado_ con la dimension
(a gue esta midiendo.
1. No cumple con el El item puede ser eliminado sin
-'t . gue se vea afectada Ila
crierio medicion de la dimension.
RELEVANCIA El item tie,ne alguna relevancia,
: ; S pero otro item
EI item es esencollal 0 | 2. Bajo nivel puede estar incluyendo lo que
|dm[t))ortant§e, |e$d ecir mide éste.
€pe ser IncCluldo. . El item es relativamente
3. Moderado nivel importante.

4. Alto nivel

El item es muy relevante y debe
ser incluido.




Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su
valoracion, asi como se solicita que brinde sus observaciones que considere

pertinente.

1. No cumple con el criterio

2. Bajo nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Dimensiones del

psicolégico

instrumento:

Sociodemogréficos,

Primera dimension: Sociodemograficos

Obijetivo de la Dimension: Medir el nivel sociodemograficos

cognitivo y

Indicadores ftem

Claridad

Coherencia|Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

Recibo el
apoyo de mi
familia en mis
actividades

Convivencia | educativas.

Me involucro
en las tareas
del hogar vy
descuiddé los
estudios.

familiar

Me desempefio
en algun
trabajo que
afecta mis
estudios.

Estado
laboral

Mi familia
solventa sin
problemas mis
gastos

Ingreso educativos.

familiar La crisis
econémica ha
afectado mi
rendimiento
académico.

Concuerdo que
la carga
familiar
disminuye mi
aprendizaje.

Carga
familiar




Segunda dimension: Cognitivo
Obijetivo de la Dimension: Medir el nivel cognitivo

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

Capacidad
de
observacion

Siento que
mediante la
observacion
logré6  captar
mas temas.

Asimilo mas un
tema mediante
el uso de
esquema
visual.

Capacidad
de
comparacion

Logro
comparar
situaciones 'y
eventos en mi
aprendizaje.

Debato
resultados de
un tema para
mejorar mi
aprendizaje.

Capacidad
de retencioén

Logro retener
informacion
importante
después de
clase.

Utilizo técnicas
para mejorar
mi retencion en
clase (apuntes,
mapas, fichas
u otros).

Tercera dimension: Psicologico
Objetivo de la Dimension: Medir el nivel psicolégico

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

Dedicacion
del
estudiante

Dedico el
mayor esfuerzo
en los cursos
para obtener
mejor
rendimiento

Logro realizar
mis actividades
educativas con
anticipacion.

Inspiraciéon
del
estudiante

Me siento
motivado para
aprender y
rendir cada vez
mas.

Siento que
debo mejorar
las




calificaciones
de mis cursos.

Aprovecho
activamente mi
aprendizaje en
Exigencia | cada curso.

del Me exijo Io
estudiante | necesario para
obtener un 4 4
mejor
rendimiento.

Dr. Robby 0. Gutiérrez Gonzdles
DNI: 32977568



Evaluacién por juicio de experto 2

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento
de medicion del aprendizaje significativo. La evaluacion del instrumento es de
gran relevancia para lograr que sea valido y que los resultados obtenidos a partir
de éste sean utilizados eficientemente; aportando en la linea de investigacion de
“Apoyo a la reduccion de brechas y carencias en la educacion en todos sus
niveles”. Se agradece su valiosa colaboracion.

6. Datos generales del juez:

Nombres y apellidos del juez:

Dr. Juan Carlos Zapata Ancajima

Grado profesional: | Maestria () Doctor (X)
¢ . . . . |Clinica () Social ()
Area de formacién académica: Educativa (X) Organizacional ( )

Areas de experiencia profesional:

Investigacion

Institucion donde labora:

Universidad Nacional de Piura

Tiempo de experiencia profesional
en el area:

2 a 4 anos ()
Mas de 5 afios (X)

Experiencia en Investigacion

Si

7. Propésito de la evaluacion:
Validar el contenido del instrumento por juicio de expertos.
8. Datos de la escala
Nombre de la Prueba: | Cuestionario de estilos de aprendizaje
Autor: | Lopez Lengua, Ana Lucia
Procedencia: | Piura, Peru
Administracion: | Individual
Tiempo de aplicacion: | 30 minutos
Ambito de aplicacion: | Estudiantes
Significacion: | El instrumento del cuestionario estuvo
compuesto por (24 items) para la
variable estilos de aprendizaje.
Las alternativas correspondieron a la
escala de Likert: Siempre (5), casi
siempre (4), a veces (3), muy pocas
veces (2) y nunca (1)
9. Soporte tedrico
Escala/Area Subescala Definicion
(dimensiones)
Es la forma activa en que los estudiantes
se involucran plenamente, generando
nuevas experiencia mediante una
Variable 1: Estilos _ mentalidad mas ablgrta y motivada para
q dizaie Activo afrqntar con entusiasmo las tareas y
€ apren | actividades, asi como los desafios que
para asumir decisiones y apoyo
colaborativo que permitirdn un mejor
aprendizaje (Arias et al., 2021).




Se refiere a que los estudiante pueden
observar y analizar de diferentes
perspectivas las actividades, recopilando
datos y estableciendo alternativas de
Reflexivo manera mas cautelosa, manteniendo la
escucha activa con los demas vy
proporcionando una mayor tolerancia
durante su aprendizaje (Astudillo et al.,
2024).

Consiste en un aprendizaje que se adapta
e integra dentro de las teorias tanto
l6gicas como complejas, teniendo una
tendencia de perfeccionistas, generando
Tedrico hechos coherentes y precisos mediante el
pensamiento l6gico con la finalidad de
poder formular opiniones, sintesis y
expresar conclusiones que contribuyen al
aprendizaje (Flores et al., 2021).

Se basa en que el estudiantes desarrolle
y practica sus ideas, asi también que
descubra nuevos aspectos positivos que
permita el aprovechamiento de ciertas
Pragmatico oportunidades que pueda reconocer,
manteniendo una actitud positiva y
efectuando sus actividades de manera
segura que fortalece su aprendizaje (Milla
et al., 2022).

10. Presentaciéon de instrucciones para el juez:
A continuacién, a usted le presento el cuestionario, de acuerdo con
los siguientes indicadores califigue cada uno de los items segun

corresponda.
Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el|Elitemno es claro.
criterio
CLARIDAD El item requiere bastantes
El item se modificaciones 0 una
L modificacién muy grande en el
Cf)mprende ) 2. Bajo nivel uso de las palabras de acuerdo
facilmente, es decir, con su significado o por la
su sintactica vy ordenacion de estas.
semantica son _ Se requierg_ una modificacion
adecuadas. 3. Moderado nivel muy especifica de algunos de
los términos del item.
: El item es claro, tiene
4. Alto nivel semantica y sintaxis adecuada.
1. Totalmente en | El item no tier_1g relacion logica
desacuerdo (no cumple | ¢on la dimension.
COHERENCIA con el criterio)
El ftem tiene relacion | 2. Desacuerdo (bajo nivel | E! ftem tiene una  relacion
16ai la | de acuerdo) ta}ngenc_nal /lejana  con la
c?g'ca . con a dimension.

Imension 0 El item tiene una relacion
indicador que esta 3.' lAcuerdO (moderado moderada con la dimension
midiendo. nivel) que se esta midiendo.

4. Totalmente de acuerdo | E!  ftem = se encuentra
Ito nivel) reIamonadq con la dimension
(a gue esta midiendo.




El item puede ser eliminado sin

1. No cumple con el
iteri gque se vea afectada Ia
criterio medicién de la dimensién.
RELEVANCIA El item tiene alguna relevancia,
El item es esencial o | 2. Bajo nivel pero otro ftem

importante, es decir

puede estar incluyendo lo que
mide éste.

debe ser incluido.

3. Moderado nivel

El item relativamente

importante.

es

4. Alto nivel

El item es muy relevante y debe
ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escalade 1 a 4
su valoracion, asi como se solicita que brinde sus observaciones que

considere pertinente.

1. No cumple con el criterio

2. Bajo nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Dimensiones del instrumento: Estilo de aprendizaje activo, reflexivo,

tedrico y pragmatico

Primera dimensién: Estilo de aprendizaje activo
Objetivo de la Dimension: Medir el nivel de estilo de aprendizaje activo

Indicadores ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

Logro obtener
nuevas
experiencias
en
aprendizaje

L mi
Experiencias

y desafios Afronto nuevos

desafios
durante
aprendizaje.

mi

Tomo
decisiones en
mis actividades

Proceso de -
educativas.

decisiones —
Las decisiones

que tomo son
espontaneas.

Me gusta
pertenecer a
un equipo de
trabajo en
clase.

Apoyo a los
miembros de
mi equipo de
trabajo en las
actividades

encomendada.

Trabajo
cooperativo




Segunda dimension: Estilo de aprendizaje reflexivo

Obijetivo de la Dimension: Medir el nivel de estilo de a

prendizaje reflexivo

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

Postura de
observacion

Establecezco
una postura
observativa en
clase.

Me agrada ser
precavido ante
una situacion
observada.

Escucha a
los deméas

Prefiero oir las
opiniones de
los demas
antes de tomar
decisiones.

Escucho con
mas frecuencia
de lo que hablo
en clase.

Procede con
tolerancia

Participo
activamente en
el aula.

Usualmente
paso
desapercibido
en clase.

Tercera dimension: Estilo de aprendizaje tedrico

Objetivo de la Dimension: Medir el nivel de estilo de a

prendizaje tedrico

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

Realiza
analisis y
sintesis

Analizo la
informacién
gue recibo.

4

Me gusta
resumir
informacién en
cada actividad
educativa.

Formula
opiniones

Formulo
opiniones mas
complejas en
clase.

Opino de
manera l6gica
y racional.

Expresa
conclusiones

Estructuro
conclusiones
de alguna
informacion.

Expreso
claramente mis
conclusiones
en el aula.




Cuarta dimension: Estilo de aprendizaje pragmatico
Objetivo de la Dimension: Medir el nivel de estilo de aprendizaje

pragmatico
: 1 . . . Observaciones/
Indicadores ltem Claridad |Coherencia|Relevancia Recomendaciones
Planteo ideas
sencillas y
coherentes en 4 4 4
Desarrolla | clase.
ideas Comparto
ideas practicas
con mis 4 4 4
compaferos.
Actuo en base
a ideas mas 4 4 4
poi | fe2e
positiva
problemas 4 4 4
rapidamente en
clase.
Utilizo nuevas
técnicas de 4 4 4
Realiza aprendizaje.
actividades Me 'Il,ama la
atencién los
. 4 4 4
métodos de
aprendizaje.

Dr. Juan Carlos Zapata Ancajima
DNI: 02772232




Evaluacién por juicio de experto 2

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento
de medicion del aprendizaje significativo. La evaluacion del instrumento es de
gran relevancia para lograr que sea valido y que los resultados obtenidos a partir
de éste sean utilizados eficientemente; aportando en la linea de investigacion de
“Apoyo a la reduccion de brechas y carencias en la educacion en todos sus
niveles”. Se agradece su valiosa colaboracion.

6. Datos generales del juez:

Nombres y apellidos del juez:

Dr. Juan Carlos Zapata Ancajima

Grado profesional: | Maestria () Doctor X)
0 - .. .| Clinica () Social ()
Area de formacién académica: Educativa (X) Organizacional ( )

Areas de experiencia profesional:

Investigacion

Institucion donde labora:

Universidad Nacional de Piura

Tiempo de experiencia profesional | 2 a 4 afios ()
en el area: | Mas de 5 afios (X)
Experiencia en Investigacion | Si

7. Propésito de la evaluacion:
Validar el contenido del instrumento por juicio de expertos.

8. Datos de la escala
Nombre de la Prueba: | Cuestionario del rendimiento
académico.
Autor: | Lopez Lengua, Ana Lucia
Procedencia: | Piura, Peru
Administracion: | Individual
Tiempo de aplicacion: | 30 minutos

Estudiantes

El instrumento del cuestionario estuvo
compuesto por (18 items) para la
variable rendimiento académico.

Las alternativas correspondieron a la
escala de Likert: Siempre (5), casi
siempre (4), a veces (3), muy pocas
veces (2) y nunca (1)

Ambito de aplicacion:
Significacién:

9. Soporte tedrico
Escala/Area Subescala Definicion
(dimensiones)

. Es aquella que describe las
Variable 2: caracteristicas mas resaltantes del
Rendimiento Sociodemograficos | estudiante en cuanto a su perfil, estado y
académico condicion econémica de los estudiante

para desempefarse de manera efectiva




ante sus distintos cursos académicos
(Rodriguez et al., 2021).

Es lo relacionado con la capacidades
intelectuales de los estudiantes en cuanto
a la forma de observar, entender,
comparar y retener informacion educativa
para el desarrollo mental (Duarte et al.,
2021).

Se refiere al estado de conducta o
comportamiento de los estudiante para
alcanzar un mejor desarrollo de sus
actividades académicos que incide en su
aprendizaje a través de su misma
motivacion (Ramirez et al., 2020).

Cognitivo

Psicolégico

10. Presentacion de instrucciones para el juez:
A continuacién, a usted le presento el cuestionario, de acuerdo con
los siguientes indicadores califigue cada uno de los items segun

corresponda.
Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el |Elitemno es claro.
criterio
CLARIDAD El item requiere bastantes
El item se modificaciones 0 una
L modificacién muy grande en el
Cf)mprende ) 2. Bajo nivel uso de las palabras de acuerdo
facilmente, es decir, con su significado o por la
su sintactica vy ordenacion de estas.
semantica son Se requiere una modificacion
adecuadas 3. Moderado nivel muy especifica de algunos de
' los términos del item.
: El item es claro, tiene
4. Alto nivel semantica y sintaxis adecuada.
1. Totalmente en | El item no tiene relacién l6gica
desacuerdo (no cumple | con ladimension.
COHERENCIA con el criterio)
El item tiene relacion | 2. Desacuerdo (bajo nivel | E! item tiene una  relacion
16ai la | de acuerdo) ta}ngenglal llejana  con la
qglca o con a dimension.
gﬂmensmn 0 3. Acuerdo (moderado El item tiene una relacion
indicador que esta| ": | moderada con la dimension
midiendo. nivel) gue se esta midiendo.
4. Totalmente de acuerdo | E! _ item ~ se encuentra
Ito nivel) reIaC|onado_ con la dimension
(a gue esta midiendo.
1. No cumple con el El item puede ser eliminado sin
-'t . gue se vea afectada Ila
criterio medicién de la dimension.
RELEVANCIA El item tiene alguna relevancia,
. ; L pero otro item
EI item es esencollal 0 | 2. Bajo nivel puede estar incluyendo lo que
|dm[t))ortant§e, |e$d ecir mide éste.
€ebe ser Incluiao. . El item es relativamente
3. Moderado nivel importante.
. El item es muy relevante y debe
4. Alto nivel ser incluido.




Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su
valoracion, asi como se solicita que brinde sus observaciones que considere

pertinente.

1. No cumple con el criterio

2. Bajo nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Dimensiones del

psicolégico

instrumento:

Sociodemogréficos,

Primera dimension: Sociodemograficos

Obijetivo de la Dimension: Medir el nivel sociodemograficos

cognitivo y

Indicadores ftem

Claridad

Coherencia|Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

Recibo el
apoyo de mi
familia en mis
actividades

Convivencia | educativas.

Me involucro
en las tareas
del hogar vy
descuiddé los
estudios.

familiar

Me desempefio
en algun
trabajo que
afecta mis
estudios.

Estado
laboral

Mi familia
solventa sin
problemas mis
gastos

Ingreso educativos.

familiar La crisis
econémica ha
afectado mi
rendimiento
académico.

Concuerdo que
la carga
familiar
disminuye mi
aprendizaje.

Carga
familiar




Segunda dimension: Cognitivo
Obijetivo de la Dimension: Medir el nivel cognitivo

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

Capacidad
de
observacion

Siento que
mediante la
observacion
logré6  captar
mas temas.

Asimilo mas un
tema mediante
el uso de
esquema
visual.

Capacidad
de
comparacion

Logro
comparar
situaciones 'y
eventos en mi
aprendizaje.

Debato
resultados de
un tema para
mejorar mi
aprendizaje.

Capacidad
de retencioén

Logro retener
informacion
importante
después de
clase.

Utilizo técnicas
para mejorar
mi retencion en
clase (apuntes,
mapas, fichas
u otros).

Tercera dimension: Psicologico
Objetivo de la Dimension: Medir el nivel psicolégico

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

Dedicacion
del
estudiante

Dedico el
mayor esfuerzo
en los cursos
para obtener
mejor
rendimiento

Logro realizar
mis actividades
educativas con
anticipacion.

Inspiraciéon
del
estudiante

Me siento
motivado para
aprender y
rendir cada vez
mas.

Siento que
debo mejorar
las




calificaciones
de mis cursos.

Aprovecho
activamente mi
aprendizaje en
Exigencia | cada curso.

del Me exijo Io
estudiante | necesario para
obtener un 4 4 4
mejor
rendimiento.

Dr. Juan Carlos Zapata Ancajima
DNI: 02772232




Evaluacion por juicio de experto 3

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento
de medicion del aprendizaje significativo. La evaluacion del instrumento es de
gran relevancia para lograr que sea valido y que los resultados obtenidos a partir
de éste sean utilizados eficientemente; aportando en la linea de investigacion de
“Apoyo a la reduccion de brechas y carencias en la educacion en todos sus
niveles”. Se agradece su valiosa colaboracion.

11. Datos generales del juez:

Nombres y apellidos del juez: | Dr.Nelson Chuquihuanca Yacsahuanca

Grado profesional: | Maestria () Doctor X)

Clinica () Social ()

Area de formacion académica: Educativa (X) Organizacional ()

Areas de experiencia profesional: | Investigacion

Instituciéon donde labora: | Universidad Nacional de la Frontera

Tiempo de experiencia profesional | 2 a 4 afios ()
en el area: | Mas de 5 afos (X)

Experiencia en Investigacion | Si

12. Proposito de la evaluacion:
Validar el contenido del instrumento por juicio de expertos.

13. Datos de la escala
Nombre de la Prueba: | Cuestionario de estilos de aprendizaje
Autor: | Lopez Lengua, Ana Lucia
Procedencia: | Piura, Peru
Administracion: | Individual

Tiempo de aplicacion: | 30 minutos
Ambito de aplicacion: | Estudiantes

Significacion: | El instrumento del cuestionario estuvo
compuesto por (24 items) para la
variable estilos de aprendizaje.
Las alternativas correspondieron a la
escala de Likert: Siempre (5), casi
siempre (4), a veces (3), muy pocas
veces (2) y nunca (1)

14. Soporte tedrico
Escala/Area Subescala Definicion
(dimensiones)

Es la forma activa en que los estudiantes
se involucran plenamente, generando
nuevas experiencia mediante una

Variable 1: Estilos mentalidad mas abierta y motivada para
q d . Activo afrontar con entusiasmo las tareas y
€ aprendizaje actividades, asi como los desafios que

para asumir decisiones y apoyo
colaborativo que permitirdn un mejor
aprendizaje (Arias et al., 2021).




Se refiere a que los estudiante pueden
observar y analizar de diferentes
perspectivas las actividades, recopilando
datos y estableciendo alternativas de
Reflexivo manera mas cautelosa, manteniendo la
escucha activa con los demas vy
proporcionando una mayor tolerancia
durante su aprendizaje (Astudillo et al.,
2024).

Consiste en un aprendizaje que se adapta
e integra dentro de las teorias tanto
l6gicas como complejas, teniendo una
tendencia de perfeccionistas, generando
Tedrico hechos coherentes y precisos mediante el
pensamiento l6gico con la finalidad de
poder formular opiniones, sintesis y
expresar conclusiones que contribuyen al
aprendizaje (Flores et al., 2021).

Se basa en que el estudiantes desarrolle
y practica sus ideas, asi también que
descubra nuevos aspectos positivos que
permita el aprovechamiento de ciertas
Pragmatico oportunidades que pueda reconocer,
manteniendo una actitud positiva y
efectuando sus actividades de manera
segura que fortalece su aprendizaje (Milla
et al., 2022).

15. Presentaciéon de instrucciones para el juez:
A continuacién, a usted le presento el cuestionario, de acuerdo con
los siguientes indicadores califigue cada uno de los items segun

corresponda.
Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el|Elitemno es claro.
criterio
CLARIDAD El item requiere bastantes
El item se modificaciones 0 una
L modificacién muy grande en el
Cf)mprende ) 2. Bajo nivel uso de las palabras de acuerdo
facilmente, es decir, con su significado o por la
su sintactica vy ordenacion de estas.
semantica son _ Se requierg_ una modificacion
adecuadas. 3. Moderado nivel muy especifica de algunos de
los términos del item.
: El item es claro, tiene
4. Alto nivel semantica y sintaxis adecuada.
1. Totalmente en | El item no tier_1g relacion logica
desacuerdo (no cumple | ¢on la dimension.
COHERENCIA con el criterio)
El ftem tiene relacion | 2. Desacuerdo (bajo nivel | E! ftem tiene una  relacion
16ai la | de acuerdo) ta}ngenc_nal llejana  con la
c?g'ca . con a dimension.

Imension 0 El item tiene una relacion
indicador que esta 3.' lAcuerdO (moderado moderada con la dimension
midiendo. nivel) que se esta midiendo.

4. Totalmente de acuerdo | E!  ftem = se encuentra
Ito nivel) reIamonadq con la dimension
(a gue esta midiendo.




El item puede ser eliminado sin

1. No cumple con el
iteri gque se vea afectada Ia
criteno medicién de la dimension.
RELEVANCIA El item tiene alguna relevancia,
El ftem es esencial o | 2. Bajo nivel pero otro ftem

importante, es decir

puede estar incluyendo lo que
mide éste.

debe ser incluido.

3. Moderado nivel

El item relativamente

importante.

es

4. Alto nivel

El item es muy relevante y debe
ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escalade 1 a 4
su valoracion, asi como se solicita que brinde sus observaciones que

considere pertinente.

1. No cumple con el criterio

2. Bajo nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Dimensiones del instrumento: Estilo de aprendizaje activo, reflexivo,

tedrico y pragmatico

Primera dimensién: Estilo de aprendizaje activo
Objetivo de la Dimension: Medir el nivel de estilo de aprendizaje activo

Indicadores ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

Logro obtener
nuevas
experiencias
en
aprendizaje

L mi
Experiencias

y desafios Afronto nuevos

desafios
durante
aprendizaje.

mi

Tomo
decisiones en
mis actividades

Proceso de -
educativas.

decisiones —
Las decisiones

que tomo son
espontaneas.

Me gusta
pertenecer a
un equipo de
trabajo en
clase.

Apoyo a los
miembros de
mi equipo de
trabajo en las
actividades

encomendada.

Trabajo
cooperativo




Segunda dimension: Estilo de aprendizaje reflexivo

Obijetivo de la Dimension: Medir el nivel de estilo de a

prendizaje reflexivo

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

Postura de
observacion

Establecezco
una postura
observativa en
clase.

Me agrada ser
precavido ante
una situacion
observada.

Escucha a
los deméas

Prefiero oir las
opiniones de
los demas
antes de tomar
decisiones.

Escucho con
mas frecuencia
de lo que hablo
en clase.

Procede con
tolerancia

Participo
activamente en
el aula.

Usualmente
paso
desapercibido
en clase.

Tercera dimension: Estilo de aprendizaje tedrico

Objetivo de la Dimension: Medir el nivel de estilo de a

prendizaje tedrico

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

Realiza
analisis y
sintesis

Analizo la
informacién
gue recibo.

4

Me gusta
resumir
informacién en
cada actividad
educativa.

Formula
opiniones

Formulo
opiniones mas
complejas en
clase.

Opino de
manera l6gica
y racional.

Expresa
conclusiones

Estructuro
conclusiones
de alguna
informacion.

Expreso
claramente mis
conclusiones
en el aula.




Cuarta dimension: Estilo de aprendizaje pragmatico
Objetivo de la Dimension: Medir el nivel de estilo de aprendizaje

pragmatico
: 1 . . . Observaciones/
Indicadores ltem Claridad |Coherencia|Relevancia Recomendaciones
Planteo ideas
sencillas y
coherentes en 4 4 4
Desarrolla | clase.
ideas Comparto
ideas practicas
con mis 4 4 4
compaferos.
Actuo en base
a ideas mas 4 4 4
poi | fe2e
positiva
problemas 4 4 4
rapidamente en
clase.
Utilizo nuevas
técnicas de 4 4 4
Realiza aprendizaje.
actividades Me 'Il,ama la
atencién los
. 4 4 4
métodos de
aprendizaje.

,._\_t:---_.\; b

Firma del evaluador
Dr. Nelson Chuguihuanca Yacsahuanca
DNI: 40716870




Evaluacion por juicio de experto 3

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento
de medicion del aprendizaje significativo. La evaluacion del instrumento es de
gran relevancia para lograr que sea valido y que los resultados obtenidos a partir
de éste sean utilizados eficientemente; aportando en la linea de investigacion de
“Apoyo a la reduccion de brechas y carencias en la educacion en todos sus
niveles”. Se agradece su valiosa colaboracion.

11. Datos generales del juez:

Nombres y apellidos del juez: Dr.Nelson Chuquihuanca
Yacsahuanca
Grado profesional: | Maestria () Doctor X)
Clinica () Social (
< . )
Area de formacién académica: Educativa (X) Organizacional (
)

Areas de experiencia profesional: | Investigacion
Institucion donde labora: | Universidad Nacional de la Frontera
Tiempo de experiencia profesional | 2 a 4 afios ()
en el area: | Mas de 5 afios (X)
Experiencia en Investigacion | Si

12. Propdsito de la evaluacion:
Validar el contenido del instrumento por juicio de expertos.

13. Datos de la escala

Nombre de la Prueba: | Cuestionario del rendimiento
académico.
Autor: | Lopez Lengua, Ana Lucia

Procedencia: | Piura, Peru

Administracion: | Individual

Tiempo de aplicacion: | 30 minutos

Ambito de aplicacion: | Estudiantes

Significacion: | El instrumento del cuestionario estuvo
compuesto por (18 items) para la
variable rendimiento académico.

Las alternativas correspondieron a la
escala de Likert: Siempre (5), casi
siempre (4), a veces (3), muy pocas
veces (2) y nunca (1)

14. Soporte tedrico

Escala/Area Subescala Definicién
(dimensiones)

Es aquella que describe las

SOCIOdemOgraﬁCOS caracteristicas mas resaltantes del




estudiante en cuanto a su perfil, estado y
condicion economica de los estudiante
para desempefiarse de manera efectiva
ante sus distintos cursos académicos
(Rodriguez et al., 2021).

Variable 2:
Rendimiento
académico

Cognitivo

Es lo relacionado con la capacidades
intelectuales de los estudiantes en cuanto
a la forma de observar, entender,
comparar y retener informacion educativa
para el desarrollo mental (Duarte et al.,
2021).

Psicolégico

Se refiere al estado de conducta o
comportamiento de los estudiante para
alcanzar un mejor desarrollo de sus
actividades académicos que incide en su
aprendizaje a través de su misma
motivacion (Ramirez et al., 2020).

15. Presentacion de instrucciones para el juez:

A continuacién, a usted le presento el cuestionario, de acuerdo con
los siguientes indicadores califigue cada uno de los items segun
corresponda.

Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el|Elitemno es claro.
criterio
CLARIDAD El item requiere bastantes
Bl fem  se modificacion muy grande en o
comprende 2. Bajo nivel uso de las palabras de acuerdo

facilmente, es decir,

con su significado o por la

su sintactica vy ordenacion de estas.
semantica son _ Se requierg_ una modificacion
adecuadas. 3. Moderado nivel muy especifica de algunos de
los términos del item.
. El item es claro, tiene
4. Alto nivel semantica y sintaxis adecuada.
1. Totalmente en | El item no tier)g relacién logica
desacuerdo (no cumple | con la dimension.
COHERENCIA con el criterio)
El item tiene relacion | 2. Desacuerdo (bajo nivel | E! item tiene una relacion
16ai lald q tangencial /lejana con la
ogica  con a | de acuerdo) dimension.
gﬂmensmn 0 3. Acuerdo (moderado El item tiene una relacion
indicador que esta| ": | moderada con la dimension
midiendo. nivel) que se esta midiendo.
4. Totalmente de acuerdo | E!  ftem ~ se encuentra
Ito nivel relacionado con la dimension
(alto nivel) gue esta midiendo.
1. No cumple con el El item puede ser eliminado sin
RELEVANCIA criterio que se vea afec_tgda la
El item es esencial o medicion de la dimension.
importante, es decir El item tiene alguna relevancia,
debe ser incluido. 2. Bajo nivel pero otro tem

puede estar incluyendo lo que
mide éste.




. El item es relativamente

3. Moderado nivel importante.
. El item es muy relevante y debe

4. Alto nivel ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su
valoracién, asi como se solicita que brinde sus observaciones que considere
pertinente.

1. No cumple con el criterio
2. Bajo nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Dimensiones del instrumento: Sociodemogréaficos, cognitivo y

psicolégico

Primera dimensién: Sociodemograficos

Obijetivo de la Dimension: Medir el nivel sociodemograficos
Observaciones/

Recomendaciones

Indicadores ftem Claridad |Coherencia|Relevancia

Recibo el
apoyo de mi
familia en mis 4 4 4
actividades
Convivencia | educativas.
familiar Me involucro
en las tareas
del hogar vy 4 4 4
descuiddé los
estudios.
Me desempefio
en algun
trabajo que 4 4 4
afecta mis
estudios.
Mi familia
solventa sin
problemas mis 4 4 4
gastos
Ingreso educativos.
familiar La crisis
econdémica ha
afectado mi 4 4 4
rendimiento
académico.
Concuerdo que
la carga
familiar 4 4 4
disminuye mi
aprendizaje.

Estado
laboral

Carga
familiar




Segunda dimension: Cognitivo
Obijetivo de la Dimension: Medir el nivel cognitivo

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

Capacidad
de
observacion

Siento que
mediante la
observacion
logré6  captar
mas temas.

Asimilo mas un
tema mediante
el uso de
esquema
visual.

Capacidad
de
comparacion

Logro
comparar
situaciones 'y
eventos en mi
aprendizaje.

Debato
resultados de
un tema para
mejorar mi
aprendizaje.

Capacidad
de retencioén

Logro retener
informacion
importante
después de
clase.

Utilizo técnicas
para mejorar
mi retencion en
clase (apuntes,
mapas, fichas
u otros).

Tercera dimensién: Psicologico
Objetivo de la Dimension: Medir el nivel psicolégico

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

Dedicacion
del
estudiante

Dedico el
mayor esfuerzo
en los cursos
para obtener
mejor
rendimiento

Logro realizar
mis actividades
educativas con
anticipacion.

Inspiracion
del
estudiante

Me siento
motivado para
aprender y
rendir cada vez
mas.

Siento que
debo  mejorar




las
calificaciones
de mis cursos.

Aprovecho
activamente mi

A 4 4
aprendizaje en
Exigencia | cada curso.

del Me exijo Io
estudiante | necesario para
obtener un 4 4 4
mejor
rendimiento.

\_ ;l-_" -—-_'\; '-'"El. -

Firma del evaluador
Dr. Nelson Chuguihuanca Yacsahuanca
DNI: 40716870




Evaluacién por juicio de experto 4

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento
de medicion del aprendizaje significativo. La evaluacion del instrumento es de
gran relevancia para lograr que sea valido y que los resultados obtenidos a partir
de éste sean utilizados eficientemente; aportando en la linea de investigacion de
“Apoyo a la reduccion de brechas y carencias en la educacion en todos sus
niveles”. Se agradece su valiosa colaboracion.

16. Datos generales del juez:

Nombres y apellidos del juez:

Mg. Olga Cecilia Juarez Calderon

Grado profesional: | Maestria (X) Doctor ()
¢ . . . . |Clinica () Social ()
Area de formacién académica: Educativa (X) Organizacional ( )

Areas de experiencia profesional:

Neuroeducacion

Institucion donde labora:

Universidad Tecnologica del Peru

Tiempo de experiencia profesional
en el area:

2 a 4 anos ()
Mas de 5 afios (X)

Experiencia en Investigacion

Si

17. Propdsito de la evaluacion:
Validar el contenido del instrumento por juicio de expertos.
18. Datos de la escala
Nombre de la Prueba: | Cuestionario de estilos de aprendizaje
Autor: | Lopez Lengua, Ana Lucia
Procedencia: | Piura, Peru
Administracion: | Individual
Tiempo de aplicacion: | 30 minutos
Ambito de aplicacion: | Estudiantes
Significacion: | El instrumento del cuestionario estuvo
compuesto por (24 items) para la
variable estilos de aprendizaje.
Las alternativas correspondieron a la
escala de Likert: Siempre (5), casi
siempre (4), a veces (3), muy pocas
veces (2) y nunca (1)
19. Soporte tedrico

Escala/Area Subescala

(dimensiones)

Definicién

Variable 1: Estilos

de aprendizaje Activo

Es la forma activa en que los estudiantes
se involucran plenamente, generando
nuevas experiencia mediante una
mentalidad mas abierta y motivada para
afrontar con entusiasmo las tareas y
actividades, asi como los desafios que
para asumir decisiones y apoyo
colaborativo que permitirdn un mejor
aprendizaje (Arias et al., 2021).




Se refiere a que los estudiante pueden
observar y analizar de diferentes
perspectivas las actividades, recopilando
datos y estableciendo alternativas de
Reflexivo manera mas cautelosa, manteniendo la
escucha activa con los demas vy
proporcionando una mayor tolerancia
durante su aprendizaje (Astudillo et al.,
2024).

Consiste en un aprendizaje que se adapta
e integra dentro de las teorias tanto
l6gicas como complejas, teniendo una
tendencia de perfeccionistas, generando
Tedrico hechos coherentes y precisos mediante el
pensamiento l6gico con la finalidad de
poder formular opiniones, sintesis y
expresar conclusiones que contribuyen al
aprendizaje (Flores et al., 2021).

Se basa en que el estudiantes desarrolle
y practica sus ideas, asi también que
descubra nuevos aspectos positivos que
permita el aprovechamiento de ciertas
Pragmatico oportunidades que pueda reconocer,
manteniendo una actitud positiva y
efectuando sus actividades de manera
segura que fortalece su aprendizaje (Milla
et al., 2022).

20. Presentacion de instrucciones para el juez:
A continuacién, a usted le presento el cuestionario, de acuerdo con
los siguientes indicadores califigue cada uno de los items segun

corresponda.
Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el|Elitemno es claro.
criterio
CLARIDAD El item requiere bastantes
El item se modificaciones 0 una
L modificacién muy grande en el
Cf)mprende ) 2. Bajo nivel uso de las palabras de acuerdo
facilmente, es decir, con su significado o por la
su sintactica vy ordenacion de estas.
semantica son _ Se requierg_ una modificacion
adecuadas. 3. Moderado nivel muy especifica de algunos de
los términos del item.
: El item es claro, tiene
4. Alto nivel semantica y sintaxis adecuada.
1. Totalmente en | El item no tier_1g relacion logica
desacuerdo (no cumple | ¢on la dimension.
COHERENCIA con el criterio)
El ftem tiene relacion | 2. Desacuerdo (bajo nivel | E! ftem tiene una  relacion
16ai la | de acuerdo) ta}ngenc_nal llejana  con la
c?g'ca . con a dimension.

Imension 0 El item tiene una relacion
indicador que esta 3.' lAcuerdO (moderado moderada con la dimension
midiendo. nivel) que se esta midiendo.

4. Totalmente de acuerdo | E!  ftem = se encuentra
Ito nivel) reIamonadq con la dimension
(a gue esta midiendo.




El item puede ser eliminado sin

1. No cumple con el
iteri gque se vea afectada Ia
criteno medicién de la dimension.
RELEVANCIA El item tiene alguna relevancia,
El ftem es esencial o | 2. Bajo nivel pero otro ftem

importante, es decir

puede estar incluyendo lo que
mide éste.

debe ser incluido.

3. Moderado nivel

El item relativamente

importante.

es

4. Alto nivel

El item es muy relevante y debe
ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escalade 1 a 4
su valoracion, asi como se solicita que brinde sus observaciones que

considere pertinente.

1. No cumple con el criterio

2. Bajo nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Dimensiones del instrumento: Estilo de aprendizaje activo, reflexivo,

tedrico y pragmatico

Primera dimensién: Estilo de aprendizaje activo
Objetivo de la Dimension: Medir el nivel de estilo de aprendizaje activo

Indicadores ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

Logro obtener
nuevas
experiencias
en
aprendizaje

L mi
Experiencias

y desafios Afronto nuevos

desafios
durante
aprendizaje.

mi

Tomo
decisiones en
mis actividades

Proceso de -
educativas.

decisiones —
Las decisiones

que tomo son
espontaneas.

Me gusta
pertenecer a
un equipo de
trabajo en
clase.

Apoyo a los
miembros de
mi equipo de
trabajo en las
actividades

encomendada.

Trabajo
cooperativo




Segunda dimension: Estilo de aprendizaje reflexivo

Obijetivo de la Dimension: Medir el nivel de estilo de a

prendizaje reflexivo

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

Postura de
observacion

Establecezco
una postura
observativa en
clase.

Me agrada ser
precavido ante
una situacion
observada.

Escucha a
los deméas

Prefiero oir las
opiniones de
los demas
antes de tomar
decisiones.

Escucho con
mas frecuencia
de lo que hablo
en clase.

Procede con
tolerancia

Participo
activamente en
el aula.

Usualmente
paso
desapercibido
en clase.

Tercera dimension: Estilo de aprendizaje tedrico

Objetivo de la Dimension: Medir el nivel de estilo de a

prendizaje tedrico

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

Realiza
analisis y
sintesis

Analizo la
informacién
gue recibo.

4

Me gusta
resumir
informacién en
cada actividad
educativa.

Formula
opiniones

Formulo
opiniones mas
complejas en
clase.

Opino de
manera l6gica
y racional.

Expresa
conclusiones

Estructuro
conclusiones
de alguna
informacion.

Expreso
claramente mis
conclusiones
en el aula.




Cuarta dimension: Estilo de aprendizaje pragmatico
Objetivo de la Dimension: Medir el nivel de estilo de aprendizaje

pragmatico
: 1 . . . Observaciones/
Indicadores ltem Claridad |Coherencia|Relevancia Recomendaciones
Planteo ideas
sencillas y
coherentes en 4 4 4
Desarrolla | clase.
ideas Comparto
ideas practicas
con mis 4 4 4
compaferos.
Actuo en base
a ideas mas 4 4 4
poi | fe2e
positiva
problemas 4 4 4
rapidamente en
clase.
Utilizo nuevas
técnicas de 4 4 4
Realiza aprendizaje.
actividades Me 'Il,ama la
atencién los
. 4 4 4
métodos de
aprendizaje.

Mg. Olga Cecilia Judrez Calderon
DNL. 05645443




Evaluacién por juicio de experto 4

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento
de medicion del aprendizaje significativo. La evaluacion del instrumento es de
gran relevancia para lograr que sea valido y que los resultados obtenidos a partir
de éste sean utilizados eficientemente; aportando en la linea de investigacion de
“Apoyo a la reduccion de brechas y carencias en la educacion en todos sus
niveles”. Se agradece su valiosa colaboracion.

16. Datos generales del juez:
Nombres y apellidos del juez: | Mg. Olga Cecilia Juarez Calderén

Grado profesional: ;\/Iaestna (X) Doctor (
Clinica (') Social (
A z D)
Area de formacion académica: Educativa (X) Organizacional (
)

Areas de experiencia profesional: | Neuroeducacion
Institucion donde labora: | Universidad Tecnoldgica del Peru
Tiempo de experiencia profesional | 2 a 4 afios ()
en el area: | Mas de 5 afios (X)
Experiencia en Investigacion | Si

17. Propdsito de la evaluacion:
Validar el contenido del instrumento por juicio de expertos.

18. Datos de la escala
Nombre de la Prueba: | Cuestionario del rendimiento
académico.
Autor: | Lopez Lengua, Ana Lucia
Procedencia: | Piura, Peru
Administracion: | Individual

Tiempo de aplicacion: | 30 minutos
Ambito de aplicacion: | Estudiantes

Significacién: | El instrumento del cuestionario estuvo
compuesto por (18 items) para la
variable rendimiento académico.
Las alternativas correspondieron a la
escala de Likert: Siempre (5), casi
siempre (4), a veces (3), muy pocas
veces (2) y nunca (1)

19. Soporte tedrico

Escala/Area Subescala Definicién
(dimensiones)

Es aquella que describe las
caracteristicas mas resaltantes del

Sociodemograficos




estudiante en cuanto a su perfil, estado y
condicion economica de los estudiante
para desempefiarse de manera efectiva
ante sus distintos cursos académicos
(Rodriguez et al., 2021).

Variable 2:
Rendimiento
académico

Cognitivo

Es lo relacionado con la capacidades
intelectuales de los estudiantes en cuanto
a la forma de observar, entender,
comparar y retener informacion educativa
para el desarrollo mental (Duarte et al.,
2021).

Psicolégico

Se refiere al estado de conducta o
comportamiento de los estudiante para
alcanzar un mejor desarrollo de sus
actividades académicos que incide en su
aprendizaje a través de su misma
motivacion (Ramirez et al., 2020).

20. Presentacion de instrucciones para el juez:

A continuacién, a usted le presento el cuestionario, de acuerdo con
los siguientes indicadores califigue cada uno de los items segun
corresponda.

Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el|Elitemno es claro.
criterio
CLARIDAD El item requiere bastantes
Bl fem  se modificacion muy grande en o
comprende 2. Bajo nivel uso de las palabras de acuerdo

facilmente, es decir,

con su significado o por la

su sintactica vy ordenacion de estas.
semantica son _ Se requierg_ una modificacion
adecuadas. 3. Moderado nivel muy especifica de algunos de
los términos del item.
. El item es claro, tiene
4. Alto nivel semantica y sintaxis adecuada.
1. Totalmente en | El item no tier)g relacién logica
desacuerdo (no cumple | con la dimension.
COHERENCIA con el criterio)
El item tiene relacion | 2. Desacuerdo (bajo nivel | E! item tiene una relacion
16ai lald q tangencial /lejana con la
ogica  con a | de acuerdo) dimension.
gﬂmensmn 0 3. Acuerdo (moderado El item tiene una relacion
indicador que esta| ": | moderada con la dimension
midiendo. nivel) que se esta midiendo.
4. Totalmente de acuerdo | E!  ftem ~ se encuentra
Ito nivel relacionado con la dimension
(alto nivel) gue esta midiendo.
1. No cumple con el El item puede ser eliminado sin
RELEVANCIA criterio que se vea afec_tgda la
El item es esencial o medicion de la dimension.
importante, es decir El item tiene alguna relevancia,
debe ser incluido. 2. Bajo nivel pero otro tem

puede estar incluyendo lo que
mide éste.




. El item es relativamente

3. Moderado nivel importante.
. El item es muy relevante y debe

4. Alto nivel ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su
valoracién, asi como se solicita que brinde sus observaciones que considere
pertinente.

1. No cumple con el criterio
2. Bajo nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Dimensiones del instrumento: Sociodemogréaficos, cognitivo y

psicolégico

Primera dimensién: Sociodemograficos

Obijetivo de la Dimension: Medir el nivel sociodemograficos
Observaciones/

Recomendaciones

Indicadores ftem Claridad |Coherencia|Relevancia

Recibo el
apoyo de mi
familia en mis 4 4 4
actividades
Convivencia | educativas.
familiar Me involucro
en las tareas
del hogar vy 4 4 4
descuiddé los
estudios.
Me desempefio
en algun
trabajo que 4 4 4
afecta mis
estudios.
Mi familia
solventa sin
problemas mis 4 4 4
gastos
Ingreso educativos.
familiar La crisis
econdémica ha
afectado mi 4 4 4
rendimiento
académico.
Concuerdo que
la carga
familiar 4 4 4
disminuye mi
aprendizaje.

Estado
laboral

Carga
familiar




Segunda dimension: Cognitivo
Objetivo de la Dimension: Medir el nivel cognitivo

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

Capacidad
de
observacion

Siento que
mediante la
observacion
logré6  captar
mas temas.

Asimilo mas un
tema mediante
el uso de
esquema
visual.

Capacidad
de
comparacion

Logro
comparar
situaciones vy
eventos en mi
aprendizaje.

Debato
resultados de
un tema para
mejorar mi
aprendizaje.

Capacidad
de retencioén

Logro retener
informacion
importante
después de
clase.

Utilizo técnicas
para mejorar
mi retencion en
clase (apuntes,
mapas, fichas
u otros).

Tercera dimensién: Psicologico
Objetivo de la Dimension: Medir el nivel psicolégico

Observaciones/

Indicadores ftem Claridad |Coherencia|Relevancia .
Recomendaciones
Dedico el
mayor esfuerzo
en los cursos
L para obtener 4 4 4
Dedicacion .
del mejor
; rendimiento
estudiante -
Logro realizar
mis actividades
educativas con 4 4 4
anticipacion.
Inspiracion | Me siento
del motivado para 4 4 4
estudiante | aprender y




rendir cada vez

mas.

Siento que

debo mejorar

las 4 4 4

calificaciones
de mis cursos.

Aprovecho
activamente mi 4 4 4
aprendizaje en
Exigencia | cada curso.

del Me exijo Io
estudiante | necesario para
obtener un 4 4 4
mejor
rendimiento.

Mg. Olga Cecilia Judrez Calderon
DNL. 056456443



Anexo 4. Confiabilidad del instrumento.

ﬁ Universidad César Vallejo

FORMATO DE REGISTRO DE CONFIABILIDAD

AREA DE

DEINSTRUMENTO INVESTIGACION

I. _DATOS INFORMATIVOS

1.1.NOMBRE DEL ESTUDIANTE :

Lopez Lengua, Ana Lucia

1.2. TITULO DE PROYECTO DE
INVESTIGACION

Estilos de aprendizaje y rendimiento académico en
lestudiantes de un instituto de educacién superior de
Piura, 2024

1.3. ESCUELA DE POSGRADO

Programa Académico de Maestria en Docencia
Universitaria

1.4.TIPO DE INSTRUMENTO
(adjuntar)

ICuestionario

1.5. COEFICIENTE DE

CONFIABILIDAD EMPLEADO:

KR-20 kuder Richardson ()

/Alfa de Cronbach (X)

1.6. FECHA DE APLICACION

11/07/2024

1.7.MUESTRA APLICADA

20 encuestas

Il. CONFIABILIDAD

ALCANZADO

2.1.INDICE DE CONFIABILIDAD

,991

ll. DESCRIPCION BREVE DEL PROCESO (items iniciales, items mejorados, eliminados, etc.)

La evaluacion de las respuestas recopiladas durante la aplicacion del cuestionario de la variable
ESTILOS DE APRENDIZAJE, arroj6 un coeficiente de 99.1% que correspondié a un nivel de|
confianza MUY ALTA. Permitiendo tomar la decisién que el instrumento que contiene 24 items e:
factible para los fines académicos y cientificos.

C.0.P 42482
Ana Lucia Lopez Lengua

R

72040103




ﬁ Universidad César Vallejo

FORMATO DE REGISTRO DE CONFIABILIDAD

AREA DE
INVESTIGACION

DEINSTRUMENTO

I. DATOS INFORMATIVOS

1.1.NOMBRE DEL ESTUDIANTE :

Lépez Lengua, Ana Lucia

1.2. TITULO DE PROYECTO DE
INVESTIGACION

Estilos de aprendizaje y rendimiento académico en
lestudiantes de un instituto de educacion superior de
Piura, 2024

1.3. ESCUELA PROFESIONAL

Programa Académico de Maestria en Docencia
Universitaria

1.4.TIPO DE INSTRUMENTO
(adjuntar)

ICuestionario

1.5. COEFICIENTE DE

CONFIABILIDAD EMPLEADO:

KR-20 kuder Richardson t 9

Alfa de Cronbach (X))

1.6. FECHA DE APLICACION

11/07/2024

1.7.MUESTRA APLICADA

20 encuestas

Il. CONFIABILIDAD

ALCANZADO

2.1.iNDICE DE CONFIABILIDAD

,984

Il. DESCRIPCION BREVE DEL PROCESO (/tems iniciales, items mejorados, eliminados, etc.)

La evaluacion de las respuestas recopiladas durante la aplicaciéon del cuestionario de la variable
RENDIMIENTO ACADEMICO, arroj6 un coeficiente de 98.4% que correspondi6 a un nivel de|
confianza MUY ALTA. Permitiendo tomar la decisién que el instrumento que contiene 18 items e:
factible para los fines académicos y cientificos.

TRUJATVC

C.0.P 42482

Ana Lucia Lopez Lengua

72040103




Anexo 5. Prueba piloto

BASE DE DATOS DE LA VARIABLE: ESTILOS DE APRENDIZAJE
D2: ESTILO
REFLEXIVO
11]1
8[9 0|12
2 2 2
1 |s|s|2/4|5|5/6|5/3]54|3|4|4|5|5(3|4a|5|5]7|4|5|4|3|5|5|6] 103
ES
T 2 2 2 2
2 |5/3/5/3|35|4|5/4/4/5|3|5|6|5/4|4]4|5/3|5/4|5/4|5|5|5|8] 103
ES
T 2 2 1 2
3 |5/4/4/5/2/5/5(5/3/5/4(31]1|5(3|2]3|2]2|7|5|5|2|2|3|4|1] 84
ES
T 2 2 2 2
4 |s|4/43/3/2/1]3/44/5/3|2[1]|5|5|3[3]3]4|3|3|5/4|3|5|5/5] 90
ES
T 2 2 2 2
5 |45|4|3|5|56(4]5/3(34|3|2|5/5(4|3|4|2[3]|2|4|4[3[3|5|1] 92
9 ES
=R 2 2 2 2
L6 254555 6(5/543|3|22|5(5(3|4|4|4|5/3|4]4|5/4]3[3] 96
gEs
a7 2 2 2 3
7 |4|2[5|4|34 2|5|5/2/4|4|3|3]5|5]|2|3|5|5|5|5|5/5|5|5|5|0] 100
ES
T 2 1 2 2
8 |4|45|2|55|5|5/1/3/1]|4|1|5|5|5|4|4|a|2|4|4|ala|2|a|5|3] 87
ES
T 2 2 1 2
9 [2|5/3]4/2/5|1]43/5/3|3|2|0|5|4|2|3[3[2]|9|5|4[3]2]|4]|3|1] 81
ES
T
1 2 2 2 2
0 [3|5/4|4|5|5|6|5/45/4|4|2|a|4|4|alalala|alal3]alalaa|3] o7
ES
T
1 2 2 2 2
1 |1/5/2/3|5/5/1|5/4/4/5]2|5|5|5/5(3|4|3|5|5|3|4|5|5/4|5|6] 97
ES
T
1 2 2 2 2
2 |5|3(4|3|3|5/3]4]4/4/3|3|4|2]5]4]|2]|3|3|4]1]|3|3|4|3|3]|4|0] 86
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BASE DE DATOS DE LA VARIABLE: RENDIMIENTO ACADEMICO

D3: PSICOLOGICO

3| 3] 3| 4| 3| 5/21|55

D2: COGNITIVO
1/2|3/4|5|6(TD|7|8|9/10|11|12|TD|13|14|15|16|17|18|TD|TV

EST1 |5]|1/1|5|3|3|18|5|5|3| 3| 5| 5/26| 5| 5| 5| 5| 4| 5|29|73

1| 4(24| 3| 4| 2| 5| 5| 4|23|73

9/4(3|4| 3| 5| 4|23| 5| 5| 5| 5| 5| 5/30(62

EST2 |5|1(1|4|2|1|14|5|4|4| 5| 4| 5|27| 5| 4| 5| 5| 5| 5/29|70

EST3 |5]|2|3|3|3|3|19|5|5|5| 5| 4| 4|28| 5| 5| 5| 3| 4| 4|26|73

EST4 |5]|1(/2|1|1|1|11(4|5/4| 3| 4| 4|24 5| 5| 5| 5| 4| 5/29|64

EST5 |5|5(/4|5/3|2|24|1|2|3| 3| 3| 4/16| 3| 4| 3| 5| 4| 5|24|64

EST6 |5|2(2|5/2|2|18|5|4|5| 4| 4| 5|27 4| 5| 4| 4| 5| 4|26|71

EST7 |5|5|5|5|1|1]|22|5|4|5| 5| 5| 5/29| 5| 5] 5| 5| 5| 5/30|81

EST11|5|5(/1|3|3|1|18|5|5/4| 5| 5| 5/29| 3| 2| 4| 3| 3| 2|17 |64

EST8 |3]|1/1|5/1(1|12(3|3|3| 3| 3| 3|18 3| 4| 4| 4| 4| 4]|23|53
EST10|2|3/3|2|4|2|16|5|2|3| 3| 5| 5|23| 5| 4| 4| 5| 4| 4]|26|65

EST9 |5|4|5|3]/4|5|26|5|4|5| 5

EST12|5|1(1|4|1|4|16|4|4|4| 4| 3| 3|22| 2| 4| 5| 3| 2| 4|20|58

EST13|5|1(1|5|3|1|16|2|4|5| 3| 4| 5/23| 2| 4| 5| 4| 3| 3|21|60

EST14|5|3(2|4|4|4|122(3|4|4| 3| 4| 3|21 4| 3| 5| 5| 5| 5|27|70

EST15(3|1]1|2|1|1

EST16|4|1(2|4|2|1|14(4|4|5| 4| 3| 2|22| 4| 5| 5| 4| 5| 5|28|64

EST17|3|1(1|4|1|1|11|5|5/4| 5| 5| 5/29| 5| 2| 3| 5| 5| 5|25|65

EST18|5|5(2|1|1|1|15|5|5|5| 5| 5| 5/30| 5| 5| 5| 5| 5| 5/30|75

EST19(4)1/1/2|2(3|13|4|4|4| 2| 3| 4|21

EST20|4|1(1|/4/3|3|16(4|3|3| 4| 5| 3|22 5| 4| 5| 5| 4| 5|28|66
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Anexo 6. Solicitud de autorizacion para realizar la investigacion

SOLICITUD DE

Piura, |




Anexo 7. Autorizacion para realizar la investigacion

INSTITUTO DE EDUCACION SUPERIOR PRIVADO
OTTO TONSMANN
www.ottotonsmann.edu.pe

ZONA INDUSTRIAL‘II MZ X LT SB-6C
Telf. 073-671806 / 936713111 — 923522898 - PIURA

“Afo Del Bicentenario De La Consolidacion De Nuestra Independencia, Y De La
Conmemoracién De Las Heroicas Batallas De Junin Y Ayacucho”

Veintiséis de octubre, 30 de mayo 2024

OFICIO N°_08 -2024-IESTP” OT”-DG

Sefiora:
DRA.ANA LUCIA LOPEZ LENGUA
CIRUJANO DENTISTA

PIURA
ASUNTO : RESPUESTA A SOLICITUD
REF : SOLICITUD DE AUTORIZACION PARA REALIZAR LA INVESTIGACION

EN INSTITUCION.

Tengo el agrado de dirigirme a usted, para expresarle el saludo
del Instituto de Educacién Superior Privado “OTTO TONSMANN”, y al mismo
tiempo para dar respuesta al oficio de referencia, en ei cual nos solicita ia
AUTORIZACION para realizar su investigacion Illamada “ESTILOS DE
APRENDIZAJE Y RENDIMIENTO ACADEMICO EN ESTUDIANTES DE UN
INSTITUTO DE PIURA, 2024”.

Asimismo, permitame expresarle que la peticion que ha
solicitado ha sido APROBADA para que pueda realizar su investigacion “ESTILOS
DE APRENDIZAJE Y RENDIMIENTO ACADEMICO EN ESTUDIANTES DE UN
INSTITUTO DE PIURA, 2024”, esperamos que sus expectativas de nuestra
contribucién sean satisfactorias, al igual que piense en nosotros para futuras
coordinaciones.

Agradeciéndole anticipadamente su valioso apoyo a la

educacion superior y aprovecho la oportunidad para expresarle los sentimientos
de mi mayor consideracién y estima personal.

Atentamente,

ZVJIGG
Yrm/sc

Dra, Zaripa\Vite Jiménez
GERENTE \GENERAL

P CATTR) TONSVANY



Anexo 8. Consentimiento informado.

Consentimiento Informado

Titulo de la investigacion: Estilos de aprendizaje y rendimiento academico en
estudiantes de un instituto de educacion superior de Piura, 2024.

Investigador (a) (es): Ana Lucia Lopez Lengua
Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “Estilos de aprendizaje y
rendimiento academico en estudiantes de un instituto de educacion superior de
Piura, 2024.”, cuyo objetivo es Determinar la relacion entre los estilos de
aprendizaje y el rendimeinto academico en estudiantes de un instituto de
educacion superior de Piura, 2024. Esta investigacion es desarrollada por
estudiante de posgrado de la carrera profesional de odontologia, de la
Universidad César Vallejo del campus Piura, aprobado por la autoridad
correspondiente de la Universidad y con el permiso de la institucion: Instituto de
educacion superior privado Otto Tonsmann.

Procedimiento

Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente (enumerar
los procedimientos del estudio):

1. Se realizara una encuesta o entrevista donde se recogeran datos
personales y algunas preguntas sobre la investigacion titulada: "Estilos
de aprendizaje y rendimiento academico en estudiantes de un instituto
de educacion superior de Piura, 2024”.

2. Esta encuesta o entrevista tendra un tiempo aproximado de 20 minutos y
se realizara en el ambiente (aulas) de la institucion: Instituto de
educacion superior privado Otto Tonsmann. Las respuestas al
cuestionario o guia de entrevista seran codificadas usando un numero
de identificacién y, por lo tanto, seran anénimas.

* Obligatorio a partir de los 18 afos



Anexo 8. Resultado de resporte de similitud de Turnitin
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BASE DE DATOS DE LA VARIABLE: RENDIMIENTO ACADEMICO
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