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Resumen

La investigacion se enmarca en el Objetivo de Desarrollo Sostenible nimero 4, que
busca garantizar una educacién inclusiva, equitativa y de calidad. El estudio
tiene como objetivo evaluar el impacto del método inductivo en el dominio de la
gramatica del idioma inglés en estudiantes de secundaria. La investigacion es
cuantitativa, tipo basica y disefio no experimental. La poblacion estuvo
conformada por 105 estudiantes, la muestra fue de 86 estudiantes, el muestreo
fue no probabilistico por conveniencia, utilizando métodos estadisticos precisos y
se empled las técnicas de encuesta y cuestionario. Asimismo, se analizaron los
datos de manera descriptiva y estadistica. En la parte descriptiva se utilizaron
tablas, mientras que para la parte inferencial se aplicé la prueba de Kolmogorov-
Smirnov y la correlacion de Spearman. Los resultados indican que el método
inductivo, mejora significativamente el dominio de la gramatica del inglés, lo que
sugiere que este enfoque pedagdgico sea eficaz para superar los desafios en
la ensefianza de la gramética. Las conclusiones adquieren relevancia de
estrategias pedagogicas efectivas que promuevan una mejor comprension y uso de
la gramatica, sefialando su importancia tanto social como profesional en un

contexto globalizado.

Palabras clave: educacion inclusiva, gramatica, método de ensefanza,
ensefianza de idiomas.



Abstract

The research is framed within Sustainable Development Goal number 4, which aims
to ensure inclusive, equitable, and quality education. The study aims to evaluate the
impact of the inductive method on mastering English grammar among high school
students. The research is quantitative, basic in type, and non-experimental in design.
The population consisted of 105 students, with a sample of 86 students

selected through non-probabilistic convenience sampling, using precise statistical
methods and employing survey and questionnaire techniques. Additionally, the data
were analyzed descriptively and statistically. For the descriptive part, tables were
used, while for the inferential part, the Kolmogorov-Smirnov test and

Spearman's correlation were applied.

The results indicate that the inductive method significantly improves mastery of
English grammar, suggesting that this pedagogical approach is effective in
overcoming challenges in grammar teaching. The conclusions highlight the relevance
of effective pedagogical strategies that promote better understanding and use of
grammar, emphasizing its importance both socially and professionally in a globalized

context.

Keywords: Inclusive education, grammar, teaching method, language
teaching.



I. INTRODUCCION

La gramatica es un componente esencial de la lengua inglesa porque permitia la
articulacion y comprension del idioma. No obstante, la ensefianza de la gramatica en
la lengua inglesa con frecuencia se enfrentaba a desafios como la ausencia de interés
de los estudiantes, la dificultad de comprender las reglas gramaticales y la falta de
oportunidades de préactica. Por otra parte, la brecha en la educacion basica entre las
zonas rurales y urbanas disminuy6 significativamente en los ultimos cinco afios, del
20% al 10%, en linea con el Objetivo de Desarrollo Sostenible 4, el cual se centra en
elevar el estandar educativo para toda la poblacién.

Bajo esa Optica, el tema de Método inductivo y el dominio de la gramética del
inglés fue relevante a nivel social y profesional. Tener un buen dominio de la graméatica
en inglés era crucial para comunicarse efectivamente en un mundo globalizado. La
gramatica del inglés incluia la estructura de las palabras, la formacién de oraciones,
la sintaxis, la morfologia y la fonologia, siendo fundamental para mejorar el nivel de
inglés y alcanzar metas linguisticas.

A nivel internacional en Espafia; Alvarez (2022) observo que la ensefianza de la
gramatica del inglés presentaba diversos desafios, como la percepcién de la
gramatica como aburrida y abstracta. Menos del 10% de la poblacion hablaba inglés
como lengua materna, este idioma era predominante en todos los niveles educativos.
En Sudafrica, en 2020, méas del 80% de las universidades utilizaron el inglés como
Unico idioma de instruccion.

En Latinoamérica, la instruccion de la gramatica del inglés enfrenta retos
similares a otras regiones; la diversidad linguistica regional dificulta la comprension
gramatical, y la escasez de recursos educativos limita las oportunidades de
aprendizaje. En Colombia, Castillo y Jiménez (2018) encontraron que solo el 1% de
los estudiantes de secundaria alcanzé un nivel pre intermedio, enfrentando
dificultades en diversos aspectos gramaticales.

En Peru, algunos factores especificos que podrian empeorar estos fracasos en
la gramatica del inglés incluian la mala educacion de los estudiantes, la falta de
aplicacibn de métodos de ensefianza innovadores y la falta de capacitacion
tecnoldgica, lo que podria limitar las posibilidades de ensefianza para los alumnos.
De acuerdo con la Resolucion N°2060-2014 de MINEDU (2014), la ensefianza del

inglés no era parte del plan de estudios y se llevaba a cabo cuando APAFA contribuia



con los pagos del docente y el material. También, Vasquez (2023) mencioné la
obligacion de invertir sus propios recursos en una organizacion privada durante un
lapso de tres afos.

En el ambito local, existia una preocupante deficiencia en el dominio de la
gramatica de la lengua inglesa entre los aprendices. Esto se reflejaba en los ultimos
resultados académicos, donde el 70% de los alumnos presentaban dificultades en
esta area. Los métodos tradicionales de ensefianza de la gramatica en inglés,
implementados en diversas instituciones, no lograron resultados satisfactorios. Esta
situacién se debia a la falta de oportunidades en clase para que los estudiantes
observaran, analizaran y clasificaran hechos linglisticos de manera practica.

Como consecuencia, la falta de habilidades analiticas y el desinterés general
hacia el idioma inglés tuvieron consecuencias negativas en la imagen y reputacion de
la institucion. Los graduados podrian carecer de las competencias necesarias en
inglés, lo que afectaria su empleabilidad. Esto, a su vez, podria disminuir el interés de
futuros estudiantes en postularse y matricularse, comprometiendo la demanda en el
mercado.

En cuanto al aspecto social, el método inductivo es crucial puesto que promueve
la observacion y el andlisis de patrones. En cuanto al dominio de la gramatica facilita
el aprendizaje a través de ejemplos practicos y contextos especificos, ayudando a los
estudiantes a internalizar reglas gramaticales mediante la exposicibn a su uso
cotidiano. La combinacién de estas dos perspectivas fomenta una comprension mas
profunda y contextualizada, tanto de los fendmenos sociales como del uso correcto
de la lengua inglesa.

Desde una perspectiva profesional, este método permite a los individuos
desarrollar habilidades analiticas mediante la observacion y sintesis de datos
especificos para crear conclusiones generales. Por otro lado, un manejo adecuado de
la gramatica es esencial en el entorno laboral globalizado, facilitando la comunicacion
efectiva y la redacciéon de documentos profesionales. El aprendizaje inductivo de la
gramatica, a través de ejemplos y aplicaciones reales, fortalece la competencia
linguistica, la comunicacion escrita y oral.

Debido a esta problematica, el problema principal abordado en esta
investigacion fue: ¢Cual es la relacion entre método inductivo y dominio de la
gramatica del idioma inglés en estudiantes de secundaria de una I.E.P, Callao, 20247

Ademas, las preguntas especificas para el problema fueron: ¢De qué manera el



método inductivo se relaciona con el conocimiento en estudiantes de secundaria de
una |.E.P, Callao, 2024? ¢De qué manera el método inductivo se relaciona con la
comprension en estudiantes de secundaria de una I|.E.P, Callao, 2024? ¢De qué
manera el método inductivo se relaciona con la produccion en estudiantes de
secundaria de una |.E.P, Callao, 20247

Esta investigacion se justifico de forma tedrica; el método inductivo promueve el
dominio de la gramética inglesa de los aprendices, permitiéndoles descubrir patrones
y reglas de forma autdbnoma, desempefiando un papel efectivo en el desarrollo del
aprendizaje. En adicion, se justificO de forma practica en que el dominio de la
gramatica mediante el método inductivo abre nuevas oportunidades en el ambito
educativo y profesional. Por ultimo, se justific6 metodolégicamente, en la cual se
desarroll6 y validé un instrumento para evaluar la gramatica de la lengua inglesa,
cumpliendo con estandares de calidad (validez y confiabilidad). Este instrumento,
ademas de ser util para futuras investigaciones, puede adaptarse a diversos
contextos.

El objetivo general formulado fue: Determinar la relacion entre método inductivo
y dominio de la gramatica del idioma inglés en estudiantes de secundaria de una |.E.P,
Callao, 2024. A continuacion, los objetivos especificos: De qué manera el método
inductivo se relaciona con el conocimiento en estudiantes de secundaria de una I.E.P,
Callao, 2024. Determinar la relacion del método inductivo y la comprensién en
estudiantes de secundaria de una I.E.P, Callao, 2024. De qué manera el método
inductivo se relaciona con la produccién en estudiantes de secundaria de una |.E.P,
Callao, 2024.

En lo que respecta a investigaciones previas a nivel global, se pueden mencionar
los siguientes trabajos relevantes en el campo de investigacion, de acuerdo con
Allembe (2022) el proposito del articulo era mostrar la efectividad del método inductivo
en el fortalecimiento y avance de las destrezas gramaticales de los educandos. Para
ello, se aplicaron enfoques analiticos y experimentales. Ademas, se emplearon
entrevistas semiestructuradas, cuestionarios y pruebas. Los hallazgos revelaron que
el empleo del enfoque inductivo beneficia a los alumnos al mejorar su competencia
gramatical. A pesar de que muchos educadores no estan familiarizados con este
método, el grupo de experimentacion evidencié un avance notable en contraste con
el grupo de referencia, obteniendo una puntuacion promedio de 10.38 frente a 6.84,

respectivamente, en la evaluacion posterior. En conclusion, los meétodos de



ensefianza de gramética utilizados en clase, mayormente basados en el enfoque
tradicional deductivo, resultaron ineficaces, ya que la mayoria de los estudiantes no
lograban utilizar la gramatica de manera apropiada al comunicarse, tanto oralmente
COMOo por escrito.

Por otra parte, Warsyidah y Hasin (2021) en su articulo tuvieron los objetivos de
describir el desempefio cientifico utilizando el método experimental con el enfoque
Inductivo, métodos de aprendizaje convencionales y analizarlos, con un disefio de
posprueba solamente en un disefio de grupo de control; usaron pruebas. Ademas, los
hallazgos mostraron que el grupo experimental obtuvo un rendimiento cientifico en
fisica considerablemente superior, con una calificacion promedio de 49 puntos,
contrastando con el grupo de referencia que logré una media de 32 puntos. El andlisis
estadistico confirm6 una disparidad relevante entre los dos conjuntos (t = 7.57, p <
0.05). En conclusion, las escuelas en Bulukumba fueron ensefiadas utilizando el
método experimental con un Enfoque Inductivo mostrando un mayor rendimiento que
aquellas ensefiadas utilizando el método convencional.

Del mismo modo, Shahzad et al. (2020) en su articulo determinaron la eficacia
del método de orientacion para optimizar el rendimiento de los educandos en la
gramatica de la lengua inglesa. Por ende, el tipo de estudio fue experimental, usaron
un cuestionario. Los hallazgos revelaron una mejora significativa en el desempefio
gramatical del grupo experimental que recibié instruccion mediante el enfoque
inductivo, contrastando con el grupo de referencia; en el post-test, el grupo
experimental obtuvo una puntuacion promedio de 52.30, mientras que el grupo de
control logré 42.20. El andlisis estadistico reveld una disparidad notable entre ambas
muestras (t = -5.74, p < 0.001). Como conclusion, se llegoé a la utilidad del método
inductivo para ensefar graméatica del idioma inglés.

Asimismo, Lépez (2021) trato el tema de como y cuando ensefiar gramatica.
Usaron el enfoque cuantitativo, experimental y descriptivo; utilizaron un cuestionario.
Los hallazgos sefialaron una clara inclinacion por parte de los educandos por la
ensefanza integrada de la gramatica (EGI) en lugar de la ensefianza aislada (EGA).
Un 80,7% de los estudiantes prefirio estudiar la gramatica antes de las actividades
comunicativas, y un 69,4% no estuvo de acuerdo con ensefarla por separado.
Ademas, el 100% de los estudiantes expresd que les gusta recibir correccién de

errores durante las actividades comunicativas. En conclusion, los estudiantes



mostraron una mayor preferencia por la ensefianza de la gramatica integrada (EGI)
en lugar de la ensefianza de la gramatica aislada (EGA).

También Rafigah et al (2019) tuvieron como objetivo de su articulo conocer las
percepciones y opiniones de los estudiantes sobre el aprendizaje gamificado. Se
realiz6 un cuestionario a 30 estudiantes y fue analizado cuantitativamente. Por ende,
como resultado, los estudiantes coincidieron en que los juegos en linea son mas
divertidos, motivadores y ayudan al aprendizaje de la gramatica. En el desglose de
las respuestas, se observo que el 53% de los estudiantes estuvo de acuerdo en que
los juegos en linea facilitan la comprensién de la gramatica, mientras que el 43%
coincidié en que los juegos en linea tienen muchos beneficios. Ademas, sugirieron
gue la instruccién y comprension de la gramatica podian beneficiarse de la inclusion
de juegos, animando a los profesores a explorar distintos tipos de juegos que se
ajustaran al ambiente de su sal6n de clases.

En relacion a las investigaciones previas realizadas a nivel nacional, se pueden
resaltar los siguientes trabajos de relevancia en el area de investigacion, Feria (2019)
evalud la efectividad del aula invertida en el mejoramiento del aprendizaje de la
gramatica, basado en una perspectiva cuantitativa y experimental. Para ello utilizé el
método de prueba de evaluacién antes y después de la aplicacion del modelo
educativo. Los hallazgos mostraron que antes de la intervencion, el 68% de los
estudiantes no logré los aprendizajes esperados en el pasado perfecto, el 73% en el
uso del pasado perfecto continuo, pasado simple y pasado continuo. Después de la
intervencion, el 91% de los estudiantes respondié correctamente sobre el pasado
perfecto, el 86% sobre el pasado perfecto continuo, y el 100% sobre el pasado simple.
En el presente simple, el 86% de los estudiantes tenia dificultades, luego de la
intervencion el 95% respondio correctamente. En el futuro simple, el 95% de los
estudiantes no logro responder correctamente, y todos los estudiantes respondieron
correctamente después de la intervencién. La prueba t de Student arroj6é un valor de
0.03020, lo que indica una mejora significativa. Como respuesta a esta situacion,
disefid e implemento el modelo educativo del aula invertida, creando videos que
brindaban a los estudiantes conocimientos relevantes sobre el tema en cuestion.

Incluso Carrién y Requejo (2019) tuvieron como objetivo principal de su estudio
experimental examinar los efectos del taller "Writing is Funny" para fortalecer la
escritura en inglés. Utilizaron la observacion directa, cuestionarios, pruebas, hojas de

observacion y un disefio detallado del taller. Los hallazgos revelaron mejoras



significativas en los componentes de gramética, cohesion y coherencia por parte de
los estudiantes. La prueba t calculada fue de 274 con un nivel de significancia del 5%,
lo que condujo a aceptar la hipétesis. En el pretest, las calificaciones oscilaron entre
5y 6, mientras que en el postest se observaron mejoras con calificaciones minimas
de 15 y maximas de 17. Los estudiantes evaluaron positivamente el taller,
calificAndolo en su mayoria como muy bueno. En conclusion, el taller tuvo un efecto
positivo para el progreso y perfeccionamiento de las capacidades de escritura en
inglés de los participantes.

De igual manera, Leiva (2023) demostr6 que la gamificacion digital podia
mejorar notablemente el nivel de gramatica del inglés en los universitarios. Los
hallazgos mostraron que antes de la intervencién, el 95% de los educandos tenia un
nivel bajo de gramatica inglesa, y el 5% un nivel regular; después, el 55% logré un
nivel alto y el 10% un nivel destacado, con una mejora promedio de 6.95 a 15.40 en
la evaluacion de gramatica. Los analisis estadisticos mostraron un valor p de 0.000,
indicando una mejora significativa en la forma, semantica y pragmatica de la gramatica
inglesa. En conclusion, la gamificacion digital tenia un potencial considerable para
optimizar la educacién de la gramatica inglesa en universitarios.

Asu vez, Arteta (2020) buscé identificar y explicar si existia una relacion entre
la gestion organizacional y la ensefianza del inglés. Los hallazgos indicaron una
relacion moderadamente positiva entre las variables (rho = 0.508, p = 0.003);
especificamente, se encontraron correlaciones positivas entre la planificaciéon de la
gestion (rho = 0.597, p = 0.000), la organizacion de la gestion (rho = 0.492, p = 0.004),
y la ensefianza del inglés. No obstante, la relacion entre las variables fue débil y no
significativa (rho = 0.334, p = 0.062). Asimismo, la correlacion entre las variables
también fue baja y no significativa (rho = 0.280, p = 0.121). En conclusion, las variables
tienen una relacion moderada.

Finalmente, Molleda (2023) tuvo como objetivo examinar la vinculacion entre
los métodos de ensefianza y el estudio significativo del inglés. El estudio tuvo un
enfoque cuantitativo, no experimental, de disefio transversal y correlacional; us6 un
cuestionario. Los hallazgos revelaron una conexion positiva y relevante entre las
variables; Rho de Spearman para la relacion general fue de 0.969 con un p-valor de
0.000, demostrando una sélida correlacion positiva. Especificamente, la técnica de
gramatica mostro una correlacion de 0.923, la técnica oral una correlacion de 0.692 y

la técnica auditiva una correlacion de 0.749, todos con p-valores menores a 0.05.



Estos resultados sugieren que un mayor uso de estas técnicas se asocia con un mayor
aprendizaje significativo del idioma inglés. Se concluyé que existia una estrecha
conexion entre el estudio de la gramatica y el aprendizaje practico del idioma.

Por otro lado, para la primera variable, Prieto et al. (2014) indican que el método
inductivo se fundamenta en la observacion de ejemplos especificos para alcanzar
conclusiones generales, es efectivo en disciplinas como ciencia, l6gica, matematicas,
linglistica; fomenta la participacion activa y el pensamiento critico. Ademas, Lin et al.
(2023) afirman que el razonamiento inductivo, al generar y probar hipotesis basadas
en conocimientos previos es esencial para el proceso cognitivo; es asi que desarrollar
habilidades inductivas es fundamental para abordar dilemas y tomar elecciones en
contextos desconocidos.

También, Thomas (2006) sostiene que la investigacion inductiva es valiosa
para generar hipotesis, explorar temas complejos y descubrir relaciones causales. A
pesar de los desafios como el sesgo y la limitada fiabilidad, su flexibilidad permite
analizar sistematicamente el impacto y la relacion de variables. Asi mismo, Seid y
Pérez (2022) resaltaron a través de la observacion; este método inductivo permitio
recopilar datos de manera flexible, sistematica y fundamentada teéricamente, guiada
por un marco tedrico. Esto generd nuevas perspectivas y enriquecio el conocimiento
existente en el campo de investigacion de los transmigrantes.

En adicién, Mares (2016) explicoé que la induccién era fundamental en la ética
aristotélica; Aristoteles consideraba la induccion un proceso intelectual complejo y un
método cientifico esencial en ética. A través se ello, se lograba la universalizacion de
principios éticos basados en la observacion y generalizacion de casos particulares.
Igualmente, Carvajal (2024) sefial6 que el método inductivo implica un proceso de
verificacion que varia segun el area de estudio; en logica se refiere como
demostracion, en heuristica como argumentacion, y en el ambito cientifico busca
respaldar la veracidad de las hipotesis y obtener reconocimiento de la comunidad
cientifica; la verificacion garantiza la validez y credibilidad de los hallazgos.

En lo que concierne a la dimensién observacion, O’Leary (2022) sostiene que es
un método empleado para valorar y supervisar la excelencia educativa. Ademas,
Karimiy Vaez (2022) proponen dos modelos de observacién: el prescriptivo, donde el
observador juzga el desempefio sin mucha interaccion ni reflexion; y el colaborativo,
donde se observa mutuamente para dar y recibir comentarios con el objetivo de

mejorar y enfocarse en el aprendizaje en lugar de los juicios.



En lo que respecta a la dimension induccion, Donaire (2021) sefiala que la
induccion es el proceso de apoyo y acompafiamiento que se brinda para fomentar la
reflexion y el desarrollo de habilidades a través de tutorias formales e informales. De
forma adicional, Kucheria et al. (2021) mencionan que es el proceso inicial
estructurado de apoyo y capacitacion practica con mentoria que se ofrece a alguien
al comenzar un nuevo rol o adquirir experiencia en una especialidad.

En cuanto a la dimension verificacion, Saenz et al. (2023) sostienen que es el
proceso de revision, contrastacion, validacion y contraste del conocimiento recopilado
de diversas fuentes para verificar su confiabilidad. En la misma linea, Yang et al.
(2024) sefialan que la verificacion consiste en combinar simulacibn numérica y
experimentacion mediante observacion visual, para validar los resultados.

También cabe mencionar que Alvarez (2024) resalta que la importancia del
método inductivo radica en su capacidad para abordar los temas de manera integral
y contextualizada, proporcionando una comprension mas completa. De manera
complementaria, Vears y Gillam (2022) afirman que es crucial para los investigadores
gue buscan obtener respuestas o0 aplicaciones practicas a partir de sus hallazgos,
como el desarrollo de pautas de practica o politicas.

En adicion, Piloto (2024) clasifica el método inductivo en cinco etapas: realizar
experimentos para observar los fendmenos; formular hipotesis tentativas basadas en
los resultados esperados de la experimentacion; repetir los experimentos para
confirmar o descartar las hipétesis planteadas; verificar o probar las hipétesis para
determinar si han sido confirmadas o no; finalmente, formular leyes. Asi mismo, Shen
(2023) sefiala que esta clasificacion ayuda a establecer cémo aplicar el método
inductivo en la ensefianza de gramatica.

Por otro lado, Vears y Gillam (2022) sefialan que las caracteristicas del método
inductivo incluyen la observacion sistematica, la generalizacion a partir de casos
individuales, y la revision constante de las generalizaciones a medida que se recopila
mas informacion y se realizan nuevas observaciones. Ademas, Alvarez (2024) indica
gue el método inductivo permite examinar un tema de manera contextualizada.

En cuanto a la segunda variable de ensefianza de la gramatica, Larsen (2003)
propuso gue la ensefianza de la gramatica debe ser precisa, significativa y adecuada,
considerandola como una quinta habilidad en lugar de solo un area de conocimiento;

es necesario cambiar el enfoque tradicional hacia una integracion practica y funcional,



brindando a los estudiantes herramientas para utilizar la graméatica efectivamente en
la comunicacién oral y escrita.

Ademas, Supisiche y Defago (2016) utilizé la variable de la ensefianza de la
gramatica como variable para mejorar la formacion docente. Integraron teorias
gramaticales estructurales, generativas y sistémico-funcionales para respaldar el
progreso laboral de los docentes; abogaron por la inclusion de la gramatica en la
ensefanza, transmitiendo a los estudiantes la complejidad y riqueza del lenguaje,
superando el reduccionismo y mejorando la practica educativa. Asi mismo, Corvalan
y Zenteno (2009) plantearon el enfoque de la gramatica textual para superar las
limitaciones de los enfoques tradicionales de ensefianza-aprendizaje de la graméatica
en inglés. Este enfoque busca transmitir el sentido fundamental del texto, permitiendo
a los estudiantes comprender y utilizar la gramatica de manera efectiva en contextos
especificos. Promovieron una mejora en la competencia linguistica a través de un
enfoque contextualizado y significativo en contextos concretos de interaccion.

También, Silva (2013) sefalé que la ensefianza explicita de la graméatica en el
aprendizaje de idiomas generaba controversia; algunos educadores defendian la
ensefianza formal para mejorar la precision, mientras se resaltaba la importancia de
la adquisicién implicita a través de la exposicidon y la practica comunicativa. Se
buscaba encontrar un equilibrio entre la instruccion explicita y la inmersién en
contextos auténticos para mejorar de manera integral el aprendizaje de idiomas.

De este modo, Gutiérrez y Romero (2022) investigaron la cultura de ensefianza
de pedagogos en secundaria y promovieron un enfoque gramatical mas funcional. Su
trabajo busca mejorar la ensefianza de la gramatica al destacar la importancia de una
cultura docente orientada hacia un enfoque gramatical relevante y practico para los
estudiantes de educacion secundaria.

Igualmente, Berges (2013) argumento que ensefiar gramatica en el contexto
de las lecciones de escritura beneficia las habilidades de escritura de los estudiantes.
Destacé la importancia de establecer vinculos entre la gramatica y el aprendizaje de
la escritura para mejorar la competencia comunicativa, fortaleciendo la comprension
y aplicacion de estructuras gramaticales en el contexto de la escritura. Asimismo,
Singer et al. (2022) utilizaron la metodologia ABD-ET en una gramatica inglesa teérica
para fomentar la autonomia y mejorar las destrezas de traduccion de los educandos.
Esta metodologia facilitd la comprension y aplicacion de reglas gramaticales en el

contexto de la traduccion, promoviendo un enfoque practico y aplicado de la graméatica



que facilitd su adquisicion y transferencia a situaciones reales de comunicacion
escrita.

Del mismo modo, Torres et al. (2018) establecieron que el conocimiento se
genera a partir del procesamiento y almacenamiento de informacién en la mente,
abarcando desde hechos objetivos hasta opiniones subjetivas; la calidad de la
informacion varia en utilidad, veracidad y organizacién. El conocimiento se forma al
asimilar la informacion, y al comunicarse, se convierte nuevamente en informacion
para que el receptor la transforme en conocimiento; en la ensefianza de la gramatica,
es importante buscar estrategias efectivas que faciliten la asimilacién y comunicacion
del conocimiento gramatical.

De igual manera Smith (2011) argumento6 que, en el contexto de la ensefianza
de la gramética, comprender implica establecer conexiones entre la informacion visual
y el conocimiento previo; destaco la importancia de la anticipacion en la comprensién,
formulando preguntas y buscando respuestas para profundizarla. La ensefianza de la
gramatica enfatiza la conexion del conocimiento previo con las situaciones de
aprendizaje y fomenta la anticipacion como parte esencial del proceso de
comprension.

Asu vez, Kampookaew (2020) analiz6 la variable de la ensefianza de la
gramatica respecto a la produccion escrita de los estudiantes; destaco que los errores
gramaticales pueden afectar la capacidad de los estudiantes para crear trabajos
académicos publicables. La ensefianza de la gramética se considera crucial para
proporcionar a los estudiantes las herramientas necesarias y mejorar su competencia
gramatical, aumentando asi sus oportunidades de éxito en la produccién escrita
académica.

En tanto a la dimensién conocimiento, Danielson et al. (2024) sefialan que se
refiere al conocimiento declarativo en las ciencias basicas. Por otro lado, Mosquera et
al. (2021) sefialan tipos de conocimiento como el conocimiento didactico, el
conocimiento practico, el conocimiento cientifico y el conocimiento profesional.

Ademas, en relacion a la dimension comprension, Kallia (2023) sostiene que la
comprension implica el proceso de edificar un modelo mental de un problema resuelto
de programaciéon. Asu vez, Flores et al. (2024) indican que la habilidad de
comprensién implica la capacidad de entender, emplear, reflexionar y comprometerse
con textos escritos para lograr metas personales, aumentar el conocimiento, el

potencial individual, y participar activamente en la sociedad.
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Por dltimo, en lo que respecta a la dimension produccion, Pérez et al. (2024)
se refieren a la creacion y elaboracion de un texto o relato que sigue una estructura.
En esa misma linea, Montalvo et al. (2020) afirman que es el proceso de creacién, o
generacion de bienes, servicios o cualquier tipo de producto como textos, etc.

Por otro lado, con respecto a la importancia de la ensefianza de la gramatica,
Ochoay Cueva (2020) enfatizan que es crucial, ya que representa las estructuras mas
estables y permanentes del lenguaje, siendo relevante para la comprension y
produccion de textos. Ademas, Pérez et al. (2024) destacan que la gramatica
proporciona las herramientas necesarias para utilizar el lenguaje de manera precisay
coherente, permitiendo estructurar oraciones correctamente, aplicar la puntuacion
adecuada y comprender las reglas de concordancia entre los elementos del lenguaje.

Adicionalmente, Shen (2023) propone cuatro etapas esenciales en el proceso
inductivo de ensefianza de la gramatica: observacion de ejemplos, comparacion de
similitudes y diferencias, descubrimiento de reglas y aplicacion de reglas a través de
ejemplos. Por su parte, Ochoa y Cueva (2020) resaltan que la ensefianza de
gramatica se centra en lenguas extranjeras para estudiantes de secundaria y
universidad; usando la tecnologia para apoyar contenidos gramaticales y método
inductivo donde estudiantes deducen reglas a partir de ejemplos. De la misma
manera, Pérez et al. (2024) indican que la ensefianza gramatical se caracteriza por
ser estructurada, explicativa y practica.

Se planteé la siguiente hipotesis general: Existe relacion significativa entre la
aplicacion del método inductivo y el dominio de la gramatica del idioma inglés en
estudiantes de secundaria de una |.E.P, Callao, 2024. Se mencionan las hipétesis
especificas: La aplicaciéon del método inductivo se relaciona de forma directa con el
conocimiento en estudiantes de secundaria de una |.E.P, Callao, 2024. La aplicacion
del método inductivo se relaciona de forma directa con la comprension en estudiantes
de secundaria de una |.E.P, Callao, 2024. La aplicacion del método inductivo se
relaciona de forma directa con la produccion en estudiantes de secundaria de una
I.E.P, Callao, 2024.
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II. METODOLOGIA

La investigacion fue catalogada como basica y se orientd en la utilizacion de
conocimientos cientificos para abordar necesidades especificas identificadas
(Concytec, 2018). Ademds, el enfoque usado fue cuantitativo, el cual requirié un
planteamiento organizado y metddico, donde cada componente del estudio se
encontraba claramente definido y las conexiones entre ellos se analizaban de manera
rigurosa y sistemética (Mendoza, 2006).

Asimismo, se empleé un disefilo no experimental, la cual trata de
investigaciones en las que no se controlan deliberadamente las variables; al contrario,
son observados en su entorno natural y posteriormente analizados. (Hernandez,
Ferndndez y Baptista, 2014) de alcance correlacional ademas puesto que va mas alla
de la descripcion, enfocandose en analizar como se interrelacionan distintas variables
y grupos de variables, segun lo definido por la OECD (2018) y Hernandez et al. (2014)
busca explicar las conexiones entre dos 0 mas variables en un instante concreto.

Figura 1

El disefio fue el siguiente:

Ox
M I R
Oy
Donde:
M = muestra
Ox = Variable 1
Oy = Variable 2
R = Relacion

Adicionalmente, la variable método inductivo, segun Prieto et al. (2014) indican
gue en la ensefanza y el aprendizaje se fundamenta en la observacién de ejemplos
especificos con el fin de alcanzar conclusiones generales o principios mas amplios.
Por otro lado, Larsen (2003) menciona que la estructura gramatical era correcta,
significativa y apropiada, para ayudar a los estudiantes a desarrollar esta habilidad,

se debia cambiar la forma tradicional de ver la gramatica. Por otra parte, la variable
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método inductivo comprendié las siguientes dimensiones como observacion,
induccioén y verificacion. Mientras que para la variable gramatica del idioma inglés
comprendiéo las siguientes dimensiones como conocimiento, comprension y
produccion.

Del mismo modo, Arias et al. (2016) defini6 poblacion como todos los
elementos o individuos que comparten las mismas caracteristicas para los objetivos
planteados en la investigacion. La poblacion estaba compuesta por 105 educandos
de primer afio de secundaria, de ambos géneros. Los criterios de inclusion se
establecieron para los educandos que se encontraban en primer afio, estudiantes que
rindieron las pruebas cuyos padres otorgaron la autorizacion de participacion. Los
criterios de exclusion consideraron a los educandos que no realizaron las pruebas o
cuyos padres no otorgaron la autorizacion.

De manera similar, segun Robles (2019) defini6 muestra como un subconjunto
de la poblacion total que se estudiaba. Para este estudio, la muestra incluyé a 86
aprendices de primer afio de secundaria. Se realizara el muestreo no probabilistico
por conveniencia. Segun Sedgwick (2013), este método selecciona a los participantes
en funcién de su accesibilidad y proximidad al investigador. Este enfoque permite una
recoleccion agil de datos y maximiza el uso de recursos disponibles, lo cual es
esencial para obtener resultados preliminares de manera eficiente.

En cuanto a las técnicas e instrumentos utilizados fueron la encuesta y el
cuestionario. Bavaresco (2001) sefial6é que estas técnicas son recursos que ayudan a
examinar la problemética relacionada con la variable en cuestiébn dentro de la
investigacion. En este estudio, se optd por la encuesta, la cual implica la obtencion de
datos de relevancia sociolégica mediante la interrogacion a individuos de la
comunidad. Asimismo, se empleé un cuestionario que de forma sistematica y
organizada recabo informacion de la poblacion estudiada en relacion a las variables
bajo andlisis (Sierra, 1994).

En relacion a la validacion se relaciona con el nivel en el que el instrumento
evalla lo que se pretende segun el objetivo planteado y sus caracteristicas (Useche,
M et al. 2019); para este estudio los instrumentos de la variable método inductivo y
dominio de la gramatica del inglés.

Tabla 1

Validaciones de jueces
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Grado Experto Dominio Calificacion

Dr. Daniel Santos Silva Nieves Docente Aplicable
Dra. Gisella Socorro Flores Mejia Docente Aplicable
Dra. Maria Rosario Palomino Tarazona Docente Aplicable

Nota: Reporte de validaciones

Para evaluar la fiabilidad de las herramientas utilizadas, se aplico el coeficiente
Alfa de Cronbach, el cual mide el grado de correlacion entre los items de un
cuestionario o escala, determinando asi su consistencia interna (Oviedo y Campo,
2005).

Tabla 2

Prueba de confiabilidad

Variables NUumero de items  Alpha de Cronbach
Método inductivo 12 0.754
Dominio de la gramatica del idioma inglés 20 0.78

Para el analisis de los datos, se utilizé un enfoque descriptivo, lo que permitié
evaluar los resultados de cada estudiante mediante tablas y figuras; para el analisis
inferencial se realiz6 la prueba de normalidad de Kolmogorov-Smirnov y de acuerdo a
sus resultados se utiliz6 Rho de Spearman para evaluar la intensidad de la relacién
monotdnica del método inductivo en los aprendices de una institucion de educacion
privada.

En relacion con los aspectos éticos del estudio, se aseguro la aprobacion de la
entidad correspondiente para la implementacién de herramientas y la realizacion de
los instrumentos de encuesta y cuestionario. se respetaron rigurosamente con los
principios éticos que rigen la investigacion cientifica, incluyendo la autonomia de los
participantes, quienes participaron de manera voluntaria; la no maleficencia,
garantizando la ausencia de riesgos o dafios; la beneficencia, compartiendo los
resultados para el beneficio de los interesados; y la justicia, protegiendo la
confidencialidad de los participantes. Ademas, se mantuvo una conducta ética se
actud con integridad, evitando toda clase de plagio, incumplimiento de reglas de

citacion, omision de fuentes o alteracion de datos que pudieran alterar los resultados.
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Se respetaron los derechos de autor y se siguieron las normas del estilo APA en su

séptima edicion.
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[I.LRESULTADOS

Andlisis descriptivos
Tabla 3

Método inductivo en estudiantes de secundaria de una |.E.P, Callao, 2024.

Nivel f %

Bajo 26 30%
Medio 51 59%
Total 86 100%

La Tabla 3 presenta la distribucion porcentual de la utilizacion del método
inductivo entre los estudiantes de secundaria de una Institucion Educativa Particular,
revelando una clara preponderancia del nivel medio, que representa el 59% de los
encuestados. Le sigue el nivel bajo, con un 30%, mientras que el nivel alto se registra
en un 10% de los educandos. Estos resultados muestran una tendencia hacia una

utilizacion moderada del método inductivo entre los estudiantes de secundaria.

Tabla 4

Método inductivo segun dimensiones en estudiantes de secundaria de una |.E.P,
Callao, 2024.

Observacion Induccién Verificacion
Nivel

f % f % f %

Bajo 51 2406 22 260 20 23%

Medio 55 60% 46 53% 44  51%

Ao 93 1506 18 21% 22  26%

Total g5 10006 86 100% 86  100%
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La Tabla 4 muestra la distribucion porcentual de las categorias relacionadas
con el nivel de aplicacion del método inductivo. En el &mbito de la observacion, se
visualiza que el 24% de los encuestados se ubica en el nivel mas bajo, mientras que
el 60% se encuentra en un nivel intermedio y el 15% en el nivel mas alto. La induccién
muestra un 26% en el rango bajo, un 53% en el intermedio y un 21% en el alto. En
cuanto a la verificacion, el 23% esté en el rango bajo, el 51% en el intermedio y el

26% en el alto. Esto indica una diversidad en la aplicacion del método inductivo.

Tabla 5

Nivel de dominio de la gramatica del idioma inglés en estudiantes de secundaria de
una I.E.P, Callao, 2024.

Nivel f %
Bajo 0 0%
Medio 35 41%
Alto 51 59%
Total 86 100%

La Tabla 5 muestra la distribucién porcentual del dominio de la gramatica del
inglés en estudiantes de secundaria de una escuela privada en Callao, durante el afio
2024. Destaca que no se registrd ningun estudiante en el rango bajo de dominio. Por
otro lado, el 41% de educandos se ubica en un rango medio de competencia, mientras

que el 59% alcanza un rango alto de dominio de la gramatica del inglés

Tabla 6

Nivel de dominio de la graméatica del idioma inglés en estudiantes segun sus
dimensiones de secundaria de una I.E.P, Callao, 2024.

_ Conocimiento Comprension Produccion
Nivel f % f % f %
Bajo 0 0% 14 16% 7 8%

Medio 35 41% 39 45% 30 35%
Alto 51 59% 33 38% 49 57%
Total 86 100% 86 100% 86 100%
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La Tabla 6 presenta un desglose de los porcentajes correspondientes a las
distintas facetas del nivel de competencia en gramética del idioma inglés. En cuanto
al conocimiento gramatical, no se reporta a ningun estudiante en el rango mas bajo;
el 41% esta en un rango intermedio y el 59% en el rango mas alto. Para la
comprensién gramatical, el 16% se encuentra en el rango mas bajo, el 45% en el
intermedio y el 38% en el alto. Finalmente, en la produccion gramatical, el 8% esta en
el rango mas bajo, el 35% en el intermedio y el 57% en el alto, lo que muestra una

variabilidad en los niveles de competencia gramatical.
Analisis estadisticos
Test de normalidad

Con el fin de evaluar la hipotesis general, se procedié a analizar si los datos
gue relacionan el método inductivo con la graméatica del idioma inglés siguen una
distribucién normal. Dado que el tamafio de la muestra es superior a 50, se opté por
realizar un test de normalidad mediante el test de Kolmogorov-Smirnov, lo que
permitié determinar si los datos cumplen con los supuestos de normalidad necesarios

para posteriores analisis

Tabla 7
Test de normalidad

Kolmogorov-Smirnov?®

Estadistico gl Sig.
Método inductivo , 101 86 ,029
Ensefianza de la gramética ,112 86 ,010

Al revisar los resultados presentados en la Tabla 7, se nota que el nivel de
significancia tanto para el método inductivo como para la ensefianza de gramatica es
menor a 0.05. De acuerdo con este criterio, se concluyd que los datos no cumplen con
los requisitos de normalidad. En consecuencia, se opté por emplear la prueba de
correlacion de Spearman, una herramienta no paramétrica adecuada para analizar

datos que no se distribuyen de manera normal.
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Prueba de hipotesis

Igualmente, en relacion a la hipotesis general.

Ho: No existe relacion significativa entre la aplicacion del método inductivo y el dominio
de la gramatica del idioma inglés en estudiantes de secundaria de una L.E.P,
Callao, 2024.

Hi: Existe relacion significativa entre la aplicacion del método inductivo y el dominio
de la gramatica del idioma inglés en estudiantes de secundaria de una I.E.P,
Callao, 2024.

Tabla 8

Analisis de la significancia de los resultados de la correlacién de Spearman

Ensefianza de la
Método deductivo gramatica

Rho de Spearman Método deductivo Coeficiente de 1,000 ,736™
correlacién
Sig. (bilateral) . ,000
N 86 86
Ensefianza de la Coeficiente de , 736" 1,000
gramatica correlacién

Sig. (bilateral) ,000

N 86 86

** La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

La Tabla 8 muestra una correlacion positiva y significativa, confirmada por el
coeficiente de correlacion de Spearman, que sefiala una relacion positiva fuerte y
significativa (p<0.01). Por lo tanto, de acuerdo con el criterio de decision establecido,
se rechaza la hipétesis nula y se acepta la hipétesis alternativa. Estos resultados
evidencian claramente una relacion importante entre la aplicacion del método
inductivo y el dominio de la gramatica del inglés entre los estudiantes de secundaria
de una institucion educativa privada en Callao durante el afio 2024.
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La prueba inferencial para la hipotesis especifica 1:

Ho: No existe relacion entre la aplicacion del método inductivo con el conocimiento en

estudiantes de secundaria de una |.E.P, Callao, 2024.

Hi: Existe relacion entre la aplicacion del método inductivo con el conocimiento en

estudiantes de secundaria de una |.E.P, Callao, 2024.

Tabla 9

Correlacion entre la aplicacion del método inductivo con el conocimiento en
estudiantes de secundaria de una I.E.P. Callao, 2024.

Método inductivo Conocimiento
Rho de Spearman Método inductivo Coeficiente de 1,000 ,592™
correlacién
Sig. (bilateral) . ,000
N 86 86
Conocimiento Coeficiente de ,592™ 1,000
correlacién

Sig. (bilateral) ,000

N 36 86

** La correlacién es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

La Tabla 9 muestra una correlacién positiva significativa, respaldada por el
analisis de Rho de Spearman, que indica una correlacion positiva moderada (p<0.01).
Segun el criterio de decision previamente definido, se rechaza la hipétesis nula y se
acepta la hipotesis alternativa. Estos hallazgos confirman de manera definitiva la
existencia de una relacion entre la aplicacion del método inductivo y el nivel de
conocimiento en los estudiantes de secundaria de una institucion educativa privada

en Callao durante el afio 2024.
La pruebainferencial para la hipotesis especifica 2:

Ho: No existe relacion entre la aplicacion del método inductivo con la comprension en

estudiantes de secundaria de una |.E.P, Callao, 2024.
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Hi: Existe relacion entre la aplicacion del método inductivo con la comprensiéon en

estudiantes de secundaria de una |.E.P, Callao, 2024.

Tabla 10

Correlacién entre la aplicacién del método inductivo con la comprension en
estudiantes de secundaria de una |.E.P, Callao, 2024

Método inductivo Comprension
Rho de Spearman Meétodo inductivo Coeficiente de 1,000 ,613"
correlacién
Sig. (bilateral) . ,000
N 86 86
Comprension Coeficiente de ,613™ 1,000
correlacion

Sig. (bilateral) ,000
N 86 86

** La correlacién es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

La Tabla 10 muestra una correlacion positiva significativa, conforme al analisis
de Rho de Spearman, lo que sefala una correlacion positiva moderada (p<0.05).
Segun el criterio de decision establecido, se rechaza la hip6tesis nula y se acepta la
hipotesis alternativa. Esta conclusién evidencia claramente la existencia de una
relacion entre la aplicaciéon del método inductivo y el nivel de comprensién en los
estudiantes de secundaria de una institucion educativa privada en Callao durante el
afio 2024.

La prueba inferencial para la hipo6tesis especifica 3:

Ho: No existe relacion entre la aplicacion del método inductivo con la produccion en

estudiantes de secundaria de una |I.E.P, Callao, 2024.

Hai: Si existe relacion entre la aplicacion del método inductivo con la produccién en

estudiantes de secundaria de una |I.E.P, Callao, 2024.
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Tabla 11

Correlacion entre la aplicacion del método inductivo con la produccion en
estudiantes de secundaria de una I.E.P, Callao, 2024.

Método inductivo  Produccién

Rho de Spearman Método inductivo Coeficiente de 1,000 ,657"
correlacion
Sig. (bilateral) . ,000
N 86 86
Produccion Coeficiente de  ,657" 1,000
correlacion

Sig. (bilateral)  ,000
N 86 86

** La correlacién es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

La Tabla 11 muestra una correlacion positiva significativa, segun el analisis de
Rho de Spearman, indicando una correlacion moderada positiva (p<0.01). Con base
en el criterio de decision previamente definido, se rechaza la hipétesis nula y se valida
la hipotesis alternativa. Este resultado confirma de manera concluyente la existencia
de una relacion entre el uso del método inductivo y el nivel de produccion en los
estudiantes de secundaria de una institucion educativa privada en Callao durante el
afio 2024.
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IV.DISCUSION

En relacion con nuestro objetivo general, se observé una asociacion positiva
moderada (Rho de Spearman =,000, p < 0.01) entre el método inductivo y el dominio
de la gramatica en el inglés entre estudiantes de secundaria de una institucion
educativa privada en Callao durante 2024. Este resultado concuerda con varios
estudios previos que respaldan la efectividad del método inductivo en la ensefianza

de la gramatica.

Nuestros resultados se relacionan con los encontrados por Allembre (2022)
cuyo objetivo fue demostrar la efectividad del método inductivo en la mejora y
desarrollo de las habilidades gramaticales de los educandos. Utilizando enfoques
analiticos y experimentales, asi como entrevistas semiestructuradas, cuestionarios y
pruebas, concluy6 que la mayoria de los profesores privilegiaban el método tradicional
deductivo. Sin embargo, los estudiantes no lograban utilizar la gramética de manera
apropiada al comunicarse, tanto por escrito como oralmente, destacando la necesidad

de métodos mas efectivos como el inductivo.

Asi mismo el estudio de Warsyidah y Hasin (2021) también apoyan esta
perspectiva. En su investigacion experimental, compararon el desempefio cientifico
utilizando el método experimental con el Enfoque Inductivo y métodos de aprendizaje
convencionales. Los resultados mostraron que las escuelas en Bulukumba que
utilizaron el Enfoque Inductivo tuvieron un rendimiento superior en comparacion con

aquellas que emplearon métodos convencionales.

Por su parte, Shahzad, et al. (2020) se propusieron evaluar la efectividad del
método inductivo para optimizar el rendimiento de los estudiantes en graméatica del
idioma inglés. Su estudio experimental, validado mediante cuestionarios, concluyo
gue el método inductivo no solo era mas efectivo, sino también mas divertido,
motivador, emocionante e interactivo. Recomendaron que los profesores asistan a
cursos en linea de ensefianza de gramatica para mejorar su competencia en el uso

de este enfoque.

Estos hallazgos sobre nuestro estudio y los encontrados por otros autores
coinciden en que el método inductivo es altamente eficaz para la ensefianza de
gramatica del idioma inglés, proporcionando una base soélida para su implementacion

y promocion en el &mbito educativo.
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De acuerdo con el objetivo especifico 1, se encontr6 que hay una relacion
positiva moderada (Rho de Spearman = ,000 p < 0.01) entre el método inductivo y el
conocimiento en educandos de secundaria de una I.E.P. en Callao, 2024. Este
hallazgo esté en linea con diversos estudios que también han analizado la efectividad
del método inductivo en el aprendizaje. Estos resultados se relacion con los obtenidos
por Lopez (2021) investigo el tema de cdmo y cuando ensefiar gramética, en donde
en su estudio concluy6 que la ensefianza de la gramatica es mas efectiva cuando se
integra en situaciones practicas, combinando enfoques para la adquisicion de una
segunda lengua (L2). Los hallazgos evidenciaron que los educandos tendian a
beneficiarse mas de la ensefianza de la gramatica integrada (EGI) en lugar de la
ensefanza de la gramatica aislada (EGA), alineandose con las teorias actuales sobre

la importancia de incorporar la gramatica en actividades comunicativas.

Por otra parte, el estudio de Martinez et. al. (2019) también aport6 a esta
discusion analizando el desarrollo de un método de ensefianza en el entorno escolar
para potenciar el aprendizaje de la gramatica en inglés. Utilizando un enfoque
cuantitativo y correlacional, su estudio empled una lista de verificacion respaldada por
investigaciones adicionales. Los resultados demostraron que el modelo de
aprendizaje evaluado promovia un progreso significativo en el proceso de ensefianza-

aprendizaje.

En las bases tedricas Prieto et al. (2014) destacan que el método inductivo
fomenta el pensamiento critico mediante la observacion y analisis de ejemplos
especificos. Por su parte, Lin et al. (2023) sefialan que el razonamiento inductivo, al
implicar la generacion y prueba de hipotesis, es crucial para el fomento de habilidades
de pensamiento critico. Del mismo modo Thomas (2006) enfatiza que la investigacion
inductiva es valiosa para explorar temas complejos y generar hipétesis, lo que
contribuye al pensamiento critico y a la comprensién profunda de los temas

estudiados.

Los hallazgos entre los autores destacan la relacion positiva encontrada entre
el método inductivo y el conocimiento de los estudiantes en nuestro estudio es
consistente con la literatura existente. Investigaciones previas de autores como Lépez

(2021) y Martinez et. al. (2019) han demostrado la efectividad del método inductivo en
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la ensefianza de gramatica, apoyando asi nuestros hallazgos y proporcionando un

marco tedrico robusto para la implementacion de este enfoque en el aula.

Segun el objetivo especifico 2, se evidencié una relacion positiva moderada
(Rho de Spearman = ,000 p < 0.01) entre el método inductivo y comprension de la
gramatica del idioma inglés en educandos de secundaria de una I.E.P. en Callao,
2024. Estos hallazgos son consistentes con estudios previos que resaltan la
efectividad del método inductivo en la ensefianza de la gramatica. Estos se relacionan
con Shahzad et al. (2020) demostraron que el método inductivo mejora la
comprension de la gramatica al hacerlo mas interactivo y contextualizado. Ademas,
Rafigah et al. (2019) encontraron que los juegos en linea, que pueden ser
considerados como una forma inductiva de aprendizaje, facilitaban la comprension de
la gramética, destacando cémo los métodos inductivos pueden mejorar la
comprension general de los estudiantes. Sus investigaciones mostraron que este
enfoque no solo es efectivo, sino también atractivo y motivador para los estudiantes,

lo que resulta en una mejor retencion y comprension de los conceptos gramaticales.

Por otra parte, Larsen (2003) argumenta que integrar la gramatica de manera
practica y funcional es fundamental para el desarrollo de habilidades gramaticales
precisas y significativas. Del mismo modo, Supisiche y Defago (2016) propusieron la
sintesis de teorias gramaticales estructurales, generativas y sistémico-funcionales
para potenciar la capacitacion de los docentes y la ensefianza de la gramatica. Los
autores Corvalan y Zenteno (2009) sugieren que un enfoque contextualizado y
significativo de la gramética mejora la competencia linguistica de los estudiantes en

situaciones reales de comunicacion.

Estos hallazgos estan en consonancia con los resultados actuales, sugiriendo
gue el método inductivo no solo facilita la retencion de conocimientos, sino que

también mejora la comprension profunda de las estructuras gramaticales.

Asi mismo, estos estudios apoyan nuestros hallazgos actuales, sugiriendo que
la implementacion de actividades inductivas en el salon es esencial para enmendar
tanto la retencion como la comprension profunda de las estructuras gramaticales. Los
educadores deben considerar este enfoque para maximizar el aprendizaje y el

conocimiento de la gramatica del inglés en los educandos.
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Segun el objetivo especifico 3, se encontrd una correlacion positiva moderada
(Rho de Spearman = ,000 p < 0.01) entre el método inductivo y la produccion de la
gramatica del inglés en aprendices de secundaria de una |.E.P. en Callao, 2024. Este
resultado estd en consonancia con diversos hallazgos previos, destacando la

efectividad del método inductivo en la ensefianza de la gramatica.

Los resultados obtenidos se relacionan con los encontrados por Carrion y
Requejo (2019) donde examinaron los efectos del taller "Writing is Funny" en el
fortalecimiento de la escritura en inglés. Utilizando una variedad de métodos y
herramientas para recopilar datos, como observacién directa, cuestionarios, pruebas
y hojas de observacion, encontraron que el taller tuvo un efecto positivo en el progreso
y perfeccionamiento de la escritura en inglés de los educandos. Estos resultados
subrayan la importancia de enfoques inductivos y contextuales en la ensefianza del

idioma.

Por su parte Kampookaew (2020) destacé en su investigacion que los errores
gramaticales pueden impedir que los estudiantes produzcan trabajos publicables en
el futuro. Su estudio sefial6 que uno de los propdsitos fundamentales de las
universidades es formar a los aprendices para estudios posteriores, donde se les
exige realizar investigaciones y publicar sus trabajos. Las habilidades de escritura
deben alcanzar estandares publicables, y los errores gramaticales recurrentes pueden
limitar las oportunidades de los estudiantes para publicar sus investigaciones. Este
hallazgo resalta la necesidad de una ensefianza de gramética efectiva, como la
proporcionada por el método inductivo, para asegurar que los estudiantes alcancen

un nivel adecuado de competencia gramatical.

Asi mismo, Leiva (2023) demostré que la gamificacién digital puede mejorar
significativamente el nivel de gramatica del inglés en estudiantes universitarios. Su
estudio encontro evidencia de que las herramientas gamificadas son un recurso eficaz
para el aprendizaje de la gramatica inglesa en el ambito universitario. Concluyé que
la gamificacién digital tiene una considerable capacidad para mejorar el aprendizaje
de la gramatica inglesa, lo cual sugiere que enfoques innovadores y atractivos pueden

complementar y potenciar los métodos inductivos tradicionales.

En conjunto, estos estudios respaldan nuestros hallazgos, sugiriendo que la

implementacion del método inductivo en la ensefianza de la gramatica inglesa no solo
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facilita la retencibn de conocimientos, sino que también mejora la comprension
profunda de las estructuras gramaticales. Los educadores deben considerar este
enfoque para maximizar el aprendizaje y el dominio de la gramatica del inglés en sus
aprendices, complementandolo con métodos innovadores y atractivos como la
gamificacion. Los hallazgos alcanzados sugieren que hay una relacién significativa
entre el método inductivo y el dominio de la gramatica del inglés, especialmente en
las dimensiones de comprension y produccion. Estos hallazgos respaldan la teoria
constructivista, que sostiene que los aprendices generan su propio entendimiento
mediante la experiencia y el contacto con su entorno. Al utilizar el método inductivo,
los estudiantes tienen la oportunidad de descubrir las reglas gramaticales por si

mismos, lo que favorece una comprensiéon mas profunda y duradera.
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V. CONCLUSIONES

Se determind la conexion entre la aplicacion del método inductivo y el dominio
de la gramatica del inglés en educandos de secundaria de una I.E.P en Callao, 2024,
revelando una asociacion positiva moderada. Esto confirma la existencia de una
relacion significativa, indicando que el método inductivo esté vinculado con el dominio

de la gramética del inglés en los aprendices de secundaria.

Se determind la correlacion entre la aplicacion del método inductivo y el
dominio de la gramética del inglés en aprendices de secundaria de una LLE.P en
Callao, 2024, demostrando una asociacién positiva. Por consiguiente, se valida la
existencia de una relacion significativa, lo que indica que el método inductivo esta

relacionado con el conocimiento de los aprendices de secundaria.

Se determingd la relacion entre el método inductivo y la compresion de la
gramatica del idioma inglés en aprendices de secundaria de una I.E.P, Callao, 2024
en donde se evidencia una asociacién positiva. Por lo tanto, se afirma la existencia de
una relacion significativa, lo que sugiere que el método inductivo esta asociado con la

comprensién en los aprendices de secundaria.

Se determind la relacion entre el método inductivo y la produccion de la
gramatica del idioma inglés en educandos de secundaria de una I.E.P, Callao, 2024
en donde se evidencia una asociacion positiva moderada. Por lo tanto, se confirma la
presencia de una relacion significativa, lo que sugiere que el método inductivo esta

asociado con la produccion de los aprendices de secundaria.
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VI.RECOMENDACIONES

Implementar programas de capacitacion y talleres académicos para docentes
sobre el método inductivo en la ensefianza de la gramatica inglesa. Estos programas
deberian incluir estrategias practicas y recursos didacticos que los docentes puedan
aplicar en sus aulas para mejorar el dominio gramatical de los estudiantes. Ademas,
se podria considerar la creacion de materiales didacticos especificos que sigan los

principios del método inductivo como apoyo al aprendizaje.

Desarrollar un programa escolar integral que promueva el uso del método
inductivo en diversas asignaturas mas alla del inglés, para potenciar el conocimiento
general de los estudiantes. Este programa podria incluir sesiones de formacion
académica continua para docentes, incorporacion de actividades inductivas en los
planes de estudio y evaluacién continua para medir el impacto del método en el
aprendizaje de los estudiantes.

Fomentar el uso de métodos inductivos en la ensefianza de la comprension de
lectura y auditiva del inglés. Se recomienda disefiar y aplicar unidades didacticas
basadas en el enfoque inductivo, donde los estudiantes deduzcan reglas y patrones
a partir de ejemplos concretos en textos y audios. Ademas, se podrian realizar
actividades interactivas como debates, discusiones guiadas y proyectos de
investigacion que requieran la aplicacion de estos métodos para mejorar la

comprensién del idioma.

Crear un programa de actividades comunicativas basadas en el método
inductivo para mejorar la produccién oral y escrita en inglés. Esto podria incluir
actividades como role-plays, simulaciones, redaccién de ensayos y presentaciones
orales donde los estudiantes tengan que aplicar las reglas gramaticales y vocabulario
aprendido de forma inductiva. Ademas, se sugiere la implementacion de sesiones de
retroalimentacion individualizada para ayudar a los estudiantes a corregir y mejorar su

produccion en el idioma.
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ANEXOS

Anexo 1

Tabla de operacionalizacion de variables o tabla de categorizacion

p ESCALA
DEFINICION DEFINICION -
VARIABLE CONCEPTUAL OPERACIONAL DIMENSION INDICADORES ITEMS DE )
MEDICION
Identificacién de la 1. ¢ Realiza usted una etapa de observacion y registro de los aspectos
informacion relevante mas importantes de la materia?
Recopilacion de informacion 4. ¢ Tiene usted la oportunidad de analizar un hecho concreto durante el
L de forma ordenada y confiable | aprendizaje del idioma inglés?
Observacion
5. ¢ El docente le promueve un andlisis previo de la graméatica en su
Prieto et al. Andlisis de los datos de forma totalidad antes de impartirla?
(2014) indican objetiva _ _
que el método 7. ¢ El docente promueve en usted como estudiante el razonamiento de
inductivo en la la gramatica impartida?
ensefianzay el Se > Paric ted act n 2 clase?
o : . . ¢ Participa usted activamente en la clase?
aprendizaje se operacionalizo Identificacion de patrones en ¢ P
fundamenta en de acuerdo con los datos .
Método la observacion el cuestionario 3. ¢El docente le ensefia gramatica del idioma inglés de forma clara? Likert
Inductivo de ejemplos de Herdoiza, S. Ordinal
especificos con (2015) Induccién 8. ¢ El docente realiza actividades introductoras al tema?
el fin de compuesto por Formulacién de hipétesis o
alcanzar 12 items conclusiones a partir de los 9. ¢El docente cuenta con el conocimiento previo del contenido que va
conclusiones datos . .
generales o impartir?
principios mas
amplios. 6. ¢Puede Ud. emitir ideas propias y dar ejemplos sobre los temas
Interpretacion de los impartidos?
resultados de los
Verificacion experimentos o pruebas 10. ¢Le parece adecuado el método que el docente aplica para la

ensefianza de vocabulario y gramatica del idioma inglés?

11. ¢ Puede Ud. diferenciar entre los conceptos impartido por el docente?
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Conclusiones definitivas sobre

en relaciéon al tema impartido?

12. ¢ Ud. es capaz de responder a las preguntas que el docente le formula

las hipétesis
DEFINICION DEFINICION : ESCALA DE
VARIABLE CONCEPTUAL OPERACIONAL DIMENSION INDICADORES ITEMS MEDICION
Identificacion de los
conceptos y reglas 1-2
gramaticales
Conocimiento _
Descripcion de los 3_4-5_-6_7—
conceptos.y reglas 8-9-10
Se operacionalizé gramaticales
de acuerdo con el Interpretacion de las
Larsen (2003~) propuso cue;uonano de estructuras 11-12
gue la ensefianza de Leiva (2023) gramaticales
la gramatica debe ser | compuesto por 20 »
Gramatica | precisa, significativay | items posee como Relacion entre las Seleccion
del idioma adecuada, objetivo profundizar Comprension estructuras 13-14 mdltiple
inglés considerandola como con el uso del gramaticales Nominal
una quinta habilidad método inductivo S—
en lugar de solo un para facilitar la Aplicacion de las
area de conocimiento. ensefianza de estructuras 15
gramética del gramaticales
Idioma Inglés. Uso de las estructuras
gramaticales de 16 - 17
manera correcta
Produccién
Expresion de ideas de
manera clara 'y 18-19-20
concisa
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Anexo 2
Instrumento de recoleccién de datos

ENCUESTA
Indicaciones generales: En el cuestionario adjunto marque con una equis (X) en la

respuesta de su preferencia

1. ¢(Realiza usted una etapa de observacién y registro de los aspectos mas
importantes de la materia?

- Siempre

- Casi siempre

- A veces

- Nunca

2. ¢ Participa usted activamente en la clase?

- Siempre

- Casi siempre

- A veces

- Nunca

3. ¢El docente le ensefia gramatica del idioma inglés de forma clara?

- Siempre

- Casi siempre

- A veces

- Nunca

4. ¢ Tiene usted la oportunidad de analizar un hecho concreto durante el aprendizaje
del idioma inglés?

- Siempre

- Casi siempre

- A veces

- Nunca

5. ¢ El docente le promueve un analisis previo de la graméatica en su totalidad antes
de impartirla?

- Siempre

- Casi siempre

- A veces
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- Nunca

6. ¢ Puede Ud. emitir ideas propias y dar ejemplos sobre los temas impartidos?
- Siempre

- Casi siempre

- A veces

- Nunca

7. ¢ El docente promueve en usted como estudiante el razonamiento de la gramatica
impartida?

- Siempre

- Casi siempre

- A veces

- Nunca

8. ¢ El docente realiza actividades introductoras al tema?

- Siempre

- Casi siempre

- A veces

- Nunca

9. ¢ El docente cuenta con el conocimiento previo del contenido que va impartir?
- Siempre

- Casi siempre

- A veces

- Nunca

10. ¢Le parece adecuado el método que el docente aplica para la ensefianza de
vocabulario y gramética del idioma inglés?

- Siempre

- Casi siempre

- A veces

- Nunca

11. ¢ Puede Ud. diferenciar entre los conceptos impartido por el docente?

- Siempre

- Casi siempre

- A veces

- Nunca
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12. ¢ Ud. es capaz de responder a las preguntas que el docente le formula en relacién
al tema impartido?

- Siempre

- Casi siempre

- A veces

- Nunca

GRACIAS POR SU COLABORACION
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Cuestionario de gramatica del idioma inglés
Introduccion:

El presente instrumento posee como objetivo profundizar con el uso del método
inductivo para facilitar la ensefianza de gramatica del Idioma Inglés.

Instruccion:

Lea atentamente cada item y marque una de las alternativas de las expuestas con un
aspa, siendo aquella que usted estime correcta.

CONOCIMIENTO
Utiliza correctamente la ortografia incluyendo, mayudsculas, mindsculas y puntuacion.

1 The sentence: “He was watching a video and i was drinking a coffee at the
cafe...”

a) It’s correct. b) I’'m not sure. c) It's not correct
2 The sentence: “The concert was really funny, but I'm so tired right now”.

a) It’s correct. b) I’'m not sure. c) It’s not correct

Usa adecuadamente los verbos y sujetos.

3 Last night, | drinking a glass of milk.

a) was b) am C) were
4 ... work to get some money.
a) lt b) | c) He

Usa correctamente los tiempos verbales.

5 They (not/work) at Senati last year.
a) didn’t worked b) worked c) didn’t work

6 She (eat) apples every Monday.
a) ate b) eats c) eated

Utiliza adecuadamente los conectores, tanto gramaticales como légicos, para
estructurar correctamente sus ideas y hacer que el texto sea coherente.

7 This car is fast, it is also very noisy.
a) So b) and c) but

8 He bought some gifts for his friends it’s Christmas.
a) because b) however C) so

Utiliza adecuadamente los géneros y los nimeros gramaticales, para hacer que los
sustantivos, adjetivos y pronombres concuerden correctamente.
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9 Juan is a travel agent...... job is

a) his / interesting b) her / boring c) his/ delicious
10 Tomorrow, | will buy a lot of at the supermarket.
a) glass b) suns c) food

COMPRENSION
Comprende y utiliza correctamente las expresiones idiomaticas y los modismos

11 Wow, it.....! | can’t afford it.
a) costs an arm and a leg

b) kills two birds with a stone
C) rains cats and dogs

12 The phrase: “Break a leg”, means...
a) Enjoy your life.  b) | hate you. ¢) Good luck.

Identifica y utiliza correctamente los significados connotativos de las palabras

13 What does “once in a blue moon” mean?
a) usually

b) sometimes

C) hardly ever

Comprende vy utiliza correctamente los diferentes significados de las palabras segun
el contexto

14 | need to book a room for my next vacation.

a) accomadation

b) novel

c) arrange

Identifica y corrige adecuadamente los errores
15 Please, identify the mistake:
She should takes a painkiller.

a) She

b) Should
c) Takes

PRODUCCION
Utiliza los verbos pertinentes para darle secuencia a sus acciones

16 Next time, | will ask the address so | won't on this district.
a) go b) get lost C) appear

Identifica adecuadamente los diferentes roles y posiciones en los dialogos escritos

17 Put the conversation in order from 1 to 4
How often should | take the pill?
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You should take a pill and rest

Yes, I've got a headache . What should | do?
Good morning. Can | help you?

a) 3-4-1-2

b) 1-2-3-4

c) 4-3-2-1

En la redaccion usa adecuadamente recursos como pausas, cambios de tema y
repeticion

18 | just felt sad that night. | feel better now.
a) Anyway. b) Also c) So.

Utiliza la gramatica de manera apropiada considerando los contextos formales e
informales

19 “I think he won't come cuz yesterday | knew he was sick”. About the word, is it
a formal or an informal expression?

a) Formal b) Informal c¢) | need more information.

Utiliza correctamente los recursos gramaticales para enfatizar o atenuar la expresion
de emociones, actitudes y opiniones

20  A: Henry went to the restaurant, he found an insect in his soup
B:

a) You're losing your mind. b) How disgusting! Cc) Take it easy.
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Ficha técnica del instrumento de recoleccién de datos

Nombre del

Pre test y post test
Instrumento
Autor Leiva Bancayan, Jovana Elena
Fecha 2023

Adaptado por

Zuiiga Flores, Malena E.

Fecha de
» 2024
adaptacion
o Conocer el nivel de gramatica en el idioma inglés de
Objetivo .
estudiantes
Consta de 7 indicadores agrupados en 3 dimensiones
Descripcion con un total de 20 preguntas: conocimiento (10
preguntas) comprension (7 preguntas) y produccion (5
preguntas)
Usuarios 20 estudiantes del primer ciclo de estudios generales
Forma de o _
L Individual / virtual
aplicacion
Es relevante que los estudiantes respondan con
objetividad y claridad, de esta forma obtendremos
Normas

informacion fidedigna. El cuestionario se resolvera en

45 minutos
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Anexo 3
Ficha de validacion de instrumentos para recoleccidon de datos

FICHA DE VALIDACION DE JUICIO DE EXPERTO

MNombre del instrumento Enouesta

Objetivo del instrumento Profundizar con ] use del metodo inductive para facilitar 2
ensefianza de gramatica del Idioma Inglés

Mombres v apellidos
del experio

Danial Santos Silva Mieves

Documento de identidad 45583032

Afos de experiencia en 17 anos

el area

Maxime Grade Academico |Doctor (Ferl), doblements Egsdactar (2 nivel
internacional)

Macionalidad FPeruana

Institucicn UNIFE

Cargo Docente

Mumero telefanico 058300309

Firma

Fecha

22 de mayo del 2024
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FICHA DE VALIDACION DE JUICIO DE EXPERTO

Mombre del instrumento

Cusstioraris dal mélods industive

Objetivo del instrumento

Profundizar con el uso del metado inductivo para facilitar la
ensenanza de Jramatica del ldioma Ingles

Mombres v apellidos
del experio

GISELLA SOCORRD FLORES MEJIA

Documento de identidad OE093118
ARos de experiencia en 5 ANDS
el area
Maximo Grado Academico |[DoCToRA
Macionalidad PERLAKNA
Institucion Universidad César Vallejo
E-argn Dacente & Tiempo Completa
Mumero telefonico 977440037
r
Firma -, f/a \\
fll F fl ;
4 f rI f {r-:' L !

Fecha 31.5.2024

31 de mayo del 2024

47



UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FICHA DE VALIDACION DE JUICIO DE EXPERTO

Mombre del instrumento

(Cuestionanio del metodo inductiva

Objetivo del instrumento

Profundizar con el uso del método inductivo para facilitar la
ensenanza de gramafica del Idioma Inglés

Mombres y apellidos
del experto

MARIA ROSARIC PALOMING TARAZONA

Documento de identidad 06835233

Anos de experienciaen P ANOS

el area

Maximo Grado Academico |[POCTORA

Macionalidad PERUANA

Institucion UNIVERSIDAD CESAR WVALLEJO
Cargo DOCENTE TIEMPD COMPLETO
MNiamero telefonico 394913009

Firma

ﬂ_.—

Fecha 31.5.2024

...-1 de mayo del 2024
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UNIVERSIDAL
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Anexo 4
Resultados del analisis de consistencia interna

DOMINIO DE LA GRAMATICA

Produ

P20

P19

P18

P17

P16

Comprensién

P15

P14

P13

P12

P11

P10

P9

P8

P7

P6

P5

P4

P3

P2

Pl

METODO INDUCTIVO

P12

P11

P10

P6

Induccién

P3

P9

P8

P2

Observacién

P7

P5

P4

10
11
12
13

14
15

16
17

18
19
20
21

22
23
24
25
26
27
28
29
30
31

32
33
34
35
36
37
38
39
40

2

42

43
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44
45

46

47

48

49

50
51

52

53
54
55
56
57
58
59
60
61

62

63
64
65
66
67
68
69
70
71

72

73
74
75
76
77
78
79
80
81

82

83
84
85
86
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Evidencias del trabajo estadistico

Archivo Editar Ver Datos Transformar Analizar Graficos Utilidades Ampliaciones Ventana Ayuda

SHe M e~ BLEAE 8 B .10
|

Visible: 5 de 5 variables

" Metodo_induct|  Ensefianza_d | 7l Conocimiento | gl Comprensién |zl Produccion
Vo Jlle_la_gramatic var var var var var var var var var var
a

1 32,000 18,00 10,00 4,00 4,00 <
2 20,000 7,00 5,00 ,00 2,00
3 19,000 7,00 5,00 1,00 1,00
4 26,000 12,00 7,00 2,00 3,00
5 24,000 14,00 7,00 4,00 3,00
6 27,000 15,00 8,00 4,00 3,00
7 33,000 20,00 10,00 5,00 5,00
8 26,000 13,00 8,00 2,00 3,00
9 24,000 15,00 9,00 2,00 4,00
10 30,000 15,00 9,00 2,00 4,00
11 34,000 18,00 10,00 3,00 5,00
12 30,000 13,00 7,00 3,00 3,00
13 46,000 17,00 10,00 3,00 4,00
14 33,000 19,00 9,00 5,00 5,00
15 37,000 20,00 10,00 5,00 5,00
16 37,000 13,00 7,00 2,00 4,00
17 37,000 20,00 10,00 5,00 5,00
18 35,000 17,00 8,00 4,00 5,00
19 30,000 19,00 10,00 4,00 5,00
20 39,000 15,00 8,00 3,00 4,00
21 36,000 17,00 9,00 4,00 4,00
22 24,000 13,00 7,00 1,00 5,00
23 22,000 11,00 9,00 ,00 2,00
24 . 21 000 13 N0 8 00 200 300 IFIE

Vista de daros Vitacevraes

| |\BM SPSS Statistics Processor esta listo | ‘ ‘Umcode:ON | | | |
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Archivo Editar Ver Datos Transformar Analizar Graficos Utlidades Ampliaciones Ventana Ayuda

SHE M e~ BEAE 8 B 09
|

Visible: 5 de 5 variables

" Metodo_induct|  Ensefianza_d | 7l Conocimiento | gl Comprensién |2l Produccion
Vo Jll e_la_gramatic var var var var var var var var var var
a

25 20,000 14,00 8,00 3,00 3,00 =
26 19,000 11,00 5,00 2,00 4,00
27 18,000 8,00 4,00 3,00 1,00
28 29,000 12,00 6,00 1,00 5,00
29 45,000 19,00 9,00 5,00 5,00
30 25,000 11,00 6,00 2,00 3,00
31 38,000 16,00 8,00 4,00 4,00
32 35,000 13,00 7,00 3,00 3,00
33 26,000 14,00 8,00 3,00 3,00
34 35,000 15,00 7,00 4,00 4,00
30 23,000 7,00 5,00 1,00 1,00
36 28,000 15,00 7,00 4,00 4,00
37 32,000 18,00 10,00 4,00 4,00
38 20,000 7,00 5,00 ,00 2,00
39 19,000 7,00 5,00 1,00 1,00
40 26,000 12,00 7,00 2,00 3,00
41 24,000 14,00 7,00 4,00 3,00
42 27,000 15,00 8,00 4,00 3,00
43 33,000 20,00 10,00 5,00 5,00
44 26,000 13,00 8,00 2,00 3,00
45 24,000 15,00 9,00 2,00 4,00
46 30,000 15,00 9,00 2,00 4,00
47 34,000 18,00 10,00 3,00 5,00 |

1 [F]

Vista de daros Vitacevraes

[ [IBM SPSS Statistics Processor estélisto | | |Unicode:ON | | |
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Archivo  Editar

Ver

Datos  Transformar

Analizar  Graficos

Utilidades Ampliaciones Ventana Ayuda

i 0l

SHe B -~ B30 0 B
|

Visible: & de & variables

’ Metodo_induct|  Ensefianza_d | 7l Conocimiento | gl Comprension |zl Produccion
Vo Jlle_la_gramatic var var var var var var var var var var
a
48 30,000 13,00 7,00 3,00 3,00 =
49 46,000 17,00 10,00 3,00 4,00
50 33,000 19,00 9,00 5,00 5,00
51 37,000 20,00 10,00 5,00 5,00
52 37,000 13,00 7,00 2,00 4,00
53 37,000 20,00 10,00 5,00 5,00
54 35,000 17,00 8,00 4,00 5,00
53 30,000 19,00 10,00 4,00 5,00
56 39,000 15,00 8,00 3,00 4,00
57 36,000 17,00 9,00 4,00 4,00
58 24,000 13,00 7,00 1,00 5,00
59 22,000 11,00 9,00 00 2,00
60 21,000 13,00 8,00 2,00 3,00
61 20,000 14,00 8,00 3,00 3,00
62 19,000 11,00 5,00 2,00 4,00
63 18,000 8,00 4,00 3,00 1,00
64 29,000 12,00 6,00 1,00 5,00
65 45,000 19,00 9,00 5,00 5,00
66 25,000 11,00 6,00 2,00 3,00
67 38,000 16,00 8,00 4,00 4,00
68 35,000 13,00 7,00 3,00 3,00
69 26,000 14,00 8,00 3,00 3,00
70 35,000 15,00 7,00 4,00 4,00 | |
—a - i non = an ron 4 oo 4 nn M:
|Visia de datos Vista de variables
| |\BM SPSS Statistics Processor esta listo | \ \UmcodezON | |
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Archivo  Editar

Ver

Datos  Transformar

Analizar  Graficos

Utiidades Ampliaciones Ventana Ayuda

i dle

FSHELR e~ 3L A =
|

Visible: 5 de 5 variables

" Metodo_induct|  Ensefianza_d | 7l Conocimiento | gl Comprensién |zl Produccion
Vo 4l e_la_gramatic var var var var var var var var var var
a
70 35,000 15,00 7,00 4,00 4,00 |
71 23,000 7,00 5,00 1,00 1,00
72 28,000 15,00 7,00 4,00 4,00
73 32,000 18,00 10,00 4,00 4,00
74 20,000 7,00 5,00 ,00 2,00
75 19,000 7,00 5,00 1,00 1,00
76 26,000 12,00 7,00 2,00 3,00
77 24,000 14,00 7,00 4,00 3,00
78 27,000 15,00 8,00 4,00 3,00
79 33,000 20,00 10,00 5,00 5,00
80 26,000 13,00 8,00 2,00 3,00
81 24,000 15,00 9,00 2,00 4,00
82 30,000 15,00 9,00 2,00 4,00
83 34,000 18,00 10,00 3,00 5,00
84 30,000 13,00 7,00 3,00 3,00
85 46,000 17,00 10,00 3,00 4,00
86 33,000 19,00 9,00 5,00 5,00
87
88
89
90
91
92 -
o 4 M
|Vista de datos Vista de variables
| |\BM SPSS Statistics Processor esta listo | ‘ ‘Umcode:ON | |
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Archivo Editar Ver Datos TIransformar Analizar Graficos Utlidades Ampliaciones Ventana Ayuda
o [ . _ By A (@
;%H@V?ﬁ @&%Wﬂm Lﬂ-ﬂ@
‘ | Visible: 5 de 5 variables
" Metodo_induct|  Ensefianza_d | 7l Conocimiento | gl Comprensién |zl Produccion
Vo 4l e_la_gramatic var var var var var var var var
a
1 32,000 18,00 10,00 4,00 4,00
2 20,000 7,00 5,00 ,00 2,00
3 19,000 7,00 5,00 [ -
4 26,000 12.00 700 1 & *Resultadol [Documentol] - IBM SPSS Statistics Visor
5 24,000 14,00 7,00 Archivo Editar Ver Datos TIransformar Insertar Formato Analizar Graficos Utiidades Ampliaciones Ventana Ayuda
i} 27,000 15,00 8,00 i @ 5 X, el
’ | > e e~ 3%k % B
7 33,000 20,00 10,00 ﬁ H (= @ g E =
3 ] GTANCD Ui THTE SUpETToT T, 1590 =
3 26,000 13,00 8,00 | | ) Grénico 04 Media recortada al 5% 14,4561 B
9 24,000 15,00 9,00 =B @"I.Ee_rf:taur:;a_de el 15,0000
10 30,000 15,00 9,00 [ Grafico O Varianza 13,627
11 34,000 18,00 10,00 e[ Gréfico 0 Desv. Desviacidn 367796 ]
12 30,000 13,00 7,00 -8 Registo Minimo 7.00
B[] Correlaciones no p -
13 46,000 17,00 10,00 2 Maximo 20,00
14 33,000 19,00 9,00 e Rango 13,00
Correlaciones R int il 4,25
15 37,000 20,00 10,00 - [[B] Registro Aangc't"” = 399 260
16 37,000 13,00 7,00 & {8 Correlaciones no p: Sime .r|a . -
17 37,000 20,00 10,00 Curtosis -387 S14
18 35,000 17,00 8,00 -8 Correlaciones
19 30,000 19,00 10,00 -] Registro Pruebas de normalidad
B [E] Correlaci
20 39,000 15,00 8,00 g r_eﬁilcllsnes nee Kolmogoraw-Smirmnov® Shapiro-Wilk
21 36,000 17,00 9,00 [ Notas Estadistico al Sig Estadistico al Sig
22 24 000 13.00 700 @;@ Ct""e'ad"”“ Metado_inductivo 101 86 028 959 008
g ] . egistro =
23 22,000 11,00 9,00 &8 Conelaciones nop Ensefianza = la_aram 2 go | O 939 oo
24 21.00N 1300 20N =+ [E] Tiulo ” — -
El I (g Motas a. Correccion de significacidn de Lilliefors
= - Correlaciones |+ =
Vista de datos w F— | |3 3
| IBM SPSS Statistics Processor esté listo | | |Unicode:ON [H: 276, W: 645 pt.
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Archivo Editar Ver Datos TIransformar Analizar Graficos Utlidades Ampliaciones Ventana Ayuda
O [ E==lC e (@)
SHE M e~ Bl i B {9«
‘ | Visible: 5 de 5 variables
" Metodo_induct|  Ensefianza_d | 7l Conocimiento | gl Comprensién |zl Produccion
Vo 4l e_la_gramatic var var var var var var var var var var
a
1 32,000 18,00 10,00 4,00 4,00 |
2 20,000 7,00 9,00 | & *Resultadol [Documentol] - IBM SPSS Statistics Visor =AIE g
3 19,000 7,00 5,00 - - - o -
-+ |Archivo Editar Ver Datos Transformar Insertar Formato Analizar Graficos Utilidades pliaciones Ventana Ayuda
1 26,000 12.00 700 Arch Editar Vi Dat Transf Insertar  F to  Anal Gréfi Utilidad: Ampl Vental Ayud
; w0 o e | SHER P 6 e @ E e 2 B
i} 27,000 15,00 8,00 - .H,nj GramCo Wy =
7 33.000 20 00 10.00 [ (5] Grafico Q-4 /MISSING=PARIRRWISE. =
: : : s E--{&] Ensefianza_de
8 26,000 13,00 8,00 [E Titulo i
9 24,000 15.00 9.00 | (75 Grifico 4 Correlaciones no paramétricas
10 30,000 15,00 900 | @ Regﬂ Eréfico 04
11 34,000 18,00 10,00 @-f& Correlaciones no p Correlaciones
12 30,000 13,00 700 | B o Metodo_induc | 5 13 et
13 46,000 17,00 10,00 i Correlaciones tivo " ca
14 33,000 19,00 9,00 | []% Eeg\sltro. Rho de Spearman  Metodo_inductivo Coeficiente de 1,000 736
15 37,000 20,00 10,00 vl | conefacian
16 37,000 13,00 7,00 {g Notas i‘g- (wilatera) . ”::
1 [ Correlaciones
7 37,000 20,00 10,00 1 @ Registro Ensefianza_de_la_gram Coeficiente de ,?36" 1,000
18 35,000 17,00 8,00 | & {&] Correlaciones no p: atica correlacicn
19 30,000 19,00 10,00 | L"“:m Sig. (hilateral) ,000 . ]
20 39,000 15,00 8,00 Conelacionss N 8 8
21 36,000 17,00 9,00 | (I8 Registro ** La correlacién es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).
1 B {&] Correlaciones no p
22 24,000 13,00 7,00 | B Titulo
23 22,000 11,00 9,00 -|g Motas NCNFRR CORR
21 00NN 13 00N 2 Nn | @ Correlaciones | ;"VDRIABLES:Metndn_inductivn Conocimiento E

— [ ||

Vista e varibles

B
IBM SPSS Statistics Processor estalisto | | |Unicode:ON [H: 276, W: 645 pt.

24
3
Vista de datos

|\BM SPSS Statistics Processor esta listo | ‘

‘Umcode:ON |
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Archivo Editar Ver Datos TIransformar Analizar Graficos Utlidades Ampliaciones Ventana Ayuda
O [ Ea==lC e (@)
FHE M e~ Bl B 9«
| | Visible: 5 de 5 variables
r Metodo_induct|  Ensefianza_d | gl Conocimiento | gl Comprensién |zl Produccion
Vo Jl e_la_gramatic var var var var var var var var var var
a
1 32,000 18,00 10,00 4,00 4,00 =
2 20,000 7,00 5,00 ,00 2,00
) 19,000 7,00 3,00 1.00 1.00 .
4 26,000 12,00 7,00] #§ *Resultadol [Documentol] - IBM SPSS Statistics Visor | [E] g 3
= 24,000 14,00 7’00— Archivo Editar Ver Datos Transformar |Insertar Formato Analizar Graficos Utilidades Ampliaciones Ventana Ayuda -
6 27,000 15,00 8,00] = @ = = . . |
7 33,000 20,00 10,00]| &9 = & SN [0 e - B = B
8 26,000 13,00 8,00] [ .HmJ Granco Uy = 7
9 24 000 1500 900 ) Gréfico 0 /PRINT=SPEARMEN TWOTAIL NOSIG ~1 E
z : T B--{E] Ensefianza_de /MISSING=FAIRWISE. -
10 30,000 15,00 9,00| Titulo |
1 34,000 18,00 10,00 o Correlaciones no paramétricas S
12 30,000 13,00 00| ey G0 P _
13 46,000 17,00 10,00 & {&] Correlaciones no p: i
14 33,000 19,00 9,00 ~IE] Titulo Correlaciones
N Motas Metodao_indue 1
15 37,000 20,00 10,00 -8 Correlaciones tivo Conocimiento |
16 37,000 13,00 7,00 (B Registro P——— ; -
; s Pt & [ Correlaciones no p Rho de Spearman  Metodo_inductivo Cueﬂue_qm de 1,000 592 |
17 37,000 20,00 10,0['.‘_ [ Titulo i corralacién !
18 35,000 17,00 8,00 Notas Sig. (hilateral) . 000
19 30,000 19,00 10,00, m@--;?;;r:;re\acmnes - il SE 86 )
20 39,000 15,00 8,00 & @ corasconsenop L s 1.000 ]
21 36,000 17,00 9,00/ ngifs Sig. (hilateral) 000 . 3
22 24,000 13,00 7,00 L5 Correlacionzs N 86 86 ] |
23 22,000 11,00 Q,OC‘_ (A Reg\stro. ** | 3 correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral). 3
. 21000 13.00 8 na. H"'a”?r';j';‘”es nop E
| NONPAR CORR LI
Vista de datos w ; L Corre\aciones' b JYBRTRBLFS=Metndn indnctivn CommrensiAn : hd
| _ ] IBM SPSS Statistics Processor esta listo |—|_ Unicode:ON |H: 278, W: 645 pt. |
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Archivo Editar Ver Datos Transformar Analizar Graficos Utlidades Ampliaciones Ventana Ayuda
2 [ i ER ey
SHEeE L «~« Bl H E e
‘ | Visible: & de & variables
’ Metodo_induct|  Ensefianza_d | 7l Conocimiento | gl Comprension |zl Produccion
Vo Jlle_la_gramatic var var var var var var var var var var
a
1 32,000 18,00 10,00 4,00 4,00
2 20,000 7,00 5,00 ,00 2,00 '
3 19,000 7,00 5,00 1,00 | #@ *Resultadol [Documentol] - [BM SPSS Statistics Visor ==
4 26,000 12,00 7.00 2,00 Archi Editar Vi Dat Transfi Insertar  F t Anali Gréfi Utilidad Ampliaci Vental Ayud -
5 24,000 14,00 7.00 4,00 chivo Editar Ver Datos Transformar |nsertar ormato  Analizar Graficos  Utilidades pliaciones ‘entana yuda
: A T ——) ] T Y R o I
7 33,000 20,00 10,00 5,00 |r Lal Granco -t
8 26,000 13,00 8,00 2,00 o L cratoo 04 Correlaciones no paramétricas
9 24,000 15,00 9,00 2,00 e E Thulo
10 30,000 15,00 9,00 2,00 el Gréfico 04 Correlaciones
1 34,000 18,00 10,00 3,00 -l Gréfico 0
? ! ? ? @ Reqistro Wetodo_induc
12 30,000 13,00 7,00 3,00 & {E] Correlaciones no p thvo Comprension
13 46,000 17,00 10,00 3,00 L““:'O Rho de Spearman  Metodo_inductiva  Goeficiente de 1,000 137
otas "
14 33,000 19,00 9,00 5,00 - Correlaciones ;°”9';|°';’” : "
15 37,000 20,00 10,00 5,00 g Regisiro N“” faterah . o
=3 Caorrelaciones no p:
16 37,000 13,00 7,00 2,00 T\‘tulo q Comprensian Coeficiente de 61 3 1,000
17 37,000 20,00 10,00 5,00 Notas corelacisn
18 35,000 17,00 8,00 4,00 _____@";gg;"f'““’”es Sig. (bilateral) 000 .
19 30,000 19,00 10,00 4,00 & {8 Correlaciones no p N 86 86
20 39,000 15,00 8,00 3,00 [E Titulo **. La correlacian es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).
,.‘
21 36,000 17,00 9,00 4,00 gztrzrleslaciones
22 24,000 13,00 7,00 1,00 -[[B] Registro NONERR CORR
23 22,000 11,00 9,00 .00 B {8 CreI‘aciunes no p: /VBRIARBLES=Metodo_inductivo Produccién
{3 Thulo /PRINT=SPEARMAN TWOTAIL NOSIG
24 21000 13 00 8 00 2 0N Notas

El

- Correlaciones

4

/MISSING=FRIRWISE.

Vista de datos| Vista de variables

3

IBM SPSS Statistics Processor esta listo |—|_ Unicode:ON |H: 276,
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Archivo Editar Ver Datos Transformar Analizar Graficos Utlidades Ampliaciones Ventana Ayuda

i Dl

SHEE «~ BhLEW h B
| |

Visible: 5 de & variables

’ Metodo_induct| Ensefianza_d | gl Conocimiento | gl Comprension |zl Produccion
Vo Jl e_la_gramatic var var var var var var var var var var
a
1 32,000 18,00 10,00 4,00 4,00
2 20,000 7,00 5,00 ,00 2,00 '
3 19,000 7,00 5,00 1,00 | #3 *Resultadol [Documentol] - IBM SPSS Statistics Visor ==
4 26,000 12,00 7.00 2,00 Archi Editar Vi Dati Transf Insertar F t Anali Graéfi Utilidad Ampli Vental Ayud -
5 24,000 14,00 7.00 4,00 chivo Editar Ver Datos Transformar Insertar ormato  Analizar  Gréaficos  Utilidades pliaciones ‘entana yuda
6 27,000 15,00 8,00 Wl SHeQ AWM e ABELS 29
i 33,000 20,00 10,00 500 | el Branco Uy |
E 200 || | glizeofl] s e peceie
- nsenanza_de =
9 24,000 15,00 9,00 2,00 " [ Titulo /MISSTNG=PAIRWISE.
10 30,000 15,00 9,00 2,00 : % Grafico Q-]
o (] Gréfico Q-
" 34,000 18,00 10,00 3,00 (8 Registro = Correlaciones no paramétricas
12 30,000 13,00 7,00 3,00 & {E] Correlaciones no pi
13 46,000 17,00 10,00 3,00 [E Tiwlo -
[ Notas Correlaciones
14 33,000 19,00 9,00 5,00 . Comelaciones e s
etodo_induc
15 37,000 20,00 10,00 5,00 B Registro tivo Produccin
16 37,000 13,00 7,00 2,00 P B =P R speaman eono e Comteane s o e
17 37,000 20,00 10,00 5,00 Notas EULEIEE T
18 35,000 17,00 8,00 4,00 Lég;jf'“m”es Sig. (bilatera) 000
N 86 86
19 30,000 19,00 10,00 4,00 8- Correlaciones no p Produccion Coeficiente de 857 1,000
20 39,000 15,00 8,00 3,00 T|tu|o correlacian
21 36,000 17,00 9,00 4,00 e s sig (blateral) 000 .
22 24,000 13,00 7,00 1,00 - [[B] Registro N 86 86
23 22,000 11,00 9,00 ,00 E- a":_‘ricli;]”“ no p; **_La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral)
24 21000 1300 300 2 00 [ Notas
1 ! [ Correlaciones |=|
5 1 2R E
Vista de datos w - —
g IBM SPSS Statistics Processor esta listo rl_ Unicode:ON |H: 276,
| —_— —— —
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Data del excel de variable y dimensiones

Alt||—|on|m|m|in|mfs|S|vfo| |||t o|ofs|cd|n|jn|ofs|on|ofs| ||| n|nfm]n
Qlt|o|—|a|s|t ||| a|mfon|ov|n|afn|s| o s do|a|mfa]|o|d|n|afs|on|ofs| || t|o| |||
al8[w|wn|~|~w0|Qlo|o|a|Z(~Sa|S|~Q|w|S|w|o|~o|w|w|n|s|v|a|w|o|[~[ol~n|~[Sv|n|~|~No|S
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26 13 13 5 8 8 2 3
24 15 6 11 9 2 4
30 15 7 7 16 9 2 4
34 18 13 10 11 10 3 5
30 13 11 9 10 7 3 3
46 17 14 16 16 10 3 4
33 19 9 13 11 9 5 5
37 20 12 13 12 10 5 5
37 13 11 13 13 7 2 4
37 20 10 13 14 10 5 5
35 17 12 10 13 8 4 5
30 19 9 11 10 10 4 5
39 15 14 12 13 8 3 4
36 17 10 13 13 9 4 4
24 13 10 7 7 7 1 5
22 11 9 6 7 9 0 2
21 13 7 8 6 8 2 3
20 14 8 8 4 8 3 3
19 11 5 6 8 5 2 4
18 8 6 5 7 4 3 1
29 12 9 10 10 6 1 5
45 19 15 15 15 9 5 5
25 11 11 7 7 6 2 3
38 16 12 12 14 8 4 4
35 13 10 14 11 7 3 3
26 14 10 8 8 8 3 3
35 15 12 10 13 7 4 4
23 7 8 8 7 5 1 1
28 15 8 10 10 7 4 4
32 18 9 11 12 10 4 4
20 7 5 8 7 5 0 2
19 7 6 7 6 5 1 1
26 12 8 10 8 7 2 3
24 14 6 8 10 7 4 3
27 15 8 9 10 8 4 3
33 20 10 11 12 10 5 5
26 13 13 5 8 8 2 3
24 15 6 11 9 2 4
30 15 7 7 16 9 2 4
34 18 13 10 11 10 3 5
30 13 11 9 10 7 3 3
46 17 14 16 16 10 3 4
33 19 9 13 11 9 5 5

Variable independiente y dimensiones

Método Inductivo

Nivel Escala Frecuencia | Porcentaje
Bajo 12a24 26 30%

Medio 25a37 51 59%
Alto 38248 9 10%
Total 86 100%
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Observacion | | Inducciéon
Nivel Escala Frecuencia | Porcentaje Nivel Escala Frecuencia | Porcentaje
Bajo 3a7 21 24% Bajo 3a7 22 26%
Medio 8al2 52 60% Medio 8al2 46 53%
Alto 13a16 13 15% Alto 13a16 18 21%
Total 86 100% Total 86 100%
Verificacién
Nivel Escala Frecuencia | Porcentaje
Bajo 3a7 20 23%
Medio 8al2 44 51%
Alto 13a16 22 26%
Total 86 100%
Variable dependiente y dimensiones
| Ensefianza de la gramatica
Nivel Escala Frecuencia | Porcentaje
Bajo Oab 0 0%
Medio 7a13 35 41%
Alto 14220 51 59%
Total 86 100%
Conocimiento | | Comprension
Nivel Escala Frecuencia | Porcentaje Nivel Escala Frecuencia | Porcentaje
Bajo 0a3 0 0% Bajo 0al 14 16%
Medio 4a7 35 41% Medio 2a3 39 45%
Alto 8al0 51 59% Alto 4a5 33 38%
Total 86 100% Total 86 100%
Produccién
Nivel Escala Frecuencia | Porcentaje
Bajo Oal 7 8%
Medio 2a3 30 35%
Alto 4a5 49 57%
Total 86 100%
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Anexo 5

Asentimiento Informado

Titulo de la investigacion: Método inductivo y dominio de la gramatica del idioma
inglés en estudiantes de una institucion educativa
particular Callao, 2024

Investigadora: Malena Esperanza Zufiiga Flores

Proposito del estudio:

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “Método inductivo y dominio de la
gramatica del idioma inglés en estudiantes de una institucion educativa particular
Callao, 2024”, cuyo objetivo es; Determinar la relacion entre método inductivo y
dominio de la gramatica del idioma inglés en estudiantes de secundaria de una I.E.P,
Callao, 2024. Esta investigacion es desarrollada por estudiantes del programa de
Maestria en Didactica en Idiomas Extranjeros, de la Universidad César Vallejo del
campus Lima-Norte, aprobado por la autoridad correspondiente de la Universidad y
con el permiso de la institucion.

Esta investigacion tiene una relevancia tedrica, se basa en el método inductivo
promueve el dominio de la gramatica inglesa en los estudiantes, permitiéndoles
descubrir patrones y reglas de forma autbnoma, desempefiando un papel efectivo en
el desarrollo del aprendizaje. Este enfoque metodoldgico ofrece una perspectiva
valiosa sobre cémo los estudiantes pueden adquirir y aplicar reglas gramaticales de
manera mas intuitiva y efectiva. Mientras que, en la justificacion practica, se enfoca
en que el dominio de la gramética mediante el método inductivo abre nuevas
oportunidades en el ambito educativo y profesional.

Procedimiento

Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

Se realizara una encuesta donde se recogeran datos personales y algunas preguntas
Esta encuesta o entrevista tendra un tiempo aproximado de 15 minutos y se realizara
en el ambiente de la institucién. Las respuestas al cuestionario o guia de entrevista
seran codificadas usando un nimero de identificacién y, por lo tanto, seran anénimas.
Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Su menor hijo(a)/representado puede hacer todas las preguntas para aclarar sus
dudas antes de decidir si desea patrticipar o no, y su decisién sera respetada. Posterior

a gue su hijo haya aceptado participar puede dejar de participar sin ningun problema.
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Riesgo (principio de No maleficencia):

La participacion de su menor hijo(a)/representado en la investigacion NO existira
riesgo o dafio en la investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que
le puedan generar incomodidad a su menor hijo(a)/representado tiene la libertad de
responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Mencionar que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion al
término de la investigacion. No recibira ningun beneficio econdmico ni de ninguna otra
indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la persona, sin embargo, los
resultados del estudio podran convertirse en beneficio de la salud publica.
Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados de la investigacion deben ser anénimos y no tener ninguna
forma de identificar al participante. Garantizamos que la informacién recogida en la
encuesta o entrevista a su menor hijo(a)/representado es totalmente confidencial y no
sera usada para ningun otro proposito fuera de la investigacion. Los datos
permaneceran bajo custodia del investigador principal y pasado un tiempo
determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con el Investigador (a) (es)
[colocar nombres y apellidos] email: [colocar el e-mail] y asesor [colocar nombres y
apellidos del asesor] email: [colocar el e-mail].

Asentimiento

Después de haber leido los propdésitos de la investigacion autorizo que mi menor

hijo(a)/representado participe en la investigacion.

Nombre y apellidos:

Firma(s):

Fechay hora:
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Anexo 8
Autorizaciones para el desarrollo del proyecto de investigacion

e P05
il_.l UNIVERSIDAD CESAR VALLEJOD Egﬁ
————

“Ano del Bicentenario, de ls consolidacion de nuestrs Independencia, y de |2
conmemorscion de las herpicas batallss de Junin y Ayacucho”

Lima, 11 d= junio d= 2024
Carta P, 4E7- M4~ IO Va-EFE-FO1]

Em.

Dizp o Carmreen Cossio Morsies

Director

Colegios Peruanos - Innova Schools Berbello - Callso

De= mi mesyor consideracon:

Es grato difiginme @ usted, pars prasenter @ ZURiga Flones , Mslens Espareros ; identfionda con
DMl W° 2444 B2 y con cosign de matriods N® F002E29643; ertadinnte Gl programe de MAESTRLA EN
DICACTICS EM IDIORAS EXTRAMIERDS quisn, &n £l mancs de su besis conducants s i cbtancion de su
[rado g MAESTRA, se ancusnirs desarrolando = trazejo de investizecion Shiado:

Metodo inductive y dominio de la gramatica del idioma ingles en estudisntes de senandaria de une
|.EF, Callao, 3034

o fines de imestizscion academica, solicin & s digna persore otongar &1 parmiso @ musstra
astudisnt=, 8 fin de Que pusca cdtensr iNforTAC0R, &0 A nStitucion qus usted reoresents, que
perrite dessrTolar su trabajs de investigacion. Musstm estudiants insestizador ZOige Flores | Malens
Espersnn asume el compromiso de alcanmr & su despacho los resulndos de este estudio, husgn die
Frnar finelizacs &l TS0 00 18 AsATOri de RUsstros docankas.

La informracion & solicdtar por parte de nuestro slumno [a] cormesponds & una muestes de Detos
esindisticns, mesiants teomica de recoleocion de detos de Encussta

Azmizma solidiames el acuss de recido de is presepbe corta confirmando I aceptacion O no
mCanincion por parte de sy institugon &l Cormen lectronicn: mesacepartes ane In@goy ey pa

Asrmdecienco ln mentilazs o= s mbencion al pressnts, hazo sropics |8 oportunicsd pam
supresaris ks sentimienbos e mi mEyor onsidesoon.

Atenkammenbs,

2 Bea, Helge K. Majo Bl o
' deds

Facue s de Poigrado LCY
Filial Lissa Carmpe Livs CHiwgs
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Innova
Schools

Yo, Ciga Del Carmen Cossio Morales, an mi calidad de directora de [ inslitucién educativa
Innava Schoals Callan Sanla Rosa, ublcada en el distrite del Callao, OTORGO LA

AUTORIZACION, a 3 docente Malena Esperanza Zufiiga Flores, con DNl N* 7002829643,

estudiante del programa de MAESTRIA EN  DIDACTICA EN  IDIOMAS
EXTRAMIERCS, para que pusda recabar infosmacian de nuestra instilucidn, & través de la

iszhica de recoleccion de dabes de encuessta con la finsldad de gue puada desamrcllar su
Trabajo da Investigaciin, para optar al grado de Maestro, postenior a ello |3 docente agume el
compromiso e enfregar a nuestra [nstibuckn también los resultados obtenidos de dicha

invesbgaciin,
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