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Presentacién

Sefiores miembros del jurado:

La presente investigacion, titulada “Las maximas de la experiencia, desde
el enfoque epistémico, como herramienta en la valoracién de la prueba penal’,
tiene el propésito de demostrar que la argumentacién juridica es la teoria
contemporanea que debe ser tomada en cuenta como uno de los topicos
sustanciales al aplicar la valoracién probatoria penal que, hoy en dia, se viene
desarrollando en el &mbito nacional. Por todo ello es que este trabajo direcciona
sus enfoques a los criterios de valoracién racional de la prueba penal desde las

bases de la argumentacion juridica.

Asi también, destacamos la importancia de la argumentacién juridica
pragmatica en la toma de la decision judicial que se debe dar ex post a la
valoracion probatoria; sobre todo porque esta clase de argumentacion le da una
suerte de plus dogmatico —al mismo tenor de Atienza Rodriguez- a la
argumentacion juridica estdndar que es muy tomada en el &mbito nacional, la

cual generard una mejor aplicacién de la justificacién judicial, sin duda.

Ante tal marco, este trabajo presenta un aborde dogmatico que, hasta el
momento, no se ha desarrollado —si quiera- en el &mbito iberoamericano: pues
lo Unico que se ha venido esbozando —por lo menos en un sector de la doctrina-
son meras apreciaciones generales de las maximas de la experiencia que se
quedan, simple y llanamente, en lo mismo. Sector doctrinario que no ha tomado
en consideracion al criterio de temporalidad que toda disciplina juridica debe

tener.

A partir de ello es que esta investigacion realiza una definicion moderna
de las maximas de la experiencia, los elementos de éstas, sus caracteristicas y
la clasificacion de las mismas, toda vez que éstas llegan a configurar el comun

denominador en la justificacion de la valoracion racional de la prueba penal.

Asi pues, con la finalidad de cumplir con los parametros anotados en el
reglamento de grados y titulos de la universidad César Vallejo, esta investigacion

se ha organizado de la siguiente manera:
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En la parte introductoria se consignan la aproximacion tematica,
antecedentes, teorias relacionadas o marco tedrico y la formulacion del
problema; estableciendo en éste el problema de investigacion, los objetivos, los

supuestos juridicos generales y especificos.

En el segundo sector, se expone el marco metodologico en el que se
sustenta el trabajo, como una investigacion desarrollada en el enfoque cualitativo
y de disefio fenomenoldgico para el estudio de fendmenos desde un punto de
vista humano. Acto seguido, entre tanto, se detallan los resultados que permitiran
arribar a las conclusiones y sugerencias: todo esto con los respaldos

bibliogréaficos respectivos.

El autor.
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Resumen

La presente tesis brinda aproximaciones esenciales sobre la prueba y la
valoracion de la misma en el ambito penal, ya que esta actividad constituye una
operacion de gran envergadura en todo proceso, especialmente en el ambito
penal, toda vez que de aquella se desprende la decision del juez en torno a la
absolucion o condena de una persona. Asi también, se expone un desarrollo
dogmatico de las maximas de la experiencia, toda vez que éstas configuran un

criterio esencial a tomar en cuenta para la valoracién de la prueba penal.

En esta redaccién se aborda la diferenciaciéon entre racionalidad y
razonabilidad; del mismo modo, se realiza una definicion moderna de las
maximas de la experiencia, los elementos de éstas, sus caracteristicas y la
clasificacion de las mismas, toda vez que éstas llegan a configurar el comun

denominador en la justificacion de la valoracion racional de la prueba penal.

Palabras claves: Maximas de la experiencia; valoracion racional de la prueba

penal; justificacion de las resoluciones judiciales.
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Abstract

Thesis provides essential approaches to testing and assessment in
criminal matters, since this activity is a major operation in the whole process,
especially in criminal matters, since in that the decision follows judge about the
acquittal or conviction of a person. Also, a dogmatic development of the maxims
of experience exposed, so that they form an essential criterion to take into

account for the assessment of criminal evidence.

This written is about distinction between rationality and reasonability, at
the same time about the modern definition of the maxims of experience and the
elements of these, their characteristics and classification of them, because all of
them make a common denominator about the justification of rational assessment

of the evidence penal.

Keywords: Maxims of experience, rational assessment of criminal evidence,

justification of court rulings.
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