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Presentacién

Sefiores Miembros del jurado:

En cumplimiento del Reglamento de Grados y Titulos de la Universidad César
Vallejo presento ante ustedes la Tesis titulada “Los Tribunales de Tratamiento de
Drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para los
condenados drogo — dependientes en el Distrito Judicial de Lima Centro”, la
misma que someto a vuestra consideracion y espero que cumpla con los

requisitos de aprobacién para obtener el titulo de Abogado.

La investigacion se encuentra delimitada en siete partes, desarrollada de la
siguiente manera: la primera parte consigna la Introduccién compuesta por la
aproximacion temdtica, trabajos previos, teorias relacionadas al tema, la
formulacién del problema, justificacién del estudio, objetivo y supuesto juridico. En
la segunda parte, el Método, presenta el tipo y disefio de investigacion, la
caracterizacion de sujetos, las técnicas e instrumentos de recoleccion de datos, el
método de andlisis de datos, el tratamiento de la informacion y los aspectos
éticos. En la tercera parte los Resultados que incluye el andlisis e interpretacion
de las entrevistas y el analisis jurisprudencial. Luego en la parte cuatro se
determina la Discusién, en la quinta parte la Conclusién, en la sexta parte las

recomendaciones, finalmente las Referencias.

En conclusion, la investigacion es valiosa, va a ayudar a dilucidar cuales pueden
ser las causas que impidan la creacién del Tribunal de Tratamiento de drogas
como medida alternativa a la pena privativa de libertad para los condenados
drogo-dependientes en el distrito judicial de Lima centro, y se cumpla con

demostrar sobre la factibilidad de este programa.

La autora.
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RESUMEN

El presente trabajo aborda la tematica del Tribunal de Tratamiento de Drogas y la
problematica de su creacién en distintos paises. En cuanto a su aplicacion en el
estudio los objetivos fueron analizar la factibilidad de la creacion del Tribunal de
Tratamiento de drogas como medida alternativa a la pena privativa de libertad
para los condenados drogo-dependientes en el distrito judicial de Lima centro e
identificar los beneficios para los condenados y para la sociedad. La metodologia
utilizada al estudio fue de tipo aplicado. El enfoque fue cualitativo y el disefo
teoria fundamentada donde la herramienta principal es la entrevista. En las
entrevistas realizadas se encontré que los entrevistados se manifiestan a favor de
la necesidad de la creacion de este programa ya que urge combatir el accionar
delictivo, consumo de drogas, sobrepoblacién penitenciaria. Se concluye que es
factible la creacion del Tribunal de tratamiento de drogas en el Distrito Judicial
Lima centro como una medida de rehabilitacion, reinsercion social con la finalidad

de reducir la sobrepoblacién penitenciaria.

Palabras claves: Tribunal de Tratamiento de Drogas, reinsercion, rehabilitacion.



ABSTRACT

The present work deals with the topic of the Drug Treatment Court and the
problems of its creation in different countries. Regarding its application in the
study, the objectives were to analyze the feasibility of the creation of the Drug
Treatment Court as an alternative measure to the custodial sentence for the
convicted drug addicts in the judicial district of Lima center and to identify the
benefits for the condemned and for society. The methodology used in the study
was of the applied type. The focus was qualitative and the theory based design
where the main tool is the interview. In the interviews conducted, it was found that
the interviewees are in favor of the need for the creation of this program, since it is
urgent to combat criminal activity, drug consumption, overcrowding in the
penitentiary. It is concluded that the creation of the Drug Treatment Court in the
Lima Center Judicial District is feasible as a measure of rehabilitation, social

reintegration with the aim of reducing prison overcrowding.

Keywords: Drug Treatment Court, reintegration, rehabilitation.
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La presente investigacion relacionada a los Tribunales de tratamiento de drogas
como alternativa al encarcelamiento penitenciario, el mismo que tiene como
objetivo analizar la factibilidad de este tribunal en el distrito judicial de Lima
centro, frente a una realidad problematica relacionado al tratamiento de
desintoxicacion y rehabilitacion de los condenados drogo-dependientes; nuestros
jueces penales imponen a los drogo-dependientes penas leves que justifiquen el
uso de medidas alternativas a la pena privativa de la libertad esto responde
Gnicamente cuando corresponde la suspension de la ejecucion de la pena o
reserva del fallo condenatorio; asi sometiendo a la medida de régimen de prueba,
la cual implica el intercambio de una pena privativa de la libertad de corta
duracion por un régimen de prueba al que queda adscrito el sentenciado o
condenado por un espacio temporal fijado por el juez y sometido al cumplimiento
de reglas de conducta especificas que el también define con objetivos de
prevencion especial. Al vencimiento exitoso del plazo fijado sin que medie
revocacion por incumplimiento de las reglas impuestas o la comisién de un nuevo
delito se extingue la pena impuesta o la posibilidad de su imposicién y
cumplimiento efectivo.

Con la entrada de la Ley N° 30076, esta incorporé para los supuestos de
suspension de ejecucion de la pena privativa de la libertad, como nueva regla de
conducta en el inciso 6 de los articulos 58° y 64° del Cédigo Penal, la obligacion
del condenado a pena privativa de la libertad suspendida a “someterse a un
tratamiento de desintoxicacion de drogas o alcohol” cuando el juez asi lo

disponga.

Sin embargo, en la préactica, los jueces de ejecucién penal no ejercen control
sobre estos programas o tratamientos de desintoxicacibn impuestos a los
condenados drogodependientes, por ello estos no verifican si estos se encuentran
en una fase de superacion de su adiccidon que tenga como consecuencia evitar
gue el imputado reincida, en esto concuerda la misma judicatura nacional que
sostiene que los efectos de esta nueva regla de conducta puesto que el control es
casi nulo; con la reforma introducida por la ley N° 30076, hace necesaria una

legislacibn complementaria que pueda atender aquellos aspectos no atendidos
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por el legislador nacional. Por sobre todo en aquellas que impliquen un control
judicial efectivo de las referidas reglas de conducta.

En nuestro medio no existe un Tribunal de Tratamiento de drogas para
condenados drogo-dependientes, el mismo que tiene como consecuencias la
imposibilidad de resocializacion del adicto, una sobrepoblacion penitenciaria, altas
tasas de criminalidad, reincidencias delictivas; y al no existir una supervision y
control judicial en el sometimiento a un tratamiento de desintoxicacion como una
medida alterna al encarcelamiento hace que este delincuente eleve su nivel de
dependencia a las sustancias, consumo abusivo y a elevar la tasa de criminalidad.
Como en el Perd no existe una norma que esté relacionado a la creacion de
Tribunal de tratamiento de drogas puesto que este programa viene siendo
promovido por la Organizacion de estados Americanos y Comision
interamericana de consumo abusivo de drogas para sus paises miembros con el
objetivo de la reduccion de las tasas de criminalidad y de recaida de consumo de
drogas; los paises actualmente que estan beneficiados son Estados unidos Chile,
Colombia, Argentina, Bahamas, en estos regimenes este programa ha sido
exitoso reduciendo la criminalidad, poblacién penitenciaria, reincidencia y el

consumo abusivo de sustancias toxicas.

El mismo que consiste en la supervision y control judicial a través de un programa
que va dirigido como alternativa al encarcelamiento para delincuentes con

adiccion ya que la falta de implementacion de este programa.

Aproximacién tematica

Uno de las aproximaciones en cuanto al tema de las drogas en el Peru, esta
relacionado a la adiccibn a las drogas o conocida también como drogo-
dependencia y la relacidén existente entre estas es la comision de delitos. Es por
ello que en la actualidad resulta habitual ser testigos de robos de celulares, hurtos
y objetos personales; cometidos por drogo-dependientes con el Unico fin de

obtener recursos econémicos para solventar su consumo.
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En el Peru la tasa de criminalidad cometida por personas bajo las influencias de
las drogas se ha incrementado 45% en los ultimos 5 afios. Sin embargo, la
encarcelacion no es la solucion adecuada debido a la sobrepoblacion
penitenciaria y la falta de un tratamiento de rehabilitacion bajo supervision dentro
del sistema judicial. Mas bien, lo que ocurre es que los condenados drogo-
dependientes intensifican su consumo y adiccion dentro del sistema penitenciario.
Asi pues, la comision de estos delitos, que generalmente estan asociados con
una pequeiia y/o mediana punibilidad en nuestro codigo penal, inducen en la
practica a que nuestros jueces penales impongan penas leves, a las cuales
generalmente se les suspende en su ejecucion, siendo que estas personas
guedan en libertad, manteniendo su adiccion y volviendo a cometer delitos
generandose asi un circulo delictivo, se han convertido en uno de los factores

para las altas tasas de criminalidad en nuestro pais.

Ahora, seria necesario preguntarse porque nuestros jueces penales imponen a
los drogo-dependientes penas leves que justifiquen el uso de medidas alternativas
a la pena privativa de libertad estan se dan con la suspension de la ejecucion de
la pena o la reserva del fallo condenatorio. La respuesta se encuentra en la
doctrina, asi el profesor Prado Saldarriaga indica que la pena privativa de libertad
no solo esta en ruina, sino que ha perdido legitimidad. Ella ha fracasado como
instrumento de control social; en consecuencia, la prisibn en el Peri se ha
convertido en el indicador mas degradante de las carencias sociales y politicas de

nuestro tiempo.

El tratamiento penitenciario recibido por el delincuente en prision ha fracasado,
puesto que la administracion penitenciaria se lleva a cabo en direccién a resolver

los problemas netamente administrativos y no al efecto resocializador.

Como alternativas al tratamiento actual de este grupo de imputados tenemos por
parte de los operadores de justicia, las denominadas medidas de régimen de
prueba, la cual implica el intercambio de una pena privativa de corta duracion por
un régimen de prueba al que queda adscrito el sentenciado o condenado por un

espacio temporal fijado por el juez y sometido al cumplimiento de reglas de
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conducta especificas que el también define con objetivos de prevencion especial.
Al vencimiento exitoso del plazo fijado sin que medie revocacién por
incumplimiento de las reglas impuestas o la comision de un nuevo delito se
extingue la pena impuesta o la posibilidad de su imposicidon y cumplimiento

efectivo.

Habiendo, quedado precisada la razén de ser de las medidas alternativas al
encarcelamiento, es preciso indicar que, en el espacio especifico del marco de
lucha contra las drogas, se puede observar que un porcentaje importante de la
poblacion carcelaria estimada en el pais, esta recluida por delitos vinculados al
trafico ilicito de drogas, de las cuales un porcentaje importante cumple penas no

superiores a cinco afos de pena privativa de la libertad.

Sin embargo, a pesar de lo positivo de las medidas alternativas a la pena privativa
de la libertad es como un retorno a la “eficacia” de la carcel.

Con la entrada en vigor de la Ley N° 30076, esta incorpord para los supuestos de
suspensiéon de ejecucion de la pena privativa de libertad, como nueva regla de
conducta en el inciso 6 de los articulos 58° y 64° del Codigo Penal, la obligacién
del imputado a pena privativa de la libertad suspendida a “someterse a un
tratamiento de desintoxicacion de drogas o alcohol” cuando el juez asi lo

disponga.

Sin embargo, en la practica, los jueces de ejecucion penal no ejercen control
sobre estos programas o tratamientos de desintoxicacion impuestos a los
condenados drogodependientes, por ello estos no verifican si estos se
encuentran en una fase de superacion de su adiccion que tenga como
consecuencia que el condenado reincida en delito similares o iguales, en esto
concuerda la misma judicatura nacional que sostiene que los efectos de esta
nueva regla de conducta puesto que el control es casi nulo. (Sequeiros, 2016,
p.298).

Por tanto, la reforma introducida por la ley N° 30076, hace necesaria una

legislacibn complementaria que pueda atender aquellos aspectos no atendidos
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por el legislador nacional. Por sobre todo en aquellas que impliquen un control
judicial efectivo de las referidas reglas de conducta.

Ante este panorama, surgen modernas alternativas al encarcelamiento producto
de consumo de drogas, elaboradas por la denominada Justicia Penal Terapéutica,
y que esta siendo empujada a favor de su implementacién por la Organizacién de
Estados Americanos, en la politica la implementacion de estos Tribunales de
Tratamiento de Drogas, supone la incorporacion de un programa como alternativa
al encarcelamiento, principalmente para aquellos delincuentes drogo-
dependientes, que cometen continuamente delitos para poder aprovisionarse de
las sustancias adictivas; y que por ello ingresan a centros penitenciarios por
penas medianas, pero que sin embargo por la naturaleza misma de su

dependencia, vuelven a cometer delitos, generandose un circulo del crimen.

Trabajos previos

Antecedentes Nacionales

Pefaloza, A. (2017), en su tesis titulada investigacion de la reinsercidén carcelaria
en el Per(: analisis de los factores asociados a las trayectorias exitosas de
reinsercion social la cual ha concluido de la siguiente forma : En el Perq, la
reinsercion carcelaria engloba a una politica publica, y esto consta a que las
instituciones estatales que estan a cargo del procedimiento de reinsercién social
carecen de lineamientos para lograr la rehabilitacion de las poblaciones
penitenciarias en nuestro pais. La sobrepoblacion penitenciaria ocasiona, que
esta gran cifra de reclusos esté expuestos a distintos factores de riesgo como el
uso abusivo de sustancias ilegales y alterones producidos por las disputas de
espacio; en consecuencia, la prisiébn en el Perd no cumple con su objetivo
principal que es la reinsercion de la poblacion penitenciaria, la cual, a su vez tiene

como objetivo la reduccion de la criminalidad.

Para Pefaloza (2017), en su investigacion hace un analisis sobre la reinserciéon
carcelaria en el Perd, la cual sefiala que las instituciones a cargo de la

rehabilitacion no cuentan con un correcto lineamiento para que se lleve a cabo
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rehabilitacion y reinsercion social; si bien los establecimientos penitenciarios
cuentan con programas que constan en actividades psicoldgicas y fisicas que
incluyen cursos, talleres, etc. Esto no es suficiente puesto que cuando egresen de
los centros penitenciarios estos tienen restringidos el mercado laboral por sus
antecedentes penales lo cual conlleva a que el ex recluso vuelva a cometer actos
delictivos para subsidiarse asi formandose un circulo criminal. Por otro lado, la
sobrepoblacion penitenciaria hace que el sistema penitenciario fracase ya que no
cumple con su objetivo que es rehabilitar al recluso para cuando este egrese del
establecimiento penitenciario; puesto que gracias a la sobrepoblacion
penitenciaria  existen factores de riesgo como el uso abusivo de sustancias
ilegales y alterones producidos por las disputas de espacio; en consecuencia
estos dos factores principales no ayuda a que el recluso se rehabilite si no que
estén expuestos a cometer actos delictivos o que crezca el indice de

criminalidad.

Diaz, S.(2016), en su investigacion titulada “Andlisis de la formacion técnico
productiva del sistema de reinsercion social del adolescente en conflicto con la ley
penal en el centro juvenil de diagndstico y rehabilitacion de lima 2015” concluye:
El programa que se realiza en el Centro Juvenil de Diagndstico y Rehabilitacion
de Lima tiene deficiencias respecto; al ambiente donde se lleva acabo es muy
reducido por su antigiiedad y por las condiciones de seguridad implantadas, cada
taller tiene un limite de participantes, y al no encontrar un cupo para participar en
los talleres caen en desanimo, sin poder lograr el objetivo del sistema que es
capacitar y enseflar a estos jovenes; segundo respecto al material o guia
educativa que el programa emite; el docente no trabaja con la guia asignada por
el programa sino que desarrollan un plan anual de clases que consta de en tres
moddulos, conteniendo todas las actividades que se van a desarrollar en cada
taller. Para los joévenes los talleres son como un aprendizaje nuevo que la
culminacién exitosa da beneficios como la semi libertad y con ese unico fin solo

culminan los talleres mas no para aplicarlo en su vida diaria.

Diaz (2016), manifiesta que el programa llevado a cabo Centro Juvenil de

Diagnostico y Rehabilitacion de Lima méas conocido como maranguita no cumple
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con su correcto objetivo que es capacitar, ensefar y aplicar distintas actividades
dentro de estos talleres ya sea por la falta de un infraestructura adecuada o
espacio adecuado para que mas jovenes puedan formar parte y desarrollar cada
taller correctamente; o por la falta de una guia educativa actualizada y mejorada
para cada afio donde indique todas las actividades a desarrollarse durante el
periodo anual; o por la falta de educacion de reinsercién social laboral lo cual
conllevaria a que estos jovenes muestren una perspectiva positiva de culminar y
permanecer en cada taller no solo con el fin de tener un beneficio penitenciario
sino de aplicarlo en su vida diaria para que ellos cuando egresen del centro de
rehabilitacion con miras de superacion y eviten de cometer actos ilicitos o sean

reincidentes.

Malaver, R. (2016), en su investigacion que lleva como titulo Tratamiento
penitenciario y resocializacion de los internos reincidentes del centro Penitenciario
de Cajamarca concluye: En el Centro penitenciario de Cajamarca las
asistencias en el apesto laboral, legal, psicolégico, asistencia social, no se brindan
adecuadamente; el sistema penitenciario nacional tiene como objetivo la
resocializacion del interno mediante un tratamiento técnico — cientifico; pues esta
carcel no cuenta con una asistencia psicologica adecuada ya que las entrevistas ,
terapias se dan en un tiempo reducido, de manera mensual y no de forma
constante, debido a la sobrepoblacion penitenciaria que es un obstaculo para una
buena resocializacion del interno puesto que el personal en este area es
insuficiente.

En consecuencia, gracias a que no se brinda una adecuada asistencia psicoldgica
gue consta en un tratamiento personalizado, controlado de rehabilitacién y
resocializacion, los internos de este establecimiento penitenciario siguen

cometiendo delitos y han aumentado su grado de agresividad.

Malaver (2016), manifiesta que todo centro penitenciario tiene como objetivo la
resocializacion del interno mediante un tratamiento con personal adecuado y
capacitado; en el penal Cajamarca no cuenta con una asistencia psicolégica
adecuada ya que las entrevistas y terapias se dan en un tiempo reducido, de

manera mensual y no de forma constante, debido a la sobrepoblacién
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penitenciaria que es un obstaculo para una buena resocializacion del interno
puesto que el personal en este area es insuficiente; gracias a esta traba y
obstaculo no se brinda un adecuado tratamiento en el aspecto laboral ,social,
cultural, salud, psicolégico los internos no se pueden rehabilitar y estan

expuestos a cometer delitos incluso han aumentado su grado de agresividad.

Mayorca, G. (2013), en su tesis titulada EIl trabajo como deber de los reos para
su eficaz rehabilitacién en el Centro Penitenciario de “Piedras Gordas II” concluyo
de la siguiente forma: En el penal Piedras Gordas no existe un rehabilitacion
eficaz debido a que el Estado no promueve ni desarrolla talleres especializados
en formacion laborar y la mayoria de estos talleres o programas se realizan de
forma improvisada sin el personal especializado correspondiente para cada area
especifica; asimismo sugiere desarrollar programas , talleres de educacién y

formacion laboral actualizado con el personal idéneo y capacitado.

Mayorca (2013), manifiesta que gracias a que el Estado no desarrolla cursos,
talleres actualizados en educacion y formacion laboral con el fin de que el interno
egrese del penal este preparado a trabajar para poder subsidiarse y no esté
expuesto o no cometa actos contra la ley; al no desarrollar estos programas de

forma adecuada hace que la rehabilitacion del interno sea ineficaz.

Marquez, L. (2012), en su investigacion titulada La problemética de la reinsercion
social de los internos del penal de Lurigancho concluye que falta de asignacién
presupuestaria por parte del Estado es una limitacién para la reinsercion social
para los internos del establecimiento penitenciario de Lurigancho ya que no hay
Optimas condiciones en los tratamientos individuales y grupales para mejorar la
calidad educativa y laboral; los programas de reinsercion social no viene
cumpliendo con la finalidad de la reinsercién de los internos a la sociedad puesto

gue no cuentan con recursos Yy especialistas adecuados.

Marquez (2012), sefiala que la falta de asignacidn presupuestaria para los
establecimientos penitenciarios hace que el fin de la pena y del Estado no logre

su objetivo de resocializar, rehabilitar, educar; puesto que los programas que
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viene siguiendo promovido en distintos penales se realizan en malas condiciones
al no contar con un ambiente adecuado, con los especialistas realmente
capacitados y con una educacion laboral que brinde cursos, talleres actuales que

se peguen al mercado laboral actual.

Antecedentes Internacionales

Galvez y Veliz (2012), en su investigacion de los Tribunales de Tratamiento de
Drogas una aproximacion Juridico Criminologia la cual ha tenido como resultados:
La forma de ingresar al Tribunal Tratamiento de Drogas son por dos motivo por
flagrancia delictiva y por citacion; la primera consta que el sujeto es detenido en
flagrancia y dirigido, examinado por personal encargado para analizar si el delito
tiene relacidén con drogas si guarda relacion entonces se le informa al fiscal que el
detenido arrojo una sospecha positiva de consumo de drogas el sefior fiscal tiene
propone al imputado en la audiencia de formalizacion, la segunda consta que al
momento de ingresar la denuncia a la fiscalia, el fiscal analiza el caso si esta
asociado con drogas si es positivo esto engloba que en la audiencia de

formalizacidon va proceder someterse a un tratamiento.

Galvez y Veliz (2012), manifiestan que para poder ingresar al programa puede ser
por flagrancia delictiva o por un proceso a través de una situacion en la primera
los especialistas hacen una ardua labor para poder analizar y llegar a la
conclusién que si el delito que se ha cometido tiene relacién con las drogas se
informa al fiscal para que informe que el detenido arrojo positivo en relacién a
consumo de droga , el fiscal tiene que proponer al detenido la audiencia de
formalizacién donde el juez explicara sobre el programa y su voluntad de querer
0 no pertenecer al programa para que le deriven un tratamiento , en el segundo
refiere que con la investigacion se hace constar que el delito esta asociado con
drogas esto engloba que en la audiencia de formalizacion va proceder someterse

a un tratamiento.

Sanchez, A. (2011), en su investigacion referente al Analisis del programa de
Tribunales de Tratamiento de Drogas en la zona de la Fiscalia Regional
Metropolitana Centro Norte: una aproximacién al funcionamiento de los Tribunales

de Tratamiento de Drogas en nuestro pais la cual ha concluido de la siguiente
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forma: La implementacion del Tribunal de Tratamiento de Drogas es un desafio ya
que este programa busca la integracion de la comunidad, reinsercion laboral de
personas que forman o estan sujetas a este programa. Por otro lado, solventar
este sistema sin que cumpla con su unico objetivo como la reinsercion a la
sociedad, disminucibn de delitos, que no comentan reincidencia, en
consecuencia, debe existe una correcta coordinacién y relacion con Centro de
Tratamientos para que estos centros cumplan con el objetivo social bajo

supervision, control, rehabilitacion y reinsercion del infractor.

Sanchez (2011), la creacion del tribunal de tratamiento de drogas representa un
desafio ya que busca la integracion de la comunidad, reinsercion laboral de
personas que comenten delito no grave por primera vez, la rehabilitacion la
reinsercion social y laboral son los dos aspectos importantes que trata de cumplir

este programa para evitar que estos delincuentes vuelvan a cometer delito.

Villareal, A y Sanchez, V. (2014), en su investigacion titulada Los tribunales para
delincuentes con adicciones y su implementacién en México concluye que para la
realizacion de los Tribunales de Tratamiento de Adicciones no se requieren la
creacion de una estructura o tribunales exclusivos para desarrollar el programa;
puesto que en el Poder Judicial en el Estado de Nuevo Leon, los Juzgados o
Tribunales ya existentes, se les suma la tarea de funcionar como un Tribunal de
Adicciones. Estos tribunales integran perspectivas judiciales y de salud publica
con la finalidad de prevenir el delito, deben garantizar que los programas

tratamiento y servicios ofrecidos se ajusten a las necesidades de los participantes.

El tribunal de tratamiento de adicciones debe de estar dirigido para delincuentes
primarios que comenten delitos menores por causa del estado de intoxicacién o

por la necesidad de obtener recursos para financiar su adiccion.

Villareal y Sanchez (2014), para la creacion o implementacion de los Tribunales
de tratamiento de drogas no es necesario la creacion de una infraestructura, o
una fuerte inversion para la construccion de un tribunal especial sino se requiere
las ganas de poner en marcha este programa con la finalidad prevenir el delito y

la reincidencia, esto consta a que los juzgados o tribunales ya existentes asuman
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como una nueva tarea de hacer funciébn este programa como un Tribunal de
Adicciones con el compromiso de brindar un tratamiento y servicios que se

ajusten a la necesidad de los participantes.

Cabezdén, A. (2014), en su tesis titulada Viabilidad institucional para la
implementacion de los tribunales de tratamiento de drogas en Chile el cual
concluye que la implementacion del tribunal de tratamiento de adicciones como
programa ha generado fallas y trabas por no considerarse los aspectos legales y
politicos pues estas dificultades se presentan en dos etapas; la primera consta en
el disefio y sensibilizacion gue esta enfocada en lograr acuerdos
interinstitucionales a través de compromisos profesionales y personales , se
presentd un modelo que no implica modificaciones legales para no generar
desmotivaciones politicas y respecto a la segunda etapa no se conté con una
estrategia para mantener la voluntad politica e institucional para generar los

cambios necesarios que implica lo normativo y legal.

Este error se puede producir en otros paises el no dar a este programa un
sustento legal para que no se pierda el interés politico, interinstitucional y de los
participantes para seguir realizando el programa satisfactoriamente; Ademas
sugiere elaborar un proyecto de ley que incluyera una figura legal acorde al

programa y al sistema de justicia.

Cabezdn (2014), analiza las deficiencias que ha tenido el programa de adicciones
con la finalidad de advertir a distintos paises que estan prontos a implementar
este tribunal de adicciones para que este programa tenga éxito y se realice bajo
un procedimiento y sustento legal que consta en la creacién de un proyecto ley
gue especifique el programa — Tribunal de tratamiento de drogas para su correcta

implementacion.

Fredes, C. (2016), en su in tesis titulada construccion y critica de los tribunales de
tratamiento de drogas en chile desde la perspectiva de la justicia terapéutica
concluye que los Tribunal Tratamiento de Drogas debe abocarse a aspectos del
individuo distintos al consumo de drogas y alcohol ; ampliar el criterio tradicional
enfocado a la mera abstinencia puesto que la lucha no es contra las drogas,

sino contra los ambientes sociales y educativos, los modos de vida, la falta del
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debido bienestar fisico, psicoldgico, social y espiritual que permita al individuo un
optimo desenvolvimiento de su personalidad y humanidad. Lo opuesto a adiccion
no es la abstinencia, lo opuesto a la adiccidon es la conexion con otros individuos,
la autonomia, el bienestar; ademas propone a que este programa de
rehabilitacion amplié su criterio porque este tratamiento debe entenderse como
rehabilitacion social y no como rehabilitacion meramente delictiva o enfocada en
la no reincidencia debe incluirse el bienestar fisico, psicologico, social y espiritual

del individuo infractor.

Fredes (2016), da énfasis a que el programa Tribunal de tratamiento de Drogas
no solo se tiene a enfocar en curar o dar un tratamiento de la abstinencia respecto
al consumo de drogas o alcohol, puesto que el problema no solo es eso; sino que
para una correcta rehabilitacion social este programa debe incluir aspectos

personales, familiares, psicoldgicos y el bienestar del participante.

Teorias relacionas al tema

Droga

La Real Academia de lengua espafola define al termino droga como “[...]
sustancia o preparado medicamentoso de efecto estimulante, narcético o

alucinégeno [...]” (Rae, 2017).

Segun La Organizacion Mundial de la Salud droga es “[...] toda sustancia que,
introducida en el organismo por cualquier via de administracion, produce de algun
modo una alteracion del natural funcionamiento del sistema nervioso central del
individuo y ademas es susceptible de crear dependencia, ya sea psicologica,
fisica o ambas [...]" (OMS, 2017).

La conceptualizacién sobre drogas es extensa y no precisa dado que muchos
autores, organizaciones que estan en la lucha constante de esta lo conceptualizan
como; toda sustancia que origina dependencia o adiccibn que una vez que

ingresa al cuerpo de una forma habitual provocandoles alteraciones personales
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(corporal) y psicoldgico; En nuestro pais entre estas sustancias comprenden, al

alcohol, el tabaco, la marihuana, el éxtasis entre otras.

Dependencia a las drogas

Es el estado “[...] por el cual una persona tiene ansias de consumir de manera
intensa y descontrolada de consumir una sustancia alucindgena, lo cual lleva a
consumir de manera habitual pese a que es consiente que le hace dafio a su salud
fisica y mental. Tal es asi que la persona no puede dejar la droga, ya que, si no
consume, experimenta los malestares descritos en el sindrome de abstinencia [...]”
(Ministerio de Salud, 2010, p. 6).

La dependencia o adiccidn a las drogas es un sindrome que por su consumo de
manera compulsiva genera alteraciones psicolégicas y corporales esto quiere
decir, que cuando una persona adicta a cualquier tipo de droga que por el simple
hecho de consumir esta sustancia hace que con el tiempo se vuelva dependiente
puesto que, al principio solo lo consumia de manera involuntaria y que luego lo
hace por su misma necesidad el consumo de estas sin control, lo cual terminan
siendo dependientes a esta sustancia tal es asi que al no consumir esta droga
produce en su cuerpo del adicto como vOmitos, diarrea, deseo, ansiedad,

nerviosismo, depresion y entre otros sintomas.
Esta dependencia se puede dar de dos formas:

Dependencia fisica: Consta en que el cuerpo del ser humano se vuelve
dependiente de ingerir drogas, que cuando no se interrumpe se presentan

trastornos fisioldgicos, conocido también como abstinencia (Orteaga, et al,2015)

Si bien la dependencia fisica marca un punto negativo para el consumidor
dependiente de las drogas, este hace necesario el consumo de esta sustancia ya
gue su organismo se ha adaptado para sentir las alteraciones psicolégicas y fisica
en su cuerpo, eso hace que cuando deja de consumir esta droga sienta sintomas

de malestar como vomitos, ansiedad, etc.
Dependencia psiquica:

“‘Es el estado de alteracién psicolégica que la persona sufre al consumir la

sustancia alucinégena, y que lleva a buscar su consumo masivo con el unico fin
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de evitar el malestar del no consumo u obtener placer. El individuo se encuentra
en estado de desesperacion por consumir droga, y cuando no consume esta
sustancia sufre cambios emocionales como la depresion y dependencia”
(Orteaga, et al,2015).

La falta de consumo de droga, hace que el consumidor nuevamente consuma
esta droga con la unica finalidad de obtener placer, sociabilidad, placer o
simplemente liberarse de un estado negativo como el aburrimiento, estrés, entre

otros.

En consecuencia, cuando una persona es consumidor habitual de una droga, se
produce la dependencia fisica y psicologica el cual conlleva a que esa persona
tenga un trastorno emotivo que tiene que ser supervisado, controlado y

rehabilitado por el profesional, organismo o entidad correspondiente.

Drogodependencia

La drogodependencia en el afio1964 fue definida por OMS como el estado de
intoxicacion y dependencia producida a causa del consumo constate de una
droga y se caracterizaba por el deseo de seguir consumiendo esta sustancia de
la forma que sea, esta adiccidon conllevaba a incrementar la dosis de consumo,
esto producia dependencia fisica, psicologia y la necesidad de seguir
consumiendo de manera que se forme un circulo adictivo que terminaria en
perjudicar aun mas al individuo como la sociedad en que este consumidor

formaba parte.

Ya en 1969 se conocia como una enfermedad dafiina, progresiva que la OMS
definia como sindrome caracteristico de un esquema en el que se establece el
uso de una o varias sustancias psicoactiva y determinada, frente a otras actitudes

considerado mas importante (Moral y Lopez, p.6).

Esta gran definicion del Organismo Mundial de la salud define claramente en que
consta la drogodependencia no solo en un pais especifico sino que este término
es manejado en todos los paises del mundo, es importa saber la

conceptualizacién exacta de la drogodependencia puesto que nos va ayudar a
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entender las consecuencias que tiene esta dependencia hacia las drogas ya que
en la actualidad consiste en el consumo compulsivo, dependiente teniendo como

consecuencia alteraciones fisicas y psicologicas.
Delitos asociados a la droga

La adiccion a las drogas o conocida también como drogo-dependencia y la
relacion existente entre estas es la comisién de delitos. Es por ello que en la
actualidad resulta habitual ser testigos de robos de celulares, hurtos y objetos
personales; cometidos por drogo-dependientes con el Unico fin de obtener
recursos econémicos para solventar su consumo.

En el Peru la tasa de criminalidad cometida por personas bajo las influencia de las
drogas se ha incrementado, para ello resulta que la encarcelacion no es la
adecuada por la sobrepoblacion penitenciaria y la falta de un tratamiento de
rehabilitacion bajo supervision dentro del sistema judicial actual ya que comenten

nuevos delitos o caen en la reincidencia delictiva una vez que son liberados.

Drogadiccion a causa de la delincuencia

Esta terminologia hace referencia a “[...] Si los sujetos drogodependientes, que
carezcan de recursos para financiar el consumo, sienten la imperiosa necesidad
consumir, incurrirdn en actos delictivos para proveerse de ella [...]” (Galvez y
Veliz, 2012, p.34)

En la actualidad la drogodependencia y la comision de delitos son elevados ya
gue estos delitos leves cometidos por drogo dependientes tiene la finalidad de
obtener recursos econdmicos para adquirir y solventar su consumo compulsivo de
drogas, es asi que la drogodependencia o accion a las drogas se teje en un
circulo vicio que conlleva que aumente los delitos, la poblacién penitenciaria y la

reincidencia.
La Pena

La pena es de caracter represivo, conocida como la consecuencia Juridica mas
grave que se desprende de un delito. Es la respuesta a la culpabilidad del sujeto

pretendiendo con ella la resocializacion de la justicia (Pérez, s.f, p.230).
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La pena es definida como aquella sancién Juridica a consecuencia a quien va
contra la normas juridicas en ese sentido se entiende que es la consecuencia
Juridica que se impone al responsable de la comisibn de un delito

(Cardenas,s.f,parr.1).

La pena también es definida como un castigo que consiste en la privacion del bien
Juridico que la impone el juez como consecuencia de un debido proceso
(Rosas,2013, parr.20).

Tratamiento desintoxicacion drogo-dependientes

El tratamiento de desintoxicaciébn es el proceso en el cual va a contrastar la
reincidencia, el delito, la poblacion penitenciaria de los condenados
drogodependientes por alto indice de consumo de drogas; teniendo por finalidad
la Odesintoxicacion, rehabilitacion y resocializacion, pero este tratamiento tiene

como unica funcion hacer cumplir la medida de prueba en Derecho Penal.

El tratamiento penitenciario recibido por el delincuente en prision ha fracasado,
puesto que la administracion penitenciaria se lleva a cabo en direccién a resolver

los problemas netamente administrativos y no al efecto resocializador.

Las medidas al régimen de prueba

Las denominadas medidas de régimen de prueba, es aquella que implica el
intercambio de una pena de corta duracién por un régimen de prueba al que
gueda adscrito el sentenciado o condenado por un espacio temporal fijado por el
juez y sometido al cumplimiento de reglas de conducta especificas que el también
define con objetivos de prevencién especial. Al vencimiento exitoso del plazo
fijado sin que medie revocacion por incumplimiento de las reglas impuestas o la
comision de un nuevo delito se extingue la pena impuesta o la posibilidad de su

imposicion y cumplimiento efectivo.

Habiendo, quedado precisado la razon de ser de las medidas alternativas a la
pena privativa de libertad, es preciso indicar que, en el espacio especifico del
marco de lucha contra las drogas, se puede observar que un porcentaje alto de la

poblacion carcelaria estimada en el pais, esta recluida por delitos vinculados al
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trafico ilicito de drogas, de las cuales un porcentaje importante cumple penas no
superiores a cinco afios de pena privativa de la libertad. Lo que conlleva a

ahondar aun mas, el colapso de los centros carcelarios del pais.

Laley 30076

La Ley N° 30076, esta incorporé para los supuestos de suspension de ejecucion
de la pena privativa de libertad, como nueva regla de conducta en el inciso 6 de
los articulos 58° y 64° del Cddigo Penal, la obligacion del condenado a pena
suspendida a “someterse a un tratamiento de desintoxicacion de drogas o alcohol”

cuando el juez asi lo disponga.

Sin embargo, en la préactica, los jueces de ejecucion penal no ejercen control
sobre estos programas o tratamientos de desintoxicacion impuestos a los
condenados drogodependientes, por ello estos no verifican si estos se encuentran
en una fase de superacion de su adiccidon que tenga como consecuencia evitar
que el condenado cometa delitos o reincida, en esto concuerda la misma
judicatura nacional que sostiene que los efectos de esta nueva regla de conducta
puesto que el control es casi nulo. (Sequeiros, 2016, p.298).

Por otro lado, reforma dada por la ley N° 30076, hace necesaria una legislacion
complementaria que pueda atender aquellos aspectos no atendidos por el
legislador nacional. Por sobre todo en aquellas que impliquen un control judicial

efectivo de las referidas reglas de conducta.

Tribunales de Tratamiento de drogas

Los Tribunales de Tratamiento de Drogas, supone la implementacién de un
programa de tratamiento de adicciones como alternativa al encarcelamiento,
principalmente para aquellos delincuentes drogo-dependientes, que cometen
continuamente delitos para poder aprovisionarse de las sustancias adictivas; y
gue por ello ingresan a centros penitenciarios por penas medianas, pero que sin
embargo por la naturaleza misma de su dependencia, vuelven a cometer delitos,

generandose un circulo del crimen.
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Estos tribunales han sido instaurados en varios paises tales como Chile, Canada
y los Estados Unidos, donde han demostrado eficacia en el combate de la
delincuencia asociada a la drogo-dependencia es importante mencionar que la
labor que tiene (OEA) y la Comision la Comisiéon Interamericana para el Control
del Abuso de Drogas (CICAD) ha dado resultados en varios paises, cabe recalcar
que el Pert no es la excepcion ya que esta implementacion ayudaria en reducirla

sobre poblacion penitencia , delitos, reincidencias.
Objetivo

Para la Comision interamericana para el Control del abuso de Drogas (CICAD,
2015), el objetivo de este programa es disminuir el indice de reincidencia delictiva,

el consumo abusivo de drogas y disminuir la poblacién penitenciaria.

Por otro lado la Unidad coordinadora tribunales de tratamiento de drogas (2016)
identifica el objetivo de este programa en brindar tratamiento dirigido a personas
con relacién al consumo abusivo de drogas y/o alcohol, y que estos adictos
pasen por la suspension condicional del procedimiento, con una correcta
supervision judicial sobre el proceso; es asi que los participantes del programa
van a disminuir la posibilidad de reincidencia delictual y se cumpla con la

reinsercion social (p.5).

Para (Trevifio, 2014, p.1) es reducir los indices delictivos, la recaida del consumo
de drogas y/o alcohol, la poblacion penitenciaria, la reinsercion social; los
participantes del programa se rehabiliten y se reintegren a la sociedad con la

finalidad de evitar que caigan en reincidencia.

Ante estos conceptos podemos entender que este programa cumple con distintos
propoésitos; primero evitar que las personas que han cometido delitos leves o de
poca gravedad y que estén relacionadas al consumo abusivo de drogas, deban
cumplir una pena privativa de libertad, ante eso se ofrece de forma alternativa es
cumplir con un tratamiento, pasar por pruebas periddicas y aleatorias sobre
consumo de drogas para que el beneficio de la suspension ejecucion de la pena
tenga efectos permanentes, por lo tanto se espera reducir la reincidencia de los

participantes de este programa, por lo cual su presupuesto esencial es que al
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controlar el consumo y se pueden reducir los riesgos de que la persona vuelva a
cometer delitos; segundo reducir la carga judicial , la sobrepoblacion carcelaria y
evitar que estas personas primerizas y asociadas al consumo abusivo de drogas ,
se vean expuestas al ambiente de la prisién, que generalmente implica para ellos
un contacto directo con redes , bandas criminales e incluso aumentar su nivel

delincuencial y de consumo.

Organismos encargados
OEA

la (Organizacion de Estados Americanos); es el organismo regional e institucional
internacional “sistema interamericano” mas antiguo, su origen se establece con la
conferencia internacional americana con fecha de inicio en octubre de 1889 y de
fin189 con la cual se cred la Union Internacional de Republicas Americanas asi

empezando a crear una red de disposiciones e instituciones (2017, parr.1).

Es también el foro hemisférico donde se tratan temas como politica , cultural,
econOémico y social; fue creada con el objetivo de poner orden de paz y justicia,
solidaridad, colaboracién y defender su soberania, territorial a través de
estrategias; asi teniendo como propdsito promover democracia, el desarrollo
econdémico, social y cultural; contrarrestar la pobreza critica ,prevenir los
conflictos y procurar la solucion de los problemas politicos, juridicos y econémicos

entre los estados miembros.

CICAD

La Comision Interamericana para el Control del Abuso de Drogas es el foro
politico del hemisferio que trata de forma exclusiva los problemas de las drogas
(CICAD, 2017, parr.1), se cred por la Asamblea General de la Organizaciéon de

Estados Americanos.

Actualmente esta comision es apoyada por la Secretaria Ejecutiva CICAD para

reducir la produccién, trafico y consumo de drogas ilegales; puesto que esta
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comision interamericana maneja programas de accién por medio de su Secretaria
Ejecutiva para suscitar la cooperacion y coordinacion entre los paises miembros.
Estos programas que brindan tienen por objetivo prevenir y tratar el abuso de
drogas; reducir la oferta y disponibilidad de drogas ilicitas, fortalecer el control de
drogas, asistir a los estados miembros en la lucha contra el problema de las

drogas.

En consecuencia La Organizacion de Estados americanos y la Comisién
Interamericana para el control abuso de Drogas trabajan conjuntamente quien a
través de su secretaria ejecutiva y al observatorio interamericano son fuentes
que sirven para contrarrestar el problema de trafico ilicito de drogas en todo el
hemisferio; ya que la secretaria en representacion de CICAD promueve la
cooperacion multilateral en el aspecto de drogas, promover crear programas
para prevenir tratar el abuso de drogas combatiendo la produccion el trafico
ilicito de drogas ,promover la investigaciéon en el area de las drogas, el
intercambio de informacién entre estados miembros; Ahora con respecto al
(Observatorio Interamericano sobre Drogas) esto es el area de estadistica,
informacion e investigacion cientifica de la CICAD en plano nacional y
hemisférico ,sirve para que los estados puedan conocer de forma real y
cuantificable del porcentaje del problema de la drogas con la finalidad de
implementar politicas y programas para enfrentar el problema de drogas en

todas sus dimensiones(2017,parr.1y3).

Actualmente estos organismos promueven el principal programa para
contrarrestar el tréfico ilicito de drogas el cual se denomina Tribunal de
Tratamiento de drogas.

Los Tribunales de tratamiento de Drogas internacionales
México

Para este Pais el tribunal de Tratamiento de Drogas es llamado para el Tribunal
de Tratamiento de Adicciones, como mecanismo de justicia alternativa pena
privativa de la libertad que cuando una persona que cometo un delito calificado

como leve y acredite a que esta vinculado a la dependencia de Drogas, se someta
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a tratamiento bajo supervision judicial (secretaria Nacional contra
adicciones,2004)

En este pais actualmente se lleva acabo Los tribunales de Tratamiento de Drogas
como alternativa a la pena de la pena privativa libertad en caso de personas
drogodependientes. Por otro lado es una implantacion que cuenta con cuatro
fases la primera; “...] suspension de evaluacion e intervenciones
multidisciplinarias; segunda determinar el estado clinico del participante, tercero
equipo interdisciplinario coordinado por el Consejo Estatal contra las Acciones y
por ultimo Tratamiento integral, con énfasis en un proceso de rehabilitacion y

reinsercion social[...]” (secretaria Nacional contra adicciones,2004).

Este programa dirigido, promocionado por OEA y CICAD se ha implementado
como Tribunal de Adicciones en el afio 2004 en la ciudad Nuevo Le6n en México;
se creo tras la gran tasa de reincidencia delictiva, aumento de delitos menores,

aumento de la poblacion penitenciaria con relacién a las drogas.

Los beneficiarios de este programa son personas adultas dependientes a las
drogas; con la finalidad de obtener resocializacion, insercion social y rehabilitacion
del adicto a través de un tratamiento con supervision y control judicial para el

bienestar de la sociedad y del infractor.

Este tribunal se da como alternativa al encarcelamiento penitenciario consta , en
la supervision judicial a través de audiencias donde se va a dar un didlogo directo
entre el juez, imputado , abogado defensor de cémo se esta llevando o se esta
realizando el tratamiento ya que en cada audiencia los especialistas encargados
de este programa emitiran un informe en lo cual se va a reflejar el logro hasta la
semana de la audiencia; esto hace que los infractores tengan control en su
tratamiento para que no cometan los mismos delitos y caigan en reincidencia y

terminen por abandonar el programa.

A través del “estudio diagnostico del Tribunal de tratamiento de adicciones”
informe elaborado por organizacion de los Estados Americanos sabremos de qué
forma se lleva a cabo este tratamiento, lo cual pasaremos explicar de la siguiente

manera:
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Para poder acceder y ser parte del programa — Tribunal de tratamiento de Drogas
el autor del delito tiene que ser evaluado para una posibles “suspension del
procedimiento penal”’, “suspension del proceso a prueba del imputado”; que el
delito relacionado con el infractor adicto la pena no sea superior a los 8 afos, que

no haya cometido el mismo delito.

Primera Fase consta en la presentacion de la solicitud para querer ser parte del
programa; la mayoria de veces el infractor es el que solicita a través de su
abogado a nivel preliminar ante el fiscal este evalla los requisitos y si el autor
del delito cumple con los requisitos antes de 72 horas de los cargos penales el
fiscal ordenara que se realice una evaluacion médica en el centro de tratamiento —
rehabilitacion y luego presentar la solicitud ante la autoridad judicial; el ministerio
publico de oficio puede detectar de oficio a los posibles participantes de este

programa , propone al juez el posible participante de este programa.

Al inicio de esta fase de postulacion y evaluacidon para ser parte del tratamiento;
todos los postulantes infractores adictos tienen que pasar por un procedimiento de

evaluacion que consta:
Llenar formatos y test de evaluacion:

Informacién general, dependencia de alguna sustancia, cuestionario de consumo
de drogas, evaluacion psicologica, entrevista a familiares, evaluacién psicolégica,

evaluacion psiquiétrica.

Una vez resuelto todos los test, evaluacion psiquiatrica y consumo de drogas los
especialistas encargado del centro de rehabilitacion emitiran un informe del

diagnéstico confirmatorio dirigido al juez.

Luego el personal a cargo de este tribunal evaluara la elegibilidad en base a que
la persona sea mayor de edad (adulto), los casos o delitos cometidos que
permitan suspender procedimiento de prueba, delitos con pena maximo de 8
anos; si el equipo encargado de admitir al imputado en el acta de reunion das
como resultado la admisién de formar parte de este programa de rehabilitacion
sumado a ello la autoridad encargado del caso sefala hora y fecha para llevarse

a cabo la audiencia, en esta audiencia se verificara los requisitos de elegibilidad,
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escucha al imputado de forma voluntaria de someterse al programa, el
representante del tribunal de adicciones explicara en que consta el programa ,
las obligaciones , condiciones y beneficios; se fija el monto que debera pagar por
reparacion del dafio, luego se deriva al centro de tratamiento y se fija las fechas

de las audiencias de seguimiento.

Con respecto al tratamiento consta en “cinco etapas las 4 primeras duran 12
semanas cada una y la ultima seis meses” (organizacién de estados americanos,
2014, p.33).

Las primeras se realizardn a todos los participantes en sesiones grupales que
duran entre 1 a 2 horas aproximadamente, y de manera individual 1 hora, también
se realizaran talleres, medicacion, trabajo social, cursos, tratamiento

personalizado segun adiccion y personalidad de cada adicto.

El equipo de especialistas encargados de este tratamiento se encarga de
supervisar y realizar seguimiento a cada una de las actividades, elabora informes,
valora y evalla el desempefio de cada paciente; informa y reporta los avances del
desarrollo del programa, asi como reconocer el esfuerzo, dedicacion de cada
persona a través de incentivos también deja fuera del programa aquellas
personas que no cumplan con su tratamiento, estas seguiran cumplimiento su

condena en la carcel.

La audiencias de seguimiento se realiza ante la autoridad judicial con la
presencia del imputado , abogado y fiscal; consta en el dialogo directo que tiene el
paciente con el juez con respecto al avance y el informe realizado por el equipo
especialista del tribunal estas audiencias se dan en cada periodo de avance para
el seguimiento y control del procedimiento del programa luego de ello, tras el
cumplimiento del programa tratamiento de rehabilitacion emitiran un informe en

la cual indicara la conclusién satisfactoria del programa.

La conclusion satisfactoria beneficia de manera general a la sociedad y de
manera particular al imputado con la rehabilitacion, reduccion de reincidencia,
reduccion del consumo de drogas; el equipo a cargo tendra que emitir informe
final sobre la conclusion del programa, se notificara para audiencia de egreso lo

cual constara en la graduaciéon y la entrega del diploma, pero para ello ha debido
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de cumplir con el tratamiento durante 18 meses, estar desintoxicado por mas de
150 dias. Con la finalizacion del programa garantiza el pago de la reparacion del

dafio y se sobresee la causa, se emite el alta terapéutica.

Tribunal de tratamiento de drogas en chile

En este pais la creacion proyecto de Tribunal de tratamiento de drogas fue en el
afio 2004 en Valparaiso, ya en el 2012 se reforz6 el programa en colaboracion de
las instituciones estatales Poder judicial, Ministerio de Justicia, Ministerio Publico,
servicio de rehabilitacion entre otros; este programa en la actualidad esta vigente
en 29 juzgados de Chile.

En un procedimiento ordinario nos encontraremos en 3 supuestos y como se

lleva a cabo para ser parte del programa tribunal de tratamiento de drogas:

- Investigacion des formalizada
- Detencidn por delito flagrante

- Investigacion des formalizada

En los 3 supuestos se realiza pesquisa inicial la cual se realiza ante la posible
sospecha que el autor del delito sea consumidor de alcohol y u otras sustancias;
el Ministerio Publico evaluara si el detenido cumple con los requisitos para la
suspensién condicional del procedimiento la cual consta en el delito cometido no
exceda a los 3 afos, que no haya sido condenado con anterioridad, que no tenga
la suspension condicional del procedimiento. Esta pesquisa se llevara a cabo por
personal de SENDA después de que el fiscal ponga en conocimiento del abogado
y de su patrocinado sobre el programa, en la etapa de investigacidén esta pesquisa
lo puede efectuar el juez, fiscal, abogado pueden identificar candidatos al
programa. El que esta interviniendo tiene que derivar al investigado a la primera
entrevista de evaluaciéon encargado por la dupla psicosocial que estd compuesto
de un psicoélogo trabajador social a cargo del caso realiza la primera entrevista de

evaluacion para profundizar el diagnostico de consumo de drogas.

En esta primera entrevista se aplicara un cuestionario en el cual ayudara a

determinar el nivel de riesgo de dependencia a las drogas lo cual cuando arroja
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de riesgo intermedio y alto se puede sugerir que el programa intervenga; luego se
continda con la entrevista de confirmacién diagndéstica la cual ayuda a confirmar o

descartar el consumo excesivo de drogas.

Respecto al Tratamiento se realiza segun el nivel de adiccion por ejemplo el
ambulatorio es intensivo este tiene por duracion 12 meses con asistencia de 5
dias en la semana y entre 4 a 6 horas diarias este tipo de tratamiento es severo
estricto; tratamiento residencial duracion entre 3 y 12 meses, con permanencia de
7 dias con terapia de 5 a 7 horas cada dia y con intervenciones diarias no menor
5.

Durante el tratamiento en este periodo de supervision y control judicial la dupla
encargada emitira informe sobre el avance de este programa lo cual constara del
como se lleva a cabo el tratamiento, el avance y el diagndstico del mismo, esta se
entregara 5 dias antes de la audiencia de seguimiento (se refiere que cada
audiencia constara en el dialogo entre el paciente, el juez de garantia los
encargados del programa lo cual va a permitir el control y orientacion del mismo
imputado).En esta audiencia se veran los avances que ha tenido el programa asi
como los retrocesos y se aplicaran sanciones hasta llegar a la expulsion del
programa Yy llevarian su proceso normal hasta ser sentencia e ingresar a cumplir

su pena en la carcel de manera efectiva.

La conclusién satisfactoria del tratamiento se realizara la audiencia de egreso lo
cual constara en el informe y diagnostico final del equipo del programa del
Tratamiento de drogas con el resultado de a ver concluido satisfactoriamente el
tratamiento asignado al paciente en esta audiencia se realizara una ceremonia
donde el juez hard entrega de diploma término de su proceso, una vez
culminado el plazo de la suspension condicional del procedimiento dictara el

sobreseimiento definitivo de la causa.

Formulacién del problema

Segun Soto (2015, p.25) La formulacién de los problemas se elabora mediante
una interrogante (a traveés de pregunta) que contenga las variables, categorias,

lugar y afio de la investigacion.
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Problema general

¢Es factible la creacién del Tribunal de Tratamiento de drogas como medida
alternativa a la pena privativa de la libertad para los condenados drogo-

dependientes en el distrito judicial de Lima centro?
Problema especifico 1

¢, Cudles son los beneficios para los condenados drogo-dependientes, con la
creacion Tribunales de Tratamiento de Drogas como medida alternativa a la pena
privativa de la libertad para los condenados drogo- dependientes en el distrito

judicial de Lima centro?
Problema especifico 2

¢,Cuales son los beneficios para la sociedad con la creacion de los tribunales con
la creacién Tribunales de Tratamiento de Drogas como medida alternativa a la
pena privativa de la libertad para los condenados drogo- dependientes en el

distrito judicial de Lima centro?

Justificacién del estudio

El presente trabajo tiene una justificacion por cuanto en su elaboracion se
aplicaran las diversas técnicas ya existentes, como el andlisis de fuente
documental, las aplicaciones que, para este fin, existen con el derecho penal,
derecho procesal penal, derecho de penitenciario, politica sanitaria, psicologia y
ciencias sociales; su importancia es. Asimismo, se realizardn entrevistas a
expertos en tratamiento rehabilitadores de las adicciones a las drogas; asi como
del andlisis de las experiencias respecto a este tema en diversos paises en que
se han implementado, creado o se han llevado a cabo el programa los Tribunales
de Tratamiento de Drogas, solucionar problemas sociales. Para lo cual se tiene en

cuenta tres elementos practico, tedrico y metodolégico.
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Justificacién practica

Es la investigacién que ayuda a despejar incognitas o sugiere destrezas minimas
que al aplicarse favorezcan su resultado porque producen conocimiento que
podria servir para enmendar problemas veridicos como es el caso de la presente

investigacion (Andrade, 2005).

Es una alternativa a considerar debido a que en el pais no se cuenta con este tipo
de programa de rehabilitacion que conlleva a la disminucion de internos drogo-

dependientes (poblacion) en los penales.
Justificacién tedrica

La investigacién puede ser conveniente por diversos motivos, a continuacion,
veremos algunos criterios formulados como preguntas y cuando mayor
namero de respuestas se contesta positivas y satisfactoriamente, la
investigacion tendra bases mas solidas para justificar su realizacion. En la
investigacién hay una justificacion tedrica cuando el propdsito del estudio es
generar reflexion y debate académico sobre el conocimiento existente,
confrontar una teoria, contrastar resultados o hacer epistemologia del

conocimiento existente (Cochachi, 2006).

Mejorar la calidad de vida de los sentenciados con la finalidad de rehabilitacion

total y cortar casos reincidencia y adiccién.
Disminuir el delito y la reincidencia.
Justificacién metodolégica

La investigacién del problema tiene una justificacion metodoldgica, en plantear
gue existe un nuevo método o una nueva estrategia para generar conocimiento
valido y confiable y por lo tanto para investigar y observar durante un proceso que
implica varias fases. Los meétodos, procedimientos y técnicas e instrumentos
empleados en la investigacion demostrada en su validez y confiabilidad podran

ser utilizados en otros trabajos de investigacion (Galan, 2010).
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Es porque existe un método para la creacion del Tribunal de tratamiento de
Drogas a fin de solucionar la drogodependencia, la sociedad y en el delito.

Objetivos

Los objetivos son la direccion que guia todo el proceso de una investigacion
cientifica, en todo el desarrollo del estudio deben tenerse presentes y de acuerdo
al avance estan sujetos a modificaciones (Andrés, 1999).

Objetivo general

Analizar la factibilidad de la creacion del Tribunal de Tratamiento de drogas como
medida alternativa a la pena privativa de la libertad para los condenados drogo-

dependientes en el distrito judicial de Lima centro.
Objetivos especificos

Son los objetivos que se fabrican a partir del objetivo general cuyos insumos lo
generan los problemas especificos entre los cuales debe existir coherencia
(Kvale, 2011).

Objetivo especifico 1

Identificar los beneficios para los condenados drogo-dependientes con la creacion
Tribunales de Tratamiento de Drogas como medida alternativa a la pena privativa
de la libertad para los condenados drogo- dependientes en el distrito judicial de

Lima centro.
Objetivo especifico 2

Determinar los beneficios para la sociedad con la creacién Tribunales de
Tratamiento de Drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad

para los condenados drogo- dependientes en el distrito judicial de Lima centro.
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Supuesto juridico

Supuesto general o hipotesis es la probabilidad perteneciente o relativa de un
suceso explorado totalmente independiente de nuestra forma de pensar o
juzgar (Rebolledo, 2008).

Supuesto juridico general

La creacion de Los Tribunales de Tratamiento de Drogas como medida alternativa
a la pena privativa de la libertad para los condenados drogo — dependientes en el
Distrito Judicial de Lima Centro.

Supuesto juridico especifico 1

Los beneficios para los condenados drogo-dependientes con la creacion
Tribunales de Tratamiento de Drogas como medida alternativa a la pena privativa
de la libertad para los condenados drogo- dependientes en el distrito judicial de

Lima centro es la rehabilitacion y resocializacion.
Supuesto juridico especifico 2

Los beneficios para la sociedad con la creacion Tribunales de Tratamiento de
Drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para los
condenados drogo - dependientes en el distrito judicial de Lima centro son la
disminucién del accionar delictivo, de la poblacion penitenciaria y casos de

reincidencia.
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METODO
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2.1 Tipo de investigacion

La presente de investigacion tendra un enfoque cualitativo. Este tipo de enfoque
nos va a aportar una gama de datos muy amplia y especifica con respecto al tipo
de problema con el cual nos encontramos y el ambiente donde se viene
desarrollando, asi teniendo un punto de vista mas natural, exacto y flexible

(Hernandez, Fernandez y Baptista, 2014, p. 19).

Por lo que el enfoque cualitativo resulta idoneo a ser aplicado en el presente
trabajo porque en él se busca analizar la factibilidad que ayuden a establecer la
creacion del Tribunal de Tratamiento de drogas como alternativa al
encarcelamiento para los condenados drogo-dependientes. En el cual se tendra
gue hacer un estudio profundo interpretando la informacion y datos recolectados
para poder asi llegar nuestros objetivos, siendo este enfoque el Unico que nos
permite interpretar la informacion recolectada resultando idéneo para el trabajo de

investigacion.

El disefio en la presente tesis se ha utilizado la teoria fundamentada ya que
consiste en obtener informacion o datos del entrevistado o encuestado, dicha

informacion se va a comprender, explicar e interpretar.

Disefio de Teoria Fundamentada: Comprende el estudio y desarrollo que aparece
a través de la recopilacién de antecedentes y documentos para su analisis, este
disefio trata de dar una comprensiéon a los acontecimientos sociales a través de
los fundamentos y teorias antes creadas, las cuales permiten emitir un nuevo

conocimiento para la comprension del problema.

Esta teoria es muy usada cuando fallan en el intento otras teorias al momento de
dar detalles exactos del fendmeno que origina el problema. La teoria
fundamentada por tener una buena comprension encaja exacta en el estudio de
una determinada situacion porque nos ayuda a captar con exactitud las

expresiones de las personas al momento de la entrevista (Hernandez, 2014).

El presente proyecto de investigacion utlizara el disefio de la teoria

fundamentada, toda vez que la teoria revisada se formulara nuestros supuestos
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para La creacion de Los Tribunales de Tratamiento de Drogas para los
condenados drogo — dependientes en el Distrito Judicial de Lima Centro. Siendo
esta contrastada en su momento con las entrevistas a realizarse a los

especialistas en la materia.

La presente investigacion recae en un modelo de “Tipo Aplicada” esta consta en
la identificacion de un problema social para poder solucionar de manera inmediata
y directa el problema; tiene como objetivo conocer la factibilidad de la creacion del
Tribunal de Tratamiento de drogas como medida alternativa a la pena privativa de
la libertad para los condenados drogo-dependientes, buscando saber si la
creacion de este programa beneficiaria a la sociedad y al condenado drogo-

dependiente.

Segun Valderrama (2013) el tipo de investigacion aplicada “se le denomina activa,
dindmica, préactica o empirica. Se encuentra intimamente ligada a la investigacion
basica, ya que depende de sus descubrimientos y aportes tedricos para llevar a
cabo la solucion de problemas, con la finalidad de generar bienestar a la
sociedad”. (p.164).

El presente trabajo es aplicada porque se encuentra vinculada con la
investigacion basica, pues depende de resultados de la investigacion de modo
tedrico, las teorias y conceptos de esta ultima (conocimiento sobre el tema); esto
queda aclarado ya que toda investigacion aplicada requiere un marco tedrico
donde se ubican los conceptos de las categorias del tema a investigar con
respaldo de autores. Su objetivo es identificar y mejorar las condiciones,
situaciones o problemas que se presenten en la sociedad de manera directa,
también utilizadas en el campo de las ciencias sociales, pero en este caso, para
modificar, mantener, reformar o cambiar radicalmente algun aspecto de la
realidad social, en consecuencia, los modelos de realizar, la forma o manera
particular en que puede llevar a cabo una investigacién: mediante un investigacion

bibliografica y documental.
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2.2 Disefio

La presente de investigacion tendra un enfoque cualitativo. Este tipo de enfoque
nos va a aportar una gama de datos muy amplia y especifica con respecto al tipo
de problema con el cual nos encontramos y el ambiente donde se viene
desarrollando, asi teniendo un punto de vista mas natural, exacto y flexible

(Hernandez, Fernandez y Baptista, 2014, p. 19).

Por lo que el enfoque cualitativo resulta idoneo a ser aplicado en el presente
trabajo porque en €l se busca analizar la factibilidad que ayuden a establecer la
creacion del Tribunal de Tratamiento de drogas como alternativa al
encarcelamiento para los condenados drogo-dependientes. En el cual se tendra
que hacer un estudio profundo interpretando la informacion y datos recolectados
para poder asi llegar nuestros objetivos, siendo este enfoque el Unico que nos
permite interpretar la informacién recolectada resultando idoneo para el trabajo de

investigacion.

El disefio en la presente tesis se ha utilizado la teoria fundamentada ya que
consiste en obtener informacion o datos del entrevistado o encuestado, dicha

informacion se va a comprender, explicar e interpretar.

Disefio de Teoria Fundamentada: Comprende el estudio y desarrollo que aparece
a través de la recopilacién de antecedentes y documentos para su analisis, este
disefio trata de dar una comprension a los acontecimientos sociales a través de
los fundamentos y teorias antes creadas, las cuales permiten emitir un nuevo

conocimiento para la comprension del problema.

Esta teoria es muy usada cuando fallan en el intento otras teorias al momento de
dar detalles exactos del fendmeno que origina el problema. La teoria
fundamentada por tener una buena comprension encaja exacta en el estudio de
una determinada situacion porque nos ayuda a captar con exactitud las

expresiones de las personas al momento de la entrevista (Hernandez, 2014).
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El presente proyecto de investigacion utilizara el disefio de la teoria
fundamentada, toda vez que la teoria revisada se formulara nuestros supuestos
para La creacion de Los Tribunales de Tratamiento de Drogas para los
condenados drogo — dependientes en el Distrito Judicial de Lima Centro. Siendo
esta contrastada en su momento con las entrevistas a realizarse a los

especialistas en la materia.

2.3 Caracterizacion de sujetos

En la caracterizacion de los sujetos que forman parte de la presente investigacion
me ha permitido encontrar diversas caracteristicas de formacion personal,
intelectual, siendo asi va ser util la informacion que se va obtener por propias
opiniones de las personas especialistas en la materia como operadores de
justicia, abogados, condenados y otros profesionales especializados en el

tratamiento de desintoxicacion- drogo dependencia.

Los Operadores de justicia, Resulta importante entrevistar a los jueces y
fiscales a fin de recabar su conocimiento y experiencia que tienen respecto a
supervision, control y como se lleva a cabo el tratamiento de desintoxicacion para
los condenados drogodependientes.

Los abogados, con su experiencia daran opiniones que nos ayudara a tener una
investigacion clara de lo que esta ocurriendo en el sometimiento a la
desintoxicacion para los condenados por adiccion de manera habitual.

Los condenados, personas que nos proporcionaran la informacion directa de
como se cumple o lleva acabo el tratamiento de desintoxicacion y reinsercion en
sus vidas.

Los expertos y especialistas en la materia, sobre todo en el Derecho penitenciario,
Tratamiento de rehabilitacién o desintoxicacion y administracion de justicia.

En el siguiente cuadro precisara a los profesionales que seran entrevistados:
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ENTREVISTADOS PROFESION EXPERIENCI PUESTO QUE
A EN LA DESEMPENA
MATERIA
Sonia Medina Calvo Abogada Derecho de Procuradora Publica
Penal Antidrogas del Ministerio
. del Interior.
(20 anos)

Oscar Alfredo Abogado Derecho Penal | Juez Penal del Poder
Cris6stomo . judicial de Lima Norte
Salvatierra (24 afios)

Karina Yolanda Abogada Derecho Fiscal Adjunta Provincial
Martinez mufioz penal, de la Fiscalia
criminalidad Supraprovincial
organizada Corporativa
. Especializada contra la
(13 afios) Criminalidad
Organizada.
Christian Luis Abogado Abogado en | Abogado del area Penal
Rengifo Torres. Derecho Penal | de la Procuraduria de
(15 afos) Asuntos Juridicos del
Ministerio del interior.
Cinthia Ramirez Abogada Doctora en Abogada de la
Arroyo Derecho Procuraduria Publica de
Penal. Trafico llicito de drogas.
(10 afos)

Felicita Molina Abogada Derecho Fiscal adjunta Provincial

Coronado Penal, de la Fiscalia Provincial
Especialista en | Especializada en delitos
trafico llicito de de Trafico llicito de

drogas Drogas.
(19afos)
Fabiola Echegaray Abogada Derecho penal | Fiscal adjunta Provincial

Delgado

y penitenciario,
Especialista en
Tréfico llicito
de drogas

de la Fiscalia Provincial
Especializada en delitos
de Tréfico llicito de
Drogas.

46




Luz Janet Rugel

Abogada

Derecho Penal

Juez Superior de la

Medina o primera sala de penal
Especialista en de apelaciones de la
pr_oce§05 Corte Superior de
ordlr?ar.los y Justicia de Lima Norte.
especializados
(12 afos)
Ingrid Araceli abogada Especialista en | Fiscal adjunto Provincial
Carhuallanqui Derecho Penal | de la segunda Fiscalia
Contreras . Supraprovincial
(9 afios) corporativa
especializada contra la
criminalidad
Organizada.
Susan Rimac Narro Abogada Especialista en Abogada de la
Trafico llicito | Procuraduria Publica de
de Drogas, Trafico llicito de drogas.
Derecho penal
(9 anos)
Gustavo Daniel Abogado Derecho Penal | Fiscal adjunto Provincial
Salas Ponce . de las Fiscalias de
(18 afios) |, evencion del delito de
Lima.
Janet Susan Abogada Derecho penal Abogada de la

Sandonas Herrera

y cursos de
TID.

(15 afos)

Procuraduria Publica de
Trafico llicito de drogas.

2.4 Poblacién y muestra

La poblacion es el conjunto de personas que tienen relacion con determinados
descripciones y caracteristicas, la cual sera materia de estudio y/o manipulacion
en la cual se busca llegar a determinados objetivos respecto al problema de la

investigacién (Hernandez, 2014, p. 174).
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En una investigacién la poblacion esta compuesta por el grupo de individuos que
tienen caracteristicas generales, y la muestra es el subconjunto definido de la
poblacién. Ambos son visibles en un espacio y tiempo establecidos (Wigodski,
2010).

Muestreo: Es una técnica de muestreo que costa en recabar la muestra que se
lleva a cabo mediante proceso de seleccion donde todas las personas que
intervienen en nuestra poblacion tienen igual oportunidades de ser seleccionados

sin discriminacion y diferenciacion.

Esta técnica de muestreo se utiliza cuando hay una determinada poblacion o

cuando se hace una investigacion cualitativa.

La muestra es no probabilistica; consta en que los sujetos son seleccionados en
funcién de su accesibilidad o a criterio personal e intencional del investigador.

Muestra: Por criterio del Investigador se ha considerado realizar entrevistas a 12

especialistas en derecho penal; no probabilistica, al criterio del investigador.

2.5 Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos, validez

2.5.1 Técnicas

En esta investigacion se utilizard la entrevista, como método de recoleccion de
datos, la cual tendra claridad sobre la problemética que se ha planteado en este
proyecto, dado que son los propios entrevistados quienes brindaran sus
conocimientos, para realizar la ratificacion de los supuestos planteados en este
proyecto de tesis, de esta forma se tendran los instrumentos que ayuden a

nuestra posicion establecida.
2.5.2 Instrumentos

La Herramienta que se usara para conseguir y adquirir la informacion para los

supuestos seran las entrevistas las cuales estaran formuladas a través de
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preguntas, y estas seran de manera especifica y detallada, dependiendo a quien

vaya a ser dirigido, de esta forma se buscara dar respuesta y reforzara la posicién

del estudiante ante el problema de esta investigacion, es factible la creacion del

Tribunal de Tratamiento de drogas como alternativa a la pena privativa de libertad

para los condenados drogo-dependientes en el distrito judicial de Lima centro .

Matriz de consistencia para la elaboracion del desarrollo del proyecto de

Investigacion

TITULO DEL
TRABAJO DE
INVESTIGACION

Los Tribunales de Tratamiento de Drogas como medida
alternativa a la pena privativa de la libertad para los condenados
drogo — dependientes en el Distrito Judicial de Lima Centro.

PROBLEMA ¢ Es factible la creacion del Tribunal de Tratamiento de drogas
GENERAL como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para
los condenados drogo-dependientes en el distrito judicial de
Lima centro?
PROBLEMA ¢,Cuales son los beneficios para los condenados drogo-
ESPECIFICO 1 dependientes, con la creacion Tribunales de Tratamiento de
Drogas como medida alternativa a la pena privativa de la
libertad para los condenados drogo- dependientes en el distrito
judicial de Lima centro?
PROBLEMA ¢,Cudles son los beneficios para la sociedad, con la creacion
ESPECIFICO 2 Tribunales de Tratamiento de Drogas como medida alternativa
a la pena privativa de la libertad para los condenados drogo-
dependientes en el distrito judicial de Lima centro?
OBJETIVO Analizar la factibilidad de la creacién del Tribunal de Tratamiento
GENERAL de drogas como medida alternativa a la pena privativa de la
libertad para los condenados drogo-dependientes en el distrito
judicial de Lima centro.
OBJETIVO Identificar los beneficios para los condenados drogo-
ESPECIFICO 1

dependientes con la creacion Tribunales de Tratamiento de
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Drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad
para los condenados drogo- dependientes en el distrito judicial

de Lima centro.

OBJETIVOS

ESPECIFICO 2

Determinar los beneficios para la sociedad con la creacion
Tribunales de Tratamiento de Drogas como medida alternativa a
la pena privativa de la libertad para los condenados drogo-
dependientes en el distrito judicial de Lima centro.

SUPUESTO
JURIDICO
GENERAL

La creacion de Los Tribunales de Tratamiento de Drogas como
medida alternativa a la pena privativa de la libertad para los
condenados drogo — dependientes en el Distrito Judicial de Lima
Centro.

SUPUESTOS
JURIDICOS
ESPECIFICO 1

Los beneficios para los condenados drogo-dependientes con la
creacion Tribunales de Tratamiento de Drogas como medida
alternativa a la pena privativa de la libertad para los condenados
drogo- dependientes en el distrito judicial de Lima centro es la

rehabilitacion y resocializacion.

SUPUESTOS
JURIDICOS
ESPECIFICO 2

Los beneficios para la sociedad con la creacion Tribunales de
Tratamiento de Drogas como medida alternativa a la pena
privatva de la libertad para los condenados drogo-
dependientes en el distrito judicial de Lima centro son la
disminucién del accionar delictivo, de la poblacién penitenciaria

y casos de reincidencia.

TECNICA DE
INSTRUMENTO
DE
RECOLECCION
DE DATOS

Entrevista
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DISENO DEL Cualitativa -Teoria Fundamentada.

ESTUDIO

POBLACION Y Poblacién: Jueces, Fiscales, Abogados y especialistas en
derecho penal.

MUESTRA _ _ L )
En el presente trabajo de investigacion tendra un total de 12
entrevistados.

CATEGORIAS Tribunal de Tratamiento de Drogas.
Medida Alternativa a la pena privativa de la Libertad para los
condenados drogo-dependientes.

METODOS Y En este proyecto de investigacion en la entrevista se elaboraran

ANALISIS DE preguntas en forma abierta, para que el entrevistado pueda con

DATOS toda libertad plasmar sus ideas.

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: Los Tribunales de Tratamiento de Drogas como medida alternativa a la

pena privativa de la libertad para los condenados drogo — dependientes en el

Distrito Judicial de Lima Centro.

Entrevistado: .......

Institucioén: ..........

OBJETIVO GENERAL

centro.

Analizar la factibilidad de la creacion del Tribunal de Tratamiento de
drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para
los condenados drogo-dependientes en el distrito judicial de Lima
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Preguntas:

1. ¢Explique en su condicion de especialista sobre la factibilidad de la creacion

del Tribunal de tratamiento de Drogas?

2. ¢Explique usted en que consiste las medidas alternativas a la pena privativa

de la libertad para los condenados drogo-dependientes?

3. ¢Considera usted la necesidad de la creacion del Tribunal de Tratamiento de
drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para los
condenados drogo-dependientes en el distrito judicial de Lima centro? Si o no

¢Por qué?

4. ¢Cudles cree usted que deben ser algunos criterios de evaluacion para la
creacion Tribunal de Tratamiento de drogas como medida alternativa a la pena
privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes en el Distrito

Judicial de Lima centro? ¢ Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 1:

Identificar los beneficios para los condenados drogo-dependientes
con la creacion Tribunales de Tratamiento de Drogas como medida
alternativa a la pena privativa de la libertad para los condenados
drogo- dependientes en el distrito judicial de Lima centro.

Preguntas:

5. ¢Senfale usted sobre los beneficios para los condenados drogo-dependientes

con la creacion Tribunales de Tratamiento de Drogas?

6. ¢Explique usted sobre las medidas alternativas a la pena privativa de la
libertad para los condenados drogo-dependientes, existen en el en el Distrito

Judicial de Lima?

7. ¢(Explique usted si existe supervision y control judicial para el tratamiento de
rehabilitacion o desintoxicacién para los condenados drogodependientes en el

Distrito judicial de Lima Centro?

53



OBJETIVO ESPECIFICO 2:

Determinar los beneficios para la sociedad con la creacién Tribunales
de Tratamiento de Drogas como medida alternativa a la pena
privativa de la libertad para los condenados drogo- dependientes en

el distrito judicial de Lima centro.

Preguntas:

8. ¢Senfale usted los beneficios para sociedad con la creacion de Tribunales de

Tratamiento de Drogas?

9. ¢Explique usted en que paises con la creacion Tribunales de Tratamiento de
Drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para los
condenados drogo-dependientes ha reducido la poblacion penitenciaria, el

accionar delictivo y los casos de reincidencia?
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10.¢Explique usted la experiencia obtenida sobre el programa denominado

Tribunales de Tratamiento de Drogas que se lleva a cabo en distintos paises?

FIRMA
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2.6 Métodos de analisis de datos

En la presente investigacion se elaborara los diferentes métodos de analisis
cualitativos los cuales deberan ser ordenados y consecuentes al igual que deben

dar un equilibrio para su estudio.

Segun Alvarez-Gayou (2005), para dar un buen anélisis de datos debe tener los
siguientes fases recabar informacion, guardar, transcribir, ordenar y por ultimo
codificar” (p.35).

El Método Inductivo Se basa inducir, usar la légica del razonamiento, se utiliza en
hechos o situaciones que va de lo general a lo concreto.

Deductivo lo que se deduce del presente tema que como medida da alternativa a
la pena privativa de la libertad para condenados Drogodependientes es el
Tratamiento de Rehabilitacion.

Descriptivo la realidad problemética se basa en que no se ha establecido
supervision 'y control judicial para el sometimiento al tratamiento de
desintoxicacion.

Exegético: la interpretacion a ley o a la norma relacionada con el Tema de
Tribunales de Tratamiento de Drogas.

De esta forma, podremos dar de manera precisa y acertada los lineamientos que

se pretende en esta investigacion.

2.7 Tratamiento de la informacién: unidades tematicas,
categorizacion

Para fines de la presente investigacion cientifica se trabajara con profesionales
especialistas en materia penal, entre jueces, fiscales, abogados y catedraticos
universitarios que tienen conocimiento de la regulacion internacional acerca del
programa de tribunal de tratamiento de drogas, asi como acerca del Derecho

penal. Penitenciario y Justicia restaurativa, asimismo la informacion se recabe de
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las personas condenadas por su adiccion, aunado de las fuentes de informacién

doctrinarias.

UNIDADES TEMATICAS

En la presente investigacion debemos dar la importancia a la unidad de analisis

en donde podemos encontrar la subdivisién, la cual le brinda la sustentacion a

nuestro tema principal de la investigacion de esta forma se podra dar una

configuracion mas clara de nuestra estructura tematica, la cual parte de lo

genérico hasta llegar a lo especifico. Por ello estas categorias y subcategorias

las especificaremos en el siguiente cuadro:

Unidad de | Definicion . Subcategori
L Categorias
analisis conceptual as
Es el programa creado Servicio de
Los Tribunales de | para infractores tratamiento

Tratamiento de

Drogas.

dependientes de
drogas que consiste
en desviar a estos
adictos de la prision,
reclusion y derivarlos a
tratamiento y
rehabilitacion con
supervision y control

judicial (Comision
interamericana para el
control  abuso de

Drogas, 2015, p.30).

Tratamiento
rehabilitacion.

de

Drogodependient

e

Supervision
exhaustiva

Pruebas de
drogas

Reduccion

de la
poblacion
penitenciaria.

Recursos
humanos,
financieros.
Medida alternativa | Son aquellas personas | Los condenados | Delitos
a la pena privativa | infractores drogo- menores
de libertad para los | dependientes de | dependientes.
condenados | 0ER L rsona Robo -
i _ menor
drogodependientes que hayan cometido !
: cuantia
delitos menores no :
. Hurto simple
violentos como
consecuencia de su - _
propia  dependencia enencia 'y
(Comision consumo
interamericana para el drogas
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abuso de
Drogas,2015,p32).

2.8 Aspectos éticos

El presente trabajo de investigacion se rige a partir de seguir de elementos y
normas establecidas por el manual de la institucion de la Universidad Cesar
Vallejo lo cual esta abalado por las autoridades de dicha casa de estudio de igual
manera también seguimos las normas APA; confiabilidad sobre la informacion

obtenida es validad y puede verificarse en cualquier momento.
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RESULTADOS
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Descripcion de los Resultados de la Técnica de: Guia de entrevista

1. ¢Explique en su condicion de especialista sobre la factibilidad de la

creacion del Tribunal de tratamiento de Drogas?

Entrevistado N°1

Sonia Medina Calvo Procuradora Publica Antidrogas del Ministerio del Interior;
considera que en primer orden que el Estado debe de tener en cuenta la
factibilidad de instruir Tribunales de Drogas, estando a la incidencia del consumo
de drogas toxicas o de estupefacientes en el pais mas aun si las estadisticas nos
indican la proliferacion de delitos conexos y violencia que se generan bajo el
estado de drogadiccion en gque pueda estar una persona dependiente de las
drogas. Es por ello que los facultativos de la Organizacién Mundial de la Salud, al
igual que los funcionarios de las Naciones Unidas instan a una mayor educacion
de la juventud y a la sociedad que la rodea, asi como la clase politica, que solo
reacciona ante la violencia o criminalidad producida, antes de legislar para
prevenirla, y solo responde con leyes destinadas a encarcelar a los transgresores,
asi como los politicos no captan la légica de que quien esta dispuesto a arruinar
su propia vida consumiendo drogas al grado de convertirse en un paria humana,

no sera disuadido con amenazas de carcel u otras medidas restrictivas.

Entrevistado N°2

Oscar Alfredo Cris6stomo Salvatierra Juez Penal del Poder judicial de Lima Norte;
cree , que si ,es factible porque siempre se ha entendido en nuestra legislacion
en la tradicion legislativa que las personas que se dedican al consumo de drogas
son enfermos para el sistema penal consecuentemente el trato que debe de
darseles es un trato para poder rehabilitarlos en su consumo o aminorar su
peligrosidad a través de su consumo de drogas por eso creo que si es factible un
tribunal para tratar a estas personas; maximo del Decreto Legislativo 22095
establecia g antes habia un juez civil que trataba estos temas sino que nunca se

puso en vigencia.

60



Entrevistado N°3

Karina Yolanda Martinez Mufioz fiscal adjunta Provincial de la Fiscalia
Supranacional corporativa Especializada contra la Criminalidad organizada; Si
seria factible como una medida la superpoblacién que existe en las cérceles de

nuestro pais.
Entrevistado N°4

Christian Luis Rengifo Torres abogado de la Procuraduria del sector Interior;
piensa que la factibilidad, esta supeditada a la voluntad del estado y su politica
antidrogas conjuntamente con el Poder Judicial, y el INPE, para dotar de los
recursos econdmicos para su implementacion, es una decision politica y la

factibilidad es esta supeditada a ella.

Entrevistado N°5

Cinthia Milagros Ramirez Arroyo abogada representante de la Procuraduria
Publica especializada en Tréfico llicito de drogas; Es un mecanismo alternativo,
empero tendra el Estado la responsabilidad de formar solucion, es decir el Estado

tiene que inventar en este tipo de mecanismos.

Entrevistado N°6

Felicita Molina Coronado fiscal adjunta Provincial titular de la Fiscalia Provincial
Especializada en Delitos de Trafico llicito de Drogas de Distrito Fiscal de Lima
norte; Si, es factible la creacion de este programa como una medida de
restauracion ya que al crearse ayudaria a la sociedad reduciendo la
sobrepoblacion que existen en las carceles de lima y provincias.

Entrevistado N°7

Fabiola Echegaray Delgado Fiscal Adjunta Provincial de la Fiscalia Provincial
Especializada en delitos de Trafico llicito de Drogas Distrito Fiscal de Lima Norte;
si es factible; ya que actualmente en el Perl se vienen desarrollando programas
como “jovenes lideres” entre otros que ayudan a la poblacién a restaurar sus
vidas esto significaria que con la implementacion de este programa seria un

cambio positivo del sistema juridico peruano en cuanto a la aplicacion de una
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justicia restaurativa con la finalidad de desviar la pena efectiva a un tratamiento
de rehabilitacion con supervision y control judicial eso engloba que no solo a una
institucion sino a todas los ministerios que toquen el tema de drogas o de
adicciones a que cooperen en con su participacion para desarrollar este

programa.

Entrevistado N°8

Luz Janet Rugel Medina Juez Superior de la Primera sala Penal de Apelaciones
de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte; Si, es factible ya que atender a un
sector especifico de poblacion penitenciaria la cual consta en delitos relacionados
con drogas y quienes lo cometan padezcan de una enfermedad adictiva como lo
es la drogadiccién o dependencia al alcohol o drogas; con la finalidad de brindar
un tratamiento supervisado lo cual ayudaria a que no vuelvan a cometer delito y

asi no formar un circulo delincuencial.

Entrevistado N°9

Ingrid Araceli Carhuallanqui Contreras Fiscal adjunto Provincial de la segunda
Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada contra la Criminalidad
Organizada de Lima; es factible porque los tribunales de drogas es una un
desafio positivo que ayudaria a reducir los indices de criminalidad con la
disminucién del accionar delictivo , brindar un tratamiento de desintoxicacion
esto es que en la realidad peruana el nivel del accionar delictivo se ha elevado
en 10% por ciento mads que al ano anterior eso significa que los casos de
reincidencia no se ha tratado o no se ha creado una medida para contrarrestar
lo cual urge atender casos de delitos cometidos por personas drogo

dependientes.
Entrevistado N°10

Susan Rimac Narro Abogada de la Procuraduria Especializada en Trafico llicito
de Drogas; Si, factible por que en nuestra legislacion las personas que se dedican
al consumo de drogas son enfermos para el sistema penal y el trato que deberia
de darse es para poder rehabilitarlos de su consumo o aminorar su peligrosidad a

través del consumo de drogas.
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Entrevistado N°11

Gustavo Daniel Salas Ponce Fiscal adjunto Provincial de las Fiscalias
Provinciales de Prevencion del Delito de Lima del Distrito Fiscal de Lima ; Si es
factible, pero tiene que ver una coordinacién con distintos ministerios como el
Ministerio Publico, Ministerio de Justicia, Poder Judicial que a través de resultados
estadisticos veran el nivel de criminalidad y accionar delictivo con respecto a los
drogodependientes para evaluar la necesidad de la implementacion de este
tribunal ya que resulta muy util su creacion para la lucha contra el consumo

abusivo de droga y accionar delictivo-criminalidad.
Entrevistado N°12

Janet Susan Sandonas Herrera abogada representante de la Procuraduria
Pulblica especializada en Tréfico llicito de Drogas, Lavado de activos y Pérdida de
Domino Del Ministerio del Interior; El tema de tribunal de tratamiento de drogas no
es factible ya que la falta de presupuesto o recursos econémicos este programa

fracasaria.

2. ¢Explique usted en que consiste las medidas alternativas a la pena

privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes?

Entrevistado N°1

Sonia Medina Calvo; Las medidas alternativas a la pena privativa de libertad, a
consideracion de la suscrita si bien tienen o deben considerarse, para alcanzar
una mejor resocializacién, como rehabilitacion del interno, empero también a mi
consideracion no se daria para el caso de todos los dogos dependientes, ya que
como lo expresara en lineas precedentes cada persona en esta posicion no es
solo un consumidos pacifico, sino que este ya conlleva muchos factores de
riesgo, como puede tratarse de un psicOpata potencial, un asesino en serie, un
pedrastra 0 un secuestrador etc., obvio que si nos encontramos frente a una
personalidad tan destructora de la sociedad, no cabe mas que la imposicion y

severidad de las penas privativas de la libertad. Por otro lado, debemos de
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pensar en el otro bolsén de seres humanos que han llegado a grados de auto
destruccion personal, mas alla de ser autores o infractores de delitos de vagatela.
Desafortunadamente la innovacion en la estructura administrativa del Perd no es
muy halagiiefia puesto que no son acompafiadas de evaluaciones sistematicas
gue nos permitan considerar rotundamente que programas alternativos sean la
solucion como tampoco hay prueba cientifica o sefales del impacto de programas
alternativos que nos indiquen en tiempo considerable una menor incidencia de

drogo dependencia, salvo en paises del primer mundo.

Sin embargo debemos de pensar en Programas de tratamiento: como a) tareas
ocupacionales tomando en cuenta la predisposicion, habilidad o experiencias de
oficio o profesion aun rescatables en cada uno; b)trabajos comunitarios vigilados
en resarcimiento a su propia comunidad, o sociedad a quien afectan, para que asi
internalicen que su derecho termina en donde empieza la de los demas, ergo la
poblacién o el colectivo social; y c) el uso de grilletes bajo condiciones de
responsabilidad de cada persona bajo drogo dependencia, lo que significa que al
margen de hacer una vida productiva para €l o ella, también lo sea para su
entorno familiar y social, tanto mas que desde mi perspectiva y experiencia
podria afirmar que en caso de procesos penales por micro comercializacion de
drogas, la incidencia es muy fuerte y alcanza la cifra de 72,369 procesos a la
fecha, de los que en su mayoria son intervenidos en estado de flagrancia , lo que
se tendra por efecto de los procesos, sentencias condenatoria y en buen
porcentaje con imposicion de pena privativa de libertad , es aqui donde cabe una
decision razonable para el Sistema Judicial y carcelario la imposicién alternativa
de los grilletes siendo los responsables de este posible logro son las
instituciones del Estado previstas para ello, en primer orden Ministerio de Salud,
fortalecimiento las Areas de Salud Mental, los hospitales de Salud Publica,
fomentar programas de Tratamiento a nivel de DEVIDA. El Ministerio de Trabajo
con programas de trabajo y tareas ocupacionales, el Ministerio de Justicia y

Derechos Humanos por el tema del uso de grilletes.

Asimismo en prevalencia el Poder Judicial como Poder del Estado, el que a través
de sus Organos Jurisdiccionales imponen las penas privativas de libertad, como

las alternativas para el caso de medidas de seguridad y ello debe ser a través de

64



una Justicia Terapéutica que es una perspectiva juridica que debe considerar al
derecho y los procesos judiciales en si mismos como una fuerza social capaz de
producir consecuencias terapéuticas o anti-terapéuticas sin menoscabar los

valores del debido proceso.
Entrevistado N°2

Oscar Alfredo Crisdstomo Salvatierra; Yo creo que para estas personas enfermas
deberia separarseles de las personas que van a un penal que estan en
condiciones normales, estas personas han cometido delito a consecuencia del
consumo de droga yo creo que la medida alternativa podria ser un tratamiento
meédico, tratamiento curativo inclusive un tratamiento para personas, asi como
los imputables un tratamiento de internamiento especializado para poder

rehabilitarlos.

Entrevistado N°3

Karina Yolanda Martinez Mufioz ; Consiste en una supervision integral, en el cual
las personas son sometidas a prueba obligatorias sobre consumo de drogas,

servicios de tratamiento, sanciones y también incentivos.
Entrevistado N°4

Christian Luis Rengifo Torres; Estas son disefladas para que los
drogodependientes, dentro de un marco de supervision y sometidos a
tratamientos para abandonar su adiccién a las drogas y con ello lograr que estos

no redinen o vuelvan a delinquir por su condicion de consumidores.
Entrevistado N°5

Cinthia Milagros Ramirez Arroyo Las medidas alternativas se establecen cuando
se tratan de delitos no graves, por lo que se busca limites aplicacién de la

ejecucion de la pena.

Entrevistado N°6

Felicita Molina Coronado; Las medidas alternativas a la pena privativa para estos
adictos son creadas para que estas personas drogodependientes se sometan a

un tratamiento de desintoxicacion y rehabilitacion bajo supervision y control
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judicial con la finalidad de que no vuelvan a ¢ cometer delitos por su condicion de

consumidores; estas medidas se dan en la suspension de ejecucion de la pena.
Entrevistado N°7

Fabiola Echegaray Delgado; Las medidas para los drogodependientes en este
programa consta en cambiar la pena efectiva y carcelaria a un tratamiento de
desintoxicacion con control y supervision donde se ver4d como va realizando el
tratamiento con distintas evaluaciones y diagndsticos que serén vistas en distintas

audiencias ante un juez.

Entrevistado N°8

Luz Janet Rugel Medina; las medidas alternativas para estas personas enfermas
consiste en que una persona cometa un delito ya sea hurto, robo o trafico ilicito de
drogas tiene que guardar relacién con consumo de drogas el cual que a través
de un examen debe arrojar que es drogodependiente que en vez de mandarlos a
prision a cumplir su pena , esto se de suspension de ejecuciéon de la pena el cual
desvia mediante un tratamiento de supervision y control supervisado con la

finalidad de la rehabilitacién del adicto que en si este programa ofrece.

Entrevistado N°9

Ingrid Araceli Carhuallanqui Contreras; consiste en desviar el encarcelamiento
penitenciario (reclusion en una cércel) y enviar a que cumpla un tratamiento
curativo ya que estas personas cometen delito como consecuencia del consumo
de drogas o adiccién propiamente dicho por lo tanto el trato que deben de recibir
no debe ser igual que una persona que comete delitos de forma comun si no

como una persona que tiene una enfermedad de drogadiccién.
Entrevistado N°10

Susan Rimac Narro; estas medidas se refieren a desviar al delincuente
drogodependiente de cumplir su pena efectiva en un establecimiento penitenciario
donde agravaria su nivel de dependencia a drogas y/o alcohol a pasar a cumplir
un tratamiento de rehabilitacion con control y supervision judicial con el objetivo

de lograr su rehabilitacion y reinsercion social.
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Entrevistado N°11

Gustavo Daniel Salas Ponce; la medida alternativa a la pena privativa del
drogodependiente es un tratamiento de desintoxicacion ; el cual se cumple con
desviar el cumplimiento de la pena efectiva a un establecimiento penitenciario ya
que la pena efectiva ha fracasado porque no cumple con rehabilitar al recluso
sino agrava mas su nivel de adiccion y accion delictivo; ya que al no ser atendido
a través de un tratamiento curativo la reinserciéon social y laboral siempre fracasa ,
dado que la mayoria de estos delincuentes caen en reincidencia una y otra vez

para encontrar recursos para solventar su propio consumo.

Entrevistado N°12

Janet Susan Sandonas Herrera; segun este programa la medida alternativa a la
pena efectiva consiste en desvirtuar al condenado de la cércel y pueda cumplir

con un tratamiento de desintoxicacion.

3. ¢Considera usted la necesidad de la creacion del Tribunal de Tratamiento
de drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para
los condenados drogo-dependientes en el distrito judicial de Lima centro?
Si 0 no ¢Por qué?

Entrevistado N°1

Sonia Medina Calvo; Considero que sin tener que focalizar geogréaficamente la
necesidad de Tribunales de Tratamiento en solo Lima centro, en efecto por las
mismas razones ya expuestas en lineas prescindentes, Sl resultan mas que

necesario dicha creacion.

El porqué, es muy simple si tenemos en cuenta la Constitucion Politica del Estado
la que nos prescribe en el Titulo | de la Persona y de la Sociedad; Capitulo |

Derechos Fundamentales de la Persona, que, en su articulo primero, a la letra
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dice “La defensa de la persona humana y el respeto de su dignidad son el fin

supremo de la Sociedad y del Estado”.

Entrevistado N°2

Oscar Alfredo Crisdstomo Salvatierra; Yo creo que si debe de crear un tribunal
porque ya el legislador ya estableciéo esto en la Ley 22095 lo falta es que haya
una decision Politica Criminal del Estado para que pueda ver la forma o
mecanismo para que lo hospitales o los centros privados puedan atender a
través de una medida que de un juez para que haya un control de su
rehabilitacion cada cierto tiempo ; asi como hacemos con los inimputables que se
verifica si pueden ser dados de alta o no para poder o determinar cual fue la

causa que genero su adiccion.

Entrevistado N°3

Karina Yolanda Martinez Mufioz; Que si, porque muchas veces estos drogo
dependientes se ven la necesidad de cometer delitos de hurto a fin de conseguir

droga, es aca donde deberia actuar el Estado.

Entrevistado N°4

Christian Luis Rengifo Torres; Si, es una necesidad puesto que los
drogodependientes una vez excarcelados vuelvan a delinquir por su condicion de
adictos, en consecuencia, no basta la justicia o racional para ellos, sino una

institucion que supervise su real re-insercion en la sociedad.

Entrevistado N°5

Cinthia Milagros Ramirez Arroyo; si podria establecerse, empero es un tema de

politica criminal que el estado debe reunirse.

Entrevistado N°6

Felicita Molina Coronado; si, es una necesidad y una alternativa positiva la
creacion de este programa puesto que los drogodependientes una vez que
egresan de los establecimientos penitenciarios vuelven a caer en reincidencia y

aumentan su nivel de drogodependencia, no es suficiente con enviarlos a que
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cumplan sus condenas a prision si no de preocuparse a que se rehabiliten a

través de un tratamiento controlado y supervisado.
Entrevistado N°7

Fabiola Echegaray Delgado; Si es necesario ya que actualmente somos testigos
que han aumentado los casos de hurtos, robo cometidos por persona con
adiccion para obtener recursos para subsidiar su propio consumo; en
consecuencia, urge tratar este problema de un sector de la poblacién que
presenta esta enfermedad con el fin de que se rehabiliten y no vuelvan a cometer

un ilicito.
Entrevistado N°8

Luz Janet Rugel Medina; si urge poner en curso este programa ya que se
necesita brindar un tratamiento como medida alternativa a la pena privativa para
personas que han cometido delito con relacién a las drogas pues actualmente el
nivel del accionar delictivo en el distrito de lima muestra un gran alto indice de

tasa de criminalidad el cual se tiene que atender.

Entrevistado N°9

Ingrid Araceli Carhuallanqui Contreras; es necesario que se cree este tipo de
programas con el objetivo que reducir el accionar delictivo, disminuir la poblacion
penitenciaria, brindar un tratamiento curativo o de desintoxicacion; puesto que en
lima es una de las ciudades con alta tasa de incidencia criminal con respecto a
delitos de hurto, robo cometidos por personas con adicciones, esto es

preocupante para la seguridad ciudadana lo cual urge atender.
Entrevistado N°10

Susan Rimac Narro; La implementacion de este programa es necesaria pues
hace falta un programa especifico para contrarrestar la alta tasa de criminalidad
por delitos de hurto, robos con relacion al consumo de drogas en el distrito judicial

de lima centro.
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Entrevistado N°11

Gustavo Daniel Salas Ponce; es necesario arribar contra este sector de casos de
drogodependencia para evitar y reducir la reincidencia delictiva ya que los indices
de delitos menores se realizan con més frecuencia lo cual una alternativa para

atender estos tipos de delitos es a través de este programa.

Entrevistado N°12

Janet Susan Sandonas Herrera; se tendria que evaluar los referentes del sector
de drogodependencia en el distrito para tener conocimiento qué nivel de
porcentaje son drogodependientes para poder aplicar el programa para el estado

no haga una inversion innecesaria.

4. ¢Cuales cree usted que deben ser algunos criterios de evaluacion para la
creacion Tribunal de Tratamiento de drogas como medida alternativa a la
pena privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes en el
Distrito Judicial de Lima centro? ¢ Por qué?

Entrevistado N°1

Sonia Medina Calvo; Considero que, en definitiva, si deben primar criterios de
evaluacion para la creacion de tribunales de tratamiento de drogas, por las
razones expuestas de manera taxativa en la pregunta primera, a la que me remito
in-extenso. Porque ademas no todas las personas estan bajo un mismo estado o
grado de drogo dependencia, como ademas es de tener en cuenta y medir la
eficacia de la reaccion social institucional frente a la criminalidad, mediante
técnicas cuantitativas y cualitativas a disefiarse para lograr calculos confiables de
la llamada “cifra negra” tanto de la poblacién drogo dependiente, como de la
criminalidad que la acompafa, e igualmente conocer el grado de victimizacion,
gue no es poco si tenemos en cuenta que es la sociedad en pleno la que sufre el
embate del narcotrafico y sus consecuencias tanto en la oferta como en la
demanda. Como ademas su creacion no se aplica por es merecida, sino

porque es necesaria.
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Entrevistado N°2

Oscar Alfredo Criséstomo Salvatierra; Primero debe de estar conformado por
equipo multidisciplinario ;juez debe de tener un equipo multidisciplinario asi como
los jueces de familia que puede estar compuesta por un psiquiatra especialista
en tratamiento por el ejemplo el doctor Medardo Nizama que es un experto
podria integrar también, por un psicélogo para ver su rasgo de personalidad , por
una asistenta familiar para verificar como es su entorno familiar y poder dar
medidas asi como se hace con los beneficios penitenciarios, el juez si puede
tener un apoyo multidisciplinario para dar medidas y controlar su ejecucion.

Entrevistado N°3

Karina Yolanda Martinez Mufioz; Que se realicen las estadisticas de quienes son
las personas renuentes en el delito, a fin de llegar a las conclusiones que seria

una alternativa necesaria.

Entrevistado N°4

Christian Luis Rengifo Torres; Se debe tener en cuenta las estadisticas de los
delincuentes que son drogo-dependientes, poder cuantificarlos y cuales son los
porcentajes de reincidencia delictiva por su calidad de adictos, solo asi se puede

verificar el impacto de la creacion de estos tribunales en el pais.

Entrevistado N°5

Cinthia Milagros Ramirez Arroyo; Calculo social donde conviven los condenados,
el porcentaje de delitos y su peligrosidad, el nivel de drogodependencia en el

distrito.

Entrevistado N°6

Felicita Molina Coronado; Se debe tener en cuenta en la estadistica del INPE
para saber cuanto porcentaje son reincidentes drogo dependientes, delitos
menores como hurto, robo asi se llegaria a una conclusién que seria necesaria
una medida alternativa para desvirtian la prisiébn o pena efectiva y optar por un

tratamiento. (tribunal de tratamiento de drogas).
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Entrevistado N°7

Fabiola Echegaray Delgado; Pedir el informe estadistico al INPE con la finalidad
de saber qué porcentaje de reclusos son por el delito de hurto, robo, trafico ilicito
drogas, los casos reincidencia en el criterio de ser adictos o drogodependientes,
lo cual va a reflejar una realidad sobre la necesidad de la implementacion de este

tribunal de drogas para atender casos directamente de drogadiccion.

Entrevistado N°8

Luz Janet Rugel Medina; se tiene que tener un resultado estadistico que
proporciona el INPE de cuantas personas cumplen condenas siendo
drogodependientes por los delitos de menor gravedad como también el resultado
de tasas de criminalidad y accionar delictivo en la ciudad de lima lo cual con un
porcentaje concreto va a dar conviccion de que urge poner en curso y se

implemente este tipo de programa para contrarrestar el circulo criminal.

Entrevistado N°9

Ingrid Araceli Carhuallanqui Contreras; Los principales criterios para la creacion
de este programa en nuestro pais es que tiene que contar con un equipo de
especialistas que tratan netamente casos de adiccibn como, por ejemplo,
psicologos, doctores o médicos, asistenta social, terapistas conjuntamente con las
instituciones publicas que ministerios que de forma conjunta cooperen con llevar a
cabo este programa con el fin de disminuir el accionar delito en el aspecto de los

drogodependientes
Entrevistado N°10

Susan Rimac Narro; Identificar el porcentaje de criminalidad con relacién a las
drogas el cual nos mostrara que tanto porciento es importante atender; que las
distintas autoridades y ministerios coordinen estrategias para llegar a cabo este

tratamiento desintoxicacion.
Entrevistado N°11

Gustavo Daniel Salas Ponce; En cuanto a los criterios; tener en cuenta el

porcentaje de criminalidad que se dan con delitos cometidos por personas
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adictas, la cooperacion de las institucion y ministerio, quien lo va a dirigir, hacer
una cotizacién de cuénto costaria cada tratamiento, conseguir recursos, difundir

este programa a toda la poblacion.

Entrevistado N°12

Janet Susan Sandonas Herrera; Que evallen cuanto es el costo para la
implementacion de este programa para que se instaure en lima, las estadisticas
del nivel de criminalidad o del accionar delictivo para que no sea en vano la

inversion.

5. ¢Sefnale usted sobre los beneficios para los condenados drogo-
dependientes con la creacion Tribunales de Tratamiento de Drogas?

Entrevistado N°1

Sonia Medina Calvo; Los beneficios serian varios como el caso de: a) Una
posible y pronta resocializacibn o una rehabilitacion y reinsercion social; b)
Recuperacion del auto estima de la persona drogo dependiente; c)Al imponer
condiciones de responsabilidad personal para una sobrevivencia normal,
conllevaria a resultados de sentirse util, asimismo a recuperar su identidad, su
dignidad y sobre todo a valorar vivir en familia, en comunidad o sociedad en la
gue se desenvuelve; c) Recuperar la conciencia de que es sujeto de obligaciones
civiles y luego ser pasible de derechos , como todo ciudadano de este pais o por
lo menos asi lo prescribe la Constitucién Politica del Estado y la leyes conexas,
d) Posiblemente disminuiria la reincidencia delictiva como la reincidencia en el

consumo de drogas; y €) Fortaleciendo de los Servicios de Tratamiento.

Entrevistado N°2

Oscar Alfredo Criséstomo Salvatierra; primero que se le estaria discriminado
positivamente para darle un tratamiento especial se estaria respetando la causa
qgue les llevo a delinquir y se estaria su condicién de enfermo conforme a los
tratados internacionales que establece que las personas que tienen grados de

vulnerabilidad para cometer delitos deben ser tratados de una forma especial.
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Entrevistado N°3

Karina Yolanda Martinez Mufioz; Que no recaigan en el consumo de droga es
decir lograr su rehabilitacion; y que no se vean sometidos a una pena dentro de

un centro penitenciario.

Entrevistado N°4

Christian Luis Rengifo Torres; Los condenados seran sometidos a programas de
desintoxicacion de drogas, liberandolos de su condicion, la cual es la causa por

que este segmento delincuencial comete ilicitos penales.

Entrevistado N°5

Cinthia Milagros Ramirez Arroyo; Personas que a través del tratamiento pueden

resocializarse.
Buscar ser mejorar personas
Tener un trabajo legal.

Entrevistado N°6

Felicita Molina Coronado; los principales beneficios para los condenados
drogodependientes serian el ser sometidos a un tratamiento de rehabilitacion y
desintoxicacion por un periodo determinado con supervision distintos especialistas
y con un control judicial, reinsercion laboral, social y familiar, restaurar su vida,

eliminando su adiccion.

Entrevistado N°7

Fabiola Echegaray Delgado; En primer lugar, el condenado tiene como beneficio
recibir un tratamiento de desintoxicacion y rehabilitacién con el personal altamente
calificado, lo cual va ayudar que este adicto recupere su vida, familia, amigos, etc.
Desligandose por completo de su adiccién, que no incurra en un delito penal y
sobre todo que tome conciencia de su anterior accionar, en el aspecto reinsercion

social y laboral.
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Entrevistado N°8

Luz Janet Rugel Medina; el beneficio es restaurar al condenado brindandole un
tratamiento curativo para su adiccion asi liberandose de su drogodependencia

optando por la reinsercion social y laboral.

Entrevistado N°9

Ingrid Araceli Carhuallanqui Contreras; el principal beneficio para el
drogodependiente es curarse de su adiccidon a través de un tratamiento de
desintoxicacion el cual ayudara a que recupere su familia y se pueda reintegrar a
la sociedad de forma positiva.

Entrevistado N°10

Susan Rimac Narro; rehabilitacion del consumo de drogas y alcohol, someterse a

un tratamiento de desintoxicacion, reinsertarse social y familiarmente.
Entrevistado N°11

Gustavo Daniel Salas Ponce; Recibir un tratamiento de desintoxicacion
especializado para el nivel de drogodependencia que padece con la finalidad de
rehabilitacion.

Reinsercion social, laboral y familiar.

Entrevistado N°12

Janet Susan Sandonas Herrera, si se diera este programa el drogodependiente se
someteria a un programa de desintoxicacién, pero muchas veces ha fracaso el

cual concurren a cometer nuevamente otros delitos.

6. ¢Explique usted sobre las medidas alternativas a la pena privativa de la
libertad para los condenados drogo-dependientes, existen en el en el
Distrito Judicial de Lima?

Entrevistado N°1
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Sonia Medina Calvo; Desconozco que existan medidas alternativas a la pena
privativa de la libertad a condenados drogo dependientes, a parte de la impuestas
en algunos casos a medidas de seguridad, y excepcionalmente la imposicion de
reserva de fallo por trabajos comunitarios, esto ultimo dependiendo del grado de

drogo dependencia y tratamiento antelado a infracciones a la ley.

Entrevistado N°2

Oscar Alfredo Criséstomo Salvatierra; A la fecha no hay ni ninguna medida ni
siguiera normativamente ni en la practica por que las personas que cometen delito
de droga o a consecuencia de consumo por ejemplo robo o por el mismo trafico
se le esté tratando igual en el penal y no tiene ninguna forma de discriminar su
condicion de salud mental, o su adiccién a las drogas no hay un mecanismo,

entonces no hay una medida alternativa actualmente para tratarlos a ellos.

Entrevistado N°3

Karina Yolanda Martinez Mufioz; A la fecha no existe un programa de

especializacion para los drogo- dependiente en Peru.

Entrevistado N°4

Christian Luis Rengifo Torres; No existe ninguna de manera especifica estas se
aplican a todo ciudadano que delinque, solamente respecto a las reglas de
conducta, en el caso de que el beneficiado con estas medidas, deben someterse

a tratamientos antidrogas, si es que fueran drogo-dependientes.

Entrevistado N°5

Cinthia Milagros Ramirez Arroyo; Trabajo comunitario es una de las medidas que
se aplica a persona dependientes a drogas y/o alcohol el cual conlleva la
realizacion de un trabajo ya sea en campo en areas establecida el cual esta
capacitada y hace entrar en reflexién a estos adictos de no volver a comer delitos

similares.

Entrevistado N°6

Felicita Molina Coronado; No existen medidas alternativas como lo es el este

programa “tribunal de tratamiento de drogas” en el Peru aunque son creadas
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exclusivamente para personas con distintas adicciones la cual ya se desarrolla en
varios paises de américa y américa latina que actualmente se sigue expandiendo
en distintos regimenes; implementar este programa seria un desafio que ayudaria

a reducir el accionar delictivo
Entrevistado N°7

Fabiola Echegaray Delgado; en el distrito de lima centro no existen medidas
alternativas para estos drogodependientes; el cual es una innovacion y
preocupacion a la vez de querer crear este programa para que brinde tratamiento

de consumo de drogas con supervision judicial.

Entrevistado N°8

Luz Janet Rugel Medina; que a la fecha no existe en el distrito judicial de lima
centro alguna medida alternativa especifica para los condenados
drogodependientes lo cual seria importante implementar una medida que ayude a

estas personas con adiccion.

Entrevistado N°9

Ingrid Araceli Carhuallanqui Contreras; no existen medidas alternativas para el
caso de los drogodependientes lo cual implicaria la necesidad de crear una

medida alternativa como lo es el programa de drogas.
Entrevistado N°10

Susan Rimac Narro; no existe ninguna medida alternativa a la pena privativa de
libertad en el distrito judicial de lima centro; pero el programa de tribunal de
tratamiento de drogas ofrece desviar al delincuente de prision desviandolo a que
cumpla su pena mediante un tratamiento de desintoxicacién para obtener su

reinsercion social.
Entrevistado N°11

Gustavo Daniel Salas Ponce; Actualmente en el Perd no existe este tipo de
medidas para drogodependientes que delinquen; es importante mencionar que
esta propuesta de la creacion de este programa engloba aplicar como medida

alterna el tratamiento de rehabilitacion a través de la suspension de la ejecucion
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de la pena asi desvirtuando que se cumpla pena privativa en el establecimiento

penitenciario.

Entrevistado N°12

Janet Susan Sandonas Herrera; no existe ninguna medida alternativa para estos

condenados en el distrito de lima.

7. ¢Explique usted si existe supervision y control judicial para el tratamiento
de rehabilitacion o  desintoxicacion para los  condenados

drogodependientes en el Distrito judicial de Lima Centro?

Entrevistado N°1

Sonia Medina Calvo; Lamento decir que no existe en la intensidad tal control
judicial, o por lo menos si en alguna medida se da, esta no es en la intensidad que
debiera llevarse a cabo, por ser una obligacion del sistema que las impone, salvo
cuando se producen hechos que lamentar, tales como los que hemos tenido que

es pectar en “casa o programas de tratamiento de caracter publico o privado.

Entrevistado N°2

Oscar Alfredo Criséstomo Salvatierra; Normativamente hay una norma que
estable que para la gente que comete delitos a consecuencia del consumo de
drogas en el articulo 77 del codigo penal dice cuando el juez necesite aplicar
una medida de internacion a un imputable , 0 aun toxicbmano alcohdlico , el juez
dispondra que ella tendra lugar antes de la pena  es decir hay un tratamiento
que dice la ley y se toma en cuenta para el cumplimiento de la pena , pero
desconozco el tratamiento procesal si algun caso de ellos se le ha tratado a un
alcoholico o toxicomano con una medida de internacién ; hay una medida de
internacion pero desconozco que se haya tratado que después de que se haya
aplicado esa medida se ha entendido que se a rehabilitado o desintoxicado o se
no hay y no conozco de un caso practico en el cual se haya hecho la internacion
al imputable relativo o que se haya conseguido si rehabilitacién desintoxicacion ,
no eh visto ninguna sentencia que el inculpado que cometié delito por ser toxico

dependiente que el juez le haya fijado una medida y menos que haya un control
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la norma lo tiene contemplada , la norma lo considera imputable relativo al que
comete un delito por ser toxicbmano sin embargo no hay un caso deberia

aplicarse esta parte de la norma a través de u juez especial.

Entrevistado N°3

Karina Yolanda Martinez Mufioz; Que a la fecha no existe ninguin programa de
tratamiento de rehabilitacion por los condenados drogodependientes, bajo

supervision y control judicial.
Entrevistado N°4

Christian Luis Rengifo Torres; No existe, solamente es una regla de conducta, sin
supervision alguna, siendo por ello ineficaces, siendo imperativa la creacion de los

tratamientos de drogas.

Entrevistado N°5

Cinthia Milagros Ramirez Arroyo; es una labor que se encarga personal del INPE,
sin embargo, la atenuacion en supervision y control cuando el condenado

solicite semi libertad y/o beneficios penitenciarios.

Entrevistado N°6

Felicita Molina Coronado; que a la fecha no existe supervisién ni control judicial,
estan tipificadas, pero no se cumple solo sobre reglas de conducta, lo cual resulta

idéneo la creacion de tribunal de drogas.
Entrevistado N°7

Fabiola Echegaray Delgado; que a la fecha no existe un supervisiéon y control
judicial para estos casos especificos como lo es de los “drogo-dependientes” ya
gue no existe antecedentes, sentencias o jurisprudencias que hablen de este

tema en especifico; por otro lado, se urge que se implemente este programa.
Entrevistado N°8

Luz Janet Rugel Medina; no existe supervision y control judicial en tratamiento de

rehabilitacion en el distrito judicial de lima centro.
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Entrevistado N°9

Ingrid Araceli Carhuallanqui Contreras; que a la fecha no existe una supervision
ni control judicial para el tratamiento de rehabilitacion ; pero si existe el caso de
cotejar si se ha rehabilitado el imputable con la constancia de su centro de
rehabilitacion para que sea rehabilitado por el sistema judicial lo cual implicaria
deficiencias ya que no es una supervision profunda sino dar fe al documento
presentado entonces en ese presupuesto el imputable jamas se rehabilita y

vuelve a cometer delito formandose asi un circulo criminal.
Entrevistado N°10

Susan Rimac Narro; no existe supervision y control judicial para casos de

delincuentes dependientes a drogas y/o alcohol.

Entrevistado N°11

Gustavo Daniel Salas Ponce; que a la fecha no existe un programa de
desintoxicacion para los condenados drogodependientes, bajo una supervision

judicial.
Entrevistado N°12

Janet Susan Sandonas Herrera; a la fecha no existe un programa que supervise y
controle judicialmente a estos drogodependientes.

8. ¢Sefale usted los beneficios para sociedad con la creacion de Tribunales

de Tratamiento de Drogas?

Entrevistado N°1

Sonia Medina Calvo; me remito a mi respuesta dada a la pregunta cuatro in-
extenso, agregando que esta probleméatica de la drogo dependencia se genera
por la responsabilidad en primer orden del nucleo familiar, que son los hogares
disfuncionales, o el propio sistema de vida que no permite a los padres ocupar
mas tiempo con sus hijos y evitar su crianza a cuenta de terceros, o solo de los

propios hijos. Asimismo la falta de responsabilidad indiferencia, o falta de
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idoneidad de la docencia o parte educativas , ergo la escuela o el colegio, muchas
veces ellos sin importar el estatus social al que pertenecer el estudiante, y es
donde empiezan las experiencias negativas del consumo de drogas y por
supuesto la gran criminalidad en el tema del trafico ilicito de drogas a nivel
nacional , al grado de ser el Peri primer productor de la materia prima, como el
primer exportador de sustancias cocainitas hacia el mundo, conllevando con ello

el riesgo pais.
Entrevistado N°2

Oscar Alfredo Cris6stomo Salvatierra; Beneficio para su familia es la también se
ve afectado con estos actos ya que a través por estas personas también
cometen perjuicios a la familia , roban a la familia , mienten a la familia generan
un problema familia y como mayormente la familia es la base de la sociedad
generan un problema social , también generan delitos en la sociedad , generan
en relaciones no gratas para la sociedad y perturban al movimiento social puesto
gue son personas que estan continuamente en area de consumo , de zona roja
de droga de droga y estan extensos a comer nuevos delito; si se aplica esos
Tribunales cesaria cesaria es afectacion a la sociedad , a su familia y al propio
imputado que es parte de la sociedad también

No habria una desafectacion de los bienes juridico por parte de estas personas a
su propia familia también porque esta familia forma parte de la sociedad.

Entrevistado N°3

Karina Yolanda Martinez Mufioz; La ciudadania podria obtener la recuperacion de
sus familiares drogodependientes, tales como hijos, primos, hermanos. Asi como

se reduciria el accionar delictivo.
Entrevistado N°4
Christian Luis Rengifo Torres;

v Abria un tratamiento para esta persona y su familia
v' Los condenados drogodependientes no volveran a reincidir, por su

condicion de adictos.
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v' Esto contribuird a la paz social a nivel familiar, las relaciones se llevaran

con normalidad, el drogo- dependiente se resocializara efectivamente.
Entrevistado N°5
Cinthia Milagros Ramirez Arroyo; tenemos menos delincuencia en las calles.
Entrevistado N°6
Felicita Molina Coronado; Disminuir el accionar delictivo
Reduccion del consumo de drogas
Reducir la poblacion penitenciaria
Reducir el porcentaje de la venta y consumo de trafico ilicito de drogas.

Entrevistado N°7

Fabiola Echegaray Delgado; Con la creacién de este tribunal la sociedad se
beneficiaria con la reduccion de la poblacion penitenciaria, disminuir los casos de
reincidencia, contrarrestar los casos del accionar delictivo, disminucién el trafico o

venta ilegal de drogas.

Entrevistado N°8

Luz Janet Rugel Medina; Reduccién de la reincidencia delictiva, reduccion de
trafico de consumo abusivo de sustancias adictiva, reduccién de la criminalidad y

el circulo criminal.

Entrevistado N°9

Ingrid Araceli Carhuallanqui Contreras; reducir el consumo de drogas, reducir el

delito, la sobrepoblacién carcelaria y la lucha contra la delincuencia organizada.
Entrevistado N°10

Susan Rimac Narro; Disminuir la reincidencia delictiva, el accionar delictivo y la
sobrepoblacion penitenciaria, la descongestion del sistema judicial en beneficio

del ciudadano y de la calidad del servicio.

Entrevistado N°11
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Gustavo Daniel Salas Ponce;

v Reducir los delitos.

v Reducir la sobrepoblacion penitenciaria.

v" Recuperar en un porcentaje razonable la seguridad ciudadana.
v" Reducir el consumo abusivo de drogas.

Entrevistado N°12

Janet Susan Sandonas Herrera;

v" Reduccién del accionar delictivo
v" Reduccién de la poblacion de los centros penitenciarios

v Disminuir el consumo de drogas

9. ¢Explique usted en que paises con la creacion Tribunales de Tratamiento
de Drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para
los condenados drogo-dependientes ha reducido la poblacién penitenciaria,

el accionar delictivo y los casos de reincidencia?

Entrevistado N°1

Sonia Medina Calvo; Desde mi conocimiento a nivel de américa del Sur, por las
cifras conocidas es Chile, desconociendo que otro pais sub americano este en el
mismo nivel, por lo demas en cuanto a pises geograficamente situados a nivel de
América lo esta estados unidos , como pais de antecedentes de crear
instituciones como la del comento , pais el que en respuestas a las crecientes
listas de casos de infracciones vinculadas con las drogas tienen mas de 2,633
Cortes de Drogas, seguido de México como pais potencialmente vulnerado por el
narcotrafico de varios tipos de drogas , como son Clorhidrato de Cocaina,
Cannabis Sativa- Marihuana, Haschis, Heroina y drogas sintéticas por ello por las
mismas razones que estados unidos por politicas instituyen Tribunales de
Tratamiento como ademas en cumplimento al plan de accion para la expansion
del modelo de Tribunales de Tratamiento . Coordinado con la CICAD/OEA vy la
Oficina Internacional Antinarcéticos y de Aplicacion de la Ley. En cuanto a Europa

u Oceania son Francia, Alemania, los paises bajos, Nuevas Zelanda, Australia.
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Entrevistado N°2

Oscar Alfredo Criséstomo Salvatierra; en Argentina, Estados Unidos, chile,
Espafa este programa se vienen desarrollando exitosamente con la reduccién del
accionar delictivo y los casos de reincidencia ya que este tribunal de drogas
ayuda a curar la dependencia del consumo de drogas con el enfoque de no seguir

cometiendo delitos.

Entrevistado N°3

Karina Yolanda Martinez Mufioz; En los paises de Chile, Canad4 y Estado
Unidos, quienes han obtenido resultados positivos.

Entrevistado N°4

Christian Luis Rengifo Torres; Son ejemplo de ellos los Tribunales existentes en
costa rica, Estados Unidos, Chile se ha logrado reducir la publicacion
delincuencial adicta, ello de manera efectiva, dependiendo ello de la calidad de

Tratamiento Anti-drogas

Entrevistado N°5

Cinthia Milagros Ramirez Arroyo; En chile se instaurado este programa lo cual ha
surtido efectos positivos el cual conlleva que otros paises implemente a través de

convenios interinstitucionales para combatir el consumo abusivo de drogas.

Entrevistado N°6

Felicita Molina Coronado; En chile este programa logro reducir 15% por ciento
respecto a los casos de reincidencia y respecto accionar delictivo, 20% por ciento
en la poblacién penitenciaria; por otro lado, en Colombia, Costa Rica, estado
unidos, Brasil Tribunales de drogas actia como un programa que ha obtenido
resultados positivos y se viene ampliando en distintos estados y provincias
gracias a que la OEA'Y CICAD lo van promoviendo.

Entrevistado N°7

Fabiola Echegaray Delgado; En los paises de México — nuevo leén y Chile el

programa va mas de 8 afos de creacibn ya que actualmente se sigue
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expandiendo con tanto aproximadamente como 30 cortes en cada pais se sabe
que el programa es exitoso el cual tiene resultados positivos para reducir

poblacién penitenciaria, el accionar delictivo y caos de reincidencia.

Entrevistado N°8

Luz Janet Rugel Medina; en los paises de américa y Latinoamérica como Chile,
Canadéa, México y Argentina este programa tiene resultados positivos desde el
momento de su implementacion con la reduccion de consumo de drogas y del

accionar delictivo.

Entrevistado N°9

Ingrid Araceli Carhuallanqui Contreras; en los paises que este programa se lleva
acabo y hay resultados positivos son chile, México, Nuevo ledn, chihuahua,

argentina Brasil.
Entrevistado N°10

Susan Rimac Narro; En los paises de chile, Brasil, México, Canada y argentina
este programa ha reducido el accionar delictivo y los casos de reincidencia desde

su implementacién y que a la actualidad se siguen expandiéndose.
Entrevistado N°11

Gustavo Daniel Salas Ponce; En los paises como Colombia, Chile, Estados
Unidos y México este programa ha arrojado resultados positivos que actualmente

ayuda como antecedente para la aplicacion en otros regimenes.

Entrevistado N°12

Janet Susan Sandonas Herrera; En distintos paises como Canada, México y Chile
se vienen desarrollando este programa lo cual rebela que han dado buenos

resultados.

10. ¢ Explique usted la experiencia obtenida sobre el programa denominado
Tribunales de Tratamiento de Drogas que se lleva a cabo en distintos

paises?
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Entrevistado N°1

Sonia Medina Calvo; Lamento decir que no he tenido experiencias personales,

gue me permitan compartir con el presente estudio.

Entrevistado N°2

Oscar Alfredo Criséstomo Salvatierra; Este programa esta vigente en chile
surtiendo buenos efectos porque la idea basica de la norma es que haya una

discriminacion positiva y se tutele el derecho humano de la persona.

Entrevistado N°3

Karina Yolanda Martinez Mufioz; Bueno a la fecha no he tenido una experiencia
directa sobre este programa, pero sin embargo se deberia de incentiva este tipo

de programas en la poblacion.

Entrevistado N°4

Christian Luis Rengifo Torres; A raiz de los Tribunales existentes, estos han
formado los parametros de éxito para que los paises que quieran aplicarlos los

tengan como modelo para hacer la implementacion en el Perd.

Entrevistado N°5

Cinthia Milagros Ramirez Arroyo; quiero sefiala que no eh tenido experiencia
como espectadora directa de cdmo es la realizacion de este programa en chile; si
no que a través de las distintas paginas web hace referencia a noticias
internacional hace referencia que en el pais de chile este tipo de programa ha
tenia éxitos con la reduccion de la tasa de delitos y la disminucion del consumo de

drogas.

Entrevistado N°6

Felicita Molina Coronado; En el pais de chile el tribunal de tratamiento de drogas
gue ha obtenido resultados positivos y se viene ampliando en distintos estados,
provincias o distritos; por otro lado, para que puedas ser parte de este programa

tiene que, a ver voluntad del imputado de pertenecer a este programa, pasar por
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distintos examenes psicolégico, médicos entre otros, los controles se realizan en
audiencia para ver como es el avance del adicto en cuanto a su tratamiento y al
finalizar el tratamiento con la rehabilitacion se realiza una ceremonia de egreso

del programa.
Entrevistado N°7

Fabiola Echegaray Delgado; La experiencia en el pais de nuevo ledn son
positivos ya que para entrar o integrar este programa se tiene que manifestar tu
voluntad de querer cumplir y ser parte de este programa ; que el fiscal en
investigacion preliminar ya sea en forma de citado o es al acto dependiendo el
juzgado cuando observa o se da cuenta que el delito esta relacionado a drogas
este informa al juez que esté a cargo, el juez invitara al imputado a pertenecer a
este programa el cual se sometera a postular el cual consta en realizarse
distintos examenes , en ser aceptado te dan un tratamiento de acuerdo al tipo y
nivel de adiccion que presentes ; y el juez fijara audiencias de control donde se
vera como va el avance de este tratamiento ; al finalizar realizan una clausura *
rehabilitado” donde se emite un certificado que fuiste participante del programa;
actualmente este programa sigue arrojando resultados favorables en cuanto a su

implementacion es por ello que se sigue expandiendo.

Entrevistado N°8

Luz Janet Rugel Medina; La experiencia obtenida en Morelos es positiva porque
se ha logrado disminuir el accionar delictivo, sobrepoblacion penitenciaria y el
consumo abusivo de drogas; este problema brinda alternativas de rehabilitacion
para que se pueda lograr la reinsercion social del drogodependiente siguiendo un
tratamiento en centro especializados; este tribunal hasta la fecha se ha extendido

en todo el pais de México.
Entrevistado N°9

Ingrid Araceli Carhuallanqui Contreras; Respecto al pais de México puedo
precisar que en chihuahua este programa ha tenido éxito para combatir la
reincidencia delictiva y disminuir el costo economico que trae un proceso comun
con el objetivo de reinsertar social, laboralmente a los imputados mejor que un

sistema penal.
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Entrevistado N°10

Susan Rimac Narro; En chile y Brasil este programa ha causado un impacto
positivo puesto que ha reducido el accionar delictivo, el consumo abusivo de
drogas y la reincidencia delictiva; este tribunal funciona a través de la firma de
distintos convenios interinstitucionales que se dan entre ministerios y centros
especializados en tratamiento de drogas esto refleja su cooperacion y esfuerzo
gue realizan ya que no reciben una contraprestacion adicional por esta labor sino
que lo afiaden como una funcibn mas a su cargo para contribuir con la

persecucion de la criminalidad con el objetivo de minorar los delitos.

Entrevistado N°11

Gustavo Daniel Salas Ponce; En el pais de Colombia tras su alto nivel
delincuencial este programa se ha desarrollado como medida alterna para
abordar el problema y lucha contra el consumo de drogas conjuntamente con las
instituciones para el control de drogas el cual ha tenido éxito implementando mas

de 10 tribunales en dicho y actualmente se viene expandiéndose.

Entrevistado N°12

Janet Susan Sandonas Herrera; En México y en Chile se viene desarrollando este
programa el cual es una falsa alternativa ya que no todos los participantes se
rehabilitan por ejemplo de 10 participantes solo les sirve el tratamiento a
4personas y las otras 6 vuelven cometer el mismo delito, en consecuencia no solo
es aplicar un programa y dejar que los buenos resultados se reflejen solos ya que
todo programa en sus inicios tienen errores el cual para que se instaure en otros
regimenes se tiene que estudiar esos errores para poder poner en marcha de

manera exitosa este programa.
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Descripcion de los Resultados de la Técnica: Analisis documental

Seguidamente se presenta los resultados obtenidos respecto al objetivo general
propuesto que consiste en Analizar la factibilidad de la creacién del Tribunal de
Tratamiento de drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad
para los condenados drogo-dependientes en el distrito judicial de Lima centro.

Se hallé diversas Resoluciones Judiciales emitidas en sede judicial, mediante la

cual se evidencio lo siguiente:

Segun la primera Resolucién Judicial con nimero 494 emitida por la Corte Judicial
de Santa, Argentina se observa; Que con fecha 22 de noviembre de 2013 se
implemento el programa piloto de tribunales de tratamiento de drogas en el distrito
judicial del centro, que contiene el protocolo facultativo de este tribunal el cual
esta conformado por 40 articulos divididos por VIl capitulos donde esta tipificado
distintos aspectos como; los jueces de garantias de quinta nominacion y de
instruccion en transicion desarrollaran el programa (equipo de trabajo), la
solicitud de pertenecer a este programa , la forma y el plazo de duracién , criterios
de seleccién del participante, audiencias de supervisién con la periodicidad que el
juez determine la cual constara en el seguimiento y evaluacién periddica de sus
resultados de la evolucion del tratamiento; el objetivo del programa coadyuvar a la
rehabilitacion del participante en cuanto a su consumo de drogas , lograr que
tome conciencia de los problemas a nivel personal y social, el cual concluye con
implementar el programa de tribunales de tratamiento de drogas con el protocolo

facultativo para Drogas.

Asimismo, la segunda Resolucién Judicial S/IN emitida por el Poder Judicial de
Santiago de Chile, se observa que el convenio Interinstitucional se aprobd y firmo
el 29 de marzo de 2012 con el objetivo que el Ministerio Publico, Ministerio de
Justicia, Poder Judicial, Defensoria Penal, el servicio nacional penal prevencion
y rehabilitacion de consumo de drogas y/o alcohol cooperen en su instauracion,
desarrollo y aplicacion del programa de Tribunales de tratamiento de drogas y

alcohol que esta orientada a nuevas politicas penales y justicia restaurativa
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buscando la rehabilitacion de los imputados y prevencion del delito a través de la
suspension condicional del procedimiento el cual tendra seguimiento por el
tribunal que constara en audiencias del control de comportamiento y
recuperacion del participante con consumo de drogas y/o alcohol, sometido a un

tratamiento de rehabilitacion y reintegracion social.

Que, haciendo una interpretacion razonada, tenemos que:

La Republica de chile refiere que los tribunales de tratamiento de drogas y/o
alcohol no refieren a tribunales especiales legales establecidos si no a un
programa donde se reune la cooperacion mancomunados de las entidades
publicas para la rehabilitacion de los imputados y prevencion del delito; y que este
programa se viene desarrollando del afio 2004 obteniendo resultado positivos
como una alternativa eficaz en los casos de reincidencia y reinsercion social
dentro del sistema judicial; por ello la Corte suprema ha instado por su
establecimiento por via legal de forma de obtener su reconocimiento formal
concluye que se apruebe el texto de manual de procedimientos
interinstitucionales para la aplicacién del programa.

Que no existiendo objeciones que formular con el contenido de dicho instrumento
corresponde a la aprobacion del protocolo facultativo para el tribunal de
tratamiento de drogas que consta en 40 articulos los cuales contienen funciones,
objetivos, forma, seguimiento de tratamiento para el imputado.

Articulo 28.- objetivos.

El programa tendra como objetico coadyuvar a la rehabilitacion del participante en
cuanto a su consumo de drogas, lograr que tome conciencia de los problemas

personales, familiares y sociales.

Y que analizando estas resoluciones sobre la implementacion del programa de
tribunales de tratamiento de drogas en Salta — Argentina y en Chile es un desafio
puesto que no hay un reconocimiento legal pertinente para la creacion de este
programa; si existe convenios interinstitucionales que implica compromiso y
cooperacion de diversos ministerios para aplicar la justicia restaurativa que a

través de convenios elaboraron un protocolo que establece normas de como
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llevar cabo este programa con éxito; el que trae beneficios para el imputado y la

sociedad como:

v' Recuperacion.

Rehabilitacion del consumo de drogas y/o alcohol.
Tratamiento de desintoxicacion.

Prevencion del delito.

Reintegracion social.

AN N NN

Aplicacion de Justica terapéutica.

Aplicacion de justicia restaurativa como alternativa para contrarrestar los casos de

reincidencias.

Se implementé el programa de tribunales de tratamiento de drogas.

Se apruebe el protocolo facultativo para los tribunales de Tratamiento de Drogas.
Que las instituciones cooperen sobre el tema el programa de tribunales de
tratamiento de droga y se apruebe el texto de manual de procedimientos

interinstitucionales para la aplicacion del programa.

Finalmente una solucién a esto seria que las instituciones sigan cooperando para
llevar a cabo el programa de tribunales de tratamiento de drogas para logar asi un
reconocimiento legal pues resulta importante la tipificacion de este programa ya
gue en Meéxico y estados unidos existe una ley que regula el Tribunal de
Tratamiento de drogas el cual consta en establecer el procedimiento de como
llevar a cabo el programa ya que gracias a la Comision Interamericana de
consumo abusivo de drogas y Organizacion de Estados Americanos se viene

promoviendo en distintos paises de américa latina con resultado positivos.
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V.

DISCUSION
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El presente capitulo entra a la discusion de los resultados, los cuales son los
resultados obtenidos de la técnica de la entrevista, el de andlisis documental, asi
mismo, se ha constatado esta técnica con el objetivo general y especifico, sino
también con los antecedentes de la presente tesis.

La discusion seguira un orden segun los objetivos de la presente tesis de los
cuales son.

Respecto al objetivo general: Analizar la factibilidad de la creacién del
Tribunal de Tratamiento de drogas como medida alternativa a la pena
privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes en el
distrito judicial de Lima centro.

Como sabemos en la actualidad los programas de rehabilitacion y reinsercion
social, laboral que se desarrollan en los centros penitenciarios en el Perd ha
fracasado, esto es muy lamentable y se debe a muchas razones entre las que se
destaca la infraestructura, la sobrepoblacién penitenciaria, el estar expuesto a
sustancias ilicitas, al no existir un manual actualizado de programas, talleres de
acorde con la realidad laboral y social, no contar con especialistas capacitados,
no asistir de manera personal a cada uno de los reclusos que presentan
enfermedades de adiccién, no brindar un tratamiento y seguimiento segun el
prondstico que presentan; esta informacion es contrastada por los antecedentes

nacionales:

Para Pefialoza (2017) en su tesis titulada “La reinsercion carcelaria en el Peru:
analisis de los factores asociados a las trayectorias exitosas de reinsercion social’
sefala claramente que, la reinsercion carcelaria en el Perl no cuentan con un
correcto lineamiento para que se lleve a cabo rehabilitaciéon y reinsercién social; si
bien los establecimientos penitenciarios cuentan con programas esto no es
suficiente; puesto que, la sobrepoblacion penitenciaria hace que el sistema
penitenciario fracase gracias al uso abusivo de sustancias ilegales y alterones
producidos por las disputas de espacio; el resultado seria que el recluso no se
rehabilite y estén expuestos a cometer actos delictivos, en esa misma linea Diaz,
S.(2016) en su investigacion titulada “Analisis de la formacion técnico productiva
del sistema de reinsercion social del adolescente en conflicto con la ley penal en

el centro juvenil de diagnostico y rehabilitacion de lima 2015” manifiesta, que el
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programa que se realiza en el Centro Juvenil de Diagndstico y Rehabilitacion de
Lima tiene deficiencias respecto; al ambiente donde se lleva acabo y por las
condiciones de seguridad implantadas, sin poder lograr el objetivo del sistema que
es capacitar y ensefiar a estos jovenes; para aplicarlo en su vida diaria; asi mismo
Malaver, R. (2016), en su investigacion que lleva como titulo “Tratamiento
penitenciario y resocializacion de los internos reincidentes del centro Penitenciario
de Cajamarca” nos confirma que en el Centro penitenciario de Cajamarca no se
brinda una adecuada asistencia psicolégica que consta en un tratamiento
personalizado, controlado de rehabilitacion y resocializacion, los internos de este
establecimiento penitenciario siguen cometiendo delitos y han aumentado su
grado de agresividad; y, Mayorca, G. (2013), en su tesis titulada “El trabajo como
deber de los reos para su eficaz rehabilitacion en el Centro Penitenciario de
Piedras Gordas II” corrobora que, en el penal Piedras Gordas no existe un
rehabilitacion eficaz debido a que el Estado no promueve ni desarrolla talleres
especializados en formacion laborar y la mayoria de estos talleres se realizan de
forma improvisada, sin el personal especializado correspondiente para cada area

especifica.

Ante esta problematica, los entrevistados; Oscar Alfredo Criséstomo Salvatierra
juez Penal Juez Penal de la Corte Superior de Lima Norte, Susan Rimac Narro,
Yolanda Martinez Mufioz fiscal adjunta Provincial, Luz Janet Rugel Medina Juez
Superior de la Primera sala Penal de Apelaciones, manifiestan que si, es factible
porque siempre se ha entendido en nuestra legislacion las personas que se
dedican al consumo de drogas son enfermos para el sistema penal
consecuentemente el trato que debe de darseles es un trato para poder
rehabilitarlos en su consumo o aminorar su peligrosidad a través de su consumo
de drogas por eso si es factible un tribunal para tratar a estas personas a través
de un tratamiento supervisado lo cual ayudaria a que no vuelvan a cometer delito
y asi no formar un circulo delincuencial; en ese mismo orden de ideas Sonia
Medina Calvo Procuradora Publica Antidrogas del Ministerio del Interior, Christian
Luis Rengifo Torres, Cinthia Milagros Ramirez Arroyo, Gustavo Daniel Salas
Ponce; consideran que la factibilidad, esta supeditada a la voluntad del estado, la

incidencia del consumo de drogas toxicas 0 de estupefacientes en el pais mas
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aun si las estadisticas nos indican el incremento de delitos conexos y violencia
que se generan bajo el estado de drogadiccion en que pueda estar una persona
dependiente de las drogas, su politica antidrogas conjuntamente con el Poder
Judicial, y el INPE, para dotar de los recursos econdmicos para Ssu
implementacion, es una decision politica y la factibilidad es estéa supeditada a ella;
las cuales coinciden con las opiniones de las fiscales adjuntas Felicita Molina
Coronado, Fabiola Echegaray Delgado fiscales adjuntas Especializadas en
Delitos de Trafico llicito de Drogas y Ingrid Araceli Carhuallanqui Contreras
Fiscal adjunto Especializada contra la Criminalidad Organizada de Lima; Si, es
factible la creacion de este programa como una medida de restauracion ya que al
crearse ayudaria a la sociedad reduciendo la sobrepoblacion que existen en las
carceles de lima y provincias; sin embargo para la entrevistada Janet Susan
Sandonas Herrera abogada representante de la Procuraduria Publica
especializada en Tréfico llicito de Drogas, Lavado de activos y Pérdida de Domino
Del Ministerio del Interior; El tema de tribunal de tratamiento de drogas no es
factible por la falta de presupuesto 0 recursos econOmicos; este programa

fracasaria.

Respecto al objetivo especifico 1:

Identificar los beneficios para los condenados drogo-dependientes con la
creacion Tribunales de Tratamiento de Drogas como medida alternativa a la
pena privativa de la libertad para los condenados drogo- dependientes en el

distrito judicial de Lima centro.

Para la Procuradora de Drogas Sonia Medina Calvo ; Los beneficios serian: a)
Una posible y pronta resocializacion o una rehabilitacion y reinsercion social; b)
Recuperacion del autoestima de la persona drogo dependiente; c) Al imponer
condiciones de responsabilidad personal para una sobrevivencia normal,
conllevaria a resultados de sentirse util, asimismo a recuperar su identidad, su
dignidad y sobre todo a valorar vivir en familia, en comunidad o sociedad en la
gue se desenvuelve; c) Recuperar la conciencia de que es sujeto de obligaciones
civiles y luego ser pasible de derechos , como todo ciudadano de este pais o por
lo menos asi lo prescribe la Constitucion Politica del Estado y la leyes conexas,

d) Posiblemente disminuiria la reincidencia delictiva como la reincidencia en el
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consumo de drogas; esta opinion coincide con los entrevistados Christian Luis
Rengifo Torres; Luz Janet Rugel Medin, Karina Yolanda Martinez Mufioz, Ingrid
Araceli Carhuallanqui Contreras, Susan Rimac Narro, Gustavo Daniel Salas
Ponce, Felicita Molina Coronado afirman que los principales beneficios para los
condenados drogodependientes serian el ser sometidos a un tratamiento de
rehabilitacion y desintoxicacion por un periodo determinado con supervision de
distintos especialistas y con un control judicial, reinsercion laboral, social y
familiar, restaurar su vida, eliminando su adiccion; asimismo, el abogado Oscar
Alfredo Criséstomo Salvatierra dice que se le estaria discriminado positivamente
para darle un tratamiento especial se estaria respetando la causa que les llevo a
delinquir y se estaria respetando su condicion de enfermo conforme a los tratados

internacionales

Del mismo modo para Cinthia Milagros Ramirez Arroyo y Fabiola Echegaray
Delgado; el condenado tiene como beneficio recibir un tratamiento de
desintoxicacion y rehabilitacién con el personal altamente calificado, lo cual va
ayudar que este adicto recupere su vida, familia, amigos, etc. DesligAndose por
completo de su adiccion, que no incurra en un delito penal y sobre todo que tome
conciencia de su anterior accionar, en el aspecto reinsercion social y laboral. Por
otro lado, esta opinion no coincide con la entrevistada Janet Susan Sandonas

Herrera quien manifiesta lo siguiente:

Si se diera este programa, el drogodependiente se someteria a un programa de
desintoxicacion, pero muchas veces ha fracaso el cual concurren a cometer

nuevamente otros delitos.
Respecto al objetivo especifico 2:

Determinar los beneficios para la sociedad con la creacion Tribunales de
Tratamiento de Drogas como medida alternativa a la pena privativa de la
libertad para los condenados drogo- dependientes en el distrito judicial de

Lima centro.

El Juez Penal de la Corte Superior de Justicia de Lima norte Oscar Alfredo

Cris6stomo Salvatierra y la Procuradora Publica especializada en Trafico llicito de
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Drogas Sonia Medina Calvo manifiestan que el beneficio es que no habria una
desafectacion de los bienes juridico por parte de estas personas a su propia
familia también porque esta familia forma parte de la sociedad. En ese mismo
orden de ideas para los entrevistados Luz Janet Rugel Medina,Ingrid Araceli
Carhuallanqui Contreras, Karina Yolanda Martinez Mufioz, Christian Luis Rengifo
Torres, Fabiola Echegaray Delgado, Janet Susan Sandonas Herrera, Gustavo
Daniel Salas Ponce mencionan distintos beneficios para la sociedad que son las

siguientes:

tratamiento para esta persona y su familia, los condenados drogodependientes no
volveran a reincidir, por su condicién de adictos. Esto contribuira a la paz social a
nivel familiar, las relaciones se llevaran con normalidad, el drogo- dependiente se
resocializara efectivamente, disminuir el accionar delictivo, reduccion del consumo
de drogas, reducir la poblacion penitenciaria, reducir el porcentaje de la venta y
consumo de tréfico ilicito de drogas, reducir los delitos, reducir la sobrepoblacién
penitenciaria, reducir el consumo abusivo de drogas; recuperar en un porcentaje

razonable la seguridad ciudadana.

Por otro lado, estas opiniones coinciden con los entrevistados Ramirez y Rimac
quienes afirman que tendremos menos delincuencia en las calles, Disminuiria la
reincidencia delictiva, el accionar delictivo y la sobrepoblacion penitenciaria, la
descongestion del sistema judicial en beneficio del ciudadano y de la calidad del

servicio.

De igual manera en los antecedentes internacionales Sanchez, A. (2011), en su
investigacion referente al “Analisis del programa de Tribunales de Tratamiento de
Drogas en la zona de la Fiscalia Regional Metropolitana Centro Norte: una
aproximacion al funcionamiento de los Tribunales de Tratamiento de Drogas en
nuestro pais” manifiesta que, la creacion del tribunal de tratamiento de drogas
representa un desafio ya que busca la integracién de la comunidad, reinsercion
laboral de personas que comenten delito no graves por primera vez, la
rehabilitacion la reinsercion social y laboral son los dos aspectos importantes que
trata de cumplir este programa para evitar que estos delincuentes vuelvan a
cometer delito; asi mismo Villareal, A y Sanchez, V. (2014), en su investigacion

titulada “Los tribunales para delincuentes con adicciones y su implementacién en
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México concluye que para la realizacion de los Tribunales de Tratamiento de
Adicciones” nos confirman que no se requieren la creacién de una estructura o
tribunales exclusivos para desarrollar el programa; puesto que en el Poder
Judicial, los Juzgados o Tribunales ya existentes, se les suma la tarea de
funcionar como un Tribunal de Adicciones; por otro lado, Fredes, C. (2016), en su
tesis titulada “ construccion y critica de los tribunales de tratamiento de drogas en
chile desde la perspectiva de la justicia terapéutica” y Cabezon, A. (2014), en su
investigacion “Viabilidad institucional para la implementacién de los tribunales de
tratamiento de drogas en Chile” nos sefalan que, el programa Tribunal de
tratamiento de Drogas no solo se tiene a enfocar en curar o dar un tratamiento de
la abstinencia respecto al consumo de drogas o alcohol si no debe incluir
aspectos personales, familiares, psicoldgicos para su rehabilitacion lo otro es que
se realice bajo un procedimiento y sustento legal que consta en la creacion de un
proyecto ley que especifique el programa — Tribunal de tratamiento de drogas

para su correcta implementacion.
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CONCLUSION

Se analiz6 la factibilidad de la creacién del Tribunal de Tratamiento de
drogas en el distrito judicial de Lima Centro; el cual resulto siendo factible
como una medida de restauracion, reinsercion a través de un tratamiento
de rehabilitacion o desintoxicacién supervisado ya que al crearse este
programa ayudaria a la sociedad reduciendo la sobrepoblacion que existen

en las carceles de Lima.

Se Identifico los beneficios para los condenados drogo-dependientes con la
creacion Tribunales de Tratamiento de Drogas tomando en cuenta las
entrevistas realizadas sobre las posturas que tomaron los entrevistados
Christian Luis Rengifo Torres; Luz Janet Rugel Medin, Karina Yolanda
Martinez Mufioz, Ingrid Araceli Carhuallanqui Contreras, Susan Rimac
Narro, Gustavo Daniel Salas Ponce, Felicita Molina Coronado quienes
manifiestan que los principales beneficios es el sometimiento a un
tratamiento de rehabilitacién y desintoxicacién por un periodo determinado
con supervision de distintos especialistas y con control judicial, reinsercion
laboral, social y familiar, restaurar su vida, disminuir el consumo de drogas,

con la finalidad de eliminar la adiccion.

Se determind los beneficios para la sociedad con la creacién Tribunales de
Tratamiento de Drogas a través de la opinion de los entrevistados Luz
Janet Rugel Medina,Ingrid Araceli Carhuallanqui Contreras, Karina Yolanda
Martinez Mufioz, Christian Luis Rengifo Torres, Fabiola Echegaray
Delgado, Janet Susan Sandonas Herrera, Gustavo Daniel Salas Ponce
guienes mencionaron los siguientes: tratamiento para esta persona y su
familia, los condenados drogodependientes no volveran a reincidir, por su
condicion de adictos, disminuir el accionar delictivo, reduccién de la venta
y consumo de drogas, reducir la poblacion penitenciaria, reducir los delitos,
reducir la sobrepoblaciéon penitenciaria, recuperar en un porcentaje

razonable la seguridad ciudadana.
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Se analiz6 la creacion del programa “Tribunales de Tratamiento de Drogas”
como resultado de la legalizacion en mas l1lpaises, por ejemplo, Chile,
México, Nuevo Ledn, Canadéd y Estado Unidos, costa rica, Argentina,
Brasil, Morelos, Colombia, Espafia quienes han obtenido resultados
positivos logrando reducir la sobrepoblacion penitenciaria, accionar
delictivo, ello de manera efectiva, dependiendo ello de la calidad de

Tratamiento Anti-drogas.

La creacion de Los Tribunales de Tratamiento de Drogas es una necesidad
y una alternativa positiva la creaciébn de este programa puesto que los
drogodependientes una vez que egresan de los establecimientos
penitenciarios vuelven a caer en reincidencia y aumentan su nivel de
drogodependencia, no es suficiente con enviarlos a que cumplan sus
condenas a prision si no de preocuparse a que se rehabiliten a través de
un tratamiento controlado y supervisado que brinda este programa.
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RECOMENDACIONES

Después de haber realizado una profunda investigacion sobre los problemas,
objetivos y supuestos que influyen en “ Los Tribunales de Tratamiento de Drogas
como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para los condenados
drogo — dependientes en el Distrito Judicial de Lima Centro”, Y haber aportado
nuevos conocimientos, me permito hacer algunas recomendaciones a futuros
investigadores, con el fin de que se continden ampliando los conocimientos sobre

este tema y no se sigan cometiendo las faltas que actualmente se cometen.

e Que se debe crear el tribunal de Tratamiento de Drogas en el Distrito
Judicial de Lima Centro para brindar tratamiento de rehabilitacion bajo
control y supervision judicial.

e Se debe realizarse un estudio después de la primera promocién de
personas egresadas de este programa, con la final de saber si este tribunal
cumple con el objetivo de brindar un tratamiento de desintoxicacién y
rehabilitacion con supervision judicial.

e Se debe hacer un estudio para saber cuéles son los beneficios para la

sociedad y el adicto después de que egresen de este programa.

e Recomendaria que en una préxima entrevista se pregunte si cree que el
problema de consumo de drogas es un problema que debe ser abordado

por el sistema judicial o sélo es un problema del area de salud.

e Recomendaria consultar que deficiencias ha presentado la creacion de los
Tribunales de Tratamiento de drogas en Estados Unidos, Chile, México,

Colombia y Brasil.

e Recomendaria preguntar qué opinion tiene respecto a la Organizacion de los
Estados Americanos y Comision interamericana de consumo de Drogas la cual
ha creado el programa de los Tribunales de Tratamiento de Drogas para

combatir el consumo de drogas y la criminalidad.
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ANEXO1.MATRIZ DE CONSISTENCIA

Matriz de consistencia para la elaboracion del desarrollo del proyecto de

Investigacion

TITULO DEL
TRABAJO DE
INVESTIGACION

Los Tribunales de Tratamiento de Drogas como medida
alternativa a la pena privativa de la libertad para los condenados
drogo — dependientes en el Distrito Judicial de Lima Centro.

PROBLEMA ¢ Es factible la creacion del Tribunal de Tratamiento de drogas
GENERAL como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para
los condenados drogo-dependientes en el distrito judicial de
Lima centro?
PROBLEMA ¢, Cuales son los beneficios para los condenados drogo-
ESPECIFICO 1 dependientes, con la creacion Tribunales de Tratamiento de
Drogas como medida alternativa a la pena privativa de la
libertad para los condenados drogo- dependientes en el distrito
judicial de Lima centro?
PROBLEMA ¢,Cudles son los beneficios para la sociedad, con la creacion
ESPECIFICO 2 Tribunales de Tratamiento de Drogas como medida alternativa
a la pena privativa de la libertad para los condenados drogo-
dependientes en el distrito judicial de Lima centro?
OBJETIVO Analizar la factibilidad de la creacion del Tribunal de Tratamiento
GENERAL de drogas como medida alternativa a la pena privativa de la
libertad para los condenados drogo-dependientes en el distrito
judicial de Lima centro.
OBJETIVO Identificar los beneficios para los condenados drogo-
ESPECIFICO 1 dependientes con la creacion Tribunales de Tratamiento de
Drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad
para los condenados drogo- dependientes en el distrito judicial
de Lima centro.
OBJETIVOS Determinar los beneficios para la sociedad con la creacion
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ESPECIFICO 2 | Tribunales de Tratamiento de Drogas como medida alternativa a
la pena privativa de la libertad para los condenados drogo-
dependientes en el distrito judicial de Lima centro.

SUPUESTO La creacion de Los Tribunales de Tratamiento de Drogas como
JURIDICO medida alternativa a la pena privativa de la libertad para los
GENERAL . L - .
condenados drogo — dependientes en el Distrito Judicial de Lima
Centro.
SUPUESTOS
JURlch,:OS Los beneficios para los condenados drogo-dependientes con la
ESPECIFICO 1 B _ _ _
creacion Tribunales de Tratamiento de Drogas como medida
alternativa a la pena privativa de la libertad para los condenados
drogo- dependientes en el distrito judicial de Lima centro es la
rehabilitacion y resocializacion.
SUPUESTOS Los beneficios para la sociedad con la creacion Tribunales de
JURlch,:OS Tratamiento de Drogas como medida alternativa a la pena
ESPECIFICO 2 L .
privatva de la libertad para los condenados drogo-
dependientes en el distrito judicial de Lima centro son la
disminucién del accionar delictivo, de la poblacién penitenciaria
y casos de reincidencia.
TECNICA DE | Entrevista
INSTRUMENTO
DE
RECOLECCION
DE DATOS
DISENO DEL Cualitativa -Teoria Fundamentada.
ESTUDIO
POBLACION Y Poblacion: Jueces, Fiscales, Abogados y especialistas en
derecho penal.
MUESTRA

En el presente trabajo de investigacion tendra un total de 12
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entrevistados.

CATEGORIAS Tribunal de Tratamiento de Drogas.

Medida Alternativa a la pena privativa de la Libertad para los
condenados drogo-dependientes.

METODOS Y En este proyecto de investigacion en la entrevista se elaboraran
ANALISIS DE preguntas en forma abierta, para que el entrevistado pueda con
DATOS toda libertad plasmar sus ideas.
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ANEXO 2. INSTRUMENTOS

i
Ell UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO GUIA DE ENTREVISTA

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: Los Tribunales de Tratamiento de Drogas como medida alternativa a la
pena privativa de la libertad para los condenados drogo — dependientes en el
Distrito Judicial de Lima Centro.

| Y (=N 51 2= Lo [0 M

Cargo/profesion/grado académiCO: .........coiviriiiiiiii e e

1] 1110 (o3 (o] R

OBJETIVO GENERAL

Analizar la factibilidad de la creacion del Tribunal de Tratamiento de
drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para
los condenados drogo-dependientes en el distrito judicial de Lima
centro.

Preguntas:

1. ¢Explique en su condicion de especialista sobre la factibilidad de la

creacion del Tribunal de tratamiento de Drogas?
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2. ¢Explique usted en que consiste las medidas alternativas a la pena

privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes?

3. ¢Considera usted la necesidad de la creacion del Tribunal de Tratamiento
de drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para
los condenados drogo-dependientes en el distrito judicial de Lima centro?

Si 0 no ¢Por qué?

4. ¢Cuales cree usted que deben ser algunos criterios de evaluacion para la
creacion Tribunal de Tratamiento de drogas como medida alternativa a la
pena privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes en el

Distrito Judicial de Lima centro? ¢ Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 1:

Identificar los beneficios para los condenados drogo-dependientes
con la creacion Tribunales de Tratamiento de Drogas como medida
alternativa a la pena privativa de la libertad para los condenados
drogo- dependientes en el distrito judicial de Lima centro.

. ¢Sefale usted sobre los beneficios para los condenados drogo-
dependientes con la creacion Tribunales de Tratamiento de Drogas?

. ¢Expligue usted sobre las medidas alternativas a la pena privativa de la
libertad para los condenados drogo-dependientes, existen en el en el
Distrito Judicial de Lima?

. ¢Explique usted si existe supervision y control judicial para el tratamiento
de rehabilitacion o  desintoxicacibn para los  condenados
drogodependientes en el Distrito judicial de Lima Centro?

OBJETIVO ESPECIFICO 2:

Determinar los beneficios para la sociedad con la creacion Tribunales
de Tratamiento de Drogas como medida alternativa a la pena
privativa de la libertad para los condenados drogo- dependientes en

el distrito judicial de Lima centro.
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Preguntas:

8. ¢Senfale usted los beneficios para sociedad con la creacién de Tribunales
de Tratamiento de Drogas?

9. ¢Explique usted en que paises con la creacion Tribunales de Tratamiento
de Drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para
los condenados drogo-dependientes ha reducido la poblacidn penitenciaria,

el accionar delictivo y los casos de reincidencia?

10. ¢ Explique usted la experiencia obtenida sobre el programa denominado
Tribunales de Tratamiento de Drogas que se lleva a cabo en distintos
paises?
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ANALISIS DOCUMENTAL -RESOLUCIONES

o
EI' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

ANALISIS DOCUMENTAL

Titulo: Los Tribunales de Tratamiento de Drogas como medida alternativa a la
pena privativa de la libertad para los condenados drogo — dependientes en el

Distrito Judicial de Lima Centro.

Tipo de documento: Resolucién judicial

N°: S/N

Fecha: 24 de abril del 2017

Entidad expedidora: Poder Judicial de Santiago, Chile.

|. Presentaciéon y formulacion del caso
El convenio Interinstitucional se aprobo y firmo el 29 de marzo de 2012 con el
objetivo que el Ministerio Publico, Ministerio de Justicia, Poder Judicial,
Defensoria Penal, el servicio nacional penal prevencion y rehabilitacién de
consumo de drogas y/o alcohol cooperen en su instauracion, desarrollo y
aplicacion del programa de Tribunales de tratamiento de drogas y alcohol que
esta orientada a nuevas politicas penales y justicia restaurativa buscando la
rehabilitacion de los imputados y prevencion del delito a través de la
suspension condicional del procedimiento el cual tendr4 seguimiento por el
tribunal que constara en audiencias del control de comportamiento y
recuperacion del participante con consumo de drogas y/o alcohol, sometido a

un tratamiento de rehabilitacion y reintegracién social.

II. Argumento

Por ello la Republica de chile refiere que los tribunales de tratamiento de

drogas y/o alcohol no refieren a tribunales especiales legales establecidos si
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no a un programa donde se reune la cooperacion mancomunados de las
entidades publicas para la rehabilitacién de los imputados y prevencion del
delito; y que este programa se viene desarrollando del afio 2004 obteniendo
resultado positivos como una alternativa eficaz en los casos de reincidencia y
reinsercion social dentro del sistema judicial; por ello la Corte suprema ha
instado por su establecimiento por via legal de forma de obtener su
reconocimiento formal concluye que se apruebe el texto de manual de

procedimientos interinstitucionales para la aplicacion del programa.

[1l. Andlisis critico

Que si bien no hay un reconocimiento legal pertinente para la creacion de este
programa; si existe convenios interinstitucionales el cual sefiala los beneficios
de los condenados (recuperacion de adicto, tratamiento de rehabilitacion del
consumo de drogas y/o alcohol) y el de la sociedad (reintegracién social,
aplicacién de la Justicia terapéutica y restaurativa como una alternativa para
combatir los casos de reincidencia delictiva); es por ello resulto importante su

reconocimiento legal.

V. Conclusién

Que las instituciones cooperen sobre el tema el programa de tribunales de
tratamiento de droga y se apruebe el texto de manual de procedimientos

interinstitucionales para la aplicaciéon del programa.
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-
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ANALISIS DOCUMENTAL

Titulo: Los Tribunales de Tratamiento de Drogas como medida alternativa a la
pena privativa de la libertad para los condenados drogo — dependientes en el
Distrito Judicial de Lima Centro.
Tipo de documento: Resolucion judicial

N°: 494

Fecha: 22 de noviembre de 2013

Entidad expedidora: Corte Judicial de Santa, Argentina.

I. Presentacion y formulacién del caso
Que con fecha 22 de noviembre de 2013 se implementé el programa piloto de
tribunales de tratamiento de drogas en el distrito judicial del centro, que contiene
el protocolo facultativo de este tribunal el cual esta conformado por 40 articulos
divididos por VII capitulos donde esta tipificado distintos aspectos como; los
jueces de garantias de quinta nominacion y de instruccion en transicion
desarrollaran el programa (equipo de trabajo), la solicitud de pertenecer a este
programa , la forma y el plazo de duracion , criterios de seleccion del
participante, audiencias de supervision con la periodicidad que el juez
determine la cual constara en el seguimiento y evaluacion periddica de sus
resultados de la evolucion del tratamiento; el objetivo del programa coadyuvar a
la rehabilitacion del participante en cuanto a su consumo de drogas , lograr que

tome conciencia de los problemas a nivel personal y social.

[I. Argumento

Que no existiendo objeciones que formular con el contenido de dicho
instrumento corresponde a la aprobacion del protocolo facultativo para el tribunal
de tratamiento de drogas que consta en 40 articulos los cuales contienen
funciones, objetivos, forma, seguimiento de tratamiento para el imputado.

Articulo 28.- objetivos.
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El programa tendra como objetico coadyuvar a la rehabilitaciéon del participante
en cuanto a su consumo de drogas, lograr que tome conciencia de los

problemas personales, familiares y sociales.

[1l. Andlisis critico

La implementacion del programa de tribunales de tratamiento de drogas en
Salta — Argentina es un desafio que implica compromiso y cooperacién de
diversos ministerios para aplicar la justicia restaurativa que a través de
convenios elaboraron un protocolo que establece normas de como llevar cabo
este programa con éxito ; el que trae beneficios para el imputado y la sociedad

como:

Recuperacion.

Rehabilitacion del consumo de drogas y/o alcohol.
Tratamiento de desintoxicacion.

Prevencion del delito.

Reintegracion social.

NN N N N RN

Aplicacion de Justica terapéutica.
Aplicacion de justicia restaurativa como alternativa para contrarrestar los

casos de reincidencias.

IV. Conclusién

Se implementé el programa de tribunales de tratamiento de drogas.
Se apruebe el protocolo facultativo para los tribunales de Tratamiento de

Drogas.
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ANEXO 3.VALIDACION DE INSTRUMENTOS

ﬁ'— UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO
VALIDACION DE INSTRUMENTO
| DATOS GENERALES 4 -~

. H e AR RA XA At s~/ . ¢ (@
1.1. Apellidos y Nombres: o A A 4=
)0 ¢~ T T cmr 2

1.2. Cargo e institucion donde labora:
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Entrevista
1.4. Autor(A) de Instrumento: Canorio Calderdn, Joselyn del Pilar.

II. ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE)|
INACEPTABLE t ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES ACEPTABLE CEa
40 [ 45 | 50 [ 55|60 [ 65|70 | 75|80 | 85 | 90 | 95 |100
Esta formulado con lenguaje /
1. CLARIDAD y Yo
comprensible.
Esta adecuado a las leyes vy
2. OBJETIVIDAD i ” "
principios cientificos. \(
Esta adecuado a los objetivos y las
3. ACTUALIDAD necesidades reales de la y
investigacion.
4. ORGANIZACION | Existe una organizacion logica. p
Toma en cuanta los aspectos =
5. SUFICIENCIA f

metodolégicos esenciales

Esta adecuado para valorar las
INTENCIONALIDAD $ : ; y
variables de la Hipétesis.

o

Se respalda en fundamentos

7. CONSISTENCIA . . 7 g
técnicos y/o cientificos. !
Existe coherencia entre los

8. COHERENCIA problemas objetivos, hipotesis, X

variables e indicadores.

La estrategia responde una
9. METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados X
para lograr probar las hipotesis. ;

El instrumento muestra la relacion
entre los componentes de la /
10. PERTINENCIA . 4 iz s )
investigaciéon y su adecuacion al

Método Cientifico.

IIl. OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con ( y
los Requisitos para su aplicacién
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién

IV. PROMEDIO DE VALORACION :
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L DATOS GENERALES -

1.1. Apellidos y Nombres:
1.2. Cargo e institucion donde labora:

VALIDACION DE INSTRUMENTO

£ ODRIGUET

7
DFC — NATTH DA

oA WORGE

1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Entrevista
1.4. Autor(A) de Instrumento: Canorio Calderon, Joselyn del Pilar.

1.  ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE]
INACEPTABLE ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES ACEPTABLE
40 | 45|50 |55[60[65([70 7580|8590 (95100
Esta formulado con lenguaje
1. CLARIDAD ¥ X
comprensible. g
Esta adecuado a las leyes y
2. OBJETIVIDAD b o g X
principios cientificos.
Esta adecuado a los objetivos y las
3. ACTUALIDAD necesidades  reales de la v
investigacion.
4 ORGANIZACION | Existe una organizacién logica. X
Toma en cuanta los aspectos (
5. SUFICIENCIA B i X
metodolégicos esenciales
Esta adecuado para valorar las <
6. INTENCIONALIDAD 2 : 3 X
variables de la Hipotesis. \
Se respalda en fundamentos P
7.CONSISTENCIA | , . e 3(
técnicos y/o cientificos. A
Existe coherencia entre los )
8. COHERENCIA | problemas objetivos, hipétesis, \\/
variables e indicadores. g
La estrategia responde una ‘
9. METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados X’
para lograr probar las hip6tesis. /
El instrumento muestra la relacion
entre los componentes de la \4
10. PERTINENCIA | . Y i e A
investigacion y su adecuacion al /
Método Cientifico.
IIl.  OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con 6
los Requisitos para su aplicacion I
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion
IV. PROMEDIO DE VALORACION : %/ %

Lima,21 de junio del 2017
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ANEXO 3: VALIDACION DE

— INSTRUMENTO
ﬁ, UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO
VALIDACION DE INSTRUMENTO
| DATOS GENERALES 1
1.1. Apellidos y Nombres: (MO (aley (amb Juko Cerad
1.2. Cargo e institucién donde labora:
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion:
1.4. Autor(A) de Instrumento:
II. ASPECTOS DE VALIDACION
[MINIMAMENTE]
CRITERIOS INDICADORES INACEPTABLE ACEPTABLE ACEPTABLE
40 |45 | S0 | S5 |60 [ 65|70 | 75|80 | 85 [ 90 [ 95 |100
Esta formulado con lenguaje
1. CLARIDAD

comprensible.

X

2. OBJETIVIDAD

Esta adecuado a las leyes y
principios cientificos.

Esta adecuado a los objetivos y

3. ACTUALIDAD las necesidades reales de la X
investigacion.

4. ORGANIZACION | Existe una organizacion logica. )<
Toma en cuenta los aspectos

5. SUFICIENCIA o & P K
metodolégicos esenciales

6. Esta adecuado para valorar las

INTENCIONALIDAD | categorias del Supuesto Juridico. X

7. CONSISTENCIA

Se respalda en fundamentos
técnicos y/o cientificos.

8. COHERENCIA

Existe coherencia entre los
problemas, objetivos, supuesto
juridico, categorias e indicadores.

9. METODOLOGIA

La estrategia responde una
metodologia y disefio aplicados
para lograr probar el Supuesto
Juridico.

El instrumento muestra la

relacion entre los componentes de

10. PERTINENCIA . o ix
la investigacion y su adecuacién
al Método Cientifico.

III. OPINION DE APLICABILIDAD

- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacion

- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

V.

PROMEDIO DE VALORACION :
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ANEXO 3: VALIDACION DE

S—p INSTRUMENTO
ﬁl UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO
VALIDACION DE INSTRUMENTO
L DATOS GENERALES e _ A \ D s
1.1. Apellidos y Nombres: > 6'\NS L\ U\ () L brhad e e
1.2. Cargo e institucion donde labora: > WGt VeV
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion:
1.4. Autor(A) de Instrumento:
1.  ASPECTOS DE VALIDACION
MINIMAMENTE]
CRITERIOS INDICADORES INACEPTABLE ACEPTABLE ACEPTABLE
40 |45 |50 [ 55|60 [ 65 )70 | 75 | 80 | 85 [ 90 | 95 |100
Esta formulado con lenguaje
1. CLARIDAD -

comprensible.

2. OBJETIVIDAD

Esta adecuado a las leyes y
principios cientificos.

>

3. ACTUALIDAD

Esta adecuado a los objetivos y
las necesidades reales de la
investigacion.

4. ORGANIZACION

Existe una organizacion légica.

5. SUFICIENCIA

Toma en cuenta los aspectos
metodologicos esenciales

6.
INTENCIONALIDAD

Esta adecuado para valorar las
categorias del Supuesto Juridico.

7. CONSISTENCIA

Se respalda en fundamentos
técnicos y/o cientificos.

X | X > Ix]| >

8. COHERENCIA

Existe coherencia entre los
problemas, objetivos, supuesto
juridico, categorias e indicadores.

>

9. METODOLOGIA

La estrategia responde
metodologia y disefio aplicados
para lograr probar el Supuesto
Juridico.

una

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la
relacion entre los componentes de
la investigacién y su adecuacion

al Método Cientifico.

IIL

OPINION DE APLICABILIDAD

- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacién
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

Iv.

PROMEDIO DE VALORACION :

i

Y99 %
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VALIDACION DE INSTRUMENTO

L DATOS GENERALES o : A 1 O SO
a(i 2 CHCZ_ AImE = 0ibe
1.1. Apellidos yNombrerHﬁ[’/[_Z ..... j/?/u ........ ZVS’ﬁ[fZZJ ......... ,t’
1.2. Cargo e institucién donde lahora:. ....... DoCes 1[’?,-[— ({C ......... e / ...............
sgrrees U S 5oy
1.3. Nombre del instrumento motivo de evalua?i(m: ...... /’1 na s J") : LV&'(UQ 1B s
14. Autor(A) de Instrumento:.. JOSGUN.. el TN CANORID. CAMZOD. e
1I. ASPECTOS DE VALIDACION
MINIMAMENTE][
INACEPTABLE ACEPTABL)
CRITERIOS INDICADORES ACEPTABLE CEFRABLE
40 | 45|50 | 55 |60 | 65|70 | 75 | 80 | 85 | 90 | 95 {100
Esta formulado con lenguaje
1. CLARIDAD ;
comprensible.
Esta adecuado a las leyes vy
2. OBJETIVIDAD et s X /
principios cientificos.
Esta adecuado a los objetivos y las
3.ACTUALIDAD | necesidades reales de la
investigacion.
4. ORGANIZACION | Existe una organizacién 1gica. /
Toma en cuanta los aspectos
5. SUFICIENCIA i 5
metodoldgicos esenciales
Esta adecuado para valorar las
6. INTENCIONALIDAD i
categorias. /
Se respalda en tundamentos
7. CONSISTENCIA % G
técnicos y/o cientificos.
Existe coherencia entre los
& COHERENCIA problemas, objetivos, supuestos /
Jjuridicos 3
La estrategia responde una
9, METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados
para lograr verificar los supucstos. /
El instrumento muestra la relacion
cntre los companentes de la
10. PERTINENCIA 2 17 o -
investigacion y su adecuacion al
Meétodo Cientifico.
M. OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con :
los Requisitos para su aplicacidn &2
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion
IV. PROMEDIO DE VALORACION : ? f %
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VALIDACION DE INSTRUMENTO
L DATOS GENERALES ’ ) 5
1.1. Apellidos y Nombres:.. Casho. —D”Otlgﬁs IO e
1.2. Cargo e institucién donde labora:.. JACKEATE. (LW T EMTANORTE oo
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion:. 4] i e, (Po¢
14. Autor(A) de Instrumento:... J03€ky.0, ek Py Qom0 Coldemdn e

II. ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE
INACEPTABLE SR
CRITERIOS INDICADORES ACEPTABLE

ACEPTABLE

40 | 45 | 50 | 55 | 60| 65 |70 | 75 | 80 | 85 | 90 | 95

Esta formulado con lenguaje

1. CLARIDAD 5
comprensible.

Esta adecuado a las leyes y

2. OBJETIVIDAD et 3
principios cientificos.

Esta adecuado a los objetivos y las
3.ACTUALIDAD | necesidades  reales de Ia
investigacion.

4. ORGANIZACION | Existe una organizacién légica.

Toma en cuanta los aspectos

5. SUFICIENCIA sl 2
metodoldgicos esenciales

Esta adecuado para valorar las

6. INTENCIONALIDAD .
categorias.

Se respalda en fundamentos

7. CONSISTENCIA ; -
técnicos y/o cientificos.

Existe coherencia entre  los
% COHERENCIA | problemas, objetivos, supuestos
juridicos

La estrategia responde una
9, METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados
para lograr verificar los supuestos.

El instrumento muestra la relacién
entrc los componentes de la
investigacién y su adecuacion al
Meétodo Cientifico.

10. PERTINENCIA

= I < N =D B

III.  OPINION DE APLICABILIDAD
- ElInstrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacion

- ElInstrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién

IV. PROMEDIO DE VALORACION :
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VALIDACION DE INSTRUMENTO

S5 Documental

1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion:

1.4. Autor(A) de Tnstrumento:... SEIEY n..0el.. er\ae. Cangaia. CaLRERM. ...,
1I. ASPECTOS DE VALIDACION
MINIMAMENTE|
CEPTABLE ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES Lty ACEPTABLE

40 {45 | 50|55 |60 [ 65|70 (75|80 {85 (9095|100

Esta formulado con lenguaje
comprensible.

Esta adecuado a las leves y
principios cientificos.

Lsta adecuado a los objetivos y las
3.ACTUALIDAD | necesidades  reales de la
investigacion.

4. ORGANIZACION | Existe una organizacion logica.

1. CLARIDAD

=

2. OBJETIVIDAD

PR e

Toma en cuanta los aspectos
metodolégicos esenciales

Fsta adecuado para valorar las
categorias.

Se respalda en fundamentos

S. SUFICIENCIA

6, INTENCIONALIDAD

ol el e

7. CONSISTENCIA oymcs ——
técnicos y/o cientificos.

Lxiste coherencia entre los
8. COHERENCIA problemas, objetivos, supuestos

<

jurldicos

La estralegia responde  una
9. METODOLOGIA | melodologia y disciio aplicados

<

para lograr verificar los supuestos.

El instrumento muestra la relacion
entre los componentes de la
investigacién y su adecuacién al
Meétodo Cientifico.

10. PERTINENCIA

11, OPINION DE APLICABILIDAD

- El Instrumento cumple con <
los Requisitos para su aplicacidn S
- El Instrumento no cumple con e
Los requisitos para su aplicacién
IV. PROMEDIO DE VALORACION : C!g"%

Lima, O MrpueHent del 2017
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ANEXO4. FICHAS DE ENTREVISTAS

i\l UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

GUIA DE ENTREVISTA

TiTULO:
“_OS TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA
ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS
CONDENADOS DROGO — DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL
DE LIMA CENTRO”.
Entrevistado: SONIA R. MEDINA CALVO

Profesion: ABOGADA

titucion/Cargo: PROCURADORA PUBLICA ANTIDROGAS

OBJETIVO GENERAL

i</ | ANALIZAR LA FACTIBILIDAD DE LA CREACION DEL TRIBUNAL DE
TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADOS DROGO-
DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO.

Preguntas:

1. ¢Expligue en su condicién de especialista sobre la factibilidad de la
creacién del Tribunal de tratamiento de Drogas?
Considero que en primer orden que el Estado debe de tener en cuenta la
factibilidad de instituir Tribunales de Tratamiento de Drogas, estando a la
incidencia del consumo de drogas toxicas o de estupefacientes en el pais

mas aun si las estadisticas nos indican la proliferacion de delitos conexos
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y violencia que se generan bajo el estado de drogadiccion en que pueda
estar una persona dependiente de las drogas. Es por ello que los
facultativos de la Organizacién Mundial de la Salud, al igual que los
funcionarios de las Naciones Unidas instan a una mayor educacion de la
juventud y a la sociedad que la rodea, asi como la clase politica, que solo
reacciona ante la violencia o criminalidad producida, antes de legislar para
prevenirla, y solo responde con leyes destinadas a encarcelar a los
transgresores, asi como los politicos no captan la l6gica de que quien esta
dispuesto a arruinar su propia vida consumiendo drogas al grado de
convertirse en un paria humana, no serd disuadido con amenazas de

carcel u otras medidas restrictivas.

La creacion de Tribunales de Tratamiento podria significar una posible
solucién o solo si acaso una mejor perspectiva al grave problema de las

drogas en el pais sobre todo para el caso de nifios, adolescentes que se

gpicuentran en serio riesgo por ser los mas vulnerables, sin embargo la

5
&

"\\&Exphque usted en qué consisten las medidas alternativas a la pena
privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes?

Las medidas alternativas a la pena privativa de libertad, a consideracion
de la suscrita si bien tienen o deben considerarse,para alcanzar una mejor
resocializacion, como rehabilitacién del interno, empero ambién a mi
consideracién no se daria para el caso de todos los drogos dependientes,
ya que como lo expresara en lineas precedentes cada persona en esta
posicién no es solo un consumidor pacifico, sino que éste ya conlleva
muchos factores de riesgo, como puede tratarse de un psicépata
potencial, un asesino en serie, un pedrastra o un secuestrador etc obvio
que si nos encontramos frente a una personalidad tan destructora de la
sociedad, no cabe mas que la imposicion y severidad de las penas
privativas de la libertad. Por otro lado debemos de pensar en el otro
bolson de seres humanos que no han llegado a grados de auto
destruccion personal, mas alla de ser autores o infractores de delitos de
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vagatela. Desafortunadamente las innovaciones en la estructura
administrativa del PerG no es muy alaguefia, puesto que no son
acompanadas de evaluaciones sistematicas que nos permitan considerar
rotundamente que programas alternativos sean la solucién como tampoco
hay prueba cientifica o sefiales del impacto de programas alternativos que
nos indiquen en tiempo considerable una menor incidencia de drogo
dependencia,salvo en paises del primer mundo.

Sin embargo debemos de pensar en Programas de Tratamiento: como a)
tareas ocupacionales tomando en cuenta la predisposicion, habilidad o
experiencias de oficio o profesion aun rescatables en cada uno; b)
trabajos comunitarios vigilados en resarcimiento a su propia comunidad,
o sociedad a quien afectan, para que asi internalicen que su derecho
termina en donde empieza la de los demas, ergo la poblacion o el
colectivo social; y c) el uso de grilletes bajo condiciones de
responsabilidad de cada persona bajo drogo dependencia, lo que significa

de pena privativa de llibertad, es aqui donde cabe una decisién razonable

para el Sistema Judicial y Carcelario la imposicién alternativa de los
grilletes Siendo los responsables de este posible logro las instituciones
del Estado previstas para ello, en primer orden el Ministerio de Salud,
fortaleciendo las Areas de Salud Mental, Los Hospitales de Salud Publica,
fomentar Programas de Tratamiento a nivel de DEVIDA. EIl Ministerio de
Trabajo con programas de trabajo y tareas ocupacionales, el Ministerio
de Justicia y Derechos Humanos por el tema del uso de grilletes.

Asimismo en prevalencia el Poder Judicial como Poder del Estado, el que
a traves de sus Organos Juridiccionales imponen las penas privativas de
libertad, como las alternativas para el caso de medidas de seguridad y ello
debe ser a través de una JUSTICIA TERAPEUTICA que es una
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perspectiva juridica que debe considerar al derecho y los procesos
judiciales en si mismos. Como una fuerza social capaz de producir
consecuencias terapelticas o anti-terapeuticas sin menoscabar los

valores del debido proceso.

2. ¢Considera usted la necesidad de la creacién del Tribunal de Tratamiento
de drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para
los condenados drogo-dependientes en el distrito judicial de Lima centro?
Si o no ¢Por qué?

Considero que sin tener que focalizar geograficamente la necesidad de
Tribunales de Tratamiento en solo Lima Centro, en efecto por las mismas
razones ya expuestas en lineas prescedentes, Sl resultan mas que
necesario dicha creacion.

El por que, es muy simple si tenemos en cuenta la Constitucion Politica

d
Sociedad; Capitulo | Derechos Fundamentales de la Persona, que en su

| Estado la que nos prescribe en el Titulo | De la Persona y de la

Aarticulo primero, a la letra dice: “La defensa de la persona humanay el

respéto de su dignidad son el fin supremo de la Sociedad y del Estado”.

3. ¢ Cudles cree usted que deben ser algunos criterios de evaluacion para la
creacion Tribunal de Tratamiento de drogas como medida alternativa a la
pena privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes en
el Distrito Judicial de Lima centro? ¢ Por qué?

Considero que, en definitiva si deben primar criterios de evaluacion para
la creacion de Tribunales de Tratamiento de drogas, por las razones
expuestas de manera taxativa en la pregunta primera, a la que me remito
in-extenso. Porque ademas no todas las personas estan bajo un mismo
estado o grado de drogo dependencia, como ademas es de tener en
cuenta y medir la eficacia de la reaccion social institucional frente a la
criminalidad, mediante técnicas cuantitativas y cualitativas ha disefiarse
para lograr calculos confiables de la llamada “cifra negra” tanto de la
poblacion drogo dependiente, como de la criminalidad que la acompainia,

e igualmente conocer el grado de victimizacién, que no es poco si
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tenemos en cuenta que es la sociedad en pleno la que sufre el embate
del narcotrafico y sus consecuencias tanto en la oferta como en la
demanda. Como ademas su creacion no se aplica porque es

merecidda, sino porque es necesaria.

OBJETIVO ESPECIFICO 1:

IDENTIFICAR LOS BENEFICIOS PARA LOS CONDENADOS
DROGO-DEPENDIENTES CON LA CREACION TRIBUNALES DE
TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADOS
DROGO- DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA
CENTRO.

Prequntas:

;Sefale usted sobre los beneficios para los condenados drogo-

dependientes con la creacion Tribunales de Tratamiento de Drogas?

.0s beneficios serian varios como el caso de: a)Una posible y pronta

dsocializacion o una rehabilitacion y reinsercion social; b) Recuperacion

; 5; del auto estima de la persona drogo dependiente; c) Al imponer
condiciones de responsabilidad personal para una sobrevivencia normal,
conllevaria a resultados de sentirse util, asimismo a recuperar su
identidad, su dignidad y sobre todo a valorar vivir en familia, en comunidad
o sociedad en la que se desenvuelve; c) Recuperar la conciencia de que
es sujeto de obligaciones civiles y luego ser pasible de derechos, como
todo ciudadano de éste pais o por lo menos asi lo prescribe la
Constituciéon Politica del Estado y las leyes conexas; d) Posiblemente
disminuiria la reincidencia delictiva como la reincidencia en el consumo

de drogas; y e) Fortalecimiento de los Servicios de Tratamiento
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;Explique usted sobre las medidas alternativas a la pena privativa de la
libertad para los condenados drogo-dependientes, existen en el en el
Distrito Judicial de Lima?

Desconozco que existan medidas alternativas a la pena privativa de la
libertad a condenados drogo dependientes, a parte de las impuestas en
algunos casos a medidas de seguridad, y excepcionalmente la imposicion
de reserva de fallo por trabajos comunitarios, esto Ultimo dependiendo del
grado de drogo dependencia y tratamiento antelado a infracciones a la

ley.

5. ¢Explique usted si existe supervision y control judicial para el tratamiento
de rehabilitacion o desintoxicacion para los  condenados
drogodependientes en el Distrito judicial de Lima Centro?

Lamento decir que no existe tal control judicial, o por lo menos sien alguna
nedida se da, esta no es en la intensidad que debiera llevarse a cabo, por

! ser’una obligacion del sistema que las impone, salvo cuando se producen

hechos que lamentar, tales como los que hemos tenido que espectar en

OBJETIVO ESPECIFICO 2:

DETERMINAR LOS BENEFICIOS PARA LA SOCIEDAD CON LA
CREACION TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO
MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
PARA LOS CONDENADOS DROGO- DEPENDIENTES EN EL
DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO.

Preguntas:

6. ¢Sefale usted los beneficios para sociedad con la creacion de Tribunales

de Tratamiento de Drogas?
Me remito a mi respuesta dada a la pregunta cuatro in-extenso, agregando

que ésta problematica de la drogo dependencia se genera por la
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responsabilidad en primer orden del nucleo familiar, que son los hogares
disfuncionales, o el propio sistema de vida que no permite a los padres
ocupar mas tiempo con sus hijos y evitar su crianza a cuenta de terceros,
o solo de los propios hijos. Asimismo la falta de responsabilidad
indiferencia, o falta de idoneidad de la docencia o parte educativa, ergo la
Escuela o el Colegio, muchas veces ello sin importar el estatus social al
que pertenece el estudiante, y es donde empiezan las experiencias
negativas del consumo de drogas y por supuesto la gran criminalidad en
el tema del tréfico ilicito de drogas a nivel nacional, al grado de ser el Per(
primer productor de la materia prima, como el primer exportador de

sustancias cocainicas hacia el mundo, conllevando con ello el riesgo pais.

¢ Explique usted en que paises con la creacion Tribunales de Tratamiento

de Drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertas para

los condenados drogo-dependientes ha reducido la poblacion
Q— itenciaria, el accionar delictivo y los casos de reincidencia?

conocidas es Chile, desconociendo que otro pais sud americano este en

sde mi conocimiento a nivel de América del Sur, por las cifras

mismo nivel, por lo demas en cuanto a paises geograficamente
situados a nivel de América lo esta Estados Unidos, como pais de
jantecedentes de crear instituciones como la del comento, pais el que en
respuesta a las crecientes listas de casos de infraccione vinculadas con
las drogas tienen mas de 2,633 Cortes de Drogas, seguido de México
como pais potencialmente vulnerado por el narcotréfico de varios tipos
de drogas, como son Clorhidrato de Cocaina, Cannabis Sativa-
Marihuana, Haschis, Heroina y drogas sintéticas por ello por las mismas
razones que Estados Unidos por politicas pUblicas instituyen Tribunales
de Tratamiento como ademas en cumplimiento al Plan de Accion para la
Expansion del Modelo de Tribunales de Tratamiento. Coordinado con la
CICAD/OEA y la Oficina Internacional Antinarcéticos y de Aplicacion de la
Ley. En cuanto a Europa u Oceania son Francia, Alemania, los Paises

Bajos, Nueva Zelanda, Australia.
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7. ¢Explique usted la experiencia obtenida sobre el programa denominado
Tribunales de Tratamiento de Drogas que se lleva a cabo en distintos

paises?

Lamento decir que no he tenido experiencias personales, que me

permitan compartir con el presente estudio.

Lima, Noviembre 2017

FIRMA
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GUIA DE ENTREVISTA
TiTULO:

“LOS TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA
ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS
CONDENADOS DROGO — DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL
DE LIMA CENTRO".

S ;
Institucién/Cargo: oger J“MU"A(’//MA/V&%?L" 2 eNAZ“

0

¥ILS3AN 3G OGYOZNr ¥3Myd

QYIOLLSNM 30 ¥ORI3INS 31Ul

OBJETIVO GENERAL
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ANALIZAR LA FACTIBILIDAD DE LA CREACION DEL TRIBUNAL DE
TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADOS DROGO-
DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO.

Prequntas:

1. ¢Explique en su condicion de especialista sobre la factibilidad de la
creacion del Tribunal de tratamiento de Drogas?

do. creo, Que i s FACTIGLE. PORRUE SICHPRE SE (A ENTEnO00
CV WUESTRA LEGISCAC O En (M TRADCIon GeS CArivA Quc (A) PersonAs

WJC SC Dedican AL Cowscdo DE  DRGEAS SoN CniferMoS PACA ¢ Sigre7A

PEWAC) oS €Coe i Te MEnTE ¢ TEATS ' GUe DEGE pamscies ¢s on tonre Pamn
PobDer REMABI(,
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2. ¢Explique usted en que consiste las medidas alternativas a la pena
privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes?

HAN Corleriog Deciro [ CougECUEnTd DEL  Cousyrio D€ 0RCER. Y0 (2¢. Guc (A
Medipon ATCENATIVA Pogr/A SeR ON TRATAIIENTO HEDICO, FRATAMIELTE (UPATI VO

TNTEENARIENTO €ES5SPECIALZADO PARA FPodeR REHALI G ralklos

TRATAMIENTO De

3. ¢Considera usted la necesidad de la creacién del Tribunal de Tratamiento
de drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para
los condenados drogo-dependientes en el distrito judicial de Lima centro?

Si o no ¢ Por qué?

AN 30 00Y9ZN° U3iyd

i SNr 30 YOI434ns 31400

YO CREO QuE Sj SE DEGE CREAR i TRIBUNAL

.................. 81,96, B, CREAR Yo T8O, LOR, Q0¢ ¥ A, € LEGIS(AOOR, Yl

CSTABLECO €Sro €n (A LCY 22095 LO Qué FAWTA €S Que WA VA Déecision o

Poldrica CRITINAL DEC C5rA00 FAR QUE £IE0A YER (A FO2ti O (oS [ecasins g

PARA (ue (cS HOSPITA(ES O (oS cerndTROS PRIuANCS PUELAN Aten Der 9

A TEAVEZ pOc vw A MEDIDA QUE 0c (o o€ L A

v CoTROL D€ Su REHABUTACG o CADA < /

HACe oS Cox LOS jnirPUTABLES QYUE SE. VUER A S/ PUCOEn SER. 0 ADCS 9
=2 0
22 o 3

R F

4. ¢Cudles cree usted que deben ser algunos criterios de evaluacion para la
creacion Tribunal de Tratamiento de drogas como medida alternativa a la
pena privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes en
el Distrito Judicial de Lima centro? ¢ Por qué?

€Z S/ PUEDE
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OBJETIVO ESPECIFICO 1:

IDENTIFICAR LOS BENEFICIOS PARA LOS CONDENADOS
DROGO-DEPENDIENTES CON LA CREACION TRIBUNALES DE
TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADOS
DROGO- DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA

CENTRO.

Prequntas:

5. ¢(Sefiale usted sobre los beneficios para los condenados drogo-
dependientes con la creacion Tribunales de Tratamiento de Drogas?
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6. ¢Explique usted sobre las medidas alternativas a la pena privativa de la
libertad para los condenados drogo-dependientes, existen en el en el

Distrito Judicial de Lima?

TRATANI O

TEArFIico s5¢ (€ €574
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7. ¢Explique usted si existe supervision y control judicial para el tratamiento

de rehabilitacion o desintoxicacion para los condenados

drogodependientes en el Distrito judicial de Lima Centro?
WORFATIvATIENTE HAY viuA NoRITA QRUE EsrABLEce RUE PARA L GENTE QUE
0
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o Hat, 1 NO (onoZco OF ON CASO PLeACTicO EN EC CUAL SC HAYA HECHS
LA, ANTERNACDRD, A, MALOTACLE, LECATILO,, Q. QUE . 8¢, (HAYA. . CRNSEAVAL. Ty,
REHABILTACION OEsip toxicdcioh, VO IHE UISTO NINEINA SENTENGA QUE G
INCULPADY QU COMETIO Deciro FOR SER toxico OFPEN PlelTE QUEC TUEZ
CEHAYA T FITAOE  UA T T HEDTONTY M ENDS T GOE  1iAYA TGN T EORTREL N TS TTA S riene
CONTEMPLADA (1l poRIA LO (OnSIOERA [MPIUFABLE RECATIVO Al QUE corteTe uN Decito
POR SER toxicomane, sik EMBARE O NO (HAY yu CASO OCCERIA APUCARSE cs,pn pPapte
D€ LA woemA A reavez O v JTU€z EFEcrAl.

OBJETIVO ESPECIFICO 2:

DETERMINAR LOS BENEFICIOS PARA LA SOCIEDAD CON LA
CREACION TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO
MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
PARA LOS CONDENADOS DROGO- DEPENDIENTES EN EL
DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO.

Preguntas:

8. ¢Seriale usted los beneficios para sociedad con la creacion de Tribunales

de Tratamiento de Drogas?
Bewericio PARPA 50 FAITILA €sra TANGIE SE V6 ACECTADH (ON Es70S Acres

SOCAL, FAMBiew GeneERA PEGTAS G (A SOCLEOAD, GENERQL EX REACVE MO GEATAS
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O€ Los [IENECS TUROicos POR PARTE O E57AS PERSomAS A Su PROPIA  [FArlita
POR GuE tANBier Foria PARTE DE (A Socie0Abd.

9. ¢Explique usted en que paises con la creacién Tribunales de Tratamiento
de Drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertas para
los condenados drogo-dependientes ha reducido la poblacion
penitenciaria, el accionar delictivo y los casos de reincidencia?

SCLVIENE . QEAREIUAND.C. .. G Xt S AIIENTE, . C.or (A, 2EDCCiaN, OCy..
ACClonar,, DELCTIVG. 7. Lns. CASSS, D€, REin Ciloen iR, XA QOE ESTE, .
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10. ¢ Explique usted la experiencia obtenida sobre el programa denominado
Tribunales de Tratamiento de Drogas que se lleva a cabo en distintos

paises?
CST1E. . PEOGRATA. CS7A. VIi.CENTE,  EN. CHILE  SURTIENDD . BUEN OS5
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GUIA DE ENTREVISTA

TiITULO:

"LOS TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA
ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS
CONDENADOS DROGO - DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL
DE LIMA CENTRO".

T OBJETIVO GENERAL
= _® A
1
=0 =1 - |
§§ ANALIZAR LA FACTIBILIDAD DE LA CREACION DEL TRIBUNAL DE
§§ TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA
iz2 2% | PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADOS DROGO-
2 7% | DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO.
Prequntas:

1. ¢Explique en su condicién de especialista sobre la factibilidad de la

creacion del Tribunal de tratamiento de Drogas?

“Ynaclido o ‘*:/Zﬁj;// s
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2. ;Expliqgue usted en que consiste las medidas alternativas a la pena
privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes?

3. ¢ Considera usted la necesidad de la creacién del Tribunal de Tratamiento
de drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para
los condenados drogo-dependientes en el distrito judicial de Lima centro?
Siono ¢Por qué?

ARl Sy p e, rsactinan VE oo a0lim.
ARG g it AA..... . Ut 200 (o,

il earekok.... de.....comelina..... ol o, e
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5§ §§ 4. ¢Cuéles cree usted que deben ser algunos criterios de evaluacién para la Y. éﬁ gg

Tgag

2“%3  creacion Tribunal de Tratamiento de drogas como medida alterativa a la T

- pena privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes en ¥ §‘§
el Distrito Judicial de Lima centro? ¢ Por qué? gk\:;?é-
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OBJETIVO ESPECIFICO 1:

IDENTIFICAR LOS BENEFICIOS PARA LOS CONDENADOS
DROGO-DEPENDIENTES CON LA CREACION TRIBUNALES DE
TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADOS
DROGO- DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA
CENTRO.

Preguntas:
5. ¢Sefale usted sobre los beneficios para los condenados drogo-
dependientes con la creacion Tribunales de Tratamiento de Drogas?

a%..... dﬂ{g&//@)o@m ............ Qv B,
o RS L O T Y. GO U HERI
..... A C TR ... AR JORAC. A D e

6. ¢Explique usted sobre las medidas alternativas a la pena privativa de la
libertad para los condenados drogo-dependientes, existen en el en el
Distrito Judicial de Lima?

:.':::;}41';{: """" ... V0. A4 L progm,
......... M. Ze ... ez e
.......... /fvc&wg&*o@épﬁﬂ

7. ¢Explique usted si existe supervision y control judicial para el tratamiento
de rehabilitacion o desintoxicacion para los condenados

drogodependientes en el Distrito judicial de Lima Centro? -
' o, & oo N0 aXdle
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OBJETIVO ESPECIFICO 2:

DETERMINAR LOS BENEFICIOS PARA LA SOCIEDAD CON LA
CREACION TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO
MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
PARA LOS CONDENADOS DROGO- DEPENDIENTES EN EL
DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO.

Preguntas:

8. ¢Senale usted los beneficios para sociedad con la creacién de Tribunales

de Tratamiento de Drogas?

semrer M s T D LT

/UMA:{*’,?M ; :

9. ¢Explique usted en que paises con la creacion Tribunales de Tratamiento
de Drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertas para
los condenados drogo-dependientes ha reducido la poblacion
penitenciaria, el accionar delictivo y los casos de reincidencia?

......... % gﬁ‘ffﬁz-?}(jﬂ"é@&() (7&4((42//@4
‘/{QM ...... @ﬁ@fzc@/ﬂ%zw?/ym ;
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10. ¢ Explique usted la experiencia obtenida sobre el programa denominado

Tribunales de Tratamiento de Drogas que se lleva a cabo en distintos
paises?
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GUIA DE ENTREVISTA
TiTULO:

“LOS TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA
ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS
CONDENADOS DROGO — DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL
DE LIMA CENTRO".

o . .
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OBJETIVO GENERAL

ANALIZAR LA FACTIBILIDAD DE LA CREACION DEL TRIBUNAL DE
TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADOS DROGO-
DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO.

Preguntas:

1. ¢Expligue en su condicion de especialista sobre la factibilidad de la

creacion del Tribunal de tratamiento de Drogas?
(,}_,>¢en§si wt o fkchelocte decd , enba y_L/L.LdLLGAJq
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2. ¢Explique usted en que consiste las medidas alternativas a la pena
privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes?

CEYas sen . dieiadas | paye qus (oS dreg®r,
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3. ¢Considera usted la necesidad de la creacion del Tribunal de Tratamiento
de drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para
los condenados drogo-dependientes en el distrito judicial de Lima centro?

Si o no ¢ Por qué?

AT el % ~d>"\’“5‘45uv‘3"&*‘e"““"°)&
yres k‘,\ SJM‘MQ

4. Cudles cree usted que deben ser algunos criterios de evaluacion para la
creacion Tribunal de Tratamiento de drogas como medida alternativa a la
pena privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes en
el Distrito Judicial de Lima centro? ¢ Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 1:

IDENTIFICAR LOS BENEFICIOS PARA LOS CONDENADOS
DROGO-DEPENDIENTES CON LA CREACION TRIBUNALES DE
TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADOS
DROGO- DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA
CENTRO.

Preguntas:

5. ¢Sefiale usted sobre los beneficios para los condenados drogo-
dependientes con la creacion Tribunales de Tratamiento de Drogas?

oL cendemades  cecan | fonnaSidet a PrRiomes
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6. ¢Explique usted sobre las medidas alternativas a la pena privativa de la
libertad para los condenados drogo-dependientes, existen en el en el
Distrito Judicial de Lima?

Lente. 82 apMean. o Ted o cpdodomo %@\

d&cow&wc:t_ck,%kﬂ)\ww ..... &11%-&M@\&0
RN v ERENTR Y- TN oedes SomddBo st AN et
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7. ¢Explique usted si existe supervision y control judicial para el tratamiento
de rehabilitacion o desintoxicacion para los condenados
drogodependientes en el Distrito judicial de Lima Centro?

P »(wim’»-cicgwwﬂ ) sseddo
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de Dos “hetimedss b Draqas,

OBJETIVO ESPECIFICO 2;

DETERMINAR LOS BENEFICIOS PARA LA SOCIEDAD CON LA
CREACION TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO
MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
PARA LOS CONDENADOS DROGO- DEPENDIENTES EN EL
DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO.

Preguntas:

8. ¢Sefiale usted los beneficios para sociedad con la creacidn de Tribunales
de Tratamiento de Drogas?

ALl famian, Nas | celavanen 5o (levaran
o Can. Mermetided o €1 yrog dﬂ(f%mﬁwwt B resoctaligaral
efecfivamedz.
9. ¢Explique usted en que paises con la creacion Tribunales de Tratamiento
de Drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertas para
los condenados drogo-dependientes ha reducido la poblacion

penitenciaria, el accionar delictivo y los casos de reincidencia?

------

Abogado de la rfa Publica
@ Cargo del Sector Intefior
CAC. N 7782
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10. ¢ Explique usted la experiencia obtenida sobre el programa denominado
Tribunales de Tratamiento de Drogas que se lleva a cabo en distintos

paises?
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GUIA DE ENTREVISTA
TITULO:

“LOS TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA
ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS
CONDENADOS DROGO - DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL
DE LIMA CENTRO".

Entrevistado:. C\\A\kmlﬁqm& M;@ ........................................

OBJETIVO GENERAL

ANALIZAR LA FACTIBILIDAD DE LA CREACION DEL TRIBUNAL DE
TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADOS DROGO-
DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO.

Preguntas:

1. ¢Expligue en su condicidon de especialista sobre la factibilidad de la

creacion del Tribunal de tratamiento de Drogas?
ES L ymeooumas o ci veiiie, e dne eltstedo

ecppens dnluisel ol porye yospeaison o duoo- lbsled
s gradvent enesit .‘?‘g‘.‘?.%‘??,‘."f’.‘.’.‘?ﬁ‘.’.‘ff’.?.r ...........................

152



ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

2. (Explique usted en que consiste las medidas alternativas a la pena

privativa de la Iibedamara lps condenii:s drogo-dependientes?
A predacay o thevne tuas s et blocer, cuainds soiveden,

dly A’A-\;\D\m%'ﬂ‘b\\,ﬂ.sy{ fm LQ?&M. o - a‘r_)lzwuio v

3. ¢Considera usted la necesidad de la creacién del Tribunal de Tratamiento
de drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para

los condenados drogo-dependientes en el distrito judicial de Lima centro?
Siono ¢Por qué?

S\(Oc\/we%‘/%m @Wfﬁru‘& .....

Cortins Y18 e_l/e\-mbg detoe a3 UL .

rv%x’vdL sl gl

creacion Tribunal de Tratamiento de drogas como medida alternativa a la
pena privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes en

el Distrito Judicial de Lima centro? ;Por qué?
4 C‘m_u_\o Soutold diowdl touten loy tondluoalas,
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OBJETIVO ESPECIFICO 1:

IDENTIFICAR LOS BENEFICIOS PARA LOS CONDENADOS
DROGO-DEPENDIENTES CON LA CREACION TRIBUNALES DE
TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADOS
DROGO- DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA
CENTRO.

Preguntas:

5. ¢Sefale usted sobre los beneficios para los condenados drogo-

dependientes con la criacién Tribynales de Tratamiento de‘ Drogas?
e PG_%WN.S M&Lk _____ Ai\w(haké«omtgdak_
4 \OUS cosY Sy o A S0INES

¢Explique usted sobre las medidas alternativas a la pena privativa de la
glibertad para los condenados drogo-dependientes, existen en el en el
2 Distrito Judicial de Lima?

7. (Explique usted si existe supervision y control _jgdicial para el tratamiento
de rehabilitacion o desintoxicacién para los condenados

drogodependientes en el Distrito judicial de Lima Centro?
L4 %'-SU \/\L\Afi!‘f i CAA 0 v Ao~ go rotnel &L\WE} EXN Lm\\_,u)b.o

1d \,ws«,o‘wy_.

SO EnBa S S TR, fugoieRliglailioe,
go\,\m&a %Lw\i\}.am\ec\?//odo(_wf)bo\ Peun
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OBJETIVO ESPECIFICO 2:

DETERMINAR LOS BENEFICIOS PARA LA SOCIEDAD CON LA
CREACION TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO
MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
PARA LOS CONDENADOS DROGO- DEPENDIENTES EN EL
DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO.

Preguntas:

8. ¢Senale usted los beneficios para sociedad con la creacidn de Tribunales

de Tratamiento de Drogas?
\svicceneiae .sz\.a«,s LA.UDc

9. ¢Explique usted en que paises con la creacion Tribunales de Tratamiento
de Drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertas para
los condenados drogo-depeﬁdientes ha reducidc la paoblacién
penitenciaria, el accionar delictivo y los casos de reincidencia?
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10. ¢ Explique usted la experiencia obtenida sobre el programa denominado
Tribunales de Tratamiento de Drogas que se lleva a cabo en distintos
paises?

FIRMA
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GUIA DE ENTREVISTA
TiTULO:

“LOS TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA
ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS
CONDENADOS DROGO - DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL

DE LIMA CENTRO".

Entrevistado:. . ¢.\\ ¢! ko\ . MO \i ... Q DL .O.'T.L.E.XAQ ...........................

lnstutumonlCargoE\.b.@Q\ . \éib\!\\\g : i é) %‘3&&&0\“@%&\0& a&)g&;\ggtu& oA T

Delitos deTrdgico

OBJETIVO GENERAL

ito Fiscal 4a .

ANALIZAR LA FACTIBILIDAD DE LA CREACION DEL TRIBUNAL DE ?-
TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA ﬁc i
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADOS DROGO- B
DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO.

Diseri

Preguntas:

1. ¢Expligue en su condicion de especialista sobre la factibilidad de la

creacion del Tribunal de tratamiento de Drogas?
Dies. peehible o srsasisn de.gale preggane. some. one. medida.de
feslaerasion ya. avs.el siencse. ayedositn el sesedad edeicnde. la

A l v o
.‘"?.o\xmgcb\nuéﬂ Gk, esiaten. en \ax carcelen. de e A QLANCIAS
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2. ¢Explique usted en que consiste las medidas alternativas a la pena
privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes?
Las. medidos. o\ tesnuivan. .ola, PENG.. U watisa. posn. eates.. adiches. nen.
creadns. .QW.Q. .qne.. o R,}_\Q\_'s, QQ[ SENAS. ASQ%&‘A&’.@Q&A.\W\.\.Q—R LN :w.mc:%on La0n, k’.\‘.Q:
\arnien}e. de. datoXonicasida .\é.tc\r.\gb'i \Macicn bage. supervisian. 4 cankrol....
du&imd con.daginai dad. de. U000 ehvn..acome Yer. delitos. .patab.candicéa

3 "3 A / .
de sonsumi doses; i, medidas se. dan.en Vo suapensidn .éacaewcjm dela e

3. ¢Considera usted la necesidad de la creacion del Tribunal de Tratamiento
de drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para
los condenados drogo-dependientes en el distrito judicial de Lima centro?
Siono ¢Por qué?

Orgo. onu neLendad. yona. Mernahisa, pom Yoo Vo meaniion dnenbs. o

grama. {wa«;\q 498 .\q).&mam\&.@mé.\.@.n b vna. uer. ok £gIeN Aeles eoladle

ovincial Es:-.
litos de Tréfico Ifici.c
ito Fiscal e

Distri

cimien) Q:.P.mk\en;’\mioz. Nuelven . aLeaer en aeinc Sen sl .%.wmenkg. S8,

Fiscalia Pr

Del

g\ de. .E\JQ%QQ@%&\A\%\@) A0, .‘e\).g.'w."\u\}ﬁ .£on .u\u\cu.\.o SLA[VS. aRw (3.\.0.!\. RSN
<O

sendenm u.@n'v&é 0.9 10,82 pISPRUpATEE. agqeeaerehobililen sXioves. de.un dralamiear o
conliolade y sepervisade,

4. ¢Cuales cree usted que deben ser algunos criterios de evaluacion para la
creacion Tribunal de Tratamiento de drogas como medida alternativa a la
pena privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes en
el Distrito Judicial de Lima centro? ¢ Por qué?

Se.debe. Yeneren soendaendaista dstisa. 4. INeE. pata.59%er conale pessentaie
sonsinadenier. duga spendien)er, deliter, menersz. sene ke, seve, . a3t 56,
.\\sa%r.u.\'u Q. DL CREENSI £ Qs 780, 08sEaa. 00, MeAds, aMernative...
poser. deavishvac. Ma .\1‘.\.‘:’;\5'3.0. ..Q..0800, .eg.w.\.i.og. K00 Yor.. fer.un XE@.\.Q\'(\S.Q“-

\a. .&.\s.\.‘vm\s@\ Qe .\..‘Q\\.Q\(".\.\%—l\.\.ﬁ?. e dre goa \ R ——————
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OBJETIVO ESPECIFICO 1:

IDENTIFICAR LOS BENEFICIOS PARA LOS CONDENADOS
DROGO-DEPENDIENTES CON LA CREACION TRIBUNALES DE
TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADOS
DROGO- DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA

CENTRO.

Preguntas:
5. ¢Sefiale usted sobre los beneficios para los condenados drogo-
dependientes con la creacion Tribunales de Tratamiento de Drogas?
\os. pernsipoles.. benegicion..pa10. \ev. condeandes. .d.m%c.de@en&iemkm. —
secion.. e\ ner. senekidns. .o oo o tamients. . de relakili Lasion. % Qevina,
Moticacion. F ) A R Selermioade. con so@eruision. de. disbiakes. eape-
Eiakaiea yson s, sontisl. Q“Am oluseansercidn \aboscal . sosial, A f o lar,

rc:‘a\.\sw SOG. 20 . ua00, .%\.\ml\nun 80 20 BQRERAC At e

6. ¢Explique usted sobre las medidas alternativas a la pena privativa de la
libertad para los condenados drogo-dependientes, existen en el en el
Distrito Judicial de Lima?

o, emisten. mediden . alketoadines. .como. b o €o.en e\ e, Q.‘.ozxsr.qw.\sa\.\.:\.‘.\. bunod, de Lot
m'w.o.\\cx AR A\U%N.' ' €N .%\.9&‘.\; - Nas..oonge s .'59.').ESJ:‘.¢ACN§ > .eﬁ:\o» »'.qmsin.\.ﬁi S AIG. ..
pemene. o distalas. adisiones. le :.w\%&\.)?. Aeseiedlla. co.vnnios..patsen . du Mg
pieo ek AL, achvelnende. se.5i gue.erpondiends en Ashabes .r.e.gfm.tneb..-,..s mele-
rendoy. eals pogrema. seria.un epia gue. agpdonls o redui e ascionar. ...
delek wo. <

7. ¢Explique usted si existe supervision y control judicial para el tratamiento
de rehabilitacion o desintoxicacion para los condenados
drogodependientes en el Distrito judicial de Lima Centro?

Que.a .\n.;gq\\c\. RYRTURT SRpet pAsin..al, '.:.Qn\.w..\.aud'\mu\., 5 a,a}t.;vm. .\',\.p.\ [
Sodas, U0, 00,55, cumple. oA, sobie. ,_9,5\0,@, e conduc ko, Vo,

snol.reslan. Adones.. Mo cisasi Ao, %\Qx ysuna). 2. A\Wzs B

L
;;U(
FISCAL

A (U020

3 Provincial
s de Trdfico lic

1A MPLIN;
Distrito Fiscat 4 -

Delito:
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OBJETIVO ESPECIFICO 2:

DETERMINAR LOS BENEFICIOS PARA LA SOCIEDAD CON LA
CREACION TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO
MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
PARA LOS CONDENADOS DROGO- DEPENDIENTES EN EL
DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO.

Preguntas:

8. ¢ Seriale usted los beneficios para sociedad con la creacién de Tribunales

de Tratamiento de Drogas?

Disniavie..el. aesi0008 .. SENEN NG o ove ot
- Redosaidn... d6\.. conaeme...da. R —
B T N T T T NS 935, :
. , 284+
. Redosin. e\, ponsentaie. de \aveoka.n conseme. debrdaisa. Male, JTERES 8
gersanhay A S T
H 328
e Amcyw ................................................................................ % 2YES §
< E [a]

9. ¢Explique usted en que paises con la creacién Tribunales de Tratamiento
de Drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertas para
los condenados drogo-dependientes ha reducido la poblacién
penitenciaria, el accionar delictivo y los casos de reincidencia?

&Y\ Q\’\: \e. b.\.?. -Qigama .\ogm. seduct c,.w\ A9 ke ei}.c.\ 5..0\0%. 5690 S8 rein cadensio
y sespecho. sl ansvoras S\isive,20 7, olapeblacion oma lencinria y er. .obie \ade,.
en Coommia. ContmRicm Eslodes Vaidos. Bramdsler. ibuneles. de. Am.%m octéa.
SO, 4. PILYIANG. e ha.oh Ve do. s\ adea Speatives, e Nienen, .amphando

endnliake. sbades AgeevinsIan auasien. o goe ) ORA. 1CACAD Lo Non giomesiendo.
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10. ¢ Explique usted la experiencia obtenida sobre el programa denominado
Tribunales de Tratamiento de Drogas que se lleva a cabo en distintos
paises?

Laedpain de.Chile 2} Tribosel. KT alamento de .c\ro.ga;s. qoe haebkenide. ..
seac\hadon. . posi e g seviene smpliande. endiskintoa. s'-.>.\.uc\o>.,.(> PVINSBS.0.
dinhribes., pea. 5. \ado, para.que. puedes aer.parte.de.eske. s, Viene..
Gus naoer, selonted. 49 .i.mpp.\f.QAo. Ae. Qm\ss’-.r\e.qﬁr. qla\t programa., QAGC. por.

distintes. xmenes. Q.}i.qo.\n'g.\m,ms%c\\lw. enbig.ohes, Lersontroler.. se nealizon

SESC)
W avdiencic para ser tome €3 el avance de\ adicte en coonto @o
S A emoen &
Srabuaiedie wen e refobi W acion »e cealtzon Ynar ces

de &3(-230 deN Qieafame .

FIRMA
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litos de Tréfico Hicito
Distrite %ieral g 15,
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GUIA DE ENTREVISTA

TITULO:

“LOS TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA
ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS
CONDENADOS DROGO — DEPENDIENTES EN EL DISTRITQ JUDICIAL
DE LIMA CENTRO".

/
Profesién:.. /’/965/67(’0 ..........................................................................
Instituciéon/Cargo: iseal. QJJ.J.?]. fo.. C/a e ./l!. : /éf scelic.. provngel ...

C’S/)a({a/gada en al trafies [lcite da o"fqgas

OBJETIVO GENERAL

ANALIZAR LA FACTIBILIDAD DE LA CREACION DEL TRIBUNAL DE
TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADOS DROGO-

DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO. )

Preguntas:

1. ¢Explique en su condicién de especialista sobre la factibilidad de la

creacion del Tribunal de tratamiento de Drogas?
Si ¢S Poctisle Ga gue actoel Meate an el (i se branen Jesarcollando Pregremas
CLalQ. TV CH O3 L ACREAT. QR TRAE . CIRM. | R el vdio. . . La. fublo.iai . & /S tavie s
sus wides a5ro signiffcca gug coa laimpPle maentacies de ¢s51¢ programcs seric
yn cambic @oritice e .. 68reano, Ga. Leeaie. (4, wP i con
Justicra restaorat c nelided d& dasiier fa //-7g'1?d clactivg
wcente. de cekabili 7, Cen, SeLTrwen, T centril, drQisial ase

s5e¢ angloha gue ne sole a wvaa iarrifocion Sino” a fodes fles matsterios

. (1] 3 g 7 >
o + ¢ oan cf tame do c’.’u\:,‘a_i e Je adcecto s s @« Gua Coo@aren
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2. ¢Explique usted en que consiste las medidas alternativas a la pena

privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes?

N VisSTas @ distintas aodiencias ante

¢, Considera usted la necesidad de la creacién del Tribunal de Tratamiento
de drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para
los condenados drogo-dependientes en el distrito judicial de Lima centro?
Siono ¢Por qué?

Si @5 necesariO Ya ua actuel mante Sen176.S '/c;ff;;/gs ‘?qg-

a  comaetar vn it

¢ Cuéles cree usted que deben ser algunos criterios de evaluacién para la /

creacion Tribunal de Tratamiento de drogas como medida alternativa a

pena privativa de |a libertad para los condenados drogo-dependientes gt'n
!

el Distrito Judicial de Lima centro? ; Por qué? /

ceses direclamaente Je  dvogadiccion.
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OBJETIVO ESPECIFICO 1:

IDENTIFICAR LOS BENEFICIOS PARA LOS CONDENADOS
DROGO-DEPENDIENTES CON LA CREACION TRIBUNALES DE
TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADOS
DROGO- DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA
CENTRO.

Prequntas:

5. ¢Sefiale usted sobre los beneficios para los condenados drogo-
dependientes con la creacion Tribunales de Tratamiento de Drogas?

2 ; -
{(;" .,ﬂl': lial’s /Uj’(l/' L'/l/ ("oﬁo’uﬂao’ﬂ Feada como banliciy recibir un

....................................................................

G Mo 1 A0HR. W.YA Jhe. Faed . debse. Fedo gua dome. congianc
Ja su intwior dccionar, an of asfecto reinsercion socal Y labo raf,

6. ¢Explique usted sobre las medidas alternativas a la pena privativa de la
libertad para los condenados drogo-dependientes, existen en el en el
Distrito Judicial de Lima?

Precsepenion.. 2. lo yez. de gowraer. Crear, este frograma. £919., 3 f

Ju J!'cial-

7. ¢Explique usted si existe supervision y control judicial para el tratamient
de rehabilitacién o desintoxicacion para los condenados

drogodependientes en el Distrito judicial de Lima Centro?

astae fewma ¢n wSPaG e o
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Lac.otro. ladae,. 96, Wige. gve. Se. Plemente  @ste programa

OBJETIVO ESPECIFICO 2:

DETERMINAR LOS BENEFICIOS PARA LA SOCIEDAD CON LA
CREACION TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO
MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
PARA LOS CONDENADOS DROGO- DEPENDIENTES EN EL
DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO.

Preguntas:

8. ¢Seriale usted los beneficios para sociedad con la creacion de Tribunales

de Tratamiento de Drogas?

cases..de. reinadanca,, centrarraster, (03, casos. dol accionar. delictive

9. ¢Explique usted en que paises con la creacion Tribunales de Tratamiento
de Drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertas para
los condenados drogo-dependientes ha reducido la poblacid

penitenciaria, el accionar delictivo y los casos de reincidencia?

esitivos Pare, VYeducin fa poblacan fenitenciar  al accioner

Jelictivo ¥ caos de vancienca.

J
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10. ¢ Explique usted la experiencia obtenida sobre el programa denominado
Tribunales de Tratamiento de Drogas que se lleva a cabo en distintos
paises?

W¥og
7. CYnNelr, 8.5 . £
el Fiscel an invaesti ac,'\,';/o)uli,«mnm/’ ga Sea @n Porma c/@ citads
0..@5..8, acto. depandiende. [ @1 Tesgade. cuanda. ohserve. 0 se. da, (oenf
gve @f defito asta’ rdocionads a d aste rma al juez
. @5tel. Q. carqo, el Ierz, raviter al cmputeda a. periteneter a ate

regrema, ¢ cual se¢ sometre o pPostolar ¢l Cogl consta ewn raalzarse
dustiales,. gxamenes t ; o fieggedo

grar  eSfe Plog
jfwﬂc;),.ggm

al tieo g nivel da adieccon gua presantes; Y el juez fisacd” avdiencas da
enteel dande se acs” como vo ol avance e aste tratariento, al cinalijar realipn
Uneg Cfau;gra';’d;7ab.fi1'au’3 ? dende se emida vn certificads Fua Puisia fb/.’"u&’;;_{'
da ! Programa, actel mente qsfe progrania sise¢ arregaads rasy ftedes Baveradles
an cuanto d Su jmplameitaciy as Por ello que se Sigue axpndiands,

FIRMA

en Oalitos de
' Distri® Fiscal ge Lima Norte
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GUIA DE ENTREVISTA
TiTULO:

“LOS TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA
ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS
CONDENADOS DROGO — DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL
DE LIMA CENTRO”.

InstituciénlCargo:.l.’.&J(Z‘.l. S 0PSO, O ameraDelade. h?&\c&m Qned. .Q.J@J.\ €.

Soperior de Austicio & Limo Norte

OBJETIVO GENERAL

ANALIZAR LA FACTIBILIDAD DE LA CREACION DEL TRIBUNAL DE
TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADOS DROGO-
DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO.

Preguntas:

1. ¢Explique en su condicién de especialista sobre la factibilidad de la

creacion del Tribunal de tratamiento de Drogas?

17 . \ 5 e b N
Dien geshibleyaqpe alender. o sestor expeelise. de peblasien gentensiania, ...
\a.cunl conoba o dedsbor relunscnn ded con. diogas 4. guisae \esomehon. padercan
Ae. e enpermeded adishue . ome. le.e o, <Lr.o.gs1&s ssion.c.dependencia.al......
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aleohal.g drogasson \apaaided. de brinder.va bradamiento.s oger i sado

\o.cat .&;\\:S.V.ém.\lu. agusnevosloon. w. comerer. delike .3.@.5.:.' N0, FOLONGY, . 11
Ciewole  delouenciul,

2. (Explique usted en que consiste las medidas alternativas a la pena
privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes?
Vo nedidss. o) Meronbisos. paw. AT P00 SGLLNAL.COMS) ate.en. que. uack...
PesAtAG comeaua deite. ke \eda, eobe .o.\n&g\.w. Wieke.de ds . \iene qee
%vm.éw. r& ) 0sin Con Lonsame. e Arogm Sl ewal goc alroues deun ramnen. debg
.\‘umém L. Am%erqkng\.i.en.\ﬂ QL RN VER.. demandarlay. ag 5000, wesemplir

98 eneL 810,35, A¢ A0peNR100. .08, .%e.muo'n dela prns. elus) deana medianke
on brakamiento de sopervision y Tonkrol sopervisado conlaginalidad de
Vo rehnaeilibacion ddl adieho gque en sl esle Qroatamer ogfece.

3. ¢Considera usted la necesidad de la creacion del Tribunal de Tratamiento

de drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para
los condenados drogo-dependientes en el distrito judicial de Lima centro?

Si o no ¢ Por qué?

4. ;Cuadles cree usted que deben ser algunos criterios de evaluacion para la
creacion Tribunal de Tratamiento de drogas como medida alternativa a la
pena privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes en
el Distrito Judicial de Lima centro? ;Por qué?

S .\.m\r. .;\qe.\gr\et N0 .xﬁw.\\u:.\.c. n\m.c\,is\mo. [ ee.gwgmmf\ux\ AWRE. decnantad. ...
Renvaus. omplen. coadenay.sienda Asagoldepen diznbey pou Vo delibar de menes.
gronedad some Narben S\ sesalbado. & Nosas. de. criminalidad A ascI00ur. delichive
£n\a ciodad.de Lina. Vo, cool con wn Qox Len\nlge. consse}.v0. 0 das. Sonvissaon
f\_& .(.\;;.e .\:K%Q.Q.'Q!\K“. LRN.LCNNSG \X xR :\me\&mm.\ze. m\\t .\ng.o. Ae i uamma QAR

Contracrestar e\ circole criminol -
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OBJETIVO ESPECIFICO 1:

IDENTIFICAR LOS BENEFICIOS PARA LOS CONDENADOS
DROGO-DEPENDIENTES CON LA CREACION TRIBUNALES DE
TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADOS
DROGO- DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA
CENTRO.

Preguntas:
5. ¢Sefiale usted sobre los beneficios para los condenados drogo-
dependientes con la creacién Tribunales de Tratamiento de Drogas?

£\ .\)xnk.(,i«;&c. £ xeohassar ol eandencade. brinddn dole.ue. hedamiento....

7 4 Yn 7
.Q,D.T.CL\ A0, Q.NQ. Y15 .UA\S‘&\O.Q. LN .\\ bemndo.ﬁu . .Aﬁ. RIVH .AS.O.%.OAE.(J.%O. 5
At.bmu. . .QQI.\.W.\AQ i ‘) oL, .\C\ HERAARS S.crsc,m. ] .'sD.c.\.O.-\. . \ \Q\\LFQ» = N

6. ¢Explique usted sobre las medidas alternativas a la pena privativa de la
libertad para los condenados drogo-dependientes, existen en el en el
Distrito Judicial de Lima?l
.Bo R .u.\c\.g.e..\;\\u .nG .&.\'.\3\&. 3 &v.\.kc.\. .&sﬂn.\.o. xu A\cu.x.\. .AE.\\«.\.&. .nen\.m .....
aguoa.nedida. allemakiva. ©pesigicn. paa o ondeandos. Aingm..

Segendienten Ve cool. seris, :smc.\.&o.\& A ?.\K'(Y.\ﬁl,\.\fuf. una.medida.

7. ¢Explique usted si existe supervisién y control judicial para el tratamiento
de rehabilitacion o desintoxicacion para los condenados
drogodependientes en el Distrito judicial de Lima Centro?

No..evisde. sepessision. #, senlisl., yoieial enNiedmeniente. de.
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OBJETIVO ESPECIFICO 2:

DETERMINAR LOS BENEFICIOS PARA LA SOCIEDAD CON LA
CREACION TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO
MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
PARA LOS CONDENADOS DROGO- DEPENDIENTES EN EL
DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO.

Preguntas:

8. ¢Sefale usted los beneficios para sociedad con la creacion de Tribunales
de Tratamiento de Drogas?
Reducsiao. 6. \o ehacrdenio. A0 b oo, tedoscinn.. de Yidgisa...
Ae.sonmema.. abemve.. de. 300ncion..adickiua . sedussidn. . de...

Moo sriminolided.. N BN L CACEONG. L TN e e e e

9. ¢Explique usted en que paises con la creacion Tribunales de Tratamiento
de Drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertas para
los condenados drogo-dependientes ha reducido la poblacién
penitenciaria, el accionar delictivo y los casos de reincidencia?
fan \os gudsea. % Dorerica A Madisoamesica...como. Caies Lana -

p : .
Qo Menien. & M Cym\mc\ Lk, Qo8 B0 Miene. seao\tades.. par.

C g
shaes. dde..o\.momenks.. de.. a0 .\mp\emm\.gmda -
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GUIA DE ENTREVISTA
TiTULO:

“LOS TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA
ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS
CONDENADOS DROGO - DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL
DE LIMA CENTRO".

OBJETIVO GENERAL

: ;ANALIZAR LA FACTIBILIDAD DE LA CREACION DEL TRIBUNAL DE
TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA ‘
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADOS DROGO-
DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO.

Prequntas:

1. ¢Explique en su condicion de especialista sobre la factibilidad de la
creacion del Tribunal de tratamiento de Drogas?
% b.pﬁ\.\ki\& fapt Ao hcboasle de. A‘Dﬁu\ ©.on Segglo. p heo. .que .\égv:\qc(c\. Qeduie
Lo fadizer. de.comtoolidnd con Lo dismi nusida. ded.ossionar. Adichino,Dnadat.vn. ..

Yodamiendo.. de. desenYoxeasion. s, &8 fue eolatren\idud. petana. el nivel. del
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sccionat.debhichios. 3¢ ha. Sewode.. on 2. ma.ger. o, anerior. .es6.5i !

flon o \onoves. dereincidencio. 00,5 ha dmdnde. . o 0. s ha creado. una

mMedider paro conlrastestar \o coal yige otender cared de AT o> come-
VYides Qor pessenas Qrene A?Qev\é\tr\*63~
2. ;Explique usted en que consiste las medidas alternativas a la pena

privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes?
Comisle.en dewwiar o encorcs\amisalo penvtensianio lieclaion sol o cdeeel ).y.
LU0l a8 Lomela, b, hshamienako, sorabivg. A48 'S Qenonad.cometen. e
" 1 " '

.\s\sv.&omo LLoMRLEN G, :\e.\. CONVMAS, &L 5 slm%ﬁ). asiszion. &)\op;iuvy\en\ﬁ. .t\&r.kc ot .\.0.
Aardo. d ke e 9o, desebif. 0o, ddbe, ey
Al SREABOA LOMA 3100, 900 UNA QEIONGA. e Mene. una.mfﬂrm&&d e,
A‘Oaaé\'cc.\'én -

‘i\’\’ql .Q\».&’..UM«L @?,norw\ .(\v.e .comt*& 3

3. ¢Considera usted la necesidad de la creacion del Tribunal de Tratamiento
de drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para
los condenados drogo-dependientes en el distrito judicial de Lima centro?
Si o no 4Por qué?

Eoneconcia. R it m\%.\k.\f Q. Ae. Q.r.o%wm\ . mu.d.o\gﬂh\ .o .ie.w.&uc.ir. )
BCAONGY. .A&\'\r.\iv.t? ) Ai) RSN \ 3 .on\mén. ?ev\\.\kmuur.m i .\ti!.\.r.\sltu 3 p.f.\&m\tam mlb
rataXive. o e Aevadaricanidn .go.eﬁ.o. et enlimo o sam, o dox solade. 1o
alka b, de. incidenzin. eximinal.con rogeste. o debi b de hor\a, tehe..
tomekided. gos gevmma. san adicciona, e\o.22 % rencspenlte. .an.\,ﬂ.b.eﬂu.r.\. dad ‘
ciwdodana \o cond u e alender ;
¢, Cudles cree usted que deben ser algunos criterios de evaluacion para la

= creacion Tribunal de Tratamiento de drogas como medida alternativa a la

\
. pena privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes en ‘
el Distrito Judicial de Lima centro? ;Por qué? '
Voo priastpalen. nnbosin. qam. \ov sreacian. de. ekt pragramay. e ot
pors. .ﬁu.e,..\\u\:: gue.Contar. can B v O e sagemialisha. gut. halan
sflamente. S0, 46 A b0, somo, po ¢jemple sosieologens ooy, omédicon
avente.vocial .\ 10 \JL\b.\'.Q. x.or(\}w\.\gm\e. o Yo bestene. piblicar.. de

MLOINENEN.. ot AL C0rMa Lontont@ . cadperen. con. \evar. . acaos soke. praga
! ¢ ) ¢ £y

mo ten el gin de desminoir e\ accionar deMdo en e\ aspecto de

\o> A,(O%saée ‘)QV\¢\€.¥\\9—5 s
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OBJETIVO ESPECIFICO 1:

IDENTIFICAR LOS BENEFICIOS PARA LOS CONDENADOS
DROGO-DEPENDIENTES CON LA CREACION TRIBUNALES DE
TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADOS
DROGO- DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA
CENTRO.

Preguntas:

5. ;Sefale usted sobre los beneficios para los condenados drogo-

dependientes con la creacion Tribunales de Tratamiento de Drogas?

D

ﬁ\.gmc,ipm. Penegicio. .?Q&Q&\A! o.%o.i\e@em\(mk &, cosang. 3¢ no..odiseio
obraney. .4z on hrodamienks. de.. AesioNoticasion. &\ cool. . ey dasd. ...
QUL. FRUVAHR .. Su.camiMa.. 4.xe. oueda. e teaan. ala. secednd .
q ¢ % SR Y

s LSO L. .Qs‘zb\\k.i.vg R

6. ¢Explique usted sobre las medidas alternativas a la pena privativa de la
libertad para los condenados drogo-dependientes, existen en el en el
Distrito Judicial de Lima?

Ne.exosken. medida.. alleaaion o . SO0 RATY .&\mao. e Qm&u\\@
Ao el amgienria. e herens Ao de crean. vna.. medider. .o\ lemalivo

LoD, .\.Q - h\ " Q\O.%yumo:—. . .;LQ. . AJ.Q%UQ ..........................................

7. ;Explique usted si existe supervision y control judicial para el tratamiento
de rehabilitacion o desintoxicacion para los condenados
drogodependientes en el Distrito judicial de Lima Centro?

Que. alet §edoen .00, extle. b vgrivision ai.conteol. A.\xémo\\. .\)e\xa.el.\ﬂa\qw.\my\\.o
Reaehobilibancion e 3t enshe).cone.. de. colpyor s, seha celnabilifledn. el .

\opa \oble. conle comdancia. Ae s0.cendio. Se rehadoilibencion. pUR YRap. . |
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e bl hade. gorhavkema Aodisial e coad vmp\aara. degistencion. Yo
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OBJETIVO ESPECIFICO 2:

DETERMINAR LOS BENEFICIOS PARA LA SOCIEDAD CON LA
CREACION TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO
MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
PARA LOS CONDENADOS DROGO- DEPENDIENTES EN EL
DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO.

Preguntas:

8. ;Serfiale usted los beneficios para sociedad con la creacion de Tribunales
de Tratamiento de Drogas?
Readusic o). savonns. & .é.r.o%m.; reduein.el.dedila., \a. scbre
-pedlas on. carse\arion.. N Ao \ushao...comdro.. \a.. delnevensia

«. o) E(B%Y\\ LCLAQ Uince.aymnmsm om0 A R85 8 A RSB R RIS 1 88

Explique usted en que paises con la creacion Tribunales de Tratamiento

e Drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertas para

“fos condenados drogo-dependientes ha reducido la poblacion
penitenciaria, el accionar delictivo y los casos de reincidencia?

£ lon. .9:.\.( SED. Yok e, Programa.. . MNeva .. acoe. A .\\C.L.\é ......
se\adon. .Qoﬁ.\}cw.w. Loens Ciden. Nevso.. ;.N.ogu.o. leon,........
S huoeo.,.. .‘R_‘.%m\mw . TN
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10. ¢ Explique usted la experiencia obtenida sobre el programa denominado

Tribunales de Tratamiento de Drogas que se lleva a cabo en distintos
paises?

A Aamiauis. el talo. crandmico.. qve. Mrae . on. pracean..ca radn

Lon.el. n‘%ﬁ.\mo e reinserYar.. sosiol. \abeselment 2. . o oo am-
.gu\u.&o.l SRS QY. EL 0N alema.. L T T
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GUIA DE ENTREVISTA
TiTULO:

“LOS TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA
ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS
CONDENADOS DROGO - DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL
DE LIMA CENTRO”.

nstitucién/Cargo: (\\m%@\.&o .Q\ﬁ\m xﬁ.\.\.\.m.\.\.e.-. Rrocusadura Pollica. .Ea@cr_iu&i :
ada en Vedgpics ilicito de Dm%a\) Lavodos de Rehvos ¥
Perdida de Dominto MININTEY

OBJETIVO GENERAL

ANALIZAR LA FACTIBILIDAD DE LA CREACION DEL TRIBUNAL DE
TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADOS DROGO-
DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO.

Preguntas:

1. ¢Explique en su condicion de especialista sobre la factibilidad de la
creacion del Tribunal de tratamiento de Drogas?
e, pashible.potgue. 1. coekia, \eqpalamicn. \as PUROAIS, A €. dedisan.al...
KOnPeNG.de. diggan 5o, £Ogenes. . e sislema. penal 4 ) Mok, que. deberia

e, dass . g pow . poder. Tenan Mo en. A6 .5 connume. 0. amiASIAs...
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av..peliguasidod. o Nranes.. 48\ consame...de. E T N————

2. ;Expligue usted en que consiste las medidas alternativas a la pena
privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes?

....... Medldws. 2¢. 1egisen .o deviar. o) deMevents.. .Am&vée?mhm}ﬁ Aesomn
lis. 3v.q800, egsehiva. o eolaMeimiento, eemlensiatio. dends . SIS G B,
el de. Qeprndensio.. o &w%q;. 3 Jo..Acobel PRIAT. .e.om(;\i.c.m\.\m.\m
miente 3¢ sehabililacicn. . som . neatrel, q PR siau.. godistal sen.

&  d 3 i & e
e\ n‘oi\s}.\.m de .\Qgro.r. Lav.rnenem b ocian. N Lelsreinn  se s L

3. ¢Considera usted la necesidad de la creacion del Tribunal de Tratamiento
de drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para
los condenados drogo-dependientes en el distrito judicial de Lima centro?
Si o no ¢Por qué?

L amplernentasion. de.ooe. QIOFAMA. £, Astesaria. . goea . Hp&. hare. ealkaun

ORIBNG . ep L elpice. pasa. sontsooseaYar o ebha. Yesan. de. crinaton bided. s
QroganG wptsipice. go ¢

Selthey de e, onhes.. oo, EcioR.. AL, Bonsuic.. e ..&J.cﬁab.
sn.el. A he. Aedicial. de. imao.. SEONEC ettt

4. ¢Cuales cree usted que deben ser algunos criterios de evaluacion para la
creacion Tribunal de Tratamiento de drogas como medida alternativa a la
pena privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes en
el Distrito Judicial de Lima centro? ¢ Por qué?

MenMgieor. e Qrisaiae. . A5 srminc\i dod. son. s\acion..a.\es..
.Awgm. .el.coal. nes. moedhtas:.. O Yonto.. .()w.c«im\}YD. o .\K\pmlmn
As..a¥ender,.qee \ay. disdiaden .. aslern da.des. Ardaintesias.. seerdinan
.s’—ﬂm.\‘%gis&) g Neaer. o eahe.eate. haamient e, de
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B N N T e SVt SRR

178



Nt
W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

OBJETIVO ESPECIFICO 1:

IDENTIFICAR LOS BENEFICIOS PARA LOS CONDENADOS
DROGO-DEPENDIENTES CON LA CREACION TRIBUNALES DE
TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADOS
DROGO- DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA
CENTRO.

Preguntas:

5. ¢Sefiale usted sobre los beneficios para los condenados drogo-

dependientes con la creacion Tribunales de Tratamiento de Drogas?

libertad para los condenados drogo-dependientes, existen en el en el
Distrito Judicial de Lima?

No.ensle. ninyand sedida, a)lkemakive o \a. Rros. gy e da. de \behad. ...
eneldsdie. (\)vﬁ.\u\u\ A Nna QW\\J.Q’./.()BJQ .\ QiBgrame. e \rioral de hadae. .
miente. . .éwsém L ORISeE Sovian e\ deMosvende A .Q.r.\.'vié.f.\. deaniandelo.. .
998 sompla. segena.medianiS, in Modanienke. de. desioderisasion. Qe

’
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7. ¢Explique usted si existe supervision y control judicial para el tratamiento
de rehabilitacion o desintoxicacion para los condenados

drogodependientes en el Distrito judicial de Lima Centro?

N annle.. sremicdn.. A sonhok. yodisial.. Qam . canes.. 8. .
-dehiocuentey....degendienten...a.. Ay oo, . Mo Aean\ i,
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OBJETIVO ESPECIFICO 2:

DETERMINAR LOS BENEFICIOS PARA LA SOCIEDAD CON LA
CREACION TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO
MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
PARA LOS CONDENADOS DROGO- DEPENDIENTES EN EL
DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO.

Preguntas:

8. ¢ Serfiale usted los beneficios para sociedad con la creacion de Tribunales
de Tratamiento de Drogas?

Vizminvie Mo seinadmcia... de\ekim.. &) acsinvar. dedisYive., y
Aa. R0 Yacion.. Qm\f.\:\.\tw\u_\ . A@-?.comsm\.\n'n el skeme

g0 Ssal o henegisio.. AL avdadane.. N S \a . colidad...deh..

B e

¢, Explique usted en que paises con la creacion Tribunales de Tratamiento
de Drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertas para
los condenados drogo-dependientes ha reducido la poblacion
penitenciaria, el accionar delictivo y los casos de reincidencia?

En \ea. .Qn.\:v:.x . e, .Q\\\\s‘m:& Ta\ V.Mt':&\c:@,cgnu.éd N i\ﬂ A .e,nx.\.r.\.ca. i .2.23.‘5. i
preggamo.. Ko 1edeside. S aecionar. . delichoa.. 3\ OX..EaneD., NG,
stnsrdencia... desdg. . a0, o ecnent fsion... L ala.acknon
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10. ¢, Explique usted la experiencia obtenida sobre el programa denominado
Tribunales de Tratamiento de Drogas que se lleva a cabo en distintos
paises?

Lallile. )\T\b ronl.ee. XY D.a.mn\u.\f\u_ £00sad L smpest e, geakive .9.\:.@\0. goeha

sedusido. @) acsionar. . 82lic bino &) conspme. . ensiva. e, Asrg\u .'3.\& tes05 den
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GUIA DE ENTREVISTA
TiTULO:

“LOS TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA
ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS
CONDENADOS DROGO - DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL

DE LIMA CENTRO".
Entrevistado:.... Gustave. Daniel Salas.. ./?C.’f’.?f’. ..........................
PrOfeSION:.. /0G0 G
Institucion/Cargo: . /~7.scal adronto. praviasial  an. (a3, Lisenlias.

2 ' ! ' )
Frovincialas de Prevancicn dal delite de )ima,

OBJETIVO GENERAL

ANALIZAR LA FACTIBILIDAD DE LA CREACION DEL TRIBUNAL DE
TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADQOS DROGO-
DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO.

Preguntas:

1. ¢Explique en su condiciéon de especialista sobre la factibilidad de la
creacion del Tribunal de tratamiento de Drogas?
5425 faclibla, Fora. Fiotlo. gy L. 979, Cordinacion con distintes. mitistaries
Como al miitistario Pdblico, /linisterio de Tuticia, Foda Tudicial ; 7
. L 8/tco, 1 ? J  Fodar Fudicial gy traves
o, wateldades. s todisticed. daran. ol nivel e, ClunAliphd g Sy =T
C{G/ Cen veypPac r‘g a fes drcyonéf’anomﬂ tes rra evalvar la necesidad Jr
... e aste fribanal Ya, gue resvlte moy uilif Sy
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Far Gresodepandiaate esun
Tra farir : 1 ggiviar ol rumplinierto
0e,la. pena . afecliva. a v eitablecimianio,, pandlenciana. ge .gua. @, feta

afactiva ha Pracesado Por gue 1o (u,r;p/cz con rehabilitar al recluse
SlAd..ageda.. w1es.. Tu. Nl de adiccian g accion delictiva, e, .g9g. @l
o sav ateadide a fravey e va Trafaniieate coratwo fa rdinSar cen
socal g labaral  siemipre. Pracesa, dade. gu.. la. Magoria, de. ©Tes
delincuentes caen @n ra o Cidlen g vea y ot Wz para grcotiar recuiios
Fard Solvaenlar, 39, propia. . Coasonic.

3. ¢Considera usted la necesidad de la creacién del Tribunal de Tratamiento
de drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para
los condenados drogo-dependientes en el distrito judicial de Lima centro?
Si o no ¢ Par qué?

E3.nacesanca..arribar., Coptra, @sta, Sector ol cases, de. dregodependaaca
Fara..auitar. ;. redvsie (o recnsidancia. dulistice. ya g fos ndicas. de. daldos

4. ;Cudles cree usted que deben ser algunos criterios de evaluacion para la
creacion Tribunal de Tratamiento de drogas como medida alternativa a la
pena privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes en
el Distrito Judicial de Lima centro? ¢ Por qué? ‘

hacar vna cotizacion de coanfo costariy cada tratemiento, consecur

oS, dilondir esta pregramae tada la poblacion. 1
................................................................................................ |
|
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OBJETIVO ESPECIFICO 1:

IDENTIFICAR LOS BENEFICIOS PARA LOS CONDENADOS
DROGO-DEPENDIENTES CON LA CREACION TRIBUNALES DE
TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADOS
DROGO- DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA
CENTRO.

Preguntas:

5. ¢Sefiale usted sobre los beneficios para los condenados drogo-

dependientes con la creacion Tribunales de Tratamiento de Drogas?

rahalili tacich , rainsercion social, fa b

6. ¢ Explique usted sobre las medidas alternativas a la pena privativa de la
libertad para los condenados drogo-dependientes, existen en el en el
Distrito Judicial de Lima?

! £) v 3 . 7 DS
o Fard po axiste. gfe. ipa de medidas. paca...
@ dalinguen, @5 il Portecate A260Ciomngy S
@3 engleba o oplicar
p ; o B

7. ¢Explique usted si existe supervision y control judicial para el tratamiento
de rehabilitacion o desintoxicacion para los  condenados
drogedependientes en el Distrito judicial de Lima Centro?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2:

DETERMINAR LOS BENEFICIOS PARA LA SOCIEDAD CON LA
CREACION TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO
MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
PARA LOS CONDENADOS DROGO- DEPENDIENTES EN EL
DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO.

Preguntas:

8. ¢Senale usted los beneficios para saciedad con la creacién de Tribunales
de Tratamiento de Drogas?
Radesir. Lo, Sobia.Loblagiot, LEOREIGENA oo ovovvoeeeeeereeeersen,
Facuparar. .an. . on porcentase. razonable. (a. segoridad. ciodsdans

Kaduciv...¢! consome. abusivo. de. dregas i,

9. ¢Explique usted en que paises con la creacién Tribunales de Tratamiento
de Drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertas para
los condenados drogo-dependientes ha reducido la poblacion
penitenciaria, el accionar delictivo y los casos de reincidencia?

En. los.. faligd.. Conre . Calarim, CHIE E5Ta005 Y.adie s (. [Tckito
@t programe. 4. anegado. reaftado s Losinives. gy .

o..coma. aniecadente  para. la. aplcacion
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10. . Explique usted la experiencia obtenida sobre el programa denominado
Tribunales de Tratamiento de Drogas que se lleva a cabo en distintos

paises?

En..al puiz. e, Colortdid, dras.. su.alte owd delipcuenad aste
’/agmn?u Sz ha desareatlads Como ,,7(,(46(1 [Farng Para abordar
¢l problama..y.. lecha. contra e/ a”«z pfczc,u:...C.r./.uyﬂ.?.cuﬂrfﬂ/«

con las ,,,(-/'JJ(,O,;(L sara al (oﬂ[z‘r 1 de drogas ! cual, ha
tanide.. q. %tfg...t.tﬂ/?{@ mantandamede. 0. toibatales. an.. diche 8
actual mente Se viena axpandiando.
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GUIA DE ENTREVISTA
TiTULO:

‘LOS TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA
ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS
CONDENADOS DROGO — DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL
DE LIMA CENTRO".

Entrevistado: Jo/)af' Susan Sandonas IHarrara

——— f ; 2 o g
Institucién/Cargo:. .ﬂé.cg/.a,aa. . r/n . /0 . /;?no.cur.sﬂ.dv:‘.f.ﬁ. LEIRLG S ./(_.,:czc:a. -
an frdfico jlicite de dragas.

OBJETIVO GENERAL

ANALIZAR LA FACTIBILIDAD DE LA CREACION DEL TRIBUNAL DE
TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADOS DROGO-
DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO,

Preguntas:

1. ¢Expligue en su condicién de especialista sobre la factibilidad de la
creacion del Tribunal de fratamiento de Drogas?
£l tama...da. Freboanal. Je. tratamiante.. de. drogas. e, qs....

..................................................................................

187



UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

2. ;Explique usted en que consiste las medidas alternativas a la pena

privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes?
Sagun.. aste progama la madida altanafiva a lo peva abactiva

consiste an desuir far al condenado e la carcel Y Poada comPlis

3. ¢Considera usted la necesidad de la creacién del Tribunal de Tratamiento
de drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertad para
los condenados drogo-dependientes en el distrito judicial de Lima centro?

~+8i 0 no ¢Por qué?
tandria gug avaloar los raferuiies de/ secter du drogodagandencia

]

00 haga wia invarsion innecesanid.

4. ¢ Cuales cree usted que deben ser algunos criterios de evaluacion para la
creacién Tribunal de Tratamiento de drogas como medida alternativa a la
pena privativa de la libertad para los condenados drogo-dependientes en

el Distrito Judicial de Lima centro? ;Por qué?
Wua. qvaluan de coanto es al costo para taimplamartacen do
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OBJETIVO ESPECIFICO 1:

IDENTIFICAR LOS BENEFICIOS PARA LOS CONDENADOS
DROGO-DEPENDIENTES CON LA CREACION TRIBUNALES DE
TRATAMIENTO DE DROGAS COMO MEDIDA ALTERNATIVA A LA
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD PARA LOS CONDENADOS
DROGO- DEPENDIENTES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA
CENTRO.

Preguntas:

5.

. Senale usted sobre los beneficios para los condenados drogo-

dependientes con la creacion Tribunales de Tratamiento de Drogas?

o ;
g.an..alwal  concviren & comefar nvesamenta oreos

. . ¢Explique usted sobre las medidas alternativas a la pena privativa de la

libertad para los condenados drogo-dependientes, existen en el en el
Distrito Judicial de Lima?
Mo existe.. inguns. medda. . allenatva pfara estos

¢ Explique usted si existe supervision y control judicial para el tratamiento
de rehabilitacion o desintoxicacion para los condenados

drogodependientes en el Distrito judicial de Lima Centro?

- 5 - ¢ ! /
4. Confiole Todicalmiente q @sfos droge
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OBJETIVO ESPECIFICO 2;

DETERMINAR LOS BENEFICIOS PARA LA SOCIEDAD CON LA
CREACION TRIBUNALES DE TRATAMIENTO DE DROGAS COMO
MEDIDA ALTERNATIVA A LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
PARA LOS CONDENADOS DROGO- DEPENDIENTES EN EL
DISTRITO JUDICIAL DE LIMA CENTRO.

Preguntas:

8. ¢ Senale usted los beneficios para sociedad con la creacion de Tribunales

de Tratamiento de Drogas?

Je/ accionar d{@ liciive

9. ¢Explique usted en que paises con la creacion Tribunales de Tratamiento
de Drogas como medida alternativa a la pena privativa de la libertas para
los condenados drogo-dependientes ha reducido la poblacion

penitenciaria, el accionar delictiva y los casos de reincidencia?

Vignen. Qesacrollonde. @i te. Lrogeaaia.. (9, Surl Xegala, .

/ z 7
va  ha dodo boeses rasultfados.
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10. ¢ Explique usted la experiencia obtenida sobre el programa denominado
Tribunales de Tratamiento de Drogas que se lleva a cabo en distintos
paises?

ressT# Jo s JSa f«ﬁajcz/r Solos “a gua fodo Programia an Svs iNiC0s8
TiEnNar) Suy @rrores cz/(ua/ Plra GQua S& insTavie an glros regimanes
S¢ tiane gua estodmr @sos atreces Fara Podar rrover en marcha
e manera «xitfosyg @stfe Programy.

~ FIRMA
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