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Resumen

El estudio presenta como objetivo de desarrollo sostenible en lograr la paz y justicia
a fin de consolidar instituciones sdlidas (ODS 06), asimismo, el objetivo investigado:
Determinar la afectacion al derecho de defensa cuando se produce la incorporacion
de elementos corroborativos de la colaboracion eficaz dentro de la audiencia de
prision preventiva en el Perl. La metodologia fue cualitativa, tipo basico, participantes
jueces, fiscales y abogados. Concluye el estudio en que efectivamente se vulnera el
derecho de defensa si el Ministerio Publico no garantiza el derecho de contradiccion
cuando incorpora elementos corroborativos ante un pedido de prision preventiva.
Como resultado fue que el juez encargado de conocer la audiencia de prisién
preventiva, no valorara los elementos corroborativos si es que la fiscalia no ha
garantizado su derecho de defensa. Coherentemente con la propuesta de
modificacién del articulo 481-A del Cddigo Procesal Penal, en relacién a que los
elementos recabados en el proceso de corroboracion podran ser incorporados a un
proceso receptor para requerir prision preventiva solo si previamente el Ministerio

Publico ha garantizado su debida contradiccion.

Palabra clave: Colaboracion eficaz, Derecho de Defensa, contradiccion.
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Abstract

The study presents as a sustainable development objective of achieving peace and
justice in order to consolidate solid institutions (SDG 06) the investigated objective:
Determine the impact on the right of defense when the incorporation of corroborative
elements of effective collaboration within the preventive detention hearing in Peru. The
methodology was qualitative, basic type, participants were judges, prosecutors and
lawyers. The study concludes that the right of defense is effectively violated if the
Public Prosecutor's Office does not guarantee the right of contradiction when it
incorporates corroborative elements before a request for preventive detention. As a
result, the judge in charge of hearing the preventive detention hearing will not assess
corroborative elements if the prosecution has not guaranteed his right to defense.
Consistent with the proposal to modify article 481-A of the Criminal Procedure Code
in relation to the fact that the elements collected in the corroboration process may only
be incorporated in a receiving process to require preventive detention only if the Public

Ministry has previously guaranteed their due contradiction.

Keywords: Effective collaboration, Right of defense, contradiction.



Resumo

O estudo apresenta como objetivo de desenvolvimento sustentavel alcancar a paz e
a justica para consolidar instituicbes solidas (ODS 06) o objetivo investigado:
Determinar o impacto no direito de defesa quando da incorporacdo de elementos
corroborativos de colaboragéo efetiva no a&mbito da audiéncia de prisdo preventiva
em Peru. A metodologia foi qualitativa, tipo basica, os participantes foram juizes,
promotores e advogados. O estudo conclui que o direito de defesa é efetivamente
violado se o Ministério Publico ndo garantir o direito de contradicdo ao incorporar
elementos comprobatdrios antes de um pedido de prisédo preventiva. Com isso, 0 juiz
encarregado de julgar a audiéncia de prisdo preventiva ndo avaliara elementos
corroborativos se o Ministério Publico néo tiver garantido seu direito de defesa.
Coerente com a proposta de alteracéo do artigo 481-A do Cadigo de Processo Penal
no que diz respeito ao fato de que os elementos colhidos no processo de corroboracéo
s6 poderdo ser incorporados em processo de recebimento para requerer prisao
preventiva somente se 0 Ministério Publico tiver previamente garantido o seu devido

contradicéo.

Palavra-chave: Colaboracéo efetiva, Direito de Defesa, contradicéo.





