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RESUMEN

La presente tesis tiene como objetivo general determinar de qué manera influye la
debida motivacion en los casos de prolongaciéon de la Prision Preventiva ante la
libertad personal en la Fiscalias Penales de Arequipa durante el afio 2023, la
metodologia de tipo basico y de disefio cualitativo, con resultados que evidencian
una preocupacion unificada sobre la necesidad de motivacion adecuada en la
prision preventiva en Arequipa, destacando su impactoen lalegitimidad judicial y los
derechos fundamentales, y subrayando la importanciade un enfoque basado en
evidencia y transparencia. Y teniendo como conclusidnla esencialidad de motivar
adecuadamente la prision preventiva en Arequipa para proteger los derechos y la
presuncion de inocencia, instando a revisiones periddicasy a preferir alternativas

menos restrictivas.

Palabras clave: Derecho Penal, Derecho a la libertad, Prision Preventiva.
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ABSTRACT

The general objective of this thesis is to determine how due motivation influences
cases of extension of Preventive Detention in the face of personal freedom in the
Criminal Prosecutor's Office of Arequipa during the year 2023, the basic
methodology and qualitative design, with results that show a unified concern about
the need for adequate motivation in preventive detention in Arequipa, highlighting its
impact on judicial legitimacy and fundamentalrights, and underlining the importance
of an approach based in evidence and transparency. And taking as a conclusion
the essentiality of adequately motivatingpreventive detention in Arequipa to protect
rights and the presumption of innocence,urging periodic reviews and preferring less

restrictive alternatives.

Keywords: Criminal Law, Right to freedom, Preventive Detention.



N INTRODUCCION

La investigacion se centr6 en un fendbmeno juridico y social de gran relevancia
dentro del &mbito de la justicia penal peruana: la prolongacién de la Prisién
Preventiva frente a la Libertad Personal en las Fiscalias Penales de Arequipa
durante el afio 2023. Este estudio surgio en un contexto donde la prision preventiva,
concebida como una medida cautelar excepcional, estuvo en el centro de un debate
critico debido a su aplicacion prolongada, lo cual plante6 serios cuestionamientos
respecto al derecho fundamental de la libertad personal.

En el Estado peruano ha experimentado una disminucion en el porcentaje dereclusos
sin condena, bajando al 39% en 2023. Sin embargo, este dato aun revelauna
dependencia significativa en el uso de la prision preventiva, subrayando la
importancia de revisar su diligencia para asegurar que cumpla con los principios de
proporcionalidad y razonabilidad establecidos por el Tribunal Constitucional en el
Exp. N° 1091-2002-HC/TC. La decision de este tribunal enfatiza que la prision
preventiva debe ser una medida de precaucién, no un castigo adelantado, lo que
resalta la tension existente entre la proteccion de la sociedad y el resguardo de las
libertades individuales.

En Alemania, y en otros estados de la Unidn Europea, una proporcion significativa
de las personas en prisidbn preventiva estan acusadas de delitos menores. Por
ejemplo, de las 60,000 personas encarceladas en Alemania en enerode 2021,
12,000 aun no habian recibido una sentencia final (Schacht, 2022).

Asimismo, en Francia, en julio de 2021, el 28% de la poblacion carcelaria estaba en
espera de juicio, exacerbando la violacion de derechos fundamentales y
sobrepoblacion carcelaria la debido al uso desmedido de la prision preventiva. (Fair
Trials, 2021).

También, en Espafa, en 2022, el 16.1% de la poblacion carcelaria estaba en
detencion preventiva, lo que representa una tasa de detencién preventiva de 19 por
cada 100,000 habitantes (World Prison Brief, 2021).

Por otro lado en el Contexto de América Latina, en Bolivia, la situacion carcelaria
refleja un uso extendido de la prisidén preventiva. Segun datos de 2023, el 64.4% de
los reclusos estan en detencion preventiva, lo que ha llevado a un hacinamiento

carcelario del 147%. Este alto porcentaje de detencién preventiva ha



sido reconocido como el origen principal de la sobrepoblacién en las carceles
bolivianas, resaltando una problematica profunda en el sistema de justicia del pais
(eju.tv, 2023).

En Chile, las reformas procesales penales inicialmente disminuyeron la poblacion
en prisién preventiva, pero cambios legislativos posterioresincrementaron el uso
automatico de esta medida. Esto ha llevado a un aumento enlos casos de personas
en prisidn preventiva que luego son absueltas o reciben penas alternativas,
cuestionando la eficacia y justicia de esta practica (Radio Universidad Chile, 2023).
En Argentina, la Corte IDH ha emitido sentencias condenatorias contra el Estado
por el uso arbitrario y prolongado de la prision preventiva, considerandolo una
infraccién a la presuncién de inocencia y libertad personal. Estos casos ilustranla
preocupacion mundial sobre el empleoilicito de la prision preventiva y su impactoen
los derechos humanos de los individuos (Infobae, 2023).

No obstante en el ambito nacional, el uso de la prision preventiva ha sido esencia
de importantes reformas y debates. A pesar de las mejoras legislativas y
procedimentales, como la ejecucion del Nuevo Codigo Procesal Penal del 2004,
persisten desafios significativos en la aplicacion efectiva. El Estado enfrente el reto
de equilibrar la presuncion de inocencia y de aseverar el asunto legal, en un
contexto donde la presion social y mediatica a menudo lleva a un uso improcedente
de la prision preventiva. (EI Comercio, 2023).

Dado lo anterior, el fin de la presente investigacion es crucial para entender las
dinamicas de su aplicacion y sus impactos en la libertad personal. Este estudio
apunta a asemejar areas de mejora en el sistema de justicia penal peruano,
ofreciendo recomendaciones para un uso mas justo y respetuoso de la P.P., en
linea con las garantias legales y los derechos humanos.

Por lo expuesto, surge el apremio de plantear la situacion problematica, centrada
en la siguiente problema principal: ¢Cuales son las causas que determinan la
prolongacion de la Prision Preventiva ante la libertad personal en las Fiscalias
Penales de Arequipa durante el afio 2023? Esta cuestion se desglosa en problemas
especificos: ¢ De qué manera la restriccion continua de la libertad personal incide
en la vulneracion de los derechos fundamentales en las Fiscalias Penales de
Arequipa durante el afio 2023?, ¢ Como afecta la extension de la medida de prisién
preventiva al cumplimiento del debido proceso en las Fiscalias Penales de Arequipa
durante el afio 2023?

La justificacion tedrica de esta tesis se centraliza en un analisis critico de la prisién
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preventiva en Arequipa, evaluando su impacto en la libertad personal desdeuna
Optica juridica y de derechos humanos. Explora la ponderacion entre seguridad
gubernamental y derechos individuales, contribuyendo al debate correcto y a la
enunciacién de politicas actuales. Metodolégicamente, este estudio utiliza un
enfoque cualitativo, realizando entrevistas con profesionales legales y afectados en
Arequipa. Esta metodologia ofrece una vision detallada de la prision preventiva,
captando su complejidad y sus implicaciones a través de experiencias personales,
mas alla de los datos puros.

La justificacion legal de este estudio analiza la legislacion y practicas judiciales
sobre la prisién preventiva en Arequipa, buscando identificar discrepancias entre la
teoria y la practica y proponer reformas para mejorar la justicia en el sistema legal
peruano. Esta investigacion socialmente relevante aborda la prérroga de la prision
preventiva, buscando soluciones que equilibren losderechos de los imputados con
las preocupaciones de seguridad y justicia social, influyendo en la percepcion
publica y contribuyendo a un sistema penal mas equitativo y transparente.

Por consiguiente, en esta linea investigativa, se tiene como objetivo general:
Determinar de qué manera influye la debida motivacion en los casos de
prolongacion de la Prision Preventiva ante la libertad personal en la Fiscalia Penal
de Arequipa durante el afio 2023. Seguidamente, se tienen los objetivos
especificos: Analizar si la restriccion continua de la libertad personal vulnera los
derechos fundamentales en las Fiscalias Penales de Arequipa durante el afio 2023.
Y por ultimo, analizar si la restriccion continua de la libertad personal afecta la
Presuncion de inocencia en las Fiscalias Penales de Arequipa en 2023.

Segun De Marcos, (2023). Quien realiz6 el articulo: “La dificultad del procesoen
Espafia respecto a la detencion provisional dictaminada en contextos judiciales
penales en otros Estados miembros de la Unién Europea”. Con el objetivo de:
examinar la practica en Espafa relacionada con el abono de la prision preventiva a
causas distintas a aquellas en las que se acordo originalmente. La metodologia de
investigacion es un analisis critico y juridico de las decisiones judiciales. Los
resultados de la investigacion se presentan razones en oposicion alas resoluciones
legislativas que autorizan la diligencia del tiempo de prisidn preventiva a casos
diferentes de aquellos en los que originalmente se estableci6. Llegando a la
conclusién que aborden las implicaciones legales y practicas del abono de la prision
preventiva en causas distintas, considerando el marco legal espafiol y las dinamicas

de cooperacién judicial dentro de la Unidn Europea.



De acuerdo con Kuffé6 & Gende, (2022). Quien realizé el articulo: “Abuso de la
autoridad punitiva por parte de jueces y fiscales al ordenar la prision preventiva sin
fundamentos juridicos”. Con el objetivo de: Valorar los efectos de la aplicacidén de
la medida preventiva de encarcelamiento por fiscales y magistrados sin
fundamentacién juridica. La metodologia de investigacion es un analisis juridico,
enfocado en la revision de casos y legislacion. Los resultados de la investigacion se
asemejaron practicas de aplicacion indebida de la prisibn preventiva y se
examinaron las implicancias legales y practicas de estas acciones. Llegando a la
terminacion que los jueces y fiscales contemplan la sustitucion de la medida cautelar
para todo tipo de delitos, incluidos aquellos con penas superiores a 5 afios,sin una
base legal apropiada. Se ha concluido que la penalizacion disciplinaria vigente no
resulta eficaz para evitar esta situacion.

Conforme a De los Cobos, (2021). Quien realizé el articulo: “Libertad personal
versus prision provisional: un derecho minusvalorado por cogniciones anacronicas.
Con el objetivo de examinar la necesidad de reformar el régimen de prision
provisional en Espafia para acomodar a los requerimientos legislativos y europeas’.
La metodologia de la investigacion es descriptivo, dogmatico — juridico. Los
resultados de la investigacion se identifican que la P.P. no es una medida efectiva
para la reinsercion social y es una de los principios primordiales de la
sobrepoblacion carcelaria en Europa. Llegando a la conclusién que es fundamentaladaptar
la legislacion espafiola a las normativas europeas y las decisiones del Tribunal

Constitucional para respetar los derechos fundamentales y aplicar justamente la prisién

provisional.

Basandose en el estudio de Morales, (2020). Quien realizé la tesis: “Evaluacion de
las medidas cautelares sustitutivas y la detencidon preventiva, en términos de
infraccion al derecho a la libertad individual”. Con el objetivo de: justificar teérica y
juridicamente el derecho alalibertad y las medidas cautelares, enfocandose en que
la continuacion de la P.P. debe coincidir con la Instruccion Fiscal. La metodologia
de investigacién es juridico doctrinal, asi como métodos empiricos. Los resultados
de la investigacion se subraya la calidad de modificar la legislacion para afiadir un
criterio adicional al Articulo 534 del COIP, proponiendo que, en las solicitudes de la
Fiscalia General del Estado, se especifique claramenteel periodo de internamiento
preventivo. Llegando a la conclusién que la Fiscalia y los operadores juridicos
tienden a aplicar de manera garrafal la prision preventiva, a menudo sin considerar

opciones alternativas, lo cual infringe el derecho esenciala la libertad.



Conforme alo expuesto por Bahamon & Quintero, (2019). Quienes realizaron la tesis:
“Los numerales 1y 2 del articulo 199 de la ley 1098 de 2006 frente al derecho a la
libertad personal y la excepcionalidad de su limitacion. Con el objetivode: analisis
critico de ciertas normativas dentro de la ley colombiana (especificamente, los
incisos 1-2 del articulo 199 de la ley 1098 de 2006)”. La metodologia de
investigacion es tipo bésica juridica. Los resultados de la investigacion se
relacionan con la critica a las normativas mencionadas y su impacto en el derecho
a la libertad personal. Llegando a la conclusion que las normativas colombianas, en
particular los articulos 1 y 2 del articulo 199 de la ley 1098 de 2006, presentan
contradicciones serias con el tratamiento que los importantes instrumentos
universales de proteccion de derechos humanos dan a laexcepcionalidad de las
privaciones de la libertad personal.

Acorde con los hallazgos de GoOmez, (2018). Quien realizd la tesis: “La
implementacion de la detencion provisional desde la perspectiva de los Derechos
Humanos”. Con el propésito de evidenciar que en México, esta medida constituye una
infraccion a los derechos humanos. La metodologia de investigacion es cualitativa. Los
resultados de la investigacion se destacan que la prision preventivaen México, es aplicada
como medida cautelar, afecta de manera significativa los derechos humanos vy la libertad
personal. Esta practica, percibida como una pena anticipada, contradice los principios de
proporcionalidad, excepcionalidad y necesidad. Llegando a la conclusién que la necesidad

de respetar los derechos humanos en el proceso penal, aplicando la prision preventiva de

modo excepcionaly proporcional, en linea con estandares internacionales.

De acuerdo conlainvestigacion realizada por Canales, (2020). Quien realizé la tesis:
“El impacto del alargamiento de la prision preventiva en la violacion del derecho a
un juicio dentro de un tiempo adecuado en los procedimientos penales, Huanuco
2016-2017”. Con el objetivo de: determinar como la dilatacion de la P.P. afecta la
violacién del derecho a un juicio en un tiempo sensato en Huanuco durantelos afios
2016 — 2017. La metodologia de investigacion es enfoque cuantitativo, alcance
descriptivo — explicativo, disefio no experimental. Los resultados de la investigacion
son la extension de la prisidn preventiva se debe principalmente a la complejidad
del proceso judicial, evidenciada por la cuantia significativa de pruebasa presentarse
en juicio oral y por el 28.2% de los casos donde el plazo de investigacion se agota
sin un fallo. En menor medida, contribuyen factores como lacarga procesal (6.5%),
la lentitud en los procedimientos (4.1%) y la escasez de 6rganos jurisdiccionales

(1.6%), reafirmando asi que la especial dificultad del proceso justifica la prérroga de



la P.P. Llegando a la conclusién que la extension habitual de la P.P. ha alterado el
principio de ser juzgado en libertad, desplazandolas demoras fiscales y judiciales al
acusado, lo que resulta en sobrepoblacién carcelaria y exceso de carga en el
sistema procesal.

Siguiendo el analisis de Luna, (2020). Quien realizo la tesis: “El derecho a lalibertad
frente a la extension de la prision preventiva en el Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Yurimaguas durante el afio 2019”. Con el objetivo de: evaluar si se
infringe el derecho a la libertad al considerar justificada la extensién de la prision
preventiva en casos de violacion sexual en el Juzgado de Inv. Preparatoria de
Yurimaguas, 2019. La metodologia de investigacion es cualitativa. Llegando a la conclusion
gue la ejecucién de la prision preventiva infringe la libertad, ya que el procesado no es
tratado como inocente y la busqueda de pruebas adicionales paravincularlo con el delito
suele ser solo retdrica, lo que lleva a una privacién de libertadantes de un reproche, actuando

como una sancion anticipada por un delito aiun nodemostrado.

Inspirado en las conclusiones de Rabanal, (2017). Quien realizo la tesis: “Prision
preventiva y derecho del imputado a ser juzgado en un plazo razonable enaplicacion
del Cédigo Procesal Penal, Lima 2017”. Con el objetivo de: explicar comoafecta la
prision preventiva al derecho del acusado a recibir un juicio en un tiempo adecuado,
como lo determinado en el NCPP, en Lima en el afio 2017. La metodologia de
investigacion es cualitativa. Llegando a la conclusion que los plazosde prision
preventiva en Perl se han aplicado automaticamente, condicionados soloa su
admision inicial y a criterios determinados en los articulos 268°, 269°, y 270° del
NCPP, sin considerar adecuadamente la duracion de la medida coercitiva.

Acorde con los hallazgos de Lizarraga, (2019). Quien realiz6 la tesis: “¢ Abusan los
jueces de la prision preventiva o acatan el principio de excepcionalidad en las
resoluciones expedidas entre el 2012 al 2019?” Con el objetivo de: identificar las
razones detras de los razonamientos utilizados por los jueces en Peru y Arequipa
al dictar resoluciones de P.P., en el contexto de las directrices establecidas por los
acuerdos plenarios, ejecutorias supremas y fallos del TC. La metodologia de
investigacion es mixto. Los resultados de la investigacibnse asemejaron que la
reduccion en la proporcion de prisioneros sin condena, que ha disminuido de un
70% alarmante a un 36% en todo Perd y a un 21% en Arequipaen relacion con la
poblacién carcelaria total. Llegando a la conclusién que si los jueces en Peru y
especificamente en Arequipa, adhieren al principio de excepcionalidad al dictar

medidas de prision preventiva.



Segun Pineda & Ayax, (2021). Quienes realizaron la tesis: “; Esta adecuadamente
justificado el uso del test de proporcionalidad en las decisiones sobre prision
preventiva tomadas por los jueces de investigacion preparatoria del centro de la
Corte Superior de Justicia de Arequipa entre enero y diciembre de 2018?”. Con el
objetivo de: describir la importancia de una justificacion minuciosa en las
disposiciones de prision preventiva que limitan un derecho fundamental como la
independencia particular. La metodologia de investigacion es cualitativa. Llegando a la
conclusién que posteriormente de analizar 131 fallos, se concluy6 que los jueces manejan
diversos criterios para justificar el test de proporcionalidady sus sub-principios de idoneidad,
proporcionalidad y necesidad, aunque no logran establecer una motivacion especial o
cualificada. Ademas, se encontraron casos enlos que no se ejecut6 el estudio del test de

proporcionalidad.

Segun Martufi & Peristeridou (2020), la detencion preventiva, al ser una mesura
seria con consecuencias negativas para el individuo y sus derechos, debeaplicarse
de manera legitima. La detencidn preventiva, justificada tradicionalmentecomo una
medida utilitarista o consecuencialista, se legitima al servir un propésito y
potencialmente producir ciertas consecuencias. Ademas, debe ser considerada
siempre como una medida orientada al riesgo, y sus propdsitos varian entre
jurisdicciones pero tienen en comun la prevencion de ciertos riesgos (Martufi &
Peristeridou, 2020)

La prision preventiva en el contexto del procedimiento penal ha generado
significativas discusiones y polémicas a lo largo de la evolucion del derecho
procesal. Diego Dei Vecchi, destaca la complejidad de decidir entre mantener a un
individuo en libertad durante su proceso penal o encarcelarlo preventivamente. Este
dilema se ha mantenido como un desafio constante en la legislacién procesal,
particularmente en contextos donde los textos normativos occidentales, en su
mayoria, consideran este tipo de encarcelamiento como potencialmente ilegitimo
(Dei Vecchi, 2013, como se cité en Valenzuela, 2018).

El jurista Luigi Ferrajoli sostiene también que no debe ser vista como una condena,
sino mas bien como una medida contraria al ciudadano. Cualquier sufrimiento
impuesto a una persona, como encadenarla o encerrarla antes de que se escuche
Su caso, y que exceda lo necesario para asegurar su custodia, es contrario a la ley
natural (Luigi, 1995, como se cité en Alfaro, 2019)

Se reconoce una disminucién notable en la cantidad de presos desde la ejecucion

de la reforma del sistema procesal penal. Sin embargo, el Dr. Espinoza Bonifaz



advierte que esta reducciéon no es suficiente, dado que la proporcion de detenidos
sin condena sigue siendo elevada, con cuatro de cada diez internos en esta
situacion. Se observa que la prision preventiva en el pais tiende a ser mas unanorma
que una excepcion, convirtiéndose frecuentemente en la respuesta principal del
sistema de justicia ante la comision de delitos (Bonifaz, 2019, p. 267).

Este fendmeno se atribuye a la presion social que exige justicia, influenciadapor el
impacto de la criminologia mediatica. Ademas, se han realizado contrarreformas
para extender la duracién de la P.P. y se ha incrementado la criminalizacién, al
punto que dos tercios de los delitos del cddigo penal pueden resultar en prision
preventiva, superando la prognosis necesaria (Bonifaz, 2019, p.272).

Dicha institucién, reconocida en la legislacion como una excepcion, ha cobrado
importancia en América debido a las criticas sobre su uso frecuente y la facilidad

con que se aplica (Moscoso, 2020, pp. 474-475)

La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha constrefiido la coberturade la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos en el articulo 7, estableciendo
una clara distincién entre autonomia individual y libertad personal. Segun la Corte,
la libertad de la persona se refiere especificamente a las capacidades fisicas de la
persona, abarcando la movilidad y la presencia fisica delindividuo. Esta se distingue
de la libertad en un sentido mas amplio, entendida comola potestad de realizar o
abstenerse de cualquier accion que sea legalmente permisible.

En el &mbito del derecho internacional, laimportancia de la libertad personaldestaca
tanto en la Declaracion Universal de Derechos Humanos de 1948 como enel Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos de 1976. ElI Preambulo de la
Declaracion Universal asienta que la base de la justicia, libertad y la paz global
reside en el afirmacion de la dignidad congénito y de los derechos equitativos e
intransferibles de todos los seres humanos, y en personal, su articulo 9 prohibe
especificamente cualquier acto de detencion, prisidbn o destierro sin fundamento
legitimo.

Por otro lado, el Pacto Internacional instituye en su articulo 9, inciso 1, que cada
sujeto posee derecho a la libertad y que nadie debe ser sometido a detenciones o
encarcelamientos arbitrarios, ni privado de su libertad, excepto por motivos
legalmente establecidos y conforme a procedimientos legales.

En el fallo del caso de César Javier Chavez Berrocal (02510-2005-PHC/TC,2006),

el Tribunal Constitucional resalt6 la relevancia del derecho a la libertad personal,
8



considerandolo un derecho intrinseco que salvaguarda frente a detenciones,
reclusiones o sentencias que sean arbitrarias o ilegitimas. Este derecho incluye
cualquier forma de limitacion a la libertad de movimiento, independientemente de
su causa o de la autoridad que la disponga. Ademas, destacé la importancia de
aseverar la libertad individual contra cualquier reduccionarbitraria, acorde a los
criterios internacionales.

En el fallo del caso Rigoberto Segundo Miranda Aguayo (01781-2020-PHC/TC,
2021), el Tribunal enfatiz6 que la libertad ocupa un lugar central en un sistema de
valores que defiende la dignidad humana. Se reconoce que la libertad personal es
esencial hacia el ejercicio de otros derechos, como el de reunién, trabajo y vida
familiar. La privacion de esta libertad se considera una perturbacién significativa en
el sistema de derechos, siendo una de las sanciones mas severas en un sistema
democratico, solo superada por la pena de muerte donde todavia seemplea.
Finalmente, en el caso de Carlos Yupanqui Panez (09068-2005-PHC/TC, 2006), el
TC determiné que el derecho a la libertad es relativo y sujeto a ciertos limites
constitucionales. La restriccion de este derecho puede ser legitima si se ajusta a las
situaciones determinadas en la Constitucion y en la legislacion. Esto implica que no
todas las privaciones o restricciones de la libertad son inconstitucionales, siempre

gue se realicen bajo los supuestos legales adecuados.



METODOLOGIA

Tipo de investigacion.- se define como basica, alcanzando la
conceptualizacién de Sampieri, quien establece que la investigacion basica
se orienta en generar nuevos sapiencias o entender mejor un fenédmeno. En
este caso, el estudio busca profundizar en la comprension de como la
prolongacion de la P.P. sobresalta la libertad personal en el contexto judicial
de Arequipa, sin perseguir una aplicacion practica inmediata. Esta
aproximacion es esencial para desarrollar una base teérica que pueda ser
utilizada en futuras investigaciones aplicadas o para influir en la creacién de
politicas judiciales mas efectivas y respetuosas de los derechos humanos
(Sampieri, 2018).

Disefio de investigacion.- en cuanto al disefio, se empleara un disefio
cualitativo para la comprension mas rica y profunda del tema en cuestion.
Segun Creswell (2017), este disefio permite aprovechar las fortalezas,

proporcionando una vision mas completa del fenémeno estudiado.

Categoria: Prolongacién de la Prision Preventiva.- De acuerdo con Ferrajoli,
se considera una precaucion procesal que debe aplicarse con sumo cuidado y
unicamente en casos donde sea estrictamente indispensable para garantizar
la continuidad del procedimiento legal. El alargamiento de tal medida debe
ponderar la exigencia de justicia contra la proteccion de los derechos basicos
de la persona, en personal, a ser libre y la presuncion de no culpabilidad (Luigi,
1995, como se cité en Alfaro, 2019).

Subcategoria:

Categoria Subcategoria

Prolongacién de la Prision Preventiva  Debida motivacion
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Categoria: Libertad Personal.- Segun Dworkin, conocido por su énfasis en la
moralidad en el derecho y la importancia de los derechos individuales,
considera la libertad personal como uno de los derechos fundamentales
inherentes a la dignidad humana. Segun Dworkin, engloba el derecho de los
individuos a tomar decisiones autbnomas sobre sus propias vidas, incluyendo
la libertad de movimiento, de eleccion y la proteccion contra la detencién ilegal
(Dworkin, 1985, como se citoé en Vargas, 2019).

Subcategoria:

Categoria Subcategoria

Derecho fundamentales
Libertad personal

Presuncion de inocencia

El escenario de investigacion para la tesis titulada "La prolongacion dela
Prision Preventiva ante la Libertad Personal en las Fiscalias Penales de
Arequipa en el 2023" se centra en las Fiscalias Penales de Arequipa, Pera.
Este entorno es particularmente significativo debido a su relevancia en la
aplicacion de la justicia penal y su impacto directo en los derechos
fundamentales de los sujetos. La investigacion explorara la practica de la
prision preventiva en este argumento, analizando cOmo se maneja y se

extiende esta medida cautelar en los procesos judiciales.
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Los participantes en este estudio son los profesionales del derecho,constan
de jueces, fiscales y abogados defensores que hayan trabajado en casos de
prision preventiva. Se realizaran entrevistas para comprender sus
perspectivas, experiencias y opiniones sobre el proceso de P.P.

Tabla 1: Descripcion de participantes

_ Cédigo de ) Especialidad
Sujeto o Nombre y apellidos Cargo
participante

Penal y procesal

1 P.01 Oscar Quilluya Puma Juez
penal
P.02 Jaime Alberto Moreno Penal y procesal
2 o Juez
Chirinos penal
P.03 Carlos Alberto Arias _
3 Fiscal Penal
Lovon
4 P.04 Gianella Peralta Pérez  Abogada Penal
5 P.05 Erick Alvarez Ancca  Abogado Penal
6 P.06 Rene Choque Ramos  Abogado Penal

La técnica de la entrevista es empleado en la investigacion cualitativa.

Segun Benlahcene, & Ramdani, (2021).

Esta técnica es fundamental para recolectar datos cualitativos eficazmente.
Asimismo, como instrumento la guia de entrevista estructuradaactia como
una herramienta vital para asegurar la coherencia y la coberturacompleta de

los temas relevantes (Benlahcene, & Ramdani, 2021).

Este estudio adoptard un método cualitativo centrado en el analisis de
entrevistas, guiado por los principios y técnicas delineados por Michael J.
Belotto (2018). Belotto ofrece una vision integral sobre cémo abordar
efectivamente la codificacién, la confiabilidad entre evaluadores y el analisis
tematico en la investigacién cualitativa, enfocandose en los desafios

practicos que enfrentan los investigadores en este campo.

La investigacion se ejecuté siguiendo las directrices determinadas enla guia
de investigacion de la Universidad César Vallejo, empleando las normas APA
72 ed. para citar adecuadamente a los autores de las hipotesis y teorias

manejadas, asegurando asi el respeto y la proteccion de losderechos de
12



autor (Universidad Cesar Vallejo,2017).
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. RESULTADOS
3.1. Resultados.

Tabla 2: Pregunta 1

1. ¢(Cuél es la importancia de la realizacion de una debida motivacion en los

preventiva?

casos de prolongacion de la prisién

P.01

P.02

P.03

P.04

P.05

P.06

La
detras

motivacion
de

prolongacion de

la
la prision
preventiva  es
esencial para
la
del

proceso judicial.

asegurar

integridad

Es un ejercicio
de balance entre
proteger a la
sociedad y

preservar los

En mi la
debida

como

rol, veo

motivacion
la  columna
de la
de

medida

vertebral
legitimidad
cualquier
cautelar, incluida la
prision preventiva. Es
esencial para

asegurar que los
derechos del individuo
estén
equilibradamente
protegidos frente a las
de

necesidades la

La debida motivacion
de

la

en casos

prolongacion de
prision preventiva es
crucial desde una
de

derechos humanos.

perspectiva

Garantiza que la
detencion previa al
juicio se aplique solo
cuando es
absolutamente
necesaria 'y por
motivos

Sin

legitimos.

una

La
adecuada en

motivacion
la
prolongacion de la
prision preventiva
es fundamental
para garantizar
que el sistema
judicial opere
de los
de

justicia y equidad.

dentro

principios

Sin ella, corremos
de

no

el riesgo
comprometer

solo los derechos

La debida motivacion

es esencial para
la
del

derecho penal como

preservar

integridad

un sistema que busca
equilibrar la
seguridad publica con
los derechos
En mi

he

la

individuales.
investigacion,
encontrado que
falta de motivacion
la

adecuada en

prolongacion de la

La

motivacion

debida

es
fundamental en el
proceso de toma
de
dentro del marco
de

preventiva. Como

decisiones

la  prision

fiscal, soy
plenamente
de

cada

consciente
que

decision que
debe

estar firmemente

tomamos
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derechos del

individuo.

sociedad y el correcto
del
Una

funcionamiento
proceso penal.
motivacion adecuada
demuestra que el
sistema judicial actua
basado en evidencia y
razonamiento juridico
sélido, no en
presiones publicas o

mediaticas.

fundamentacién

sélida, corremos el

riesgo de
comprometer los
principios

fundamentales  de
justicia 'y libertad.

Para mi, representa
la diferencia entre un
sistema que respeta
los derechos
individuales y uno

que los ignora

individuales  sino

también el tejido
mismo de nuestro
compromiso conlos

derechos
humanos. Una
decisibn de este
calibre, que afecta
directamente la
libertad personal,
debe ser tomada
con la maxima
consideracion y
respeto por la

dignidad humana

prision preventiva no
solo afecta
negativamente a los
acusados, sino que
también pone en
peligro la legitimidad
del sistema judicial.

Cada decision que

restringe la libertad
debe ser
cuidadosamente

considerada y
justificada con
argumentos  solidos

basados en evidencia

y derecho

arraigada en la

ley y en la
evidencia

disponible. La
importancia  de
una debida

motivacion radica
en su capacidad

para garantizar
gue los derechos

del acusado sean

protegidos
mientras se
preserva la

seguridad publica
y laintegridad del

proceso judicial.

Discrepancia

Las respuestas evidencian diferencias en la conceptualizacion del impacto de la debida motivacion.

Por ejemplo, P.01 y P.06 enfatizan la proteccion de la comunidad y los derechos del individuo como

un balance necesario, mientras que P.03 y P.04 amplian esta vision incluyendo el respeto a los

derechos humanos como un componente critico. P.05 destaca el riesgo a la legitimidad del sistema
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judicial si la motivacién es insuficiente, lo que sugiere una perspectiva mas critica sobre las

consecuencias de las omisiones en este proceso.

Coincide

Todos los participantes acuerdan que la motivacion adecuada es crucial para la legitimidad de la
prision preventiva. Subrayan que esto asevera que las medidas se basen en razones juridicas
sélidas y no en presiones mediaticas o publicas, lo que es esencial para equilibrar los derechos
individuales con las necesidades de seguridad publica y la integridad del proceso penal.

Interpretacion

La necesidad de una motivacion detallada y bien fundamentada se interpreta como una salvaguarda
indispensable contra abusos del sistema de justicia y una medida esencial para mantener la
confianza publica en las instituciones judiciales. Esta debida motivaciéon actia como un pilar
fundamental que sostiene el respeto por los principios de equidad, justicia y derechos humanos en

el contexto de medidas cautelares severas como la prision preventiva.
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Tabla 3: Pregunta 2

2. ¢Cuando considera Ud. Que la prolongacion de la prision preventiva se encuentra debidamente motivada?

P.01 P.02 P.03 P.04 P.05 P.06
Considero que La prolongacion de la La prolongacion estd Una prolongacion En  mi  opinion, la La prolongacion
una prision preventiva se justificadamente de la  prision motivacion es de la prision
prolongacion de encuentra motivada solo preventiva solo adecuada cuando preventiva se
la prision debidamente cuando hay puede estar refleja unaevaluacion justifica
preventiva  se motivada cuando hay evidencia nueva Yy justificada si hay detallada de las debidamente
justifica un cambio significativo convincente que evidencia circunstancias cuando hay
adecuadamente en las circunstancias justifique la incontrovertible de individuales del caso, evidencia clara y
cuando existen que justificé la medida necesidad continua que el acusado incluyendo la convincente de
riesgos claros e inicialmente o cuando de detencién. Esto representa un naturaleza del delito, un riesgo
inminentes  de surgen nuevas podria incluir riesgos riesgo significativo el  comportamiento significativo de
fuga, de evidencias gue demostrables de e inmediato de previo y actual del fuga, de
destruccion de refuerzanlanecesidad fuga, evidencia de fuga 0 de acusado, y cualquier obstruccion de la
pruebas, o de mantener al intento de obstruir la interferencia con el riesgo real de fuga o justicia, o cuando
cuando el individuo en justicia, 0 una proceso de justicia. interferencia con el el acusado
acusado detencidn. Esto amenaza real y Ademas, debe proceso judicial. Es representa una
representa  un incluye, pero no se inminente hacia existir una revision crucial que esta amenazatangible
peligro continuo limita a, el testigos 0 la constante de las evaluacibn no se para la

descubrimiento de comunidad. La barra circunstancias que base en comunidad o los
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parala sociedad

0 los testigos.

nuevos hechos que
indican un  mayor
riesgo de fuga,
obstruccion de la
justicia, o peligro para

la sociedad o testigos.

debe ser alta; no
podemos tolerar la
detencion preventiva
basada en
especulaciones 0

miedo.

justifican
medida,
asegurando

tal

que

continde siendo

necesaria

proporcional.

y

generalizaciones 0

prejuicios,

sino  en

hechos concretos y

aplicaciones
especificas

derecho.

del

testigos. La
motivacion debe
ir mas all4 de la
simple repeticion

de los criterios

legales; debe
reflejar una
evaluacion

cuidadosa y

especifica del
caso en cuestion,
basada en
hechos concretos
y un estudio
profundo de la

situacion.

Discrepancia

Los participantes difieren en sus enfoques sobre qué constituye una "motivacion adecuada”. P.01

y P.06 mencionan la necesidad de riesgos claros e inminentes como justificacion, mientras P.02 y

P.04 sugieren que cambios significativos en las circunstancias que justificaron la detencion inicial

son también validos. Esto muestra una variedad en la interpretacion de lo que deberian ser

consideraciones legitimas para extender la prision preventiva.
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Coincide

Hay un consenso en que la prolongacién debe ser sustentada por evidencia nueva y convincente
gue justifique la necesidad de mantener al individuo detenido. Todos enfatizan que la decision debe
estar libre de especulaciones y basada en un andlisis concreto de los riesgos presentados por el
acusado, incluyendo la fuga, la obstruccion de la justicia, o un peligro hacia la comunidad o los

testigos.

Interpretacion

Se interpreta que para que una prolongacion de la prision preventiva sea justificada, debe existir un
procedimiento riguroso de revision que evalle continuamente las circunstancias del caso y que
cualquier decision de mantener dicha medida esté claramente apoyada por hechos nuevos que
representen un riesgo legitimo y significativo. La importancia de esta rigurosidad es crucial para

evitar la detencion preventiva basada en prejuicios o insuficientes fundamentos legales.
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Tabla 4: Pregunta 3

3. ¢Qué consecuencias generalainobservancia de la debida motivacion sobre la prolongacion de la prisién preventiva?

P.01 P.02 P.03 P.04 P.05 P.06

La falta de una La inobservancia de Las consecuencias La inobservancia La inobservancia de La falta de una
debida una motivacion de no seguir una de la  debida una debida debida
motivacion adecuada no solo debida motivacibn motivacion no solo motivacién para la motivacién puede
puede llevar a pone en riesgo la son profundas y viola los derechos prolongacion de la llevar alaerosion
violaciones de integridad del proceso variadas, desde la del acusado sino prision preventiva de los principios
los derechos legal sino que también injusticia individual que también puede tener varias fundamentales
humanos, puede llevar a hastalaerosion dela erosiona la consecuencias de justicia vy
deterioro de la cuestionamientos confianza publica en confianza publica perjudiciales. Desde equidad. Las
confianza sobre la imparcialidad el sistema judicial. en el sistema una perspectiva consecuencias
publica en el y efectividad del Las personas judicial. Conduce a académica, hemos van desde Ila
sistema judicial, sistema de justicia. A pueden ser privadas la detencion observado que esto pérdida de

y
potencialmente,

a la detencion
de

sin

injusta
individuos

una base sélida.

largo  plazo, esto
puede erosionar la
confianza publica en
las instituciones
legales y judiciales,
generando un clima de

desconfianza y

injustamente de su
libertad por periodos
prolongados, lo que
afecta su empleo,
relaciones familiares
y bienestar general.
Ademas,

hay un

arbitraria, minando
los principios
fundamentales de
justicia y el Estado
de

largo plazo, esto

derecho. A

puede resultar en

puede llevar a un
aumento en la
sobrepoblacion

carcelaria, un
deterioro en la

confianza publica en

la justicia penal, y

credibilidad y
confianza en el
sistema judicial
hasta  posibles
violaciones de los
derechos

humanos del
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decisiones judiciales.

escepticismo hacialas impacto corrosivo en

la percepcion publica
del sistema de

justicia como un todo.

un desgaste del
respeto por las
instituciones

judiciales 'y una
disminucién en la
efectividad del
sistema de justicia
penal para
proteger a la

sociedad.

potencialmente,

violaciones de los

derechos humanos.
Ademas, puede
haber un efecto

pernicioso en la
percepcion de la
imparcialidad y
eficiencia del sistema

judicial.

acusado. En
dltima instancia,
esto puede
resultar en un
perjuicio

irrevocable para
la percepcion
publica del
sistema de
justicia, minando
nuestra labor vy
comprometiendo
la eficacia de la

justicia penal.

Discrepancia

Las opiniones difieren en cuanto a la amplitud de las consecuencias de una motivacion inadecuada.

Mientras que P.01 se orienta en los derechos humanos y la confianza publica, P.04 y P.06 discuten

también las implicaciones a largo plazo sobre la integridad de la eficacia y el estado de derecho del

sistema de justicia penal, indicando preocupaciones mas estructurales y sistémicas.

Coincide

Todos los participantes estan de acuerdo en que la falta de una motivacién apropiada puede resultar

en violaciones de derechos humanos y erosion de la confianza publica en el sistema judicial.
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Reconocen que esto conduce a detenciones arbitrarias y mina los principios fundamentales de

justicia, lo cual esinaceptable en un sistema que se esfuerza por ser justo y equitativo.

Interpretacion

La interpretacion general es que una inobservancia de la debida motivacion tiene efectos
devastadores tanto a nivel individual como societal. No solo compromete la posicion legal y la
libertad de los individuos, sino que también afecta la percepcion y eficacia del sistema judicial en
su conjunto. Esto subraya la necesidad critica de adherirse estrictamente a los estandares de
motivacion judicial para proteger los derechos fundamentales y mantener la integridad y legitimidad
del proceso penal.
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Tabla5: Pregunta 4

4. ¢ Qué sugerencias tiene para que se dé una debia motivacién al momento de determinar prolongacién de la prisién

preventiva?

P.01 P.02 P.03 P.04 P.05 P.06
Una ruta para Una mejora crucial Primero, Recomiendo Basado en mi Para mejorar la
mejorar la seria el necesitamos un implementar investigacion, practica de la
debida establecimiento de un proceso de revision sistemas de sugeriria la prision
motivacion en mecanismo de mas robusto y revision implementacion  de preventiva,
estos casos es revision obligatoria y transparente paralas independientes y guias mas estrictas sugiero una
implementar periodica de las decisiones de prision transparentes para parala evaluacion de revision y
paneles de decisiones de prision preventiva, con todas las casos de prision capacitacion
revision preventiva, con oportunidades decisiones de preventiva, con un continuas para
interdisciplinario criterios  claros y adecuadas para que prision preventiva, énfasis en los fiscales vy
s que incluyan definidos para evaluar la defensa presente asicomo fortalecer alternativas no otros operadores

no solo a jueces,

sino también a

expertos en
derechos
humanos y
representantes

de

mantener la medida.

la necesidad

Esto, acompafado de
una mayor
transparencia en el
proceso de toma de

decisiones y la

argumentos contra la
prolongacion.

También  abogaria
por un enfoque mas
sistematico para
evaluar alternativas a

la detencidn, como el

de

no

el uso
alternativas
carcelarias. Es vital
aumentar la
conciencia y la
capacitacién sobre

los derechos

privativas de libertad.
Ademas, seria
beneficioso fortalecer

los mecanismos de

revision judicial 'y
promover la
formacion  continua

juridicos,
enfocadas en la
importancia de la
motivacion
adecuada y el
respeto por los

derechos

23



de la sociedad

civil.

facilitacion del acceso
a recursos legales por
parte de los afectados,
podria ayudar a

asegurar que las

prolongaciones de

prision preventiva
estén debidamente
justificadas.

monitoreo

electronico o las
flanzas, que pueden
mitigar los riesgos sin
recurrir a la

detencion.

humanos vy las
normativas
internacionales
entre los jueces y
fiscales. Ademas,
es crucial fomentar
la participacion de
la sociedad civil en
el monitoreo y la
critica constructiva
del

judicial.

sistema

de jueces y fiscales
en temas de
derechos humanos y
estandares
internacionales de

justicia penal.

humanos.
Ademas, seria
beneficioso
establecer
mecanismos de
supervision y
revision mas
rigurosos paralas
decisiones de
prision
preventiva,
garantizando que
se apliquen de
manera justa y

proporcional.

Discrepancia

Las diferencias en las sugerencias presentadas reflejan variados enfoques metodolégicos. P.01

sugiere paneles de revision interdisciplinarios incluyendo a expertos en derechos humanos,

contrastando con P.03 y P.05 que proponen mecanismos de revisidn mas robustos y transparentes,

y P.06 que enfatiza la formacion continua y la supervisidén rigurosa. Estas diferencias indican

distintos niveles de intervencion y participacién en el proceso judicial desde enfoques mas

colaborativos hasta revisiones internas mas estrictas.

24



Coincide

Todos coinciden en la importancia de establecer procedimientos de revision periodicos y
transparentes, y en la implementacion de alternativas a la detencion. Se reconoce undnimemente
gue una mayor transparencia y revision sistematica de las decisiones de prision preventiva son
esenciales para garantizar que estas sean justas, proporcionales y adecuadamente fundamentadas

en evidencia actual.

Interpretacion

La interpretacién consolidada sugiere que para mejorar la practica de la prision preventiva es crucial
adoptar un enfoque estructurado que incluya revision judicial constante, educacion continua en
derechos humanos para los operadores juridicos, y la utilizacion de alternativas no carcelarias
cuando sean viables. Estas medidas ayudarian a restar el uso ilegal de la prision preventiva y

asegurarian que cada decision se base en una justificacion legal solida y transparente.

25



Tabla 6: Pregunta 5

5. ¢Coémo impacta larestriccion continua de la libertad personal en los derechos fundamentales?

P.01 P.02 P.03 P.04 P.05 P.06
La prolongacién Cualquier decisiéon La prolongacion La restriccion de la La prision preventiva, La prisién
de la prision que afecte la libertad injustificada de la libertad sin una especialmente preventiva tiene
preventiva sin personal tiene un prisidn preventiva es justificacion claray cuando se prolonga un impacto

una motivacion
adecuada
impacta

directamente el

derecho a la
libertad y la
presuncion de
inocencia. La

libertad personal
es uno de los

pilares sobre los

que se
construye
nuestra
sociedad, y

impacto profundo en
derechos
La

los
fundamentales.
prolongacion de la
prision preventiva,

cuando no esta
adecuadamente
justificada, puede
llevar a una restriccion
indebida de la libertad,
afectando no solo al
individuo en cuestion
sino también a su

famiia vy a la

una violacion directa
del
libertad.

derecho a la
Este
impacto va mas alla
del

afectando a

acusado,
sus
famiias y a la
comunidad en
general. Cuando los
individuos ven que la
libertad puede ser
restringida sin
justificacion

adecuada, sufeenel

sistema legal y en

transparente es
una afrenta directa
a los derechos
humanos
fundamentales.
Afecta no solo al
individuo detenido
sino que envia un
mensaje
preocupante sobre
el valor que
nuestra sociedad
asigna a lalibertad,
la justicia y Ila

dignidad humana.

sin una justificacion

adecuada, impacta
severamente los
derechos

fundamentales, en
particular el derecho
a la libertady a un
Mi

analisis sugiere que

juicio justo.

este impacto va mas

alla del individuo,
afectando a las
familias y
comunidades, y

poniendo en cuestidn

directo y a
menudo profundo
en los derechos
fundamentales

del

particularmente

individuo,
en lo que
respecta a la
libertad personal.

Sin una debida

motivacion,
corremos el
riesgo de
comprometer

estos derechos,
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cualquier percepcion de justicia sus derechos como la justicia del proceso aplicando
restriccion aeste en la sociedad. ciudadanos se ve penal en su conjunto. medidas

derecho  debe socavada. cautelares de
ser manera

cuidadosamente
considerada vy
justificada.

indiscriminada o
desproporcionad
a.

Discrepancia

Existe variabilidad en coOmo cada participante percibe el impacto directo de las restricciones
prolongadas de libertad. Por ejemplo, P.02 y P.03 enfocan en el efecto sobre la familia y la
comunidad del acusado, mientras que P.05y P.06 destacan los dafios a la justicia del proceso penal
y la percepcion publica de la equidad del sistema judicial. Esta variedad refleja un

reconocimiento del impacto multifacético que la prision preventiva indebida puede tener.

Coincide

La coincidencia general se encuentra en el reconocimiento de que la prolongacion injustificada de
la prisién preventiva viola el derecho ala libertad y a un juicio justo. Todos los participantes acuerdan
gue tales préacticas no solo afectan al individuo detenido, sino que también tienen un

impacto corrosivo en la confianza publica y la integridad del sistema de justicia.

Interpretaciéon

Se interpreta que la limitacion continua de la libertad personal sin justificaciones solidas y
transparentes constituye una grave violacion de los derechos fundamentales, socavando la
presuncion de inocencia y el principio de justicia. La practica prolongada y sin revisiébn adecuada
puede transformarse en un castigo anticipado, lo cual es completamente inaceptable en un sistema

que valora la equidad y la legalidad.
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Tabla 7: Pregunta 6

6. ¢ Considera que larestriccion continua de la libertad personal vulneralos derechos fundamentales?

P.01 P.02 P.03 P.04 P.05 P.06
Si, la restriccion Absolutamente, la Definitivamente, Indudablemente, la Indiscutiblemente, la Ciertamente,
continua de la restriccion de la cualquier restriccibn aplicacionindebida practica de prolongar cualquier
libertad personal libertad personal sin a lalibertad personal de la  prisibn la prision preventiva aplicacion
sin  revisiones justificaciones clarasy que no esté preventiva sin motivaciones indebida o]
periodicas y actuales es una debidamente constituye una claras y convincentes prolongacion de
justificaciones vulneracion de los justificada constituye violacion de los es una vulneracion la prision
sélidas puede derechos una vulneracion de derechos directa de los preventiva sin
ser vista como fundamentales, los derechos fundamentales. Va derechos una motivacion
una vulneracion especialmente cuando fundamentales. Enel en contra del fundamentales. Esto adecuada y
de los derechos dicha restriccibn se contexto de la prision principio de representaundesafio especifica puede
fundamentales, extiende por periodos preventiva, esto es presuncion de critico para los ser vista como
especialmente largos sin  revision aun mas  critico inocencia y del principios de una vulneraciéon
cuando se adecuada. debido a su impacto derecho a un juicio presuncién de de los derechos
prolonga sin potencialmente justo y oportuno. inocencia y fundamentales.
evidencia clara devastador en la vida proporcionalidad en Es nuestro deber
de necesidad. de los acusados y el derecho penal. como fiscales
sus familias. evitar tales
situaciones,
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asegurando que
nuestras
acciones  estén
siempre
justificadas y en
linea con los
principios de

justicia.

Discrepancia

Mientras todos los participantes concuerdan en general, sus declaraciones varian en intensidad y
foco especifico. P.01 y P.02 subrayan la necesidad de revisiones periddicas, P.03 'y P.04 mencionan
el impacto devastador en la vida de los acusados y sus familias, y P.05 y P.06 discuten la

vulneracion de principios de presuncion de proporcionalidad e inocencia.

Coincide

Todos los participantes estdn unanimemente de acuerdo en que la restriccibn continua y no
justificada de la libertad personal constituye una vulneracion clara de los derechos fundamentales,
particularmente cuando esta extension se hace sin una base clara y justificada que responda a

criterios legales y evidencia relevante.

Interpretaciéon

La interpretacion unanime es que la prolongacion de la prision preventiva debe ser manejada con
extremo cuidado para evitar infringir los derechos fundamentales del acusado. Esto involucra un
uso judicioso, basado en evidencia sélida y una justificacién continua que respete los derechos del

acusado y los principios fundamentales del derecho penal.
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Tabla 8: Pregunta 7

7. ¢Qué consecuencias cree usted que tiene la restriccién continua de la libertad personal sobre la presuncion de

inocencia?
P.01 P.02 P.03 P.04 P.05 P.06

La restriccibn La presuncion de La restriccion La aplicacion La prolongacion Una de las
continua sin la inocencia es un continua de la excesiva 0 indebida de la prision piedras

debida principio fundamental libertad basada en indebida de la preventiva socava la angulares de
justificacion de nuestro sistema decisiones de prision prision preventiva presuncion de nuestro sistema
socava la legal. La aplicacion preventiva mal socava inocencia, uno de los legal es la
presuncion de indebida o prolongada fundamentadas gravemente la pilares del derecho presuncion de
inocencia, de la prision puede invertir presuncién de penal moderno. En mi inocencia. Sin
esencial en preventiva puede efectivamente la inocencia, esencial trabajo, he embargo, la
nuestro sistema percibirse como un presuncion de para nuestro argumentado que tal prision preventiva

legal. La prision
preventiva
prolongada
puede percibirse

como un castigo

anticipado, lo
cual es
inaceptable en

prejuicio contra el
acusado, socavando
este principio y
afectando

negativamente la

percepcion publica de
la justicia y equidad

del proceso legal

inocencia, tratando a
los individuos como
culpables hasta que
se demuestre su
inocencia. Este es un
cambio peligroso en
la  filosofia  que

Su byace a nuestro

sistema de justicia
penal. Cuando la
detencion se
convierte en la
norma, y no en la
excepcion,
estamos

efectivamente

practica puede
transformar la medida
cautelar en una forma
de castigo anticipado,
lo cual es inaceptable
en un sistema de
justicia que valora la

equidad y la legalidad

mal gestionada o
excesivamente
prolongada
puede  socavar
este principio,
creando una
percepcion de

culpabilidad
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un sistema que
valora la justicia

y la equidad.

sistema de justicia invirtiendo la carga
penal de la prueba,
erosionando  uno
de los pilares de la

justicia penal

antes de que el
acusado tenga la
oportunidad de
defenderse
adecuadamente
en un juicio. Es
crucial que
manejemos estos

casos con la

delicadeza y
seriedad que
merecen

Discrepancia

Las discrepancias entre las respuestas destacan diferentes aspectos del impacto negativo sobre la

presuncion de inocencia. P.01, P.03, y P.05 focalizan en como se percibe la detencion como un

castigo anticipado, mientras que P.02, P.04, y P.06 discuten mas sobre como estas practicas

pueden invertir la carga de la prueba, tratando a los individuos como culpables hasta que se

demuestre su inocencia.

Coincide

Todos los participantes coinciden en que la aplicacion indebida o prolongada de la prision

preventiva socava gravemente la presuncion de inocencia, un pilar esencial del sistema de justicia

penal. Subrayan que esto perjudica la percepcién publica del proceso legal y afecta negativamente

la equidad del sistema judicial.
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Interpretacion La interpretacion es que la restriccion continua de la libertad personal, sin las debidas
justificaciones, dafia la base del derecho penal moderno: la presuncion de inocencia. Esto implica
gue el sistema legal debe esforzarse por evitar cualquier percepcién de que la detencion se usa

como castigo antes de un veredicto legal, asegurando que todas las medidas cautelares se apliquen
de manera justa y proporcional.
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Tabla 9: Pregunta 8

8. Basandose en su experiencia, ¢cual seria la mejor manera de evitar que la restriccion continua de la libertad personal

vulnere la presuncion de inocencia ?

P.01 P.02 P.03 P.04 P.05 P.06
Para evitar esta Para  proteger la Para proteger la Para preservar la Para evitar la Para proteger la
vulneracién, es presuncion de presuncién de presuncion de wvulneracion de la presuncién de
crucial limitar el inocencia, es inocencia, debemos inocencia, es presuncion de inocencia y

uso de la prision
preventiva a
situaciones
donde realmente
se justifique
basado en
criterios claros y
objetivos.
Ademas,
deberian
implementarse
revisiones
regulares del

caso

fundamental aplicar la
prision preventiva de
manera conservadora
y solo en
circunstancias donde
exista una justificacion
sélida y evidencia
clara que la respalde.
Ademas, deberiamos
promover el uso de
medidas alternativas a
la prision preventiva
sea

siempre  que

para posible y apropiado,

insistir en que la
prision preventiva se
utiice solo como
altimo recurso y con
una justificacion clara
La
de

revisiones periddicas

y convincente.

implementacion

y la consideracion
activa de alternativas
a la detencion son
esenciales para

minimizar su impacto

crucial adoptar un
enfoque mas

cauteloso y medido

hacia la prision
preventiva.  Esto
incluye priorizar

alternativas a la

detencion,
garantizar
revisiones
periodicas de la
necesidad de
continuar con la
medida, y

inocencia, es esencial
que el sistema judicial
adopte un enfoque
mas critico y

restringido hacia la

prision preventiva.
Esto incluye la
promocioén de

alternativas a la

detenciodn, el
establecimiento  de
limites  temporales
estrictos para la

revision de casos, y

asegurar un uso
justo de la prision
preventiva,
debemos
adherirnos

estrictamente a

los criterios
legales y
asegurar que
cada decisiéon
esté

debidamente
fundamentada en

evidencia sélida y
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evaluar
necesidad
continua de esta

medida.

la basandonos en

analisis detallado del

riesgo

un en los derechos de

los acusados

mantener un

umbral alto para su

aplicacion inicial,
basandose
siempre en

evidencia sélida y

especifica

asegurar que las
decisiones estén
basadas en criterios
objetivos y evidencia

sélida

relevante. La
formacién
continua y la

sensibilizacion

sobre los
derechos del
acusado son
esenciales para
conservar el

equilibrio entre la
necesidad de

y la
proteccion de los

justicia

derechos

fundamentales

Discrepancia

La principal discrepancia radica en las estrategias especificas propuestas para mitigar el riesgo de

vulnerar la presuncion de inocencia. P.01 y P.02 sugieren mecanismos de revision periodica y el

uso limitado y justificado de la prision preventiva, respectivamente. P.03 y P.04 abogan por la

preservacion de la presuncion de inocencia a través de revisiones periodicas y la consideracion de

alternativas a la detencion. P.05 y P.06 enfatizan la adopcion de un enfoque critico y restrictivo
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hacia la aplicacion de la prision preventiva, incluyendo la promocion de alternativas y la necesidad

de un sustento basado en evidencia sélida.

Coincide

Todos los participantes concuerdan en que es crucial adoptar un enfoque conservador hacia la
prisiobn preventiva, aplicAndola solo cuando esté estrictamente justificada y respaldada por
evidencia clara. Coinciden en la importancia de implementar revisiones regulares para valorar la
necesidad de continuar con la medida y en priorizar alternativas a la detencién siempre que sea

posible.

Interpretacion

La interpretacion general es que para proteger la presuncion de inocencia, el sistema judicial debe
asegurarse de que la prision preventiva se utilice de modo prudente y medida. Esto incluye
adherirse rigurosamente a los criterios legales establecidos, realizar evaluaciones continuas de la
justificacion de estas medidas, y fomentar el uso de alternativas menos restrictivas. La formacion y
sensibilizacién continuas sobre los derechos del acusado son esenciales para equilibrar la
necesidad de justicia con la proteccion de los derechos fundamentales, garantizando que las

acciones judiciales sean justas y proporcionalmente aplicadas.
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V.

DISCUSION

Pregunta 1. Importancia de la Debida Motivacion en la Prolongacion dela
Prisién Preventiva

La motivacion adecuada para la prolongacion de la prision preventiva es
fundamental para mantener la legitimidad del proceso judicial y garantizar el
equilibrio entre los derechos individuales y la seguridad publica. La investigacion de
De Marcos (2023) ilustra la complejidad de este equilibrio dentro del contexto
espafiol, enfatizando cémo las decisiones judiciales deben estar fundamentadas en
criterios juridicos solidos y no en influencias mediaticas o publicas. Este método es
esencial para evitar decisiones arbitrarias en el uso de medidas preventivas y para
salvaguardar el conjunto de derechos humanos reconocidos a nivel nacional y
europeo. La critica de Kuff6 & Gende (2022) sobre la aplicacion indebida de la
prision preventiva refuerza esta necesidad, mostrando como las préacticas judiciales
gue carecen de una fundamentacioén adecuada pueden erosionar la confianza en el
sistema legal y vulnerar derechos fundamentales.

La metodologia cualitativa empleada en este estudio permitié captar las
perspectivas de los actores judiciales involucrados en decisiones sobre prision
preventiva. Las entrevistas semi-estructuradas revelaron como la motivacion
adecuada es considerada un elemento crucial para preservar la legitimidad del
proceso judicial y el equilibrio entre la proteccion de los derechos individuales y la
seguridad publica. Este enfoque metodolégico permitid identificar, mediante un
analisis tematico, la relevancia de la motivacion como una salvaguarda contra
decisiones arbitrarias, reflejando la importancia de un sistema basado en criterios

legales y no en presiones externas.

Pregunta 2: Criterios para una Motivacion Adecuada en la Prolongacién

Una prolongacion justificada de la prision preventiva requiere evidencia claray
convincente de riesgos como la fuga, la obstruccion de la justicia, o un peligro
inminente para la sociedad. Este principio responde a las directrices legales y éticas
gue buscan evitar la detencion preventiva basada en suposiciones infundadas. De
los Cobos (2021) argumenta que la legislacién espafiola debe evolucionar para
reflejar mejor estas necesidades, asegurando que cualquier decision de prolongar
la detencién previa al juicio sea proporcional y continuamente revisada segun las
normativas europeas y los dictamenes del Tribunal Constitucional. Este enfoque no

solo es una salvaguarda contra el abuso judicial, sino que también es un requisito
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para una administracion de justicia que respete plenamente los derechos humanos.
Las entrevistas realizadas permitieron identificar los criterios fundamentales que los
operadores juridicos consideran al prolongar la prision preventiva, como la
evidencia clara de riesgo de fuga o peligro para la comunidad. El analisis de las
respuestas mostré la importancia de un proceso riguroso y basado en hechos
concretos, evitando decisiones sustentadas en suposiciones o0 presiones externas.
Esto resalta la necesidad de criterios estandarizados y revisiones periddicas que

aseguren la proporcionalidad y legalidad de la medida.

Pregunta 3: Consecuencias de lalnobservancia de la Debida MotivaciénLa falta
de una motivacion adecuada en la prolongacion de la prision preventiva puede
tener consecuencias devastadoras, incluyendo violaciones dederechos humanos
y deterioro de la confianza en el sistema judicial. Como lo destacan Morales
(2020) y Gomez (2018), estas practicas no solo resultan en detenciones injustas,
sino que también alimentan la percepcion de un sistema legalinjusto y arbitrario. La
erosion de la confianza publica es especialmente perniciosa,ya que compromete la
efectividad del sistema de justicia penal y mina los principiosde equidad vy justicia
gue son fundamentales para cualquier sociedad democratica.

Los participantes coinciden en que la ausencia de una debida motivacion en la
prolongacion de la prision preventiva puede resultar en graves violaciones de
derechos, erosionando la confianza publica en el sistema de justicia. Las entrevistas
evidenciaron como esta omisién puede llevar a detenciones arbitrarias que
comprometen la integridad del proceso judicial y la percepcion de equidad, con
efectos adversos tanto para los acusados como para la legitimidad del sistema

penal.

Pregunta 4: Sugerencias para Asegurar la Debida Motivacién

Para mejorar la practica de la prision preventiva, es esencial implementar paneles
de revision interdisciplinarios y mecanismos de revision obligatoria y periddica.
Estas medidas, que incluyen la participacion de expertos en derechos humanosy la
sociedad civil, pueden proporcionar una supervision mas comprensivay equilibrada
de las decisiones judiciales. Bahamon & Quintero (2019) sugieren queuna mayor
transparencia y acceso a recursos legales son vitales para garantizar que las
prolongaciones de la prisién preventiva estén debidamente justificadas, evitandoasi

la perpetuacion de injusticias y reforzando la integridad del proceso judicial.
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Las sugerencias recopiladas enfatizan la implementacion de revisiones periédicas,
el uso de paneles interdisciplinarios y la consideracion de alternativas a la prisién
preventiva. Se destaco la necesidad de fortalecer la transparencia y la rendicion de
cuentas en el proceso judicial, garantizando que las decisiones se tomen con
fundamentos sélidos y actualizados. Estas recomendaciones buscan asegurar que
las prolongaciones de prision preventiva estén basadas en andlisis objetivos y no

en presiones externas.

Pregunta 5: Impacto de la Restriccién Continua de la Libertad Personal

La prolongacion de la restriccion de la libertad personal afecta
profundamente derechos esenciales como la libertad y la presuncion de inocencia.
La detencion preventiva, cuando se extiende sin justificaciones sélidas, no solo
afecta al individuo detenido sino que también tiene un alcance mas amplio,
impactando negativamente a sus familias y la comunidad en general. Este
fenomeno, documentado en los estudios de Gomez (2018), subraya como la prision
preventiva puede transformarse en un castigo anticipado, contraviniendo principios
basicos de justicia y equidad.

Las entrevistas revelaron que la restriccion prolongada de la libertad sin una
justificacion adecuada afecta profundamente los derechos fundamentales,

transformando la prisidn preventiva en un castigo anticipado.

Pregunta 6: Vulneracion de los Derechos Fundamentales por Restriccion
Continua

El consenso general entre los investigadores y los datos presentados es quela
restriccién continua y no justificada de la libertad personal es una clara vulneracién
de los derechos fundamentales. Canales (2020) identifica esta practicacomo una de
las causas importantes de la sobrepoblacién carcelaria y propone reformas
legislativas para garantizar revisiones peridédicas y justificaciones basadas en
evidencia, evitando asi violaciones sistematicas del derecho a un juicio justo y a
tiempo. La mayoria de los entrevistados coincidieron en que la prolongacion
indebida de la prision preventiva sin revisiones regulares constituye una clara
vulneracion de los derechos fundamentales.

Este tipo de practica socava la presuncion de inocencia y afecta la dignidad
humana, generando desconfianza en la justicia. Es esencial que la restriccion de la

libertad esté siempre respaldada por razones legales y revisiones constantes para
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evitar abusos y garantizar la proporcionalidad de la medida.

Pregunta 7: Consecuencias sobre la Presuncién de Inocencia

La presuncion de inocencia, un pilar del derecho penal, se ve gravemente
comprometida por la aplicacion indebida de la prision preventiva. Lizarraga (2019)
y Rabanal (2017) discuten como la detencion prolongada sin bases solidas puede
percibirse como un castigo anticipado, erosionando la confianza en el sistema
judicial y alterando fundamentalmente la carga de la prueba. Esta situacion
demanda una revisién critica de las practicas judiciales para alinearlas con los
estandares de justicia y legalidad esperados en un sistema democratico.

Las respuestas obtenidas destacan que la aplicacién prolongada de la prisién
preventiva puede erosionar la presuncion de inocencia, tratandose al acusado como
culpable antes de un juicio formal. Esto transforma la medida cautelar en un castigo
anticipado, afectando negativamente la percepcion publica de la equidad en el
sistema judicial. La necesidad de aplicar la prision preventiva solo en casos
estrictamente justificados es crucial para mantener la confianza en la justicia y

respetar los derechos del acusado.

Pregunta 8: Estrategias para Proteger la Presuncion de Inocencia

Para proteger la presuncion de inocencia y minimizar el impacto negativo dela
prision preventiva, es crucial adoptar enfoques mas conservadores y medidos.
Pineda & Ayax (2021) abogan por el uso riguroso de criterios legales y revisiones
constantes para garantizar que las decisiones sean justas y basadas en evidencia
relevante. La promocion de alternativas no carcelarias y la capacitacion continua en
derechos humanos son esenciales para equilibrar la necesidad de proteccion
publica con la preservacion de los derechos individuales.

Las estrategias propuestas se centran en limitar el uso de la prisién preventiva a
situaciones excepcionales y respaldadas por evidencia clara. Se sugieren
revisiones periodicas obligatorias y la implementacion de medidas alternativas para
evitar la prolongacién indebida de la detencion. Estas medidas ayudarian a proteger
la presuncién de inocencia y garantizar que la prision preventiva no se utilice como
una herramienta punitiva, sino como una medida cautelar justificada y proporcional.
El disefio cualitativo utilizado en esta investigacion fue esencial para captar de
manera profunda las percepciones y experiencias de los operadores juridicos en

relacion con la prolongacion de la prision preventiva. A través de entrevistas semi-
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estructuradas y un andlisis temético, se lograron identificar patrones y divergencias
en la aplicacién de los criterios legales y éticos que justifican esta medida. Este
enfoque permitio abordar la complejidad del tema desde una perspectiva empirica,
subrayando la importancia de fundamentar cada decisién en pruebas soélidas y
revisiones periddicas. La metodologia cualitativa no solo facilitd la exploracién de
las practicas actuales, sino que también ofrecié un marco para proponer mejoras
que promuevan un equilibrio adecuado entre la proteccién de los derechos

fundamentales y la seguridad publica.
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V. CONCLUSIONES

Primera:

La debida motivacién en casos de prolongacion de la prisidbn preventiva se
revela como un pilar esencial para preservar la integridad del sistema judicial y
proteger los derechos fundamentales en Arequipa, 2023. Identifica la necesidad
imperativa de establecer procesos de revision transparentes y basados en
evidencia, junto con una educacién continua en derechos humanos para
operadores juridicos, asegurando asi decisiones equitativas y la confianza

publica en la justicia.

Segunda: La restriccion continua de la libertad personal mediante la prision preventiva

Tercera:

prolongada e injustificada vulnera los derechos fundamentales, afectando no
solo a los individuos directamente involucrados sino también a sus familias y a
la sociedad en su conjunto en las Fiscalias Penales de Arequipa, 2023. Los
hallazgossubrayan la necesidad de aplicar motivaciones claras y basadas en
criterios rigurosos, asi como la importancia de revisiones periddicas y la
exploracion de alternativas menos restrictivas, para proteger los derechos

fundamentales y preservar la confianza en el sistema de justicia.

La restriccion continua de la libertad personal a través de la prision preventiva
injustificada afecta significativamente la presuncién de inocencia en las
Fiscalias Penales de Arequipa, 2023, erosionando fundamentos del derecho
penal y la percepcion publica de justicia. Resalta la necesidad critica de aplicar
esta medida con extrema cautela, fundamentada en evidencia clara y revisada
periodicamente, para proteger los derechos fundamentales y asegurar la

equidad y la integridad del sistema judicial.
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V. RECOMENDACIONES

Primera: Se recomienda el establecimiento de protocolos de revision transparentes y
sistematicos para los casos de prisidbn preventiva, asegurando que cada
decision esté firmemente respaldada por evidencia concreta y analisis detallado.
Esto incluye la capacitacion continua de los operadores juridicos en la
valoracion critica de la evidencia y en principios de derechos humanos, para

fortalecer la confianza y la justicia en el sistema legal.

Segunda: Promover y ampliar el uso de alternativas no restrictivas a la prision preventiva,
como el monitoreo electronico, especialmente en casos donde no se evidencien
riesgos claros de fuga o peligro para la sociedad. Esta recomendacion busca
minimizar el impacto negativo de la detencion preventiva injustificada sobre los

individuos y sus entornos familiares y sociales.

Tercera: Es esencial que se instituyan mecanismos obligatorios para la revision habitual
de la prision preventiva, enfocandose en la necesidad continua de esta medida
y su justificacion bajo criterios claros y objetivos. Tal practica aseguraria la
proteccion efectiva de la presuncion de inocencia y contribuiria a la integridad y

percepcion de equidad del sistema judicial.
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ANEXOS

ANEXO 1: MATRIZ DE CATEGORIZACION

Titulo: La prolongacion de la Prisién Preventiva ante la Libertad Personal en las Fiscalias Penales de Arequipa en el 2023.
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Problema de investigacion
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ANEXO 2:

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LA ENTREVISTA SOBREPROLONGACION
DE LA PRISION PREVENTIVA ANTE LA LIBERTAD PERSONAL EN LAS FISCALIAS PENALES DE AREQUIPA EN EL
2023

N° PREGUNTAS Pertinencia |Relevancia | Claridad | Sug.
3

1 2

Objetivo general: Si No Si | No | Si | No
Determinar de qué manera influye la debida
motivacién en los casos de prolongacion de la
Prision Preventiva ante la libertad personal en las
Fiscalias Penales de Arequipa durante el afio 2023.
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manera de evitar que la restriccion continua de lg X X X
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Opinidn: Aplicable [X] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]
Apellidos y nombres del juez validador: Mendoza Giraldez, Elizabeth
DNI: 40186207

Especialidad del validador: Magister
Fecha: 24/03/2024

Firma del Experto Informante.

lpertinencia: La pregunta corresponde al concepto tedricoformulado. Firnado digitalmente por:
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ANEXO 3: GUIA DE ENTREVISTAS

Guia De Entrevista

Indicaciones

El presente instrumento ha sido disefiado con el propésito de recopilar
informacién crucial, respecto a “La prolongacion de la prision preventiva en
Arequipa”. Este estudio busca entender la prolongacion de la Prision Preventiva
ante la Libertad Personal en las Fiscalias Penales de Arequipa en el 2023.

Apreciamos sinceramente su disposicién a participar en este estudio y
compartir sus valiosas perspectivas. Por favor, sienta la libertad de expresar

sus opiniones de manera abierta y detallada.

Objetivo General: Determinar de qué manera influye la debida motivacién en
los casos de prolongacién de la Prisién Preventiva ante la libertad personal en
las Fiscalias Penales de Arequipa durante el afio 2023.

1. ;Cual es la importancia de la realizacién de una debida motivacion en los

casos de prolongacion de la prisién preventiva?

im% M@fMWWJMMM e

2. g,Cuando considera Ud. Que la prolongacion de la prision preventiva se

encuentra debidamente motivada?

3. ;Qué consecuencias genera la inobservancia de la debida motivacion sobre

la prolongacion de la prision preventiva?
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4. ; Qué sugerencias tiene para que se dé una debia motivacion al momento de

determina prolongzcén dia prision reventw ﬂ" , ¢ t %
me W

Objetivo Especifico 1: Analizar si la restrlccién contmua de la libertad

personal vulnera los derechos fundamentales en las Fiscalias Penales de
Arequipa durante el afio 2023.

5. ¢Como impacta la restriccion continua de la libertad personal en los
derechos fundamentales?

belrce e tulldig, WJM%{“M% o o@wq;@mM

dowd/s alp
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6. ¢Considera que la restriccion continua de la libertad personal vulnera los

derechos fundamentales?
Wﬁr W ndords A rin 59 Crgrnihoe
i frincre/' s O Prasepngi 0 Ao imprcomeia <) M@ MIM Aok

Objetivo Especifico 2: Analizar si la restriccion continua de la libertad

personal afecta la Presuncion de inocencia en las Fiscalias Penales de
Arequipa en 2023.

7. ¢ Qué consecuencias cree usted que tiene la restriccion continua de la
libertad personal sobre la presuncién de inocencia?

L g steeivy ¢ tbs do e P'a g vl s prrtmey
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8. Basandose en su experiencia, ¢cual seria la mejor manera de evitar que la

restriccion continua de la libertad personal vulnere la presuncién de inocencia ?
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Guia De Entrevista

Indicaciones

El presente instrumento ha sido disefiado con el propésito de recopilar
informacién crucial, respecto a “La prolongacién de la prisién preventiva en
Arequipa”. Este estudio busca entender la prolongacion de la Prision Preventiva
ante la Libertad Personal en las Fiscalias Penales de Arequipa en el 2023.

Apreciamos sinceramente su disposicion a participar en este estudio y
compartir sus valiosas perspectivas. Por favor, sienta la libertad de expresar
sus opiniones de manera abierta y detallada.

Objetivo General: Determinar de qué manera influye la debida motivacién en
los casos de prolongacién de la Prision Preventiva ante la libertad personal en
las Fiscalias Penales de Arequipa durante el afio 2023.

1. ¢Cual es la importancia de la realizacién de una debida motivacién en los
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3. ¢ Qué consecuencias genera la inobservancia de la debida motivacién sobre
la prolongacién de la prision preventiva?
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4. ; Qué sugerencias tiene para que se dé una debia motivacién al momento de
t rolongac ion de la prision preventiv .
determinar p gaci p p an ,2 4 s

Objetivo Especifico ; S Anallzar sila restrlcclén contlnua de la libertad

personal vulnera los derechos fundamentales en las Fiscalias Penales de
Arequipa durante el afio 2023.

5. ¢(Como impacta la restriccion continua de la libertad personal en los

derechos fundamentales?
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6. ¢Considera que la restriccion continua de la libertad personal vulnera los
derechos fundamentales?

personal afecta la Presuncion de inocencia en las Fiscalias Penales de

Arequipa en 2023.

7. ¢ Qué consecuencias cree usted que tiene la restriccion continua de la
libertad personal sobre la presuncién de inocencia?
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8. Basandose en su experiencia, ¢cual seria la mejor manera de evitar que la
restriccion continua de la libertad personal vulnere la presuncion de inocencia ?
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Anexo 4: CONSENTIMIENTO INFORMADO

Titulg de la i cién: RN TR S
axwz .............. M .....

Investigador (a) (es): L&U.97.

Propésito del estudio
Le

“

Esta mvestngamén es desarrollada por estudlantes de pregrado de la carrera profesional
de Derecho,de la Universidad César Vallejo del campus virtual,aprobado por la autoridad
correspondiente de la Universidad .

}!_,,.,""\‘ ‘ ﬁﬂ%:mpmble Ede la mvesgtgacnén: 2 ‘&{ /

7 f

/ Procedimiento

7 Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente (enumerar los
procedimientos del estudio):

: o Se realizara una encuesta o entrevista donde se reoogerén datos personales

2. Esta encuesta o entrevista tendra un tiempo aproximado de ..."... 0 . minutos y se
realizara en el ambiente de ...m...an...e...ra...pr...es...en...cial o virtual
Las respuestas al cuestionario o guia de entrevista seran
codificadas usando un nimero de identificacion y, por lo tanto, seran anénimas.
* Obligatorio a partir de los 18 afios

a s a TNURQTICA
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea
participar o no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea
continuar puede hacerlo sin ningun problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la
investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan
generar incomodidad. Usted tiene la libertad de responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion
al término de la investigacion. No recibira ningtin beneficio econémico ni de ninguna
otra indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la persona, sin
embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio de la salud
publica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser anénimos y no tener ninguna forma de identificar
al participante. Garantizamos que la informacién que usted nos brinde es
totaimente Confidencial y no sera usada para ningin otro propésito fuera de la
investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal y
pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con el Investigador (a)
(es) (Apellidos y Nombres)é%ﬁéaég [Piler> .

y Docente asesor (Apellidos y Nombres)/.‘m@}n

Consentimiento
Después de haber leido los propésitos de la investigacion autorizo participar en la
investigacion antes mencionada.

C.AA. 12619

Para garantizar la veracidad del origen de la informacién: en el caso que el consentimiento sea
presencial, el encuestado y el investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso que sea
cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde el cual se envia las respuestas a través de un
formulario Google.

oo INVESTIGA 62
oo UCV
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Anexo 4

ta‘z' &e !a:mveztlga

Investigador (a) (es): ¢ AT 2 é !

Propéslto del estudlo
Le ipvitamos, a parﬂcapar en ve
2% A

‘..
Esta mvestlgacuén es desarrollada por estuduant&s de p rado de Ia carrera profesuonal
de Derecho,de la Universidad César Vallejo del campus virtual,aprobado por la autoridad
correspondiente de la Universidad .

Descrj

ir el img

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente (enumerar los

procedimientos del estudio):
1 Se realizara una encuesta o entrevista donde se recogeran datos personales
y alzunas preguntas sobre la ir;lztigacién titulada:

2. Esta encuesta o entrevista tendré un tiempo aproximado de ...3...0 . minutos y se
realizara en el ambiente de ...m...an...e...ra...pr...es...en...cial o virtual.....
Las respuestas al cuestionario o guia de entrevista seran
codificadas usando un niimero de identificacién y, por lo tanto, seran anénimas.

* Obligatorio a partir de los 18 afios

aa s TNNURQTICA
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Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea
participar o no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea
continuar puede hacerlo sin ningun problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la
investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan
generar incomodidad. Usted tiene la libertad de responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion
al término de la investigacion. No recibira ningun beneficio econémico ni de ninguna
otra indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la persona, sin
embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio de la salud
publica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser anénimos y no tener ninguna forma de identificar
al participante. Garantizamos que la informacion que usted nos brinde es
totalmente Confidencial y no sera usada para ningun otro propédsito fuera de la
investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal y
pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la_jnvestigaciop puede gontactar con el Investigador (a)
(es) (ApellidosyNombres)é?.é’w UL PV email: 2 %]37’?”&2‘?/@%/’5’4
y Docente asesor (Apellidos y Nombresm. &j% OF e MR s via onina e email:

Consentimiento
Después de haber leido los propdsitos de la investigacion autorizo participar en la
investigacion antes mencionada.

Erick Alvarez Ancoa
<R e

Para garantizar la veracidad del origen de la informacion: en el caso que el consentimiento sea
presencial, el encuestado y el investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso que sea
cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde el cual se envia las respuestas a través de un
formulario Google.
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Anexo 5: DE HABER ENVIADO EL ARTICULO A LA REVISTA INDEXADA

Outlook Q Buscar O Reuniseahors i &
‘ = Inicio  Vista  Ayuda
1] Bliminar 3 Archivar Fa Movera ~ @ Leido /Noleido (I~ [ o
(=]
o gustavo loaiza & Responder & Responderatodos (# Reenviar [ -
G Carpetas Para: scielo5@dgbunammy; scielo@dgb.unam.my; cordinacion_scielo3@dgb.unam.mx Sab 18/03/2024 2035

B Bandeja dee.. 5850

<

@ ARTICULO CIENTIFICO versio.. v

. a1
£3 Correo no dese., 43

7/ Bomadores 7 Seflores huenas tardes, les escribe Carlo Gustavo Jesus Loaiza Galos, identificado con DNI N° 77706842, con codigo de
estudiante 7003315313, estudiante de la universidad cesar vallejo de Perd, del programa de titulacién para obtener el
}} Elementos enviados titulo de abogado.
. El presente correo es con | fin de enviarles el articulo titulado "Prolongacion de la prision preventiva en el marco de la
& T Elementos lminados libertad personal en las Fiscalizs Perd" cuyo objetivo es que sea sometid a su consideracian en la revista scielo, este

estudio es un estudio original.

3 Archivo
Se agradece su iempo
(9 Notas cordialmente,
£ Historial de canvers... Carlos Gustavo Jesus Loaiza Galdos

codigo de alumno:7003315313
Crear carpeta nueva
Universidad: Cesar Vallgjo

* Grupos Celular: 972772584

& O Buscar
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Anexo 6: REPORTE DE TURNITIN

Feedback Studio - Google Chrome

2% ewvtumitin.com/app/carta/es/?student_user=18&s=180=24605777148ro=103&lang=es8u=11563

?J feedback studio CARLOS GUSTAVO JESUS LOAIZA GALDOS  TURNITIN 20 de SEPTIEMBRE 2024 final final final.docx @

I
0,
g 11 %
< >

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO © [

B Ver fuentes en inglés l

E Coincidencias

repositorio.ucv.edu.pe 2% >
Fuente de Internet

m
FACULTAD DE DERECHO Y HUMANIDADES
ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

dl.handle o,
hdl handle net 1% >
Fuente de Intemet

core.ac.uk 1% >
Fuente de Internet

TITULO DE TESIS:

La prolongacion de la Prision Preventivalante la Libertad
Personal enlas Fiscalias Penales de Arequipa en el 2023.

Entregado aUniversida.. <] % >

Trabajo del estudiante

repositorio.unsa.edu.pe <‘I O/o >
Fuente de Internet

a
TESIS PARA OBTENER EL A EntregadoaUniversida.. 1 9,
Pégina: 1 de 45 Nimero de palabras: 10602 Versién solo texto del informe | Alta resolucién Q——

) P B06pm

ES  20/09/2024
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