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Resumen

La presente tesis tuvo como objetivo analizar las estrategias de litigacion oral y la
repercusion en el desarrollo de las audiencias judiciales de la CSN JPE del Peru, 2023.
Fue elaborada desde un enfoque cualitativo, usando un tipo de investigacion aplicada y
un disefio fenomenoldgico. Ademas, la técnica es la entrevista y el instrumento es la guia
de entrevista, siendo esta aplicada a cinco Jueces de la CSN JPE y cinco Fiscales
Especializados como participantes. Se obtuvo como resultado que el emplear estrategias
de informacion, basadas en técnicas de aprendizaje (mapas mentales, mapas
conceptuales, imagenes visuales e infografias, entre otras), en la litigacioén oral mejora el
nivel de la comunicacion y almacenamiento de datos entre los sujetos participantes,
enriqueciendo la calidad de la informacién, que se manifiestan a través del principio de
la oralidad para su explicacion, argumentacion juridica y refutacion, logrando un alto nivel
de debate profesional en las audiencias judiciales. Ademas, se requiere la elaboracion
de doctrina, teorias juridicas y practicas, siguiendo modelos internacionales y la
implementacion de nuevas técnicas que hagan frente a mejorar el nivel de comunicacion
cuando se presentan procesos con alta complejidad por la cantidad significativa de actos
de investigacion. Por lo tanto, se concluyo que si existe implicancia entre esta clase de

estrategias de litigacion y su repercusion en las decisiones judiciales.

Palabras clave: Estrategias de litigacion oral, principio de oralidad, técnicas de

litigacion oral, argumentacion juridica, técnicas de aprendizaje.



Abstract

The objective of this thesis was to analyze the oral litigation strategies and the impact on
the development of the judicial hearings of the CSN JPE of Peru, 2023. It was developed
from a qualitative approach, using a type of applied research and a phenomenological
design. Furthermore, the technique is the interview and the instrument is the interview
guide, which was applied to five CSN JPE Judges and five Specialized Prosecutors as
participants. The result was that using information strategies, based on learning
technigues (mental maps, concept maps, visual images and infographics, among others),
in oral litigation improves the level of communication and data storage between
participating subjects. , enriching the quality of the information, which is manifested
through the principle of orality for its explanation, legal argumentation and refutation,
achieving a high level of professional debate in judicial hearings. In addition, the
development of doctrine, legal theories and practices is required, following international
models and the implementation of new techniques that address improving the level of
communication when highly complex processes arise due to the significant number of
investigative acts. Therefore, it was concluded that there is an implication between this
type of litigation strategies and their impact on judicial decisions.

Keywords: Oral strategies, principle of orality, oral litigation techniques,

legal argumentation, learning techniques.



I.  INTRODUCCION

Comparecer ante un tribunal de justicia, como abogado o fiscal u otra parte
procesal, y ponerse en el estrado frente a un Juez para explicar los argumentos
sostenedores de la teoria del caso pertinente, puede ser una experiencia
enriquecedora tanto en lo legal como en lo referido a los conocimientos juridicos, y
sobre todo, favorable a su posicion juridica, sin embargo, esta se muestra estresante
y frustrante, cuando no se tiene un adecuado estudio, una preparacion constante y

una estrategia del caso judicial.

De hecho, es relevante mencionar que cuando la estrategia de litigacién oral
va acompafada de infografias, hace mas facil y clara el entendimiento de la
informacion pues constituye un soporte de ayuda al debate judicial y a la exposicion
de los argumentos postulantes de los sujetos procesales pues contiene
representaciones visuales que pueden contener texto e imagenes que muestran mas
facil la informacion. Ademas, se utilizan para transmitir datos de manera esquematica
y visual, condensando un tema y representando graficamente sus conceptos e ideas
principales. Si se combina con la tecnologia, el debate judicial se transformara en un
discurso contemporaneo y acorde a la actualidad, aprovechando al maximo las
videoconferencias, la tecnologia de voz, los hologramas, los algoritmos y el

expediente digital del poder judicial.

En la realidad problematica a nivel internacional se considera que la falta de
preparacion de las partes procesales en la argumentacion, y otras técnicas y tacticas

cuyo objeto sea el mejoramiento de la comunicacion en la audiencia y



almacenamiento de la informacién para llevar con claridad el mensaje juridico,
repercuten al final en la decision de la resolucién del caso de una manera
desfavorable, inclusive se desconoce que, existen pocas Cortes Especializadas en el
continente americano que tienen una alta dificultad por la complejidad de sus casos
penales que comprende muchas personas involucradas, bastantes testigos, pericias
complejas, y documentacion voluminosa, en los casos que se ventilan en su

competencia.

En la realidad problematica a nivel nacional, se considera en este aspecto que
la preparacion de las partes procesales no es adecuada para brindar informacién en
los casos penales de la Corte Superior Nacional de Justicia Penal Especializada (CSN
JPE), porque hay diversas formas de interpretar y aplicar el codigo adjetivo a nivel
nacional, aun tenemos enquistado el sistema inquisitorial mixto del cédigo derogado
de procedimientos penales de 1940 en nuestro chip mental y la cultura del papel, y
resulta muy dificil el debate judicial cuando no se tiene una alta preparacion de alto
nivel académico y profesional que nos permita decir que el nivel de los abogados
litigantes ha mejorado con el discurso procesal, es decir, con el entendimiento del

mensaje juridico.

En la realidad problematica a nivel local, se considera en este punto que la
preparacion de las partes procesales no es adecuada aun nos falta el desarrollo de
verdaderas estrategias y metodologias que vengan acompafiadas de técnicas y
tecnologia que hagan mas facil la exposicion de las causas por medio de la litigacion

oral, y donde recién estamos asimilando un nuevo paradigma de la oralizacién tanto



en las audiencias previas y del juicio, y que se ha implementado progresivamente
poco a poco con el nuevo sistema procesal penal y en el cual nos encontramos aun

en un proceso de aprendizaje.

Ante lo expuesto, se plantea la formulaciéon del problema como problema
general, ¢De qué manera las estrategias de la litigacion oral repercuten en las
audiencias judiciales de la CSN JPE del Peru, 2023? y viene acompafiado de los
siguientes problemas especificos: ¢ De qué manera la refutacion del abogado litigante
brinda al Juez una mejor informacién en las audiencias judiciales?, ¢ De qué manera
la argumentacion juridica brinda al Juez una mejor informacién en las audiencias
judiciales?, y ¢ De qué manera las técnicas de aprendizaje o conocimiento brindan al

Juez una mejor informacion en las audiencias judiciales?

La justificacion tedrica del estudio, Se justifica la presente investigacién por
razones tedricas. En ese marco, la magnitud de esta investigacion radica en el
servicio que proporcionara a la administracion de la justicia peruana como un marco
referencial para mejorar la informacién que proporcionan las partes en la audiencia

judicial.

La justificacion practica del estudio. Este trabajo esta concebido y estructurado
para ofrecer a los profesionales del derecho conocimientos teoricos y practicos
necesarios para analizar una metodologia de la informacion en la audiencia judicial,

gue posibilite sobre la base de los argumentos, técnicas y tacticas de los sujetos



involucrados, un intercambio verbal de comunicacion relevante y de calidad para un

debate judicial de alta calidad sustantiva y procesal.

La justificacibn metodologica del estudio. Lo que se persigue es brindar un
patron para desarrollar un conjunto de capacidades y destrezas, una metodologia de
la informacién si se quiere, que facilite a los jueces mejorar convenientemente el

conocimiento de la informacién en una audiencia judicial.

La justificacion con relevancia social. Es el posible impacto positivo que la
investigacion tiene en la comunidad juridica y Sociedad del conocimiento que sirva
para mejorar el nivel de comunicacién, performance y de informacion de los abogados
litigantes en la Corte Especializada, lo que va a mejorar también el nivel de
conocimiento de las audiencias judiciales y ampliarla en la informacién del caso penal,

de manera sostenible, técnica y con base a evidencias verificables.

La justificacion juridica. Es la construccion de un razonamiento juridico que
permita al Juez una mejor comprension de los eventos y sus elementos probatorios
presentados por las partes y que conseguira el mejoramiento de la informacién

empleada en las audiencias judiciales, para obtener una decision favorable.

En cuanto a los objetivos que, se persigue con la investigacion, presenta como
objetivo general, analizar las estrategias en la litigacion oral y la repercusién en las

audiencias judiciales de la CSN JPE, 2023. Y como objetivos especificos: analizar



gue la refutacion del abogado litigante brinda al juez una mejor informacién en las
audiencias judiciales, determinar que la argumentacion juridica brinda al Juez una
mejor informacién en las audiencias judiciales, plantear que las técnicas de

aprendizaje brindan al Juez una mejor informacion en las audiencias judiciales.

En cuanto a los cinco antecedentes internacionales, tenemos los siguientes:

Segun Ortiz (2023), Ecuador es visto internacionalmente con un desempefio
inadecuado en el uso de técnicas de litigio oral y argumentacion legal en su sistema
judicial, sobre todo en el &mbito penal. Ortiz aconseja potenciar el principio de oralidad
como fundamento del sistema penal ecuatoriano, para que los abogados actuales
sean excelentes comunicadores y argumentadores, con solidos conocimientos en
oratoria y dominio de las técnicas de litigio y argumentacion oral.Segun sus hallazgos,
los abogados litigantes siempre estan en constante aprendizaje del derecho, en
especial en las técnicas de litigio oral y argumentacion juridica, que son
fundamentales en la practica judicial y ayudan a las partes a demostrar la verdad
procesal y convencer al juez. al momento de establecer elementos juridicos para

emitir una resolucion fundamentada.

En Ecuador, Soria (2023) indica que existen dificultades en el proceso de litigio
oral en la categoria adjetiva, lo cual necesita ser mejorado desde la formacion
académica para promover habilidades de litigio durante todas las etapas judiciales,
proporcionando destrezas para el ejercicio profesional del abogado. Durante las

audiencias legales. También aconseja el correcto uso de las estrategias de litigio oral



durante las vistas judiciales. De acuerdo con sus descubrimientos, desarrollar
habilidades en litigio oral incrementa la confianza en el sistema judicial, tanto para los
ciudadanos que necesitan asesoramiento legal como para los profesionales del

derecho que valoran la preparacién y aplicacion del mismo.

Segun Lozada (2023), en Ecuador, la presentacion inicial es la forma de litigio
utilizada al inicio, donde cada parte expone al juez los hechos y leyes que seran
discutidos durante el juicio. Lozada aconseja a los abogados tener presente la
importancia de usar un lenguaje claro durante las vistas en los tribunales. De acuerdo
con lo encontrado, el Juzgador no debe participar en discusiones legales, solo
plantear preguntas para aclarar dudas, mientras que las partes involucradas deben
mantener una comunicacion fluida y expresar de forma clara y sin ambigledades la

informacion necesaria para llegar a una mejor resolucion.

Segun Safadi (2023), las carencias en la litigacion oral en Ecuador se originan
en la falta de habilidad del abogado y en la ausencia de empleo de las técnicas de
litigaciobn oral durante las audiencias de juzgamiento, lo que provoca una
vulnerabilidad y violacion de los derechos constitucionales y la presuncion de
inocencia. Igualmente, propuso que tanto los Fiscales como los Defensores Publicos,
abogados expertos en casos penales, reciban formacion en habilidades de litigio oral
para fortalecer la representacion de sus clientes y prevenir infracciones a los derechos
causados por su falta de familiaridad con la litigacion oral. Segun sus hallazgos, se

evidencia que la correcta aplicacion y reconocimiento de las estrategias de litigio oral



son clave para proteger a sus representados y prevenir posibles violaciones de sus

derechos debido a la falta de conocimiento en litigio oral.

De acuerdo con Salina (2023), las carencias presentes en muchos abogados
en Ecuador no solo obstaculizan la implementacion de la doctrina de la oralidad, sino
gue también evidencian un conocimiento deficiente de la misma. Se aconseja
participar activamente en las audiencias orales, ya que no solo acelere los
procedimientos, sino que también promueve debates mas enriquecedores y
decisiones mas informadas. De acuerdo con lo descubierto, la verbalizacion les da la
oportunidad a las partes de exponer sus justificaciones y evidencias ante el juez o
tribunal de forma directa y oral. Esto les brinda la posibilidad de ser escuchados y
tener impacto en la decision del tribunal. Asimismo, la cercania fisica le otorga al juez
la posibilidad de valorar la veracidad de las declaraciones y formular preguntas para

aclarar posibles dudas.

A nivel nacional, se encontré que los fiscales penales en el Ministerio Publico
de Lima Norte no tienen suficiente formacion teérica y practica en litigio oral segun
Campana (2022). Algunos de estos problemas son la falta de comprension de las
técnicas de interrogatorio y contrainterrogatorio, la formulacién correcta de la teoria
del caso, la elaboracion de los alegatos de apertura y el manejo de las técnicas de

litigio oral segun el modelo procesal vigente.

Los cinco antecedentes nacionales son:



Ingaroca & Ticse (2021) busca el motivo de las deficiencias en el empleo de
las técnicas de la litigacién oral por los abogados de la defensa técnica en los
procesos especiales por accién privada en el Distrito Judicial de Junin. Igualmente,
se busca determinar si se cuenta con habilidades y técnicas de litigio oral y cdmo se
emplear para respaldar la teoria del caso. El propésito de su investigacion es crear
una herramienta académica que fortalezca las técnicas de litigio oral como el método
adecuado para apoyar argumentos legales en un mundo donde se necesitan nuevos
litigantes capaces de sostener o rebatir una acusacion de manera distinta al sistema

inquisitivo.

Segun Bruno (2021), en su estudio se menciona que los actores procesales
suelen emplear incorrectamente las técnicas de ligazén oral en la teoria del caso.
Igualmente, sugiere que los jueces y fiscales se mantengan en constante formacién
en la presentacion de pruebas, el manejo de técnicas de interrogatorio y la

elaboracién de argumentos, con el fin de prevenir posibles fallos.

De acuerdo con Moreno (2021), los métodos de litigio oral han sido enfocados
en la fase de juzgamiento, incluyendo alegatos iniciales y finales, la técnica del
interrogatorio, contrainterrogatorio, el empleo de declaraciones previas, objeciones,
entre otros. A pesar de esto, se destaca la importancia de considerar el litigio en las
etapas previas al juicio. Es aconsejable seguir un orden estratégico durante las
audiencias previas, tanto al solicitarlas como durante su transcurso, por lo tanto, es
fundamental instruir en técnicas apropiadas de litigio oral para estar preparado. La

comprension del derecho penal y del derecho procesal penal es crucial para que los



litigantes contemporaneos adquieran estas habilidades de litigio oral. Estas técnicas
son beneficiosas tanto para llevar la informacion del caso al Juez como para recabar
la informacion necesaria para las partes, la cual serd obtenida de las pruebas de forma

apropiada.

Segun el estudio de Puyen (2022), las carencias en el litigio oral se deben a la
falta de conocimiento y al uso inadecuado de las estrategias correspondientes, lo que
conduce a una defensa ineficaz. Por consiguiente, sugiere un entrenamiento continuo

para la defensa técnica.

Cuba (2019), en su trabajo de investigacion determino si los
contrainterrogatorios en Arequipa son efectivos para la teoria del caso de los sujetos
procesales y se identifican las deficiencias en los contra exdmenes, sugiriendo
mejoras para los litigantes. El Decreto Legislativo N° 957 en Peru establece la oralidad
en todas las fases del proceso penal. Esto abarca el procedimiento normal y otros
procedimientos especificos, ademas de la conclusion anticipada, el trdmite inmediato,
por intervencion del sector publico, por iniciativa privada en casos penales,

cooperacion eficaz y delitos menores.

Las técnicas de Litigacion oral son nuevas en el sistema judicial peruano y son
las principales herramientas tanto para las partes procesales (Fiscales y Defensores)

como para los Jueces, que las utilizan para interrogar a testigos o peritos.



En el marco tedrico, es crucial investigar los origenes de las audiencias
judiciales y cdmo han cambiado con el tiempo para entender las estrategias actuales
de litigio oral. En este apartado de la investigacion también se examinaran las
corrientes y teorias fundamentales que han impactado en la formacién de la litigacion
penal, ademas de los acontecimientos y modificaciones mas importantes a nivel
nacional e internacional y la aplicacién de las normativas procesales penales en la

actualidad.

El inicio de la oralidad en la historia no ha manifestado mucha informacion
detallada ni analitica, sin embargo no ha pasado desapercibida en el &mbito penal,
donde se han desarrollado distintos sistemas juridicos dentro de los cuales predomina
el sistema acusatorio adversarial, conforme es el que recoge nuestro cédigo adjetivo
peruano del 2004 y donde la oralidad cumple la funcion principal de transmitir la
claridad de la informacién que es desplegada en la comunicacién que los abogados
manifiestan en la audiencia judicial, con una argumentacion sustentada en elementos

probatorios.

En este contexto, se considera que, al parecer, la oralidad surge en la antigua
Grecia, y se encuentra evidenciada en las declaraciones testimoniales de los escritos
de Platon, se narra el juicio contra Socrates, luego la narracion se traslada a tiempos
de la civilizacion romana, durante los cuales los foros y tribunales mostraron respeto
al renombrado abogado Ciceron. De igual manera podemos nombrar otros ejemplos
de los grandes procesos contra Jesus en Jerusalén, Juana de Ruan, Galileo en Roma,

entre otros.
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De ahi que, la transparencia y claridad del discurso retorico y argumentativo
hacian gala en los juicios, donde los antiguos abogados transmitian una solida
defensa centrada en una calidad exquisita de los alegatos argumentativos, que tiene
su centro elemental en el poder de la palabra, esto es en el poder de la oralidad,

donde no existia la cultura del papel ni el sistema escritural del sistema inquisitivo.

Segun Rua (2015), se establece que, en el proceso inquisitorial, la institucion
del acto de la confesién era la reina de las pruebas, y no tenia discusién, no lo es
menos que aun bajo ese modelo se valia de una denuncia — aunque mas no sea
informal — para comenzar la investigacion. De modo tal que ese testimonio era el que,
usualmente, motorizaba la investigacion y las torturas para obtener la confesion, la

que tendra que reafirmar lo denunciado.

Esto nos remontaba al sistema mas primitivo de la comunicacién que es la
palabra, y que nos ha servido ahora para comunicarnos y sociabilizarnos mejor en la
comunidad juridica. Para comprender esto, es fundamental entender que los antiguos
abogados en sus primeros juicios de la humanidad no recurrieron a denuncias ni
pretensiones escritas que permitan explicar la teoria del caso del letrado sino fueron

a través de los juicios orales que se desarrollaban con presencia de toda la poblacién.

Asi, los pioneros del debate legal, abogados y defensores, concluyeron que las

palabras no solo eran una herramienta para ganar casos, sino que también eran
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fundamentales para establecer posiciones juridicas. Se podia demostrar no solo con
habilidades comunicativas, sino con una sélida oratoria, respaldada por una buena
retérica y argumentacion, junto a una estrategia legal basada en la verdad y pruebas

adecuadas en los tribunales.

En este contexto, la litigacion oral es empleada por los abogados para exponer
de manera efectiva, simple y logica sus argumentos ante el Juez, incluyendo la
presentacion de hechos claros, la utilizacion adecuada de pruebas y la capacidad de
rebatir los argumentos contrarios, estas habilidades incluyen los elementos
probatorios pertinentes, conducentes y Utiles, y la habilidad de refutar los argumentos

presentados por su contraparte, respaldado con elementos de prueba.

Estas técnicas, se desarrollan en las audiencias judiciales por los abogados y
requieren la capacidad de la expresion oral, que comprende una buena oratoria,
retorica, lenguaje corporal y signos no verbales, ademas de un buen argumento solido
con elementos probatorios y técnicas de aprendizaje para hacer mucho mas
comprensible la informacion, a través de una metodologia de la informacién que nos
permita comprender mejor sus posiciones juridicas, sus deseos, sus necesidades,

valores y actitudes.

Sin embargo, el litigio oral se lleva a cabo en todas las etapas del proceso
penal, desde las audiencias preliminares hasta las audiencias del juicio oral, que es
la fase mas crucial y relevante del proceso penal. Es importante recordar que el juicio

se lleva a cabo ante un juez distinto luego de la investigacion preparatoria y la fase
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intermedia. En este momento, los abogados hacen solicitudes, plantean argumentos

legales y presentan pruebas para respaldar sus argumentos de manera convincente.

Segun Bergman Paul (1995), se destaca que la Litigacion Oral requiere ciertos
conocimientos que comienzan con la forma en que abogados Y fiscales abordan la
teoria del caso, mediante su actuacion en juicio, utilizando técnicas de interrogatorio

e intervencion para exponer argumentos y conclusiones.

En este sentido, se puede afirmar que las argumentaciones de los abogados
durante un juicio son efectivas para contrarrestar opiniones opuestas y la teoria del
caso segun Cano (2010) en una sesion judicial. Se desarrolla un enfoque que sirve
para categorizar, respaldar o refutar la hipotesis del oponente. Se puede establecer
una conexion entre la dialéctica y el diadlogo, en el cual dos partes exponen ideas

opuestas y se confrontan para llegar a una decision judicial favorable.

A decir de Lopardo (2023) el sentido de objetar es evitar, limitar, contener,
excluir o que no se valore cualquier circunstancia o situaciéon que pueda ser dafina,
inconveniente o riesgosa para la solucién correcta y legitima del caso, en vista del

marco legal disponible.

Al ser asi, es posible hablar de dos clases de objeciones, segun el momento
de la formulacion, por un lado, se tiene las objeciones de corte preventivo, cuyo

cometido es evitar que ocurra algo potencialmente agraviante, para lo cual es preciso
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anticiparse a la situacion en cuestion y fomentar la intervencion jurisdiccional de
manera tempestiva. Por el otro, las objeciones corte curativo, cuyo cometido es
solicitar a la jurisdiccion que determinada informacion perjudicial ya ingresada en
audiencia o cierta situacion agraviante sucedida no sea valorada, en la medida en

gue el reclamo no pudo ser oportuno y no por negligencia propia.

Alliaud (2016), se sefiala que las partes han encontrado en la audiencia oral
una herramienta que facilita la inmediacion y la publicidad a los intereses que
defienden, y le brinda una celeridad a las decisiones a discrepancia de lo que pasaba
en el sistema escriturario. En este contexto, la audiencia es una plataforma de
resolucion de conflictos, ademas, obliga a las partes al litigio, es decir, a tener en claro
cuales son los contrapuntos a reconocer que extremos facticos estan o no en juego y
en funcion de ello a determinar que evidencia debe ser la que acomparie su peticion,
y cudl es el argumento necesario para brindar al Juez un relato convincente de aquello

gue se reclama o que se intenta rechazar.

Es asi como, la idea de comunicar informacion de calidad en una audiencia
con una metodologia expresada en la palabra, para la defensa de las personas en las
denuncias o actos imputados de un delito, de los cuales los acusaban a sus
defendidos, era una funcién que muy pocos abogados de experiencia asumian ya que
suponia una tarea dificil de alta preparacion, que era hablar y convencer a un publico

gue, muchas veces era frio, negativo, rencoroso y vengativo.

De hecho, se considera que esa fue la verdadera razon, desde el principio de

la humanidad, que se manifestdé en dos sistemas juridicos en el ordenamiento
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procesal que fueron contrarios, uno el sistema inquisitivo mixto basado en el sistema
escritural, y el otro un sistema acusatorio, asentado en la oralidad y que contiene
estrategias del caso que se manifestaran en un mensaje juridico que comprenda la

litigacion penal para ser desarrollado en las audiencias judiciales.

De acuerdo con Vasquez (2008), se establece que la clave para una expresion
oral efectiva es la comunicacion basada en la argumentacion legal y el uso de la
retérica que ha sido fundamental en la tradicion juridica desde la antigledad con el
derecho romano, hasta la época medieval, donde los abogados debian tener
conocimientos no solo en leyes, sino también en filosofia del derecho y légica para

argumentar de manera adecuada.

Segun Atienza (2006), la gran parte del logro en una conversacién oral
depende de como el abogado litigante maneje y presente su posicion juridica, y del
nivel de argumentacion juridica que utilice para obtener un resultado favorable en el

caso en cuestion.

En contraste, Goldschmidt (1936) argumenta que era el demandante quien
iniciaba el proceso, pidiendo una reunion con el demandado, y luego ambos
comparaban ante la asamblea para exponer verbalmente sus puntos de vista, tanto
al principio con la demanda (contando los hechos). como después con la contestacion
del abogado, dando lugar al debate legal. En esta situacion, el discurso se expresaba
de manera oral y se presentaban pruebas, siendo la asamblea popular la encargada

de tomar la decisioén final sobre el derecho.
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Ahora si, podemos afirmar que, la importancia del sistema oral en el campo
legal se debe al avance de la sociedad, a la evolucion de la vida humana que va de

la mano con los descubrimientos cientificos, tecnoldgicos y de otras areas.

En el campo del derecho, en nuestra comunidad juridica especificamente, son
los aportes de muchos investigadores y estudiosos de la materia, que nos ofrecen,
para obtener una metodologia de informaciébn que, nos sirva para mejorar la
comunicacion del mensaje judicial en la oralidad de los procesos penales, con la
promocion de nuevas estrategias de aprendizaje que nos permitan concentrar de
manera sencilla mucha informacion que nos permita manifestar en términos mas
claros y sencillos, la importancia de saber argumentar y persuadir en las audiencias

judiciales.

Segun Roxin (2000), un procedimiento es considerado oral cuando los motivos
de la sentencia se basan Unicamente en la evidencia presentada verbalmente durante
el juicio. La ejecucién de la prueba, los informes y la defensa oral son partes
fundamentales del proceso legal, a pesar de que la expresividad y rapidez oral pueden
conllevar riesgos. Por otro lado, la instruccion, la fase intermedia, la prueba
documental, la sentencia y los recursos judiciales son aspectos que generalmente se

realizan de forma escrita.

Ademas, mediante la oratoria podemos adquirir la habilidad de expresarnos
con fluidez, o sea la capacidad de comunicarnos de forma clara y directa, ante una

audiencia. Su objetivo es servir como una herramienta de ayuda para el orador en la
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presentacion de un mensaje organizado, claro y facil de entender, con el propdsito de

comunicar, persuadir o impactar a la audiencia.

A todo esto, también se considera importante sefialar que la retorica es la
disciplina que elabora la construccion de los discursos eficaces que tienen por objeto
deleitar, persuadir o conmover a un publico. Dicho de otro modo, es el estudio y
sistematizaciéon de un conjunto de procedimientos del lenguaje para embellecer los

discursos.

En relaciéon con este tema, T. Perrin, H. Mitchel & C. Chase, (2003) nos
explican que Aristoteles en el pasado identificé tres elementos esenciales en la
retorica persuasiva. Estos son: ethos, logos y pathos. Ethos se refiere al caracter de
la persona que comunica el mensaje. En lo que respeta al logos, se hace énfasis en
la argumentacion o el contenido que se desea comunicar. Al final, el Pathos constituye
la dimension emocional del mensaje; siendo especialmente significativo para el

destinatario y el efecto que produce en él.

Dicho esto, paralelamente creemos que la persuasion es el deseo consciente
de influir en las actitudes, creencias o comportamientos de un Juez a favor de uno
mismo o de un grupo de personas mediante un mensaje. Consiste en persuadir al
Juez en una discusion, de que se tiene la validez en las demandas sustantivas y

probatorias.
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De tal manera que, la persuasion es fundamental para los abogados, ya que
deben analizar a fondo cada caso para identificar las Fortalezas, Oportunidades,
Debilidades y Amenazas, preparando asi estrategias para obtener decisiones
judiciales favorables. Dentro de este marco, es necesario iniciar con lo que se

denomina la elaboracion de la teoria del caso.

Segun Hanley (1992), Deméstenes demostré sus habilidades como gran
orador en sus discursos contra Filipo Il de Macedonia al emplear un estilo de oratoria
sencillo y sobrio. Otros autores importantes como Marco Tulio Cicerén y Marco Fabio
Quintiliano también destacaron en el tema de la persuasion, siendo sus

contribuciones aun relevantes.

A continuacién, explicaremos sobre las técnicas de aprendizaje ylo
conocimiento, empezaremos por indicar que son necesarias en el estudio y formacion
de la profesion del abogado pues proporcionan nuevas técnicas que, con los avances
de la innovacion y la tecnologia, se convertirdn en el soporte del futuro para saber
gue la cantidad de informacion voluminosa de un caso penal es posible de manejarla
y almacenarla a través de estas técnicas que nos permitirdn nuevas tendencias de
organizacion, la basqueda de fuentes, el modo de preparar un esquema, la confeccion

de un resumen, entre otros.

Sobre este punto, el aprendizaje es basico en el desarrollo de la humanidad,
como ser racional, implica tener cumulo de saberes adquiridos con la experiencia y

vivencias o fendmenos de la realidad, que queda depositado en la intimidad mental,
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lo que se da es una experiencia al interior de un sujeto y ocasiona de esa manera un

cambio en su conducta. En los seres humanos el cambio debe ser formativo.

Por ello, es indispensable seguir una metodologia de la informacion que nos
permita obtener resultados en el menor tiempo posible, basado en técnicas basicas
de reglas de mnemotécnicas, subrayado, destaque de palabras clave, tarjetas o
fichas, resumenes, dibujos y esquemas (mapas mentales, conceptuales, etc),

utilizacion de colores y notas al margen.

En este sentido, cualquier caso penal, en su estudio o creacién de la estrategia
del abogado o del Fiscal, implica recoger informacion relevante y pertinente
(imégenes, textos, cantidad de documentos, diligencias de investigacion, peritajes,
etc) y ordenarla adecuadamente. La gestion de la informacion es necesaria para
localizar las fuentes, identificar los contenidos, organizar los procesos de informacion,

difundir los resultados. Y todo ello, empieza ordenando los datos.

En relacién con esto, Cuba (2004) explica que las técnicas de aprendizaje son
métodos racionales y l6gicos que una persona emplea para adquirir habilidades en
un determinado campo laboral. Es un intento por lograr resultados concretos. Significa
actuar de manera ordenada, perfeccionar habilidades, exhibir destrezas. En otros
términos, son procedimientos metodoldgicamente establecidos para llevar a cabo la

asimilacion e integracion de informacion y el posterior aprendizaje.
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Igualmente, se considera relevante lo expresado por el maestro Carnelutti
(1959) sobre la palabra "proceso”, que puede revelar parte de su significado al
referirse a un procedimiento que implica un recorrido hacia una meta marcada por un
acto solemne, donde el Juez declara la certeza, es decir, afirma que algo es verdad,

¢quién lo es? El acusado solo puede ser culpable o inocente.

El uso de las técnicas de comunicacion del sistema contrario promueve el
desarrollo de una nueva forma de enjuiciar los delitos, que se centra en convertir el
proceso en una solucion humanizada y atractiva para los problemas sociales. En este
escenario, los personajes tienen la posibilidad de discutir (no redactar) el tema con un

tercero imparcial (juez) al que el Estado ha dado autoridad limitada para intervenir.

En esta situacion, el procedimiento habitual sigue las normas de un sistema
acusatorio, que se basa en el respeto de los derechos fundamentales y la division de
roles de los participantes en el proceso, aunque se lleva a cabo principalmente de

forma oral.

En el proceso penal hay tres etapas: la investigacion preparatoria, que esta a
cargo del Ministerio Publico, donde el abogado litigante demuestra sus habilidades al
enfrentarse al Fiscal en audiencias sobre derechos, plazos, prision preventiva y
diligencias sumariales. La etapa intermedia es la fase donde se debate la forma y
fondo de la acusacion del érgano persecutor y finalmente el juicio oral como etapa

estelar del proceso penal.
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Salinas (2014) indica que, de igual manera, la fase intermedia comprende una
secuencia de procedimientos en los que se evallan de manera preliminar los
requisitos tanto formales como sustantivos de las solicitudes hechas por el
demandante en el proceso penal. En esta fase del proceso se cuestionan los

descubrimientos de la investigacion realizada por el demandante en el proceso penal.

En la etapa intermedia, segun esta vision, el abogado litigante debe, antes de
presentar, sustentar por escrito las observaciones (tanto formales como de fondo) en
un plazo de 10 dias luego de ser notificado por el fiscal. En el sistema peruano dual,
se presenta primero el escrito fundamentado y luego se expone oralmente en la

audiencia, resumiendo los argumentos del escrito.

En la tercera fase del proceso de juicio oral se emplean estrategias de litigio
oral, como preguntas, respuestas, objeciones y presentacion de argumentos iniciales
y finales. Durante este periodo, el abogado litigante desarrolla al maximo su habilidad
verbal en litigio oral, empleando técnicas de interrogatorio, contrainterrogatorio,
objeciones y presentacién de argumentos de aperturay cierre. Sin embargo, mediante
una estrategia respaldada por una metodologia de informacién basada en la retérica
y argumentacion de posiciones legales, asi como en técnicas de aprendizaje que
facilitan la explicaciéon oral y la simplificacion de la cantidad de informacién, a través

de esquemas o técnicas que simplifican. la presentacion del abogado litigante.

Blanco et al (2005) sostiene que el juicio oral es donde los litigantes exponen

su teoria del caso de manera estratégica, buscando persuadir al tribunal oralmente
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con pruebas que respalden cada declaracién de los hechos presentados. La calidad
en la comunicacién no puede ser demostrada si el orador no entiende el contenido de

su discurso, como lo explico Ciceron (2002).

Segun Cerda (2008), cuando la informacion que cada parte introduce en el
juicio esta sujeta a un control horizontal por parte de la contraparte, los datos
obtenidos a través de este proceso de contradiccion son de mejor calidad que cuando
se introduce unilateralmente sin posibilidad de filtrar o controlar en el momento de

ingreso.

En esta situacién, Moreno (2015) indica que los litigantes deben reconocer que
tienen una funcién importante en el proceso de establecimiento de la verdad durante
el juicio. En un juicio rapido y concentrado, deben elaborar la versién de los hechos
presentados al tribunal investigando, recolectando, seleccionando y descartando
evidencia. Deben determinar cédmo presentar la informacion y la evidencia que

respalda su posicion ante el tribunal para lograr convencer.

De acuerdo con Reyna (2009), las técnicas de litigio son la herramienta mas
efectiva para que el litigante pueda comunicarse con el juzgador de manera eficiente

y lograr convencerlo. Claramente, el simple uso de estas técnicas no asegura el éxito.
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Por lo tanto, actualmente, podemos observar que, en cada fase del sistema
penal acusatorio, es necesario contar con las aptitudes en litigio oral, pero también

con una estrategia que optimice el manejo de la informacion y su almacenamiento.

A través del aprendizaje de las habilidades de litigio oral, los operadores de
justicia son informados sobre los principios y reglas que se aplican en los diferentes
tipos de interrogatorios, como el Interrogatorio Directo, Contrainterrogatorio y
Objeciones, asi como los argumentos de apertura y cierre que fueron analizados

durante la investigacion.

Ilgualmente, la adopcion de la oralidad en la audiencia judicial supone un
desafio ante el sistema procesal penal peruano, donde el litigio oral y la
argumentacion son fundamentales. Esta nueva forma de comunicacion eficaz se ha
convertido en una parte integral de la vida profesional de los abogados, quienes

deben estar preparados para enfrentar este reto en el siglo XXI.

Por lo tanto, nuestro sistema legal necesita abogados competentes y habiles,
con amplios conocimientos en retdrica y argumentacion, para llevar a cabo un proceso

efectivo basado en la expresion oral y técnicas correctas.

El principio de oralidad surgio en contraposicion al principio de escrituralidad
presente en el cédigo de procedimientos penales de 1940, el cual implicaba un

procedimiento inquisitorial mixto en el que el Juez tenia un rol predominante al
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investigar y sentenciar, mientras que el fiscal simplemente observaba y certificaba.

los actos procesales.

Segun San Martin (2015), el principio de oralidad se presenta como una
alternativa al principio de escrituralidad que predominaba en el antiguo cédigo de
procedimientos penales de 1940, especialmente en instancias que requieren mayor

analisis y reflexion, como las etapas iniciales de un proceso judicial.

Segun Bergman (1989), el modelo acusatorio de corte adversarial plantea un
auténtico método de busqueda de la verdad dentro de un procedimiento penal, en
especial en el juicio oral, que se basa en la lIdgica del debate o la confrontacién de

versiones.

En estos tiempos, eso es historia antigua, ya que en el cédigo de procedimiento
penal del 2004, este enfoque en la escritura y la dependencia del papel han sido
relegados y olvidados en favor de la oralidad, que promueve la expresividad, la
claridad y la prontitud. Esto significa que la oralidad no se restringe a la lectura de
documentos escritos, declaraciones o actas, sino que también requiere que las partes
involucradas puedan ser escuchadas directamente por el Juez y otros sujetos del

proceso.

El articulo 1.1 del titulo preliminar incluye la oralidad, en concordancia con el

articulo 356 del cddigo procesal penal, este ultimo relacionado con el juicio oral. De
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acuerdo con la resolucion plenaria N° 6-2011/CJ-116, la oralidad se refiere

principalmente a la manera en que se llevan a cabo verbalmente los actos procesales.

Se destaca por su énfasis en la comunicacion oral sobre la escrita, lo que
implica que las solicitudes se presentan por escrito pero se llevan a cabo mediante la
oralidad, la cual se prioriza sobre lo escrito, facilitando una comunicacion eficaz entre
las partes y el Juez. . En este caso, la decision del Juez se vera restringida por lo
expuesta en la audiencia y en el debate entre las partes, debido a la importancia de

la oralidad en el proceso judicial.

La efectividad de la comunicacion oral y la presencia directa depende del
intervalo de tiempo entre las etapas del proceso y la resolucion, lo que implica que no
debe haber una demora excesiva entre los argumentos orales y la decision, sino que
debe ser inmediata y concentrada. favoreciendo que el debate se lleve a cabo en una
sola sesion, en sesiones consecutivas o0 en sesiones separadas por cortos periodos
de suspension. Aunque no hay una oposicién directa entre la oralidad y la escritura,
es importante comprender que las observaciones deben ser presentadas antes de la
audiencia preliminar para garantizar la igualdad de armas con respecto a las
presentaciones del Fiscal. De lo contrario, se crearian desafios sorpresa que podrian
afectar la equidad y la transparencia de la audiencia, ya que no habria un marco de

discusioén establecido bajo la supervision del Juez.

Desde esta perspectiva, en la audiencia se discute lo que fue presentado

anteriormente por escrito. Por lo tanto, si no estd documentado, no se puede discutir

25



oralmente sobre cuestiones de fondo ya que no se permitio el plazo necesario para

responder a las objeciones presentadas por la otra parte durante las audiencias.

De acuerdo con la doctrina actualizada, la oralidad es vista como un principio.
Roxin y Schunemann (2019) mencionan el principio de la oralidad y sostienen que la

sentencia debe basarse Unicamente en lo discutido oralmente.

La oralizacion es un recurso que facilita la comunicacion oral efectiva entre las
personas. Tanto si se actla como emisor o receptor. La clave esta en que la
comunicacion es hablada y no escrita, lo que significa que no solo recibimos el
mensaje en tiempo real, sino también captamos las expresiones corporales como

gestos, ademanes y nerviosismo al hablar.

Respecto al marco conceptual:

En cuanto a la primera categorizacién, se valora como significativo que la
estrategia de litigacion oral consiste en la preparacion detallada de los abogados para
discutir un asunto legal. Entiende la eleccion de diferentes enfoques y tacticas para
exponer refutaciones, argumentos y pruebas de forma competente. Las estrategias
varian dependiendo del caso y los objetivos del cliente, e incluyen la seleccién de
testigos, la presentacion de pruebas, la focalizacion en aspectos importantes y la
preparacion de argumentos legales firmes, apoyados en infografias que hagan mas
entendible y clara la exposicién de las argumentaciones de los litigantes cuando se

trata de casos complejos.
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Con relacion a la segunda categorizacién, se analiza la audiencia judicial,
entendido como aquel escenario procesal donde se producen los debates de los
abogados litigantes, y que comprende la pretension y los argumentos, la pretension
gue significa la subordinacion del interés ajeno al propio y la resistencia u oposicion
aello y los argumentos que son la utilizacién de un proceso que contiene las razones
I6gicas y las pruebas sustanciales que respaldan una posicién juridica de los sujetos

procesales para obtener una decisién judicial justa..
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. METODOLOGIA

En cuanto al tipo, enfoque y disefio de la tesis.

La presente tesis se comenzo por el tipo, la investigacion es practica también
se llama investigacion aplicada, porque sus resultados se utilizan inmediatamente
para resolver problemas del mundo real. La investigacion aplicada suele identificar
una situacion problematica y busca la mejor solucién entre las posibles. Herndndez
(2010), afirmo que los métodos cualitativos utilizan la recopilacion de datos en lugar
de mediciones numéricas para descubrir o aclarar preguntas de investigacion en el

proceso de interpretacion.

El enfoque de investigacion es cualitativo, especificamente (Bryan Becker &
Sempik 2008), explicaron que este enfoque explora las perspectivas y experiencias
vividas de los participantes en entornos reales y naturales, incluyendo analisis y
practicas que priorizan los valores en la medida que influyen en la interpretacion de

problemas.

De la misma forma, el enfoque cualitativo investiga los fendmenos de
manera ordenada y metodica, partiendo por tanto de los hechos del estudio, mientras
revisan estudios previos con el objetivo de desarrollar una teoria que corresponda

a la realidad especifica (Hernandez-Sampieri y Mendoza, 2018).
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El disefio de la investigacién es fenomenolégico. El disefio fenomenoldgico
tiene como objetivo describir y comprender los fendmenos desde la perspectiva de
cada participante individual y desde la perspectiva construida colectivamente. La
fenomenologia se basa en las experiencias de los individuos y comprender lo que
tienen en comudn con un determinado fendmeno — categorias que comparten en
relacion con este (Creswell, 2013). Puede ser sentimientos, emociones
razonamientos, visiones, percepciones, etc. (Patton, 2002). De esta manera, en la
fenomenologia los investigadores trabajan directamente las unidades o declaraciones

de los participantes y sus vivencias.

En cuanto a las categorias y subcategorias:

En cuanto a las categorias y sub categorias, presentamos como categoria 1,
a la litigacion oral que, significa aquel conjunto de habilidades manifestadas en la
actividad probatoria que consiste el nervio del proceso penal, y donde los abogados
litigantes, mediante la litigacion oral, argumentacion juridica y la experiencia, explican
con claridad sus pretensiones, los hechos, la prueba y el derecho, ademas de recibir
la mayor cantidad de informacion (via interrogatorios) para después analizar y depurar
informaciéon intrascendente, con el propésito de establecer sdlidas bases,
promoviendo un instrumento que impulse la disputa o litigio entre las partes, para que
cada una aporte informacion que la otra no invoco o dejéo de mencionar y evidencie
los defectos de la alegada por su contraria, recurriendo al contra interrogatorio, las
objeciones y los alegatos, en un escenario de juego justo y limpio, garantizado por el

organo jurisdiccional. Rodriguez (2004).
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De tal manera que contiene como sub categoria 1 a la refutacién del abogado
litigante se constituye en un método que sirve para seleccionar, justificar y contradecir
la hipdtesis que presenta la contra parte. Cano (2010). Con relacién a la sub categoria
2, tenemos a la argumentacion juridica que presupone la presentacién de un alegato
0 escrito sobre el cual gira la discusion de la referida argumentacion oral. Fontanet
(2010), y respecto a la sub categoria 3, tenemos a las técnicas de aprendizaje o
conocimiento que son aquel conjunto de procedimientos que podemos emplear para
facilitar la adquisicion de conocimientos y explicarlos de una forma mas clara y

sencilla. Le6n (2014)

Por otro lado, con relacion a la categoria 2, tenemos a la audiencia judicial, es
como una plataforma de resolucién de conflictos, ademas, obliga a las partes al litigio,
es decir, a tener en claro cuales son los contrapuntos, a reconocer que extremos
facticos estdn o no en juego y en funcion de ello, a determinar que evidencia debe ser
la que acompafie su peticion, y cudl es el argumento necesario para brindar al juez
un relato convincente de aquello que se reclama o se intenta rechazar. (Claria, 2009).

Y dentro de su sub categoria, tenemos la pretensién y las decisiones judiciales.

La pretensién es la exigencia de subordinacién del interés ajeno al interés
propio y argumentos son las razones de premisas y conclusiones que apoyan la
posicion legal. Carnelutti (2007). Y como subcategoria 2, las decisiones judiciales que

es la decision del juez a través de las resoluciones. Monroy (2021).
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Tabla 1

Categorias y subcategorias

Categoria

Subcategoria

Litigacion Oral (Rodriguez, 2004)

Refutacion del abogado litigante
(Cano, 2010)

Argumentacion juridica (Fontanet,
2010)
Técnicas de aprendizaje 0

conocimiento. (Ledn, 2014)

Audiencia judicial (Claria, 2009)

Pretensién y argumentos (Carnelutti,
2007)
Decisiones judiciales (Monroy, 2021)

Primera Categoria: Litigacion oral

Segunda Categoria: Audiencia judicial

La poblacion y muestra; cada participante es una pieza importante de la

En cuanto al escenario de estudio:

investigacion. Esto se debe a que se pudo recopilar datos e informacién de expertos
legales de renombre. Entre ellos se encontraban 05 Fiscales Especializados, y
también estuvieron involucrados 05 jueces la CSN JPE, quienes informaron sobre el

tema de la investigacion a través de sus experiencias.

El escenario ideal para la investigacion es aquel donde el observador obtiene

facil acceso, establece una buena relacion inmediata con los informantes y obtiene

datos directamente relacionados con los intereses de investigacién (Balcazar,
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Gonzales — Arratia, Gurrola 'y Moysen, 2013). Para lograr el objetivo general mediante
los especificos fue necesario establecer dentro del propio ambito juridico a la Corte
Superior Nacional de Justicia Penal Especializada, sito en la Av. Prolongacion Tacna
734 cercado de Lima, toda vez que se entrevistaron jueces, fiscales, abogados y

procuradores.

En cuanto a los participantes:

En cuanto a los sujetos participantes Se ha tomado en cuenta, para ser

entrevistados, a miembros de la fiscalia, y jueces JIPN de la CSN de JPE. (Tabla 2)

Tabla 2

Datos de participantes

Nombres Cargo Centro Laboral
Concepcion Juez 1JIPN, Poder Judicial
Carhuancho
Ubaldo Callo Juez 2JIPN, Poder Judicial
Miguel Quevedo Juez 3JIPN, Poder Judicial
Victor Zufiga Juez 4JIPN, Poder Judicial
Leodan Cristobal Juez 6JIPN, Poder Judicial

Ministerio
Sara Francia Fiscal Especializado Publico

Ministerio
Rosario Velarde Fiscal Especializado Publico
Alvarez

Ministerio
Mark Alata Fiscal Especializado Publico
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Ministerio

Karen Sicos Fiscal Especializado Publico
Ministerio
Gabriela Quintana  Fiscal Especializado Publico

En cuanto a las técnicas e instrumentos de recoleccion de datos:

Respecto a la técnica e instrumentos de recoleccién de datos, dado que se
trata de un estudio cualitativo, se utilizé la técnica de la entrevista que consiste en un
dialogo intencionado, una conversacion personal que el entrevistador retoma con el
tema investigado para obtener informacion (Tamayo, 2013). Para este estudio, se
realizaron entrevistas a jueces Yy fiscales. Para aplicar esta técnica se utiliz6 como

instrumentos. La guia de entrevista.

El proceso de investigacion detalla su inicio con la validacién del instrumento
de recoleccion de datos, por la evaluacion de tres expertos, el primero de ellos cuenta
con grado de doctor en derecho, y los otros dos cuentan con grado de magister, los
cuales una vez que fueron aprobados se aplico a los participantes seleccionados.
Posteriormente, se llevo a cabo el registro de la informacion de manera cualitativa,
utilizando las respectivas aplicaciones, la entrevista fue por medio de la técnica de la
guia de entrevista, siguiendo las categorias y subcategorias definidas en relacion con

los objetivos planteados.
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De igual manera, los datos procesados se recopilaron en una matriz de
entrevista que contenia los datos personales, preguntas y respuestas, junto con su

interpretacion correspondiente, para finalmente realizar la triangulacion de los datos.

Se desarrollo mediante dispositivos electrénicos, con el uso de aplicativos y
otras herramientas tecnoldgicas, con la finalidad de resumir y describir las

caracteristicas principales de los datos recogidos.

En cuanto al método de investigacién, se debe mencionar que se trata del
método inductivo, en palabras de Arias. (1974) consiste en analizar hechos
particulares para establecer leyes generales. Del mismo modo Solis (2001) sefala
qgue el método inductivo propugnado por Francis Bacon se basa en la observacion
directa de la naturaleza, implica procedimientos metédicos para manipular hechos, es
racional y organiza datos observacionales y experimentales. Mediante este proceso
se generaliza, comenzando por las relaciones entre los hechos detallados y
observados hasta encontrar relaciones generales. Ademas, se desarrollan los

siguientes aspectos, segun Palacios et al (2016):

Observacion: es el uso de los sentidos para observar cuidadosamente objetos

o fendbmenos y estudiar su aparicion en la realidad, que puede ser accidental o causal.

Induccion: es la accion y efecto de extraer, a partir de observaciones

especificas 0 experiencias particulares, principios especificos de cada uno.

Hipotesis: es el planteamiento realizado por la observacion segun estandares

marcados por el método cientifico.

Probar hipo6tesis mediante experimentos.
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Demostracion o refutacion (antitesis) de la hipotesis

Tesis o teoria cientifica (conclusion).

En la investigacion, se entrevistaron 5 jueces nacionales que trabajan en la
Corte Superior Nacional, y 5 Fiscales de Fiscalias Especializadas, con la finalidad de
conocer sus opiniones, en relacidn con las estrategias de litigacion oral en las

audiencias judiciales de la CSN JPE.

En cuanto a los aspectos éticos:

La presente tesis ha sido desarrollada respetando todos los principios, la ética
y la moral. Toda la informacién ha sido obtenida de manera honesta y legal,
respetando la propiedad intelectual de los trabajos de investigacion que han sido
citados y referenciados siguiendo la normas APA actuales y el codigo de ética de la
Universidad Cesar Vallejo; por lo que, todo es confiable. Ademas, la informacion y
datos recabados mediante las entrevistas han sido utilizados con la reserva debida y

solo para fines académicos.
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. RESULTADOS Y DISCUSION.

3.1 RESULTADOS.

A continuacion, se presentan a los participantes entrevistados para el acopio de
informacion de la presente investigacion.

Figura 1.

Las estrategias de litigacion oral en las audiencias judiciales de la CSN de JPE del
Peru, 2023.
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Tabla 3

Segun usted. ¢De qué manera las estrategias de la litigacion oral repercuten en el

desarrollo de las audiencias judiciales de la CSN JPE del Peru, 2023? Explique.

Pregunta 01.

Entrevistado Respuesta

P-1 Mejora la comunicacion de los sujetos procesales en la audiencia

P-2 Repercute, las partes introducen informacién de calidad

P-3 Contribuira a una atencién oportuna y eficaz del proceso

P-4 Repercute, en la presentacion de argumentacion y prueba

P-5 Permite a las partes estructurar y sintetizar sus argumentos

P-6 Influyen al proporcionar al juez informacién directa y precisa.

P-7 Genera un impacto en las audiencias y credibilidad de las partes.

P-8 Genera claridad y eficiencia de forma concisa.

P-9 Ayuda a mejorar la comunicacion de las partes procesales con el juez

P-10 Permite exponer en su tesis razones y fundamentos claros.

INTERPRETACION

De acuerdo a la figura 1 y tabla 3, los resultados a estas preguntas determinan que
las estrategias de litigacion oral se refieran a un conjunto de técnicas utilizadas
por los abogados litigantes durante los juicios penales,
para respaldar mas claramente su teoria del caso al describir el curso
de los acontecimientos y la participacion del cliente. Los resultados de este estudio
muestran que la calidad de la informacion en las audiencias judiciales ha mejorado,
donde explicaciones mas claras por parte de los abogados han repercutido en la
decision final del juez, especialmente mediante el uso de tecnologias del

conocimiento que mejoran el nivel de comunicacién entre las partes.
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Figura 2.

Las Estrategias que se proponen al Juez para mejorar la informacion.
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Tabla 4

Considera usted: ¢ Qué los abogados litigantes deben proponer al juez estrategias de

litigacién oral para mejorar la informacion en las audiencias?. Explique.

Pregunta 02.

Entrevistado Respuesta

P-1 Si, porque mejora el nivel de informacion en la audiencia

P-2 Si, porque los abogados ingresan informacion al proceso

P-3 Si, pero el juez da directrices para las alegaciones de los abogados
P-4 Si, porque se dan a lo largo del proceso con una narracién efectiva.
P-5 Si, porque el juez adecua las exposiciones a una metodologia

P-6 Si, porque es una obligacion ética con sus patrocinados.

P-7 Si, permite mejorar la presentacion de los argumentos.

P-8 Si, permite presentar con claridad los argumentos.

P-9 Si, mejoraria la comprension de la teoria del caso.

P-10 Si, la argumentacion y el uso de ejemplos son una opcién a ello.

INTERPRETACION

De acuerdo a la figura 2 y tabla 4, segun la respuesta de los encuestados, se ha
determinado que si porque al realizar un analisis estratégico de un caso penal, se
determina la posicion que debe adoptar el abogado en la audiencia, su objetivo es
organizar y categorizar su informacion. El juicio de los hechos de un delito
penal implica la presentacién de argumentos y elementos de prueba para que sea
aceptada la posicion juridica en una audiencia judicial. En este caso, se deben utilizar
técnicas y  estrategias especiales para comunicarse de manera  efectiva

y convincente.
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Figura 3.

La refutacion de la contraparte para mejorar la informacion.
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Tabla 5

Segun usted ¢ De qué manera la refutacion de la contraparte brinda al juez una mejor

informacion en las audiencias judiciales?. Explique.

Pregunta 03.

Entrevistado Respuesta

P-1 Materializa el principio de contradiccion y muestra la debilidad de la tesis

contraria.

P-2 Mejora la calidad de informacién, simplifican y resaltan lo mas importante
P-3 La refutaciéon amplia el derecho de defensa en las audiencias judiciales.
P-4 Mayor informacion, mejor resolucion al caso concreto

P-5 Delimitan las cuestiones a dilucidar, en funcién a argumentos mejor

estructurados.

P-6 Permite una audiencia mas dinamica, fluida, y debilita a la otra parte.
P-7 Permite al juez comparar y contrastar los argumentos de las partes.
P-8 Ayuda al conocimiento del juez para mejor resolver.

P-9 Mejora la informacion de la realidad de los hechos

P-10 Promueve una mayor preparacion y desarrollo de estrategias legales.

INTERPRETACION

De acuerdo con la figura 3 y tabla 5, el resultado de las entrevistas, se considera que
la refutacion es parte del razonamiento legal, y permite el uso de la persuasion para
explicar los argumentos en apoyo de una posicion defendida, convencer a los
jueces de por qué deberian creer y apoyar los argumentos de una parte, mientras
explican el por qué no deberian proteger los intereses de los oponentes. Identifica los
puntos en disputa que seran objeto de la respuesta del juez. En este sentido, se

considera que la exclusion voluntaria es importante porque permite
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eliminar informacién que es irrelevante, inapropiada e inaceptable para la resolucién

del caso.
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Figura 4.

La aplicacion de la refutacion en la mejora de la informacion de los sujetos procesales

en la audiencia.
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Tabla 6
Considera usted ¢Con la aplicacion de la refutacion de la contraparte se mejora la

informacion de los sujetos procesales en las audiencias?. Explique.

Pregunta 04.

Entrevistado Respuesta

P-1 Si, mejora la calidad de informacion

P-2 Si, da informacion de calidad y establece los puntos controvertidos
P-3 Si, porque la refutacion proporciona informacion

P-4 Si porque mejora la informacion del caso en la audiencia

P-5 Si, pero solo de aquellos que se fundan en hechos verificados o que el derecho

lo ampara

P-6 Si, ayuda a centrar el objeto de debate.

P-7 Si, da al juez una visibn mas completa de los puntos controvertidos.
P-8 Si, mejora la calidad de la informacion.

P-9 Si, logra explicar el propésito de su refutacion al Juez

P-10 Si, conduce a una discusion mas detallada

INTERPRETACION

De acuerdo a la figura 4 y tabla 6, conforme al resultado de las entrevistas se
considera que si, pues se debe proceder a puntualizar los aspectos principales del
discurso del abogado litigante al momento que expuso su teoria del caso y de qué
manera resultan falsos, imposibles, contrarios a la légica, experiencia y sana critica,
ademas de verificar si atentan contra la credibilidad. Todo eso se hara exponiendo y
estableciendo motivos y razones que los desbaratan por completo porque los
argumentos originales y la refutaciéon pertinente, concluyen y dejan claro al juez

porqué los primeros estaban absolutamente fuera de lugar, eran falsos o ilogicos.
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Figura 5.

La argumentacion juridica mejora la informacion de las audiencias.
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Tabla 7

Segun usted ¢De qué manera la argumentacion juridica brinda al juez una mejor

informacion en las audiencias judiciales?. Explique.

Pregunta 05.

Entrevistado Respuesta

P-1 Permite adecuar el caso a la subsuncion de la norma de una manera légica
P-2 Porque nos da razones de manera logica y coherente

P-3 Porque brinda un mejor entendimiento del caso

P-4 Da a entender al juez que una de las partes tiene la razén

P-5 Porque ingresa informacioén de calidad

P-6 Permite sustentar su posicién de forma logica y coherente.

P-7 Permite aplicar los aspectos relevantes del caso.

P-8 Permite referirse a leyes, reglamentos, jurisprudencia y doctrina,

P-9 Ayuda a narrar de forma ordenadas los hechos y las pruebas.

P-10 Brinda claridad y organizacion de hechos y pruebas.

INTERPRETACION

De acuerdo a la figura 5 y tabla 7, segun el resultado de la investigacion, la

argumentacion juridica permite adecuar el caso en concreto dentro de la subsuncion

de una norma, de una manera légica con un conjunto de argumentos que da a

entender al Juez que una de las partes procesales tiene la razén. En general, los

entrevistados consideraron que la argumentacion juridica que realizan los sujetos

procesales conlleva a sustentar mejor su posicion y que permitird que se logre en la

mayor medida posible el conocimiento de la verdad de los hechos a probar.
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Figura 6.

La argumentacion y su importancia en las audiencias judiciales.
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Tabla 8
Segun usted ¢De qué manera la argumentacion juridica brinda al juez una mejor

informacion en las audiencias judiciales?. Explique.

Pregunta 06.

Entrevistado Respuesta

P-1 Si, consolida la argumentacion juridica de manera metédica, didactica y con

logicidad las decisiones judiciales.

P-2 Si, permite presentar razones coherentes, ldgicas que justifican una decision
judicial

P-3 Si, es importante cuando esta estructurada en forma factica, legal y
juridicamente.

P-4 Si, porque consolida la argumentacién, basado en un fundamento y en la norma.
P-5 Si, es el método mas apropiado para presentar un caso y sustentar una tesis
P-6 Si, proporciona argumentos solidos y concretos

P-7 Si, permite presentar argumentos de manera clara y persuasiva.

P-8 Si, permite una interaccién directa y dindmica entre las partes y el juez.

P-9 Si, es fundamental para consolidar la argumentacion juridica

P-10 Si, permite un acercamiento mas directo entre las partes y el juez

INTERPRETACION

De acuerdo a la figura 6 y tabla 8, segun el resultado de la investigacion, la
argumentacion juridica consolida el caso penal por que permite de una manera
metodica, didactica, con logicidad en las decisiones judiciales y dominio de la retérica
que, las audiencias judiciales durante todo el proceso penal permiten obtener una
mejor comunicacion sobre la informacion que servird mas adelante para resolver. En

general, los entrevistados consideraron que genera un impacto positivo en las
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audiencias, toda vez que ayuda a las partes procesales a presentar sus argumentos
de manera clara y persuasiva ante el juez, siendo el resultado una resolucion justa de

los casos penales.
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Figura 7.

Las técnicas de aprendizaje o conocimiento para mejorar la informacion de la

audiencia.
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Tabla 9

Considera usted ¢ De qué manera las técnicas de aprendizaje o conocimiento

brindan al juez una mejor informacién en las audiencias judiciales?. Explique.

Pregunta 07.

Entrevistado Respuesta

P-1 Trae una serie de aristas para entender mejor la informacion

P-2 Mejora la calidad de informacién y resaltan la mas relevante

P-3 La claridad aportara una mejor informacién

P-4 Mejor recopilacion de datos de la causa

P-5 Son utiles porque ordenan mejor la informacion

P-6 Permite analizar y sistematizar la informacion para presentar al juez.
P-7 Ayuda al juez analizar grandes cantidades de evidencia.

P-8 Ayuda presentar doctrinas legales o precedentes judiciales relevantes
P-9 Ayuda para que cada parte en el proceso conozca su caso

P-10 Ayuda a realizar una adecuada valoracion de los argumentos

INTERPRETACION

De acuerdo a la figura 7 y tabla 9, conforme al resultado de las entrevistas, las
técnicas de aprendizaje traen una serie de aristas para entender mejor la informacién
gue se recaba en una audiencia judicial, de tal forma que se puede recurrir a mapas
mentales, mapas conceptuales, videos, diagramas, diapositivas, etc. En general, los
entrevistados consideraron que el juez al analizar grandes cantidades de evidencia,
como testimonios, documentos y demas medios de prueba, requiere se estas técnicas
para analizar e interpretar los hechos de acuerdo a la norma penal y jurisprudencia

vinculante.
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Figura 8.

Las técnicas de aprendizaje o conocimiento en la simplificacion del debate judicial en

los casos penales emblematicos.
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Tabla 10

Considera usted ¢Qué las técnicas de aprendizaje o conocimiento simplifican la
exposicion de las partes procesales cuando se tratan de casos penales
emblematicos?. Explique.

Pregunta 08.

Entrevistado Respuesta

P-1  Si, simplifican la informacién que contiene los supuestos de un caso
Complejo.
P-2 Si, Hace mas dinamico el traspaso de informacion

P-3  Si, se consolidara mejor la informacion y con ello se mejora la resolucién del
caso.

P-4  Si, porque se recibira de una manera mas optima la informacion del caso.

P-5 Facilita y simplifica la oralizacién de los casos en funcion a los puntos
controvertidos.

P-6  Permiten sintetizar la informacion y una audiencia mas fluida.
P-7  Simplifica la exposicion de los casos emblematicos.

P-8 Clarifican y simplifican los hechos complejos

P-9  Permite una exposicién mas sencilla de su caso.

P-10 Ayuda a resumir, procesar y analizar la informacion brindada por las partes
procesales.

INTERPRETACION

De acuerdo a la figura 8 y tabla 10, las técnicas de aprendizaje 0 conocimiento
simplifican la exposicion de las partes procesales cuando se tratan de casos penales
emblematicos puesto que simplifican la informacién que contiene una innumerable
cantidad de personas comprendidas por ser un caso emblematico, como sujetos
procesales en calidad de investigados o agraviados, terceros civiles, etc, sin embargo
no dejan de ser interesantes porque estas técnicas manejan una gran cantidad de
informacion que bien utilizada puede dar a conocer un caso penal de manera rapida
y sencilla al Juez. Otro aspecto que se debe tener en cuenta, respecto a las

respuestas de la presente pregunta, es que las técnicas de aprendizaje simplifican la
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exposicidn a los sujetos procesales sobre todo en casos penales emblematicos como
son los que conocen los magistrados de la Corte Superior Nacional de Justicia, al
permitir una mejor organizacion y presentacion de los argumentos y facilitan mejor

comprension del caso.
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3.2 DISCUSION

Los resultados a la pregunta 01 y 02 determinan que las estrategias de
litigacion oral se refieren a un conjunto de técnicas utilizadas por los abogados
litigantes durante los juicios penales, pararespaldar mas claramente su
teoria del caso al describir el curso de los acontecimientos y la participacion de su
patrocinado. Los resultados de este  estudio muestran que la calidad
de lainformacion en las audiencias judiciales ha  mejorado, donde
explicaciones mas claras por parte de los abogados han repercutido en la decision
final del juez, especialmente mediante el uso de tecnologias del conocimiento que

mejoran el nivel de comunicacion entre las partes.

La presente investigacion, segun el objetivo general esta dirigida a analizar las
estrategias de litigacion oral y la repercusion en las audiencias judiciales a fin de
proponer el uso de nuevas estrategias en la litigacion oral, basadas en el desarrollo
del aprendizaje en la actualidad, para que los abogados litigantes, fiscales y
procuradores publicos, puedan mejorar la exposicion de la informacion que respalda
a su teoria del caso postulada, para lo cual es imprescindible que puedan traer el caso
resumido en esquemas o0 soportes como por ejemplo pueden ser las diapositivas,
mapas mentales, mapas conceptuales, etc, que hagan mas clara, dinamica,
entendible y no tan pesada la informacién proporcionada, manejando tiempos para la
absolucion, replica y duplica de las partes procesales, al momento de hacer el uso de

la palabra.
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Segun la respuesta 02 de los encuestados, se ha determinado que si porque
al realizar un analisis estratégico de un caso penal, se determina la posicioén que debe
adoptar el abogado en la audiencia, su objetivo es organizar y categorizar Su
informacion. El juicio de los hechos de un delito penal implica la presentacion de
argumentos y pruebas personalmente en una audiencia judicial. En este caso, se
debe utilizar técnicas y estrategias especiales para comunicarse de manera efectiva

y convincente.

En este aspecto, y con base en los hallazgos de la investigacion, creemos que
los abogados litigantes eficaces deben poseer tres habilidades especificas: habla,
escritura y lenguaje no verbal. Estas habilidades son esenciales para desarrollar una
estrategia de litigio exitosa y persuadir al Juez en la audiencia. Por ello, la oralidad ha
sido el pilar del sistema juridico desde la antigiiedad. A través de la presentacion
oral, el abogado expone sus argumentos, el involucrado da su testimonio y el juez

toma una decisién acertada.

En este sentido, la expresién oral de estas ideas no debe dejarse a la
improvisacién, sino al estudio anticipado y detallado de los hechos a la luz del
conocimiento, lejos del ambiente animado de la audiencia, para lograr el
convencimiento de los jueces. Y es basico que ello se dé con la estrategia adecuada
para saber usar las argumentaciones en el momento apropiado y mantener la
concentracion de la posicion juridica que defienden en medio del debate judicial. Es

en este contexto que los abogados litigantes enfrentan el desafio de adquirir las
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habilidades para expresar sus ideas en las diversas audiencias orales que brinda el

nuevo sistema acusatorio.

De tal manera que, cualquier caso penal, en su estudio o creacién de la
estrategia del abogado o del Fiscal, implica recoger informacion relevante y pertinente
(imagenes, textos, cantidad de documentos, diligencias de investigacion, peritajes,
etc) y ordenarla adecuadamente. La gestion de la informacion es necesaria para
localizar las fuentes, identificar los contenidos, organizar los procesos de informacion,

difundir los resultados. Y todo ello, empieza ordenando los datos.

En relacién con esto, Cuba (2004) explica que las técnicas de aprendizaje son
métodos racionales y l6égicos que una persona emplea para adquirir habilidades en
un determinado campo laboral. Es un intento por lograr resultados concretos. Significa
actuar de manera ordenada, perfeccionar habilidades, exhibir destrezas. En otros
términos, son procedimientos metodolégicamente establecidos para llevar a cabo la

asimilacion e integracion de informacion y el posterior aprendizaje.

De ahi que, segun Ortiz (2023), Ecuador es visto internacionalmente con un
desempeiio inadecuado en el uso de técnicas de litigio oral y argumentacion legal en
su sistema judicial, sobre todo en el ambito penal. Ortiz aconseja potenciar el principio
de oralidad como fundamento del sistema penal ecuatoriano, para que los abogados
actuales sean excelentes comunicadores y argumentadores, con sélidos

conocimientos en oratoria y dominio de las técnicas de litigio y argumentacion oral.
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Segun sus hallazgos, los abogados litigantes siempre estdn en constante
aprendizaje del derecho, en especial en las técnicas de litigio oral y argumentacion
juridica, que son fundamentales en la practica judicial y ayudan a las partes a
demostrar la verdad procesal y convencer al juez. al momento de establecer

elementos juridicos para emitir una resolucion fundamentada.

Con relacion al objetivo especifico 01, que esta dirigido a analizar que las
refutaciones del abogado litigante brindan al juez una mejor informaciéon en las

audiencias judiciales.

De acuerdo con el resultado de las entrevistas a las preguntas 03 y 04, se
considera que la refutacion es parte del razonamiento legal, y permite el uso de la
persuasion para explicar los argumentos en apoyo de una posicion defendida,
convencer a los jueces de por qué deberian creer y apoyar los argumentos de
una parte mientras explican por qué no deberian proteger los intereses de los
oponentes. Identifica los puntos en disputa que seran objeto de la respuesta del juez.
En este sentido, se considera que la exclusion voluntaria es importante porque nos

permite eliminar informacion relevante, inapropiada e inaceptable.

En la retdrica antigua, se distinguia del discurso judicial, que tenia
como objetivo acusar, defender y refutar los argumentos del oponente, y este es
también el objetivo de los juicios orales en la actualidad, por loque estan
importante para los fiscales y los abogados dominar la comunicacion en entorno del

debate judicial. Es una estrategia esencial que, desde el principio, implica
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una organizacion y un método para expresar ideas de una manera clara que pueda

influir y persuadir a la audiencia (juez) para que apoye la afirmacion.

Cano (2010) es una parte del discurso juridico que tiene como objetivo refutar
la posicion contraria de las partes del proceso (como su teoria del caso). La
refutacion es un método para seleccionar, demostrar o refutar
una hipoétesis propuesta por un oponente. La palabra
"refutacion” puede asociarse con la dialéctica, que a su vezse relaciona con
el dialogo, donde dos partes que presentan sus ideas y las confrontan para llegar a
un acuerdo. Como arte del debate, la dialécticate ensefia como defender un
argumento y atacar los de tu oponente utilizando argumentos para demostrar que el

argumento es incorrecto, infundado o cuestionable.

De tal manera que, en la refutacion, comenzamos estableciendo una cuestion
juridica de hecho, y las partes que no estan de acuerdo al respecto presentan sus
puntos de vista. Hay cuatro partes basicas para refutar una afirmacién o decision: el
conflicto en discusion, la tesis, la antitesis y la sintesis. Una tesis es una proposicion
gue ofrece una posible solucién a un conflicto o incertidumbre juridica, una antitesis
es una tesis que se opone a la de la otra parte, y el juzgador representa una sintesis

al momento de dictar sentencia.

Conforme al resultado de las entrevistas a la respuesta 04 se considera que si,
pues se debe proceder a puntualizar los aspectos principales del discurso del

abogado litigante al momento que expuso su teoria del caso y de qué manera resultan
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falsos, imposibles, contrarios a la l6gica, ademas no sirven para nada ya que atentan
contra la credibilidad. Todo eso se hard exponiendo y estableciendo motivos y
razones que los desbaratan por completo porque los argumentos originales y la
refutacion pertinente, concluyen y dejan claro al juez porqué los primeros estaban

absolutamente fuera de lugar, eran falsos o ilégicos.

Por lo tanto, la refutacion es parte del debate legal entre litigantes y encarna
el uso de la persuasion, que en su forma mas pura es evolutiva porque permite la
interpretacion de argumentos en apoyo de la posicion de la defensa del abogado y la
persuasion del abogado respalda su teoria hipotética del caso mientras también le
brinda la oportunidad de explicar que la su oponente no tiene sostenibilidad juridica 'y

el por qué no deberian ampararla.

Esta refutacion es un argumento dialéctico basado en paradojas y un
punto de vista peculiar. Esta es una opinién y cada opinion debe ser probada para
determinar su credibilidad. Saber como presentar un argumento sélido es tan
importante para ser persuasivo como refutar o refutar habilmente los argumentos de
su oponente. Asi que, si el abogado litigante quiere convertirse en una persona mas
persuasiva, no le queda mas remedio que saber eliminar los contraargumentos.
Refutarlas ideas de alguien nose trata sé6lo dedecirle queesta
equivocado. Para contrarrestar esto, existen varias estrategias y técnicas que deben

entenderse y dominarse dialécticamente para que sean verdaderamente efectivas.
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Como objetivo especifico 02, en la presente investigacion se centré en
determinar que la argumentacion juridica brinda al juez una mejor informacion en las

audiencias judiciales.

Segun el resultado de la investigacion a la pregunta 5 y 6, la argumentacion
juridica permite adecuar el caso en concreto dentro de la subsuncién de una norma,
de una manera logica con un conjunto de argumentos que da a entender al Juez que
una de las partes procesales tiene la razon. En general, los entrevistados
consideraron que la argumentaciéon juridica que realizan los sujetos procesales
conlleva a sustentar mejor su posicién que permitird que se logre en la mayor medida

posible el conocimiento de la verdad de los hechos a probar.

Segun el resultado a la respuesta 06, la argumentacion juridica consolida el
caso penal por que permite de una manera metddica, didactica, con logicidad en las
decisiones judiciales y dominio de la retérica que las audiencias judiciales durante
todo el proceso penal obtener una mejor informacién que servird mas adelante para
resolver. En general, los entrevistados consideraron que genera un impacto positivo
en las audiencias toda vez que ayuda a las partes procesales a presentar sus
argumentos e manera clara y persuasiva ante el juez, siendo el resultado una

resolucion justa de los casos penales.

De tal manera que, laargumentacion juridica es el proceso de
presentar razones logicas y pruebas facticas para respaldar una posicion juridica.

Basicamente, se trata de convencer auna audiencia (juez, jurado o0 incluso
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otros abogados) de la validez de un argumento legal. La argumentacion es una parte
especial del razonamiento juridico, en la que las respuestas que dan los abogados
a las cuestiones juridicas no son ni correctas ni incorrectas, sino que solo pueden
considerarse mejores, mas correctas o0 mas adecuadas para resolver el conflicto de
estar procesado. Ahora bien, la argumentacion es un medio para explorar o descubrir
razones para tomar mejores decisiones. Los argumentos pueden revelar

errores de hecho y de légica.

Es en este sentido, la funcidén de la argumentacion en el discurso juridico es
relevante tanto en la investigacion como en la formulacion de la teoria del caso, ya
gue su esencia es justificar el significado de los enunciados normativos y sus
posibles consecuencias juridicas. Se dedica principalmente al estudio de las
decisiones judiciales. Sin embargo, en gran medida,a la forma en que los
abogados presentan solicitudes a las autoridades. Los argumentos utilizados por los
abogados y jueces son estudiados en logica y filosofia del derecho, por lo

gue el tema se discute desde diferentes disciplinas, incluida la semiotica.

Garcia (2023), un argumento es una declaracion o accién importante disefiada
para justificar algo. La argumentacién es una actividad que consiste en argumentos y
demostraciones. Un argumento es una razon dada para justificar algo, una

razon que corresponde a una razon verdadera o final.

De manera que, un buen argumento es aquel que tiene la capacidad de probar

un hecho o un elemento probatorio, es decir, un buen argumento cumple la funcion
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de hacer que el argumento que se intenta demostrar sea algo aceptable para el
interlocutor. Y la condicién para un buen argumento es una cuestion de escala, y en
un argumento serd mas o menos lo que se desempefie su papel cuando logre

demostrar que es pertinente, aceptable y relevante.

Garcia (2017) La ley es igual para todos y todos tienen el derecho a referirse
a ella ante un juez, pero la diferencia entre los buenos y los malos abogados es su
capacidad para debatir, es decir, la capacidad de argumentar. Y esto es natural
porque los abogados estan tratando de entender como argumentar y ejecutar, siendo
la disciplina encargada de aclarar estas cuestiones, la teoria de la argumentacion

juridica.

El proceso judicial manifestado en una demanda es un desafio entre dos
partes opuestas sobre el acontecimiento histérico de un evento, y nada mejor
gue argumentar que, los hechos nunca hablan por si solos. El proceso trata de una
realidad yavividay en ese sentido plenamente utilizada; se trata de hechos del
pasado, hechos desgastados que, definitivamente son cosa del pasado, hechos
postumos, en definitiva, hechos que, junto con el presente  existencial,
también carecen de potencial verdad factica. Si los hechos hablaran por si
solos, bastaria con repetirlos ante el juzgador; Pero sucede que los hechos guardan
silencio,y  esto requiere que paraescucharlos en el juicio hay que
reconstruirlos con la ayuda de una historia, y se necesita un argumento juridico que

explique y convenza al juez.
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La afirmacion de los hechos se maneja a través de una polifonia narrativa muy
compleja de versiones en competencia, la construccion fabulistica estriba en la
necesidad de eliminar los recelos o sospechas nacida en la condicién humana del
juzgador. No es solo para gue haya versiones contradictorias.
También puede ocurrir, y esto no es muy comun, que la petitio del relato destinado a
contar la historia narrativa advierta una nueva investigacion basada en un abordaje de

un detalle diferente al que se estéa considerando.

En este sentido, un buen abogado se define mejor por su capacidad
para manejar y abordar argumentos con habilidad, pero pocos
abogados han considerado los argumentos en un contexto legal. Ello se da, ante un
supuesto relato defendido por un abogado litigante como una “declaracion de hecho”
gue no se limita a construir su propia version, sino que también pretende destruir la
version de su rival, mediante la presentacion y convencimiento de los elementos
de prueba dentro de su enfoque argumentativo, por lo que se recomienda llevar un
registro estratégico del caso con las principales argumentaciones que permita

conocer la verdad procesal.

En cuanto al objetivo especifico 03, este plantea que las técnicas de
aprendizaje o conocimiento brinda la juez una mejor informacion en las audiencias

judiciales.

Conforme al resultado de las entrevistas a las respuestas 7 y 8, las técnicas de

aprendizaje traen una serie de aristas para entender mejor la informacion que se
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recaba en una audiencia judicial, de tal forma que se puede recurrir a mapas
mentales, mapas conceptuales, videos, diagramas, diapositivas, etc. En general, los
entrevistados consideraron que el juez de la Corte Superior Nacional de Justicia al
analizar grandes cantidades de evidencia, como testimonios, documentos y demas
medios de prueba, requiere se estas técnicas para analizar e interpretar los hechos

de acuerdo a la norma penal y jurisprudencia vinculante.

Segun el resultado a la respuesta 08, las técnicas de aprendizaje o
conocimiento simplifican la exposicion de las partes procesales cuando se tratan de
casos penales emblematicos puesto que simplifican la informacion que contiene una
innumerable cantidad de personas comprendidas por ser un caso emblematico, como
sujetos procesales en calidad de investigados o agraviados, terceros civiles, etc, sin
embargo no dejan de ser interesantes porque estas técnicas manejan una gran
cantidad de informacién que bien utilizada puede dar a conocer un caso penal de
manera rapida y sencilla al Juez. Otro aspecto que se debe tener en cuenta, respecto
a las respuestas de la presente pregunta, es que las técnicas de aprendizaje
simplifican la exposiciébn a los sujetos procesales sobre todo en casos penales
emblematicos como son los que conocen los magistrados de la Corte Superior
Nacional de Justicia, al permitir una mejor organizacion y presentacion de los

argumentos y facilitan mejor comprension del caso.

Es en este sentido que, el sistema procesal tradicional de las audiencias
judiciales, son apoyadas en uno o0 mas manuales o libros de consulta, se sustituye

por una serie de actividades orales encaminadas a lograr el desarrollo de habilidades
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0 competencias especificas y transversales. Estas actividades requeriran que se
proporcione a los abogados litigantes, materiales de aprendizaje nuevos y mas
dinamicos disefiados para involucrarnos mas en sus propios procesos penales y, en

muchos casos, implicaran la creacion de redes cooperativas o colaborativas.
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V. CONCLUSIONES.

PRIMERA. Las estrategias de ligacion oral repercuten de manera eficaz en las
audiencias judiciales de la Corte Superior Nacional de Justicia Penal Especializada
(CSN JPE), toda vez que permiten que el juez obtenga informacion de calidad con
contenido util, pertinente y conducente enfocado en establecer la pretension y
posicion juridica de los sujetos procesales y corroborarlos con los elementos

probatorios para resolver una causa penal con relevancia juridica.

SEGUNDA. La refutacion de la contra parte procesal en las audiencias de la Corte
Superior Nacional de Justicia Penal Especializada (CSN JPE) enriquece el debate
basado en argumentos al establecer los puntos controvertidos y a la vez demuestra
la debilidad de la tesis opuesta en la audiencia judicial, en otras palabras, la refutacion
es la propia contradiccion, a través de un argumento dialéctico basado en paradojas
y un punto de vista peculiar de los sujetos procesales. Estaes una opinion
y cada opinion debe ser probada para determinar su credibilidad, dada la relevancia

de la informacioén obtenida.

TERCERA. La argumentacion juridica contribuye a que la decision que adopte el juez
se encuentre revestida de certeza y fundamentacion de razonabilidad, por cuanto la
funcién de la prueba esta destinada a la comprobacion de la hipétesis formulada sobre

si el hecho factico es antijuridico.

CUARTA. Las técnicas de aprendizaje permiten que las audiencias judiciales se
realicen de forma mas rapida y dinamica para un verdadero mejoramiento de la
justicia penal en nuestro pais, apoyado en mapas mentales, mapas conceptuales,

videos, diagramas, diapositivas, etc..
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V. RECOMENDACIONES

PRIMERA. Propiciar a los fiscales, abogados y procuradurias el uso de estrategias
de litigacion oral en toda clase de audiencias judiciales de contenido penal con la
finalidad de centrar el objeto de debate, basados en un conjunto de técnicas utilizadas
por las partes litigantes durante los juicios penales, para respaldar mas claramente su
teoria del caso al describir el curso de los acontecimientos y la participacion de los

imputados.

SEGUNDA. A los abogados, a refutar los argumentos del fiscal para establecer los
puntos controvertidos para cuestionarlos y fundamentarlos a favor de la tesis que
postula y demostrar la debilidad de la antitesis del rival, con el objeto de conseguir el

convencimiento del juez, y la emision de una decision justa.

TERCERA. A los fiscales, abogados y procuradurias, deben sostener sus posiciones
en argumentos suficientemente ponderados manejando un nivel minimo de la
dogmaética penal material (teoria del delito, teoria de la imputacion objetiva, etc) como
de la dogmatica procesal penal.

CUARTA. A los jueces, exhortar a fiscales, abogados y procuradurias a presentar sus
pedidos apoyandose en las modernas herramientas tecnolégicas de conocimiento o
aprendizaje de modo tal que permitan a todos los sujetos procesales tener un
conocimiento rapido propiciando la celeridad en las audiencias judiciales.

68



REFERENCIAS

Alexy, R (2010). Teoria de la Argumentacion Juridica. Lima, Pera. Palestra Editores
SAC.
Alliaud, Alejandra M (2016). Audiencias Preliminares al Juicio Oral. Buenos Aires,

Argentina. Ediciones Didot

Angulo Arana, P. (2010). Los Alegatos en el Nuevo Juicio Oral. Lima, Perua. Editorial

Gaceta Juridica.

Asuncion, José Maria (2008). Sistema Acusatorio y Derecho de Defensa en el
Proceso Penal: Lineamientos Fundamentales de Dogmatica Procesal
Penal Aplicable al Nuevo Proceso Penal. Lima, Perd. Fondo Editorial
INPECCP.

Atienza, M. (2006). EI derecho como argumentacion. Barcelona, Espafa. Editorial
Ariel.

Atienza, M. (2016). Las razones del derecho. Lima, Perl. Palestra Editores SAC.
Barak, A. (2021). Discrecionalidad Judicial. Lima, Peru. Palestra Editores SAC

Bailey, F. L. (2002). Como se ganan los juicios. El abogado litigante. México. Editorial

Limusa.

Baytelman, A. y. (2005). Litigacion Penal, Juicio Oral y Prueba. Lima, Pera. Editorial

Alternativas.

Bergam, P. (1989). La Defensa en Juicio. Buenos Aires, Argentina. Editorial Abeledo

Perrot.
Bonnett, Alastair (2016). Como Argumentar. México. Editorial Trillas

Binder, A. M. (1993). Introduccion al Derecho Procesal Penal. Buenos Aires,

Argentina. Editorial: Ad-Hoc.

Blanco Suares, Rafael, Decap Fernandez, M; Moreno Holmen, L; Rojas Corral.

(2005). Litigacién estratégica. Santiago, Chile. Editorial: Lexis Nexis.

69



Blanco Suares, Rafael; Decap Fernandez, M; Moreno Holmen, L; Rojas Corral.
(2004). Litigacion Penal: Juicio oral y Prueba. Santiago, Chile. Editorial:

Universidad Diego Portales.

Blaschke, J. P. (2003). El Arte de Hablar en Publico. Barcelona, Espafa. Editorial:

Ediciones Robinbook.
Buzan, T. (2017) Mapas Mentales. Barcelona, Espafa. Editorial: Ediciones Urano

Cano Jaramillo, C. A. (2010). Oralidad, Debate y Argumentacion: Oratoria Forense.

Estructura de los Alegatos. Bogota, Colombia. Editorial: Ibafiez.

Calvo, J (2019). Proceso y Narracion: Teoria y Practica del Narratismo Juridico. Lima,
Peru: Palestra Editores SAC

Carnelutti, Francesco (1959). Como se Hace un Proceso. Buenos Aires, Argentina.

Ediciones Juridicas Europa — América.
Ciceron (2002). Sobre el Orador. Madrid, Espafia. Editorial Gredos SA.

Cuba (2004). Manual Préactico del Aprendizaje Moderno. Madrid, Espafa. Editorial:
Cultural SA

Devis Echandia, H. (2019). Teoria General del Proceso. Bogot4a, Colombia. Editorial:
Temis SA.

Devis Echandia, H. (1974). Teoria General de la Prueba Judicial. Buenos Aires,

Argentina. Editorial: Editor.

De Villareal, D. (2012). Métodos y Estrategias de Ensefianza. Obtenido de

https://metodosyestrategias.blogspot.com/2012/02/latecnica-de-la-

exegesis-o-exegetica.html

Decastro Gonzales, A. (2009). El contrainterrogatorio. Medellin. Editorial: Com Libros
y Cia. Limitada.

Destrez, T (2001). Como Hablar en Publico. Barcelona, Espafa. Editorial: Ediciones
Robinbook

70


https://metodosyestrategias.blogspot.com/2012/02/latecnica-de-la-exegesis-o-exegetica.html
https://metodosyestrategias.blogspot.com/2012/02/latecnica-de-la-exegesis-o-exegetica.html

Diaz, F., & Hernandez, G. (2010). Estrategias Docentes para un Aprendizaje
Significativo. Una interpretacion constructivista. México. Editorial: McGraw
- Hill.

Duce, M. y. (2005). Litigacién Penal, Juicio Oral y Prueba. Lima, Peru. Editorial
Alternativas S.R.Ltda.

Duce, M. (2008). La Experiencia Chilena en la Enseflanza del Litigio Oral. Iter
Criminis, Santiago, Chile. Editorial: Cuarta época.

Eductec. (2011). Obtenido de https://edutecusac.blogspot.com/2011/03/tecnicas-de-

ensefanza.html.

Fernandez Alberto, V. (2014). Arte de la Persuasion Oral: Teoria y Practica de la

Comunicacion por la Palabra. Buenos Aires, Argentina. Editorial: Astrea.

Fernandez Ledn, W. (2010). Procedimiento Penal Acusatorio y Oral. Bogota,

Colombia. Editorial: Libreria Ediciones del profesional LTDA.
Ferndndez-Figares Morales, M. J. (6 de julio de 2019). www.redalyc.org. Obtenido de

http://www.redalyc.org/articulo.0a?id=31045568016>ISSN1012-1587

Ferrajoli, I. (1995). Derecho y Razon (Vol. primera edicion). Madrid, Espafia. Editorial:
Trotta.

Fontanet Maldonad O, J. (2010). Principios y Técnicas de la Practica Forense. (32 ed.)
San Juan de Puerto Rico, EEUU. Editorial: Juridica Editores.

Frisancho Aparicio, M. (2018). El Nuevo Proceso Penal. Lima, Peru. Editorial: Legales
ediciones.

Gallardo, A. O. (1919). El Alma de la Toga. Madrid, Espafia. Editorial: Javier Morata.

Garcia Amado, J. (2018). Teorias de la Topica Juridica. Lima, Peru. Editorial: Palestra
Editores SAC

Garcia Cavero, P. (2017). ElI Criminal Compliance en la Imputacion Penal (Vol.

primera edicién). Lima, Pera. Editorial: Pacifico.

71



Garcia, R. (1984). Manual del Derecho Procesal Penal. Lima, Peru. Editorial: Derecho
PUCP.

Gascon, M. et al (2017). La Argumentacion en el Derecho. Lima, Peru. Editorial:
Palestra Editores SAC

Goldschmidt, J. (1936). Derecho Procesal Civil. Madrid, Espafia. Editorial: Labor.

Gonzalez Navarro, A. L. (2005). Sistema de Juzgamiento Penal Acusatorio. Bogota,
Colombia. Editorial: LEYER.

Homero. (1831). La lliada de Homero, Del griego al castellano. Madrid, Espafia.

Editorial: Imprenta Real.
Lee, Francis (2019). La Defensa Nunca Descansa. Santiago, Chile. Ediciones Olejnik.

Leith, Sam (2024). ¢ Me Hablas a Mi? Barcelona, Espafa. Editorial: Penguin Random
House Grupo Editorial.

Leon Prada, V. (2005). ABC del Nuevo Sistema Acusatorio Penal. Bogota, Colombia.
Colombia Ediciones.

Leone, G. (1963). Tratado de Derecho Procesal: Doctrinas Generales. Buenos Aires,
Argentina. Editorial: T.I. EJEA.

Lopardo, M. (2023). Objeciones Probatorias. Buenos Aires, Argentina. Ediciones
Didot

Lépez Medina, D. E. (2006). El Proceso Penal entre la Eficiencia y la Justicia: La
Aplicacion de Técnicas de Direccion Judicial del Proceso al Sistema

Acusatorio Colombiano. Bogota, Colombia. Ediciones: Dejusticia.

Lépez, E. (s.f.). La  Enseflanza  del Derecho. Obtenido  de
http://www.derecho.duad.unam.mx/amicuscuriaeenglish/descargas/10 fe
b 09/LA ENSE.pdf

Lorenzo, L. (2016). Manual de litigacion (Vol. primera edicion). Buenos Aires,

Argentina. Ediciones: Didot.

Maier, J. B. (1989). Derecho Procesal Penal Argentino T.l. Vol. B. Buenos Aires,
Argentina. Editorial: Hammurabi.

72


http://www.derecho.duad.unam.mx/amicuscuriaeenglish/descargas/10_feb_09/LA_ENSE.pdf
http://www.derecho.duad.unam.mx/amicuscuriaeenglish/descargas/10_feb_09/LA_ENSE.pdf

Martinez-Salanova, E. (s.f.). Los métodos de ensefianza. Obtenido de s.f.:

https://educomunicacion.es/didactica/0031clasificacionmetodos.htm

Marradi et al (2018). Manual de Metodologia de las Ciencias Sociales. Buenos Aires,
Argentina. Siglo XXI Editores Argentina

Mauet, Thomas (2022). Técnicas de Litigacion Oral. Lima, Peru. ARA editores E.l.R.L.
Misari Torpoco, D. E. (2016). Latin Juridico. Lima, Peru. Editorial: ESIPEC.

Meini, lvan (2009). Imputaciéon y Responsabilidad Penal. Ensayos de Derecho
Penal, Lima, Pera. Editorial: ARA Editores E.I.R.L.

Moreno, Leonardo (2015). Teoria del Caso. Buenos Aires, Argentina. Ediciones Didot

Neyra, José (2010) Manual del Nuevo Proceso Penal, y de Litigaciéon Oral. Lima.

Editorial: Idemsa Importadora y Distribuidora Moreno.

Olcese, Alfieri (2012). Aprender a Aprender, Lima, Pera. Editorial: Nostica Editorial
SAC.

Ore, Arsenio (2015). Manual Derecho Procesal Penal: La Prueba en el Proceso Penal
tomo IIl. Lima, Peru. Editorial Reforma SA

Paez, Andrés (2015). Hechos, Evidencia y Estandares de Prueba. Bogota, Colombia.

Editorial: Ediciones Uniandes.

Ratti, Giovanni (2022). Légica de las Normas, Coherencia y Metodologia Juridica.

Santiago, Chile. Ediciones Olejnik

Roxin, Claus. (2000) “Derecho Procesal Penal”, 252 edicién, Buenos Aires, Argentina.

Editores del Puerto.

Rua, Gonzalo S. (2015). Examen Directo de Testigos. Buenos Aires, Argentina.

Ediciones Didot

San Martin, Cesar. (2014) Derecho Procesal Penal. Lima, Peru. Editora y Libreria
Juridica GRIJLEY E.IL.R.L.

Sanchez Pablo, (2004) Manual de Derecho Procesal Penal, Lima, Pera: Editorial

Idemsa Importadora y Distribuidora Editorial Moreno.

73


https://educomunicacion.es/didactica/0031clasificacionmetodos.htm

Talavera, Pablo, (2004) Comentarios al Nuevo Cdodigo Procesal Penal, Lima, Peru:
Editora Juridica GRIJLEY E.l.R.L.

Vargas-Murillo A.R., Pari-Bedoya I.N.M.L.A., Callacondo-Alanoca V.M., Mamani-
Huanca D.Y. (2023), A Literature Review on the Human Rights Implications
of the Global Supply Chain; obtenido de
https://www.scopus.com/inward/record.uri?eid=2-s2.0
85176765034&d0i=10.33168%2fISMS.2023.0634&partnerID=40&md5=4f2
€804384c47cbdda0159e8080e2d3a

Ocafia-Fernandez y., Marrufo C.E.M., Cucho-Flores R.R., Quispe-Cutipa W.A.,
Lezama F.R.D. (2023), Biolaw, Human Rights and Bioethics: needs and
challenges in the contemporary contexta [biolaw, direitos humanos e
bioética: necessidades e desafios no contexto contemporaneo]; obtenido
de: https://www.scopus.com/inward/record.uri?eid=2-s2.0
85161400088&d0i=10.21902%2fRevrima.v6i39.6296&partnerID=40&md5
=5a382e9b8160a95c4ae2785a41656734

Tezén A.L.N., Miranda O.M.V., Alva J.M.R. Learning Communicative Skills to Form
Democratic Societies [Aprendizaje de habilidades comunicativas para
conformar sociedades democréticas]; obtenido de
https://www.scopus.com/inward/record.uri?eid=2-s2.0
85137322355&d0i=10.5281%2fzen0d0.7046777&partnerID=40&md5=24
5ef465296bf127b103f5ecfae3ad4f

74


https://www.scopus.com/inward/record.uri?eid=2-s2.0%2085176765034&doi=10.33168%2fJSMS.2023.0634&partnerID=40&md5=4f2c804384c47cbdda0159e8080e2d3a
https://www.scopus.com/inward/record.uri?eid=2-s2.0%2085176765034&doi=10.33168%2fJSMS.2023.0634&partnerID=40&md5=4f2c804384c47cbdda0159e8080e2d3a
https://www.scopus.com/inward/record.uri?eid=2-s2.0%2085176765034&doi=10.33168%2fJSMS.2023.0634&partnerID=40&md5=4f2c804384c47cbdda0159e8080e2d3a
https://www.scopus.com/inward/record.uri?eid=2-s2.0%2085161400088&doi=10.21902%2fRevrima.v6i39.6296&partnerID=40&md5=5a382e9b8160a95c4ae2785a41656734
https://www.scopus.com/inward/record.uri?eid=2-s2.0%2085161400088&doi=10.21902%2fRevrima.v6i39.6296&partnerID=40&md5=5a382e9b8160a95c4ae2785a41656734
https://www.scopus.com/inward/record.uri?eid=2-s2.0%2085161400088&doi=10.21902%2fRevrima.v6i39.6296&partnerID=40&md5=5a382e9b8160a95c4ae2785a41656734
https://www.scopus.com/inward/record.uri?eid=2-s2.0%2085137322355&doi=10.5281%2fzenodo.7046777&partnerID=40&md5=245ef465296bf127b103f5ecfae3ad4f
https://www.scopus.com/inward/record.uri?eid=2-s2.0%2085137322355&doi=10.5281%2fzenodo.7046777&partnerID=40&md5=245ef465296bf127b103f5ecfae3ad4f
https://www.scopus.com/inward/record.uri?eid=2-s2.0%2085137322355&doi=10.5281%2fzenodo.7046777&partnerID=40&md5=245ef465296bf127b103f5ecfae3ad4f

ANEXO |
Matriz de consistencia

ANEXOS

Titulo: Estrategias de Litigacidon Oral en las Audiencias Judiciales de la CSN JPE, 2023

Problemas

Objetivos

Categorias y sub categorias

Problema General:

Objetivo general:

Categoria 1: técnicas
de litigacion oral

¢,De qué manera las estrategias de la litigacién
oral repercuten en el desarrollo de las audiencias
judiciales de la CSN JPE del Peru, 20237

y la repercusiéon en el desarrollo de las audiencias
judiciales de la CSN JPE del Peru, 2023

Analizar las estrategias en las técnicas de litigacion orall_

Problemas Especificos

Objetivos especificos

(@)

(b)

(c)

¢,De qué manera la refutacién del abogado
litigante brinda al Juez una mejor
informacion en el desarrollo de las
audiencias judiciales?

¢,De qué manera la argumentacion juridica
brinda al Juez una mejor informacién en el
desarrollo de las audiencias judiciales?

cDe qué manera las técnicas de
aprendizaje brindan al Juez una mejor
informacion en el desarrollo de lag

() Analizar que la refutaciéon del abogado litigante
brinda al juez una mejor informacion en el desarrollo
de las audiencias judiciales.

(b) Determinar que la argumentacion juridica brinda al
Juez una mejor informacién en el desarrollo de las
audiencias judiciales

(c) Plantear que las técnicas de aprendizaje brindan al
Juez una mejor informacion en el desarrollo de las
audiencias judiciales

Sub Instrumento
categorias
Refutacion del | gyuia de
abogado entrevista
litigante

Argumentacion
juridica
Técnicas de
aprendizaje o
conocimiento

Categoria 2: audiencias judiciales

Sub Instrumento
categorias

- Pretensiony |- Guia de

argumentos entrevista
- Decisiones
judiciales

audiencias judiciales?

Disefio de investigacion:

Escenario de estudio y Participantes:

Técnicas e instrumentos:




Enfoque: Cualitativo
Tipo: Aplicado
Disefio: Fenomenoldgico

Escenario de estudio: audiencias judiciales,
CSN JPE 2023
Participantes: especialistas del tema

Jueces de J.I.P.N. 5
Fiscales 5

Técnicas: Entrevista

Instrumentos: Guia de entrevista
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Tabla de categorizacion

instrumento que impulse la disputa o litigio entre las
partes, para que cada una aporte informacion que la
otra no invoco o dejé de mencionar y evidencie los
defectos de la alegada por su contraria, recurriendo
al contra interrogatorio, las objeciones y los alegatos,
en un escenario de juego justo y limpio, garantizado
por el 6rgano jurisdiccional. Rodriguez (2004).

argumentacioén oral. Fontanet (2010)

Categorias Definicién conceptual Subcategorias Indicadores
. . - Larefutacion del abogado litigante preguntas
Se trata del aquel conjunto de habilidades . 3 )
, - . : constituye en un método que sirve
manifestadas en la actividad probatoria que consiste lecci st
el nervio del proceso penal, y donde los abogados para ~ S€ eccpngr, | Justiicar 'y contrapreguntas
litigantes, mediante la litigacion oral, argumentacion contradecir [a hipotesis que presenta
juridica y la experiencia, explican con claridad sus la contra parte. Cano (2010)
pretensiones, los hechos, la prueba y el derecho, | Argumentacion juridica Razones ldgicas
,ate_gorla : _(V|a mter_r(')gayorlos) para después analizar y,dgpurar alegato o escrito sobre el cual girara
técnicas de informacion intrascendente, con el propoésito de la discusion de la referida Pruebas
litigacion oral establecer solidas bases, promoviendo un sustanciales

- Técnicas de
conocimiento
Conjunto de procedimientos que
podemos emplear para facilitar la
adquisicion de conocimientos. Ledn
(2014)

aprendizaje o

Mapeo del caso
penal

Esquemas del caso

penal

Categoria 2:
audiencias
judiciales

La audiencia como plataforma de resolucion de
conflictos, ademas, obliga a las partes al litigio, es
decir al tener en claro cuales son los contrapuntos,
a reconocer que extremos facticos estan 0 no en
juego y en funcién de ello a determinar a que
evidencia debe ser la que acompafie su peticion, y
cual es el argumento necesario para brindar al juez,

- Pretension y argumentos
Pretensibn es la exigencia de
subordinacion del interés ajeno al
interés propio y argumentos son las
razones de premisas y conclusiones
gue apoyan la posicion legal.
Carnelutti (2007)

Alegaciones del
Fiscal

Alegaciones de los

abogados




un relato convincente de aquello que se reclama o
gue se intenta rechazar. Jorge (2009)

Decisiones judiciales
Es la decision del juez a través de las
resoluciones. Monroy (2021)

Decisiones
fundadas

Decisiones
infundadas
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Instrumentos
Anexo 04. GUIA DE ENTREVISTA

Buenos (as) dias (tardes), soy estudiante de la Escuela Profesional de Derecho de la
Universidad César Vallejo y autor de la investigacion titulada: “Estrategias de
Litigacion Oral en las Audiencias Judiciales de la CSN JPE, 2023”. Teniendo
como objetivo General: “Analizar las estrategias en las técnicas de litigacién oral y la
repercusion en el desarrollo de las audiencias judiciales de la CSN JPE del Per(, 2023”.
En ese sentido solicito su participacion en el llenado de esta guia de entrevista de
forma clara y sincera, por cuanto el instrumento fue disefiado con fines académicos
para desarrollar los Objetivos General y Especificos.

Nombre y ApPellido: ... e
O o P

Institucion donde labora (Sede): ........oiieiiii

F N oo

OBJETIVO GENERAL:

v' Analizar las estrategias en las técnicas de litigacion oral y la
repercusion en el desarrollo de las audiencias judiciales de la CSN JPE
del Peru, 2023

1. Segun usted ¢De qué manera las estrategias de litigacion oral repercuten en las
audiencias judiciales de la CSN JPE del Pera, 2023? Explique



2. Considera usted ¢Qué los abogados litigantes deben proponer al Juez
estrategias de litigacion oral para mejorar la informacion en las audiencias?
Explique.

OBJETIVO ESPECIFICO 01:

v Analizar que la refutacion de los abogados brinda al juez una mejor
informacion en las audiencias judiciales

3. Segun usted ¢De qué manera la refutacion de la contraparte brinda al Juez una
mejor informacion en las audiencias judiciales? Explique

4. Considera usted ¢ Con la aplicaciéon de la refutacién de la contraparte se mejora
la informacion de los sujetos procesales en las audiencias? Explique.



OBJETIVO ESPECIFICO 02:

v' Determinar que la argumentacion juridica brinda al Juez una mejor
informacion en las audiencias judiciales

5. Segun usted ¢De qué manera la argumentacion juridica brinda al Juez una mejor
informacion en las audiencias judiciales? Explique.

6. Considera usted ¢Qué la argumentacion juridica mediante la litigacion oral son
un pilar fundamental en las audiencias? Explique.



OBJETIVO ESPECIFICO 03:

v' Plantear que las técnicas de aprendizaje o conocimiento brinda al juez
una mejor informacion en las audiencias judiciales

7. Considera usted ¢De qué manera las técnicas de aprendizaje o conocimiento
brindan al Juez una mejor informacién en las audiencias judiciales? Explique.

8. Considera usted ¢Qué las técnicas de aprendizaje o conocimiento simplifican la
exposicion de las partes procesales cuando se tratan de casos penales

emblematicos?






ANEXO 4

Validacion del Experto

ANEXO 4
CARTA DE INVITACION

Lima, 17 de mayo del 2024

DR. MARIO FABRICIO AMORETTI NAVARRO

Asunto: Participacién en juicio de expertos para validar instrumento de
investigacion Cualitativa

Me es grato dirigirme a Ud. Para expresar mi cordial saludo, asimismo,
solicitarle su colaboracion como experto, para validar el cuestionario anexo, el
cual serd aplicado a 4 jueces, 2 fiscales y 2 ahogados de |la procuraduria y 2
abogados litigantes. El presente instrumento tiene como finalidad recoger
informacion directa para la investigacion, cuyas pregunias deben ser validados
por expertos, por lo que, solicitc a usted como conocedor y experto, a
colaborar con la presente investigacion.

La presente investigacion lleva por titulo “Estrategias de Litigacion
Oral en las Audiencias Judiciales de la CSN JPE, 2023, con el

fin de obtener el grado de Maestro en Derecho Penal y Procesal Penal.

Asimismo, para efectuar la validacion del instrumento el validador debera leer
cada enunciado y las alternativas de respues tro lado, se le agradece

investigacion.
Conocedor de su espiritu dltruista, ddezcogor adelantadga-suaporte.

Atentamente;

y
/ M:ﬁtr&ictor Alberto Alcocer Acosta

)




1. Instrucciones para el experto:

A continuacién, le presento el instrumento guia de entrevista elaborado
por Victor Alberfo Alcocer Acosta De acuerdo con los siguientes
indicadores califigue cada uno de los ltems segun corresponda.

relacion logica
conla
dimensién o
indicador que
esta midiendo.

Categoria Calificacion Indicador
CLARIDAD 1. Cl\#int)er%ump!e oon el El item no es claro.
E:)E:;Tez?je El item requiere bastantes
. - modificaciones o una modificacion
faciimente, 2. Bajo Nivel muy grande en el uso de las
es decir, su labras
sintactica y palabra P
S de acuerdo con su significado o por
Seméntica son - Se requiere una modificacion muy
adecuadas, 3. Moderado nivel especifica de
algunos de los términos del item.
4. Alto nivel El item es claro, fiene
- Allo nive seméantica y sintaxis adecuada.
1. Totalmente en
desacuerdo (no El item no tiene relacion légica
COHERENCIA | cumpleconel
El item tiene criterio)

2. Desacuerdo (bajo
nivel de acuerdo)

El item tiene una relacion ]
tangencial /lejana con la dimensidn.

3. Acuerdo (moderado
nivel)

El item tiene una relacién
moderada con la dimensién que
Ly 1 Al

4. Totalmente de
Acuerdo
{alto nivel)

B
El item se encuentra esta
relacionado con la dimension que
esta midiendo.

RELEVANCIA
El item es
esencial

o0 importante,
decir debe ser
Incluide.

1. No cumple conel
criterio

El item puede ser eliminado sin
afectada la medicion de la

2. Bajo Nivel

El item tiene alguna relevancia,
pero otro item puede estar
incluvendo lo aue mide éste

3. Moderado nivel

£l item es relativamente importante.

4. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser
incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1a 4 su
valoracion, asi como solicitamos brinde sus chservaciones que considere

pertinente,

1. No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

CALIFICACION

3. Moderado nivel

4, Alto nivel
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REGISTRO NACIONAL DE GRADOS ACADEMICOS Y TITULOS PROFESIONALES

Graduado Grado o Titulo Imstitucion
MAGISTEER EN DERECHO
MENCION EN CIENCIAS FENALES
AMORETTI MAVARE.O, UNIVEERSIDAD MACIONAL
MARIO FABRICIO Fecha de diploma: 06/11°2012 MAYOE DE SAN MARCOS
DNT 41 T65067 Modalidad de esmudios: - PERU
Fecha matricula: Sin informacion (**+)
Fecha egrese: Sin mformacion (***)
ABDGAD
K DEEECHO
AMOBRETTIMAVARED,
MARIO FABRICIO UNIVERSIDAD DE LIMA
DN 41765067 PERU
B ! ' Fecha de diploma: 137052007
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BACHILLEE EN DERECHO
AMORETTINAVARRD. | pocpy de diploma: 117102006 UNIVERSIDAD DE LIVA
MARIO FABRICIO Modalidad de esrudios: - PERU
DXNT 41 T65067
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GRADO ACADEMICO DE MAGISTER EN DERECHO (GRADO DE
MAESTEO)
Fecha de Diploma: 18062013
IIrO:
AMORETTIMAVAREO, LUDWIG-MAXIMIT TANS-
MARIO FABRICIO « RECONOCIMIENTO UNIVERSITAT MUNCHEN
DM 41755067 ) ALEMANIA
Fecha de Fesobacion de Fecopocimiento: 13022024
Modalidad de estudios: Presencial
Daracion de estadios: 1 Afio 9 Meses
GEADO ACADEMICO DE MAGISTER. EN FILOSOFLA (GRADO DE
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Fecha de Resobacion de Reconocimiento: 147022024

Modalidad de estmdios: Presencial
Duracion de estodios: 3 Anos 5 Meses
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MARIO FARRICIO « RECONOCIMTENTO PHILOSOPHIE MUNCHEN
DINI 41765967 ALEMANTA
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ANEXO 4
CARTA DE INVITACION
Lima, 17 de mayo del 2024

DRA. NELBA DORIS LEON GARCIA

Asunto: Participacién en juicio de expertos para validar instrumento de
investigacion Cualitativa

Me es grato dirigirme a Ud. Para expresar mi cordial saludo, asimismo,
solicitarle su colaboracién como experia, para validar el cuestionario anexo, el
cual sera aplicado a 4 jueces, 2 fiscales y 2 abogados de la procuraduria y 2
abogados litigantes. El presente instrumento tiene como finalidad recoger
informacion directa para la investigacion, cuyas preguntas deben ser validados
por expertos, por lo que, solicito a usted como conocedora y experta, a
colaborar con la presente investigacién.

La presente investigacion lleva por titulo “Estrategias de Litigacion

Oral en las Audiencias Judiciales de la CSN JPE, 2023”, con el
fin de obtener el grado de Maestro en Derecho Penal y Procesal Penal.

Asimismo, para efectuar la validacion del instrumento el validador debera leer
cada enunciado y las alternativas de respuesta. Por otro lado, se le agradece
cualquier sugerencia gue considere ayude a la mejora de la presente
investigacion. N
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1. Instrucciones para el experto:

A continuacién, le presento el instrumento guia de entrevista elaborado
por Victor Alberto Alcocer Acosta De acuerdo con los siguientes
indicadores califique cada uno de los items segiin corresponda.

Categoria Calificacion Indicador
CLARIDAD 1. Chriﬁeri%ump!e con el El item no es claro.
El fem SEC” El item requiere bastantes
?p;r;pren e 2. Bejo Nivel modificaciones o una modificacion
aciimente, ' muy grande en el uso de las
es decir, su labi
sintactica pajaoras .
Seméntica son de acuerdo con su significado o por
. Se requiere una modificacién mu
adecuadas. | 3. Moderado nivel aspeciica de y
algunos de los términos del item.
4. Alto nivel El item es claro, tiene
- Allo nive seméntica y sintaxis adecuada.
1. Totalmente en
desacuerdo (no El item no tiene relacién logica
COHERENCIA | cumple conel
El item tiene criterio)

relacion légica
con la

2. Desacuerdo (bajo
nivel de acuerdo)

El item fiene una relacion
tangencial /lejana con la dimension.

dimensién o
indicador que
esta midiendo.

3. Acuerdo (moderado
nivel)

El item fiene una refacién
moderada con la dimensién que
se esta midiendo.

4, Totalmente de
Acuerdo
(alto nivel)

El item se encuentra esta
relacionado con la dimensién que
estad midiendo.

1. No cumple conel
criterio

El item puede ser eliminado sin
afectada |la medicion de la

RELEVANCIA
El item es
esencial

2, Bajo Nivel

El item tiene alguna relevancia,
pero ofro item puede estar
incluyendoe fo que mide éste.

o importante,
decir debe ser

3. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

Incluido.

4. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser
incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su
valoracion, asl como solicitamos brinde sus observaciones que considere

pertinente.

1. No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

CALIFICACION

3. Moderado nivel

4, Alto nivel

13
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REGISTRO NACIONAL DE GRADOS ACADEMICOS Y TITULOS PROFESIONALES

Graduado Grado o Tituls Institucion

ABOGADOD
LEON GARCIA, UNIVERSIDAD NACIONAL
NELBA DORIS MAYOFR DE SAN MARCOS
DN 40687682 Fecha de diploma: 26092005 PERT

Mudalidad de estudios -

ABOGADA
LEON GARCIA, UNIVERSIDAD NACIONAL
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DN J0687TESD Fecha de diploma: 26092005 PERT
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LEON GARCIA, - i . UNIVERSIDAD NACIONAL
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LEON GARCIA, - i - UNIVERSIDAD NACIONAL
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TIPO:
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DINT 40587682 ) :
Facha da Resohurion de Reconocimiento: 30/11/2022 AMERICA
Modalidad de estudios: A Distancia
Dracion de estodios: 11 Aeses
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ANEXO 4
CARTA DE INVITACION
Lima, 17 de mayo del 2024

DR. GUILLERMO BENITO ALBA GONGORA

Asunto: Participacién en juicio de expertos para validar instrumento de
investigacion Cualitativa

Me es grato dirigirme a Ud. Para expresar mi cordial saludo, asimismo,
solicitarle su colaboracion como experto, para validar el cuestionario anexo, el
cual sera aplicado a 4 jueces, 2 fiscales y 2 abogados de la procuraduria y 2
abogados litigantes. El presente instrumento tiene como finalidad recoger
informacion directa para la investigacion, cuyas preguntas deben ser validados
por expertos, por lo que, solicito a usted como conocedor y experto, a
colaborar con la presente investigacion.

La presente investigacion lleva por titulo “Estrategias de Litigacion
Oral en las Audiencias Judiciales de la CSN JPE, 2023”, con el
fin de obtener el grado de Maestro en Derecho Penal y Procesal Penal.

Asimismo, para efectuar la validacién del instrumento el validador deberé leer
cada enunciado y las alternativas de respuesta. Por ofro lado, se le agradece
cualquier sugerencia que considere ayude ~mejora de la presente
investigacion.

Conocedor de su espiritu altpu ' ddelantado su aporte.

Atentamente;
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1. Instrucciones para el experto:

A continuacién, le presento el instrumento guia de enfrevista elaborado
por Victor Alberto Alcocer Acosta De acuerdc con los siguientes
indicadores califigue cada uno de los items segtin corresponda.

Categorfa Calificacion indicador
CLARIDAD 1.Cf‘l‘l.i(tleri%umpfe con el El item no es claro.
Eé;%n:eize El item requiere bastantes
‘ N modificaciones o una modificacion
faciimente, 2. Bajo Nivel muy grande en el uso de las
es decir, su iab
intactica Y patabras P
sintaclic de acuerdo con su significado o por
Semantica son . Se requiere una modificacion muy
adecuadas. 3. Moderado nivel especifica de
algunos de los términos del item.
4. Alto nivel El ftem es claro, tiene
- Alto nive semantica y sintaxis adecuada.
1. Totalmente en
desacuerdo (no El item no tiene relacion [ogica
COHERENGIA | Cumple conel
El item tiene criterio)

relacion légica
con la

2. Desacuerdo (bajo
nivel de acuerdo&

El item fiene una relacién ]
tangencial /lejana con la dimension.

dimensién o
indicador que

3. Acuerdo (moderado
nivel)

El item tiene una relacién
mederada con [a dimension que
se esta midiendo.

esté midiendo.

4, Totalmente de
Acuerdo
(alto nivel)

El ftem se encuentra esté
relacionado con la dimensién que
esté midiendo.

1. No cumple con el
criterio

El item puede ser eliminado sin
afectada la medicion de la

RELEVANCIA
El item es
esencial

o importante,
decir debe ser
Incluido.

2. Bajo Nivel

El item tiene alguna relevancia,
pero otro ftem puede estar
incluyendo lo que mide éste.

3. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

4, Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser
incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escalade 1a 4 su
valoracion, asf como solicitamos brinde sus observaciones e considere

pertinente.

1. No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

CALIFICACION

3. Moderado nivel

4. Alto nivel
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DINT 41422201 Modalidad de esmdios: - PERT
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aboutiolank
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ANEXO V
TURNITIN

turnitinJ)
Recibo digital

Este recibo confirma quesu trabajo ha sido recibido por Turnitin. A continuacion podra ver
la informacion del recibo con respecto a su entrega.

La primera pagina de tus entregas se muestra abajo.

Autor de la entrega: . VICTOR ALBERTO ALCOCER ACOSTA
Titwlo del ejercicioc Turnitin adicional S 17 Parte 1 (Moodle TT)
Titwlo de la entrega: TESIS. Estrategias de Litigacion Oral en las Audiencias Judici...
Nombre del archivo: . 74748 VICTOR_ALBERTO_ALCOCER_ACOSTA TESIS. _Estrategi...
Tamafio del archivo:  655.71K
Total paginas: 56
Total de palabras: 13,001
Total de caracteres: 70,913
Fecha de entrega: 04-ago.-2024 10:52p. m. (UTC-0500)
Identificador de la entre... 2427320034
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ANEXO VI

PERMISO
P RIE| Ly ™
E ) p_]E-I Fa.s
v s cammncen sl
Corte Superior Macional de Jjusticia Penal Especializada
Przsidancia

"Decenio de fa Fglﬂn'nddecporfmrdadespam mujeres y hombres”
"Afio del Bicentenario, de la corsolidacion dem;eaﬁ'amdependma,ydeiam*mmdeiaa
heroicas batallas de Junin y Ayacucho™

=or BAFILARAT

EIRI Firma SiStospenu
Lima, 12 de Agosto de! 2024 BRI Digital m-"'.:"a..."é‘:m"p.

PROVEIDO N°® 00Z668-2024-P-CSNJPE-PJ

2002024 18- 3577 D800

Referenciz : EXPEDIENTE 002964-2024-MF-C3N
HOJA DE ENVIO 007938-2024-P-CSNJPE (9AGO2024)

EOR RECIBIDA: el Oficio N.° sin -2024-9°JIPN-SPM/PJ de fecha 09 de agosto de 2024
del ciudadano Victor Alberto Alcocer Acosta en donde:

a. Solicita autorizacion para 2l desarrollo de su frabajo de invashgacion (tesis)
titulado; “Esfrategias de Litigacion Oral en las Audiencizs Judiciales de la
CSNJPE, 2023° deniro de la Maesiria en Derecho Penal © Procesal Penal;

b. Adjunta carta de presentacion de la Universidad Cesar Vallejo v el proyecto de
investigacion para los fines pertinentes, y;

. Asimisme, sefiala que publicada su tesis se compromete hacer llegar el ID o la
URL dz |z tesis en mencion.

Al respectc, a) la Corte Superior Macional de Justiciz Penal Especializada es la Corte de
Justiciz que tiene a cargo los casos mas importantes v emblematicos en materia de
criman organizado, trafico de drogas, terrorizimo o violaciones a los derechos humanios,
aentra ofros, b) en ese marco, es que posee informacion valiosa v reservada gue esta
zometida a evaluacion por parte de funcionario responsable, 1a cual debe ser sutorizada
etapa por etapa, bajo responsabilicdad, b) asimismo, esta Presidenciz e encuenira
impulsando mejoras en el campo administrativo v de gestion, a fin de elevar su
productividad, c) por lo que =3 necesaro tener indicadores de gestion administrativa v
jurisdiccional actualizados para la toma de decisiones, vy d) una i2sis es una oportunidad
de dar respuestas a probiemas especificos v en la medida gus no se compromete el uso
sensible de informacion reservada vy protegida por ley, comesponde acceder a la
solicitud presentada, por lo que SE DISPONE:

1. AUTORIZAR al ciudadano Victor Alberto Alcccer Acosta el desammollo del trabajo
de investigacion (tesis) titulada: “Estrategias de Litigacion Oral en las Audiencias
Judiciales de fa CSNJPE, 2023 guien debera dirigir a esta Presidencia de
Corte, el pedido de informacion que requiera para el desarrollo de dicha fesis;

2. El ciudadano Victor Alberto Alcocer Acosta debera REMITIR los resuliados y
conclusiones de su investigaticn a esta Presidencia de Corte, v;

3. PONER EN CONOCIMIZHTO de la Administracion del Médu'c del Cadigo
Procesal Penal de la CSKN y del ciudadano recurrente, para los fines periinentes.

OCSCjmp
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ANEXO VI

CONSENTIMIENTO INFORMADO
e

.

FLER PO N N B A A

-

L -

[N

Consentimiento Informado

Yo, Victor Alberto Alcocer Acosta, estudiante de la Escuela de Posgrado de la Universidad César

Vallejo, estoy realizando ln investigacion de titulada “Estrategias de Litigacion Oral en las Audiencias

Judiciales de la CSN JPE, 2023, Por consiguiente, se le invita a participar voluntarismente en dicho
dio. Su participacion serd de invalorable ayuda para lograr el objetivo de la investigacion

Propasite del estudio

El objetivo del presente estudio es Analizar las estrategias en las técnicas de litigacion ora) y la
repercusion en el desarrollo de las audiencias judiciales de ln CSN JPE del Perit, 2023, Esta investigacion
©s desarrollada en I Escuela de Posgrado de |a Universidad César Vallejo del Campus Cono Norte Lima

aprobado por la autoridad poadiente de la Universidad

Pracedimiento

Si usted decide participar en la investigacion se realizard lo sig ( los procedimi del
estudio);

1. Esta encucsta entrevista tendrd un tiempo sproximado de 30 minutos y s¢ realizard de acuerdo o su
criterio, que serin expresadas on las resp a las preguntas de la p guia de entrevista

Participacién voluntaria (principlo de autonomia)

Puc_de hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidis, si deses participar o no, y su
decision serd respetada. Posterior a ln aceptacion, si no desea continuar puede hacerlo sin ningin
problema.

Riesgo (principio de no maleficencia)

Indicar al participante, la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la investigacién. Sin
embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tiene la libeniad de
responderlas o no,

Beneficios (principio de beneficencia)

Se le infc & que Jos resultados de la investigacion se le ab dala al término de ln
i igacidn. No recibird ningin benefici omico, ni de ninguna otra indole. El estudio no va a
aportar a la salud individual de la p ; $in embargo, los resultados del estudio podrin convertirse en

beneficio de la salud pablica.

Confidencialidad (principio de justicia)

Los datos recolectados deben ser anbnimos y no tener ninguna forma de identificar al participante.

Garantizamos que [a informacidn que usted nos brinde es totalmeate confidencial y no serd usada para

ningin otro propésito fucra de Ia i igacion. Los datos permanccerin bajo custodia del investigador
&

principal y pasado un tiempo ¢ inado serin climinad

Problemas o preguntas:

Si tiene preg sobee la i igacion puede con el Investgador (a) Victor Alberto Alcocer
Acosta, email: vaalcoceracosa@ ucvvinual edupe y d Asesor Mg M. | Benigno Vill De
La Cruz.

Consentimiento

Después de haber leido los propésitos de la investigacion 120 participar en la investigacion antes
mencionada,

Nombre y apellidos: Q\(M'NQ\ ....... C.O‘/\ULVU-G ...... CCA“’WOAChu .....

Firma:

Lima, 13 junio del 2024

Nota: Obligatorio a partif de los 18 aflos

Para garantizar l versoidad ded engen de la informacion en of cano que ol e p el do y of
nveshgador debe proparcenar: Nombve ¥ fimea. En ef caso que sea cuestionania vietual, se debe solicear el comeo desde ¢f caal se
envia las respuestan @ traves de un formulano Goegle
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Consentimiento Informado

Yo, Victor Alberto Alcocer Acosta, estudiante de la Escuela de Posgrado de la Universidad César
Vulle_jo. estoy realizando la investigacion de titulada “Estrategias de Litigacion Oral en las Audiencias
Judic,ales de la CSN JPE, 2023". Por consiguiente, se le invita a participar voluntariamente en dicho
estudio. Su participacion ser de invalorable ayuda para lograr el objetivo de la investigacion.

Propésito del estudio
El objclyvo del presente estudio es Analizar las estrategias en las técnicas de litigacién oral y la

Procedimiento

Si usted decide participar en la investigacion se realizaré lo siguiente (enumerar los procedimientos del
estudio):

1. Esta encuesta entrevista tendré un tiempo aproximado de 30 minutos y se realizard de acuerdo a su
criterio, que serén expresadas en las respuestas a las preguntas de la presente guia de entrevista,

Participacién voluntaria (principio de autonomia)
Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir, si desea participar o no, y su

decisién sera respetada. Posterior a la aceptacion, si no desea continuar puede hacerlo sin ningin
problema,

Riesgo (principio de no maleficencia)

Indicar al participante, la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la investigacion. Sin
embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tiene la libertad de
responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia)

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion al término de la
investigacion. No recibird ningin beneficio econémico, ni de ninguna otra indole. El estudio no va a
aportar a la salud individual de la persona; sin embargo, los resultados del estudio podrén convertirse en
beneficio de la salud publica.

Confidencialidad (principio de justicia)

Los datos recolectados deben ser anénimos Yy no tener ninguna forma de identificar al participante,
Garantizamos que la informacion que usted nos brinde es totalmente confidencial y no seré usada para
ningiin otro propésito fuera de la investigacion. Los datos permanecerdn bajo custodia del investigador
principal y pasado un tiempo determinado serdn eliminados convenientemente,

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con el Investigador (a) Victor Alberto Alcocer
Acosta, email: vaalcoceracosa@ucvvirtual.edu.pe y docente Asesor Mg, Manuel Benigno Villanueva De
La Cruz.

Consentimiento
Después de haber leido los propésitos de la investigacion autorizo participar en la investigacion antes
mencionada.

Nombre y apellidos: ......... UBALDO CALLO DEZA....
Nro. DNI: 23966495.......
Firma;

Lima, 13 junio del 2024
Nota: Obligatorio a partir de los 18 afios
Para garantizar la veracidad del origen de la informacion: en el caso que el consentimiento sea presencial, el encuestado y el

investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso que sea cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde el cual se
envia las respuestas a través de un formulario Google.




Consentimiento Informado

Yo, Victor Alberto Alcocer Acosta, estudiante de la Escuela de Posgrado de la Universidad César Yallejo.
estoy realizando la investigacién de titulada “Estrategias de Litigacion Oral en las Audiencias Judma_les de
la CSN JPE, 2023". Por consiguiente, se le invita a participar voluntariamente en dicho estudio. Su
participacion sera de invalorable ayuda para lograr el objetivo de la investigacion.

Propésito del estudio . .
El objetivo del presente estudio es Analizar las estrategias en las técnicas de litigacion oral y la repercusion

en el desarrollo de las audiencias judiciales de la CSN JPE del Perd, 2023. Esta invesliga.cién es desarrollada
en la Escuela de Posgrado de la Universidad César Vallejo del Campus Cono Norte Lima aprobado por la

autoridad correspondiente de la Universidad.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizard lo siguiente (enumerar los procedimientos del

estudio):
1. Esta encuesta entrevista tendrd un tiempo aproximado de 30 minutos y se realizard de acuerdo a su
criterio, que serdn expresadas en las respuestas a las preguntas de la presente gufa de entrevista.

Participacién voluntaria (principio de autonomia) )
Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir, si desea participar 0 no, y su
decision sera respetada. Posterior a la aceptacion, si no desea continuar puede hacerlo sin ningtn problema.

Riesgo (principio de no maleficencia)
Indicar al participante, la existencia que NO existe riesgo o daiio al participar en la investigacion. Sin
embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tiene la libertad de

responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia)

Se le informard que los resultados de la investigacion se le alcanzard a Ja institucion al término de la
investigacién. No recibird ninglin beneficio econémico. ni de ninguna otra indole. El estudio no va a aportar
a la salud individual de la persona; sin embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio

de la salud publica.

Confidencialidad (principio de justicia)

Los datos recolectados deben ser anénimos y no tener ninguna forma de identificar al participante.
Garantizamos que la informacién que usted nos brinde es totalmente confidencial y no serd usada para
ningln otro propésito fuera de la investigacién. Los datos permanecerdn bajo custodia del investigador
principal y pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:
Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con el Investigador (a) Victor Alberto Alcocer

Acosta, email: vaalcoceracosa@ucyvirtual.edu.pe y docente Asesor Mg, Manuel Benigno Villanueva De
La Cruz.

Consentimiento
Después de haber leido los propdsitos de la investigacion autorizo participar en la investigacion antes
mencionada.
Nombre y apellidos:
Nro. DNI:

Firma:

Lima, 13 junio del 2024

Nota: Obligatorio a partir de los 18 afios

?m garantizar lo veracidad del origen de la informacion: en el caso que el consentimiento sea presencial, ¢l encuestado v ¢l
investigador debe proporcionar: Nombre y lirma. Ln ¢l caso que sea cuestionario virwal, s¢ debe solicitar el correo desde el cual se
envia las respuestas a través de un formulario Google,

.o
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Consentimiento Informado

Yo, Victor Alberto Alcocer Acosta, estudiante de la Escuels de Posgrado de Ia Universidad César
Vallejo, estoy realizando fa mvestigacion de titulada "Estrategias de Litigacion Oral en las Audiencias
Judiciales de la CSN JPE, 2023". Por consiguicnie, se le invita a participar voluntariamente n dicho
estudio. Su participacion serk de invalorable ayuda para lograr ¢l abjetivo de la investigncion.

Propésito del estudio

El obju!m del presente estudio es Analizar las estrategias en las técnicas de litigacion onal y la
repercusion en el desarmollo de las audiencias judiciales de la CSN JPE del Peni, 2023, Esta investigacion
es desarrollada en la Escuela de Posgrado de la Universidad César Vallejo del Campus Cono Norte Lima
aprobado por la autoridad correspondiente de I Universidad

Procedimiento

Si ‘::Sd:ed decide participar eg la investigacidn se reslizari lo siguiente (enumerar los procedimientos del
estudio):

1. Esta encuesta entrevista tendr un tiempo aproximado de 30 minutos y se realizaré de acuerdo a su
eriterio, que serin expresadas en las respucstas a las preguntas de la presente guia de entrevista,

Participacion voluntaria (principlo de autonomia)

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudes antes de decidir, si desea participar 0 no, y su
decision serd respetada, Posterior o la aceptacion, si no desea continvar puede hacerla sin ningi:n
problema.

Riesgo (principio de no maleficencia)

Indicar al participante, la existencia que NO existe fiesgo o dafio al participar en la investigacion, Sin
embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tiene Ia libertad de
responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia)

Se le informard que los resuftados de la investigacion se le alcanzard a I institucion al témino de Ja
investigacion. No recibiré ningin beneficio econdmico, ni de ninguna otra indole. E estudio no va a
aportar a la salud individual de la persona; sin embargo, los resultados del estudio podrin convertirse en
beneficio de la salud pablica.

Confidencialidad (principio de justicia)

Los datos recolectados deben ser andnimos y no tener ninguna forma de identificar al participante.
Gmﬁnmquehinfonmciénqueutednosbﬂndealomlmcalccmfulmcinlynomiuuﬁpm
ningdn otro propbsito fuera de la investigacion. Los datos permanecerin bajo custodia del investigador
principal y pasado un tiempo determinado serin eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre I investigacion puede contactar con el [nvestigador (a) Victor Alberto Alcocer
Acostn, email: vaalcoceracosal@ucyyinual. y docente Asesor Mg, Manuel Benigno Villanueva De
LaCruz.

Consentimiento
Después de haber leido los propdsitos de la investigacion autorizo participar en la investigacidn antes
mencionada.

Lima, 13 junio del 2024
Nota: Obligatorio o partir de Jos 18 ado

Pasa gurnetizar a verscidad def ongen de I mformace: en o caso que el ses prevencial, o doyel
mvestigador dede propeecianar; Numibee y finma. £ ef caso qoe sea cunisonano vitual, se debe soliciter of comeo desde e cunl se
cavia Lux renprestes & wvés de un fomularko Gosgle.
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Consentimiento Informado

Yo, Victor Alberto Alcocer Acosta, estudiante de la Escuela de Posgrado de la Universidad César Vallejo,
estoy realizando la investigacion de titulada “Estrategias de Litigacion Oral en las Audiencias Judiciales de
la CSN JPE, 2023". Por consiguiente, se le invita a participar voluntariamente en dicho estudio. Su
participacion serd de invalorable ayuda para lograr el objetivo de la investigacion.

Propésito del estudio

El objetivo del presente estudio es Analizar las estrategias en las técnicas de litigacion oral y la repercusion
en el desarrollo de las audiencias judiciales de la CSN JPE del Perd, 2023, Esta investigacion es desarrollada
en la Escuela de Posgrado de la Universidad César Vallejo del Campus Cono Norte Lima aprobado por la
autoridad correspondiente de la Universidad.

Procedimiento

Si usted decide participar en la investigacion se realizard lo siguiente (enumerar los procedimientos del
estudio):

1. Esta encuesta entrevista tendrd un tiempo aproximado de 30 minutos y se realizard de acuerdo a su
criterio, que seran expresadas en las respuestas a las preguntas de la presente gufa de entrevista.

Participacién voluntaria (principio de autonomia)
Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir, si desea participar 0 no, y su
decisi6n ser respetada. Posterior a la aceptacion, si no desea continuar puede hacerlo sin ningtn problema.

Riesgo (principio de no maleficencia)

Indicar al participante, la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la investigacion. Sin
embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tiene la libertad de
responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia)

Se le informard que los resultados de la investigacion se le alcanzard a la institucion al término de la
investigacion. No recibira ningin beneficio econdémico, ni de ninguna otra indole. El estudio no va a aportar
a la salud individual de la persona; sin embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio

de la salud publica.

Confidencialidad (principio de justicia)

Los datos recolectados deben ser anonimos y no tener ninguna forma de identificar al participante.
Garantizamos que la informacion que usted nos brinde es totalmente confidencial y no serd usada para
ningdn otro propdsito fuera de la investigacion. Los datos permanecerdn bajo custodia del investigador
principal y pasado un tiempo determinado serdn eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:
Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con el Investigador (a) Victor Alberto Alcocer

Acosta, email: vaalcoceracosa@ucvvirtual.edu.pe v docente Asesor Mg. Manuel Benigno Villanueva De
La Cruz. '

Consentimiento '
Después de haber leidofos propositos de la investigacion autorizo participar en la investigacion antes

mencionada.

Nombre y apellidps: /...
Nro.DNI: VY .5

Firmas 70 " L ke s

Lima, 13 junio del 2024

Nota: Obligatorio a partir de los 18 afios

Para garantizar la veracidad del origen Je Ta informacion: en ¢l caso que el consentimiento sea presencial, el encuestado y el
investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En ¢l caso que sea cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde el cual se

envia las respuestas a través de un formulario Google

s el



Consentimiento Informado

Yo, Victor Alberto Alcocer Acosta, estudiante de la Escuela de Posgrado de la Universidad César Vallejo,
estoy realizando la investigacion de titulada “Estrategias de Litigacién Oral en las Audiencias Judiciales de
la CSN JPE, 2023”. Por consiguiente, se le invita a participar voluntariamente en dicho estudio. Su
participacién sera de invalorable ayuda para lograr el objetivo de la investigacion.

Propésito del estudio

El objetivo del presente estudio es Analizar las estrategias en las técnicas de litigacion oral y la repercusién
en el desarrollo de las audiencias judiciales de la CSN JPE del Pert, 2023. Esta investigacion es desarrollada
en la Escuela de Posgrado de la Universidad César Vallejo del Campus Cono Norte Lima aprobado por la
autoridad correspondiente de la Universidad.

Procedimiento

Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente (enumerar los procedimientos del
estudio):

1. Esta encuesta entrevista tendrd un tiempo aproximado de 30 minutos y se realizara de acuerdo a su
criterio, que seran expresadas en las respuestas a las preguntas de la presente guia de entrevista.

Participacion voluntaria (principio de autonomia)
Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir, si desea participar o no, y su
decision serd respetada. Posterior a la aceptacion, si no desea continuar puede hacerlo sin ningtin problema.

Riesgo (principio de no maleficencia)

Indicar al participante, la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la investigacién. Sin
embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tiene la libertad de
responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia)

Se le informard que los resultados de la investigacion se le alcanzaré a la institucion al término de la
investigacion. No recibird ningiin beneficio econémico, ni de ninguna otra indole. El estudio no va a aportar
a la salud individual de la persona; sin embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio
de la salud piblica.

Confidencialidad (principio de justicia)

Los datos recolectados deben ser anénimos y no tener ninguna forma de identificar al participante.
Garantizamos que la informacién que usted nos brinde es totalmente confidencial y no sera usada para
ningin otro propdsito fuera de la investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador
principal y pasado un tiempo determinado serén eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:
Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con el Investigador (a) Victor Alberto Alcocer

Acosta, email: vaalcoceracosa(@ucvvirtual.edu.pe y docente Asesor Mg. Manuel Benigno Villanueva De
La Cruz.

Consentimiento
Después de haber leido los propésitos de la investigacion autorizo participar en la investigacion antes
mencionada.

Nombre y apellidos: ..~ 20TQ el LGN 1 IHHCIC L QUIeC,
Nro. DNI:

Firma:

Lima, 13 junio del 2024

Nota: Obligatorio a partir de los 18 afios

Para garantizar la veracidad del origen de la informacion: en el caso que el consentimiento sea presencial, el encuestado y el
investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso que sea cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde el cual se
envia las respuestas a través de un formulario Google.
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Consentimiento Informado

Yo, Victor Alberto Alcocer Acosta, estudiante de la Escuela de Posgrado de la Universidad César Vallejo,
estoy realizando la investigacion de titulada “Estrategias de Litigacion Oral en las Audiencias Judiciales de
la CSN JPE, 2023”. Por consiguiente, se le invita a participar voluntariamente en dicho estudio. Su
participacion serd de invalorable ayuda para lograr el objetivo de la investigacion.

Proposito del estudio

El objetivo del presente estudio es Analizar las estrategias en las técnicas de litigacion oral y la repercusion
en el desarrollo de las audiencias judiciales de la CSN JPE del Pert, 2023. Esta investigacion es desarrollada
en la Escuela de Posgrado de la Universidad César Vallejo del Campus Cono Norte Lima aprobado por la
autoridad correspondiente de la Universidad.

Procedimiento

Si usted decide participar en la investigacién se realizara lo siguiente (enumerar los procedimientos del
estudio):

1. Esta encuesta entrevista tendra un tiempo aproximado de 30 minutos y se realizard de acuerdo a su
criterio, que serdn expresadas en las respuestas a las preguntas de la presente guia de entrevista.

Participacion voluntaria (principio de autonomia)
Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir, si desea participar o no, y su
decision serd respetada. Posterior a la aceptacion, si no desea continuar puede hacerlo sin ningtin problema.

Riesgo (principio de no maleficencia)

Indicar al participante, la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la investigacion. Sin
embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tiene la libertad de
responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia)

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzard a la institucién al término de la
investigacion. No recibira ningtin beneficio econdmico, ni de ninguna otra indole. El estudio no va a aportar
a la salud individual de la persona; sin embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio
de la salud publica.

Confidencialidad (principio de justicia)

Los datos recolectados deben ser anénimos y no tener ninguna forma de identificar al participante.
Garantizamos que la informacién que usted nos brinde es totalmente confidencial y no serd usada para
ningun otro proposito fuera de la investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador
principal y pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con el Investigador (a) Victor Alberto Alcocer
Acosta, email: vaalcoceracosa(@ucvyvirtual.edu.pe y docente Asesor Mg. Manuel Benigno Villanueva De
La Cruz.

Consentimiento
Después de haber leido los propositos de la investigacion autorizo participar en la investigacion antes

mencionada.

Nombre y apellidos: 7205’4910 il ANAQA o V‘FLAKDE'AL(/A@EZ - /ZLE'NZ Eﬁ/

Nro. DNI:

Firma:

Lima, 13 junio del 2024
Nota: Obligatorio a partir de los 18 ailos
Para garantizar la veracidad del origen de la informacion: en el caso que el consentimiento sea presencial, el encuestado y el

investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso que sea cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde el cual se
envia las respuestas a través de un formulario Google.
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Consentimiento Informado

Yo, Victor Alberto Alcocer Acosta, estudiante de la Escuela de Posgrado de la Universidad César Vallejo,
estoy realizando la investigacion de titulada “Estrategias de Litigacion Oral en las Audiencias Judiciales de
la CSN JPE, 2023”. Por consiguiente, se le invita a participar voluntariamente en dicho estudio. Su
participacion sera de invalorable ayuda para lograr el objetivo de la investigacion.

Propésito del estudio

El objetivo del presente estudio es Analizar las estrategias en las técnicas de litigacion oral y la repercusion
en el desarrollo de las audiencias judiciales de la CSN JPE del Pert, 2023. Esta investigacion es desarrollada
en la Escuela de Posgrado de la Universidad César Vallejo del Campus Cono Norte Lima aprobado por la
autoridad correspondiente de la Universidad.

Procedimiento

Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente (enumerar los procedimientos del
estudio):

1. Esta encuesta entrevista tendra un tiempo aproximado de 30 minutos y se realizard de acuerdo a su
criterio, que seran expresadas en las respuestas a las preguntas de la presente guia de entrevista.

Participacion voluntaria (principio de autonomia)
Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir, si desea participar o no, y su
decision seré respetada. Posterior a la aceptacion, si no desea continuar puede hacerlo sin ningtin problema.

Riesgo (principio de no maleficencia)

Indicar al participante, la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la investigacion. Sin
embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tiene la libertad de
responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia)

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucién al término de la
investigacién. No recibira ninguin beneficio econdmico, ni de ninguna otra indole. El estudio no va a aportar
a la salud individual de la persona; sin embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio
de la salud publica.

Confidencialidad (principio de justicia)

Los datos recolectados deben ser andénimos y no tener ninguna forma de identificar al participante.
Garantizamos que la informacion que usted nos brinde es totalmente confidencial y no serd usada para
ningtin otro propdsito fuera de la investigacion. Los datos permaneceréan bajo custodia del investigador
principal y pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con el Investigador (a) Victor Alberto Alcocer
Acosta, email: vaalcoceracosa@ucvvirtual.edu.pe y docente Asesor Mg. Manuel Benigno Villanueva De
La Cruz.

Consentimiento

Después de haber leido los propésitos de la investigacion autorizo participar en la investigacion antes
mencionada.

Nombie apellidoss X il e sshuensCrmm st kg S Ee s €55 1 155 0 S0 T 0 RS SN Ao
Nro. DNI:

Firma:

Lima, 13 junio de

Nota: Obligatorio a partir de los 18 afios

Para garantizar la veracidad del origen de la informacion: en ¢l caso que el consentimiento sca presencial, el encuestado y el
investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso que sea cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde el cual se
envia las respuestas a través de un formulario Google.
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Consentimiento Informado

Yo, Victor Alberto Alcocer Acosta, estudiante de la Escuela de Posgrado de la Universidad César Vallejo,
estoy realizando la investigacion de titulada “Estrategias de Litigacion Oral en las Audiencias Judiciales de
la CSN JPE, 2023”. Por consiguiente, se le invita a participar voluntariamente en dicho estudio. Su
participacién sera de invalorable ayuda para lograr el objetivo de la investigacion.

Proposito del estudio

El objetivo del presente estudio es Analizar las estrategias en las técnicas de litigacién oral y la repercusion
en el desarrollo de las audiencias judiciales de la CSN JPE del Perii, 2023. Esta investigacion es desarrollada
en la Escuela de Posgrado de la Universidad César Vallejo del Campus Cono Norte Lima aprobado por la
autoridad correspondiente de la Universidad.

Procedimiento

Si usted decide participar en la investigacién se realizara lo siguiente (enumerar los procedimientos del
estudio):

1. Esta encuesta entrevista tendra un tiempo aproximado de 30 minutos y se realizara de acuerdo a su
criterio, que serdn expresadas en las respuestas a las preguntas de la presente guia de entrevista.

Participacién voluntaria (principio de autonomia)
Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir, si desea participar 0 no, y su
decision sera respetada. Posterior a la aceptacion, si no desea continuar puede hacerlo sin ningtin problema.

Riesgo (principio de no maleficencia)

Indicar al participante, la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la investigacion. Sin
embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tiene la libertad de
responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia)

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion al término de la
investigacion. No recibira ningiin beneficio economico, ni de ninguna otra indole. El estudio no va a aportar
a la salud individual de la persona; sin embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio
de la salud publica.

Confidencialidad (principio de justicia)

Los datos recolectados deben ser anénimos y no tener ninguna forma de identificar al participante.
Garantizamos que la informacién que usted nos brinde es totalmente confidencial y no serd usada para
ningiin otro propésito fuera de la investigacion. Los datos permanecerén bajo custodia del investigador
principal y pasado un tiempo determinado serdn eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:
Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con el Investigador (a) Victor Alberto Alcocer

Acosta, email: vaalcoceracosa@ucvvirtual.edu.pe y docente Asesor Mg. Manuel Benigno Villanueva De
La Cruz.

. Consentimiento
Después de haber leido los propésitos de la investigacién autorizo participar en la investigacion antes
mencionada.
Nombre y apellidos:
Nro. DNI:

Firma:

Lima, 13 junio del 2024

Nota: Obligatorio a partir de los 18 afios

A,

Para garantizar la veracidad del origen de la informacion: en el caso que el c imiento sea p ial, el yel
investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso que sea cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde el cual se
envia las respuestas a través de un formulario Google.
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Consentimiento Informado

Yo, Victor Alberto Alcocer Acosta, estudiante de la Escuela de Posgrado de la Universidad César Vallejo,
estoy realizando la investigacion de titulada “Estrategias de Litigacion Oral en las Audiencias Judiciales de
la CSN JPE, 2023”. Por consiguiente, se le invita a participar voluntariamente en dicho estudio. Su
participacion sera de invalorable ayuda para lograr el objetivo de la investigacién.

Propésito del estudio

El objetivo del presente estudio es Analizar las estrategias en las técnicas de litigacion oral y la repercusion
en el desarrollo de las audiencias judiciales de la CSN JPE del Peri, 2023. Esta investigacion es desarrollada
en la Escuela de Posgrado de la Universidad César Vallejo del Campus Cono Norte Lima aprobado por la
autoridad correspondiente de la Universidad.

Procedimiento

Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente (enumerar los procedimientos del
estudio):

1. Esta encuesta entrevista tendra un tiempo aproximado de 30 minutos y se realizaré de acuerdo a su
criterio, que serén expresadas en las respuestas a las preguntas de la presente guia de entrevista.

Participacién voluntaria (principio de autonomia)
Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir, si desea participar o no, y su
decisi6n seré respetada. Posterior a la aceptacién, si no desea continuar puede hacerlo sin ning(in problema.

Riesgo (principio de no maleficencia)

Indicar al participante, la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la investigacién. Sin
embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tiene la libertad de
responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia)

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzaré a la institucién al término de la
investigacién. No recibira ningtin beneficio econémico, ni de ninguna otra indole. El estudio no va a aportar
a la salud individual de la persona; sin embargo, los resultados del estudio podrdn convertirse en beneficio
de la salud publica.

Confidencialidad (principio de justicia)

Los datos recolectados deben ser anénimos y no tener ninguna forma de identificar al participante.
Garantizamos que la informacién que usted nos brinde es totalmente confidencial y no sera usada para
ningtin otro propésito fuera de la investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador
principal y pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:
Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con el Investigador (a) Victor Alberto Alcocer
Acosta, email: vaalcoceracosa@ucvvirtual.edu.pe y docente Asesor Mg. Manuel Benigno Villanueva De

La Cruz.

Consentimiento
Después de haber leido los propésitos de la investigacion autorizo participar en la investigacién antes
mencionada.

o < e > o
Nombre y apellidos: .....J. OJO'\"’J’LO» ’D&f l*fok ..... Wj%& Cut:ﬂ*e

Nro. DNI: 1938 /9%0

Firma:

Lima, 13 junio del 2024
Nota: Obligatorio a partir de los 18 afios
Para garantizar la veracidad del origen de la informacion: en el caso que el consentimicnto sea presencial, el encuestado y el

investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso que sea cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde el cual s
envia las respuestas a través de un formulario Google.
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