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RESUMEN
La investigacion tuvo como objetivo determinar la correlacion de las tecnologias del
aprendizaje con los niveles de desempefio en estudiantes de educacién superior
pedagdgica, Ucayali — 2024, se aborda en el marco del conectivismo, como teoria
gue se sitla en la era digital y se singulariza por el uso de las tecnologias en
educacion, el tipo de investigacién es basica, no experimental de tipo descriptivo
correlacional, la poblacion es 229 estudiantes del VIl y VI ciclo de dos Institutos
Superior Pedagdgico Publico en Ucayali y la muestra 162 estudiantes
seleccionados mediante un muestreo no probabilistico por conveniencia y se aplicé
dos cuestionarios para recoger los datos. Se tiene como principal resultado una
correlacién de Rho de Spearman de 0,658, entre las tecnologias del aprendizaje y
los niveles de desemperfio, siendo el valor de significancia es de 0.00 < 0.05 lo que
le lleva a rechazar la hipotesis nula y se acepta la hipotesis alterna. Finalmente, la
siguiente conclusion, respecto al objetivo general se determiné la correlacion de las
tecnologias del aprendizaje con los niveles de desempefio en estudiantes de

educacion superior pedagodgica, Ucayali, 2014, es correlacion positiva moderada.

Palabras Clave: Tecnologias del Aprendizaje, Entornos Digitales. Aprendizaje.

Niveles de desempefio.



ABSTRACT
The objective of the research was to determine the correlation of learning
technologies with the levels of performance in students of higher pedagogical
education, Ucayali — 2024, it is addressed within the framework of connectivism, as
a theory that is situated in the digital era and is characterized by the use of
technologies in education, the type of research is basic, non-experimental of a
descriptive correlational type, the population is 229 students of the VIl and VIII cycle
of two Higher Public Pedagogical Institutes in Ucayali and the sample is 162
students selected through non-sampling. probabilistic for convenience and two
guestionnaires were applied to collect the data. The main result is a Spearman's
Rho correlation of 0.658, between learning technologies and performance levels,
with the significance value being 0.00 < 0.05, which leads to rejecting the null
hypothesis and accepting the alternative hypothesis. . Finally, the following
conclusion, with respect to the general objective, the correlation of learning
technologies with the levels of performance in students of higher pedagogical

education, Ucayali, 2014, is a moderate positive correlation.

Keywords: Learning Technologies, Digital Environments. Learning. Performance

levels.



. INTRODUCCION

La tecnologia trae consigo cambios y retos significativos en el campo educativo,
por la incidencia que tiene en las interrelaciones sociales y porque conforman un
conjunto de tecnologias de apoyo al aprendizaje que puedan funcionar desde y
fuera del aula.

Las tecnologias de la informacion y comunicacion, tiene usos académicos y
formativos; que reorientan la ensefianza, aprendizaje y evaluacién, por medio de
un conjunto de servicios, conexiones, aplicaciones y dispositivos que se tienen,
para modernizar la calidad en el aprendizaje (Jaramillo & Garcia, 2020). A los que se
denomina tecnologias del aprendizaje y la comunicacion; cuando en el desarrollo
de la clase se utilizan tecnologias del aprendizaje se manifiesta en el aprendizaje
de los discentes, se vinculan con los niveles de desempefio (Sailer et al., 2021).

La evolucién constante de las TIC, cambia permanentemente a la sociedad,
particularmente en los sistemas educativos, los estudiantes han ido conociendo
nuevas herramientas de acceso a la informacion y estableciendo nuevas rutas de
comunicacién entre docentes y estudiantes, permitiendo observar entornos de
aprendizaje y conocimiento mas interactivos. Con una mirada pedagdgica, se
explica que los chatbots impulsan el aprendizaje de los discentes. (Durall et al.,
2022). El investigador considera esta afirmacion concordante e importante porque
el al simular un dialogo con otro discente experto virtual, motiva conversar temas
diferentes.

En México, Ruiz-Tapia et al., (2017), expresa que, se han equipado a las
escuelas con TIC para su uso en clase, en el aprendizaje, pero, no se realiza un
estudio formal para conocer el uso real de estos recursos tecnolégicos; agrega,
Apolinario, (2022), que: la web, nos da posibilidades en educaciéon de descargar
programas gratuitos y de facil manejo en la edicion de imagenes y videos, grabacion
de sonido o creacién de contenido; con conocimiento basico en el desarrollo de
recursos educativos en un ambiente virtual.

En Uruguay, Questa-Torterolo et al., (2018), explica que: la colaboracion
entre docentes, con o sin uso de las TIC, es un factor decisivo para el crecimiento
profesional, como elemento clave en el buen funcionamiento de las instituciones
escolares y las cualidades en el sistema educativo. Por estas explicaciones y las

pocas investigaciones sobre tecnologias de aprendizaje, en Uruguay se fue



explorando formas de participacion con fines académiicos entre docentes para
utilizar las tecnologias del aprendizaje.

Romero-Hermoza, (2021), precisa que en nuestro pais, las competencias
digitales en docentes implican el progreso de capacidades y habilidades
funcionales para el avance en las actividades virtuales, y en el escenario actual, las
necesitan como prioridad a la tecnologia para incluir en la ciudadania digital. En la
labor educativa, particularmente en el desempefio docente sirven como
herramientas que permiten aplicar estrategias para promover el interés y la atencion
del estudiante.

El 2019, el Instituto Nacional de Estadistica e Informatica del Perd, manifiesta
que, mas del 70% de los pobladores adultos y docente, consumia horas diarias de
Internet hasta el 2019, no obstante, mas del 20%, utilizaba con fines de ocio y no
académicos. Esto es contradictorio, pues solo el 18% de esta poblacion utilizaba
herramientas virtuales en su comunicacion personal, o en la ensefianza. Asimismo,
mas del 95% de las instituciones educativa tiene pocas herramientas tecnoldgicas,
como ordenadores personales, laptop, tabletas, entre otros (Cruz & Carcausto-Calla,
2020).

En la Region Ucayali, desde el aislamiento social debido al COVID-19; se
observa el manejo aplicativos virtuales:

De 45 discentes de educacion secundaria, encuentados por Monzén &
Rengifo (2023), el 93% siempre utiliza el facebook y el 89% YouTube.

De 65 universitarios del VIII semestre académico de la Facultad de
Educacion y Ciencias Sociales, Universidad Nacional de Ucayali, encuentados por
Ramirez & Sanchez, (2021), el 91% expresan siempre estar de acuerdo con el uso
de la alfabetizacion digital.

La correlacion positiva y significativa entre aplicativos webs y el aprendizaje
de los discentes del segundo de primaria de la escuela N° 65003, de Calleria, 2021
(Delgado et al., 2022). En secundaria, los discentes del cuarto afo, del colegio
Monsefior Juan Luis Martin Bisson de Manantay, se presenta, el mayor porcentaje
en la dimension nivel de acceso a la tecnologia con la respuesta bastante con un
56% esto quiere decir que existe influencia de las TIC con el aprendizaje, entonces
se puede considerar como benéficas en materia educativa (Trigoso, 2022).

En la Region Ucayali, teniendo en cuenta el contexto descrito y la Formacion



Inicial Docente (FID), se realiza en instituciones superior pedagdgica; en las que es
neccesario relacionar las tecnologias del aprendizaje con la utilizacién en el aula de
aplicativos y herramientas tecnologicos en la ensefianza y el aprendizaje, teniendo
como preguntas orientadoras: ¢Qué medios tecnoldgicos, herramientas digitales
utilizan en los estudiantes? ¢ Como se comunican virtualmente? ¢ Qué habilidades
digitales desarrollan con la TIC y TAC? ¢ Qué factores favorecen y limitan el uso de
las TIC y TAC?

El problema general: ¢ Qué relacién existe en las tecnologias del aprendizaje
con los niveles de desempefio en estudiantes de educacion superior pedagogica,
Ucayali - 20247 Siendo los especificos: ¢, Cual es la relacion entre la dimension
pedagdgica y los niveles de desempefio en estudiantes de educacidon superior
pedagdgica?, ¢ Cual es la relacion entre la dimensién académica y los niveles de
desempeiio en estudiantes de educacion superior pedagodgica? y ¢Cual es la
relacion entre la dimension comunicativa y los niveles de desempefio en
estudiantes de educacién superior pedagogica?

Es conveniente, porque, tiene el propdsito de identificar a través de dos
instrumentos el nivel de pedagdgico, académico y comunicativo en las tecnologias
del aprendizaje, asimismo, tiene implicancia practica, porque identifica el uso de
pedagdgico, académico y comunicativo de las herramientas tecnoldgicas en
espacios sincronicos y asincronicos. Su valor tedérico, se centra en la necesidad de
innovar el aula, proponer estrategias y actuales tecnologias, como herramientas
interactivas encaminadas al aprendizaje, y el uso de materiales para crear nuevas
e interesantes propuestas (Peralta & Pérez, 2021), finalmente, la utilidad metodolégica,
en el apoyo a los docentes, para la mejora de la busqueda de informacion haciendo
uso de las tecnologias del aprendizaje e identificando la relacién con los niveles de
desemperio de los discentes de educacion superior pedagogica.

Objetivo general: Determinar la correlacibn de las tecnologias del
aprendizaje con los niveles de desempefio en estudiantes de educacion superior
pedagogica, Ucayali - 2024. Y como especificos: Identificar la relacion que existe
entre la dimension pedagogica y los niveles de desempefio en estudiantes de
educacién superior pedagogica, Conocer la relacion que existe entre la dimensién

académica y los niveles de desempefio en estudiantes de educacion superior



pedagogica y Describir la relacion que existe entre la dimensidon comunicativa y los
niveles de desemperio en estudiantes de educacion superior pedagadgica.
Hipoétesis general: Existe relacion entre las Tecnologias del aprendizaje con
los niveles de desempefio en estudiantes de educacion superior pedagdgica,
Ucayali - 2024. Y especificas: A mayor uso pedagodgico de las tecnologias del
aprendizaje, mayores niveles de desemperio en estudiantes de educacion superior
pedagdgica, A mayor uso académico de las tecnologias del aprendizaje, mayores
niveles de desempefio en estudiantes de educacién superior pedagdgica y A mayor
nivel de comunicacién, mayores niveles de desempefio en estudiantes de

educacién superior pedagdgica.



Il. MARCO TEORICO

En relacién con los estudios internacionales, en el contexto espafiol Sanchez-
Martinez et al., (2018), explican que, a pesar del aumento de experiencias y
estudios sobre el uso de dispositivo informéatico en el aula, se tiene aun dificultades
para acceder o adquirir la tecnologia, por lo que se busca identificar que actividades
estan asociadas al acceso y uso de algun dispositivo informatico. Las instituciones,
como, la Escuela Normal Superior de Cucuta, ha ido lentamente introduciendo las
tecnologias del aprendizaje, como estrategia en la ensefianza estudiantes de
educacion, debido a las dificultades relacionadas al manejo tradicional de
estrategias tecnoldgicas en la ensefianza, al bajo nivel cognitivo en su uso, como
la busqueda de informacion, datos o eventos, con escasas estrategias pedagogicas
para relacionar la practica y la bisqueda de conocimientos (Diaz-Guecha &
Marquez-Delgado, 2019).

En tanto, desde las tecnologias del aprendizaje y la comunicacién, se
considera al estudiante como el centro de los aprendizajes, responsables de
elaborar, generar y utilizar el conocimiento y definiendo nuevos roles para las
instituciones, docentes y estudiantes; se tendra en consecuencia, nuevas
oportunidades para gestionar en los entornos digitales en una mayor y mas diversa
poblacién, mas alla del espacio fisico escolar y territorial (Parra et al., 2018).
Asimismo, Trujillo, (2015), desde Universidad Politécnica Salesiana sede
Guayaquil, utilizé un disefio Investigacion de campo, bibliografica, exploratorio,
descriptivo y correlacional, para afirmar que, existe una gran mayoria que utiliza
internet para realizar su trabajo, pero no tienen conocimiento de las herramientas
como ayuda en el aprendizaje. Y Pimbo-Tiban et al., (2023), sefialan que, el 56,7%
de estudiantes encuestados, explica que los dispositivos digitales web 3.0 es un
soporte para elaborar en menor tiempo un producto académico, porque a través de
Internet, se accede con facilidad a muchos recursos, informacién y dispositivos
digitales sobre varios temas y variedad de contenidos. Asimismo, el 56,7% explica
que las clases virtuales incide en la avance y calidad académica. Se indica
finalmente que los estudios previos orientan metodolégicamente la definicion de las
variables y dimensiones a correlacionar.

En cuanto a los estudios nacionales se muestran el resultado de una

encuesta a estudiantes de pregrado de una universidad publica, donde el 82.5%,



esta en nivel alto, el nivel medio se tiene el 17,5%; lo que explica, que la variable
tecnologias del aprendizaje y comunicacion, es favorable para la buena marcha de
una institucién educativa superior (Limaco, 2021). También, se considera, al estudio
realizado por Atoche, (2023), que tiene como evidencia, los valores referidos a la
utilizacion pedagogico de las TIC, el 46,7% de encuestados (56 estudiantes),
explica, que es productivo el uso pedagdgico de las TIC en la ejecucion de las
actividades académicas, y un (1) estudiante 0.8% considera que nunca es util el
uso de las TIC.

Finalmente, en el estudio realizado por Sinche, (2022), encuest6 a 50
estudiantes de un Instituto Publico, teniendo un resultado descriptivo, que el 20%
tiene un excelente nivel, en el manejo de TIC y un excelente aprendizaje
significativo. Un 12% con un buen nivel y suficiente en las TIC. Por otra parte,
podemos mencionar que el 14% dice tener un nivel regular, concluyendo que los
discentes tienen regularmente un aprendizaje significativo y en cuanto a la
correlacion del uso educativo de las TIC con el aprendizaje significativo, tiene una
correlacion de Spearman positiva y alta (0,837) con nivel de significancia de 0.000
< 0,05 esta significancia, refuta la hipotesis nula (Ho) y acepta hipotesis alterna
(Ha), determinando, que hay relacién positiva entre las variable de estudio: uso
educativo de las TIC y aprendizaje significativo. Se precisa que estos estudios
previos orientan los pasos en la propuesta de correlacionar las variables y sus
dimensiones.

Asimismo, se muestran los estudios realizados en la region Ucayali;
Gonzales, (2020), en una muestra de 60 estudiantes: el 91.7% de estudiantes
precisan que son eficientes en el uso de la tecnologia, el 88.3% en el procesamiento
de la informacién y finalmente el 90% en la presentacion de resultados; presenta la
correlacién de Spearman en 0.899, indicando que es positiva y alta, y un p-valor de
0.002, cuyo valor nos indica que tiene relacion directa y significativa entre el uso de
las TIC y el logro de aprendizaje en Fisica.

Chancahuafa & Pinedo, (2020), en su estudio obtiene un p-valor de 0.000 y
una correlacion de Spearman de 0.855, concluyendo que existe correlacion positiva
alta entre las variables: tecnologias de la informacion y comunicaciéon y el
aprendizaje escrito del idioma inglés basico en los discentes secundarios del
primero del colegio Particular Pascual Saco Oliveros, 2020. Del mismo modo,



(Ramirez & Sanchez, 2021), en su estudio obtuvieron una correlacién de Spearman
positiva alta de 0.895 y p-valor de 0.000 indicando que, se tiene relacion directa y
significativa entre, la utilizacion de los recursos digitales y el fomento al reciclaje en
los universitarios del VIII semestre académico de la Facultad de Educacion y
Ciencias Sociales de la UNU, 2021. Estos estudios previos permiten consolidar la
orientacion metodoldgica y la confrontacién de resultados.

El conectivismo, es promovido por Stephen Downes y George Siemens.
Segun Siemens, esta teoria se sitia en la era digital y se singulariza por el
valimiento de la tecnologia en educaciéon (Gutiérrez, 2012). En esta era los nativos
digitales tienen mayor facilita para acceder a las tecnologias y parafraseando con
Ausubel cuando explica, que un nuevo conocimiento se puede adquirir mediante
una exposicion o descubrimiento y es significativo si el estudiante le incorpora a su
estructura cognitiva (Echeverria, 2014).

Tecnologias del Aprendizaje y el Conocimiento pedagoégico, segun Diaz-
Guecha & Marquez-Delgado, (2019), son herramientas que permiten
particularmente aprender a aprender, siendo un soporte al trabajo pedagogico de
los maestros. Otros, plantean que es importante, utilizar las tecnologias, poque, que
posibilitan clases amenas, orientacion en las decisiones y elevar la calidad
educativa, evidenciando, la postura tradicional del trabajo con las TIC, es la que se
enfoca en el proceso de recepcion, recopilacién o procesamiento de la informacion,
pero no en la transformacion del conocimiento base fundamental para confrontar
los cambios en los aprendizajes. Sin embargo, se sabe poco sobre cémo las
tecnologias. pueden adaptar estrategias pedagdgicas, para mejorar el desempefio
(Chevalére et al., 2023). Finalmente, al referirse a lineas de investigacion futura,
Marin & Vidal, (2019), expresa, queda reflexionar sobre el devenir de la educacion
en la comunidad digital para conseguir el maximo beneficio ontolégico y axioldgico
con el uso de las tecnologias en el aprendizaje y la ensefianza.

Las actividades académicas, para este estudio es una de las dimensiones
de las tecnologias del aprendizaje, Guerrero et al., (2020), explican que, el empleo
de las tecnologias con estudiantes para ser docentes proporciona multiples
ventajas en el progreso de la calidad; como el acercamiento desde areas alejadas,
la tolerancia en el tiempo y espacio en el avance de las actividades o la posibilidad

de interactuar con la informacion por parte de todos los estudiantes y docentes



involucrados en dichas actividades. Sanchez et al. (2018), precisa que las
actividades cientificas y tecnolégicas, comprende las actividades sistematicas
asociadas al fomento, disefio, produccién, difusion y aplicacion de los
conocimientos cientificos y tecnoldgicos en las areas de la ciencia y la tecnologia.
Agregan que, a medida que la insercidon de tecnologia en el aprendizaje de los
estudiantes incrementa complejidad, por lo que, siempre se observara vinculos con
la tecnologia del aprendizaje, y segun (Jiying, 2022), enfatiza en la necesidad de la
exploracion de las experiencias de los discentes en el uso de tecnologias de
aprendizaje, relacionado al afecto/emocion y la autoeficacia.

En nuestro pais, el Concejo Nacional de Ciencia, Tecnologia e Innovacion
(CONCYTEC), norma las actividades cientificas y tecnoldgicas. Yoza & Vélez,
Carlina, (2021), concluye que la aplicacion de las TAC es positiva cuando se motiva
la clase, se facilita los temas, se busca la atencion y propicia el compromiso de los
discentes, pero, el uso de estas herramientas es carente por la brecha digital y de
formacion docente.

El uso de herramientas tecnoldgicas, con fines académicos, es una
dimensién de las Tecnologias del aprendizaje, de acuerdo con Garceés et al. (2018),
citado por Yoza & Vélez, (2021), existen varias y diferentes herramientas
tecnoldgicas actuales como recursos para el progreso de capacidades digitales, la
informacion, la seguridad, invencién de contenidos, resolucion de problemas y la
comunicacioén, por lo que se considera destacar las utilizaciones creativas como el
video cine que nutre el desarrollo de la capacidad digital en la produccién de
contenidos sostenidos componentes ludico-creativos, genera el interés y motiva.

El Kahoot siendo una plataforma gratuita, permite trabajar con cuestionarios
interactivos para el debate. El tablero digital Padlet, facilita converger la informacion
y gestion de contenidos, despliegue de capacidades digitales en respuesta a los
problemas y principalmente en la dimension y académica de las tecnologias del
aprendizaje.

Yoza & Vélez, (2021), recalcan que se desarrolla las siguientes capacidades
digitales: Publicacion de videos, videos interactivos, también de audio como
Audacity, SoundCloud, Vocaroo y Peggo; favorece el desarrollo de las
competencias digitales con la creacién de contenidos cuando se crea archivos

audio y cuando se comparte a publicos determinados y diversos.



Las infografias o imagenes al trabajar con aplicativos: Typorama, Genially,
Piktochart y Fotojet. En comunicacién: Blogger, Homeroom y Otter, promueve la
inventiva y avance de las capacidades digitales, facilitando una interaccién sencilla
y espontanea con los integrantes del colectivo educativo; asimismo, para
presentaciones: Genially, Emaze, Sparkol, Haiku Deck y Powtoon, son recursos
gue posibilitan presentaciones en forma facil, sencilla y con resultado exitoso.

Para el desarrollo de las capacidades digitales de produccion contenidos y
el trabajo colaborativo: Team Maker, Padlet, Teamweek, Meetingwords y Quip, son
recursos que posibilitan el trabajo colaborativo, fomentando asi las capacidades
digitales en comunicacion. En cuanto a la navegacion y buscadores seguros:
Kiddle, YouTube, y Kids, son recursos para discentes en la busqueda de videos e
informacion con total seguridad y posibilita el desarrollo de la capacidad digital de
seguridad.

También se tiene herramientas para disefiar mapas mentales digitales:
WiseMapping y Coggle, que facilitan el avance de la capacidad digital en la
produccion de contenidos. En lo que respecta a las producciones: Pixton, Tiki toki
y Storybird, son herramientas para disefiar comics, cuentos o lineas del tiempo,
promoviendo de esta manera el avance de las capacidades digitales de en la
produccién de contenidos y comunicacion.

Las capacidades de la gestion de entornos digitales, se moviliza a través de
capacidades de la competencia 11, en los estudiantes, como parte de su perfil de
egreso: Gestiona ambientes digitales y los utiliza para su realizacion profesional y
practica académica y pedagdgica, dando respuesta a las necesidades e intereses
en el aprendizaje de los discentes y el entorno sociocultural, provocando el
florecimiento de la ciudadania, imaginacion e iniciativa digital en la institucion
educativa. Y se operativiza desde los desempefios por niveles, cuanto se refiere a
los conocimientos que conforma un sistema de procesos, donde las innovaciones
son principales agentes de cambio, y las acciones sistematicas e intencionadas
permite introducir innovaciones o cambios (Sanchez et al., 2018).

Actualmente, los avances tecnologicos estan generando nuevas
posibilidades, practicas, demandas y, por tanto, nuevas alfabetizaciones. (Abbas et
al., 2019), asimismo, se asume, mejorar el nivel de desempefio de los discentes al

sugerir los cursos adecuados para el estudiante en funcion de un conjunto de



criterios, incluidas sus habilidades y tipos de cursos requeridos (Mostafa et al.,
2017); en este contexto, la participacion de los estudiantes es crucial para tener
experiencias exitosas de aprendizaje en linea, teniendo en cuenta varios factores,
como la incorporacion de pedagogia, lo académico y la comunicacion, basada en
tecnologia por parte de los docentes formadores y tareas que promueven en la

interaccidn con los estudiantes (Tarazi & Ruiz-Cecilia, 2023) .
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[l METODOLOGIA
3.1 Tipoy disefio de investigacion
La investigacion cuantitativa comienza cuando el investigador selecciona un tema
(Theam, 2014). Segun McMillan & Schumacher, (2005), en la investigacion
cuantitativa se tiene resultados estadisticos en numero, se establece conexiones y
explica las causas de las transformaciones en los acontecimientos sociales
registrados, asimismo, propone los disefios experimentales y correlacionales para
disminuir el error y sesgo. Se agrega, que el resultado ser4 un numero, para
establecer relacion al utilizar un disefio correlacional.
3.1.1 Tipo deinvestigacion
Los estudios basicos, parten de una base tedrica y se mantiene en €l; su proposito
radica en la formulacion de otras teorias, modificarlas o incrementar los
conocimientos, mas sus resultados no contrasta con algin aspecto practico
Romero et al., (2021). También, se considera, que los estudios cuantitativos son
una muy buena estrategia metodoldgica en la consecucién de los objetivos, asi
como para afirmar o rechazar hipétesis, con estructura y pasos de indagacion que
se aplica en muchas areas y disciplinas cientificas. A través de ella, es posible
efectuar un analisis estadistico de los resultados, para alanzar una respuesta
abstracta del cual se originan discusiones y publicaciones interesantes Neill &
Cortez, (2018) y da explicaciones y descripciones de los fenomenos observados
(Taherdosst, 2022).
3.1.2 Disefio de investigacion
Disefio no experimental correlacional. Hernandez-Sampieri & Mendoza (2018),
consideran que, el principal beneficio de un estudio correlacional es conocer, la
actuacion una variable con otra variable vinculada. Agregan que, la correlaciéon
puede ser directa o0 inversa; o directamente proporcional e inversamente
proporcional. Si es directa, significa que los casos muestran altos valores en una
variable como en la otra variable. Si es inversa, entonces si una variable presenta
valores, la otra variable muestra valores bajos.

La investigacion correlacional, presenta siempre, un valor explicativo parcial,
ya que al conocer que dos conceptos o variables se relacionan contribuye con

explicaciones. Salkind (1998), mencionado por (Bernal, 2010), precisa que el
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objetivo principal de un estudio correlacional es reconocer la relaciéon de dos o mas
variables.

De acuerdo con el autor, un punto interesante del estudio correlacional es
mostrar relaciones de una con otra variable, pero no explica que una provoca la
otra. Es decir, la correlacion estudia asociaciones, mas no relaciones causales,
donde una modificacion es factor que influye directamente en la modificacién de la
otra variable o resultado. Finalmente, segun Ruiz & Ayala, (2004), en la ciencia, las
hip6tesis son las nuevas ideas, las evidencias a las que las ideas cientificas son
supeditadas e incluyen la contrastacion de las hipotesis con la experiencia de modo
gue es posible rechazar cualquier hipétesis particular, en cambio una hipoétesis que
no puede ser supeditada a la posibilidad de refutacibn por observacién y
experimentacion no debe considerarse cientifica. Por lo que, el autor, plantea una
hipodtesis correlacional a supeditarse a contrastacion o refutacion.

3.2 Variables y operacionalizacion
En este trabajo, se estudia las siguientes: 1. Tecnologias del Aprendizaje y 2.
Niveles de desempefio.

La variable de estudio 1: Tecnologias del Aprendizaje, se define
conceptualmente, como: el uso de las neo pedagogias y tecnologias, en todos los
escalones educativos, principalmente las que ofertan ensefianza y aprendizaje
online, comprendiendo que las herramientas pedagogicas y tecnoldgicas posibilitan
aprender y ensefiar utilizando dispositivos digitales conectados a Internet (Santana
et al., 2020). Su definicion operacional es: Un cuestionario a estudiantes sobre
Tecnologias del Aprendizaje, donde la denominacion de la variable 1: Tecnologias
del Aprendizaje; se presenta con tres dimensiones: pedagdgica, académica y
comunicativa, con 26 items medidos con escala de Likert.

La variable de estudio 2: Niveles de desempefio, es conceptualmente, el
nivel de logro y concurrencia de las capacidades en los discentes, con el propésito
de contribuir oportunamente a mejorar su aprendizaje (Ministerio de Educacion -
DIFOID, 2022). Su definiciébn operacional es: Un cuestionario a estudiantes sobre
su desempefio en el médulo de practica e investigacion, donde la denominacién de
la variable 2 es niveles de desempefio; se presenta con dos dimensiones, una
Contexto y contenidos disciplinares y la otra Conduccion del proceso E-A, con 14

items medidos con escala de Likert.
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3.3 Poblacién, muestray muestreo

3.3.1 Poblacion

Poblacion, a decir de Herndndez-Sampiere & Mendoza, (2018) es una agrupacion
de casos que conforman un grupo especifico. La poblacion en este estudio es 229
estudiantes del VII y VIII ciclo de dos Institutos Superior Pedagogico Publico,
Ucayali, 2024.

Los criterios de inclusién aplicados son: todos discentes matriculados en el
primer semestre 2024, con asistencia regular a mas de 70%, que hayan concluido
satisfactoriamente el médulo de practica e investigacion en el ciclo anterior de los
programas de estudio que se ofertan en el VII y VIl ciclo. Los criterios de exclusion
son estudiantes matriculados en menos de 20 créditos.

3.3.2 Muestra

Hernandez-Sampiere & Mendoza, (2018) afirman que una muestra es subgrupo de
la poblacién o universo para que el investigador, recolecte los datos pertinentes y
representativo de la poblacion; por lo que, se seleccion6 como muestra a 162
estudiantes de ambos sexos.

3.3.3 Muestreo

La medicion fue realizada con calculadora muestral QuestionPro, con un nivel de
confianza de 95% y con margen de error 5%, producto: tamafio de muestra es 145.

La seleccién fue por un muestreo no probabilistico; conformandose una
muestra de 162 estudiantes entre hombres y mujeres, siendo criterio de seleccion
intencional, por conveniencia y mayor al calculo de la muestra.

3.4 Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos, validez vy
confiabilidad
Hernandez-Sampiere & Mendoza, (2018), sefialan que, el cuestionario se utiliza
encuestas de todo tipo; para calificar el desempefio, conocer necesidades, y
evaluar la percepcion como, por ejemplo, la inseguridad ciudadana, también se
utilizan en diagnésticos de todo tipo; agregan que se encuentran otras técnicas
como datos secundarios, recolectados por otros investigadores, lo que implica la
revision de archivos, registros publicos y documentos fisicos o electrénicos. Por lo
que, se utiliza la encuesta como técnica y el cuestionario a estudiantes sobre

tecnologias de aprendizaje y los niveles de desempefio.
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La validez del contenido, se realiz6 con la participacion de dos expertos que
utilizaron la matriz de evaluacion por juicio de expertos para validar los instrumentos
aplicados.

Se determino la confiabilidad, a través una prueba piloto con 31 estudiantes
y luego se encontré la confiabilidad con Alfa de Cronbach para las dos variables:
V1: Tecnologias del aprendizaje, Alfa de Cronbach de 0.843 y V2: Niveles de
desempeiio, Alfa de Cronbach de 0.887.

3.5 Procedimiento de recoleccion de datos

Para el recojo de la informacién en primer término, se elaborod los cuestionarios para
las variables: tecnologias del aprendizaje y niveles de desempefié y se coordiné la
aplicacion con dos institutos de educacion superior; posteriormente, se realizo el
trabajo de construccion de la base en un cuadro de Excel y finalmente, se traslad6
al software estadistico SPSS, se analiz6 los resultados, se confeccioné tablas y
figuras para comparar con las hipétesis del estudio y la determinacion de la
correlacién y la significancia estadistica.

3.6 Meétodo de analisis de datos

Método hipotético deductivo; con la estadistica descriptiva para el analisis
descriptivo de las dos variables de estudio y sus dimensiones, utilizando la hoja de
calculo en la elaboracion de la gréfica e interpretacion de los niveles en tecnologias
del aprendizaje y de desemperio.

Estadistica inferencial, no paramétrica para la prueba de hipotesis, mediante
el indice de correlacibn de Rho Spearman. Con los hallazgos obtenidos se
interpreta los datos para la generacion de conclusiones y recomendaciones.

3.7 Aspectos éticos

Se considera los siguientes: 1. se informa y se obtiene el consentimiento previo a
la aplicacién del cuestionario a estudiantes sobre tecnologias de aprendizaje y
niveles de aprendizaje; 2. se explicd que el empleo de los datos recogidos es
anonimo con la intencionalidad de valorar el aporte personal; 3. se incinera los
cuestionarios inmediatamente de su digitalizacion y procesamiento, para evitar

discriminacion alguna, producto de las respuestas de los estudiantes encuestados.
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IV.  RESULTADOS
Se presenta la distribucion de la muestra segun datos sociodemograficos de los
162 estudiantes de dos Institutos de educacion superior del VIl y VIII ciclo en el

semestre 2024-I.

Figura 1

Distribucion de la muestra segun datos sociodemogréaficos.
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Muestra

Femenino | 67,90%

Masculino | 37,99%

Poblacion

Femenino | 62,01%
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El 67.9% (110 de 162 estudiantes), de la muestra son estudiantes mujeres,
en cuanto a los Institutos, también, es el mayor porcentaje de estudiantes son
mujeres.

En conclusién, la mayoria de encuestados son de sexo femenino en los dos

Institutos Superior Pedagogico, Ucayali, 2024.
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El analisis descriptivo de la variable tecnologias del aprendizaje, se presenta

por niveles de cada una de sus dimensiones.

Figura 2
Niveles de las tecnologias del aprendizaje de estudiantes de formacion inicial

docente del VIl y VIII ciclo por dimensiones, Ucayali, 2024.
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Se aprecia el resultado por nivel de la variable 1: tecnologias del aprendizaje,
esta el 74% de estudiantes (120 de 162) en el nivel alto, y el extremo inferior el nivel
bajo con un 2.5% de estudiantes (4 de 162). Destaca la dimensién comunicativa
con el mayor porcentaje en el nivel alto: 67.28% (109 de 162) y la mayor dificultad
se presenta en la dimensién académica 6.79% en el nivel medio (116 de 120) y
6.79% en nivel bajo (11 de 162)

Se afirma que, la mayoria de los discentes encuestados de dos Institutos

Superior Pedagdgico, estan en el nivel alto de tecnologia del aprendizaje.
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El andlisis descriptivo de la variable niveles de desempefio, se presenta por
niveles teniendo en cuenta la propuesta de Direccion de Formacion Inicial Docente.
Figura 3
Niveles de desempefio de estudiantes de formacion inicial docente del VIl y VIII

ciclo, en el médulo de practica e investigacion, Ucayali, 2024.
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En la figura 3 se aprecia el resultado por nivel de la variable 2: niveles de
desempefio, en modulo de practica e investigacion los estudiantes del VII y VI
ciclo, esta con el mismo porcentaje de 43.2% de estudiantes (70 de 162, en cada
caso) en el nivel logrado y destacado respectivamente, y el extremo inferior el nivel
de previo al inicio ningun estudiante, pero se sitta el 3.4% (6 de 162) en el nivel de
inicio.

Se indica que, los discentes encuestados, en su mayoria estan en el nivel

logrado y destacado respectivamente.
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Para la correlacion de las dimensiones de las tecnologias del aprendizaje
frente a los niveles de desempefio, se realiz6 teniendo en cuenta los objetivos
especificos y el objetivo general.

Primer objetivo especifico: Identificar la relacion que existe entre la
dimensién pedagogica y los niveles de desempeiio en estudiantes de educacion
superior pedagogica, se tomd en cuenta una significancia de 0.05, con la regla de
decision de: Si p valor < 0.05 se rechaza Ho. Y se formuld las siguientes hipotesis
estadistica:

Ha: Existe relacion entre la dimension pedagogica y los niveles de
desemperio en estudiantes de educacion superior pedagdgica, Ucayali - 2024.

Ho: No existe relacién entre la dimension pedagdgica y los niveles de
desempefio en estudiantes de educacién superior pedagdgica, Ucayali - 2024.

Tabla 1

Correlacion de Spearman de la dimension pedagogica y los niveles de desemperio.

. . Niveles de
Tecnologias del aprendizaje d ~
esempefio
Rho de Spearman Coeﬁmente de ,628™
correlacion
Dimension
Pedagodgica  Sig. (bilateral) 0,000
N 162

**_La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Se tiene una correlacion de Rho de Spearman directa de 0,628, lo que
confirma la correlacién positiva moderada entre la dimension pedagdgica y los
niveles de desempefio, siendo el valor de significancia es de 0.00 < 0.05 lo que le

lleva a rechazar la hipotesis nula y se acepta la hipotesis alterna.
Segundo objetivo especifico: Conocer la relacibn que existe entre la

dimension académica y los niveles de desempefio en estudiantes de educacion

superior pedagogica, se tomod en cuenta una significancia de 0.05, con la regla de
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decision de: Si p valor < 0.05 se rechaza Ho. Y se formulo las siguientes hipotesis
estadistica:

Ha: Existe relacion entre la dimension académica y los niveles de desempefio
en estudiantes de educacién superior pedagogica, Ucayali - 2024.

Ho: No existe relacion entre la dimension académica y los niveles de

desemperio en estudiantes de educacion superior pedagdgica, Ucayali - 2024.

Tabla 2

Correlacion de Spearman de la dimension académica y los niveles de desemperio.

. . Niveles de
Tecnologias del aprendizaje d ~
esempefio
Rho de Spearman Coeﬂmente de ,558"™
correlacion
Dimension
Académica  Sig. (bilateral) 0,000
N 162

**_La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Se tiene, correlacion de Rho de Spearman directa de 0,558, lo que confirma
una correlacion positiva moderada entre la dimensién académica y los niveles de
desempeiio, siendo el valor de significancia es de 0.00 < 0.05 lo que le lleva a

rechazar la hipoétesis nula y se acepta la hipotesis alterna.

Tercer objetivo especifico: Describir la relacidon que existe entre la dimension
comunicativa y los niveles de desempefio en estudiantes de educacion superior
pedagogica, se tomd en cuenta una significancia de 0.05, con la regla de decision

de: Sip valor <0.05 se rechaza Ho. Y se formul¢ las siguientes hipoétesis estadistica:

Ha: Existe relacion entre la dimension comunicativa y los niveles de
desemperio en estudiantes de educacion superior pedagogica, Ucayali - 2024.
Ho: No existe relacion entre la dimension comunicativa y los niveles de

desemperio en estudiantes de educacion superior pedagdgica, Ucayali - 2024.
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Tabla 3

Correlacion de Spearman de la dimension comunicativa y los niveles de

desemperio.
. . Niveles de
Tecnologias del aprendizaje d ~
esempefio
Rho de Coeficiente de 561"
Spearman correlacion '
Dimension
Comunicativa Sig. (bilateral) 0,000
N 162

** La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Se tiene una correlacion de Rho de Spearman directa de 0,561, es decir, se
confirma una correlacion positiva moderada entre la dimensién comunicativa y los
niveles de desempefio, siendo el valor de significancia es de 0.00 < 0.05 lo que le

lleva a rechazar la hip6tesis nula y se acepta la hipotesis alterna.

Objetivo general: Determinar la correlacion de las tecnologias del
aprendizaje con los niveles de desempefio en estudiantes de educacion superior
pedagdgica, Ucayali - 2024, se tomd en cuenta una significancia de 0.05, con la
regla de decision de: Si p valor < 0.05 se rechaza Ho. Y se formul6 las siguientes

hipodtesis estadistica:

Ha: Existe relacion entre las tecnologias del aprendizaje y los niveles de
desempefio en estudiantes de educacién superior pedagdégica, Ucayali - 2024.
Ho: No existe relacion entre las tecnologias del aprendizaje y los niveles de

desemperio en estudiantes de educacion superior pedagdgica, Ucayali - 2024.
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Tabla 4
Correlacion de Spearman de las tecnologias del aprendizaje y los niveles de

desemperio.

Tecnologias Niveles de

Variables de estudio o ~
de aprendizaje = desempefio

Rho de Tecnologias Coeficiente de
Spearman del correlacion 1,000 ,658
aprendizaje
Sig. (bilateral) 0,000
N 162 162
Niveles de =
- Coeficiente de "
desempefio correlacion ,658 1,000
Sig. (bilateral) 0,000
N 162 162

** La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Se tiene una correlacion de Rho de Spearman directa de 0,658, es decir, se
confirma una correlacion positiva moderada entre las tecnologias del aprendizaje y
los niveles de desempefio, siendo el valor de significancia es de 0.00 < 0.05 lo que

le lleva a rechazar la hipétesis nula y se acepta la hipotesis alterna.
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V.  DISCUSION

En los antecedentes revisados, se tiene que: Limaco (2021), Atoche (2023), Sinche
(2022), Gonzales (2020), y Chancahuafa & Pinedo (2020), en sus estudios
realizados en Lima, Piura, Cusco, y los dos ultimos en Pucallpa, Tiene relacién en
cuanto sus variables de estudios tienen correlacion directa y positiva de moderada
hasta alta, en consecuencia, rechazan la hipétesis nula. Mientras tanto, en el
estudio realizado por Ramirez & Sanchez (2021) en Pucallpa, tiene en dos
dimensiones denominada la primera: alfabetizacion académica y la segunda:
alfabetizaciéon en medios, acepta la hipdtesis nula, en consecuencia, en ellas no
hay relacion, en cambio en la dimension, alfabetizacion digital si rechaza la
hipotesis nula, entonces, existe relacion.

Se tiene un solo antecedente, con aceptacién de hip6tesis nula en dos
dimensiones: alfabetizacion académica y alfabetizacion en medios, que por su
naturaleza estan vinculados, al saber aprender y la alfabetizacion digital al saber
hacer, al conocer las tecnologias del aprendizaje, y la alfabetizacion mas al saber
hacer, es decir la utilizacion de las tecnologias del aprendizaje, entonces, con los
estudios realizados con enfoque cualitativo, de Trujillo (2015) y Pimbo-Tibanet al.
(2023) en Ecuador, afirman que existe una gran mayoria que utiliza internet para
realizar su trabajo académico, porque acceden con sencillez al conjunto de
informacion, recursos, y dispositivos digitales sobre diversos temas y variados
contenidos, pero no tienen conocimiento de las herramientas como ayuda en el
aprendizaje.

En relacion a la afirmaciéon del péarrafo anterior, el presente estudio
correlacional, se asemeja al primer grupo, debido a que, a que nivel de variables y
dimensiones de la variable tecnologia del aprendizaje frente a los niveles de
desempefio en el médulo de practica de los estudiantes de dos Institutos de
educacion superior en Ucayali, se rechazan las hipétesis estadisticas nulas.

En el caso del objetivo especifico 1, se tiene una correlacion de Rho de
Spearman directa de 0,628, con lo que, se confirma la correlacién positiva
moderada de la dimensién pedagdgicay los niveles de desempefio, siendo el valor
de significancia 0.00 < 0.05 lo que comprueba la hipétesis especifica 1. A mayor
uso pedagadgico de las tecnologias del aprendizaje, mayores niveles de desempefio

en estudiantes de educacion superior, region Ucayali, 2024.
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Diaz-Guecha & Marquez-Delgado, (2019), explica que las tecnologias del
aprendizaje y el conocimiento pedagdgico, son herramientas que evidencian, el
proceso de recepcion, recopilacion o procesamiento de la informacion y se esta
empezando a conocer cémo las tecnologias van adoptando estrategias
pedagadgicas, para mejorar el desempefio, o que se explica que 64.81% (105 de
162) de estudiantes encuestados esta en un nivel alto en la dimension pedagodgica
se refleja logrado y destacado de sus niveles de desempefio en el médulo de
practica e investigacion; se agrega el conectivismo, situado en la era digital e influye
en la ensefianza a los estudiantes de educacion superior pedagogica (Gutiérrez,
2012).

En el caso del objetivo especifico 2, se tiene una correlacion de Rho de
Spearman directa de 0,558, por lo que, se confirma la correlacion positiva
moderada entre la dimension pedagodgica y los niveles de desemperfio, siendo el
valor de significancia 0.00 < 0.05 lo que comprueba la hipétesis especifica 2: A
mayor uso académico de las tecnologias del aprendizaje, mayores niveles de
desemperio en estudiantes de educacion superior, region Ucayali, 2024.

Guerrero et al., (2020), explican que, el empleo de las tecnologias de
aprendizaje, proporciona multiples ventajas en el progreso de la calidad en el
avance e involucramiento en las actividades académicas y con la precision de
Sanchez et al. (2018), que al incrementar la complejidad, con la tecnologia del
aprendizaje, surge la necesidad de exploracién de estas experiencias y segun
(Jiying, 2022), enfatiza en la necesidad de la exploracion de nuevas experiencias
en el aprendizaje del afecto/emocién y la autoeficacia. Lo que se refleja en el
resultado del nivel alto en la dimensién académica: 21.6% (35 de 165) estudiantes.
En consecuencia, se recoge, lo que explica Ausubel, en la adquisicion de un nuevo
conocimiento se produce por exposicion o descubrimiento cuando es significativo
se anexa a la estructura cognitiva (Echeverria, 2014).

En el caso del objetivo especifico 3, se tiene una correlacion de Rho de
Spearman directa de 0,561, por lo que, se confirma una correlacion positiva
moderada entre la dimension pedagodgica y los niveles de desempefio, siendo el
valor de significancia 0.00 < 0.05 lo que comprueba la hipétesis especifica 3: A
mayor nivel de comunicacion, mayores niveles de desempefio en estudiantes de

educacion superior, region Ucayali, 2024.
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Ramirez & Sanchez, (2021), al obtener una correlacién de Spearman positiva
alta de 0.895 y p-valor de 0.000 indican que, existe relacion directa y significativa
en la utilizacion de los recursos digitales con la difusion del reciclaje en estudiantes
universitarios del VIII semestre académico. Se articula con los resultados obtenidos
en la dimension comunicacion de las tecnologias del aprendizaje, porque el 67.28%
(109 de 162 estudiantes) en el nivel alto y el porcentaje menor en nivel bajo: 1.85%
(3 de 162 estudiantes). Con estos resultados se vislumbra lo que manifesté el 2019
el Instituto Nacional de Estadistica e Informatica del Per(: mas del 20%, estaba en
internet con fines de ocio y no académicos, caso contradictorio, frente al uso del
18% de poblacién adulta de las herramientas digitales.

En torno al objetivo general, se tiene una correlacion de Rho de Spearman
directa de 0,658, por lo que, se confirma una correlacion positiva moderada entre
las tecnologias del aprendizaje y los niveles de desempefio, siendo el valor de
significancia 0.00 < 0.05 lo que comprueba la hipétesis general: Existe relaciéon
entre las Tecnologias del aprendizaje con los niveles de desempefio en estudiantes
de educacion superior pedagodgica, Ucayali - 2024.

Trujillo, (2015), con explicaciones descriptiva y correlacional, afirma que,
existe una gran mayoria que utiliza internet en sus actividades laborales, no tiene
conocimiento como las herramientas digitales ayuda en el aprendizaje. Y Pimbo-
Tiban et al., (2023), explica que los dispositivos digitales web 3.0 es un soporte para
elaborar en menor tiempo un producto a través de Internet, se accede con facilidad
a muchos recursos, informacién y dispositivos digitales.

Lo que explica, 74.04% (120 de 162 estudiantes) que se tiene en el nivel alto
de las tecnologias del aprendizaje se relaciona con evaluaciones de logrado y
destacado en los niveles de desempefio del estudiante con un total de 86.42% (140
de 162 estudiantes). Asimismo, se sostiene en la teoria del conectivismo de
Stephen Downes y George Siemens; que se sitla en la era digital y se singulariza
por el valimiento de la tecnologia en la educacion (Gutiérrez, 2012); y en el
aprendizaje de David Ausubel, en tanto nativos digitales tienen mayor facilita para
acceder a las tecnologias e incorporar en su estructura cognitiva frente a los
migrantes digitales (Echeverria, 2014). Mas aun cuando Yoza & Vélez, (2021),
presentan una variedad de herramientas y aplicativos digitales para promover y
desarrollar capacidades digitales.
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VI.

CONCLUSIONES

. En relacion con el primer objetivo especifico, se identificé la relacion entre

dimension pedagogica y los niveles de desempefio en discentes de
educacion superior pedagogica, con indice de correlacién Rho de Spearman
de 0.628; Sig.=0,000<0,05 que representa una correlacion positiva

moderada.

. Respecto al segundo objetivo especifico, se conoce que existe, relacion

entre dimension académica y los niveles de desempefio en discentes de
educacién superior pedagdgica, con indice de correlacién Rho de Spearman
de 0.558; Sig.=0,000<0,05 que representa una correlacion positiva
moderada.

. Respecto al tercer objetivo especifico, se describe que existe, relacién entre

dimension comunicativa y los niveles de desempefio en discentes de
educacion superior pedagodgica, con indice de correlacion Rho de Spearman
de 0.561; Sig.=0,000<0,05 que representa una correlacion positiva

moderada.

. Respecto al objetivo general se determind la correlacion de las tecnologias

del aprendizaje con los niveles de desempefio en discipulos de educacion
superior pedagoégica, Ucayali, 2014, con indice de correlacion Rho de
Spearman de 0.658; Sig.=0,000<0,05 que representa una correlacion

positiva moderada.
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VII.

RECOMENDACIONES

Se sugiere a los directores generales de las instituciones de educacion
superior pedagogica de Ucayali, acompafar a los docentes formadores en
el desarrollo de actividades académicas, para lograr una mayor correlacion
entre la dimensién académica de las tecnologias del aprendizaje y los niveles
de desempefio de los alumnos de educacion superior pedagdgica, a través
de talleres de capacitacién vinculados al médulo de practica e investigacion,
con participacion de estudiantes y docentes.

Se recomienda a los docentes del modulo de practica e investigacion,
adaptacién a los cambios en la metodologia de E-A, como parte de la
dimension pedagdgica, a través de la practica y promocién de la
competencia: Gestiona ambientes digitales y los utiliza en su formacion

profesional y desarrollo de la practica pedagdgica.

Se recomienda a los responsables de soporte tecnologico, promover la
participacion y eficiencia en el uso pertinente y responsable de las
tecnologias del aprendizaje en el marco de la dimension comunicativa, a
través de las plataformas y recursos tecnoldgicos de las aulas virtuales

institucionales.

Se recomienda a los docentes de cursos y modulos, la utilizacion progresiva
de los recursos digitales y tecnoldgicos al alcance de los estudiantes para
mejorar el perfil de egreso en la formacion docente, desde el desarrollo y
fortalecimiento de la competencia: Gestiona ambientes digitales y los emplea
en el desarrollo de la practica pedagbgica, al ejecutar las actividades de

aprendizaje.
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Anexo 1

ANEXOS

Tablas de operacionalizacion de variables

Tabla 1

Matriz de operacionalizacion de la variable Tecnologias del Aprendizaje

Dimension Indicador items Escala Nivel/rangos
Motivacion e Escala de Likert
Informacion 1-2-3 (Politémica)
confiable \ . Bajo (8 - 18)
Aprendizaje unca. L. .
DL colaborativo 4-5-6 Casinunca: 2. 040 (19 - 29)
Pedagogica A veces: 3.
Adaptacion al Casi siempre: 4. 3
cambio de Siempre: 5. Alto (30 — 40)
] 7-8
metodologia de
E-A Ordinal
Conocimiento 9-10-11 CScala de Likert
(Politomica) Bajo (15 - 34)
Dominio 12-13-14 Nunca: 1. J
D2. Académica Retroalimentacion 15 - 16 - 17 Casi hunca: 2. Medio (35 - 55)
en entorno virtual A veces: 3.
I Casi siempre: 4.
Flexibilidad en la 18-19-20  Siempre: 5. Alto (56 - 75)
E-A .
Ordinal
Pertinencia y Escala de Likert
responsabilidad 21-22-23 (Polltomlca) Bajo (6 - 13)
Nunca: 1.
D3. Casi nunca: 2. .
Comunicativa Participacion y A veces: 3. Medio (14 - 22)
S 24-25-26  Casi siempre: 4.
eficiencia Siempre: 5. Alto (23 - 30)
Ordinal
Bajo (26 - 60)

Variable
Tecnologias del aprendizaje

items 1 al 26 = 26

Medio (61 - 95)
Alto (96 - 130)




Tabla 2

Matriz de operacionalizacion de la variable Niveles de desempefio

Dimensiones Indicador item Escala Nivel/rangos
Conocimiento del (EPSCI‘?"J? (_Jle)Likert
; olitémica
estudiante y su 1-2-3 Nunca: 1 Previo al inicio (6 - 10)
Contexto y contexto A Inicio (11 - 15)
. Casi nunca: 2.
contenidos A veces: 3 En proceso (16 - 20)
disciplinares P o Logrado (21 - 25)
Conocimiento 4-5- Casi siempre: 4. pegiacado (26 - 30)
disciplinar Siempre: 5.
Ordinal
Gestion de Escala de Likert
. . 7-8 S
interacciones (Politémica)
Nunca: 1. Previo al inicio (8 - 13)
Conduccion del ggfva;argggsde 9-10 Casi nunca: 2. Inicio (14 - 20)
r0ceso E-A A veces: 3. En proceso (21 - 27)
P L. Casi siempre: 4. Logrado (28 - 34)
Apoyo pedagogico  11-12 Siempre: 5. Destacado (35 - 40)
thlmlzaC|on del 13-14  Ordinal
tiempo
Previo al inicio (14 - 24)
: ) Inicio (25 - 36)
Variable ltemslall4=14 En proceso (37 - 47)

Niveles de desempefio

Logrado (48 - 59)
Destacado (60 - 70)




Anexo 2
Instrumentos de recoleccion de datos

Cuestionario a estudiantes sobre Tecnologias del Aprendizaje

El presente documento titulado Cuestionario sobre tecnologias del aprendizaje
tiene como propdsito recoger informacién acerca de la actividad pedagdgica,
académica, dominio, comunicacion, teniendo en cuenta la comunicacion virtual en
el desarrollo de las sesiones de aprendizaje para correlacionar con el nivel de logro
de los estudiantes de dos institutos de educacién superior en el departamento de
Ucayali, Peru, 2024.
Consentimiento informado
Propdésito del estudio

Medir las tecnologias del aprendizaje para correlacionar con los niveles de
desempefio en estudiantes de dos Institutos Superior Pedagogico, Ucayali, 2024.
Investigador

José Wagner SANCHEZ TEJADA
Impacto del estudio

Permitira obtener datos actuales y reales sobre la tecnologia del aprendizaje.
Procedimientos
Le invitamos a participar dando respuesta al cuestionario; se le agradece,
responder sinceramente, no existen respuestas correctas o incorrectas en este
cuestionario, sus respuestas responden exclusivamente a su percepcion, y es muy
importante que responda la totalidad de los items o preguntas.
Datos

Nombre del estudiante:

Instituto / Escuela:

Programa de estudio: Ciclo:

Fecha de aplicacion: Sexo: Edad:

Instrucciones

TIC: Las Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones son una serie
de recursos, programas informaticos, equipos herramientas, aplicaciones, redes y
medios; que hacen posible la recopilar, procesar, almacenar, transmitir la
informacion en formato de: voz, texto, datos, video e imagenes.

TAC: Las Tecnologias de Aprendizaje y Conocimiento forman parte de las



TIC son al servicio del aprendizaje, estas son: blogs informativos y herramientas
como buscadores como Google; redes sociales como Twitter y Facebook
Medios tecnolégicos: dispositivos y maquinas electrénicas: laptop, celular.
Herramientas tecnolégicas: programas o apps.
Marca con una “X” solo una alternativa la que crea conveniente.
Nunca (N)- Casi nunca (CN)- A veces (AV)- Casi siempre (CS)- Siempre (S)

Dimensiones e items

N° DIMENSION: Pedagdgica N [CN|AV |CS | S
1 Indicador 1.1: Motivacion e Informacién confiable 1 2 3 4 5
1 El uso de las TAC en clase promueve un ambiente

motivador.
5 Se promueve el desarrollo de habilidades blandas con el uso

de las TAC.
3 Las TIC favorecen la busqueda de informacion confiable.

Indicador 1.2: Aprendizaje colaborativo

El uso de medios tecnolégicos empleados en la clase

4 favorece el desarrollo del aprendizaje colaborativo.

5 Usa las TAC y las TIC para realizar actividades generales y
especificas en grupos pequefios.

6 Las TIC y TAC que utiliza incentivan el comportamiento

cooperativo y la interdependencia con sus comparieros.

Indicador 1.3: Adaptacion al cambio de metodologia de E-A

7 Aprende cuando interviene en foros académicos virtuales.

Se adapta con facilidad a cambios de estrategia de

8 ensefianza en las que se hace uso de TIC.
DIMENSION 2: Académica N |[CN|AV |[CS| S
Indicador 2.1: Conocimiento

9 _Utiliza _Ias herrar_nientas tecnoldgicas para buscar
informacion académica.
Su conocimiento en el manejo de herramientas TIC le facilita

10 realizar acci’orjes béasicas d_e navegacion, como: desca_rgar
recursos bésicos desde internet (grabaciones, subir y
descargar archivos, audios).

11 El empleo de las TIC le permiten lograr conocimientos
nuevos.
Indicador 2.2: Dominio

12 Para realizar sus tareas académicas recurre al uso de

herramientas tecnoldgicas.

Realiza con facilidad las tareas béasicas de navegacion,
13 como: guardar direcciones electronicas, recuperar
direcciones del historial de navegacion.

Emplea herramientas tecnoldgicas para comunicarse con el

14 docente.
Indicador 2.3: Retroalimentacién en entorno virtual

15 Para r(_ealizar sus t,ar_eas académicas recurre al uso de
herramientas tecnoldgicas.

16 Realiza con facilidad las tareas basicas de navegacion,

como: guardar direcciones electrénicas, recuperar




direcciones del historial de navegacion.

Emplea herramientas tecnolégicas para comunicarse con el

17 docente.

Indicador 2.4: Flexibilidad en la E-A

18 El uso de herramientas tef:n(_)lc')gicas es flexible en el
desarrollo de las tareas académicas.

19 L_a entrega de productos y tareas es flexible en el aula
virtual.

20 El aula teams se trabaja individualmente y en equipo.
DIMENSION 3: Comunicativa CN | AV | CS
Indicador 3.1: Pertinencia y responsabilidad

21 Con el uso de mediqs tecn_olégicos y TAC la comunicacion
con el docente es mas pertinente.

22 Propicia una comunicacion virtual eficiente con el docente.

23 El docente brinda informacion académica de manera
oportuna.

Indicador 3.2: Participacion y eficiencia

o4 Cpn el uso de herramientas TIC participa en las actividades
virtuales propuestos por el docente.

o5 La}s_ exposiciones _presfenciales del docente son mas
eficientes con la aplicacion de TIC.

26 Con el uso de TIC la comunicacion virtual es mas productiva

entre compafieros de clase.

Muchas gracias, por su colaboracion.




Cuestionario a estudiantes sobre Niveles de Desempefio

El presente documento titulado Cuestionario sobre niveles de desempefio tiene
como proposito recoger informacién acerca del nivel de desempefio en el modulo
de practica e investigacién en funcién a las competencias 1y 4 del perfil del egreso
de formacién inicial docente, para correlacionar con las tecnologias del aprendizaje
gue conocen y usan los estudiantes de dos institutos de educacién superior en el
departamento de Ucayali, Peru, 2024.
Consentimiento informado
Propdsito del estudio

Medir los niveles de desempefio correlacionar con las tecnologias del
aprendizaje en estudiantes de dos Institutos Superior Pedagdgico, Ucayali, 2024.
Investigador

José Wagner SANCHEZ TEJADA
Impacto del estudio

Permitird obtener datos actuales y reales sobre los niveles de desempefio.
Procedimientos
Le invitamos a participar dando respuesta al cuestionario; se le agradece,
responder sinceramente, no existen respuestas correctas o incorrectas en este
cuestionario, sus respuestas responden exclusivamente a su percepcion, y es muy
importante que responda la totalidad de los items o preguntas.
Datos

Nombre del estudiante:

Instituto / Escuela:

Programa de estudio: Ciclo:

Fecha de aplicacion: Sexo: Edad:

Instrucciones
Marca con una “X” solo una alternativa la que crea conveniente.
Nunca (N)- Casi nunca (CN)- A veces (AV)- Casi siempre (CS)- Siempre (S)

N° DIMENSION 1: Contexto y contenidos disciplinares N |[CN|AV | CS | S
Indicador 1.1: Conocimiento del estudiante y su contexto 1 2 3 4 5
1 Comprende las caracteristicas individuales y evolutivas de
los estudiantes.
5 Conoce y comprende las caracteristicas socioculturales y

contexto de los estudiantes.




Comprende la forma en que se desarrolla los aprendizajes

3 en los estudiantes.

Indicador 1.2: Conocimiento disciplinar

4 Conoce y comprende el programa curricular de educacion
basica: Inicial, primaria o secundaria.

5 Conoce como aprenden los estudiantes.

6 Conoce y domina qué ensefiar a los estudiantes.
DIMENSION 2: Conduccion del proceso E-A CN | AV | CS
Indicador 2.1: Gestion de interacciones 2 3 4

7 Ayuda a los estudiantes a conectar los nuevos aprendizajes
con sus saberes previos

8 Acompafia la construccion de aprendizajes de los
estudiantes.

Indicador 2.2: Desarrollo de actividades

9 Desarrolla las actividades en el marco de propésitos de los
aprendizajes esperados.

10 Explica como realizar las actividades en clase.

Indicador 2.3: Apoyo pedagdgico

11 Es flexible en el apoyo pedagégico a los estudiantes para
responder a sus necesidades y situaciones inesperadas.

12 Brinda oportunidades a los estudiantes para que elaboren
sus propias ideas, soluciones y relaciones significativas.
Indicador 2.4: Optimizacion del tiempo
Optimiza el uso del tiempo de modo que sea empleado

13 principalmente en actividades articuladas al propdsito de
aprendizaje.

14 Regula el tiempo en el desarrollo de las actividades de

aprendizaje.

Muchas gracias, por su colaboracion.




Anexo 3.

Formatos de validacion de instrumentos, de experto 1.

Evaluacion por juicio de expertos

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento “Cuestionario a estudiantes
sobre Tecnologias del Aprendizaje”. La evaluacion del instrumento es de gran relevancia para lograr
que sea valido y que los resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente;
aportando al quehacer educativo. Agradecemos su valiosa colaboracion,

1. Ratos generales del juez
' |

Nombre del juez: | Reyns OLONO Dk CASTILAD

I Grado profesional: Maestria ( ) Doctor (% )
" Clinica ( ) Social ()
l Area de formacion académica:
Educativa ( ) Organizacional { )
Areas de experiencia profesional:
Institucion donde labora:
Tiempo de experiencia profesional en 2 adafos ( )
el area: MasdeSaflos ( x )
Experiencia en Investigaciéon Trabajo(s) psicométricos realizados
Psicométrica: Titulo del estudio realizado.
(si corresponde)

2. Propésito de la evaluacion:
Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala (Colocar nombre de la escala, cuestionario o inventano)

Nombre de la Prueba: Cuestionario a estudiantes sobre Tecnologias del Aprendizaje

Autor(a): José Wagner Sanchez Tejada

5 tancii: Estudiante de Programa de segunda especialidad en didactica de la
" jnvestigacion en entornos virtuales

Estudiantes de Formacion Inicial Docente

Administracion:

Ti de aplicacion: Una hora pedagogica (50 minutos)

Ambito de aplicacién: rnsﬁtutos de educacion Superior Publico de la Region Ucayali

’ Significacion: | Con la escala de Likert se medira las tecnologias educativas del
| aprendizaje para recoger informacion sobre las dimensiones. Pedagogica,
académica, dominio y comunicacion en el desarrollo de las sesiones de I
l | aprendizaje. .




4. Soporte teérico
(describir en funcion al modelo tedrico)

Escala/AREA Subescala Definicién
(dimensiones)
scala de Likert / Pedagégica Cuestionario a estudiantes sobre Tecnologias del
Tecnologias del Académica Aprendizaje para recoger informacion acerca de la
Aprendizaje Dominio actividad pedagobgica, académica, dominio,
rhmwuw comunicacion, teniendo en cuenta la comunicacion virtual
en el desarrollo de las sesiones de aprendizaje.

5. Presentacion de instrucciones para el juez:

A continuacion, a usted le presento el cuestionario a estudiantes sobre Tecnologias del Aprendizaje elaborado
por José Wagner Sanchez Tefada. en el afio 2024. De acuerdo con lossiguientes indicadores califique cada uno
de los items segun corresponda.

Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el criterio El item no es claro.
El item requiere bastantes modificaciones o una
CLARIDAD 2 Baio Nivel modificacion muy grande en el uso de las
El item se | < PaO palabras de acuerdo con su significado o por la
comprende ordenacion de estas.

faciimente, es

decir, su sintéctica | 3. Moderado nivel Se requiere una modificacion muy especifica de

algunos de los términos del item.

y semantica
P adecuadas. 4. Alto nivel El item es claro, tiene semantica y sintaxis
1. totaimente en desacuerdo (no El item no tiene relacion Iégica con la dimension
cumple con el criterio)
COHERENCIA | 2 Desacuerdo (bajo nivel de | EIlitem tiene una relacion tangencial lejana con
El item tiene acuerdo) la dimension.
relacion logica con
la dimension o sderad El item tiene una relacion moderada con la
indicador que esta 3. Aguerdo (m nivel) dimension que se esta midiendo.
4. Totaimente de Acuerdo (alto El item se encuentra o estd relacionado con
nivel) ladimension que esta midiendo
1. No cumpie con el criterio El' mll pl:em lm’g":‘?" “", !qge 90:ven
BF&E;E;ANCM‘” 2. Bajo Nivel El item tiene_ alguna relevanda..pem otro [tem
o importante, es puede estar incluyendo lo que mide éste.
decir de_be ser 3. Moderado nivel El item es relativamente importante.
inchuido 4. Alto nivel El item es muy relevante y debe ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi como solicitamos brinde
sus observaciones que considere pertinente

1 No cumple con el criteno

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4 Alto nivel




Dimensiones del instrumento:
. Primera dimension: Pedagoégica.
. Obijetivos de la Dimension: Medir la actividad pedagogica en el desarrollo de las sesiones de

rendizaje.

Indicadores

item

Claridad

Relevan-
cia

Observaciones/
Recomendaciones

Motivacion e
Informacion
confiable

El uso de las TAC en clase
promueve un ambiente
motivador.

¢t

of

Se promueve el desarrollo
de habilidades blandas con
el uso de las TAC.

Ly

Las TIC favorecen la
busqueda de informacion
confiable.

Aprendizaje
colaborativo

El uso de medios
tecnologicos empleados en
la clase favorece el
desarrollo del aprendizaje
colaborativo.

Usa las TAC y TIC para
i Svidad
generales y especificas en

| grupos pequefios.

Las TIC y TAC que utiliza
incentivan el
comportamiento cooperativo
y la interdependencia con
sus compafieros.

Adaptacion al
cambio de

ia
de E-A

Aprende cuando interviene
en foros académicos
virtuales.

Se adapta con facilidad a

cambios de estrategia de
ensenanza en las que se
hace uso de TIC.

. Segunda dimension: Académica.
i Objetivos de la Dimension: Medir la actividad académica en el desarrollo de las sesiones de
aprendizaje.

Observaciones/
Recomendaciones

Relevan-

item ps

Indicadores

Utiliza ias herramientas
tecnoldgicas para buscar
informacién académica.

Conocimiento

Su conocimiento en el
manejo de herramientas TIC
le facilita realizar acciones
basicas de navegacion,
como: descargar recursos
béasicos desde internet
(grabaciones, subir y
archivos, audios).

El empleo de las TIC le

permiten lograr
conocimientos nuevos.




Coheren- | Relevan- Observaciones/
Indicadores item Claridad| “*7¢" p R dech

Dominio Para realizar sus lareas
académicas recurre al uso et i &y

de herramientas
icas.

Realiza con facilidad las

tareas basicas de

navegacion, como: guardar

direcciones electronicas, L (¥ L
recuperar direcciones del

historial de navegacion.

Emplea herramientas
tecnolégms para o & &4
comunicarse con su
docente.

Retro Las herramientas
alimentacion | tecnoldgicas le permiten o v Ly
en entorno retroalimentar su

virtual desempefio académico,

Las TIC aplicadas en aula le a
facilitan acceder a entornos . & Ly 2
vinuales académicos.

Las herramientas
tecnolégicas le permiten - '} o
acceder al contenido de la
plataforma virtual.

Flexibiidad | El uso de herramientas

enlaE-A tecnolégicas es flexible enel .y ) 3
desarrollo de las tareas

académicas.

La entrega de productos y
tareas es flexibleenelaula | Y ] A
virtual.

El aula teams se trabaja o Yy
individualmente y en equipo.

Dimensiones del instrumento.

Tercera dimension: Comunicativa,
Objetivos de la Dimension: Medir ias interacciones en el desarrollo de las sesiones de

aprendizaje.
Indicadores item Ouustng b | it | _ Olmewacioness
Pertinencia y |[Con el uso de medios
responsabili- y TAC la Yy
dad icacién con el docente o 4 b
mas pertinente.
TOPICIAa UNa CoMuUNICAcion
irtual eficiente con el H o oL
I docente brinda informacion
de manera “ Y L
portuna.
Participacion el uso de herramientas
y eficiencia IC participa en las & ry o
dades virtuales
por el docente.




exposiciones
ciales del docente son
eficientes con la

iplicacion de TIC.

Con el uso de TIC la
comunicacion virtual es mas
productiva entre companeros
de clase.




Evaluacion por juicio de expertos

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento “Cuestionario a estudiantes
sobre Niveles de Desempeno”. La evaluacion del instrumento es de gran relevancia para lograr que
sea valido y que los resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando
al quehacer educativo. Agradecemos su valiosa colaboracion.

1.

Ratos generales del juez

Nombre del juez: | A Foy20 HAURO (& LERRA CHACOH

Grado profesional: ; Maestria ( ) Doctor (\
I Clinica ( ) Social ()

Area de formacién académica: |
Educativa (% Organizacional ( )

Areas de experiencia profesional: IDUQAQD'I( RUPERIOR - | NVBSTI 6 W’N

Institucion donde labora: | ) g 5 PP "ﬂwu@ 28R2ALLOS 6AIHEZ"

Tiempo de experiencia profesionalen | 2 a4 afos ( )
el area: MasdeSafios ( v )

Experiencia en Investigacion Trabajo(s) psicomeétricos realizados
Psicométrica: Titulo del estudio realizado.
(si corresponde)
2 Propésito de la evaluacion:
Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.
Datos de la escala (Colocar nombre de la escala, cuestionario o inventario)

Noriben de Lt Prieba: Cuestionario a estudiantes sobre Niveles de Desempefio

Autor(a); José Wagner Sanchez Tejada

Estudiante de Programa de segunda especialidad en didactica de la

Prooadencie: investigacion en entornos virtuales

bt Estudiantes de Formacion Inicial Docente

Tiempo de aplicacion: r‘"" hora pedagégica (25 minutos)

Ambito de aplicacion: Institutos de educacién Superior Publico de la Region Ucayali

Con la escala de Likert se medira los niveles de desempefio para recoger
informacion sobre las dimensiones: Contexto y contenidos disciplinares y
conduccion del proceso E-A.

Significacion’




4. Soporte tebrico
(describir en funcién al modeilo tedrico)

Escala/AREA Subescala Definicién
(dimensiones)
scala de Likert / Contexto y contenidos Cuestionario a estudiantes sobre Niveles de Desempefic
Niveles de desempefio |disciplinares. para recoger Informacién acerca del contexto y
Conduccion del proceso | contenidos disciplinares en la conduccién del proceso
E-A. ensefianza - aprendizaje.
5 Presentacion de instrucciones para el juez:

A continuacion, a usted le presento el cuestionario a estudiantes sobre Niveles de Desempefio elaborado por
José Wagner Sanchez Tejada, en el afio 2024. De acuerdo con lossiguientes indicadores califique cada uno de
nda

los items segun
Categoria Calificacién Indicador
1. No cumple con el criterio El item no es claro.
El item requiere bastantes modificaciones o una
CLARIDAD 2. Bajo Nivel modificacién muy grande en el uso de las
El ftem se [~ palabras de acuerdo con su significado o por la
comprende ordenacioén de estas.
facilmente es g d
Bt X Se requiere una modificacion muy especifica de
decir, su sintactica | 3. Moderado nivel S
y semantica son algunos de los términos del ftem.
adecuadas ; El item es claro. tiene semantica y sintaxis
4. Alto nivel locuads.
1. totalmente en desacuerdo (no El item no tiene relacion I6gica con la dimension
cumple con el criterio)
COHERENCIA | 2 Desacuerdo (bajo nivel de | Elitem tiene una relacién tangencial flejana con
El item tiene acuerdo) la dimension.
relacion logica con
la dimension o A ; terado ni El item tiene una relacion moderada con la
indicador que esta 3. (m nivel) dimension que se esta midiendo.
4. Totalmente de Acuerdo (alto El item se encuentra o esta relacionado con
nivel) ladimensién que esta midiendo.
El item puede ser eliminado sin que se vea
1. No cumple con el criterio afectada la medicién de la dimension.
El’i‘mAe':?n:ial 2. Bajo Nivel El item tiene alguna relevancia, pero otro item
o importante, es ' puede estar incluyendo lo que mide éste.
decir debe ser 3. Moderado nivel El item es relativamente importante.

McaNdo; 4. Alto nivel El item es muy relevante y debe ser incluido.
Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi como solicitamos brinde
sus observaciones que considere pertinente

1 No cumple con el criterio
2. Bajo Nive!

3. Moderado nivel

4. Alto nivel




Dimensiones del instrumento:

© Primera dimension: Contexto y contenidos disciplinares.

. Objetivos de la Dimension: Medir el nivel de desempefo de la competencia: Contexto y
contenidos disciplinares.

T e v Claridad COl;.nn Rozm- ROl:nsorv"m:km'o':ls
Conocimiento/Comprende las
del estudia sticas individualesy | ¢ ¥ L
y su contexto levolutivas de los estudiantes. !
y comprende las
racteristicas
culturales y contexto de “ Y i
estudiantes.
prende la forma en que
desarrolla los aprendizajes| Y L y
los estudiantes.

ConocimientojConoce y comprende el
disciplinar ograma curricular de

ucacion basica: Inicial, o o o
maria o0 secundaria.

ce como aprenden los Y Yy @

onoce y domina qué Y of o

sef\ar a los estudiantes,

Segunda dimensién: Conduccion del proceso E-A,
Objetivos de la Dimension: Medir el nivel de desemperio de la competencia:
Conduccion del proceso E-A.

Indicadores item Claridad °°'m""‘" ""‘m""' Rfcom.b‘“ m"“‘::‘:o"::
Gestionde | Ayuda a los estudiantes a
interacciones | conectar los nuevos W
aprendizajes con sus Y oo
saberes previos
Acompafa la construccién
de aprendizajes de los i/ (=] -
estudiantes.
Desarrolio de | Desarrolla las actividades en
actividades | el marco de propdsitos de 4 & y
los aprendizajes esperados.
Explica como realizar las " u “w
actividades en clase. :
Apoyo s fiexible en el apoyo
pedagogico jpedagogico a los estudiantes
para responder a sus L 4 o
necesidades y situaciones :
Inesperadas.
nda oportunidades a los
tudiantes para que
aboren sus propias ideas, o G o
¢ | % o




Coheren- | Relev Observaciones/
Indicadores item Claridad| ™", o Recomendaciones
egula el tiempo en el
jo de las actividades | “ "' el
aprendizaje.

N

i3/el evaluador
DNFQO 1R 6720




Evaluacion por juicio de expertos

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento “Cuestionario a estudiantes
sobre Tecnologias del Aprendizaje”. La evaluacion del instrumento es de gran relevancia para lograr
que sea valido y que los resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente;
aportando al quehacer educativo. Agradecemos su valiosa colaboracion.

1. Ratos generales del juez

l
Nombre deljuez: | Reyws OLBPO Dek CASTILAD

l Grado profesional: Maestria ( ) Doctor (% )
" Clinica ( ) Social ( )
l Area de formacién académica:
Educativa ( ) Organizacional { )
Areas de experiencia profesional:
Institucién donde labora:
Tiempo de experiencia profesional en 2 a 4 afos ( )
el area: MasdeSafos ( % )
Experiencia en Investigacion Trabajo(s) psicométricos realizados
Psicométrica: Titulo del estudio realizado.
(s1 corresponde)

2 Propésito de la evaluacion:
Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala (Colocar nombre de la escala, cuestionario o inventario)
Nombre de la Prueba: Cuestionario a estudiantes sobre Tecnologias del Aprendizaje

Autor(a): José Wagner Sanchez Tejada

Estudiante de Programa de segunda especialidad en didactica de la
jnvestigacion en entornos virtuales

Estudiantes de Formacion Inicial Docente

Procedencia:

Administracion:

Tiempo de aplicacion: Una hora pedagogica (50 minutos)

Ambito de aplicacién: rnstimtos de educacion Superior Publico de la Region Ucayali

[ Significacion: | Con la escala de Likert se medira las tecnologias educativas del
| aprendizaje para recoger informacion sobre las dimensiones. Pedagogica,
académica, dominio y comunicacion en el desarrollo de las sesiones de l
l | aprendizaje.




4. Soporte teérico
(describir en funcién al modelo tedrico)

Escala/AREA Subescala Definicién
(dimensiones)
la de Likert / Pedagbgica Cuestionario a estudiantes sobre Tecnologias del
ecnologias del Académica Aprendizaje para recoger informacion acerca de la
endizaje Dominio actividad pedagégica. académica, dominio,
rlexibﬂidad comunicacion, teniendo en cuenta ia comunicacion virtual
en el desarrollo de las sesiones de aprendizaje.

5. Presentacion de instrucciones para el juez:

A continuacion, a usted le presento el cuestionario a estudiantes sobre Tecnologias del Aprendizaje elaborado
por José Wagner Sanchez Tejada. en el afio 2024. De acuerdo con lossiguientes indicadores califique cada uno
de los items segun comesponda.

Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el criteric El item no es claro
El item requiere bastantes modificaciones o una
CLARIDAD 2 Baio Nivel modificacion muy grande en el uso de las
El item se | < PaP palabras de acuerdo con su significado o por la
comprende ordenacion de estas.
faciimente es : . .
: v ) Se requiere una modificacion muy especifica de
decir, su sintactica | 3. Moderado nivel
y semantica son algunos de los términos del item.
adecuadas. ’ El item es claro, tiene semantica y sintaxis
4. Alto nivel adecuade
1. totaimente en desacuerdo (no El item no tiene relacion logica con la dimension
cumple con el criteno)
COHERENCIA |2 Desacuerdo (bajo nivel de | Elitem tiene una relacion tangencial lejana con
El item tiene acuerdo) la dimensién
relacion légica con
la dimension o A ietadond El item tiene una relacion moderada con la
indicador que esta S rdo ( nivel) dimension que se esta midiendo.
midiendo.
4 Totalmente de Acuerdo (alto El item se encuentra o esta relacionado con
nivel) ladimension que esta midiendo
El item puede ser eliminado sin que se vea
1. Mo cumple con. o citerio afectada la medicion de la dimension.
E.?::"‘E;Amﬂ 2 Bajo Nivel El item tiene aiguna relevancia, pero otro item
o importante, es puede estar incluyendo lo que mide éste.
decir debe ser 3. Moderado nive! El item es relativamente importante.
incluido 4_ Alto nivel El item es muy relevante y debe ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi como solicitamos brinde
sus observaciones que considere pertinente

1 No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Ao nivel




Dimensiones del instrumento.

. Primera dimension: Pedagogica.
. Objetivos de la Dimension: Medir la actividad pedagogica en el desarrollo de las sesiones de
rendizaje.
Coheren- | Relevan- Observaciones/
Indicadores item Claridad| 2% by Recomsniiect
Motivacion e | El uso de las TAC en clase
Informacién | promueve un ambiente i d o
confiable motivador.
Se promueve el desarrollo
de habilidades blandas con | /| d U
el uso de las TAC.
Las TIC favorecen la \
busqueda de informacion 7 L J
confiable.
Aprendizaje | El uso de medios
colaborativo | tecnoldgicos empleados en B [J
la clase favorece el 18 j
desarrollo del aprendizaje
colaborativo.
Usa las TAC y TIC para
realizar actividades N 4 Ll
generales y especificas en
pequefios.
Las TIC y TAC que utiliza
incentivan el [
comportamiento cooperativo | /[ U L
y la interdependencia con /
sus compafieros.
Adaptacion al| Aprende cuando interviene '/ ;
cambiode | en foros académicos L U
metodologia | virtuales.
de E-A Se adapta con facilidad a !
cambios de estrategia de n L L
ensefianza en las que se ‘
hace uso de TIC.
. Segunda dimension: Académica.
. Objetivos de la Dimension: Medir la actividad académica en el desarrollo de las sesiones de
aprendizaje.
Coheren- | Relevan- Observaciones/
Indicadores item Claridad| “®0r s = o sencpd
Conocimiento| Utiliza las herramientas
tecnolégicas para buscar J Li d
informacion académica.
Su conocimiento en el
manejo de herramientas TIC
le facilita realizar acciones
basicas de navegacion, 2 u L{

como: descargar recursos
basicos desde internet
(grabaciones, subir y
descargar archivos, audios).

El empleo de las TIC le
permiten lograr "L o U
conocimientos nuevos.




Indicadores

Claridad

Observaciones/
Recomendaciones

Dominio

3

Retro
alimentacion
en entorno

desempefio académico.

Las TIC aplicadas en aula le
facilitan acceder a entornos
virtuales académicos.

Las herramientas
tecnolégicas le permiten
acceder al contenido de la
plataforma virtual.

Flexibilidad
enla E-A

El uso de herramientas
tecnolégicas es flexible en el
desarrollo de las tareas
académicas.

La entrega de productos y
tareas es flexible en el aula
virtual.

El aula teams se trabaja
individualmente y en equipo.

Dimensiones del instrumento:
Tercera dimension: Comunicativa.
Objetivos de la Dimension: Medir las interacciones en el desarrolio de las sesiones de

aprendizaje.
Coheren- | Relevan- Observaciones/
Indicadores item Claridad| ~* " - Sharsessdasmrsiind
Pertinencia y [Con el uso de medios
responsabili- icos y TAC la
dad con el docente “, L/ 4
mas pertinente.
Propicia una comunicacién
virtual eficiente con el L o L
docente.
El docente brinda informacion
de manera il 2l
Participacion el uso de herramientas
y eficiencia C participa en las d Ll Ll
virtuales
opuestos por el docente,




expaosiciones
i del docente son
s eficientes con la
plicacion de TIC.

L

Con el uso de TIC la
icomunicacion virtual es mas
productiva entre compafieros

ide clase.

DNl cCO0OYS 2




Evaluacion por juicio de expertos

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento “Cuestionario a estudiantes
sobre Niveles de Desempeno”. La evaluacion del instrumento es de gran relevancia para lograr que
sea valido y que los resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando
al quehacer educativo. Agradecemos su valiosa colaboracion.

1. Datos generales del iuez
=
Nombre del juez: -Qévms OANO Dek Cpsriid

Grado profesional: Maestria ( ) Doctor (X)
Clinica ( ) Social ( )
Area de formacién académica:
Educativa ( ) Organizacional ()
Areas de experiencia profesional:
Institucién donde labora:
Tiempo de experiencia profesional en 2a4afos ( )
el drea: Més de 5 aflos ( )< )
Experiencia en Investigacién Trabajo(s) psicométricos realizados
Psicométrica: Titulo del estudio realizado.
(si corresponde)

2. Propésito de la evaluacion:
Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala (Colocar nombre de la escala, cuestionario o inventarno)

Nombre de la Prueba: Cuestionario a estudiantes sobre Niveles de Desempefio

Autor(a): José Wagner Sanchez Tejada

Estudiante de Programa de segunda especialidad en didactica de la

Procedencia: finvestigacidn en entornos virtuales

Administracién: studiantes de Formacién Inicial Docente

Tiempo de aplicacion: ia hora pedagoégica (25 minutos)

Ambito de aplicacion: Institutos de educacion Superior Publico de la Region Ucayali

Con la escala de Likert se medira los niveles de desempefio para recoger
informacién sobre las dimensiones: Contexto y contenidos disciplinares y
conduccion del proceso E-A.

Significacion:




A Soporte teorico
(describir en funcién al modelo tedrico)

Escala/AREA Subescala Definicién
(dimensiones)
scala de Likert / Contexto y contenidos Cuestionario a estudiantes sobre Niveles de Desempefio
les de desempefio Kisciplinares, para recoger Informacién acerca del contexto y
Conduccion del proceso | contenidos disciplinares en la conduccion del proceso
E-A enseflanza — aprendizaje.

5. Presentacion de instrucciones para el juez:
A continuacién, a usted le presento el cuestionario a estudiantes sobre Niveies de Desempefio elaborado por
José Wagner Sanchez Tejada, en el afto 2024. De acuerdo con lossiguientes indicadores califique cada uno de

los items segun X
Categoria Calificacion Indicador
| 1. No cumple con el criterio El item no es claro.
El item requiere bastantes modificaciones o una
CLARIDAD 2 Baio Nivel modificacion muy grande en el uso de las
El [tem se 1o palabras de acuerdo con su significado o por la
ordenacion de estas.
. Se requiere una modificacién muy especifica de
3 Moado nve algunos de los términos del item
4. Alto nivel El item es claro, tiene semantica y sintaxis

adecuada,

1. totaimente en desacuerdo (no El item no tiene relacion logica con la dimension,
cumple con el criterio)

2. Desacuerdo (bajo nivel de | Elitem tiene una relacion tangencial /lejana con

acuerdo) la dimension,
El Item tiene una relacion moderada con la
3. Acusrdo (maderado nivel) dimension que se esta midiendo.
4. Totalmente de Acuerdo (aito El item se encuentra o esta relacionado con
nivel) ladimension que esta midiendo.
El item puede ser eliminado sin que se vea
1. No cumple con el criterio afectada la medicion de [a dimension.
ElmA::grlw:hl 2. Bajo Nive! El item tiene aiguna relevancia, pero otro item
o importante, es puede estar incluyendo lo que mide éste.
det_:irdobew 3. Moderado nival El item es relativamente importante.
inchado. 4. Alto nivel El item es muy relevante y debe ser incluido.

Leer con defenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asl como solicitamos brinde
sus observaciones que considere pertinente

1 No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel




Dimensiones del instrumento:
Primera dimension: Contexto y contenidos disciplinares.
Objetivos de la Dimension: Medir el nivel de desempefio de la competencia: Contexto y

contenidos d linares.
Indicadores item Claridad C“:"" R'zm- ROburvucIonul
ConocimientoComprende las L{ S
del estudi sticas individuales y | 4 Y
y su contexto lutivas de los estudiantes.
IConoce y comprende las
caracteristicas
joculturales y contexto de é/ L L
estudiantes.
la forma en que
E desarrolla los aprendizajes! d L U
los estudiantes.
Conocimiento y comprende el
disciplinar curricular de
basica: Inicial, i L U
maria 0 secundatia.
como aprenden los = ol m
y dWm qué i
m a los estudiantes. - L U

Segunda dimension: Conduccién del proceso E-A.
Objetivos de la Dimension: Medir el nivel de desempefio de la competencia:
Conduccion del proceso E-A.

Indicadores

ftem

Claridad| Coheren-

cla

Observaciones/
Recomendaciones

Gestion de
interacciones

Ayuda & los estudiantes a
conectar los nuevos
aprendizajes con sus
saberes previos

U

Ll

Acompana la construccion
de aprendizajes de los
estudiantes.

!

actividades

Desarrolla las actividades en

S ES

pedagdgico

-

‘:4-‘*:4:%‘—3;




aprendizaje.

Indicadores item Claridad Relevan-| Observaciones/
: cia Recomendaciones
egula el tiempo en el
desarrollo de las actividades | L/ U

evﬂ‘baqor

DNI 50000 ;‘%{3




Anexo 3
Matriz de Consistencia

Titulo: Tecnologias del aprendizaje y niveles de desempefio en estudiantes de educacion superior pedagodgica, Ucayali, 2024.

| Problema Objetivos | Hipotesis | Variables Metodologia
General General General Variable 1: Tipo de Investigacion:
¢, Qué relacion existe en las Determinar la correlaciébn de Existe relacion entre las Tecnologias del Basica

tecnologias del aprendizaje con
los niveles de desempefio en
estudiantes de educacion
superior pedagdgica, Ucayali -
2024?
Especificos

. ¢Cudl es la relaciéon entre la

1.

las tecnologias del aprendizaje
con los niveles de desempefio
en estudiantes de educacion
superior pedagdgica, Ucayali -
2024

Especificos
Identificar la relacion que

tecnologias del aprendizaje
con los niveles de desempefio
en estudiantes de educacion
superior pedagégica, Ucayali -
2024.
Especificas
1. A mayor uso pedagoégico de

aprendizaje.
Dimensiones:
D1. Pedagdgica.
D2. Académica.
D3. Comunicativa.

Disefio de investigacion:

No experimental

Nivel: Descriptivo Correlacional
corte transversal descriptivo
correlacional.

Poblacion

229 estudiantes del VIl y VIII

: et . existe entre la dimension las tecnologias del Variable 2: ciclo de dos Institutos Superior
dimension pedagdgica y los L : L . ~ . :
. ~ pedagdgica y los niveles de aprendizaje, mayores Niveles de desempefio. Pedagogico, Ucayali, 2024.
niveles de desempefio en ~ . : ~ . . -
estudiantes  de  educacion desempefio en estudlant_es nlvele_s de desempefio en D|men5|or_1e§. Muestra _
. . de educacion superior estudiantes de educacion D21. Conocimiento del 162 estudiantes del VIl 'y VIII
superior pedagogica? b . - . ) . :
pedagdgica. superior pedagogica. estudiante y su contexto.  ciclo de dos Institutos Superior
2. Conocer la relacion que 2. A mayor uso académico las D2. Conduccion del Pedagégico, Ucayali, 2024.

. ¢Cudl es la relacién entre la

: et . existe entre la dimension tecnoldgicas del proceso E-A
dimension académica y los - ; 2 - .
. ~ académica y los niveles de aprendizaje, mayores Técnicas e instrumentos de
niveles de desempefio en - : ; . >
: - desempefio en estudiantes niveles de desempefio en recoleccion de datos
estudiantes de  educacion i : . -
. L de educacion superior estudiantes de educacién
superior pedagdgica? b : : —
pedagdgica. superior pedagdgica. Técnicas | Instrumentos
. . 3. Describir la relacion que . [ i
. ¢Cuél es la relacion entre la : : que 3 A mayor nivel de Encuesta | Cuestionario
. ! o existe entre la dimension L2
dimension comunicativa y los comunicacion, mayores

niveles de desempefio en
estudiantes de  educacion
superior pedagdgica?

comunicativa y los niveles de
desempefio en estudiantes
de educacion superior
pedagégica.

niveles de desempefio en
estudiantes de educacion
superior pedagogica.






