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Resumen
Estando con el Objetivo de Desarrollo Sostenible 16, es necesario tomar medidas
para restablecer la confianza, fortalecer la capacidad de las instituciones y garantizar
la justicia global y facilitar transiciones pacificas hacia el progreso sostenible. En el
presente trabajo se tuvo como objetivo establecer la afectacién de la camara Gesell
en la valoracion probatoria en delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte. El
presente estudio se realiz6 en estricto cumplimiento de las bases metodoldgicas. Bajo
el enfoque cualitativo, estudio de tipo basico, disefio fenomenoldgico, se empled la
guia de entrevista dirigida a operadores de derecho involucrados y con experiencia
en el tema investigado en una cantidad de once participantes, entre fiscales,
especialistas y abogados litigantes. Los resultados muestran que la mayoria de
entrevistados coinciden al afirmar que los jueces valoran las entrevistas en la camara
Gesell, al considerarlas como un medio probatorio eficaz, en atencién a la inmediatez
de la prueba. Se lleg6 a las siguientes conclusiones; la entrevista de la cAmara Gesell
es util y relevante en el marco de la valoracion conjunta de los medios probatorios.
Las camaras Gesell implementadas resultan ser insuficientes para hacer frente al alto

indice de criminalidad en delitos sexuales y al crecimiento de la poblacion.

Palabras clave: Administracion de justicia, abuso sexual, sistemas juridicos,

criminalidad.



Abstract

In line with Sustainable Development Goal 16, it is necessary to restore trust,
strengthen the capacity of institutions and ensure global justice and facilitate peaceful
transitions towards sustainable progress. The objective of this work was to establish
the impact of the Gesell camera in the evidentiary assessment in sexual crimes in the
judicial district of Lima Norte. The present study was carried out in strict compliance
with the methodological bases. Under the qualitative approach, basic type study,
phenomenological design, the interview guide was used aimed at legal operators
involved and with experience in the topic investigated in a number of participants,
including prosecutors, specialists and trial lawyers. The results show that the majority
of interviewees agree in stating that judges value interviews in the Gesell chamber,
considering them as an effective means of proof, taking into account the immediate
nature of the evidence. The following conclusions were reached: The Gesell camera
interview is useful and relevant within the framework of the joint assessment of the
evidence. The Gesell cameras implemented are insufficient to address the high crime

rate in sexual crimes and population growth.

Keywords: Administration of justice, sexual abuse, legal systems, crime.



|. INTRODUCCION

Al administrar justicia es importante tener claridad sobre el objeto de la prueba. Las
pruebas deben ser idoneas y eficaces, para clarificar la verdad o al menos acercarse
a ella, sobre todo en materia penal, donde debe protegerse uno de los derechos
fundamentales de la humanidad, la libertad (Carrasco, 2021). Por lo que es importante
gue los administradores de justicia al emitir una sentencia deben efectuar una
adecuada valoracion de la prueba, realizando un raciocinio intelectual conducente a
sefalar la eficacia de la conviccion de los elementos que se han obtenido dentro del
proceso.

En ese sentido, el estudio se circunscribe en el Objetivo de Desarrollo
Sostenible 16 de la Organizacion de Naciones Unidas [ONU], (2015) en el que se
plante6 como objetivo, promover un Estado de derecho, proteger las libertades
fundamentales y fomentar instituciones eficaces, como parte de la preocupacién de
fomentar la paz, la justicia y las instituciones sdlidas. Esta investigacion es de especial
relevancia, ya que radico en la percepcion social de la impunidad y la revictimizacion
de las victimas durante los procesos judiciales por violencia sexual, mujeres y nifios,
quienes estuvieron en riesgo e indefension. En consecuencia, la camara Gesell se
implement6 para proteger a la victima de la sobreexposicion para que pueda brindar
su testimonio y ser debidamente valorado.

En términos internacionales, se observé que la violencia sexual empeoro. Asi,
la Organizacion Mundial de la Salud [OMS] (2021) aseguré que al menos una de cada
tres mujeres a nivel mundial fue victima de actos de violencia de cualquier tipo, sin
importar si se traté de la persona que violo su libertad sexual, ya sea su pareja, un
familiar o algun tercero. Ante el aumento de victimas de violencia sexual, en Europa
se consider6 la camara Gesell como un sistema ventajoso por tres razones
principales: evita el contacto visual con el acusado, las diligencias se llevan a cabo en
un entorno agradable para el nifio y el entrevistador es un experto en nifios. No
obstante, existe la posibilidad de contribuir a la victimizacion secundaria del menor al
vulnerar sus derechos como la escucha, la informacion, la intimidad, la dignidad y un
proceso con todas las garantias, incluso a no ser victima de violencia, lo que va en
contra de su interés superior.

En Espafia, la utilizacién de la camara Gesell, afirmando que su objetivo es
justo al tratar de disminuir los efectos de la victimizacion. Sin embargo, mencioné que

la implementacion de este método genero incertidumbres sobre como, cuando, ante
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gué victimas y delitos es legitima la preconstitucion de esta prueba. Todo esto se hizo
con el fin de ofrecer una mayor proteccién a la victima y proteger los derechos del
acusado. Finalmente, se sefialé que el uso de la camara mencionada permitio evitar
la experiencia traumatica de relatar hechos delictivos por dos veces en un entorno
hostil, como la sala de un juzgado (Sanchez, 2022).

Al revisar la historia de la victimizacidon y la legislacion internacional
comprendiendo la importancia de reducir la victimizacion en los casos de delitos
contra la libertad sexual. Por lo tanto, consideré que la declaracién testifical de los
menores que fueron victimas de abusos sexuales fue importante como prueba
preconstituida. Por lo tanto, considerd la utilizacion de salas amigables o camaras
Gesell como herramientas Utiles para reducir la victimizacion de las victimas (Del
Aguila, 2017). En tal sentido, en El Salvador, las personas que trabajaron y
participaron en los procesos penales creen que la camara Gesell es un instrumento
de proteccion que permite obtener el testimonio de las victimas, facilitando la
declaracion en un ambiente amigable y fuera de la vista de la persona agresora.
Ademaés, sefial6 que de las 69 resoluciones pudo observar que carecen de
argumentacion y criterio, lo que demostrd que la camara Gesell no fue adecuada. Sin
embargo, se demostré que en ciertas decisiones se priorizo la proteccion del nifio,
nifia y adolescente (Echevarria, 2020).

A nivel de Latinoamérica consideran que la camara Gesell tiene la principal
tarea de disminuir el impacto emocional que les genera a las victimas el prestar
testimonio ante un ambiente tradicional, en presencia de todos los participante y
actores del proceso. De esta forma, se garantiza su derecho a ser oido, si fueron
victimas y/o testigos de violencia, sin ser revictimizados. Ello implica propiciar un
espacio en el que pueda escucharse su palabra, como asi también respetar su
silencio, ya sea cuando no se encuentra en condiciones cognitivas y/o emocionales o
cuando explicita su deseo de no declarar (Carbone, 2020). En Chile, Carreta (2018)
sefald que no existid claridad sobre el origen de la exigencia de las camaras Gesell
y que la inmediacion, el juez entrevistd directamente al nifio, sin intermediarios. En
consecuencia, afirmd que tanto el espejo que divide los dos espacios de la sala como
el personal aparentemente calificado impidieron la implementacion efectiva del
principio mencionado. Por lo tanto, llego a la conclusion de que jueces y operadores
debieron recibir capacitacién permanente en el uso de las camaras mencionadas para

lograr una adecuada inmediacion.



En Ecuador, la vulneracién de la revictimizacion de la victima por no utilizarse
la cdmara de Gesell en la investigacion previa. La investigacion fue de enfoque
cualitativo, basado en la revision de doctrina y legislacion, sefialé que el 90% de los
encuestados conocié sobre qué era la camara Gesell, su funcionamiento e
implementacion en el Ecuador y el 67% sefiald que esta ayuda de forma concreta a
obtener pruebas confiables en base a los testimonios obtenidos. Asimismo, un 83%
consideré que es un recurso confiable a la hora de ser utilizado en procesos
relacionados sobre abuso sexual (Cornejo et al., 2023). De otro lado, se sefialé que
las camaras Gesell se constituyeron en sistemas que permitieron recoger el
testimonio de las victimas, pues a través de ellas se evité la victimizacion del afectado;
sin embargo, concluyé que la victimizacion es un fendbmeno que tiene facetas
diversas, entre las que se identifico la afectacion a los derechos humanos, razén por
la que indico que la utilizacion de las mismas debié ser analizada para corregir los
errores, lo antes posible y de forma universal (Arantegui, 2022).

A nivel nacional, mediante la Ley N° 30920 (2019), del Congreso de la
Republica sefal6 la importancia publica de poner en funcionamiento las camaras
Gesell como apoyo a los operadores jurisdiccionales en el Peru, a fin de que se lleven
oportunamente las diligencias y que se utilizaron como pruebas adecuadas en las
instancias judiciales, para proteger a las agraviadas en los casos de violencia sexual,
disponiéndose la implementacién progresiva a nivel nacional. Asimismo, el Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial aprobé el Protocolo de Entrevista Unica para Nifias, Nifios
y Adolescentes en la Camara Gesell (Resolucién Administrativa N° 277, 2019).

A nivel jurisprudencial, la Corte Superior de Justicia de Ventanilla (2020) en el
Caso N°01040-2019-5-3301-JR-PE-01, resolvié declarar nula la sentencia que dio
valor a la declaracién en camara Gesell como prueba preconstituida, sefialando que
el colegiado al emitir sentencia valoré una prueba irregular, ya que el testimonio de la
menor agraviada se dio en camara Gesell sin contar con la presencia del Juez,
incumpliendo la tutela jurisdiccional efectiva. De acuerdo con la informacién que
brind6 la Division de Estadistica-DIRTIC-SECEJE-PNP, en atencion al requerimiento
de acceso a la informacion publica, solicitud HT N° 20240365523, sefal6é que la
SIDPOL, de enero a diciembre de 2023, registrd 1 638 denuncias por violacion sexual,
de las cuales 125, correspondieron a denuncias interpuestas en Lima Norte.

A nivel nacional, el incremento de violencia sexual hizo que se considere el uso

de camara Gesell necesario para la proteccion del menor y las victimas de violencia.
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gue la regla en los delitos de agresion sexual fue la declaracién Gnica en camara
Gesell, que se evalu6 en conjunto con otras pruebas cientificas y que, debido a que
fueron delitos clandestinos, la victima también se considera testigo. Finalmente, se
determind que los hechos protegieron al imputado, quien tuvo derecho a la
contradiccion y no se le considerd culpable hasta que no se emitié una sentencia
firmada y aprobada (Yauli, 2023). También, el origen de la revictimizacion en cAmara
Gesell de las victimas, se dio por falta de formacion de los involucrados en
implementar la técnica y sobrecarga de procesos, lo que influy6 directamente en el
desarrollo de la diligencia, asi como la falta de traductores e intérpretes de lenguas
indigenas, falta de normatividad clara respecto al valor probatorio de la camara
Gesell, y por otro lado presentd deficiencias por la falta de apoyo hacia las victimas
en varios aspectos (Silva, 2023). Igualmente, Prada (2024) sefial6 que la cadmara
Gesell no fue utilizada correctamente, lo que provocé la revictimizacion en varias
ocasiones; por lo tanto, sefialé que los protocolos y procedimientos para el uso de la
camara mencionada deben actualizarse, especialmente en lo que respecta a los
delitos de violencia sexual.

De otro lado, el Centro Emergencia Mujer reportd 12 524 casos de violacion
sexual atendidos entre enero a diciembre de 2023, base del registro de casos del
CEM/SGICIAURORA/MIMP. Boletin Estadistico Programa Aurora (2024). Arnold
Gesell, un psicélogo estadounidense, inventd la cAmara Gesell para su uso forense y
legal. Instrumento utilizado para unificar los estandares de conducta y manejo de
entrevistas, su disefio permitid la observacién detallada del comportamiento y las
respuestas de las victimas de violencia fisica, psicologica, sexual y econdémica.
Ademas, se tuvo la responsabilidad de crear un ambiente propicio para que la victima
de abuso pueda narrar los hechos sucedidos.

A nivel local, en la Divisibn Médico Legal de Lima Norte Il, la Defensoria del
Pueblo encontrd deficiencias significativas en la atencién de casos de violencia
familiar y sexual, las cuales afectaron el proceso de administracion de justicia. Por lo
tanto, se considerd que existen insuficientes camaras Gesell en comparacion con la
cantidad de procesos judiciales que se llevaron a cabo en dicho distrito judicial en el
periodo investigado, porgue los pedidos de requerimientos para diligencias en camara
Gesell tuvieron una demora de hasta mas de tres meses, imposibilitando la
programacion de diligencias psicologicas, lo que hizo peligrar la proteccion de las

victimas de la revictimizacion.



En base a lo desarrollado precedentemente, esta investigacion tuvo como
problema general: ¢De qué manera la aplicacion de la camara Gesell afecto la
valoracion probatoria en delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte, 20237
Asimismo, se plante6 como primer problema especifico: ¢qué limitantes se dieron
para la implementacion de camaras Gesell y su valoracion probatoria en delitos
sexuales en el distrito judicial de Lima Norte 2023? Como segundo problema
especifico: ¢Como se aplicaron los protocolos dispuestos para el uso de la camara
Gesell para la valoracion probatoria en delitos sexuales en el distrito judicial de Lima
Norte 2023? Como tercer problema especifico: ¢ De qué manera la forma de llevar las
entrevistas por los profesionales a cargo influyé para la valoracion probatoria en
delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte 20237

Asimismo, la razén tedrica detras de esta investigacion luego del analisis de
las teorias analizadas permitié obtener nuevos conocimientos sobre la interpretacion
adecuada del uso y la valoracion de la camara Gesell, ya que se trata de nifios, nifias
y adolescentes, permitiendo nuevos enfoques para futuras investigaciones. Ademas,
hay una justificacion practica porque se buscan soluciones posibles a la falta de esta,
gue es la necesidad de mas camaras Gesell y evitar la revictimizacion. A su vez, se
tiene la justificacion metodoldgica porque se basa en la utilidad de los resultados de
las preguntas formuladas en la guia de entrevistas y el andlisis de las jurisprudencias
recopiladas en la guia documental. Finalmente, la justificacion legal consistié en
determinar y efectuar la implicancia de la camara Gesell en la valoracion probatoria
en los delitos sexuales y desde esta problematica generar la actualizacién y
modificacion del Protocolo y guia de entrevistas a ser utlizadas. Estos
descubrimientos son Utiles para investigaciones posteriores sobre el mismo
fenémeno.

En ese contexto, se planted como objetivo general: Establecer la afectacion de
la camara Gesell en la valoracion probatoria en delitos sexuales en el distrito judicial
de Lima Norte, 2023.Teniendo como primer objetivo especifico: ldentificar las
limitantes para la implementacion de camaras Gesell y su valoracion probatoria en
delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte 2023, como segundo objetivo
especifico: Analizar la aplicacién de los protocolos dispuestos para el uso de la
camara Gesell para la valoracion probatoria en delitos sexuales en el distrito judicial

de Lima Norte 2023; como tercer objetivo especifico: Analizar si la forma de llevar las



entrevistas por los profesionales a cargo influyé para la valoracién probatoria en
delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte 2023.

A nivel internacional, se encontro el estudio de Pérez (2019), una investigacion
cualitativa, cuyo objetivo fue analizar el valor del testimonio como prueba para el
fundamento de las decisiones judiciales. Se llegd a la conclusion de que el control y
el método de toma de decisiones judiciales cambié con el tiempo, basdndose en dos
componentes: a) valoracion de la prueba y b) control de la decision judicial mediante
la exigencia del juzgador. Asimismo, Quintero (2020) realizé un estudio cuyo objetivo
fue evaluar la importancia de las decisiones judiciales en el andlisis juridico de la
valoracién de pardmetros sociolégicos como el rechazo a la violencia y la
discriminacion contra la mujer. La investigacion cualitativa analizé casos y reconocio
gue la discriminacion contra las mujeres en todos los campos, publicos y privados,
asi como en el sistema judicial, fue reconocido como un punto de partida para la
valoracién probatoria.

De igual modo, Yanes (2021) sefial6 que la prueba anticipada del testimonio
es un medio probatorio que debié proporcionar todas las garantias basicas para
proteger los derechos de las partes involucradas. Debiéndose garantizar tanto el
derecho de la victima, como la presuncion de inocencia, dentro del marco legal.
Asimismo, Ricardo (2021) concluy6é que se debid asegurar la defensa técnica del
procesado, antes del testimonio de la victima, para no vulnerar su derecho de
defensa. Todo lo precedentemente referido a fin de que se guarde la objetividad para
el analisis de los medios probatorios.

De otro lado, Zumba (2023) examind las leyes de Ecuador, las normas
nacionales e internacionales y la doctrina para el establecimiento del estandar
probatorio del juzgador, valorando el testimonio de la victima en los casos de delitos
contra la libertad sexual de manera objetiva y legal. Se realiz6 un estudio tedrico-
descriptivo y se lleg6é a determinar la necesidad de contar con una base adecuada
para las decisiones judiciales como requisito constitucional que debe cumplirse. Se
sefalo que los jueces deben tener una buena valoracion probatoria para poder tomar
sus decisiones.

En sintesis, las investigaciones sefialaron que se debid establecer una
evaluacion y valoracion de las garantias fundamentales, a fin de garantizar
constitucionalmente las garantias individuales de las personas vinculadas en este tipo

de procesos.



En referencia al contexto nacional, se tuvieron los siguientes antecedentes:
Ticona (2020) cuyo objetivo fue describir los inconvenientes al valorar la actividad
testifical del menor en los delitos sexuales, investigacion descriptiva, no experimental-
transversal, llego a la conclusion de que el inconveniente radicé en la ausencia de la
inmediatez con el menor, sino que solo se efectlo con la visualizacion de un video
para proteger al menor. Ademas, Palomino (2021) describi6 los inconvenientes para
la incorporacion de la entrevista Unica para los menores de edad victimas de violencia
sexual en investigacion cualitativa, seflalando que la camara Gesell presento
problemas técnicos, retrasando la toma de testimonio de la victima, la que finalmente
no prosiguid con la denuncia, y causando que esta no se presente a la diligencia, o
gue haya modificacion en su testimonio y otras deficiencias que no permitieron darle
el debido valor probatorio.

Asimismo, Rojas (2021) tuvo como propdésito describir los principios de la
admision del testimonio, en control de acusacion, en el citado delito. La metodologia
empleada fue de disefio hermenéutico, en la medida que el contenido y el desarrollo
fueron de naturaleza interpretativa. Se concluyd que en las pruebas testimoniales
admitidas fueron analizadas sobre su pertinencia. Asi pues, Ugarriza (2021) examin6
los desafios que enfrenté el proceso penal cuando se traté del testimonio de la
victima; asi, concluyd que la Corte Suprema desplegdé mayor impulso para manejar
los casos en los que utilizo el testimonio de la victima como medio de prueba y que
es imprescindible construir un proceso penal con enfoque de género para evitar unas
resoluciones judiciales basadas en estereotipos de "victimas adecuadas".

De otro lado, Bastidas (2022) analizé la forma de las entrevistas llevadas a
cabo en camara Gesell para presentarlas como medio probatorio, adecuandose a los
casos de violacion sexual de menores de edad, investigacion béasica, método
hermenéutico, nivel explicativo. Se sefialé que la entrevista a estas victimas de
agresion sexual debié tener un protocolo homogéneo y su aplicacion debi6é ser a
través de politicas criminales con soluciones alternativas y preventivas. Por otra parte,
Aranibar (2023) explicé como incidid en los casos de violacion sexual la camara
Gesell, investigacion de enfoque cualitativo, explicativo, no experimental. Refirié que
testimonios dados se utilizd este procedimiento, se presenté como una prueba
anticipada, constatandose un ambiente de concurrencia de delitos vinculados a
agresiones sexuales de menores de edad, en cuyo caso no fueron calificados como

prueba anticipada debido a equivocaciones efectuadas al requerirlas, estando a que
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el trdmite es complicado y en algunos casos el representante del Ministerio Publico
decidié que se realicen otras diligencias preliminares.

En sintesis, se considerd que en las investigaciones planteadas con la camara
Gesell, dependiendo de que como se realizé la entrevista, fueron consideradas e
incorporadas como medios probatorios al proceso, con el propdsito de no revictimizar
a la victima, lo que gener6é un ambiente adecuado para que la victima presente un
testimonio adecuado y permitio la valoracion eficaz del mismo, para lo cual se utilizd
técnicas y métodos, respetando los protocolos establecidos.

Sobre el marco tedrico se encuentran las siguientes teorias generales: El
enfoque sociologico. Existen rasgos que tienden a sociabilizar sexualmente al
individuo, los cuales son sometidos por parametros de la sociedad que normalmente
son aceptados por mujeres y menores de edad (Marin, 1986). Asimismo, el enfoque
tedrico de género, que se consider6 la subordinacion de la mujer socialmente con
relacién al hombre, sobre todo en temas de violencia sexual (Ministerio de la mujer y
poblaciones vulnerables [MIMP], 2016]. Ademas, el enfoque de trato digno a la
victima. El trato digno dentro de un proceso judicial, garantizando este principio que
debe aplicarse en todo tribunal y que se aplica a todo operador juridico, garantizando
gue no convierta en una persona en situacion de vulnerabilidad (Borda, 2023).

Sobre la fundamentacion teérica se definio la primera categoria de la camara
Gesell es un sistema de videoconferencia que permite la comunicacién a través de
imagen y sonido entre personas geograficamente distantes mediante interaccion
visual, auditiva y verbal. Esto garantizé la posibilidad de contradiccion entre las partes
y el respeto a los derechos de defensa (Arrom, 2015). Asimismo, esta categoria indicé
gue la camara Gesell es una sala dedicada a tomar declaraciones; consta de dos
salas, cada una esta separada por un espejo de vidrio, donde se puede observar
internamente, sin que la victima sepa que se le estad observando. Esta debidamente
equipada con audios y videos especiales, que permite a los profesionales ubicados
en la otra sala hacer preguntas a través de equipos de comunicacion que garanticen
su proteccion (Vizcarra, 2015).

En ese mismo contexto, la declaracion realizada por el especialista competente
en la camara Gesell ayudd para dilucidar los hechos en los casos de delitos de
violencia sexual (Robles, 2019). Ademas, Escobar (2021) sefialé que la puesta en

marcha de la cAmara Gesell y el uso de tecnologia que la acompafia fue fundamental



para disminuir la revictimizacion de las victimas. La adquisicion de este medio de
prueba ayudé a los profesionales a esclarecer los hechos.

En referencia a la subcategoria entrevista Unica en camara Gesell, Palomino
(2021) afirm6 que participaron diversos grupos multidisciplinarios, como fiscales,
trabajadores sociales y psicélogos. Es un método que evita la revictimizacion de
menores que han sido victimas de violencia por violaciones de su libertad e
indemnidad sexual. En relacion con la subcategoria Rol del psicologo, es quien debe
estar capacitado profesionalmente para llevar a cabo la entrevista de acuerdo con la
edad de la victima, debiendo informar adecuadamente a las victimas el motivo,
importancia y finalidad de la entrevista. Una de las responsabilidades del perito
psicologo fue entrevistar a nifios, nifias y adolescentes menores de 16 afios en la
camara Gesell. El proposito fue recopilar la declaracién del nifio o adolescente sobre
eventos, comportamientos abusivos sexuales y/o lesiones que sefalan haber sufrido.
Sobre la subcategoria Protocolo se sefialé que establecio los lineamientos que se
deben seguir en la entrevista Unica a los agraviados en la camara Gesell, con el fin
de proteger a la victima.

En cuanto a la definicién de la categoria valoracion probatoria, Ferrer (2017)
sefialé que cuando el juez no comprendié el testimonio, los errores de apreciacion
dafaron la valoracion probatoria del juez. Esto se debié a que los errores que se
pueden corregir en apelacion se debaten porque el juez ad quem no tuvo la
inmediacion con las pruebas valoradas por el juez a quo. Sin embargo, debido a las
fallas de percepcion, las grabaciones de audiencias orales permitieron su analisis y
verificacion por instancias judiciales superiores.

De otro lado, Sdnchez (2018) en el que sefialdé que el uso de la probabilidad y
la estadistica para el valor juridico de la prueba genera méas inseguridad que
conviccion. Por lo tanto, sugirié evaluar las pruebas que ofrecen sus resultados con
cifras estadisticas y las que no lo hacen utilizando la sana critica y las maximas de
experiencia. De esta manera, se evitd confiar en datos numéricos que no pueden
resolver la verdad de los hechos. Sobre este punto, la valoracion de la prueba en los
procesos penales no debe tener ningun impacto en los derechos fundamentales
protegidos. Solo se puede lograr mediante la aplicacion de las garantias
fundamentales del debido proceso, lo que implicé actuar de acuerdo con los principios

fundamentales de esta actividad (Cardenas y Salazar, 2021).



En cuanto a la subcategoria sana critica, el Diccionario de la Real Academia
Espafiola de la Lengua sefialé que es el arte de resolver evaluando la verdad de los
hechos, evitando los vicios y aplicando experiencia y equidad para generar certeza.
Asimismo, respecto a esta subcategoria se sefiald en sede casatoria, mediante
Casacion N° 078-2006-ICA, que en algunos casos se ejercid actividad correctora
cuando buscan resolver un caso especifico y evitar arbitrariedades al momento de
revisar los hechos. La subcategoria valoracion individual: el juez otorgé un peso
probatorio parcial al medio de prueba; en esencia, cada medio de prueba tiene su
propio valor; sin embargo, con frecuencia, su fuerza probatoria puede cubrir una
pequefia parte del objeto del proceso. La subcategoria valoracion conjunta sefialo
gue todos los medios de prueba deben examinarse para determinar si estan
relacionados, coherentes y consistentes con el objeto del proceso, lo que finalmente
determind si el juzgador tuvo la conviccidén necesaria para tomar una decision.

En cuanto a los delitos sexuales, Corcoles y Garcia (2018) sefialaron que son
aquellos que violan el derecho de una persona a la libertad e indemnidad sexual,
manifestandose de diferentes formas como el acoso sexual, la agresion y la violacion
sexual. Asimismo, las estadisticas actuales muestran que los delitos sexuales se
consideran un problema significativo de seguridad ciudadana y estan recibiendo una
mayor atencion publica, especialmente cuando se trata de victimas menores de edad
(Bastidas, 2018).

Aunado a esto, el articulo 173° del Codigo Penal establece que la violacion
sexual en menor de edad se comete cuando una persona tiene relaciones sexuales
con un menor de edad de cualquier manera fisica o, en su caso, realiza acciones
similares insertando objetos por alguna de las dos vias establecidas por la ley. El
anexo numero 13 contiene el articulo completo. Ademas, la ley estableci6 diferentes
sanciones para los agresores sexuales segun la edad de la victima. La regla requirié
una critica mas dura hacia los atacantes que tengan una relacion cercana con la
victima.

El bien juridico protegido en la violacion sexual en menores de edad es la
indemnidad sexual, segun el Acuerdo Plenario Nro.01-2012/CJ-116 - | Pleno
Jurisdiccional Extraordinario de las Salas Permanente y Transitorio. Se cree que la
custodia de menores tiene como objetivo garantizar la proteccién de su desarrollo
sexual, ya que aun no han alcanzado un nivel adecuado de desarrollo. En

consecuencia, se llego a la conclusiéon de que los diez menores carecen de los
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recursos fisicos y mentales necesarios para ejercer el derecho a la libertad sexual.
Como resultado, no pueden ejercer este derecho. Asimismo, Murray (2010), en su
articulo, concluyé que los estandares internacionales de debido proceso se han
incorporado a las leyes y constituciones de los paises, y que los tribunales
internacionales también han adoptado las normas de procedimiento y prueba
establecidas por los sistemas judiciales nacionales.
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Il. METODOLOGIA

La investigacién se encuadré dentro del paradigma interpretativo, porque se
suscribio dentro de los temas y juicios sefialados por los entrevistados a fin de ilustrar
con sus opiniones respecto sobre este tipo de investigacion. El objetivo de este tipo
de trabajo, segun Gomez (2022) fue entender la realidad de los participantes a través
de su observacion y experiencia.

La investigacion tuvo un enfoque cualitativo. A decir de Hernandez et al. (2014),
este se utilizo en la recoleccion de datos, estableciéndose una estrecha relacion entre
los participantes de la investigacion y sus realidades, sustrayendo sus experiencias e
ideologias en detrimento del uso de un instrumento de medicion predeterminado, lo
gue nos modela un proceso inductivo contextualizado en un ambiente natural.

Esta investigacion fue de tipo béasico, razon por la que se analizaron las
categorias planteadas, dando a conocer los problemas de su aplicacién. Al respecto,
Escudero y Cortes (2017) indicaron que esta investigacién ahondd en el conocimiento
de la ciencia y examino los fendmenos sociales, dando a conocer los problemas como
los dilemas que se generaron en la interaccion social. En cuanto al disefio, Rojas
(2022), la fenomenologia es una rama de la filosofia que estudia la experiencia y la
percepcion de los fenébmenos. El objetivo del disefio fenomenolbgico de este trabajo
fue comprender el mundo Unico de otra persona a través del andlisis de su experiencia
personal, centrandose en la observacion.

La definicion conceptual de la categoria camara Gesell es un sistema de
videoconferencia que permite la comunicacion a través de imagen y sonido entre
personas geograficamente distantes mediante interaccion visual, auditiva y verbal.
Esto garantizé la posibilidad de contradiccién entre las partes y el respeto a los
derechos de defensa (Arrom, 2015). Las subcategorias: Suficiencia de Camara
Gesell, rol del psicélogo y protocolo.

La definiciébn conceptual de la categoria Valoracion Probatoria, Ferrer (2017)
sefialé que cuando el juez no comprendié el testimonio, los errores de apreciacion
dafaron la valoracion probatoria del juez. Esto se debio a que los errores que se
pueden corregir en apelacion se debaten porque el juez ad quem no tuvo la
inmediacion con las pruebas valoradas por el juez a quo. Sin embargo, debido a las
fallas de percepcioén, las grabaciones de audiencias orales permitieron su analisis y
verificacion por instancias judiciales superiores. Las subcategorias fueron sana critica

valoracion individual, valoracién conjunta.
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Figura 1

Categorias de Investigacion

Categorias de Investigacion
Camara Gesell

Suficiencia de Camara
Gesell

. 7

Rol del psicologo

-

Protocolo

Tabla 1

Participantes, cantidad y criterios de inclusién

Valoracion Probatoria

Valoraciéon Individual

Valoracion Conjunta

Sobre la poblacion y muestra se presenta la siguiente informacion:

Participantes  Cantidad Criterios de Criterios de Tipo de
Inclusion Exclusién Muestreo
Fiscales 04 Se incluye Se excluyea  Muestreo no
Especialistas 05 operadores los que no Aleatorio por
Abogados 02 jurisdiccionales tienen conveniencia
que tienen disponibilidad o intencionado
experiencia en la para rendir
materia entrevistas
Total 11

Para el estudio se tuvo en consideraciéon el escenario de Lima Norte,

comprendiéndose como poblacién a los operadores jurisdiccionales, comprendidos
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entre fiscales, especialistas y abogados litigantes, teniendo en consideracion la
experiencia en procesos especializados en la materia. Se excluyo a los jueces por la
falta de disponibilidad de brindar entrevista debido a sus horarios y carga procesal.

Al respecto, Hernandez (2022) sefialé que los participantes son personas que
desempefian determinada funcién de forma directa o indirecta con el tema a
investigarse.

La muestra se representd por 11 colaboradores, cuatro fiscales, cuatro
especialistas (dentro de los que se considerd dos asistentes del Poder Judicial, un
especialista del Ministerio Publico, un especialista de audiencias del Poder Judicial,
una secretaria judicial) y dos abogados litigantes de Lima Norte, los mismos que
fueron seleccionados por conveniencia. Sobre este punto, Otzen (2017) indic6 que la
muestra por conveniencia se da de acuerdo con el interés del investigador y la

accesibilidad a los mismos.

Tabla 2
Lista de participantes
Sujetos Caracteristicas Cargo
El Contiene conocimiento legal, ética y Asistente Judicial
moral, experiencia e imparcialidad.
E2 Amplia experiencia y analisis del tema Asistente Judicial
E3 Experiencia en el tipo de procesos Secretaria Judicial
E4 Conocimiento del Tema Especialista de Audiencias
F1 Experiencia en el tema investigado Fiscal Adjunto
F2 Experiencia en el tema investigado Fiscal Adjunto
F3 Experiencia en el tema investigado Fiscal Adjunto
F4 Tiene habilidad en la toma de decisiones, Fiscal Provincial
independencia Fiscal y una amplia
experiencia.
E5 Experiencia en el tema materia de Analista Ministerio Publico

investigacion
Al Conocimiento del tipo de proceso Abogado Litigante
A2 Conocimiento del tipo de proceso y Abogado Litigante
experiencia profesional
Total 11
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Se utilizaron los siguientes métodos e instrumentos:

Tabla 3

Técnica e instrumentos de recoleccién de informacion

Técnica

Participantes

Definicion Instrumento  Definicion

Entrevista Ramirez (2013) esun Guia de La aplicacion

método de : practica del

. N Entrevista .

investigacion que método se

utiliza la simplifica,

contraposicion de aungue es comun

personas; en este confundir el

caso, el entrevistador
plantea preguntas a
otro, el respondiente,
con el objetivo de
obtener respuestas
relacionadas con el
tema de la
investigacion.

método real con
su enfoque, ya
gue este ultimo
se basa en su
naturaleza
metodoldgica
Feria, et al.,

2020).

Fiscales
Especial
istas
Abogad
0s
Litigante
S

Dentro de lo referido, Martinez (2013) indic6 que los métodos de acopio de

datos fueron estrategias utilizadas para reunir informaciéon necesaria para construir

una comprension del tema de investigacion. En este estudio, los métodos y

herramientas que se utilizaron son consecuentes con el método cualitativo.

El proceso de validacién de los instrumentos tuvo el siguiente resultado:

Tabla 4

Validez de contenido de los instrumentos de recoleccién de datos

Expertos Especialidad Tipo de Opinién
Instrumento

Mgtr. Gaby Jessica Nieto Fernandez Docente Guia de Aplicable
Universitario entrevista

Mgtr. Antonio David Bardales Pereira Docente Guia de Aplicable
Universitario entrevista

Mgtr. Ana Paucarhuanca Rondinel Fiscal Guia de Aplicable
entrevista
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Para este trabajo se aplicé la guia de entrevista. Asi, para la recopilacion de datos,
se elaboraron 10 preguntas abiertas, a través de las cuales se tuvieron en cuenta las
categorias y subcategorias sefialadas como indicadores, las mismas que estan
sefaladas en el Anexo 2 y desarrolladas en el escenario detallado en la presente

figura.

Figura 2
Escenario de estudio
pe _ .\ Distrito

Judicial de
Lima Norte

Doctrina , Tesis
Abogados nacionales e

! litigantes internacionales
.5 y articulos

A A -\'E st
| Fiscales %;pecuaus a

La informacion que se recogio con los instrumentos fue analizada a través de
la Transcripcién, codificacién, categorizaciéon y diagramas u organizadores visuales

Con este trabajo se conocio la realidad del problema analizado en relaciéon con
la experiencia de los participantes mediante las entrevistas con preguntas abiertas
semiestructuradas y se utilizd la triangulacion de los resultados analizando fuentes
tedricas, antecedentes, relacionando las categorias y subcategorias con su resultado
respectivo y de esta manera se recab6 informaciéon que ayudo6 a cumplir los objetivos
de esta investigacion.

Dentro de los criterios éticos aplicados debemos sefialar: La autonomia: A qui
se reafirmo el compromiso de respetar lo referido por los participantes, con respecto
a sus opiniones y apreciaciones. Segun Siurana (2010) sefiala que se reconoce el
derecho de una persona a mantener sus opiniones, tomar decisiones y actuar de
acuerdo con sus valores y creencias personales, se respeta su autonomia.

La beneficencia: Aqui se reafirmo el compromiso de veracidad, a fin de dar a
la realidad planteada. Siurana (2020) sefialé que consiste en hacer el bien, evitar el
dafo o hacer el bien a otros. No maleficencia: Esta relacionado a indicar que las
actividades programadas no le generaran ningun dafio. Siurana (2020) sefial6 que se

refiere a la obligacion de no causar dafio intencionalmente. Este concepto esta
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arraigado en la tradicion de la frase clasica "primum non nocere" que significa "lo
primero no dafa". Aunque los tratados hipocraticos no incluyen la méxima como tal.

La Justicia: donde se reafirmé que todos los miembros de la unidad de analisis
son tratados de manera equitativa. Miranda-Novales y Villasis-Keever (2019),
sefialaron que todos los sujetos deben tener la misma oportunidad de ser
seleccionados para un estudio, sin importar su sexo, raza, religion, nivel educativo o
nivel de ingresos. Se dio estricta observancia del método cientifico, aplicAndose en
esta investigacion los parametros y requisitos sefialados en la Guia de Elaboracion
de Trabajos Conducentes a Grados y Titulos aprobada con Resolucion de
Vicerrectorado de Investigacion N°081-2024-VI-UCV.

Se observaron las pautas dadas por el Consejo de Organizaciones
Internacionales de las Ciencias Médicas sobre cumplimiento de principios éticos
dadas por la declaracion de Helsinki. El respeto por las personas, la beneficencia y la
justicia son los pilares de las pautas. Respecto al derecho intelectual, se efectud
protegiendo los derechos de autor utilizando el Turnitin. Respecto a ética, se utilizé la
aplicacidon de las reglas del sistema APA, para el desarrollo de la investigacion. Se
consideré el Cédigo de Etica en Investigacion de la Universidad César Vallejo,
aprobado por la Resolucién de Consejo Universitario N° 0340-2021/UCV. Se aprobo
satisfactoriamente el curso del Consejo Nacional de Ciencia, Tecnologia e Innovacion
Tecnologica (CONCYTEC), lo que coadyuvo a abordar el estudio de manera ética,

garantizando los protocolos y estandares éticos necesarios.
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[ll. RESULTADOS

Procedimiento de recoleccion de datos

El procedimiento utilizado para la recoleccion de la informacion estuvo compuesto por
varias etapas, las cuales se detallan a continuacion: Se elaboré y reviso las preguntas
gue iban a ser empleadas en las entrevistas, considerando los objetivos generales y
especificos, en relacion con las categorias. Se valido los instrumentos por expertos,
guienes dieron conformidad de la pertinencia y confiabilidad de estos.Se efectud la
seleccion y clasificacion de los profesionales que participarian en las entrevistas,
considerando los temas de esta investigacion y la cercania de estos con la
investigadora.

Inicialmente, se determind que serian (30) los profesionales y especialistas en
la materia, los que serian entrevistados en un periodo de dos semanas, considerando
el periodo preclusivo para la presentacion de esta investigacion; para tal fin se
procedié a tomar contacto con las mencionadas personas. Se decidié entrevistar
cuatro magistrados del Poder Judicial, cuatro fiscales provinciales y adjuntos; v,
finalmente, cuatro abogados/as litigantes.

Lamentablemente, luego de tres semanas de intens6 intercambié de
comunicacion, solo se logro recolectar informacion a tres asistentes y un especialista
del Poder Judicial, a cuatro fiscales - entre provinciales y adjuntos - y un analista del
Ministerio Publico; y, finalmente, a dos abogados litigantes.

Al respecto, se sefialé que no se logro aplicar la guia de entrevista al nUmero
de magistrados del Poder Judicial que se habia previsto, porque los mismos se
negaron en participar en la presente investigacion, aduciendo falta de tiempo y carga
procesal. En atencidn a ello, se consideré aplicar el citado instrumento a los asistentes
y especialistas del Poder Judicial, quienes participaron amablemente; pese a ello, el
hecho que los referidos magistrados no hayan contribuido con su opinion y
perspectiva es un limite a la presente investigacién, pues no se obtuvo informacion
de los principales actores o fuente primaria en la valoracion de los resultados de la
entrevista que se realizo en la camara Gesell.

Posteriormente, se solicitd consentimiento a las personas que gentilmente
participaron de la entrevista. Ademas, se realizo las entrevistas previa coordinacion
con los entrevistados de acuerdo con sus tiempos y en los lugares que ellos/as

indicaron, en estricto, orden y confidencialidad. Luego de la entrevista que se realizo
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con el uso de la guia de entrevista, se analizd y procesé la informacion, obteniéndose
los resultados que en el apartado siguiente se precisan.

Con relacion al objetivo general, se establecio a través de los participantes
fiscales F1, F2, F4, que estos coinciden al afirmar que los jueces valoran las
entrevistas en la camara Gesell, al considerarlas en un medio probatorio eficaz, en
atencion a lainmediatez de la prueba, al constituirse en un indicador para la valoracion
probatoria y por constituirse en una obligacion legal que debe realizarse conforme a
ley; y, de igual forma, coinciden que no tiene un limite, pues forma parte de la
valoracion conjunta.

Salvo lo indicado por el participante fiscal F3, existe total acuerdo entre los
participantes al sefalar que las camaras Gesell implementadas, no resultan ser
suficientes para atender los altos indices de criminalidad sexual y graves afectaciones
psicoldgicas a las victimas, por lo que su niumero debe incrementarse, pues la falta
de las mismas incide en el desarrollo de los procesos judiciales, al dilatar los plazos,
afectando la administracion de justicia y que la implementacion de las mismas,
deberian responder al crecimiento de la poblacion.

Al respecto, la cdmara Gesell es una herramienta legal que ayuda los
ciudadanos vulnerables a relatar o detallar los eventos con el objetivo de clarificar los
hechos. Segun Arantegui (2022), esta herramienta ha sido incorporada al sistema
judicial y se siguen protocolos especificos para su uso. Debido a la carga procesal
existente, la fijacion de fechas para la entrevista es extremadamente larga, dejando
en indefension muchas veces a las victimas de violencia sexual

En cuanto al primer objetivo especifico, que se relaciona a la identificacion de
las limitantes para la implementacion de cdmaras Gesell y su valoracion probatoria
en delitos sexuales en Lima Norte 2023, se tiene lo siguiente:

Sobre este punto de la investigacion no existe mayor discusion; por el contrario,
categdricamente se identificé que una de las mayores dificultades que atraviesan, no
sélo los operadores de justicia, sino sobre todo las victimas de violencia y sus familias,
es la falta de un namero de camaras Gesell apropiado a la necesidad urgente en la
gue vive la sociedad y esto, por la falta de educacion y de mayor concientizacion sobre
el drama que generan los delitos contra la libertad sexual que resultan ser usuales en
nuestro medio.

Con respecto a la valoracion probatoria Alvear (2020) dijo que incluyo la

credibilidad para respaldar hechos o la presunta responsabilidad de un sujeto en un
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proceso judicial, asi como la evaluacién de la autenticidad, credibilidad, relevancia y
suficiencia segun los estdndares legales y procesales, ya que el juez determina la
legitimidad y el valor probatorio de los puntos de vista evaluados dentro del proceso

Respecto al segundo objetivo especifico, que se relaciona a la aplicacion de los
protocolos dispuestos para el uso de la cAmara Gesell para la valoracion probatoria
en delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte, 2023.

Existe total acuerdo, pues sefialaron que existe la necesidad de contar con un
namero mayor de psicélogos especializados en el tratamiento de las victimas de
delitos sexuales y aquellos delitos que afectan gravemente al &mbito psicoldgico de
las personas; y en esa medida, postularon que, a mayor numero de los referidos
profesionales, se ayudo a la labor fiscal durante el recojo de elementos de conviccion,
a fin de que no se produzca dafio relacionado a la revictimizacion de las victimas de
los delitos en cuestion. En esa linea de razonamiento, salvo el razonamiento de los
fiscales F1y F4, los demas participantes también afirmaron que no existen suficientes
profesionales especializados en psicologia para la realizacion de las entrevistas en
las camaras Gesell, llegandose a considerar que dicha situacion se debe a la falta de
presupuesto habilitado, a los bajos sueldos como al incremento de las incidencias
sobre la comision del respectivo delito.

Es importante sefalar que, sobre este punto, el fiscal F1 precisé que, durante
el desarrollo de las entrevistas en camara Gesell, se aplicaron preguntas
inadecuadas, basadas en una plantilla, que estan fuera de toda realidad que no ayuda
al desarrollo de esta, afectandose los derechos fundamentales de la victima. Segun
Escobar (2019) la camara Gesell es un sistema de intervenciéon de profesionales que
desde sus perspectivas abordaron la conducta para obtener la declaracion de la
victima infantil.

En cuanto al tercer objetivo especifico, que se vincul6 al analisis relacionado a
si la forma de llevar las entrevistas por los profesionales a cargo influye para la
valoracion probatoria en delitos sexuales en Lima Norte 2023, se tienen los siguientes
resultados: Los fiscales F1 y F4 sefialaron que las técnicas empleadas en la camara
Gesell contribuyen a dilucidar la verdad en los delitos sexuales, pero sefalando que
estd se encuentra condicionada a la capacitaciéon del profesional en psicologia,
siempre que se apliquen las técnicas adecuadas. Sin embargo, no identifico cuales
son aquellas técnicas que a su consideracion resulta adecuadas y por qué a través

de las técnicas empleadas se logra observar la conducta y determinar la veracidad o
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no del relato. Los representantes del Ministerio Publico, es decir, los distintitos
fiscales, mayoritariamente sefialaron que no existe suficiencia de cAmaras Gesell. En
tanto que minoritariamente postularon que no se respetan los derechos
fundamentales de la victima, considerando la situacion traumatica que deben relatar.
Sobre el cumplimiento del protocolo, un 50% de los entrevistados sostuvieron que no
se respeta el mismo por la falta de especialistas debidamente capacitados. Y, con
relacion a las técnicas empleadas, minoritariamente se sostuvo que no son las mas
adecuadas, considerando el relato que debe realizar la victima.

Respecto al cumplimiento de plazos, se sostuvo de forma unanime que el
mismo no existié, en consideracion a la sobrecarga que existe. Finalmente, sobre las
garantias en las que se desarroll6 esta diligencia, se indic6 minoritariamente que
deberia existir un trato especial a la victima y/o brindarle un servicio de asistencia

psicoldgica previa a esta diligencia.

Figura 3

Caracteristicas de la entrevista en Camara Gesell, segun la recopilacion de datos

Medio cientifico
Elemento de conviccion
Prueba fundamental

Tiene limites

No debe ser suficiente para destruir
la presuncion de inocencia

Con relacion al objetivo general, se establecio el impacto de la camara Gesell
en la valoracién probatoria de delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte en
2023. Existe total acuerdo entre lo referido por el participante especialista E1 y el
abogado litigante Al, al sefialar que la citada entrevista constituyé un medio cientifico
que ilustro al Juez, sin perjuicio de tener el certificado médico legal. Asi, postularon
que, las sentencias condenatorias en estos delitos se emitieron debidamente

motivadas; empero, puntualizaron que el sélo resultado de la entrevista no fue
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suficiente para poder condenar y destruir la presuncion de inocencia, lo que se puede
superar con una entrevista bien estructurada y una valoracién conjunta de los medios
probatorios por los magistrados quienes hacen uso de indicios.

La posicion del especialista E4 concuerda con lo referido por los anteriores
participantes, pues para él, la entrevista fue prueba fundamental para esclarecer los
hechos investigados y determinar la sancion punitiva, precisando que la mayoria de
las sentencias se emitieron con la debida motivacion; y consideraron que el limite de
la prueba se relaciona al analisis de los otros medios probatorios. Arantegui (2022)
destacé la efectividad de las cAmaras Gesell para reducir la victimizacion secundaria.
Sin embargo, Yanes (2021) de Ecuador destac6 que el testimonio anticipado puede
afectar los derechos del procesado si no se garantizd el debido proceso, y Robles
(2020), afirmé6 que la demora en las entrevistas Unicas pudo afectar la validez de la
prueba.

En cuanto al primer objetivo especifico, el participante especialista E3 asevero
gue no soblo se necesitan mayor numero de dichas camaras, sino también de
profesionales altamente especializados y con experiencia.

El especialista E1, E2, E4 y E5, concordaron que no existieron suficientes
camaras Gesell para atender los altos indices de criminalidad sexual y graves
afectaciones psicoldgicas a las victimas. Asimismo, concordaron que la entrevista en
camara Gesell evit6 la revictimizacion de la agraviada, razon por la que se respeto los
derechos fundamentales de la victima. El problema se generé por la falta de camaras
Gesell que influyeron en la duracion de los procesos.

Respecto al segundo objetivo especifico, en los resultados se observd que
existieron dos posiciones claramente marcadas. La primera de ellas, la posicién que
comparten el especialista E1 y el abogado Al, quienes consideraron que las técnicas
gue se aplicaron durante el desarrollo de la entrevista en camara Gesell
correspondieron a su naturaleza, y asi se contribuyé a generar los aportes periciales
cientificos sobre los traumas psicologicos que vivio la victima del delito, lo que
coadyuvo al Ministerio Publico a sostener su imputacion y a la magistratura dictar la
resolucién con el fallo que corresponda a los hechos acontecidos.

En cuanto al tercer objetivo especifico: El especialista E3, quien menciond que los
propios psicélogos no siguieron las guias metodoldgicas al realizar la entrevista. De
tal forma, indico que los psicdlogos realizan preguntas sugestivas, direccionadas,

intimidantes, argumentativas, entre otras de naturaleza prohibida y que el abogado
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de la defensa (si se cuenta con uno preparado) se limit6 a realizar observaciones en
el Acta final; y que, mucho peor es la actuacion fiscal que en lugar de ser un defensor
de la legalidad, aval6 aquellas preguntas del psicologo y solamente cumplié el papel
de persecutor del delito. Sobre este punto, consideré que no es responsabilidad de
los intervinientes, al no cumplirse con las garantias que se deben brindar a la victima,
pues la misma se llevd a cabo bajo condiciones presupuestarias que brinda el propio
Estado.

Con relacion a la categoria valoracion probatoria, los especialistas del Poder
Judicial consideraron de forma unanime que las entrevistas en camara Gesell se
constituyeron en un medio probatorio eficaz para que los magistrados adopten sus
decisiones. Sobre la motivacién de las decisiones, se sostuvo basicamente que todas
las decisiones se encontraron motivadas, pero que ello también dependié de la
capacitacion o no de los magistrados. Y, en términos generales, se sostuvo de forma
unanime que existié una valoracién conjunta de todos los medios probatorios por
parte de la judicatura, lo que a su vez implicé una valoracion individual de los medios
probatorios.

Los especialistas del Poder Judicial de forma unanime consideraron que no
existieron suficiencia de camaras Gesell. Sin embargo, con relacién al tema de
derechos fundamentales, minoritariamente, se expresé que se vulneraron los
derechos de los menores cuando no son especialistas los que realizaron la citada
diligencia. Sobre el tema del cumplimiento del protocolo, se observé que de forma
unéanime se postulé que no al no existir el nUmero de especialistas necesarios no se
estuvo observando las reglas sobre el particular. Con relacién al tema de las técnicas
empleadas, mayoritariamente se sostuvo que contribuyen a dilucidar la verdad, en
tanto que, desde una perspectiva minoritaria, el problema se concentr6 en el
incumplimiento de los plazos legales; y, sobre la categoria camara Gesell, se postuld
gue no existen las garantias, relacionando el cumplimiento de estas a la falta de
infraestructura como a la falta de profesionales especializados con la capacitacion y

con la experiencia correspondiente.

23



Figura 4

Relacion directamente proporcional entre el crecimiento de la poblacién y los delitos
sexuales con la necesidad de implementar mads Camaras Gesell, segun los resultados

de la entrevista
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Con relacion al objetivo general, el participante abogado A2 indic6 que la
entrevista es uno de los elementos de conviccidn; pero que las sentencias no son bien
motivadas, pese a la existencia de la pericia psicoldgica y al resultado médico legista,
ya que sélo se tiene en consideracion el grado de afectacién psicolégica de la victima

En cuanto al primer objetivo Especifico, resulta de especial relevancia lo
expuesto por el participante abogado Al, quien realizé una diferencia interesante
entre lo que significo ser eficaz y eficiente con relacion a las entrevistas en la camara.
Asi, postuld que ser eficiente es ser oportuno conforme a los medios que se poseen;
en tanto que ser eficaz es obtener un resultado, precisando que, si el objetivo de un
proceso es buscar la justicia aplicando el derecho con las herramientas que para tal
fin existen, considerd que no necesariamente con la entrevista se obtiene ello, ya que,
si se tergiversa la verdad, el juez se equivocara y con ello, la pérdida de eficacia.

El abogado A2 confirmé que los jueces consideraron las entrevistas en cAmara
Gesell como un medio probatorio efectivo para tomar en cuenta en su decision, ya
gue es pertinente, conducente y Util para probar de manera indubitable y fehaciente
la existencia del hecho imputado. En este caso, la valoracién conjunta de medios
probatorios fue autbnoma del juzgador. Por lo tanto, considerd que las decisiones
estan justificadas, y si se considera que no lo son, el afectado tiene la opcion de

recurrir a una segunda instancia.
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La mayoria de entrevistados sostuvo que las sentencias estarian debidamente
motivadas; sin embargo, el contraste de opinibn es mas que evidente entre el
especialista E1 y el abogado A2. Para el primero, las sentencias fueron motivadas, si
el juez se encuentra preparado; y, finalmente, para el abogado A2, impera la presion

mediatica para que exista la motivacion.

Dichas posiciones se contrastan con lo postulado por el abogado Al, para
quien las sentencias se basaron en la sola declaracion y sindicacion de la victima; de
tal modo, la busqueda de la verdad no puede ser basada sélo en el resultado de la
entrevista, pues si la indicada prueba tiene deficiencias, se terminara condenando al
imputado. En esa linea, se afirmé que los jueces al emitir sentencia en los delitos
sexuales tienen en cuenta sélo la declaracion de la victima como prueba privilegiada,
lo que en definitiva no permite encontrar la verdad; puntualizando que deberia existir

un limite para la valoracion.

Con relacién al segundo objetivo especifico, el abogado Al, sefialé que existe
carencia de profesionales en psicologia, mas aun que el maltrato se encuentra en
aumento, el abogado A2, sefalé que el nimero de psicologos no resulté suficiente
considerando la cantidad de procesos de violencia en contra de menores, aunque el

namero de psicologos no es relevante sino su calidad profesional.

En relacibn con la categoria valoracion probatoria, los abogados
independientes entrevistados llegaron a la consideracion que los jueces si valoraron
la entrevista de camara Gesell y que la valoracién que realizaron de esta se encuentra
en funcion a los demas medios probatorios, a decir, a consideracion de ellos se realiz6
una valoracion conjunta de los citados medios. Adicionalmente, una posicién
minoritaria refiri6 que no existe limite a la valoracién del juez sobre el resultado
obtenido en la camara, pues el mismo podria haber sido inducido por la parte
progenitora, en tanto que, para un sector mayoritario, se considero que el limite se
encuentra en la interpretacion del resultado en funcion a los otros medios probatorios
obtenidos en el desarrollo del proceso.

Con relacion al tercer objetivo especifico, el abogado Al, sefaldé que las
técnicas empleadas no contribuyeron para analizar adecuadamente el problema,

mientras que el abogado A2, sefalé que los psicélogos no siguieron las guias
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metodolégicas al realizar la entrevista, al realizar preguntas sugestivas, lo que

disfrazé la verdad que se intent6é desentrafiar.

Con relacion a la entrevista de camara Gesell, los abogados independientes
sefialaron por unanimidad que no existié suficiencia de camaras y que los protocolos
no se cumplieron por la falta de profesionales especializados y con experiencia. De
igual forma, postularon que las técnicas empleadas son inadecuadas en la medida
gue los protocolos no se cumplieron. Sobre el cumplimiento de plazos, de forma
unanime se sostuvieron que estos no se cumplieron y mayoritariamente se argumenté
gue existieron garantias, en comparacion al sistema anterior, pero que las mismas no

se cumplieron o se cumplen parcialmente.

Figura 5

Informacién emergente, con relacién al incumplimiento de los protocolos de la

entrevista en Camara Gesell
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En relacibn con la categoria valoracion probatoria, los abogados
independientes entrevistados llegaron a la consideracion que los jueces si valoraron
la entrevista de cAmara Gesell y que la valoracién que realizaron de esta se encuentra
en funcién a los demas medios probatorios, a decir, a consideracién de ellos se realiz
una valoracion conjunta de los citados medios. Adicionalmente, una posicién
minoritaria refirid que no existid limite a la valoracion del juez sobre el resultado
obtenido en la camara, pues el mismo podria haber sido inducido por la parte
progenitora, en tanto que, para un sector mayoritario, se considerd que el limite se
encuentra en la interpretacion del resultado en funcion a los otros medios probatorios

obtenidos en el desarrollo del proceso.

26



Figura 6

Informacién emergente, factores que inciden en la valoracién probatoria
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El objetivo general busco establecer la afectacion de la camara Gesell en la
valoracién de los medios probatorios. La mayoria de los fiscales sostuvieron que no
existe el numero adecuado de cadmaras Gesell para realizar la entrevista de forma
adecuada y oportuna, solo el fiscal F3, afirmé que no existieron el nimero de camaras
Gesell necesarias para la funcion, sin mayor explicacion o argumentaciéon

En este apartado, resulta interesante lo indicado por Ferrer (2017), quien
categodricamente afirmd que durante la valoracién probatoria podrian haber existido
errores de apreciacion por parte de la instancia superior, quien no tuvo la cercania a
las pruebas, circunstancia que si es propia de la actividad del a quo, sefalando por
ello que la grabacion de la citada entrevista coadyuvo a la falta de percepcion de los
superiores. Definitivamente, esta circunstancia restaria mérito cientifico a la citada
diligencia, pues ingresé a debate y escrutinio que perjudicaria y revictimizaria a la
victima, circunstancias que, a todas luces, siempre se pretenden evitar.

Lo indicado se relacioné a nuestro entender con lo postulado por la fiscal F2,
guien categoricamente postulé que, al exponer a la victima a la realizacion de la
camara Gesell, sobre todo si es una menor de edad, no se estaria respetando sus
mas elementales derechos fundamentales, pues resulté muy contraproducente para
ella el recordar una situacion por mas traumatica, mas aun, si de forma previa a la
realizacion de la citada diligencia, no tuvo algun tipo de terapia o ayuda psicologica

para superar o relativizar los efectos de aquel acto de violencia. Esta circunstancia no
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merece ningun tipo de interpretacién hermenéutica, pues resulta claro que el Estado
debid establecer una politica criminal que actle sobre las victimas, incluso antes de
ser sometidas a diligencias que, como la camara Gesell, tienden a recordar actos
traumaticos que afectaron y que afectan a la dignidad e integridad fisica y psicolégica
de la persona.

Esta perspectiva coincide con lo mencionado por el asistente del Poder
Judicial, quien consideré que el respeto de los derechos fundamentales de la victima
dependeria de la capacidad y aptitud de los psicélogos, quienes son los que realizan
la diligencia y esta no es facil de llevar, a efectos de garantizar la proteccion de los
derechos fundamentales, pues la finalidad es no revictimizar al entrevistado, siendo
un reto profesional hacer que el relato sea coherente, fidedigno y veraz, realizando
preguntas adecuadas en los momentos adecuados, sin direccionar, sin sugestionar
ni inducir al declarante, y a la vez garantizar que dicha narracion no hard sufrir
nuevamente a la persona el evento traumatizante.

Finalmente, el especialista E5 precisé que se vulneran los derechos del menor
cuando no son especialistas los que realizan la entrevista, vulnerandose las garantias
procesales; para tal fin, mencion6 que en el Recurso de Nulidad N°577-2019 Lima
Sur, se indico que se debe respetar el principio de inmediatez y se debe realizar bajo
la direccién de un psicélogo experto en camara Gesell, pues lo contrario significaria
una transgresion al derecho constitucional del derecho a la defensa y al principio de
contradiccién del investigado.

En ese sentido, al estar la mayoria de acuerdo en la misma posicién, no se
observa la existencia de categorias emergente o aprioristicas
En relacién con el primer objetivo especifico, el mismo que busca identificar las
limitantes para la implementacion de camaras Gesell y su valoracion probatoria los
abogados Al y A2, concordaron que casi hunca se cumplen los plazos. En realidad,
en ninguna clase de diligencias, asumiendo que ello sucede debido a la gran carga
procesal que actualmente soporta todo el sistema de justicia a nivel nacional. De otro
lado los fiscales, concordaron que la carga procesal no permite cumplir los plazos.
En relacién con el segundo objetivo especifico, al respecto los fiscales F1 y F2
compartieron la posicién en el sentido que el nimero de psicologos es insuficiente
para cumplir con los protocolos y por su parte los fiscales F3 y F4 manifestaron que

no existio dificultad
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En relacion con el tercer objetivo especifico, sobre analizar la forma de llevar las
entrevistas, de acuerdo con lo sefialado por los fiscales. Existi6 la posicion mayoritaria
gue se cumplié las garantias en la camara Gesell. El entrevistado fiscal F1 sostuvo,
de forma divergente que, no se cumplen las garantias, pues la victima es la afectada
y es quien deberia recibir apoyo, de forma previa y posterior a la realizaciéon de la
diligencia. Como categoria emergente se observa la falta de apoyo psicolégico a la
victima. Al respecto, Palomino (2020) sefiala que existen diversas limitantes o

problemas, que retrasan la declaracion de la victima.
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IV. DISCUSION

Durante la discusion, se demostraron los objetivos basdndose en los hallazgos y se
contrastd la informacion recopilada utilizando instrumentos, antecedentes vy
creencias.

El objetivo general de este trabajo fue establecer la afectacion de la cadmara
Gesell en la valoracién probatoria en delitos sexuales en Lima Norte 2023. Al
respecto, conforme a lo referido en el apartado de los antecedentes, se tiene que
Pérez (2019) concluye que la toma de decisiones judiciales evoluciona considerando
la valoracion de la prueba como una de las facetas de relevancia. En el mismo sentido,
Quinteros (2020) sefala que la valoracion probatoria es relevante para reconocer la
discriminacion de la mujer en todos los ambitos. En el ambito relacionado a los delitos
contra la libertad sexual en estricto, Zumba (2023) sefiala que el juzgador debe valorar
el testimonio de la agraviada, lo que se constituye en una exigencia constitucional
vinculada a la debida fundamentacién, para lo cual debe realizar una buena valoracion
probatoria.

En ese contexto, los entrevistados, especialista E1, fiscal F4 y el abogado A1,
complementan lo referido por aquellos, en el sentido que la entrevista que se
desarrolla en la camara Gesell se consagra como el medio cientifico que ilustra al
juez durante el proceso cognitivo de valoracion de la prueba para la toma de decisiéon
judicial y ello sin perjuicio de la valoracién conjunta de todos y cada uno de los medios
probatorios generados durante el proceso.

Los entrevistados también siguen la misma linea de razonamiento, toda vez
gue precisan que la entrevista en camara Gesell resulta ser una prueba fundamental
para esclarecer los hechos investigados y determinar la sancién punitiva, pero llegan
a puntualizar que la misma tiene un limite, el cual se encuentra relacionado a la
necesidad de la valoracion de todos los medios probatorios de una forma conjunta.

Asimismo, se lleg6 a considerar a la entrevista en cAmara Gesell como aquel
medio probatorio necesario, ya sea por su eficacia o por configurarse como un
indicador mas o, por constituirse la misma, en una obligacion legal que debe
realizarse, conforme a la ley.

En este punto es relevante indicar que, la posicion minoritaria consider6é que
las sentencias no se encuentran debidamente motivadas, considerando la falta de
preparacion de algunos jueces, pese a la inexistencia de una alta carga probatoria de

este tipo de delitos.
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Es asi que, de acuerdo a la informacion recabada, cualquier tipo de discusion
destinada a restar mérito a la diligencia llevada en la citada camara pierde fortaleza
argumentativa y legitimidad constitucional; y es que la realizacion de la entrevista en
la camara Gesell, a propoésito de la comision de los delitos contra la libertad sexual,
inciden, influyen y/o afectan en la valoracion de las pruebas que, bajo la sana critica,
realizan los magistrados, conforme a lo fundamentado también por Sanchez (2018).

Con relacion al primer objetivo especifico que se relaciona a la identificacion
de las limitantes para la implementacion de camaras Gesell y su valoracion probatoria
en delitos sexuales en Lima Norte 2023, se debe mencionar que Palomino (2021)
sefala que existen diversas limitantes o problemas, tales como el hecho de retrasar
la declaracién de la victima, lo que finalmente genera que esta no se presente o no
prosiga con su denuncia o que modifique su declaracion, lo que en definitiva no
coadyuva con el correspondiente valor probatorio que merece la diligencia.

En este contexto, el especialista E1, fiscal F2 y el abogado A2 manifiestan que
las camaras Gesell implementadas no resultan ser suficientes para atender los altos
indices de criminalidad sexual y graves afectaciones psicolégicas a las victimas, por
lo que su numero deberia incrementarse, pues la falta de estas dilata los plazos
procesales.

Asimismo, como se indica, existe acuerdo mayoritario entre los participantes al
sefialar que las camaras Gesell implementadas no resultan ser suficientes para
atender los altos indices de criminalidad sexual y graves afectaciones psicolédgicas a
las victimas.

Es por ello que sobre este punto de la investigacion no existe mayor discusion;
por el contrario, categéricamente se identifica que una de las mayores dificultades
gue atraviesan, no solo los operadores de justicia, sino sobre todo las victimas de
violencia y sus familias, es la falta de un numero de camaras Gesell apropiado a la
necesidad urgente en la que vive la sociedad y esto, por la falta de educacién y de
mayor concientizacion sobre el drama que generan los delitos contra la libertad sexual
gue resultan ser usuales en nuestro medio.

Con relacion al segundo objetivo especifico que se relaciona a la aplicacion de
los protocolos dispuestos para el uso de la camara Gesell para la valoracion
probatoria en delitos sexuales en Lima Norte 2023, resulta importante mencionar que
Bastidas (2022) sefala que la entrevista a las victimas de agresion sexual debe

desarrollarse bajo la existencia de protocolos homogéneos, en atencién a politicas
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criminales preventivas y disefios de soluciones alternativas. Esta circunstancia se
contrasta con nuestra realidad, en la medida que, en efecto, existen protocolos que
podrian considerarse de homogéneos, pero, lamentablemente, a la fecha no se ha
disefiado una politica criminal de corte preventivo que coadyuve de forma eficiente a
la ciudadania, ni antes ni después de la ejecucion de este tipo de delitos.

Asi, sobre este punto, existe total convergencia entre lo referido por el
especialista E4, el fiscal F2 y el abogado Al, quienes sefalaran que existe la
necesidad de contar con un nimero mayor de psicologos especializados en el
tratamiento de las victimas de delitos sexuales, con el objetivo de coadyuvar en la
labor fiscal en la identificacion de los elementos de conviccion.

En esa linea de razonamiento, salvo el razonamiento de los fiscales F3 y F4,
los demas participantes también afirman que no existen suficientes profesionales
especializados en psicologia para la realizacion de las entrevistas en las camaras
Gesell, lo que permite deducir que existe preocupacién respecto al cumplimiento de
los protocolos establecidos, mas aun si se tienen en consideracion los bajos sueldos
como la falta de presupuesto y el aumento de la presunta comision de este tipo de
delitos, lo que en definitiva no coadyuva a la labor fiscal; muy por el contrario la
ralentiza, afectando sin lugar a dudas la administracion de justicia.

En tal sentido, lo indicado por los referidos participantes nos permite aducir que
la aplicacion de los protocolos resulta ser relevantes al momento de la valoracion
probatoria, tanto para la funcion fiscal como para la judicial, al momento de emitir la
sentencia correspondiente.

Sin perjuicio de lo referido, definitivamente es relevante lo reflexionado por el
fiscal F2, quien refiere que, durante esta diligencia, se formulan preguntas
inadecuadas, basadas en una plantilla que se ubica fuera de la realidad y que,
obviamente, no ayuda al resguardo de los derechos fundamentales de la victima.

En tal sentido, lo antes indicado, permite aducir que la aplicacién de los
protocolos resulta ser relevantes al momento de la valoracion probatoria, tanto para
la funcion fiscal como para la judicial, mas alla de lo indicado por el fiscal F2, cuya
argumentacion y preocupacion no deja de ser legitima, con miras a que los
operadores y profesionales innoven las estrategias como las técnicas a ser aplicadas
durante la realizacién de esta diligencia, con el fin de cautelar y resguardar la dignidad

y la integridad psicolégica de la victima.
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Con relacién al tercer objetivo especifico que se vincula al analisis relacionado a si,
la forma de llevar las entrevistas por los profesionales a cargo influye para la
valoracion probatoria en delitos sexuales. En este punto, las posiciones son
encontradas, tanto en la dogmatica como en los entrevistados, generandose ideas
contradictorias que merecen ser expuestas. Asi, Palomino (2021) indica que la
entrevista en la cAmara Gesell es un método que evita la revictimizacion de la victima,
pese a que Ferrer (2017) sefala que, en atencion a la valoracién probatoria, podrian
existir errores de apreciacion por parte del superior, quien no ostentaria la inmediacion
a las pruebas valoradas, tal como si lo realizase el juez, por lo que la grabacion de la
citada entrevista coadyuvaria a la falta de percepcion de los superiores; esta
circunstancia, a nuestro entender, restaria y cuestionaria el mérito cientifico de la
citada entrevista.

Asi, es importante sefialar que, durante la aplicacion de la Guia de Entrevista,
se observa claramente que también existen dos posiciones claramente marcadas. La
primera, a través de la cual se comparte que la entrevista en camara Gesell contribuye
a generar los aportes periciales cientificos sobre los traumas psicolégicos que haya
vivido la victima del delito, lo que coadyuva al Ministerio Publico a sostener su
imputacion y a la magistratura dictar la resolucion con el fallo que corresponda a los
hechos acontecidos, en atencion a la debida fundamentacién que constitucionalmente
debe cumplir; En tanto que, desde otra perspectiva, no se le resta mérito cientifico a
la entrevista, pero si se tiene la perspectiva de que deberia evolucionarse asi otro
nivel de técnica, pues la méas perjudicada, incluso con aplicacion de un medio
cientifico, es la victima.

En ese mismo sentido, los especialistas E3, E1 y los fiscales F3 y F4, sefialan
gue las técnicas empleadas en la camara Gesell contribuyen a dilucidar la verdad en
lo delitos sexuales en Lima Norte, sobre lo cual no existiria mayor discusion, salvo por
lo expresado reflexivamente por el fiscal F2 quien postula que, no siempre las técnicas
aplicadas son las mas adecuadas, pues permiten que la victima relate los hechos vy,
en atencion a ello, ella (la victima) resulta ser la mas perjudicada al tener que recordar
la infamia, por lo que postula que deberian adoptarse otras técnicas que generen el
menor impacto posible sobre las victimas, circunstancia que a todas luces resulta ser
la contraparte de lo expuesto por el abogado A2, quien sefiala categéricamente que

las preguntas resultan ser inadecuadas y que lo que buscan es inducir las respuestas.
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Conclusiones aproximativas o teorizacion:

Sobre el problema general, segun los resultados evaluados, se puede concluir, que
la insuficiencia de camaras Gesell, de acuerdo con lo sefialado por la mayoria de los
participantes, afecta la valoracion probatoria, que bajo la sana critica efectian los
magistrados. Asimismo, la reconoce como la herramienta cientifica que ayuda al juez
a tomar decisiones judiciales mientras valora la prueba de manera cognitiva, sin
afectar la evaluaciéon conjunta de todas las pruebas producidas durante el proceso.
La urgencia de actualizacion del protocolo de entrevista en camara Gesell, la
necesidad de contar con profesionales especializados en las citadas entrevistas, el
gue se dote del suficiente presupuesto para implementacion de las camaras Gesell,
han sido puntos convergentes dado entre los participantes.

Se nombro a las categorias emergentes: Crecimiento de la poblacién: Con el
incremento de la natalidad y la inmigracion, lo que genera el aumento del nimero de
personas en una poblacion. Falta de presupuesto: El poder ejecutivo no asigna las
partidas presupuestales suficientes al poder judicial y al Ministerio Publico, a fin de
implementar camaras Gesell suficientes de acuerdo con la necesidad del distrito
judicial. Falta de profesionales calificados: Existen pocos profesionales capacitados
para llevar entrevistas en cdmara Gesell, lo que dificulta una adecuada entrevista.
Medio probatorio eficaz: Profesionales sin experiencia: Que, si bien tienen titulos
profesionales, no tienen experiencia en el manejo de un interrogatorio de esta
naturaleza, ni conocimientos del trato que debe darse a la victima. Técnicas
empleadas: Mecanismos utilizados para llevar a cabo las entrevistas, con buen
resultado y dando proteccién y cuidado a la victima.

También se tiene los Principios Juridicos en la presente investigacion:
Presuncién de inocencia, que establece que la persona es inocente. Solo después de
gue se demuestre que la persona es culpable, el gobierno puede imponer una sancion
0 pena. La Revictimizacién, es una repeticion de violencias contra quién ha sido
previamente victima de alguna agresion" es lo que se conoce como victimizacion
secundaria. La inmediatez, fue considerado como un requisito de procedibilidad e
implica que la accion de tutela debe ser razonable y proporcional en relacion con el
momento en que ocurrié la amenaza o vulneracion de derechos fundamentales. La
dignidad Humana, implica que las personas se conduzcan en favor de lo bueno y de

lo justo, con respeto al ser humano.

34



Figura7
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La implementacion de la cantidad suficiente de camaras Gesell garantiza que
los jueces apliquen con mayor criterio la sana critica al momento de emitir sus
resolutivos, ya que una buena y adecuada entrevista le permitiria dar el valor
probatorio adecuado y tener mayor conviccion de los hechos sucedidos. El contar con
profesionales iddéneos, con especializacion y experiencia, permitiria que los
procedimientos en cadmara Gesell sean debidamente llevados, protegiendo en todo
momento a la victima y su revictimizacion. Los fallos oportunos y con buen criterio
aportarian confianza en la ciudadania que ve con desconfianza y mala imagen a las
instituciones publicas, sobre todo a las que deben impartir justicia. La demora en la
expedicion de actos resolutivos o programacion hace que la victima, por temor o

carencia econdémica, no dé impulso y seguimiento a los procesos instaurados.

La aplicacion de adecuados protocolos permitiria la proteccion de la victima, a
fin de no ser expuesta nuevamente al dolor y la verglienza que en muchos casos se
generan en los delitos de abuso sexual. Asimismo, se protegeria la dignidad humana
de las personas implicadas en este tipo de situaciones, donde ven mancillado su
honor y fragilidad, encontrandose expuestas al maltrato psicologico, fisico y en
algunos casos emocional. Las entrevistas Unicas realizadas en condiciones
adecuadas garantizan el respeto de los derechos de la victima. Sobre la validez del
estudio, se ha realizado ha cumplido con los criterios de rigor cientifico establecidos,

tales como:
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La credibilidad: Se utiliz6 para asegurar la confiabilidad de la informacion, estos
fueron recabados de fuentes confiables, realizandose una revision bibliografica
completa. Se llevo a cabo un analisis critico de los resultados; se seleccionaron con
cuidado los participantes. Se mantuvo la ética y las referencias en la investigacion, y
los autores se citaron correctamente. Dichos elementos, ademas, garantizaron la
credibilidad de mi investigacion y su solidez y validez. La confiabilidad: Se aplicé una
técnica solida para elegir con cuidado fuentes confiables. También se exhibieron los
resultados de manera clara y se realizé un analisis consistente de los datos. La
transferibilidad: Se cre6 una metodologia que se aplicO para garantizar que los
resultados sean aplicados a casos similares.
Ademas, la claridad en la explicacion del método y la seleccion minuciosa de
participantes garantizaron que los resultados sean pertinentes y puedan ser aplicados
en situaciones similares. La Confirmabilidad: Se mantuvo la transparencia y la
imparcialidad en todas las fases del estudio, siguiendo estrictamente el método

establecido.

La validez objetiva y la confiabilidad de los resultados obtenidos estan
respaldados por la reflexién constante.

Figura 8

Aplicacion de criterios de rigor Cientifico.

Credibilidad
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V. CONCLUSIONES
Se establecio que la entrevista en cAmara Gesell es Util y relevante en el marco de la
valoracion probatoria en los delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte,
conforme lo estimado una posicion mayoritaria de los participantes, se configura en
una prueba cientifica que permite motivar las sentencias condenatorias; sin embargo,
se encuentra condicionada a la capacidad profesional como la experiencia de los
psicologos, circunstancias que inciden en la valoracion probatoria.

La posicion mayoritaria de los entrevistados concluy6 que las camaras Gesell
implementadas resultan ser insuficientes para hacer frente al alto indice de
criminalidad en delitos sexuales y al incremento de la poblacion, razén por la que
implicaria permanecer en el actual statu quo, a decir, con plazos demasiados laxos
para la resolucion del conflicto, lo que finalmente afecta la administracion de justicia.
En ese sentido, como limitantes para la implementacién de estas camaras se
identificaron las siguientes: (1) La falta de educacion sobre la materia; (2) La falta de
concientizacién sobre el drama que generan los delitos contra la libertad sexual; (3)
La falta de presupuesto habilitado por parte del gobierno central. De tal forma, el
namero insuficiente de camaras Gesell incide en el hecho que la valoracion probatoria
no se realiza en tiempo oportuno, mas aun si consideramos la rotacion de fiscales y
magistrados, que no permite la observancia de aquel principio de inmediacion
procesal, tan relevante en la actuacion y desarrollo de esta diligencia.

Se determiné que los protocolos dispuestos para el uso de la camara Gesell
para la valoracién probatoria no se aplican debidamente, por lo que es necesario
contar con una cantidad mayor de psicologos especializados y con experiencia en la
atencion y evaluacion de victimas de delitos sexuales, pues ello permitiria coadyuvar
a la labor que realiza el Ministerio Publico durante el recojo de los elementos de
conviccion. Esta ausencia de profesionales determind para el periodo estudiado el
incumplimiento de los lineamientos establecidos en el Protocolo, los entrevistados por
falta de presupuesto como bajos sueldos y la falta de conocimiento de los Protocolos.

Se determin6 que las técnicas aplicadas en las entrevistas en la camara Gesell
corresponden a su naturaleza y podrian haber contribuido a generar los aportes
periciales cientificos sobre los traumas psicologicos que haya vivido la victima del
delito; sin embargo, los entrevistados manifestaron que algunas de las preguntas
resultaron inadecuadas, pues responden a una plantilla que podria haber inducido a

disfrazar la verdad que se pretendio conocer a traves de esta diligencia.
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VI. RECOMENDACIONES
Al Poder Judicial y al Ministerio Publico, implementar el desarrollo de ciclos de
formacion y capacitacion semestralmente sobre actualizacion en temas de valoracion
probatoria, aplicacion, utilidades y beneficios de la cAmara Gesell a través del Centro
de Estudios en Justicia y Derechos Humanos (CEJDH) del Ministerio de Justicia y
organismos privados reconocidos que cuenten entre sus ponentes con especialistas
en la materia 0 a través de sus areas de capacitacion, para todo el personal, con el
fin de socializar y difundir las metodologias y las experiencias sobre valoracion
probatoria en los delitos sexuales y beneficios del uso de la cAmara Gesell, teniendo

en consideracion la necesidad y el servicio.

Al Ministerio Publico y al Poder Judicial, de acuerdo con la necesidad y
debidamente fundamentado, solicitar modificaciones presupuestales a través de
créditos suplementarios o transferencias de partidas del presupuesto asignado a su
entidad o gestionar convenios con los gobiernos regionales y locales, con la finalidad
de implementar un mayor nimero de camaras Gesell para hacer frente al alto indice
de criminalidad en delitos sexuales, pues el niumero insuficiente de camaras Gesell
incide en la acumulacién de diligencias, generandose el retraso que impide que la
magistratura tenga la posibilidad de valorar la entrevista con la debida proteccién y
garantia a la victima en el plazo correspondiente.

Al Ministerio Publico, contratar psicélogos especializados en la aplicacion de
entrevistas en camara Gesell como en el tratamiento de las victimas por delitos
sexuales, con el fin de coadyuvar con los fiscales en el desarrollo de sus funciones,
pues la falta de este personal calificado y con experiencia no permitio, al decir de los
entrevistados, cumplir con los protocolos establecidos para tal fin.

Al Poder Judicial y al Ministerio Publico, que actualice el protocolo para la
entrevista de cAmara Gesell y la Guia de Procedimientos para la entrevista Unica de
nifos, nifias y adolescentes victimas de abuso sexual, explotacion sexual y trata con
fines de explotacion sexual, pues, conforme a lo sefialado por los entrevistados en
esta investigacion, existen discrepancias sobre el modo y forma en el que se vienen

realizando.
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Anexo 1.

Categorizacién

Categoria de estudio

Definicion Conceptual

Subcategorias

Indicadores

Camara Gesell

Herramienta tecnolégica que
permitan garantizar los derechos
fundamentales de las victimas,

Suficiencia de Camara Gesell

Numero de Camaras Gesell

Derechos Fundamentales

La Revictimizacion

asi como los fines del proceso
penal, siendo su finalidad realizar
entrevistas a las victimas, por
parte de profesionales

Roll del psicélogo

Funcion del Psicologo

Técnicas Por Emplear

psicélogos, debiendo ser
considerada como pericia
cientifica, para evitar la doble
victimizacion. Escobar (2021)

Protocolo

Valoraciéon Probatoria

la valoracion de la prueba seria el
examen critico de los medios de
prueba, siempre con maximas de
experiencia, impuestas por la ley

Sana Critica

La decision del Juez

Sentencias Condenatorias

Fundamentacioén de las
sentencias

0 deducidas por el juez. Serra
(1997)

Valoracion Individual

Valoracién Conjunta




Anexo 2. Instrumento de Recoleccién de datos

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo:
Datos del entrevistado

ENtrevistado/a: ..o
Cargo/profesion/grado aCad@miCO. .........c.iuiuiii i
Institucion

CATEGORIA 1: CAMARA GESELL

Indicador: Suficiencia de camaras Gesell

1. ¢(Considera que hay suficientes Camaras Gesell implementadas para
atender las demandas de una adecuada entrevista en el Distrito Judicial de Lima Norte?
¢ Por qué?

Indicador: Derechos fundamentales

2. ¢Considera que en la entrevista en Camaras Gesell se respetan los derechos
fundamentales de la Victima? ¢ Por qué?

Indicador: Cumplimiento del protocolo

3. ¢Considera que hay suficientes psicologos para realizar las entrevistas en Camara
Gesell en el Distrito Judicial de Lima Norte? ¢ Por qué?

Indicador: Técnicas empleadas
4. ¢Considera Usted que las Técnicas empleadas en la Camara Gesell contribuyen para
la dilucidar la verdad en los delitos Sexuales en el distrito Judicial de Lima Norte?
¢ Por qué?

Indicador: Cumplimiento de plazos

5. ¢Considera que las entrevistas en Cadmara Gesell en el Distrito Judicial de Lima Norte
son programadas en el plazo establecido por ley? ¢ Por qué?
Indicador: Garantias

6 ¢Considera que las entrevistas llevadas en Camara Gesell cumplen todas las

garantias que deben brindarse a la victima? ¢ Por qué?



Indicador: La decisién del Juez

¢Considera que los Jueces valoran las entrevistas en Cadmara Gesell como medio

probatorio eficaz para ser considerado en su decision? ¢ Por qué?

Indicador: Sentencias condenatorias

8. ¢Considera que en los casos de delitos sexuales se emiten sentencias condenatorias

debidamente motivadas? ¢ Por qué?

Indicador: Valoracion Individual

9. ¢Considera que existe un limite para la valoracién del Juez sobre el resultado de las

entrevistas en la Camara Gesell? ¢ Por qué?

Indicador: Valoracion Conjunta

10. ¢ Considera que los Jueces al emitir sentencia en lo delitos sexuales tienen en cuenta

la valoracién conjunta de todos los medios probatorios? ¢Por qué?



Anexo 3. Fichas de Validacion de Instrumentos para la recoleccion de datos

Eli UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

CARTA DE PRESENTACION

Lima, 12 de junio de 2024

Senora Mgfr:

GABY JESSICA NIETO FERNANDEZ
Presente

Asunto: Validacion de Instrumento a través de Juicio de Experto.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mis saludos y asi
mismo, hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del Programa de
Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal de la Escuela de Posgrado de la
Universidad César Vallejo, en la sede Lima Norte, ciclo 2024 - |, aula LIMA - B3,
requiero validar los instrumentos con los cuales se recogera la informacion
necesaria para poder desarrollar mi investigacion y con la que sustentaré mis
competencias investigativas en la Experiencia curnicular de Disefio y desarmollo
del frabajo de investigacion.

Los nombres de mis categorias son: Camara Gesell y Valoracion
probatoria, siendo imprescindible contar con la aprobacion de docentes
especializados para poder aplicar los instrumentos en mencion, se ha
considerado conveniente recumrir a usted, ante su connotada experiencia en
temas juridicos y/o investigacion juridica.

El expediente de validacion, que le hago llegar contiene:

- Carta de presentacion.
- Documento de evaluacion por juicio de expertos
- Certificado de validez de contenido del instrumento

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracion me despido de
usted, no sin antes agradecerle por la atencion que dispense a la presente.

Atentamente.

YTALA TIPULA JARA
D.N.I. 41680094




ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Ficha de validacion de contenido para un instrumento

INSTRUCCION: A continuacién, se le hace llegar el instrumento de recoleccién de datos (Cuestionario/Guia de entrevista) que
permitira recoger la informacion en la presente investigacion: Camara Gesell y valoracion probatoria en delitos sexuales, en el distrito
judicial de Lima Norte, 2023. Por lo que se le solicita que tenga a bien evaluar el instrumento, haciendo, de ser caso, las sugerencias
para realizar las correcciones pertinentes. Los criterios de validacion de contenido son:

Criterios Detalle Calificacion
Suficiencia Ella item/pregunta pertenece a la dimension/subcategoria y basta | 1: de acuerdo
para obtener la medicion de esta 0: en desacuerdo
Claridad Ella item/pregunta se comprende facilmente, es decir, su sintactica y | 1: de acuerdo
semantica son adecuadas 0: en desacuerdo
Coherencia Ella item/pregunta tiene relacion logica con el indicador que esta 1: de acuerdo
midiendo 0: en desacuerdo
Relevancia Ella item/pregunta es esencial o importante, es decir, debe ser | 1: de acuerdo
incluido 0: en desacuerdo

Nota. Cntenios adaptados de fa propuesta de Escobar y Cuervo (2008).
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Matriz de validacion de la guia de entrevista de la
Categoria Camara Gesell

Definicion de la categoria 1: Camara Gesell
Herramienta tecnoldgica que permitan garantizar los derechos fundamentales de las victimas, asi como los fines del proceso penal,

siendo su finalidad realizar entrevistas a las victimas, por parte de profesionales psicélogos, debiendo ser considerada como pericia
cientifica, para evitar la doble victimizacién. Escobar (2021).

Categoria Indicador item s |- |5 |2 :§
s |8 |38 |§ |8
|z |2 |2 |5
a |© |8 | |8
Suficiencia de ¢ Considera que hay suficientes camaras Gesell implementadas para atender | 1 1 1 1 Ninguna
camaras Gesell las demandas de una adecuada entrevista en el distrito Judicial de Lima Norte?
¢ Por qué?
Derechos ¢ Considera que en la entrevista en camaras Gesell se respetan los derechos | 1 1 1 1 Ninguna
Fundamentales fundamentales de la Victima? ¢ Por qué?
Cumplimiento ¢ Considera que hay suficientes psicologos para realizar las entrevistas en | 1 1 1 1 Ninguna
del Protacolo camara Gesell en el distrito judicial de Lima Norte? ;Por qué?
. Técnicas ¢ Considera Usted que las Técnicas empleadas en la camara Gesell contribuyen | 1 1 1 1 Ninguna
Camara Empleadas para la dilucidar la verdad en los delitos Sexuales en el distrito judicial de Lima
Gesell Norte? ; Por qué?
Cumplimiento de ¢ Considera que las entrevistas en camara Gesell en el distrito judicial de Lima | 1 1 1 1 Ninguna
plazos Norte son programadas en el plazo establecido por ley? ¢ Por qué?
Garantias ¢ Considera que las entrevistas llevadas en camara Gesell cumplen todas las | 1 1 1 1 Ninguna
garantias que deben brindarse a la victima? ;Por qué?




ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Matriz de validacién de la guia de entrevista de la
Categoria Valoracion Probatoria

Definicion de la categoria 2: Valoracién Probatoria
La valoracion de la prueba seria el examen critico de los medios de prueba, siempre con maximas de experiencia, impuestas por la ley o

deducidas por el juez. Serra (1997)

© ) @ -g
'S b= o o ‘S
- . : c 3 = = ®©
Categoria Indicador Item 2 = = o Z
= s 2 |2 o
= Q o @ o
w (5] o o
La decision del 7. ¢Considera que los Jueces consideran las entrevistas en | 1 1 1 1 Ninguna
Juez . . .
camara Gesell como medio probatorio eficaz para ser
considerado en su decision? ¢ Por qué?
Sentencias 8. ¢Considera que en los casos de delitos sexuales se | 1 1 1 1 Ninguna
Condenatorias emiten sentencias condenatorias debidamente
Valoracién motivadas? j Por qué?
Probatoria Valoracion 9. ¢Considera que existe un limite para la valoracion del | 1 1 1 1 Ninguna
Individual ; )
Juez sobre el resultado de las entrevistas en la camara
Gesell? ¢ Por que?
Valoracion 10. s Considera que los Jueces al emitir sentencia en lo | 1 1 1 1 Ninguna
Caonjunta . i . )
delitos sexuales tienen en cuenta la valoracion conjunta
de todos los medios probatorios? ¢ Por qué?




ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Ficha de validacion de juicio de experto

Nombre del instrumento

Guia de entrevista de las categorias Camara Gesell y valoracion
probatoria

Objetivo del instrumento

Recopilar informacion sobre las categorias Camara Gesell y valoracion
probatoria

Nombres y apellidos del experio Gaby Jessica Nieto Femandez
Documento de identidad 08146730
Anos de experiencia en el area 22 afnos

Maximo Grado Acadéemico Grado de Magister en Docencia Universitaria
Nacionalidad Peruana
Institucion Universidad Cesar Vallejo
Cargo Docente a tiempo parcial
Numero telefonico 963750764
Firma Za7= N
<.
- / ’,'~
GabyJ. Nieto Fernandez
* ABOGADA
CAlL 27026
Fecha Lima, 12 de junio del 2024




ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

CARTA DE PRESENTACION
Lima, 12 de junio de 2024
Sefior Mgtr:
ANTONIO DAVID BARDALES PEREIRA
Presente

Asunto: Validacion de Instrumento a través de Juicio de Experto.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mis saludos y asi
mismo, hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del Programa de
Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal de la Escuela de Posgrado de la
Universidad César Vallejo, en la sede Lima Norte, ciclo 2024 - |, aula LIMA - B3,
requiero validar los instrumentos con los cuales se recogera la informacion
necesaria para poder desarrollar mi investigacion y con la que sustentaré mis
competencias investigativas en la Expenencia curmncular de Disefio y desarrollo
del trabajo de investigacion.

Los nombres de mis categorias son: Camara Gesell y Valoracion
probatoria, siendo imprescindible contar con la aprobacion de docentes
especializados para poder aplicar los instrumentos en mencidon, se ha
considerado conveniente recurir a usted, ante su connotada experiencia en
temas juridicos y/o investigacion juridica.

El expediente de validacién, que le hago llegar contiene:
- Carta de presentacion.
- Documento de evaluacion por juicio de expertos
- Certificado de validez de contenido del instrumento

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracion me despido de
usted, no sin antes agradecerle por la atencion que dispense a la presente.

Atentamente.

YTALA TIPULA JARA
D.N.I. 41680094
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Ficha de validacion de contenido para un instrumento

INSTRUCCION: A continuacién, se le hace llegar el instrumento de recoleccién de datos (Cuestionario/Guia de entrevista) que
permitira recoger la informacion en la presente investigacion: Camara Gesell y valoracion probatoria en delitos sexuales, en el distrito
judicial de Lima Norte, 2023. Por lo que se le solicita que tenga a bien evaluar el instrumento, haciendo, de ser caso, las sugerencias
para realizar las correcciones pertinentes. Los criterios de validacion de contenido son:

Criterios Detalle Calificacion
Suficiencia Ella ftem/pregunta pertenece a la dimension/subcategoria y basta | 1: de acuerdo
para obtener la medicion de esta 0: en desacuerdo
Claridad Ella item/pregunta se comprende facilmente, es decir, su sintactica y | 1: de acuerdo
semantica son adecuadas 0: en desacuerdo
Coherencia Ella item/pregunta tiene relacion logica con el indicador que esta 1: de acuerdo
midiendo 0: en desacuerdo
Relevancia Ella item/pregunta es esencial o importante, es decir, debe ser | 1: de acuerdo
incluido 0: en desacuerdo

Nota. Cntenos adaptados de fa propuesia de Escobar y Cuervo (2008).
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Matriz de validacion de la guia de entrevista de la
Categoria Camara Gesell

Definicion de la categoria 1: Camara Gesell
Herramienta tecnoldgica que permitan garantizar los derechos fundamentales de las victimas, asi como los fines del proceso penal,

siendo su finalidad realizar entrevistas a las victimas, por parte de profesionales psicélogos, debiendo ser considerada como pericia
cientifica, para evitar la doble victimizacién. Escobar (2021).

Categoria Indicador item s |- |5 |2 :§
s |8 |38 |§ |8
|z |2 |2 |5
a |© |8 | |8
Suficiencia de ¢ Considera que hay suficientes camaras Gesell implementadas para atender | 1 1 1 1 Ninguna
camaras Gesell las demandas de una adecuada entrevista en el distrito Judicial de Lima Norte?
¢ Por qué?
Derechos ¢ Considera que en la entrevista en camaras Gesell se respetan los derechos | 1 1 1 1 Ninguna
Fundamentales fundamentales de la Victima? ¢ Por qué?
Cumplimiento ¢ Considera que hay suficientes psicologos para realizar las entrevistas en | 1 1 1 1 Ninguna
del Protacolo camara Gesell en el distrito judicial de Lima Norte? ;Por qué?
. Técnicas ¢ Considera Usted que las Técnicas empleadas en la camara Gesell contribuyen | 1 1 1 1 Ninguna
Camara Empleadas para la dilucidar la verdad en los delitos Sexuales en el distrito judicial de Lima
Gesell Norte? ; Por qué?
Cumplimiento de ¢ Considera que las entrevistas en camara Gesell en el distrito judicial de Lima | 1 1 1 1 Ninguna
plazos Norte son programadas en el plazo establecido por ley? ¢ Por qué?
Garantias ¢ Considera que las entrevistas llevadas en camara Gesell cumplen todas las | 1 1 1 1 Ninguna
garantias que deben brindarse a la victima? ;Por qué?
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Matriz de validacion de la guia de entrevista de la
Categoria Valoracion Probatoria

Definicion de la categoria 2: Valoracion Probatoria
La valoracion de la prueba seria el examen critico de los medios de prusbha, siempre con maximas de experiencia, impuestas por la ley o

deducidas por el juez. Sema (1997)

los medios probatorios? ;Por que?

=
g |z |2 |8 |8
= . - = w = = o
Categoria Indicador ftem 2 = = e Z
e S 2 2 3
=
(7] 8 o o
La decision del T. i Considera que los Jueces valoran las entrevistas en Camarg 1 1 1 1 Mingura
Juez Gesell como medio probatorio eficaz para ser considerado
en su decision? ;Por gue?
Sentencias 8. ;Considera que en los casos de delitos sexuales se emiten | 1 1 1 1 Mingura
Condenatorias . . . . )
semencias condenatorias debidamente motivadas? ;Por
Valoracion qué?
Probatoria Valoracion 9. ;i Considera gue existe un limite para la valoracion del Juez | 1 1 1 1 Mingura
Individual sobre el resultado de las entrevistas en la Camara Gesell?
& Por qua?
Waloracion 10. ;i Considera gue los Jueces al emitir sentencia en lo deliios | 1 1 1 1 Hingura
Conjunia sexuales tienen en cuenta la valoracion conjunta de todos




' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Ficha de validacion de juicio de experto

Mombre del instrumento

Guia de entrevista de las categorias Camara Gesell y valoracion probatoria

Objetiva del instrumento

Recopilar informacion sobre |as categorias Camara Gesell y valoracion probatoria

Mombres y apellidos del experto

Antonio David Bardales Pereira

Documento de identidad

40621215

Afios de experiencia en el drea

18 anos

Maximo Grado Academico

Grado de Maestro en Derecho Penal

Macionalidad Peruana
Institucion Universidad Cesar Vallejo
Cargo Docente a fempo parcial

Mumero telefanico

B45-000-841

Firma

il

Fecha

Lima, 12 de junio del 2024
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CARTA DE PRESENTACION

Lima, 12 de junio de 2024
Sefora Mgtr:
ANA PAUCARHUANCA RONDINEL
Presente
Asunto: Validacion de Instrumento a través de Juicio de Experto.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mis saludos y asi
mismo, hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del Programa de
Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal de la Escuela de Posgrado de la
Universidad Ceésar Vallejo, en la sede Lima Norte, ciclo 2024 - 1, aula LIMA - B3,
requiero validar los instrumentos con los cuales se recogera la informacion
necesaria para poder desamollar mi investigacion y con la que sustentaré mis
competencias investigativas en la Expeniencia curncular de Disefio y desarrollo
del trabajo de investigacion.

Los nombres de mis categorias son: Camara Gesell y Valoracion
probatoria, siendo imprescindible contar con la aprobacion de docentes
especializados para poder aplicar los instrumentos en mencion, se ha
considerado conveniente recurnir a usted, ante su connotada experiencia en
temas juridicos y/o investigacion juridica.

El expediente de validacion, que le hago llegar contiene:

- Carta de presentacion.
- Documento de evaluacion por juicio de expertos
- Certificado de validez de contenido del instrumento

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracion me despido de
usted, no sin antes agradecerle por la atencion que dispense a la presente.

Atentamente.

YTALA TIPULA JARA
D.N.I. 41680094
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Ficha de validacion de contenido para un instrumento

INSTRUCCION: A continuacion, se le hace llegar el instrumento de recoleccion de datos (Cuestionario/Guia de entrevista) que
permitira recoger la informacion en la presente investigacion: Camara Gesell y valoracion probatoria en delitos sexuales, en el distrito
judicial de Lima Norte, 2023. Por lo que se le solicita que tenga a bien evaluar el instrumento, haciendo, de ser caso, las sugerencias
para realizar las correcciones pertinentes. Los criterios de validacion de contenido son:

Criterios Detalle Calificacion
Suficiencia Ella item/pregunta pertenece a la dimension/subcategoria y basta | 1: de acuerdo
para obtener la medicion de esta 0: en desacuerdo
Claridad Ella item/pregunta se comprende facilmente, es decir, su sintactica y | 1: de acuerdo
semantica son adecuadas 0: en desacuerdo
Coherencia Ella item/pregunta tiene relacion légica con el indicador que esta 1: de acuerdo
midiendo 0: en desacuerdo
Relevancia Ella item/pregunta es esencial o importante, es decir, debe ser | 1: de acuerdo
incluido 0: en desacuerdo

Nota. Crtenos adaptados de fa propuesia de Escobar y Cuervo (2008).
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Matriz de validacion de la guia de entrevista de la
Categoria Camara Gesell

Definicion de la categoria 1: Camara Gesell
Herramienta tecnoldgica que permitan garantizar los derechos fundamentales de las victimas, asi como los fines del proceso penal,

siendo su finalidad realizar entrevistas a las victimas, por parte de profesionales psicélogos, debiendo ser considerada como pericia
cientifica, para evitar la doble victimizacién. Escobar (2021).

Categoria Indicador item s |- |5 |2 :§
s |8 |38 |§ |8
|z |2 |2 |5
a |© |8 | |8
Suficiencia de ¢ Considera que hay suficientes camaras Gesell implementadas para atender | 1 1 1 1 Ninguna
camaras Gesell las demandas de una adecuada entrevista en el distrito Judicial de Lima Norte?
¢ Por qué?
Derechos ¢ Considera que en la entrevista en camaras Gesell se respetan los derechos | 1 1 1 1 Ninguna
Fundamentales fundamentales de la Victima? ¢ Por qué?
Cumplimiento ¢ Considera que hay suficientes psicologos para realizar las entrevistas en | 1 1 1 1 Ninguna
del Protacolo camara Gesell en el distrito judicial de Lima Norte? ;Por qué?
. Técnicas ¢ Considera Usted que las Técnicas empleadas en la camara Gesell contribuyen | 1 1 1 1 Ninguna
Camara Empleadas para la dilucidar la verdad en los delitos Sexuales en el distrito judicial de Lima
Gesell Norte? ; Por qué?
Cumplimiento de ¢ Considera que las entrevistas en camara Gesell en el distrito judicial de Lima | 1 1 1 1 Ninguna
plazos Norte son programadas en el plazo establecido por ley? ¢ Por qué?
Garantias ¢ Considera que las entrevistas llevadas en camara Gesell cumplen todas las | 1 1 1 1 Ninguna
garantias que deben brindarse a la victima? ;Por qué?
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Matriz de validacion de la guia de entrevista de la
Categoria Valoracion Probatoria

Definicion de la categoria 2: VValoracion Probatoria
La valoracion de la prueba seria el examen critico de los medios de prueba, siempre con maximas de experiencia, impuestas por la ley o

deducidas por el juez. Sema (1997)

los medios probatorios? ;Por gué?

Categoria Indicador ftem ﬁ E E E s
a |® |8 |2 |&
La decision del 7. i Considera que los Jueces valoran las entrevistas en Camarg 1 1 1 1 Mingura
Juez Gesell como medio probatorio eficaz para ser considerado)
en su decision? ;Por qué?
Sentencias 8. ;iConsidera que en los casos de delitos sexuales se emiten | 1 1 1 1 Mingura
Condenatorias sentencias condenatorias debidamente motivadas? ;Por
Valoracion quéa?
Probatoria Waloracion 9. ¢ Considera gue existe un limite para la valoracion del Juez | 1 1 1 1 Mingura
Individual sobre el resultado de las entrevistas en la Camara Gesell?
& Por que?
Waloracion 10. i Considera que los Jueces al emitir sentencia en lo deliios | 1 1 1 1 Hingura
Conjunta sexuales tienen en cuenta la valoracion conjunta de todos
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Ficha de validacion de juicio de experto

Nombre del instrumento Guia de entrevista de las categorias Camara Gesell y valoracion probatona
Objetivo del instrumento Recopilar informacion sobre |as categorias Camara Gesell y valoracion probatona
Nombres y apellidos del experto Ana Paucarhuanca Rondinel

Documento de identidad 40710300

Anos de experiencia en el area 18 aios

Maximo Grado Académico Grado de Magister en Derecho Penal
Nacionalidad Peruana
Institucion Ministenoc Publico
Cargo Fiscal "Provincial de Ia Fiscalia Provincial Penal de Victor Fajardo
Numero telefonico 914638471
Firma
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Anexo 5
Consentimiento Informado del entrevistado (E1)

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Consentimiento Informado

Titulo de la investigacion: “Camara Gesell y valoracion probatoria en defitos
sexuales en el distrito judicial de Lima Norte, 20237

Investigadora: TIPULA JARA YTALA

Propasito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “Camara Gesell y valoracion
probartoria en delitos sexvales en ef distrito judicial de Lima Norte, 2023%, cuyo
ohjetivo es Determinar la afectacion de la Camara Gesell en la valoracion probatoria en
delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte 2023.

Esta investigacion es desamollada por la estudiante del programa de estudio de la
Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal, de la Universidad Cesar Vallejo del
campus Lima Morte, aprobado por |2 autoridad comespondiente de la Universidad.

Esta investigacion pretende analizar como se valora |a entrevista en Camara Gesell en
los delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personales y algunas preguntas

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 60 minutos y se realizara en el
ambiente de oficina o lugar de trabajo del entrevistado. Las respuestas a la guia de
entrevista seran codificadas usando un ndmero de identificacion v, por lo tanto, seran
anonimas.

Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Fuede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea participar o
no, y su decision serd respetada. Posterior a la aceptacion no desea continuar puede hacerlo sin
ningun problema.

Riesgo (principio de Mo maleficencia):

Indicar al participante |a existencia que NO existe riesgo o dafic al participar en la investigacion.
Sim embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tiene
la libertad de responderas o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzars a la institucion al término
de la investigacion. No recibira ningln beneficio econdmico ni de ninguna otra indole. El estudio
no wa a aportar a la salud individual de la persona, sin embargo, los resultades del estudic podran
convertirse en beneficio de la salud plblica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser anonimes y no tener ninguna forma de identificar al
participante. Garantizameos que la informacién que usted nos brinde es totalmente Confidencial
y no serd usada para ningln otro propdsito fuera de la investigacion. Los datos permaneceran
bajo custodia del investigador principal y pasado un tiempo determinado serdn eliminados
convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con la Investigadora YTALA
TIPULA JARA al email: ytipulajara@gmail.com y asesor QUISPE ICHPAS, RUBEN,

email: rgiunac@hotmail.com v rouispei@ucvviriual.edu.pe
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Consentimiento
Despues de haber leido los propositos de la investigacion autorizo participar en la
investigacion antes mencionada.

Nombre y apellidos: Liliana Villacrises Romero.....................
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Consentimiento Informado del entrevistado (E2)

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Consentimiento Informado

Titulo de la investigacion: “Camara Gesell y valoracion probatoria en delitos
sexuales en el distrito judicial de Lima Norte, 2023”

Investigadora: TIPULA JARA YTALA

Propdsito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion fitulada “Camara Gesell y valoracion
probatoria en delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte, 2023, cuyo
objetivo es Determinar la afectacion de la Camara Gesell en la valoracion probatoria en
delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte 2023.

Esta investigacion es desamollada por la estudiante del programa de estudio de la
Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal, de la Universidad César Vallejo del
campus Lima Norte, aprobado por la autoridad comespondiente de |a Universidad.

Esta investigacion pretende analizar como se valora la entrevista en Camara Gesell en
los delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personales y algunas preguntas

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 60 minutos y se realizara en el
ambiente de oficina o lugar de trabajo del entrevistado. Las respuestas a la guia de
entrevista seran codificadas usando un numero de identificacion y, por lo tanto, serdn
anonimas.

Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea participar o
no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea continuar puede hacerio sin
ninglin problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafic al patticipar en la investigacion.
Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tiene
la ibertad de responderias o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion al término
de la investigacion. No recibira ningun beneficio econémico ni de ninguna otra indole. El estudio
nova a aportar a la salud individual de [a persona, sin embargo, los resultados del estudio podran
convertirse en beneficio de la salud piblica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser anonimos y no tener ninguna forma de identificar al
participante. Garantizamos que la informacion que usted nos brinde es totalmente Confidencial
y no sera usada para ningun otro proposito fuera de la investigacion. Los datos permaneceran
bajo custodia del investigador principal y pasado un tiempo determinado seran eliminados
convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con la Investigadora YTALA
TIPULA JARA al email: ytipulajara@gmail.com y asesor QUISPE ICHPAS, RUBEN,

email: rgiunac@hotmail.com y rguispei@ucvvirtual.edu.pe
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Consentimiento
Después de haber leido los propostos de la investigacion autorizo participar en la
investigacion antes mencionada.

Nombre y apelidos: LUIS GUSTAVO DE LA CRUZ MALLAUPOMA..........................
Faelit 200 ORI X ... ..o inis i i iny




Consentimiento Informado del entrevistado (E3)

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Consentimiento Informado

Titulo de la investigacion: “Camara Gesell y valoracion probatoria en delitos
sexuales en el distrito judicial de Lima Norte, 2023”

Investigadora: TIPULA JARA YTALA

Propdsito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “Camara Gesell y valoracion
probatoria en delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte, 2023%, cuyo
objetivo es Determinar |a afectacion de la Camara Gesell en la valoracion probatoria en
delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte 2023.

Esta investigacion es desamollada por la estudiante del programa de estudio de la
Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal, de la Universidad César Vallejo del
campus Lima Norte, aprobado por la autoridad correspondiente de la Universidad.

Esta investigacion pretende analizar como se valora la entrevista en Camara Gesell en
los delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personales y algunas preguntas

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 60 minutos y se realizara en el
ambiente de oficina o lugar de trabajo del entrevistado. Las respuestas a la guia de
entrevista seran codificadas usando un nimero de identificacion y, por lo tanto, serén
anonimas.

Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea participar o
no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea continuar puede hacerio sin
ninguin problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dano al participar en la investigacion.
Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tiene
la libertad de responderias o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion al término
de la investigacion. No recibira ningln beneficio economico ni de ninguna otra indole. El estudio
no va a aportar a la salud individual de la persona, sin embargo, los resultados del estudio podran
convertirse en beneficio de la salud publica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser anonimos y no tener ninguna forma de identificar al
participante. Garantizamos que la informacion que usted nos brinde es totalmente Confidencial
y no sera usada para ningun otro proposito fuera de la investigacion. Los datos permaneceran
bajo custodia del investigador principal y pasado un tiempo determinado seran eliminados
convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con la Investigadora YTALA
TIPULA JARA al email: ytipulajara@gmail.com y asesor QUISPE ICHPAS, RUBEN,

email: raiunac@hotmail.com y rquispei@ucvvirtual.edu.pe
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Consentimiento

Después de haber leido los propésitos de la Investigacion autorizo participar en Iz
Investigacion antes mencionada,

Nombre y apelidos: ..ELVA MONICA ARMAS MUROZ

.................................................

...............................................................

......................................................................
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Consentimiento Informado del entrevistado (E4)

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Consentimiento Informado

Titulo de la investigacion: “Camara Gesell y valoracion probatoria en delitos
sexuales en e! distrito judicial de Lima Norte, 2023

Investigadora: TIPULA JARA YTALA

Propdsito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion fitulada *Camara Gesell y valoracion
probatoria en delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte, 2023", cuyo
objetivo es Determinar la afectacion de la Camara Gesell en la valoracion probatoria en
delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte 2023.

Esta investigacion es desamollada por la estudiante del programa de estudio de la
Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal, de la Universidad César Vallejo del
campus Lima Norte, aprobado por |a autoridad comespondiente de la Universidad.

Esta investigacion pretende analizar como se valora la entrevista en Camara Gesell en
los delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personales y algunas preguntas

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 60 minutos y se realizara en el
ambiente de oficina o lugar de trabajo del entrevistado. Las respuestas a la guia de
entrevista seran codificadas usando un nuimero de identificacion y, por lo tanto, seran
anonimas.

Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea participar o
no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea continuar puede hacerlo sin
ninglin problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participante |a existencia que NO existe riesgo o dano al participar en la investigacion.
Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tiene
la ibertad de responderias o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion al término
de la investigacion. No recibira ningun beneficio econémico ni de ninguna otra indole. El estudio
no va a aportar a la salud individual de [a persona, sin embargo, los resultados del estudio podran
convertirse en beneficio de la salud piblica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser andnimos y no tener ninguna forma de identificar al
participante. Garantizamos que la informacion que usted nos brinde es totalmente Confidencial
y no sera usada para ningun otro proposito fuera de la investigacion. Los datos permaneceran
bajo custodia de! investigador principal y pasado un tiempo determinado seran eliminados
convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con la Investigadora YTALA
TIPULA JARA al email: ytipulajara@gmail.com y asesor QUISPE ICHPAS, RUBEN,

email: rgiunac@hotmail.com y rquispei@ucvvirtual.edu.pe




&l UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Consentimiento
Después de haber leido los propositos de la investigacion autorizo participar en la
investigacion antes mencionada.

Nombre y apellidos: Pacheco Ruiz Rufina Yolanda
Fecha: 02/07/24

y hora: 23:13

////)

FIRMA




Consentimiento Informado del entrevistado (E5)

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Consentimiento Informado

Titulo de la investigacion: “Camara Gesell y valoracion probatoria en delitos
sexuales en el distrito judicial de Lima Norte, 2023

Investigadora: TIPULA JARA YTALA

Propdsito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “*Camara Gesell y valoracion
probatoria en delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte, 2023%, cuyo
objetivo es Determinar la afectacion de la Camara Gesell en la valoracion probatoria en
delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte 2023.

Esta investigacion es desamollada por la estudiante del programa de estudio de la
Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal, de la Universidad César Vallejo del
campus Lima Norte, aprobado por la autoridad comespondiente de la Universidad.

Esta investigacion pretende analizar como se valora la entrevista en Camara Gesell en
los delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personales y algunas preguntas

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 60 minutos y se realizara en el
ambiente de oficina o lugar de trabajo del entrevistado. Las respuestas a la guia de
entrevista seran codificadas usando un numero de identificacion y, por lo tanto, serdn
anonimas.

Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea participar o
no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea continuar puede hacerio sin
ninglin problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la investigacion.
Sin embargo. en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tiene
la libertad de responderias o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion al término
de la investigacion. No recibira ningun beneficic economico ni de ninguna otra indole. El estudic
no va a aportar a la salud individual de [a persona, sin embargo, los resultados del estudio podran
convertirse en beneficio de la salud piblica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser andnimos y no tener ninguna forma de identificar al
participante. Garantizamos que la informacion gue usted nos brinde es totalmente Confidencial
y no sera usada para ningun otro proposito fuera de la investigacion. Los datos permaneceran
bajo custodia del investigador principal y pasado un tiempo determinado seran eliminados
convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la mvestngac:on puede contactar con la Investigadora YTALA
TIPULA JARA al email: ytipulajara@gmail.com y asesor QUISPE ICHPAS, RUBEN,

email: rgiunac@hotmail. com y rouispei@ucvvirtual edu pe




w UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Consentimiento

Después de haber leido los propdstos de la investigacion autorzo participar en la
Investigacion antes mencionada.

Nombre y apelidos: BRENDA LISSET ROSAS MARROQUI,

Fecha: 26 DE JUNIO DE 2024.......ooooooeeee

YOOT& ADD0 AN, ..

FIRMA




Consentimiento Informado del entrevistado (F1)

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Consentimiento Informado

Titulo de la investigacion: “Camara Gesell y valoracion probatoria en delitos
sexuales en e! distrito judicial de Lima Norte, 2023~

Investigadora: TIPULA JARA YTALA

Propdsito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “Camara Gesell y valoracion
probartoria en delitos sexuales en el distito judicial de Lima Norte, 2023, cuyo
objetivo es Determinar la afectacion de la Camara Gesell en la valoracion probatoria en
delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte 2023.

Esta investigacion es desamollada por la estudiante del programa de estudio de la
Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal, de la Universidad César Vallejo del
campus Lima Norte, aprobado por |a autoridad comrespondiente de la Universidad.

Esta investigacion pretende analizar como se valora la entrevista en Camara Gesell en
los delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personales y algunas preguntas

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 60 minutos y se realizara en el
ambiente de oficina o lugar de trabajo del entrevistado. Las respuestas a la guia de
entrevista seran codificadas usando un numero de identificacion y, por lo tanto, seran
anonimas.

Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea participar o
no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea continuar puede hacerio sin
ninglin problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participante |a existencia que NO existe riesgo o dafic al participar en la investigacion.
Sin embargo. en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tiene
la ibertad de responderias o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion al término
de la investigacion. No recibira ningin beneficio econémico ni de ninguna otra indole. El estudic
no va a aportar a la salud individual de [a persona, sin embargo, los resultados del estudio podran
convertirse en beneficio de la salud publica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser andnimos y no tener ninguna forma de identificar al
participante. Garantizamos que la informacion gue usted nos brinde es totalmente Confidencial
y no sera usada para ningun otro proposito fuera de la investigacion. Los datos permaneceran
bajo custodia del investigador principal y pasado un tiempo determinado seran eliminados
convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con la Investigadora YTALA
TIPULA JARA al email: ytipulajara@gmail.com y asesor QUISPE ICHPAS, RUBEN,

email: raiunac@hotmail.com y rouispei@ucvvirtual.edu.pe




ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Consentimiento
Después de haber ledo los propdstos de la Investgacion aulorzo paricipar en la
investigacién antes mencionada,

Nombrey apelidos: VU”OMOF{T%%Q

Fecha ZJJ&JvnwdlzoZV
y hora. (9 3”"’

FIRMA




Consentimiento Informado del entrevistado (F2)

ﬁi UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Consentimiento Informado

Titulo de la investigacion: “Camara Gesell y valoracion probatoria en delitos
sexuales en el distrito judicial de Lima Norte, 2023

Investigadora: TIPULA JARA YTALA

Propdsito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion fitulada “Camara Gesell y valoracion
probatoria en delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte, 2023%, cuyo
objetivo es Determinar la afectacion de la Camara Gesell en la valoracion probatoria en
delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte 2023.

Esta investigacion es desamollada por la estudiante del programa de estudio de la
Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal, de la Universidad César Vallejo del
campus Lima Norte, aprobado por la autoridad comrespondiente de la Universidad.

Esta investigacion pretende analizar como se valora la entrevista en Camara Gesell en
los delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Serealizara una entrevista donde se recogeran datos personales y algunas preguntas

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 60 minutos y se realizara en el
ambiente de oficina o lugar de trabajo del entrevistado. Las respuestas a la guia de
entrevista seran codificadas usando un numero de identificacion y, por lo tanto, seran
anonimas.

Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea participar o
no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea continuar puede hacerio sin
ninguin problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dano al participar en la investigacion.
Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tiene
la libertad de responderias o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion al término
de la investigacion. No recibira ningun beneficio economico ni de ninguna otra indole. El estudic
no va a aportar a la salud individual de [a persona, sin embargo, los resultados del estudio podran
convertirse en beneficio de la salud publica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser andnimos y no tener ninguna forma de identificar al
participante. Garantizamos que la informacion que usted nos brinde es totalmente Confidencial
y no sera usada para ningun ofro proposito fuera de la investigacion. Los datos permaneceran
bajo custodia del investigador principal y pasado un tiempo determinado seran eliminados
convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con la Investigadora YTALA
TIPULA JARA al email: ytipulajara@gmail.com y asesor QUISPE ICHPAS, RUBEN,

email: rgiunac@hotmail.com y rouispei@ucvvirtual.edu.pe



ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Consentimiento
Después e haber leido los propdstos de la investigacin auloizo paripar en l

invesligacion antes mencionad.




Consentimiento Informado del entrevistado (F3)

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Consentimiento Informado

Titulo de la investigacion: “Camara Gesell y valoracion probatoria en delitos
sexuales en e! distrito judicial de Lima Norte, 2023

Investigadora: TIPULA JARA YTALA

Proposito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “Camara Gesell y valoracion
probatoria en delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte, 2023%, cuyo
objetivo es Determinar la afectacion de la Camara Gesell en la valoracion probatoria en
delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte 2023.

Esta investigacion es desamollada por la estudiante del programa de estudio de la
Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal, de la Universidad César Vallejo del
campus Lima Norte, aprobado por la autoridad correspondiente de la Universidad.

Esta investigacion pretende analizar como se valora la entrevista en Camara Gesell en
los delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personales y algunas preguntas

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 60 minutos y se realizara en el
ambiente de oficina o lugar de trabajo del entrevistado. Las respuestas a la guia de
entrevista seran codificadas usando un nimero de identificacion y, por lo tanto, seran
anonimas.

Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea participar o
no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea continuar puede hacerlo sin
ninglin problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dano al participar en la investigacion.
Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tiene
la ibertad de responderias o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion al término
de la investigacion. No recibira ningun beneficio econémico ni de ninguna otra indole. El estudio
no va a aportar a la salud individual de [a persona, sin embargo, los resultados del estudio podran
convertirse en beneficio de la salud publica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser anonimos y no tener ninguna forma de identificar al
pariicipante. Garantizamos que la informacion que usted nos brinde es totalmente Confidencial
y no sera usada para ningun otro proposito fuera de la investigacion. Los datos permaneceran
bajo custodia del investigador principal y pasado un tiempo determinado seran eliminados
convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con la Investigadora YTALA
TIPULA JARA al email: ytipulajara@gmail.com y asesor QUISPE ICHPAS, RUBEN,

email: raiunac@hotmail.com y rguispei@ucvvirtual.edu.pe




UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Después de haber leido los propdsios dé [a investigacion auforizo participar en la
Investigacion antes mencionada.
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Consentimiento Informado del entrevistado (F4)

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Consentimiento Informado

Titulo de la investigacion: “Camara Gesell y valoracion probatoria en delitos
sexuales en e! distrito judicial de Lima Norte, 2023

Investigadora: TIPULA JARA YTALA

Propdsito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “Camara Gesell y valoracion
probatoria en delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte, 2023, cuyo
objetivo es Determinar la afectacion de la Camara Gesell en la valoracion probatoria en
delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte 2023.

Esta investigacion es desamollada por la estudiante del programa de estudio de la
Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal, de la Universidad César Vallejo del
campus Lima Norte, aprobado por la autoridad comrespondiente de la Universidad.

Esta investigacion pretende analizar como se valora la entrevista en Camara Gesell en
los delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personales y algunas preguntas

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 60 minutos y se realizara en el
ambiente de oficina o lugar de trabajo del entrevistado. Las respuestas a la guia de
entrevista seran codificadas usando un numero de identificacion y, por lo tanto, seran
anonimas.

Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea participar o
no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea continuar puede hacerio sin
ningun problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la investigacion.
Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tiene
la ibertad de responderias o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion al término
de la investigacion. No recibira ningln beneficic economico ni de ninguna otra indole. El estudic
no va a aportar a la salud individual de [a persona, sin embargo, los resultados del estudio podran
convertirse en beneficio de la salud publica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser andnimos y no tener ninguna forma de identificar al
participante. Garantizamos que la informacion que usted nos brinde es totalmente Confidencial
y no sera usada para ningun ofro proposito fuera de la investigacion. Los datos permaneceran
bajo custodia del investigador principal y pasado un tiempo determinado seran eliminados
convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con la Investigadora YTALA
TIPULA JARA al email: ytipulajara@gmail.com y asesor QUISPE ICHPAS, RUBEN,

email: rgiunac@hotmail.com y rquispei@ucvvirtual.edu.pe




i\" UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Después de haber leido los propdsitos de la investigacion autorizo participar n la
Investigacion antes mencionada.
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Consentimiento Informado del entrevistado (Al)

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Consentimiento Informado

Titulo de la investigacion: “Camara Gesell y valoracion probatoria en delitos
sexuales en e! distrito judicial de Lima Norte, 2023”

Investigadora: TIPULA JARA YTALA

Propdsito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada *Camara Gesell y valoracion
probatoria en defitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte, 2023%, cuyo
objetivo es Determinar la afectacion de la Camara Gesell en la valoracion probatoria en
delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte 2023.

Esta investigacion es desamollada por la estudiante del programa de estudio de la
Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal, de la Universidad César Vallejo del
campus Lima Norte, aprobado por la autoridad comrespondiente de la Universidad.

Esta investigacion pretende analizar como se valora la entrevista en Camara Gesell en
los delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personales y algunas preguntas

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 60 minutos y se realizara en el
ambiente de oficina o lugar de trabajo del entrevistado. Las respuestas a la guia de
entrevista seran codificadas usando un numero de identificacion y, por lo tanto, serdn
anonimas.

Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea participar o
no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea continuar puede hacerlo sin
ningtin problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dano al participar en la investigacion.
Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tiene
la ibertad de responderias o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion al término
de la investigacion. No recibira ningun beneficic economico ni de ninguna otra indole. El estudic
nova a aportar a la salud individual de [a persona, sin embargo, los resultados del estudio podran
convertirse en beneficio de la salud piblica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser andnimos y no tener ninguna forma de identificar al
participante. Garantizamos que la informacion que usted nos brinde es totalmente Confidencial
y no sera usada para ningun otro proposito fuera de la investigacion. Los datos permaneceran
bajo custodia del investigador principal y pasado un tiempo determinado seran eliminados
convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre a investigacion puede contactar con la Investigadora YTALA
TIPULA JARA al email: ytipulajara@gmail.com y asesor QUISPE ICHPAS, RUBEN,

email: rgiunac@hotmail.com y rquispei@ucvvirtual.edu.pe




ﬁ\"‘ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Después de haber leido los prondsos de la Ivestigacion autorzo participar en la
Investigacion antes mencionad




Consentimiento Informado del entrevistado (A2)

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Consentimiento Informado

Titulo de la investigacion: “Camara Gesell y valoracion probatoria en delitos
sexuales en ef distrito judicial de Lima Norte, 2023

Investigadora: TIPULA JARA YTALA

Propdsito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion fitulada “Camara Gesell y valoracion
probatoria en delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte, 2023%, cuyo
objetivo es Determinar la afectacion de la Camara Gesell en la valoracion probatoria en
delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte 2023.

Esta investigacion es desamollada por la estudiante del programa de estudio de la
Maestria en Derecho Penal y Procesal Penal, de la Universidad César Vallejo del
campus Lima Norte, aprobado por la autoridad comrespondiente de la Universidad.

Esta investigacion pretende analizar como se valora la entrevista en Camara Gesell en
los delitos sexuales en el distrito judicial de Lima Norte.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personales y algunas preguntas

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 60 minutos y se realizara en el
ambiente de oficina o lugar de trabajo del entrevistado. Las respuestas a la guia de
entrevista seran codificadas usando un numero de identificacion y, por lo tanto, seran
anonimas.

Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea participar o
no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea continuar puede hacerio sin
ninglin problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participante |a existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la investigacion.
Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan generar incomodidad. Usted tiene
la ibertad de responderias o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion al término
de la investigacion. No recibira ningun beneficio econémico ni de ninguna otra indole. El estudio
nova a aportar a la salud individual de a persona, sin embargo, los resultados del estudio podran
convertirse en beneficio de la salud publica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser anonimos y no tener ninguna forma de identificar al
participante. Garantizamos que la informacion que usted nos brinde es totalmente Confidencial
y no sera usada para ningun ofro propésito fuera de la investigacion. Los datos permaneceran
bajo custodia del investigador principal y pasado un tiempo determinado seran eliminados
convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacién puede contactar con la Investigadora YTALA
TIPULA JARA al email: ytipulajara@gmail.com y asesor QUISPE ICHPAS, RUBEN,

email: raiunac@hotmail.com y rquispei@ucvvirtual.edu.pe




ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Consentimiento

Después de haber leido los propdsitos de la investigacion autorizo participar en la
investigacion antes mencionada.

Nombre y apellidos: CARLOS EDUARDO VILLACORTA LIZARRAGA
Fecha: 01 de julio de 2024

y hora: 10.00 am

Carlos E. Villacorta Lizarraga

Abogado
Reg. CAL N° 41015




Anexo 5

Figura N°9 Reporte de similitud en software Turnitin
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Tabla 6

Anexo 6

Andlisis Complementario

Matriz de triangulacion: Analisis de resultado de entrevistas sobre Camara Gesell, resultado de las guias de entrevista a los abogados

litigantes (Al y A2)
Categorias o
conceptos
Indicador | N° Pregunta Abogado (A1) Abogado (A2) (categorias Convergencia Divergencia
emergentes o
aprioristicas)
1 | ¢Considera que hay suficientes | El nimero de Camaras Gesell es No existen suficientes Camaras - Crecimiento de la Existe unanimidad en El A2 precisa de forma
2 8 _ Camaras Gesell implementadas | insuficiente, considerando el crecimiento Gesell a nivel nacional ni el nimero poblacion las entrevistas con adicional a la falta de
§ g ] para atender las demandas de una | de la poblacién. de profesionales especializados y relacion al hecho que no | Camaras Gesell el hecho que
£8 8 adecuada entrevista en el Distrito con experiencia. existen suficientes no existen el nimero de
ag Judicial de Lima Norte? ¢Por qué? Céamaras Gesell. profesionales especializados y
con experiencia.
2 | (Considera que la entrevista en | No se respetan los derechos El respeto de los derechos Los peritos no Existe unanimidad en el No existe punto de
Camaras Gesell se respetan los | fundamentales, pues lo peritos fundamentales dependera de la tienen la hecho que las garantias | divergencia.
& derechos fundamentales de la | psicolégicos no tienen la experiencia, pues | capacitacién y aptitud del personal. experiencia de los entrevistados/as
a K Victima? ¢ Por qué? en el desarrollo de la diligencia realizan Los peritos no seran garantizadas en
£ 3 preguntas inadecuadas, basadas en una tienen la funcién a la capacitacion
?6’ E plantilla. capacitacion y experiencia del
Qg profesional personal.
2 Los peritos no
tienen la aptitud
personal
- 3 | ¢Considera que hay suficientes | Existe carencia de profesionales en El nimero de psic6logos no resulta El nimero de Existe unanimidad que El incumplimiento de los
§ = psicdlogos para realizar las | psicologia, mas aun que el maltrato se suficiente considerando la cantidad psicologos resulta el nimero de psicologos | protocolos también se
E g § entrevistas en Camara Gesell en el | encuentra en aumento. de procesos de violencia en contra insuficiente para el influye en el relaciona a la aptitud y calidad
2o % Distrito Judicial de Lima Norte? de menores, aunque el nimero de cumplimiento de los | cumplimiento del profesional del psicélogo, tal y
§ a ¢Por qué? psicélogos no es relevante sino su protocolos. protocolo. como lo refiere el entrevistado
© calidad profesional. A2.
4 | ;Considera Usted que las | Las técnicas empleadas no contribuyen El hecho evidente es que los No se cumplen las Existe unanimidad en el No existe punto de
Técnicas empleadas en la Camara | para analizar adecuadamente el problema. | psicélogos no siguen las guias guias hecho que las técnicas divergencia.

Técnicas
empleadas

Gesell contribuyen para dilucidar la
verdad en los delitos sexuales en el
distrito Judicial de Lima Norte?
¢Por qué?

metodoldgicas al realizar la
entrevista, al realizar preguntas
sugestivas, lo que disfrazaria la
verdad que se intenta desentrafar.

metodolégicas de
la entrevista.

empleadas, no
coadyuvan a
desentrafar la verdad.




5 | ¢Considera que las entrevistas en | No se cumplen los plazos, lo que Casi nunca se cumplen los plazos. - Carga judicial no Existe unanimidad en el No existe punto de
% " Céamara Gesell en el Distrito | contribuye al archivamiento de los casos. En realidad, en ninguna clase de permite cumplir hecho que no se divergencia.
.20 Judicial de Lima Norte son diligencias, asumiendo que ello plazos. cumplen los plazos
£ 2 programadas en el plazo sucede debido a la gran carga procesales.
E‘ 3 establecido por ley? ¢ Por qué? procesal que actualmente soporta
3 todo el sistema de justicia a nivel
nacional.
6 | ¢Considera que las entrevistas | No se cumplen con las garantias por que La victima tiene mas garantias y - Respuestas Existe total No existe punto de
" llevadas en Camara Gesell | los psicdlogos no tienen la experiencia derechos que los que tenia antes de inducidas de las convergencia de divergencia.
= cumplen todas las garantias que | adecuada. La victima es inducida en sus su implementacion, pero estos se victimas. posiciones al sefialar
s deben brindarse a la victima? ¢Por | respuestas, no siendo espontaneas. pierden por la ausencia de - Faltade gue no se cumplen las
g qué? presupuesto y personal apto para presupuesto. garantias,
cumplir el objetivo. - Ausencia de especialmente, de las
personal. victimas.
Matriz de Triangulacién: Andlisis de resultado de entrevistas sobre valoracion probatoria, resultado de las guias de entrevista a los
abogados litigantes (Al y A2)
Categorias o
s conceptos
38 N° Pregunta Abogado (A1) Abogado (A2) (categorias Convergencia Divergencia
E emergentes 0
aprioristicas)
7 | ¢Considera que los Jueces valoran las | Los jueces valoran las entrevistas en | Las decisiones de los magistrados | - Las victimas son Existe convergencia en No existe punto de
N entrevistas en Camara Gesell como | Camara Gesell, sin embargo, en ocasiones | exponen lo referido en las entrevistas de inducidas a mentir | el hecho que los divergencia.
3 medio probatorio eficaz para ser | las victimas son inducidos a mentir y con | Camara Gesell, asi lo actuado en la magistrados valoran los
g considerado en su decision? ¢ Porqué? | aquella mentira se sentencia al supuesto | citada diligencia resulta determinante resultados de la
c agresor. para sentencia final, pero si las mismas entrevista en Camara
2 no son llevadas adecuadamente, pueden Gesell, como en el
'g tergiversar la verdad y el juez adoptar hecho que las victimas

una decisién equivoca, perdiendo la
misma eficacia por dicha razén.

pueden ser inducidas a
la mentira.




Valoracién conjunta

sentencia en los delitos sexuales tienen
en cuenta la valoracién conjunta de
todos los medios probatorios? ¢ Por
qué?

probatorios si existe, pese que en algunos
casos no se tiene en consideracion las
pruebas de parte, por la presién de la
prensa, esto es, por la falta de autonomia
en la decision de los jueces.

de asumir como de patrocinio, pues la
principal prueba que existe es la propia
declaracién de la victima, la misma que
puede tener contradicciones y pese a
ellos, no se puede interrogar ni rebatir lo

dicho por la victima para no
revictimizarla, asi se pierde la
oportunidad de encontrar la verdad

porque practicamente la sola declaracion
de la victima se tendria como prueba
privilegiada.

prensa.
Contrainterrogatorio
a la victima.

Falta de autonomia
de los jueces.

el hecho que los jueces
realizan una valoracién
conjunta de los medios
probatorios.

8 | ¢Considera que en los casos de delitos | En la mayoria de los casos son bien | Las sentencias condenatorias se basan | - Presi6on mediatica. Existe convergencia en La divergencia se
o sexuales se emiten sentencias | motivadas, de acuerdo a las pruebas | en lo declarado durante la entrevista; asi, el hecho que las sustenta en el hecho
= condenatorias debidamente | presentadas por el titular de la accién | la basqueda de la verdad no puede ser sentencias que Al refiere que las
‘é motivadas? ¢ Por qué? penal, por la presion mediatica y por no | basado sélo en la Camara Gesell, sobre condenatorias son motivaciones se
g perjudicar al justiciable. todo si existe la posibilidad de que no se motivadas. generan por la presion
s haya realizado adecuadamente la citada meditica; en tanto que,
o diligencia. A2 la motivacion puede
3 ser errbnea por no
§ haberse realizado
5 adecuadamente la
£ entrevista en la Camara
Gesell.
9 | ¢Considera que existe un limite parala | No existe limite en la valoracion de las | Deberia existir un limite para la | - Sistema que | Existe convergencia en | No existe punto de
= — valoracion del Juez sobre el resultado | entrevistas de Camara Gesell, pese a que | valoracién individual de la entrevista en acumula el nimero | el hecho que la | divergencia.
2 g de las entrevistas en la Camara | la victima podria estar siendo inducida por | Camara Gesell, pues detrds de un de diligencias por | valoracion individual del
g S Gesell? ¢ Por qué? uno de los progenitores. aparente sistema garantista, lo nico que formalismo. resultado de la entrevista
[ 2 se ha hecho es acumular un sin nimero no tiene limites.
de diligencias que mas se efectian por
formalismo que por verdadera garantia.
10 | ¢Considera que los Jueces al emitir | La valoracién conjunta de los medios | Los delitos de clandestinidad son dificiles | - Presién de la | Existe convergencia en | No existe punto de

divergencia.




Matriz de Triangulacién: Analisis de resultado de entrevistas sobre Cadmara Gesell, resultado de las guias de entrevista a los fiscales
(F1, F2, F3y F4)

Categorias o
conceptos
Indicador | N° Pregunta Fiscal (F1) Fiscal(F2) Fiscal (F3) Fiscal (F4) (categorias Convergencia Divergencia
emergentes o
aprioristicas)
1 | ¢Considera que hay | No existen | No existen El nimero de Camaras No existen No se observala | La mayoria de los El entrevistado F3,
03 suficientes Camaras Gesell | suficientes suficientes Gesell son suficientes. ndmero suficiente existencia de fiscales sostienen que | so6lo afirmé que existe
z @ implementadas para atender | Camaras Gesell,lo | Camaras Gesell, de Camaras categorias no existe el nimero el nimero de
0] las demandas de una | que perjudica el | pues las fechas de Gesell, por lo que emergente o adecuado de Camaras Gesell
g2 adecuada entrevista en el | desarrollo de los | programacion de existen fechas de aprioristicas. Camaras Gesell para necesarias para la
o 3 Distrito Judicial de Lima Norte? | procesos las diligencias son programaciéon muy realizar la entrevista funcioén, sin mayor
5 \g ¢Por qué? judiciales, muy prolongadas, lejanas. de forma adecuaday explicacion o
RS dilatando plazos. por la demanda de oportuna. argumentacion.
las mismas.
2 | ¢Considera que la entrevista | No se estarian | Siserespetanlos | Sise respetan los derechos | La Camara Gesell Falta de La mayoria de los El entrevistado F1
o en Céamaras Gesell se | respetando los | derechos fundamentales, en la es un ambiente acompafiamiento | fiscales sostienen que | sostuvo que no se
s respetan los derechos | derechos fundamentales, en | medida que se desarrollen propicio para que psicolégico a la si se respetan los respetarian los
S fundamentales de la Victima? | fundamentales, atencion al conforme a ley. la victima relate su victima. derechos derechos
IS ¢Por qué? pues los menores | ambientey ala version de los fundamentales de las fundamentales en la
& son tratados de | presencia del hechos. victimas. medida que no existe
S forma fria y antes | personal un acompafiamiento
= de ejecutar la | especializado. psicoldgico previo a
é citada diligencia, esta diligencia 'y de
2 deberia existir un forma posterior.
= acompafamiento
a psicolégico a la
victima.
3 | ¢Considera que hay | No existe un | No existencia Si, en cada sede fiscal Nunca he No se observa la F1y F2 comparten la La divergencia se
suficientes psicologos para | nimero suficiente | suficientes existe un grupo de observado existencia de posicion en el sentido | centra en el hecho
g realizar las entrevistas en | de profesionales | psic6logos ni psicélogos especializados. problemas por la categorias que el nimero de que el nimero de
S o Camara Gesell en el Distrito | expertos en la | ambientes de cantidad de emergente o psicologos es psicologos reducido,
& EJ Judicial de Lima Norte? ¢Por | materia 'y con | observacion. psicélogos. aprioristicas. insuficiente para no permitiria el
=) qué? experiencia. cumplir con los cumplimiento de
=2 protocolos. Y por su protocolos.
g parte, F3y F4
8 manifestaron que no
existen dificultad al
respecto.




¢Considera Usted que las

No siempre las

En atencion a la

Si, en la medida que se

Dependera de la

- Capacitacion del

Existe la posicion

La posicion divergente

o Técnicas empleadas en la | técnicas participacion de desarrollen conforme a ley. capacitacion del psicélogo. mayoritaria que las la centra el
& Céamara Gesell contribuyen | empleadas son las | los psicélogos se psicélogo el técnicas empleadas entrevistado F1 quien
s para dilucidar la verdad en los | adecuadas, pues | evitala emplear las son las adecuadas sostuvo que, el hecho
= delitos sexuales en el distrito | piden a la victima | revictimizacién de técnicas para cumplir los fines que la victima relate lo
g Judicial de Lima Norte? ¢Por | que relate los | lavictimay ello adecuadas. de la entrevista en sucedido agrava su
0 qué? hechos, sin | permite obtener Camara Gesell. situacion psicoldgica.
& percatarse que la | mayores
S victima es | elementos sobre
2 afectada al | el hecho
recordar el | denunciado.
episodio.
¢ Considera que las entrevistas | No existe | No se cumplen los | Si, considerando la No existe - Faltade Existe la posicion La posicion divergente
en Camara Gesell en el Distrito | cumplimiento  de | plazos debido ala | variacion de las denuncias cumplimiento de infraestructura. mayoritaria que la la manifest6é F3 quien
Judicial de Lima Norte son | plazos por la falta | demanda de la gue se producen por los plazos, muchos de falta de infraestructura | sefialé que el
» programadas en el plazo | de infraestructura. | citadacamarayla | delitos contra la libertad los casos quedan (falta de Camaras cumplimiento de los
§ establecido por ley? ¢ Por qué? falta de sexual. en impunidad. Gesell) incide en el plazos se encuentra
= infraestructura, incumplimiento de los afectada por la
o mas aun si se plazos. variacion del niamero
'g tiene en cuenta la de denuncias, esto se
= realidad del podria interpretar en
g Distrito Judicial de el sentido que, a
E Lima Norte, donde mayor nimero de
g— existe un alto denuncias, mayor
= indice en la incumplimiento de
© comision de los plazos y, a menor
delitos contra la denuncias, mayor
libertad sexual. cumplimiento de
plazos procesales.
¢Considera que las entrevistas | No existen las | A través de las Si se cumplen con las Para la victima si - Falta de apoyo Existe la posicion El entrevistado F1
llevadas en Camara Gesell | garantias pues la | Camaras Gesell, garantias, siempre que se se cumple con psicolégico ala | mayoritaria que se sostuvo, de forma
cumplen todas las garantias | victima ingresa | se presenta una desarrollen conforme a lo todas las victima. cumplen las garantias | divergente que, no se
que deben brindarse a la | como cualquier | interaccion de la establecido en la Ley garantias, pues no en la Camara Gesell. cumplen las garantias,
victima? ¢Por qué? persona, deberia | victima con el 30364. es expuesta a pues la victima es la
\g existir un trato | psicélogo, terceras personas. afectada y es quien
= especial o, en su | protegiéndose a la deberia recibir apoyo,
g defecto, el | victima de de forma previa y
U] especialista revictimizacién en posterior a la

deberia brindar un
apoyo a la victima
durante el
desarrollo de la
misma.

el marco de un
proceso judicial.

realizacion de la
diligencia.




Matriz de Triangulacion: Analisis de resultado de entrevistas sobre valoracion probatoria, resultado de las guias de entrevista a los
fiscales (F1, F2, F3y F4)

Categorias o

periféricos.

para tener la certeza de la
comision de este tipo de
delitos clandestinos.

encuentra trazado por la
valoracion de
medios
periféricos.

los otros
probatorios

medios probatorios.

=
o
g .
& N° Pregunta Fiscal (F1) Fiscal (F2) Fiscal (F3) Fiscal (F4) conceptos (categorias Convergencia Divergencia
= emergentes o
= aprioristicas)
7 ¢Considera que los Jueces | La entrevista de | Los jueces valoran las | Los jueces | Las entrevistas en | - Noseobservala Existe unanimidad en el | No existe punto de
valoran las entrevistas en | Camara Gesell es | entrevistas en Camara | valoran las | Camara Gesell son existencia de hecho que los jueces | divergencia.
N Camara Gesell como | uno de los | Gesell como medio | entrevistas en | medios probatorios categorias valoran las entrevistas
g medio probatorio eficaz | elementos de | probatorio eficaz en los | Camara  Gesell | eficaces ante la comision emergente o realizadas en Camaras
2 para ser considerado en su | conviccion ante | casos de delitos sexuales, | como medio | de delitos clandestinos. aprioristicas. Gesell.
3 decision? ¢ Por qué? una acusacion. porque estos delitos son de | probatorio eficaz,
S tipo clandestino y sélo se | en la medida que
Ig toma conocimiento de los | constituyen
8 mismos a partir del propio | prueba
testimonio de la victima | anticipada.
que constituye prueba
directa.
8 ¢,Considera que en los | Tomando en | Se emiten sentencias | Es un deber que | Los jueves emiten | - No se observa la Existe convergencia | No existe punto de
0 casos de delitos sexuales | consideracion la | condenatorias motivas | los jueces deban | sentencias condenatorias existencia de unénime en el hecho que | divergencia.
a & se emiten sentencias | entrevistacomo el | porque se toma en | emitir sentencias | motivadas, pese a que no categorias las sentencias
g % conqlenatorias _ certificado médiqo consi_deracic’m no sélo el cont_:lenatorias existe ~ gran carga emergente o condenatorias se _emiten
o= debidamente motivadas? | legal, la sentencia | certificado médico legal | motivadas. probatoria en este tipo de aprioristicas. de forma motivadas,
S o ¢Por qué? puede ser | sino también la pericia delitos clandestinos. considerando la
2 S favorable a la | psicologica. realizacion de la diligencia
victima. en Camara Gesell como el
Certificado Médico Legal.

9 ¢Considera que existe un | Lo que se evalGa | Si existe un limite a la | No existe un limite | Las entrevistas en | - Elementos Resulta interesante | El entrevistado E3
< limite para la valoracién del | es el grado de | valoracion individual de la | para la valoracion | Camara Gesell tienen periféricos. observar que  existe | sostuvo que no existe
.'g Juez sobre el resultado de | afectacion entrevista en Camara | de las pruebas, es | limite, pues deben ser | - Sana critica. posicion mayoritaria al | limite a la valoraciéon
5 las entrevistas en la | psicolégica y la | Gesell, pues la valoracion | mas estas se | valoradas también de sostener que la entrevista | probatoria, pues sera
E Céamara Gesell? ¢Por qué? | opinion del | de la misma se realiza en | valoran en funcién | forma conjunta con otros en Camara Gesell tiene | el juez, quien con su
S psicélogo. atencion a otros elementos | a la sana critica. elementos periféricos, un limite y este se | sana critica valora los
g
o
<
>




10 | ¢Considera que los Jueces | Se valora los | Si se valora los medios | La valoracion | Lavaloracion conjuntade | - No se observa la | Existe la convergencia | No existe punto de
al emitir sentencia en los | medios probatorios de forma | conjunta de los | los medios probatorios se existencia de | absoluta que los jueces | divergencia.
:S S delitos sexuales tienen en | probatorios en | conjunta, pues asi se | medios produce, pero la citada categorias realizan una valoracion
9 E cuenta la  valoracion | conjunto permite acreditar la | probatorios se | entrevista cobra un rol emergente o | conjunta de los medios
’_6? conjunta de todos los comision de los delitos | realiza conforme a | fundamental. aprioristicas. probatorios, siendo la
8o medios probatorios? ¢Por facilmente. lo determinado en entrevista en Cémara
qué? el Nuevo Cadigo Gesell un instrumento
Procesal Penal. fundamental.
Matriz de triangulacion: Analisis de resultado de entrevistas sobre Camara Gesell, resultado de las guias de entrevista a los
Asistentes, Analistas y Especialistas (E1, E2, E3, E4 y ES)
Categorias o
. - Especialista - Especialista Especialista conceptps . . .
Indicador | N° Pregunta Especialista (E1) (E2) Especialista (E3) (E4) (E5) (categorias Convergencia Divergencia
emergentes o
aprioristicas)
1 | ¢Considera que hay | No existen las | Son pocas | No existen suficientes | No existen | No existen suficientes | - Alto indice de | Existe No existe
_ suficientes Céamaras | suficientes Camaras | Camaras Camaras Gesell para | suficientes nimeros de Céamaras violencia sexual. unanimidad punto de
E Gesell implementadas | Gesell, las | Gesell atender los altos indices | Camaras Gesell, considerando el respecto a la | divergencia.
8 para atender las | denuncias de | operativas y | de criminalidad sexual y | Gesell, lo que | incremento del alto indice insuficiencia de
. demandas de una | violencia sicoldgicay | esto porque la | graves afectaciones | obstaculiza la | de violencia. Cémaras Gesell.
e adecuada entrevistaen el | fisica requieren de | poblacién esta | psicologicas a las | correcta
g Distrito Judicial de Lima | una mayor demanda | en aumento y | victimas. administracion
& Norte? ¢ Por qué? de estas salas. con ello de justicia.
) también la
= crecida en
g delitos
@ sexuales,
= violencia
c?) familiar,

tocamientos,
entre otros.




psicologos.

¢Considera  que la | En la entrevista de | Se vulneranlos | La entrevista en Camara La entrevista se | En Camara Gesell de Se vulnera los Existe la posicion | La posicién
0 entrevista en Camaras | Camara Gesell si se | derechos del Gesell evita la realiza en las algun modo si, y es que se derechos del mayoritaria que divergente la
o Gesell se respetan los | respetan los | menor cuando revictimizacion de la condiciones vulnera los derechos menor, por falta sostiene que, en indica E2,
g derechos fundamentales | derechos no son agraviada, razén por la adecuadasy el | fundamentales de la de especialistas. | la diligencia de quien sostuvo
o de la Victima? ¢Por qué? | fundamentales, especialistas gue se estarian juez garantiza victima cuando no son Camara Gesell, gue no se
% porque es la propia | los que realizan | respetando los derechos el respeto de cautelosos al obtener se respetan los respetan las
e victima la que estd | la diligencia. fundamentales de la los derechos de | informacion y son derechos garantias
T describiendo su victima. El problema se la victima. incisivos, al hacer fundamentales cuando no
9 propio agravio. genera por la falta de preguntas y no teniendo de la Victima. son los
< Camaras Gesell que en cuenta el dolor en que especialistas
) influye en la duracién de se encuentra la victima. quienes
8 los procesos. realizan la
citada
diligencia.
¢Considera que hay | El ndmero de | No existen No existe cumplimiento No existen No hay suficientes Recursos Existe la posicion | No existe
suficientes psicologos | psicélogos es | muchos de protocolo, porque no suficientes psicélogos para realizar humanos unanime que punto de
para realizar las | insuficiente, psicélogos existe un nimero psicélogos, las entrevistas en insuficientes sefiala y afirma divergencia.
o entrevistas en Camara | existiendo expertos para especializado de debido a la falta | Camaras Gesell, al no Reducido nimero | que, no existe el
S Gesell en el Distrito | deficiencias en la | realizar las psicélogos que puedan de presupuesto, | existir un presupuesto de psicologos ndmero de
) Judicial de Lima Norte? | calidad y la | entrevistas en coadyuvar en lalabory a | los bajos adecuado. experimentados. personal
QE_ ¢Por qué? condicién del perito. | Camara Gesell, | fin de que no se produzca | sueldos que da Falta de especializado y
D lo que depende | dafio con la lugar a la falta presupuesto. necesario para
= de varios revictimizacién de las de postulantes Falta de atender este tipo
g factores, pero agraviadas al momento y sobre todo postulantes. de diligencia.
Q2 lo mas de la entrevista. por la falta de
£ importante son Cémaras
= los recursos Gesell.
§ humanos
O profesionales
esto es los
pocos




¢Considera Usted que | La entrevista de la | Lo que ocurre Las técnicas empleadas A través de la Si existen las técnicas - No se observala | Existe la posicién | No existe
las Técnicas empleadas | Camara Gesell | son las contribuyen con aportar Cémara Gesell, | adecuadas. existencia de unanime que las | punto de
en la Céamara Gesell | contribuye a | demoras, pericias cientificas sobre la victima logra categorias técnicas divergencia.
contribuyen para | dilucidar la verdad, | ciertamente los traumas psicoldgicos entrar en emergente o empleadas son
a dilucidar la verdad en los | pues se registra y | justificadas por | que ha vivido la victima confianza 'y aprioristicas. las adecuadas.
k) delitos sexuales en el | tiene como  fin | la problematica | del delito. habla sobre el
o distrito Judicial de Lima | esclarecer la verdad, | administrativa. hecho ocurrido,
g' Norte? ¢ Por qué? evitando la sin temor y con
() revictimizacién de la la mayor
§ victima. sinceridad, lo
= que genera que
9 el especialista
= logre observar
su conducta y
asi determinar
la veracidad o
no del relato.
¢Considera que las | No existe | No se cumplen | No existe nimero No existe Existe una sobrecarga - Sobrecarga Existe la posicion | No existe
o entrevistas en Camara | cumplimiento de | plazos, el juez adecuado de Camaras cumplimiento laboral y no se cumplen laboral. unanime que los | punto de
'g Gesell en el Distrito | plazos. ordena, pero la | Geselllo que incide en el | de plazos, ello los plazos. plazos divergencia.
= Judicial de Lima Norte entrevista se incumplimiento de plazos. | debido a la falta procesales no se
29 son programadas en el realiza de de Camaras cumplen por falta
E _§_ plazo establecido por manera Gesell. de personal
g— ley? ¢ Por qué? extemporanea. especializado y
= por la
© sobrecarga
laboral.
¢Considera que las | No existen | No existe una Las entrevistas en No porque las Siempre hay pequefios No se observa la Existe No existe
entrevistas llevadas en | garantias, pues en | responsabilidad | Camara Gesell cumplen Céamaras Gesell | detalles que hay que existencia de unanimidad en el | punto de
Camara Gesell cumplen | ocasiones se | del Ministerio todas las garantias, el no estan superar dentro de los que categorias hecho que no divergencia.
todas las garantias que | observa la | Publico como problema es la demora habilitadas es factible. emergente o existen garantias
deben brindarse a la | revictimizacion de la | persecutor del originada por la falta de adecuadamente aprioristicas. en el desarrollo
victima? ¢ Por qué? victima, lo cual no | delito nidel ellas, para atender la y en muchas de la diligencia
sucederia si  se | juez ni mucho demanda de los delitos, ocasiones la en Camara
8 contara con la | menos del se debe superar esta victima se Gesell, pues
c infraestructura y el | personal dificultad para poder encuentra con quien relata lo
g personal calificado. encargado de investigar mejor y su agresor, lo sucedido es la
U] la Camara resolver los hechos gue genera propia victima y
Gesell, pues incriminados. temor, como por el
las condiciones incomodidad hecho que se
de trabajo como ansiedad. encuentra con su
estan acorde al agresor durante
presupuesto la realizacion de

brindado por el
Estado.

la diligencia.




Matriz de Triangulacion: Analisis de resultado de entrevistas sobre valoracion probatoria, resultado de las guias de entrevista a los
Asistentes, Analistas y Especialistas (E1, E2, E3, E4 y E5)

Categorias o

Sentencias condenatorias

los casos en
que se decide
cuestiones de
fondo, porque
es un mandato

dirigido a
todos los
jueces de las
diversas

instancias e
implica la

obligatoriedad
de
fundamentar la
decision tanto
juridica como
facticamente.

considere que
no son justas,
podran apelar.

del informe
psicoldgico
como el
resultado del
certificado
médico legal.

diligencias, generando
una sentencia sin la
motivacion suficiente.

en atencién al
resultado de la
citada diligencia
como del
certificado
médico legal.

magistrados.

=
g o o S L conceptos
& N° Pregunta SsEE e, SE e, SIEEIES Especialista (E4) Sperdisiz (categorias Convergencia Divergencia
5 (E1) (E2) (E3) (E5)
E emergentes o
aprioristicas)
¢ Considera que los Jueces | El juez valora | Es de vital | La entrevista | Los jueces valoran las | La valoracion de la | No se observa la | Existe la | No existe punto  de
valoran las entrevistas en | las pruebas de | importancia la | de Camara | entrevistas en Camara | entrevista en Camara | existencia de | posicién divergencia.
Camara Gesell como | acuerdo a las | entrevista en | Gesell es un | Gesell porque es una | Gesell es un indicador | categorias unanime que la
> medio probatorio eficaz | circunstancias, | Camara Gesell | medio prueba fundamental, | para la valoracién | emergente 0 | entrevista en
= para ser considerado ensu | razéon por la | para que el | cientifico que | puesde estamanerala | probatoriaque sumado | aprioristicas. Camara Gesell
g decision? ¢Por qué? que los jueces | juzgador tenga | ilustra al juez | victima se va a sentir | a otras pruebas es el medio
c valoran las | plena certeza | al momento de | de alguna manera | corroboran la probatorio
-‘% entrevistas en | respecto de la | valorar los | resarcida y que se ha | imputacion. idoneo que
‘g Céamara Gesell | responsabilida | medios hecho justicia. permite los
[a) como medio | d 0 | probatorios. jueces valoran al
probatorio irresponsabilid momento de
eficaz. ad penal del motivar sus
encausado. sentencias.
¢Considera que en los | Queda claro | Todas las | Lassentencias | En su mayoria se | Se emitirdn sentencias | - Capacitacion de | Existe la | El punto de divergencia lo
casos de delitos sexuales | que la | sentencias se encuentran | emiten sentencias con | condenatorias si el los magistrados. posicion traz6 el entrevistado E4-2,
se emiten sentencias | motivacion de | condenatorias | debidamente la debida motivacién, | juez se encuentra mayoritaria que | quien manifest6 que las
condenatorias las son motivadas | motivadas, dado que en algunos | preparado o no. los jueces | sentencias estaran
debidamente motivadas? | resoluciones y en las | puestomanen | casos no se han motivan sus | debidamente motivadas, en
¢Por qué? judiciales se | apelaciones consideracion | llevado a cabo las sentencias funcion a la preparacion y
aplica a todos | quien el  resultado | entrevistas como otras condenatorias, capacitacion de los




garantiza un
proceso justoy
equitativo.

9 ¢Considera que existe un | No existe un | No existe un | Sélo el | El limite que tiene el | La valoracion de la Existe la | El entrevistado E4 sefialo,
limite para la valoracion del | limite para la | limite para la | resultado de la | juez en relacion a la | Camara Gesell es un posicién como posicion divergente
Juez sobre el resultado de | valoracién del | valoracién Céamara Gesell | valoracién de la | indicador paratener un mayoritaria que | que, la valoracién de los
las entrevistas en la | juez, pues el | probatoria que | no es | entrevista en Camara | criterio respecto a lo no existe limite | resultados de la entrevista se
Camara Gesell? ¢Por | resultado de la | realizan los | suficiente para | Gesell, se condicionay | sucedido. para la | condiciona a la valoracion de
qué? entrevista jueces, porque | quebrar el | limta a las otras valoracion los otros medios probatorios,
= puede ser | esté es | principio  de | diligencias y pruebas individual de los | existiendo ahi su limite de
= objeto de | autbnomo en | presuncién de | actuadas. resultados de la | valoracion.
= discusion su valoraciény | inocencia entrevista en
2 pericial. la  entrevista Céamara Gesell.
= en la Camara
o)
‘S Gesell se
g constituye en
< una
> herramienta
valiosa, cuyo
resultado debe
ser evaluado
con todas las
demas
pruebas.
10 ¢ Considera que los Jueces | Los jueces | Los jueces | Se valora los | Si existe una | La valoracion conjunta | No se observa la | Existe No existe punto de
al emitir sentencia en los | valoran de | deben emitir | medios valoracion conjunta de | de los medios obra en | existencia de | unanimidad en | divergencia.
delitos sexuales tienen en | forma conjunta | sentencia probatorios en | todos los medios de | el expediente, asi que | categorias el hecho que los
cuenta la  valoracion | todos los | basandose en | conjunto. pruebas, pues la | los jueces al emitir la | emergente 0 | jueces realizan
- conjunta de todos los | medios una valoracion motivacion se realiza | sentencia en los | aprioristicas. una valoracién
< medios probatorios? ¢ Por | probatorios. conjunta y en atencibn a la | delitos sexuales tienen conjunta de los
= qué? exhaustiva de valoracion individual | en consideracion la medios
o todos los de cada medio | valoracién de todos los probatorios.
5 medios probatorio. medios probatorios
e probatorios actuados.
5 presentados,
<_>6 la valoracion
justa e
imparcial






