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RESUMEN

El presente trabajo de investigacién tuvo como objetivo general evidenciar las
propiedades psicométricas de escala de satisfaccién familiar en estudiantes de
secundaria de la ciudad de Piura; la muestra con la que se trabajé fue de 300
estudiantes de dos instituciones nacionales de la ciudad de Piura, quienes fueron
seleccionadas utilizando el disefio instrumental no experimental. El instrumento
que se utilizé fue la Escala de Adaptabilidad y de la cohesion familiar (adaptacion
a la version espafiola) disefiado por Martinez et al., (2010), que consta de seis

dimensiones: cohesion, adaptacion, desapego, apego, rigidez y caos.

Con respecto a los resultados, en cuanto a validez de contenido por método de
juicio de expertos, se alcanzé indices mayores de .70 para claridad, coherencia
y relevancia; en cuanto a la validez por medio del analisis de estructura interna
de la adaptabilidad y cohesion familiar se alcanzé una carga
factorial mayor a .30; en lo que respecta a la confiabilidad se utilizé el Coeficiente
Omega de McDonald se alcanzé como resultados que la dimension de Cohesién
obtuvo un coeficiente de .723, mientras que en la dimensiéon de Adaptabilidad
fue de .702. Finalmente, se elabord los baremos del instrumento obteniendo tres

categorias.

Palabras clave: Satisfaccion familiar, cohesion, adaptabilidad, apego,

desapego.



ABSTRACT

The general objective of this research work was to demonstrate the psychometric
properties of the family satisfaction scale in high school students in the city of
Piura; The sample consisted of 300 students from two national institutions in the
city of Piura, who were selected using a non-experimental instrumental design.
The instrument used was the Adaptability and Family Cohesion Scale (adaptation
to the Spanish version) designed by Martinez et al. (2010), which consists of six
dimensions: cohesion, adaptation, detachment, attachment, rigidity and chaos.

Regarding the results, interms of content validity by expert judgement method,
indices greater than .70 were achieved for clarity, coherence and relevance;
Regarding validity, through the analysis of internal structure of adaptability and
family cohesion, a factor load greater than .30 was reached; Regarding reliability,
McDonald's Omega Coefficient was used, and the results were that the Cohesion
dimension obtained a coefficient of .723, while the Adaptability dimension was
.702. Finally, the scales of the instrument were elaborated, obtaining three

categories.

Keywords: Family satisfaction, cohesion, adaptability, attachment, detachment.



. INTRODUCCION

En la sociedad actual, existe una tendencia a centrarse mas en temas
politicos, lo que ha llevado a que la importancia de la familia se vea relegada a
un segundo plano. Esta transformacion ha resultado en que las familias sean
mas flexibles y abandonen los roles tradicionales que solian definir su estructura.
Sin embargo, este cambio ha generado tensiones y conflictos internos, ya que
algunos miembros encuentran dificil adaptarse a los nuevos roles familiares. La
falta de flexibilidad para ajustarse a estos cambios ha dado lugar a desacuerdos
dentro de la familia. Para evitar estos conflictos, es crucial que cada pariente de
la familia cumpla con sus compromisos y al mismo tiempo respete y acepte las
opiniones de los demas de manera adecuada, Esto contribuira a formar un grupo
familiar solido que desempenfara un papel importante en la sociedad, previniendo

asi problemas de comunicacioén y violencia dentro del nucleo familiar.

En lo que respecta al nivel internacional se encontré en el diario de Soto
(2023) se presentaron 1,068 casos documentados de violencia familiar en la
Ciudad de México, Por su parte Gomez y Sanchez (2020) realizaron un estudio
en la ciudad de México tras el confinamiento para evitar contagios donde se han
notificado que, durante marzo del 2020, se notificaron 3,835 casos, y en abril del
mismo afio, se observo un incremento del 10% en los incidentes de violencia

familiar.

De acuerdo al nivel nacional se encontré que PNUD (2022) manifesto que
tras la cuarentena se realizdé un informe donde un 43% de llamadas telefonicas
fueron por violencia hacia su pareja y un 35% fueron de violencia contra los
menores de edad por sus progenitores. Asi también, Cahui et. al (2022) hicieron
una investigacion en el departamento de Lima donde encontraron que el 23,73%
de los encuestados presentan una violencia severa y un 42,47% presentan

violencia fisica grave en el ambiente familiar tras la pandemia.

Finalmente, en el nivel local se encontr6 que End Violence Aganist
Children (2022) publicé en el diario la Republica una estadistica donde menciona
que se anotaron 17,247 casos de violencia tanto fisica, psicologica y sexual a
nifos y nifas en el departamento de Piura; por lo que, se concluye que los



adolescentes conviven en un contexto violento lo cual disminuye la posibilidad

qgue tengan una mejor comunicacion intrafamiliar.

Se realiz6 una investigacion mas profunda sobre el grado historico de esta
variable donde Rodriguez (2017) en su estudio sobre satisfaccion familiar en
alumnos del nivel secundaria, plantea en que la satisfaccion familiar tiene sus
cimientos en un elemento crucial dentro de la dinamica de la familia como
sistema. Aunque es cierto que existen multiples factores que la moldean, se trata
de una respuesta subjetiva y singular que cada individuo experimenta y que se
manifiesta mediante la interaccién entre la cohesién, la adaptabilidad y la
comunicacion en la parentela. Dado que un individuo que experimenta
satisfaccion tiende a satisfacer sus necesidades psicolégicas y sociales de
manera mas efectiva en su entorno familiar y/o laboral. Esto, a su vez, conduce
a que dedique un mayor nivel de compromiso y dedicacion a las actividades que
realiza en estos contextos. Bajo este mismo marco agregamos a Olson (como
se citd en Navarro, 2018, p. 18), en el que efectivamente, una familia que
experimenta satisfaccion suele manifestar vinculos afectuosos solidos entre sus
miembros. En este contexto, la satisfaccion familiar puede entenderse como la
consecuencia de una familia que ha demostrado la capacidad y la habilidad para
cohesionarse y adaptarse de manera adecuada a lo largo del tiempo. En efecto
estos vinculos afectuosos y la capacidad de adaptacion son componentes
esenciales para alcanzar la satisfaccion familiar, ya que permiten que la familia
navegue de manera efectiva por las diferentes situaciones y se mantenga unida

en su busqueda de bienestar y armonia.

En lo referente a las estadisticas que se han manifestado, si se siguen
incrementando casos de violencia familiar seguira afectando a los adolescentes
en su futuro tal como lo refiere Quispe (2022) en su investigacion, donde
manifiesta que la violencia familiar puede afectar el proyecto de vida de los
jévenes haciendo que presenten problemas o dificultades al momento de querer
desenvolverse en su area interpersonal y no logren hacer realidad su proyecto
de vida; asimismo, Quispe manifesté que los adolescentes al presentar violencia
familiar puede verse afectada su autoestima y amor propio trayendo asi la
inseguridad, inestabilidad emocional y tomar decisiones erroneas sobre su

perspectiva de querer a futuro. Por otro lado, Morillo et al. (2021) manifestd que



la violencia intrafamiliar afecta notablemente en el rendimiento académico de los
hijos haciendo que no puedan hacer o cumplir sus deberes escolares ya que
presentan falta de interés, depresion, bajas notas y al no encontrar el apoyo
debido en su hogar pueden refugiarse en amistades que los lleven por el camino

de las drogas, alcohol, en pandillas, etc.

Bajo esta informacion, se encontro indices significativos de familias que
presentan una violencia, conflictos y mala comunicacion familiar; por ende, al
tener acceso a un instrumento valido, nos permitira saber el grado o nivel de

satisfaccion familiar que presentan los jévenes de la ciudad de Piura.

En este aspecto, esta investigacion procura responder la pregunta:
¢, Cuales son los procesos psicométricos que se deben considerar en la evidencia
de escala de Satisfaccion familiar en estudiantes de secundaria de la ciudad de
Piura, 20247

Por ello, esta investigaciéon se justific6 de manera tedrica ya que busca
validar el nivel existente de nuestra variable con el fin de que esta investigacion
pueda fortalecer los conocimientos y pueda ayudar a futuros investigadores. De
la manera practica se basé mediante que la recopilacion de informacion y la
evaluacion de resultados se podra obtener un resultado actual de esta
problematica y asi brindar alternativas de solucién. Y de manera metodoldgica,
técnicas e instrumentos que se van a realizar para recolectar datos, tener una
buena validez, confiabilidad hacia los resultados que podran ser utiles para
futuras investigaciones, asi como aportes cientificos importantes. Esta
investigacion nos ayudo a obtener el nivel de satisfaccion de las familias de los
adolescentes ante esta problematica; ya que, mediante dichos resultados de
satisfaccion se realizaron propuestas de intervencion donde las familias de los
encuestados fueron participes y obtuvieron informacién de la realidad de su nivel

de satisfaccion.

En cuanto a nuestros objetivos de la investigacion, tenemos como objetivo
general, Evidenciar las propiedades psicométricas de escala de satisfaccion
familiar en estudiantes de secundaria de la ciudad de Piura, 2024.

Con respecto a los objetivos especificos tenemos:



Establecer la validez de contenido a través del método de criterio de
expertos de la Escala de satisfaccion familiar en estudiantes de
secundaria de la ciudad de Piura, 2024.

Identificar la validez por medio del analisis de estructura interna de la
Escala de satisfaccién familiar en estudiantes de secundaria de la
ciudad de Piura, 2024.

Determinar la confiabilidad mediante el coeficiente Omega de la Escala
de satisfaccion familiar en estudiantes de secundaria de la ciudad de
Piura, 2024.

Elaborar las normas percentilares de la Escala de Satisfaccion Familiar

en estudiantes de secundaria de la ciudad de Piura, 2024.



Il MARCO TEORICO

Manteniendo la investigacion de nuestra variable, se comenzara a
recopilar informacion de los antecedentes de nuestra investigacion; por ende,
iniciamos con la busqueda de antecedentes internacionales, segun Martinez et
al., (2017), en su investigacion “Psychometric properties of the spanish versién
of the family adaptability and cohesion evaluation scale IV”. Fue un estudio de
tipo instrumental; con una muestra de 665 alumnos universitarios, FACESVI, y el
FACES-II, se concluyo que la nueva version espainola se considera prometedora

para su uso en futuras investigaciones por su validez y utilidad.

Asimismo, Da Costa y Neto (2019), en su investigacion “Psychometric
evaluation of the Portuguese”, con una muestra de 252 estudiantes. Los
instrumentos que se emplearon fueron la Escala de satisfaccion con la vida
familiar y mediante adjetivos, se concluyo que el alfa de Cronbach (0.92) se ubica
en un rango de puntuacion excelente, demostrando que los instrumentos son
significativos y estan asociados positivamente con la satisfaccion familiar

percibida, asi como el bienestar emocional.

Costa y Cracco (2021), en su investigacion “Psychometric properties of
the scale Family Satisfaction”, con una muestra de 385 familias, el instrumento
empleado fue la Escala de (SF), se concluyd que el instrumento utilizado tiene
un alto indice de confiabilidad (a de Cronbach = 0.92), lo que sugiere que las

preguntas en la escala estan altamente correlacionadas entre si.

Finalmente, Zlokovi¢ et al. (2020), en su investigacion “Family life
satisfaction — Perception of the youth and their parents”, con una muestra de 134
participantes, utilizaron el instrumento Faces 4, se concluyd que el instrumento
presentd una confiabilidad de a de Cronbach = 0.897, lo que muestra altos

niveles de satisfaccion familiar.

Siguiendo con nuestra busqueda encontramos antecedentes nacionales,
Cueva (2016), de acuerdo a su estudio, “Propiedades psicométricas de la Escala
de Cohesién y Adaptabilidad Familiar en alumnos de secundaria”, fue un disefio
instrumental, con una muestra de 378 (12-17 afios), el instrumento utilizado fue
FACES - IV, se concluyo que los valores fueron .841 a .964 lo que confirma que

el instrumento aplicado es valido y presenta una buena confidencialidad con un



coeficiente .880 de alfa de Cronbach. Asimismo, Villareal et al., (2017), en su
investigacion “Validity and Reliability of the Family Satisfaction Scale in University
Students”, fue un disefio instrumental; la poblacion de estudio, con una muestra
de 607 alumnos (16 a 28 afos); el instrumento utilizado fue Escala de
Satisfaccion Familiar (FSS), se concluyd que tras la aplicacion del instrumento

arrojaron evidencias de confiabilidad y buenos resultados.

Paredes (2018) en su estudio “Propiedades Psicométricas de la Escala de
Satisfaccion Familiar por adjetivos”, fue un disefio instrumental; con una muestra
de 621 estudiantes, el instrumento empleado fue (ESFA), se concluyd, los
factores extraidos para la muestra variaron entre 0.881 y 0.900, indicando que
dichos hallazgos indican una alta confiabilidad en las mediciones tanto para la

escala unidimensional como para los factores extraidos.

Y en lo que respecta en nuestra busqueda de antecedentes locales, Arce
y Jiménez (2020), en su investigacion “Evidencia de los procesos psicométricos
de la escala de evaluacion de la cohesion y adaptabilidad familiar en alumnos
universitarios de Piura”, el tipo disefio fue no experimental, su muestra fue 378
estudiantes; el instrumento utilizado fue (FACES V), se concluyé que los
resultados fueron validos indicando valores entre 0.88 a 0.10, lo que sefala que
el instrumento es valido y puede ser de gran ayuda para los futuros

investigadores.

Asimismo, Gutierrez e Ipanaque (2020), en su estudio “Analisis
psicométrico de la escala de funcionalidad familiar en alumnos de secundaria de
Piura”, fue un disefio instrumental, con una muestra de 377 estudiantes, el
instrumento empleado fue FACESIIl, se concluyé que, en términos de
confiabilidad, el coeficiente de omega general fue de 0.918 para la Escala de
Funcionalidad Familiar Ideal y de 0.883 para la version real, o que indica que

existe una alta consistencia en las mediciones.

Tras una prevista busqueda de trabajos, se encontré que, a nivel
internacional, nacional y local, nuestra variable no ha sido bien estudiada; por
ende, no hemos encontrado antecedentes con el mismo nombre de nuestra

variable, pero si hemos encontrado otras investigaciones que tienen relacién con



nuestra variable, por lo que, hemos creido conveniente utilizarlos como soporte

para nuestra investigacion.

Investigaciones y teorias sobre nuestra primera variable son poco
entendibles o poco analizados respecto al contenido (Quezada et al., 2015); sin
embargo, encontramos contribuciones valiosas, aunque no tan entendibles como
la teoria de Olson con su Modelo.Circumplejo; Bouché y Sobrino (2008)
argumenta que la satisfaccion. familiar es el desarrollo que tienen los parientes
ya que la ven como el nivel de comunicacion que tienen los hijos con sus
progenitores, el nivel de cohesidn y adaptacion de cada miembro con los demas.
Complementando lo dicho, encontramos que Olson (1982) describe Ila
satisfaccion familiar como las emociones vividas por los integrantes de la familia
en cuanto a su vinculo o conexién mutua y su habilidad para ajustarse a las

circunstancias.

Como vemos, investigar sobre satisfaccion familiar nos hace tener
preguntas sobre qué es la satisfaccion y familia; por ende, la satisfaccion se
refiere al nivel de contento, placer o gratificacion que experimenta un individuo
en relacién con una situacién, objeto o experiencia particular. Puede ser un
estado emocional complejo que involucra sentimientos positivos y evaluaciones
subjetivas de bienestar. Esta puede estar relacionada con diferentes espacios de
la vida, como: el trabajo, las relaciones personales, la salud, los logros
personales, entre otros. Por otro lado, también puede ser un indicador crucial de
la clase de vida y es posible que influya en el comportamiento y las decisiones

de una persona.

Kia et al., (2019) refieren que familia se define a las personas que estan
emparentadas por sangre o un por matrimonio; mejor dicho, las personas
involucradas vienen de diferentes familias, diferentes antecedentes y que
pueden también estar conectadas con otras personas que les brinden apoyo;
asimismo, la “familia” también se determina como a las personas que se brindan
un positivo apoyo. Asimismo, una familia consiste en individuos que se ven a si
mismos como miembros de la misma, sin importar si existe una relacion de
consanguinidad o matrimonial entre ellos, y que se ofrecen apoyo y cuidado
mutuo de manera habitual (Poston et al. (2003).



Por su parte Iglesias (2016) manifiesta que la familia juega un papel
fundamental, como el nucleo socializador mas importante para nifios vy
adolescentes. Es dentro de la familia donde los nifios aprenden los valores, las
normas sociales, y desarrollan las habilidades sociales y emocionales esenciales
para su desarrollo. Esta socializacion comienza desde el nacimiento e incluso
antes, ya que los vinculos emocionales entre los padres y el bebé pueden
comenzar a formarse durante el embarazo Estos vinculos familiares y las
experiencias de socializacion temprana tienen un impacto duradero en la vida de

un individuo.

Es fundamental subrayar la necesidad de cultivar las habilidades
comunicativas para perseverar la union familiar, proporcionando a las familias
las capacidades necesarias para abordar desafios, resolver conflictos y alcanzar
metas y acuerdos compartidos. Por ende, una comunicacion efectiva,
caracterizada por una actitud abierta, surge como un elemento vital que eleva
los niveles de satisfaccion en el ambito familiar, ya que, sostiene que de manera
explicita las relaciones construidas en base al carifio, una comunicacion
estrecha, interacciones frecuentes y apoyo mutuo son una fuente sdlida e
indiscutible de la satisfaccion experimentada en el entorno familiar (Millan y
Esteinou, 2020).

Para Olson y Gorall (2003), hacen mencién a los distintos tipos de familia:
Equilibrada: Este tipo de familia se caracteriza por mostrar niveles altos de
cohesiéon y flexibilidad, con bajos puntajes en las escalas desequilibradas,
excepto en Rigidez, donde las puntuaciones son cercanas a las mas bajas. Esto
les permite enfrentar conflictos y manejar desafios diarios con eficacia.
Rigidamente cohesiva: Se define por su fuerte conexién emocional y rigidez, con
cierta flexibilidad limitada para adaptarse a cambios. Aunque estan
estrechamente unidos, tienen dificultades para lidiar con transformaciones
familiares debido a su falta de flexibilidad. De rango medio: Estas muestran
puntuaciones moderadas en la mayoria de las areas, excepto en el aspecto de
la rigidez. En esta dimensidn, las puntuaciones se separan en dos categorias,
alta y baja, por lo que, a pesar de estas diferencias, se considera que estas
familias funcionan adecuadamente en general. Flexiblemente desequilibradas:

Muestran altas puntuaciones en varias areas, pero tienen puntajes moderados a



bajos en cohesion. A pesar de los desafios, su capacidad para adaptarse sugiere
que pueden manejar situaciones complejas cuando es necesario, lo que dificulta
su clasificacion clara en comparacion con otras familias. Cadticamente
desconectadas: Se describen por tener bajas puntuaciones en las areas de
equilibrio y rigidez, mientras que muestran altas puntuaciones en las areas de
caos y desapego. Estas familias se consideran problematicas debido a la falta
de intimidad emocional y la presencia de cambios constantes en su dinamica.
Desequilibradas se destacan por tener puntajes elevados en las escalas
desequilibradas y bajos puntajes en las escalas equilibradas. Estas familias
experimentan problemas importantes en su funcionamiento global debido a la

falta de fortalezas identificadas por las escalas equilibradas.

En relacion a nuestra segunda variable encontramos que, de acuerdo a la
Organizacion Mundial de la Salud (s.f), la adolescencia es aquel periodo que
comprende entre la infancia y la adultez, abarcando aproximadamente desde los
10 afos y los 19 afos de edad; asimismo, refiere que es una fase donde se
experimenta de manera rapida el crecimiento fisico, social y cognitivo de las
personas, teniendo como consecuencias como las malas decisiones, querer
experimentar mas sobre el mundo, etc. Asimismo, Lee et al. (2022) refiere que,
durante la adolescencia, se presenta un periodo esencial en el desarrollo de la
autoeficacia, el cual se ve influenciado por las interacciones con los padres, las

vivencias en la escuela y las relaciones con companieros.

En este contexto, la familia tiene un papel crucial al guiar la educacién y
proporcionar estabilidad emocional, promoviendo Ila adquisicion de
conocimientos diarios que influyen en la conducta de sus miembros. La
intervencidn de educadores en instituciones es vital, ya que la autonomia se
forma a través de la interaccidon social. Durante la etapa evolutiva de los
adolescentes, la familia desempefa un papel central, especialmente en la
educacién en valores, preparando a los jovenes para ser miembros constructivos
de la sociedad mediante estrategias efectivas como la motivacion y la

ensefnanza de valores (Quijano, 2022; Brizuela et al., 2021; Bernal et al., 2020).

Con respecto al enfoque conceptual encontramos un Enfoque
Sistematico; por lo que, Espinal et al., (2004) hacen referencia al enfoque

sistematico como una metodologia para analizar sistemas complejos, como las



familias y las organizaciones sociales. Desde esta perspectiva, se examina como
la interaccién con la sociedad influye en la fuerza y la independencia del grupo
familiar en su conjunto. De esta forma el enfoque sistémico se centra en
comprender las complejas interconexiones y dinamicas entre cada sujeto, las
familias y la entidad en su conjunto, lo que permite una comprension mas
profunda de como estos factores interactuan y afectan el funcionamiento y la

independencia de los grupos familiares.

En lo que concierne a las teorias vinculadas con nuestra variable
iniciamos con Olson y Gorall (2006) con su teoria “El Modelo Circumplejo” donde
tiene tres importantes factores para saber el nivel de satisfaccion familiar:
Cohesion (unién emocional que tienen entre cada pariente en la familia); la
adaptabilidad (como se relacionan ante los roles y las reglas, como se organizan
y el mando a la autoridad) y por ultimo, la comunicacion (las técnicas que utiliza
cada pariente para mantener una comunicacion positiva en la familia), creando
un instrumento confiable para medir el nivel de satisfaccién familiar FACES.
Asimismo, dichos autores nos dan a conocer que el Modelo Circumplejo tiene
una hipotesis donde se encuentran grados equilibrados de cohesion y
adaptabilidad (para la union familiar saludable) y los grados desequilibrados

(problemas en la parentela).

Dado que la cohesién y la flexibilidad equilibrada en FACES 1V, Olson y
Goreall (2006) se basaron principalmente en las escalas correspondientes de
FACES Il y Ill, donde manifestaron que hay una fuerte correlacion entre estas
dos dimensiones; por ello, para las investigaciones previas que emplearon tanto

FACES Il y lll pueden aplicarse directamente a estas dos escalas en FACES IV.

Otra teoria relacionada a nuestra variable es la de Reiss (1971) manifiesta
que el modelo de los paradigmas familiares se centra en estudiar, analizar y
explicar la interrelaciéon se da entre los miembros del nacleo familiar, Sin
embargo, el concepto que es mencionado es coherente con los enfoques
sistémicos en la terapia familiar que se desarrollaron durante esa época y que
han influido significativamente en el area de la psicologia y la terapia familiar.
Estos enfoques consideran que entender las dinamicas familiares implica

analizar una serie de factores complejos, como los roles, las interacciones, las
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creencias, los valores y el plan de afrontamiento al estrés de los

miembros de la familia.

. METODOLOGIA
3.1. Tipo de diseio de investigacion

De acuerdo al tipo, fue una investigacién aplicada ya que, consistio en
elegir una teoria que vaya de la mano con la problematica encontrada;
asimismo, consiste en aplicar y adquirir conocimientos, para luego,
incrementar, ordenar y ejecutar, con el fin de tener un resultado real y
beneficioso (Vargas, 2009). Por otro lado, para Hernandez (2018) una
investigacion de tipo cuantitativa generaliza los resultados que se encuentran
en la muestra o en una poblacion mayor; asimismo, explica y predice
fenomenos investigados, hipdtesis o analisis estadisticos mediante numeros
y graficos. Ademas, fue de corte transversal ya que, implico la recopilacion
de datos de un grupo especifico de personas en un solo punto en el tiempo
para evaluar la validez y confiabilidad del instrumento a medir (Manterola et
al. 2023).

Por otra parte, fue de diseno instrumental porque se utilizaron las
técnicas estadisticas con el propdsito de elevar la exactitud y fiabilidad de las

mediciones psicologicas (Ato et al. 2013).

3.2. Poblaciéon y muestra
3.2.1. Poblacién

Casteel & Bridier (2020) refieren que la poblacion comprende el total
de individuos que se examinan y analizan en relacion con una variable
particular. Asimismo, nuestra poblacion de objeto de estudio estuvo
conformada por adolescentes del sexo masculino y femenino del nivel
secundario de la I.E I, I.E Il, del distrito de Piura, siendo un total de 1, 776

alumnos, como se observa en la siguiente tabla:
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Tabla 1: Distribucién de la poblacion
INSTITUCION EDUCATIVA |

GRADO SECCION VARONES MUJERES N° ESTUDIANTES %
1ero a,b,cd 71 67 138 20.5
2do a,b,c,d 98 53 151 22
3ero a,b,cd 76 64 140 20.5
4to a,b,c,d 71 59 130 19
5to a,b,c,d 70 53 123 18

682 100%

Nota: Acta de matricula 2023

INSTITUCION EDUCATIVA I

GRADO SECCION VARONES MUJERES N° ESTUDIANTES %
1ero a,b,c,d,e,fg 155 97 252 23
2do a,b,c.d,ef 135 85 220 20.2
3ero a,b,c,d,ef 110 91 201 18.4
4to a,b,c,d,e,f 127 83 210 19.2
5to a,b,c,d,e,f 132 79 211 19.2

1,094 100%

Nota: Acta de matricula 2023

- Criterio de inclusion:
Alumnos de secundaria de la institucion educativa I.E I, |.E IlI, entre las
edades de 13-17 afos de edad

- Criterio de exclusién:
Todas las instituciones educativas
que no se han mencionado del distrito de Piura.
Alumnos menores de 13 y mayores a 17 afios.
Estudiantes que no se residan en la provincia de Piura.

Personal administrativo.
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3.2.2. Muestra

Para el estudio, se determind la dimension de la muestra; empleando
un analisis de potencia a priori siguiendo las pautas de APA. Se utilizé la
calculadora en linea creada por Soper (2020), introduciendo datos como el
método de analisis, magnitud del efecto, nivel de confianza estadistica,
cantidad de factores latentes, cantidad de variables medidas y nivel de
significancia. Segun los resultados, se determiné un tamafo de muestra
minimo de 400 participantes para realizar analisis de validez y confiabilidad.
Segun los resultados, se determin6é un tamafno de muestra minimo de 300

participantes para realizar analisis de validez y confiabilidad.

3.2.3. Muestreo

Para Bhardwaj (2019) refiriere que la técnica del muestreo es
empleada para seleccionar elementos representativos de una muestra a
partir de la totalidad de la poblacion; por lo que, en nuestro estudio se utilizé

el muestreo no probabilistico por cuotas.

Tabla 2: Distribucion de la muestra

INSTITUCION  SECCION CANTIDAD DE POBLACION CANTIDAD DE MUESTRA

IE. | AB,C,D 682 150
IE. Il AB,CD,E 1.094 150
1.776 300

3.3. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos
3.3.1. Técnica

Segun Salvador (2021) refiri6 que la encuesta es un método que
permite recopilar informacion sistematica y procesar datos manera rapida y
efectiva, a través de preguntas estandarizadas, permitiendo analizar
opiniones de personas en un estudio. Por ende, nuestra investigacion. se
realizé con la técnica de la encuesta, ya que es muy utilizada porque sirve

para conseguir y realizar datos de una manera eficiente.
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3.3.2. Instrumento

Elinstrumento empleado para el estudio fue la Escala de Adaptabilidad
y Cohesion Familiar, adaptada a la version espafola por Ana Martinez
Pampliega, David H. Olson, Laura Merino y Leire Iriarte en 2010; la cual
incluye 42 items organizados en cuatro dimensiones.; se encuentra la
dimensidn de cohesion, desapego, apego, adaptabilidad, rigidez y caos, cada
uno conformada por 7 items. En lo que respecta a la aplicacion, va dirigida a
adolescentes entre los 13 — 18 afos de edad, aplicandose de forma individual
bajo 15 a 20 minutos. El objetivo de este instrumento es evaluar la
satisfaccion familiar. La evaluacion de esta se realiza utilizando una escala
de 5 puntos, seleccionando cualquier opcién, como: Totalmente en
desacuerdo (1), en desacuerdo (2), neutral (3), de acuerdo (4), totalmente de
acuerdo (5). Es necesario responder todas las preguntas; de lo contrario, se
omitira la prueba. Por su parte, Sanchez et al. (2021) mencionaron que el
instrumento es una herramienta utilizada para recolectar, evaluar y analizar

informacion relacionada con un tema especifico.

3.3.3. Validez y confiabilidad

Se determind que la validez del contenido, mediante los resultados
obtenidos, los cuales revelaron que los estudiantes universitarios mostraron
altos niveles de cohesion y bajos niveles en las escalas de apego y caos. Se
encontraron correlaciones negativas significativas, como entre Cohesién
Equilibrada y Desvinculada (r = -.82) y correlaciones mas débiles, como con
la Escala Enredada (r = -.31). Similarmente, en las escalas de Flexibilidad,
hubo una correlaciéon negativa moderada con la Escala Cadtica (r = -.55) y
una correlacion mucho menor con la Escala Rigida (r = -.10). Las
correlaciones indicaron una relacion moderada entre flexibilidad y cohesion
con Desvinculado y Cadtico (r = .69), Desvinculado y Rigido (r = .43), asi
como Cadtico y Enmallado (r = .62). Por otro lado, las correlaciones entre
caos y rigidez fueron bajas (r = .22), lo que respalda la independencia entre
Flexibilidad y Cohesion, corroborada también por la baja correlacién entre

Enredados y Desconectados (r = .15).

Para indagar la confiabilidad se utilizé la escala Likert para examinar

los items de la version espafola de la Escala de Evaluacion de la
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Adaptabilidad y la Cohesion Familiar en términos de confiabilidad y validez
de contenido y concurrente. En lo que respecta a la confiabilidad, se obtuvo
un alto coeficiente de 0.92 para las puntuaciones de la version espafiola, lo
gue indica una consistencia confiable en las respuestas de los participantes,
al emplear el coeficiente alfa de Cronbach. En el estudio realizado por Oviedo
y Campo (2005) se llego a la conclusion que los valores del coeficiente alfa
de Cronbach entre 0.70 y 0.90 son indicativos de una consistencia interna
confiable y manejable. Estos resultados fueron resaltados como significativos
por el autor, enfatizando la firmeza y estabilidad de la versidén espafiola de la

escala en cuestion.

3.4. Procedimiento

Para realizar nuestra investigacion, se comenzara con una exploracion
y analisis de diversos estudios, teorias e investigaciones realizadas referente
a nuestra variable, con el fin de disponer una base que avale nuestra
elaboracion. Ademas, se escogera a la poblacion de investigacion acorde a
la disponibilidad y caracteristicas que beneficien nuestro analisis. Después,
se tendra que buscar un instrumento acorde a nuestra variable y asi enviar a
7 magisteres en psicologia para que realicen el proceso del juicio de
expertos, asi tendremos la validacién de dicho instrumento. Posteriormente,
se enviara una solicitud a la Escuela de Psicologia de la Universidad César
Vallejo a fin de conseguir el escrito para brindarle a las instituciones
educativas que fueron elegidas para la realizacion de nuestra investigacion.
Asimismo, se realizara un consentimiento informado digital que va destinado

a la poblacién y una fabricacion del cuestionario para nuestra investigacion

3.5. Método de analisis de datos

Después de recopilar la informacién la informacion mediante la
aplicacion de instrumentos, se construira la base de datos en Excel 2016,
asegurando su calidad al verificar la ausencia de casos faltantes, valores
fuera de rangos o patrones de aquiescencia. La validez de contenido se
evaluara con juicio de expertos, y se informaran los intervalos de confianza
al 95% mediante la base automatizada de Ventura-Ledén (2019).

Posteriormente, en JASP, se realizaran procedimientos para obtener
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estadisticos descriptivos univariados y un analisis factorial confirmatorio
utilizando el modelo SEM con el estimador DWLS, considerado 6ptimo para
variables ordinales, junto con indices de confiabilidad, con un intervalo de

confianza del 95%.

3.6. Aspectos éticos

En esta investigacion, se garantizara la confidencialidad de los datos
recopilados, como es imperativo en cualquier estudio cientifico. Todos los
participantes seran informados de manera detallada a través de un
consentimiento informado, siguiendo las directrices éticas establecidas por,
CONCYTEC (2019). Para mantener la integridad del estudio, se seguiran las
normas éticas establecidas, y se obtendra la autorizacion explicita de los
participantes, quienes deberan leer y aceptar el consentimiento informado.
Los objetivos y razones de la investigacion se comunicaran de forma
transparente para una comprension clara por parte de los participantes. Por
lo que crucial destacar que este estudio se llevara a cabo con rigurosidad
cientifica, asegurando la autenticidad y alta calidad del trabajo, tal como lo
indican las pautas establecidas por Vanconcelos et al. (2021). Del mismo se
prohibira el plagio y se obtendra la aprobacion adecuada para el uso de
conceptos o expresiones, aplicando para ello el parafraseo, en linea con las
indicaciones de Madero (2020). Ademas, se cumpliran estrictamente los
codigos éticos del Colegio de Psicologos de Peru (2018), especificamente los
detallados en los articulos 22°, 24°, 25°, 26° y 27° del capitulo Il.
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IV. RESULTADOS

Tabla 3: indices V de Aiken con IC 95% para los items finales del instrumento

ITEMS CRITERIOS V DE AIKEN INTERPRETACION IC 95%

CL .81 ACEPTABLE [.60 - .92]
1 CO .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
RE .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
CL .86 ACEPTABLE [.65 - .95]
2 CO .86 ACEPTABLE [.65 - .95]
RE .86 ACEPTABLE [.65 - .95]
CL .86 ACEPTABLE [.65 - .95]
3 6]0) .86 ACEPTABLE [.65-.95]
RE .86 ACEPTABLE [.65 - .95]
CL .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
4 6]0) .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
RE .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
CL .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
5 CO .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
RE .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
CL 1.00 ACEPTABLE [.85—-1.00]
6 6]0) 1.00 ACEPTABLE [.85—-1.00]
RE 1.00 ACEPTABLE [.85—-1.00]
CL .86 ACEPTABLE [.65 - .95]
7 6]0) .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
RE 1.00 ACEPTABLE [.85—-1.00]
CL 1.00 ACEPTABLE [.85—-1.00]
8 CO 1.00 ACEPTABLE [.85—-1.00]
RE 1.00 ACEPTABLE [.85—-1.00]
CL .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
9 6]0) .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
RE .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
CL .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
10 6]0) .95 ACEPTABLE [.77 - .99]

RE .95 ACEPTABLE [.77 - .99]




CL 1.00 ACEPTABLE [.85— 1.00]
11 Co 1.00 ACEPTABLE [.85— 1.00]
RE 1.00 ACEPTABLE [.85 — 1.00]
CL 1.00 ACEPTABLE [.85— 1.00]
12 co 1.00 ACEPTABLE [.85 — 1.00]
RE 1.00 ACEPTABLE [.85 — 1.00]
CL 95 ACEPTABLE [.77 - .99]
13 Co .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
RE .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
CL 76 ACEPTABLE [.55 - .89]
14 Co 76 ACEPTABLE [.55 - .89]
RE 76 ACEPTABLE [.55 - .89]
CL 95 ACEPTABLE [77 - .99]
15 Co .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
RE .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
CL 95 ACEPTABLE [.77 - .99]
16 co 95 ACEPTABLE [.77 - .99]
RE 95 ACEPTABLE [.77 - .99]
CL 95 ACEPTABLE [77 - .99]
17 Co .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
RE .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
CL .86 ACEPTABLE [.65 - .95]
18 Co 86 ACEPTABLE [.65- .95]
RE 86 ACEPTABLE [.65 - .95]
CL 95 ACEPTABLE [.77 - .99]
19 co 95 ACEPTABLE [.77 - .99]
RE 95 ACEPTABLE [.77 - .99]
CL 1.00 ACEPTABLE [.85 — 1.00]
20 Co 1.00 ACEPTABLE [.85— 1.00]
RE 1.00 ACEPTABLE [.85 — 1.00]
CL .86 ACEPTABLE [.65 - .95]
21 co .86 ACEPTABLE [.65 - .95]
RE .86 ACEPTABLE [.65 - .95]
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CL .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
22 CO .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
RE .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
CL .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
23 CO .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
RE .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
CL .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
24 CO .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
RE .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
CL .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
25 6]0) .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
RE .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
CL .90 ACEPTABLE [.71-.97]
26 6]0) .90 ACEPTABLE [.71-.97]
RE .90 ACEPTABLE [.71-.97]
CL .90 ACEPTABLE [.71-.97]
27 CO .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
RE .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
CL .81 ACEPTABLE [.60 -.92]
28 6]0) .81 ACEPTABLE [.60 -.92]
RE .81 ACEPTABLE [.60 -.92]
CL .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
29 6]0) 1.00 ACEPTABLE [.85—-1.00]
RE 1.00 ACEPTABLE [.85—-1.00]
CL 1.00 ACEPTABLE [.85—-1.00]
30 CO 1.00 ACEPTABLE [.85—-1.00]
RE 1.00 ACEPTABLE [.85—-1.00]
CL .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
31 6]0) .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
RE .90 ACEPTABLE [.71-.97]
CL .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
32 6]0) 1.00 ACEPTABLE [.85—-1.00]
RE 1.00 ACEPTABLE [.85—-1.00]
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CL .90 ACEPTABLE [.71-.97]
33 coO 95 ACEPTABLE [.77 - .99]
RE 95 ACEPTABLE [.77 - .99]
CL 48 ACEPTABLE [.28 - .69]
34 cO 62 ACEPTABLE [41 - .79]
RE 62 ACEPTABLE [41 - .79]
CL 1.00 ACEPTABLE [.85 — 1.00]
35 co 1.00 ACEPTABLE [.85 — 1.00]
RE 1.00 ACEPTABLE [.85 — 1.00]
CL 95 ACEPTABLE [.77 - .99]
36 co .95 ACEPTABLE [.77 - .99]
RE 95 ACEPTABLE [.77 - .99]
CL 1.00 ACEPTABLE [.85 - 1.00]
37 co 1.00 ACEPTABLE [.85 — 1.00]
RE 1.00 ACEPTABLE [.85 — 1.00]
CL 1.00 ACEPTABLE [.85 — 1.00]
38 co 1.00 ACEPTABLE [.85 — 1.00]
RE 1.00 ACEPTABLE [.85 — 1.00]
CL 76 ACEPTABLE [.55 - .89]
39 co 76 ACEPTABLE [.55 - .89]
RE 76 ACEPTABLE [.55 - .89]
CL .86 ACEPTABLE [.65 - .95]
40 co .86 ACEPTABLE [.65 - .95]
RE .86 ACEPTABLE [.65 - .95]
CL .90 ACEPTABLE [.71-.97]
a1 co .90 ACEPTABLE [.71 - .97]
RE .90 ACEPTABLE [.71 - .97]
CL 95 ACEPTABLE [.77 - .99]
42 coO 95 ACEPTABLE [.77 - .99]
RE 95 ACEPTABLE [.77 - .99]

Nota: CL: claridad, CO: coherencia; RE: relevancia.

En la Tabla 3 se exponen los indices V de Aiken para los items del
instrumento, indicando que la mayoria de ellos son validos. Sin embargo, se ha
observado que el item 34 no satisface los estandares de claridad, coherencia y

relevancia durante la evaluacion, por lo cual se ha optado por su exclusion.
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Se puede observar que los items fueron evaluados por 7 expertos, en el
que se determind que los valores obtenidos, superiores a .70, eran aceptables
segun Escurra (1998). También se calcularon los intervalos de confianza del
95%, empleando el software V Aiken desarrollado por Ventura (2022), y los
resultados se exponen en la tabla 3, evidenciando niveles satisfactorios de

validez de contenido.

Tabla 4: Cargas factoriales de los items distribuidos segun dimensiones, con el
estimador DWLS.

Factor Indicador Estimador

F1 P1 400
pP7 .647
P13 791
P25 .617
P31 .615
P37 515
F2 P8 .562
P14 .610
P26 .567
P20 486
P32 .612
P38 .625

Nota: F1: Cohesion; F2: Adaptabilidad

Inicialmente, se analizaron 42 items distribuidos en 6 dimensiones. Sin
embargo, se eliminaron 4 factores y 30 items que resultaron excluidos porque no
cumplian con el requisito de tener una carga minima de 0.40, y también aquellos
que estaban asociados a mas de un factor. Como resultado, los items finales se
dividieron en dos factores, constando de 12 items, tal como se ilustra en la tabla
4.

Se pueden observar las cargas factoriales de los items en (AFC), que revelan
una estructura de dos dimensiones. Se empleé el método de minimos cuadrados
ponderados diagonalmente (DWLS), el cual ha mostrado ser adecuado en el

estudio de variables ordinales, como indicé Santa (2018).
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Figura 1: Analisis factorial confirmatorio con el método DWLS

Nota. Path diagrama de satisfaccion familiar

En la figura 1, se observa el path diagram del analisis factorial
confirmatorio de satisfaccion familiar. Se tuvieron en cuenta las medidas de
bondad de ajuste de acuerdo a las recomendaciones de los valores minimos
aceptados segln Escobedo et al. (2015): x?/gl < 3, p > .05; CFI (indice de ajuste
comparativo) = .90; TLI (indice de Tucker-Lewis) = .90; RMSEA (error cuadratico
medio de aproximacion) < .08 (aceptable) y < .05 (6ptimo); SRMR (raiz del

residuo estandarizado medio) < .08 (aceptable) y < .06 (6ptimo).

En este caso, en el estudio se obtuvieron los siguientes indices: x?/gl =2.3,
p =.01; CFl =.96; TLI = .95; RMSEA = .06; SRMR = .04. Por tanto, se demuestra
que el modelo de 2 factores de satisfaccion familiar se ajusta de forma pertinente

conteniendo 12 items en total, siendo un resultado satisfactorio.
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Tabla 5: Confiabilidad de Escala de evaluacion y de la adaptabilidad y de la
cohesién familiar (FACES 1V), mediante el coeficiente Omega (w)

DIMENSIONES w IC 95%
Cohesién 72 [.65 - .80]
Adaptabilidad .70 [.65 - .80]

En la tabla 5, se muestran los resultados de confiabilidad calculados

mediante el coeficiente Omega, donde se observan valores por encima del punto

de corte aceptable de .70.

El uso del coeficiente Omega para evaluar la confiabilidad es adecuado

debido a su enfoque en las cargas factoriales, lo que lo hace independiente tanto

del numero de items como de la naturaleza de las variables, a diferencia del

tradicional coeficiente alfa de Cronbach (McDonald, 1999). Al emplear este

coeficiente, se aseguran estimaciones de confiabilidad menos sesgadas.
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Tabla 6: Baremos para el Escala de evaluacién y de la adaptabilidad y de la
cohesién familiar (FACES V).

F1 F2

PD PC Nivel PD PC Nivel
30 99 30 99

29 98 29 97

28 96 28 96 ALTO
27 91 ALTO 27 93

26 87 26 88

25 82 25 80

24 75 24 72

23 69 23 61

22 60 MEDIO 22 54 MEDIO
21 49 21 44

20 43 20 36

19 36 19 30

18 30 18 24

17 21 17 18

16 16 16 12

15 12 15 10 BAJO
14 10 BAJO 14 8

13 7 13 5

12 4 12 4

11 2 11 2

10 1 10 1

9 1 9 1

Nota. F1: Cohesion; F2: Adaptabilidad; PD: Puntaje directo; PC: Percentil

En la tabla 6, se presenta el baremo desarrollado a partir de la administracion
del instrumento a una muestra que supera los 300 participantes.

En cuando a los niveles tenemos los siguientes:

ALTO: Los integrantes de la familia se encuentran altamente contentos vy
verdaderamente encuentran placer en la mayor parte de los elementos de su

familia.
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MEDIO: Los miembros de la familia estdan modernamente complacidos y

disfrutan de algunas de las cualidades de su familia.

BAJO: Los miembros de la familia estan en un estado de gran descontento y

muestran inquietud por su familia.
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V. DISCUSION

En cuanto al primer objetivo de la investigacion se centra en establecer
la validez de contenido a través del método de criterio de expertos, utilizando
la v de Aiken de la escala de la adaptabilidad y de la cohesion familiar. Tras
someter los 42 items a la evaluacion de 7 jueces expertos, se observa que
todos los indices obtenidos superan indices mayores de .70, lo que indica
una alta validez. Esto sugiere que los items son relevantes para la prueba,
tienen una sintaxis clara y coherente, y estan alineados con la variable. Los
hallazgos estan respaldados por Pampliega et al., (2017) en su investigacion
original, donde los items estan justificados tanto por el andlisis factorial
confirmatorio como por la teoria, ya que se centran en los aspectos que
constituyen y respaldan la variable en estudio. Del mismo modo Escurra (s.f.)
indica que a medida que el item se acerque mas a 1 en la escala de
evaluacién de Aiken, su validez sera mayor. Ademas, destaca la necesidad
de que todos los jueces, especialmente si son entre 5y 7 como en este caso,
estén de acuerdo en los puntajes asignados para que la evaluacién sea
significativa, como se confirmo con el total consenso del 100% de los jueces.
Asimismo, se puede comparar con el estudio de Ledn (2020), que lleg6 a la
conclusién de que la validez de contenido de la escala FACES IV fue
respaldada por el criterio de jueces, compuesto por 5 evaluadores,
alcanzando un coeficiente V de Aiken de = .90.Tras verificar estos puntos de
referencia, se puede reforzar la relevancia de la validez de contenido
mediante la evaluacidon de expertos, la cual facilito la revision de los items
para asegurar su alineacion con la variable medida y su comprensién por
parte de la poblacion a la que se administro el instrumento. De esta manera,
en caso de ser necesario, se podrian efectuar ajustes pertinentes para
prevenir posibles alteraciones en las respuestas de la poblacién a la que se
aplico el instrumento. Por consiguiente, se confirma la validez de la escala
desarrollada y se concluye que no se requieren ajustes en los items

proporcionados.

Por ende, el segundo objetivo buscaba identificar la validez por medio
del analisis de estructura interna de la adaptabilidad y de la cohesion familiar,

en la que los resultados mostraron que el modelo de dos factores de la escala
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(FACES 1V), compuesto por un total de 12 items, que se ajusta de manera
adecuada, como indican los siguientes indices: CFI = .96; TLI = .90; RMSEA
= .06; SRMR = .04. En resumen, estos hallazgos respaldan la validez del
modelo propuesto, demostrando una relacion satisfactoria entre los aspectos
de adaptabilidad y cohesion familiar. Por su parte Escobedo et al. (2015),
menciona que los criterios minimos aceptados deben ser menor que 3, en
donde el CFI debe ser= .90; el RMSEA < .08 (aceptable) y el SRMR =< .05
(aceptable). Estos contrastan con la aportaciéon que realizdé Rivero et al.,
(2010), haciendo mencién que la validez de constructo se evalué mediante
un analisis factorial confirmatorio, donde se obtuvieron los siguientes indices:
RMSEA = .046; CFIl = .97. Tras analizar los resultados, se confirma que la
version en espafiol de FACES IV es efectiva para evaluar la dinamica familiar.
Por ello, es necesario llevar a cabo mas investigaciones para reforzar estos
hallazgos, finalmente, se evidencia que la escala presenta propiedades

psicométricas satisfactorias.

En relacion al tercer objetivo de establecer la confiabilidad a través del
Coeficiente Omega de FACES 1V, en estudiantes de secundaria de Piura, los
hallazgos revelaron que en términos generales y por dimensiones, los
puntajes son notablemente elevados. Especificamente, en la dimension de
Cohesidn se obtuvo un coeficiente de .723, mientras que en la dimension de
Adaptabilidad fue de .702. Estos resultados indican que el instrumento
demuestra una consistencia temporal satisfactoria y se sita dentro de rangos
de confiabilidad aceptables. Segun De acuerdo con Ventura'y Caycho (2017),
se establece que los valores del Coeficiente Omega de McDonald deben
estar en el rango de .70 a .90 para ser considerados como indicativos de una
consistencia interna fiable y manejable. Ademas, estos resultados se
asemejan a los obtenidos por Cueva (2016), quien, al aplicar el coeficiente
omega a una muestra en Trujillo, encontré puntajes similares. En particular,
el puntaje total de Satisfaccion Familiar fue de .880, mientras que en las
dimensiones de cohesion y adaptabilidad se registraron .737 y .712
respectivamente. Al analizar estos hallazgos, se observa que el instrumento

muestra consistencia en sus mediciones tanto en Piura como en Trujillo. Esto
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sugiere que el instrumento exhibe un elevado grado de fiabilidad en sus

resultados entre las distintas ciudades donde fue utilizado.

Asimismo, el cuarto y ultimo objetivo de la investigacion consistié en
crear normas percentilares para evaluar la adaptabilidad y la cohesion familiar
entre estudiantes de secundaria en Piura. Se establecieron valores totales y
baremos que dividen las categorias en tres niveles: baja (de 9 a 18), media
(de 19 a 23) y alta (de 24 a 30); mientras que, en el factor adaptabilidad fue:
baja (9 a 19), medio (20 a 23) y alto (24 a 30). Esto implica que los percentiles
se derivaron directamente de los puntajes obtenidos con el instrumento
utilizado. Este andlisis se puede cotejar con el estudio realizado por Ledn
(2022), el cual examind las normas percentiles para la escala de FACES IV,
dividiendo su categorizacién en tres niveles: bajo, promedio y alto. Segun
este estudio, en la Dimensién CB, los niveles son bajo (de 6 a 14), promedio
(de 14 a 15) y alto (de 16 a 20); en FB, los niveles son bajo (de 7 a 12),
promedio (de 13 a 15) y alto (de 16 a 20); en D, los niveles son bajo (de 6 a
12), promedio (de 13 a 15) y alto (de 16 a 20); en E, los niveles son bajo (de
6 a 12), promedio (de 13 a 14) y alto (de 15 a 19); en R, los niveles son bajo
(de 6 a 12), promedio (de 13 a 15) y alto (de 16 a 20); y en C, los niveles son
bajo (de 7 a 13), promedio (de 13 a 15) y alto (de 16 a 20). Tras analizar estos
resultados y emplear técnicas de validacién estadistica, se deduce que el
instrumento exhibe un nivel de fiabilidad satisfactorio y niveles aceptables.
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VL.

CONCLUSIONES

Se verifico la evidencia de validez de contenido mediante el método de
criterio de expertos (7 jueces) de la Escala de Satisfaccion Familiar en
estudiantes de secundaria de la ciudad de Piura, obteniendo asi indices
mayores a .70 demostrando que si existe coherencia, claridad y

relevancia por los items de instrumento.

Se verificod la validez por medio del analisis de estructura interna de la
Escala de Satisfaccion Familiar en estudiantes de secundaria de la ciudad
de Piura, obteniendo los resultados mediante la utilizaciéon del método de
analisis factorial confirmatorio donde se tuvo que eliminar 30 items con 4
dimensiones, esto quiere decir que la mayoria de items no supero el
puntaje de .40; asimismo, se obtuvo los indices esperados: CFly TLI >.90,
RMSEA <.08 y SRMR <.05. Esto quiere decir que la estructura del

instrumento es ajustable a la respuesta de los adolescentes.

Se determiné la confiabilidad mediante el Coeficiente Omega de
McDonald de la Escala de Satisfaccion Familiar en estudiantes de
secundaria de la ciudad Piura, donde se obtuvo como resultados que la
dimensién de Cohesidon obtuvo un coeficiente de .723, mientras que en la
dimension de Adaptabilidad fue de .702; por lo que, el instrumento

presenta un adecuado grado de confiabilidad en sus resultados.

Se elaboro la escala de normas percentilares de la Escala de Satisfaccion
familiar en estudiantes de secundaria de la ciudad Piura, con una tabla

general dividiéndose en 3 categoria: alto, bajo medio.
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VIL.

RECOMENDACIONES

Considerando que el proceso se llevd a cabo en un 20% en linea y un
80% de manera presencial, es importante destacar que el uso de la
aplicacion virtual agiliza significativamente el proceso y ahorra tiempo en
cuanto a correccion y acceso a la base de datos. Sin embargo, es
preferible realizar la aplicacion totalmente de manera presencial, dado
que, esto permite una verificacion directa de las pruebas y la identificacion
de posibles fallas en las contestaciones que podrian afectar los resultados

finales.

Dado que los resultados finales del analisis fueron satisfactorios y
confirmaron la validez y fiabilidad de la prueba, seria prudente llevar a
cabo una nueva aplicacion en una muestra mas amplia y seleccionada de

forma aleatoria para validar nuevamente los hallazgos previos.

Considerando que esta investigacion establece una base firme, podria
respaldar estudios futuros sobre la satisfaccion familiar. También, abre la
oportunidad de crear programas de promocion para potenciar el bienestar

psicolégico de los adolescentes.
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Anexo 1: MATRIZ DE OPERACIONALIZACION DE VARIABLE

de una familia en
relacion con la
uniéon del grupo y
su habilidad para
ajustarse a

las circunstancias.

en alumnos del
nivel secundario,
presentando 6
factores

denominados
Cohesion,
adaptabilidad,
desapego, apego,
rigidez, caos; con
un total de 42

items.

roles y regla presentan.

Desapego: Falta de apego o interés
de algo como las relaciones de la
familia.

Falta de afecto
o interés

Apego: Vinculacion afectiva,
duradera o aprecio por alguien o
algo presentan

Unién afectiva
intensa

Rigidez: Se resisten a los cambios,
manteniendo sus normas y reglas en
cada situacibn que no deben
romperse o cambiar

Rechazo a los
cambios

Caos: presenta desorden, falta de
rutina, falta de roles y
responsabilidades.

Falta de roles y
reglas

VARIABLE DESCRIPCION DESCRIPCION DIMENSIONES INDICADORES ESCALA’DE
DE ESTUDIO CONCEPTUAL OPERATIVA MEDICION
Olson y Gorall|La satisfaccion | Cohesion: lazos emocionales que | Lazos
(2006) describe la | Familiar e g)nstréné?mbros de la familia tienen | emocionales
satisfaccion familiar | evaluara mediante
: . como las | la Escala de
Satisfaccion Adaptabilidad: Manera en la que los | Organizacion
Familiar emociones vividas | Adaptabilidad y de |~ P : - que 9
miembros de la familia se organizan | de roles y ,
. . - ) . X . Likert
por los miembros | la cohesion familiar | en diferentes situaciones fijando | reglas




Anexo 2: INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

1 2 3 4 5
Totalmente en | Generalmente Ni de acuerdo, | Generalmente | Totalmente
desacuerdo en desacuerdo | ni desacuerdo | de acuerdo de acuerdo
1. Cada miembro de la familia participa en la vida | 1 2 3 4 5
de los demas.

2. Nuestra familia intenta buscar nuevas formas de | 1 2 3 4 5
manejar los problemas.

3. Nos llevamos mejor con gente de fuera de la| 1 2 3 4 5
familia que entre nosotros.

4. Pasamos demasiado tiempo juntos. 1 2 3 4 5
5. Hay consecuencias estrictas en nuestra familia | 1 2 3 4 5
para quien se salta las normas

6. En nuestra familia nunca parecemos estar | 1 2 3 4 5
organizados.

7. Nos sentimos cercanos unos a otros. 1 2 3 4 5
8. En nuestra familia los padres comparten por | 1 2 3 4 5
igual el liderazgo.

9. Cuando estamos en casa parece que evitamos | 1 2 3 4 5
el contacto unos con otros.

10. Nos sentimos presionados para pasar la mayor | 1 2 3 4 5
parte del tiempo libre juntos.

11. Siempre que alguien hace algo mal, debe | 1 2 3 4 5
asumir las consecuencias establecidas

12. Es dificil saber quién es el lider en nuestra | 1 2 3 4 5
familia.

13. Nos apoyamos unos a otros en momentos | 1 2 3 4 5
dificiles.

14. La disciplina en nuestra familia es justa. 1 2 3 4 5
15. Sabemos muy poco sobre los amigos de los | 1 2 3 4 5
otros miembros de la familia.

16. Dependemos demasiado unos de otros. 1 2 3 4 5
17. Nuestra familia tiene normas practicamente | 1 2 3 4 5
para cualquier situacion.

18. En nuestra familia las cosas acaban quedando | 1 2 3 4 5
sin hacerse.

19. Los miembros de nuestra familia consultan al | 1 2 3 4 5
resto las decisiones importantes.

20. Cuando es necesario, mi familia es capaz de | 1 2 3 4 5
adaptarse a los cambios.

21. Cada uno esta solo cuando hay un problemaa | 1 2 3 4 5
resolver.




22. Los miembros de nuestra familia no sienten la
necesidad de tener amigos fuera de la familia.

23. Nuestra familia estd demasiado organizada.

24. No esta claro quién es responsable de qué
(actividades, tareas...) en nuestra familia.

25. Nos gusta pasar algo de nuestro tiempo libre
con los otros miembros de la familia.

26. Nos intercambiamos las responsabilidades de
las tareas de la casa.

27. Rara vez hacemos cosas juntos.

28. Nos sentimos demasiado conectados unos
con otros.

29. En nuestra familia nos resulta frustrante tener
que cambiar planes o actividades rutinarias.

30. No hay liderazgo en nuestra familia.

31. Aunque cada miembro de la familia tiene
intereses individuales, también participa en
actividades familiares.

32. Tenemos unas reglas y unos roles claros en
nuestra familia.

33. Pocas veces dependemos unos de otros.

34. Nos sienta mal que algunos los miembros de
la familia realicen actividades con otros fuera de la
familia.

35. En nuestra familia, hay obligacién de seguir las
normas.

36. Nuestra familia tiene dificultades para controlar
quien hace las tareas domeésticas acordadas.

37. En nuestra familia hay un buen equilibrio entre
cercania e independencia.

38. Cuando hay problemas, sabemos llegar a un
acuerdo.

39. En general cada uno funcionamos de forma
independiente.

40. Nos sentimos culpables cuando queremos
pasar tiempo lejos de la familia.

41. Una vez se toma una decision es muy dificil
cambiarla.

42. Nuestra familia es cadtica y desorganizada.




Anexo 3: INFORMACION DE LA PRUEBA

Ficha técnica de FACES IV
Adaptacion a la version espafiola 2010

Datos Descripcion
= Autor : David. H Olson
: Ana Martinez Pampliega

= Adaptado por David H. Olson

Laura Merino

Leire Iriarte
= Procedencia : Espafia
= Afo : 2010
= N°deitems : 42 items
= Escala . Likert

= Significacion

= Factores de evaluacion
= Segmento

= Tiempo de aplicacion

=  Ambito

= Materiales

= Criterio de rigor

. Instrumento psicométrico para

evaluar la satisfaccion familiar

: 6 escalas

: Adolescentes 12-18 afos

: 15 a 20 minutos

: Investigativo y educativo

: Consentimiento, cuestionario

: Validez y confiabilidad

INSTRUCCIONES: La aplicacion comenzara cuando la persona a evaluar haya
completado sus datos personales, se debe asegurar que hayan comprendido las
instrucciones. Se pide a la persona evaluada que valore en una escala de 5 puntos el

grado en que se identifica con las frases que se le presentan. Las opciones son:
1. Totalmente en desacuerdo

2. Generalmente en desacuerdo

3. Ni de acuerdo, ni en desacuerdo

4. Generalmente de acuerdo

5. Totalmente de acuerdo

Todas las respuestas deben ser contestadas, por lo que al momento de recoger la prueba

se debe observar las respuestas, de haber un item en blanco se le pide al evaluado que



complete la prueba. Si se ha producido un desplazamiento el numero de orden de las
respuestas se le pide al sujeto que revise sus contestaciones. De haber demasiadas

preguntas en blanco se invalida la prueba.



Anexo 4: INSTRUMENTO ABREVIADO.

1 2 3 4 5
Totalmente en | Generalmente Ni de acuerdo, | Generalmente | Totalmente
desacuerdo en desacuerdo | nidesacuerdo | de acuerdo de acuerdo
1. Cada miembro de la familia participa en la 2 3 4 5
vida de los demas.

2. En nuestra familia los padres comparten por 2 3 4 5
igual el liderazgo.

3. La disciplina en nuestra familia es justa. 2 3 4 5
4. Nos sentimos cercanos unos a otros. 2 3

5. Nos apoyamos unos a otros en momentos 2 3

dificiles.

6. Nos gusta pasar algo de nuestro tiempo 2 3 4 5
libre con los otros miembros de la familia.

7. Nos intercambiamos las responsabilidades 2 3 4 5
de las tareas de la casa.

8. Aunque cada miembro de la familia tiene 2 3 4 5
intereses individuales, también participa en

actividades familiares.

9. Cuando es necesario, mi familia es capaz 2 3 4 5
de adaptarse a los cambios.

10. En nuestra familia hay un buen equilibrio 2 3 4 5
entre cercania e independencia.

11. Cuando hay problemas, sabemos llegar a 2 3 4 5
un acuerdo.

12. Tenemos unas reglas y unos roles claros 2 3 4 5
en nuestra familia.




Anexo 6: GUIA UCV FIRMADO POR UN SOLO SUJETO

ASENTIMIENTO INFORMADO

Titulo de la investigacién: Evidencia de los procesos psicométricos de Escala de
Satisfaccion Familiar en estudiantes de secundaria de la ciudad de Piura, 2024.

Investigador (a) (es): Adriana del Carmen Rodriguez Checa y Maria Flor Sosa
Yovera.

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “Evidencia de los procesos
psicométricos de Escala de Satisfaccién Familiar en estudiantes de secundaria
de la ciudad de Piura, 2024*, cuyo objetivo es: Evidenciar las propiedades
psicométricas de escala de satisfaccion familiar en estudiantes de secundaria de
la ciudad de Piura, 2024.

Esta investigacion es desarrollada por estudiantes de pregrado, de la carrera
profesional de psicologfa, de la Universidad César Vallejo del campus Piura,
aprobado por la autoridad comrespondiente de la Universidad y con el permiso
de la institucion I.€ Jec M los A\?uabos"

Actualmente las familias se caracterizan por ser tan permisivos perdiendo asi los
roles tradicionales que se tenian en la familia, esto ha provocado un gran cambio
dentro de la estructura familiar; por ende, algunas transformaciones impulsan a
la familia a tener posturas conflictivas que hace que se alteren cada uno de sus
miembros.

Procedimiento

Si .usted acepta que su hijo participe y su hijo decide participar en esta

investigacion (enumerar los procedimientos del estudio):

1. Serealizara una encuesta o entrevista donde se recogera datos personales
y algunas preguntas sobre la investigacion: “Evidencia de los procesos
psicométricos de Escala de Satisfaccion Familiar en estudiantes de
secundaria de la ciudad de Piura, 2024",

2. Esta encuesta o entrevista tendra un tiempo aproximado de 20 minutos y

se realizara en el ambiente de salén de clases de la institucion
I.E dec “\os Algaridoos

Las respuestas al cuestionario o gula de entrevista seran codificadas usando un
namero de Identificacién y, por lo tanto, seran anénimas.



Participacién voluntaria (principio de autonomia):

Su hijo puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de
decidir si desea participar o no, y su decisién sera respetada. Posterior a
que su hijo haya aceptado participar puede dejar de participar sin ningun
problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

La participacién de su hijo en la investigacién NO existira riesgo o dafio
en la investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le

puedan generar incomodidad a su hijo tiene la libertad de responderias o
no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Mencionar que los resultados de la investigacién se le alcanzars a la
institucién al término de la investigacién. No recibira ningin beneficio
econdmico ni de ninguna otra indole. El estudio no va a aportar a la salud
individual de la persona, sin embargo, los resultados del estudio podran
convertirse en beneficio de la salud pablica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados de la investigacion deben ser anénimos y no tener
ninguna forma de identificar al participante. Garantizamos que la
informacién recogida en la”encuesta o entrevista a su hijo es totalmente
Confidencial y no serd usada para ningln otro propésito fuera de la
investigacién. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador

principal y pasado un tiempo determinado seran eliminados
convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con las
Investigadoras Adriana Del Carmen Rodriguez Checa, email:
drodriguezche@ucvvirtual.edu.pe, Maria Flor Sosa Yovera, email:
mfsosas@ucwvirtual.edu.pe, y Docente asesor Jests Alfonso Jibaja
Balladares, email: jajibajaj@ucvvirtual.edu.pe.

Consentimiento
Después de haber leido los propésitos de la investigacion autorizo que
mi menor hijo participe en la investigacién.

Nombre y apellidos:
Hevala  \ucahwace.  Simenez

Fecha y hora:
26 103 Jaosy - 4:00Pm




Anexo 7: CERTIFICADOS POR JUECES

JURADO 1

Evaluacion por juicio de expertos

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento “Escala de
evaluacion y de la adaptabilidad y de la cohesién familiar (FACES IV)”. La evaluacion del
instrumento es de gran relevancia para lograr que sea valido y que los resultados obtenidos a

partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando al quehacer psicolégico. Agradecemos
su valiosa colaboracion.

1. Datos generales del juez:

MIGUEL ANGEL SALDARRIAGA VILLAR
Nombre del juez:

Grado profesional: Maestria (X) Doctor ()

Clinica (x ) Social ()
Area de formacién académica:
Educativa (X ) Organizacional ()

) o ‘ Docencia universitaria y area clinica
Areas de experiencia profesional:

Institucién donde labora: Universidad Cesar Vallejo

Tiempo de experiencia profesional en 2 a 4 afios ( )
el &rea: Mas de 5 afios (x)

Experiencia en Investigacion Propiedades psicométricas de la escala de resiliencia
Psicométrica: | deWagnild y Young en estudiantes del nivel

(si secundario de dos |.E. de Piura, 2016
corresponde)
2. Propésito de la evaluacion:

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala
Nombre de la Prueba: (Eicéallzasdlt\a/)evaluacién y de la adaptabilidad y de la cohesién familiar
Autor: David H. Olson

Procedencia: Espafia- 2010.

Administracién: Resqlta de la sumatoria de_ las puntuacione_s escalares a c_ada i.tem N
considerando que el cuestionario solo contiene items de direccion positiva
los que se valora del 1 al 5.

15 a 20 minutos

Tiempo de aplicacion:

Ambito de aplicacion: Investigativo y educativo

Significacion: Instrumento psicométrico para evaluar la satisfaccion familiar en
adolescentes 12-18 afios

Est& constituido por 42 items donde el estudiante respondera a cinco
alternativas que va desde: 1. Totalmente en desacuerdo 2.
Generalmente en desacuerdo 3. Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 4.




Generalmente de acuerdo 5. Totalmente de acuerdo:
Dimensién 1: Cohesién 1,7,13, 19,25,31,37
Dimensidn 2: Flexibilidad 2,8,14,20,26,32,38
Dimension 3: Desapego 3,9,15,21,27,33,39
Dimensio6n 4: Apego 4,10,16,22,28,34,40

Dimension 5: Rigidez 5,11,17,23,29,35,41
Dimensioén 6: Caos 6,12,18,24,30,36,42

4. Presentacion de instrucciones para el juez:

A continuacién, a usted le presento la Escala de evaluacion y de la adaptabilidad y de la cohesion
familiar elaborado por David. H Olson, Ana Martinez Pampliega, Laura Merino, Leire Iriarte en el
2010, De acuerdo con items

los siguientes indicadores califique cada uno de los

segun corresponda.

relacion logica
conla dimensién
o indicador que

estamidiendo.

deacuerdo)

Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el criterio El item no es claro.
e teguire bastantes modcaciones o une
El item 2. Bajo Nivel y 9 Lo
palabras de acuerdo con su significado o por la
secomprende .
P ordenacion de estas.
facilmente,
g;c:aggiréasu 3. Moderado nivel Se requiere una modificacion muy especifica de
cticay ) algunos de los términos del item.
semantica son
adecuadas. . El item es claro, tiene semantica y sintaxis
4. Alto nivel
adecuada.
1. totalmente en desacuerdo (no El item no tiene relacién Idgica con la dimension.
cumple con el criterio)
COHERENCIA . . . . ., . .
El item tiene 2. Desacuerdo (bajo nivel El item tiene una relacidn tangencial /lejana con

la dimension.

3. Acuerdo (moderado nivel)

El item tiene una relacién moderada con la
dimensioén que se esta midiendo.

4. Totalmente de Acuerdo (alto
nivel)

El item se encuentra estad relacionado con la
dimensioén que esta midiendo.

RELEVANCIA
El item es
esencialo

importante, es

decir debe ser
incluido.

1. No cumple con el criterio

El item puede ser eliminado sin que se vea
afectada la medicién de la dimension.

2. Bajo Nivel

El item tiene alguna relevancia, pero otro item
puede estar incluyendo lo que mide éste.

3. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

4. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracién, asi como

solicitamos brindesus observaciones que considere pertinente

1 No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel




3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Dimensiones del instrumento:

« Primera dimensién: COHESION
o Objetivos de la Dimension: Evaluar los lazos emocionales que presenta la familia.

Observaciones/

Indicadores item Claridad | Coherencia Relevancia .
Recomendaciones

1. Cada miembro de la 4 4 4
familia participa en la

vida de los demas.

7. Nos sentimos 4 4 4

cercanos unos a otros.

13. Nos apoyamos 4 4 4
unos a otros en

momentos dificiles.

19. Los miembros de 4 4 4
nuestra familia
consultan al resto las
decisiones

importantes.

25. Nos gusta pasar 4 4 4
algo de nuestro tiempo
libre con los otros

miembros de la familia.

31. Aunque cada 4 4 4
miembro de la familia
tiene intereses
individuales, también
participa en

actividades familiares.

37. En nuestra familia 4 4 4
hay un buen equilibrio
entre cercania e

independencia.




. Segunda dimension: DESAPEGO
. Objetivos de la Dimension: Evaluar la falta de apego que presenta la familia.

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

3. Nos llevamos mejor
con gente de fuera de
la familia que entre

nosotros.

9. Cuando estamos en
casa parece que
evitamos el contacto

unos con otros.

15. Sabemos muy
poco sobre los amigos
de los otros miembros
de la familia.

21. Cada uno esta solo
cuando hay un

problema a resolver.

27. Rara vez hacemos

cosas juntos.

33. Pocas veces
dependemos unos de

otros.

39. En general cada
uno funcionamos de

forma independiente.




. Tercera dimension: APEGO
. Objetivos de la Dimension: Evaluar la unidn afectiva que presentan la familia.

Observaciones/

Indicadores item Claridad | Coherencia Relevancia .
Recomendaciones
4. Pasamos 4
demasiado tiempo
juntos.

10. Nos sentimos
presionados para
pasar la mayor parte
del tiempo libre juntos.

16. Dependemos
demasiado unos de

otros.

22. Los miembros de
nuestra familia no
sienten la necesidad
de tener amigos fuera

de la familia.

28. Nos sentimos
demasiado conectados

unos con otros.

34. Nos sienta mal que
algunos los miembros

de la familia realicen

40. Nos sentimos
culpables cuando
queremos pasar
tiempo lejos de la

familia.




. Cuarta dimension: ADAPTABILIDAD

. Objetivos de la Dimensién: Evaluar la organizacidon mediante roles y reglas que
presenta la familia.

Observaciones/

Indicadores ftem Claridad | Coherencia Relevancia .
Recomendaciones

2.  Nuestra familia 4 4 4
intenta buscar nuevas
formas de manejar los

problemas.

8. En nuestra familia 4 4 4
los padres comparten
por igual el liderazgo.

14. La disciplina en 4 4 4
nuestra familia es

justa.

20. Cuando es 4 4 4
necesario, mi familia
es capaz de adaptarse

a los cambios.

25. Nos gusta pasar 4 4 4
algo de nuestro tiempo
libre con los otros

miembros de la familia.

26. Nos 4 4 4
intercambiamos las
responsabilidades de

las tareas de la casa.

32. Tenemos unas 4 4 4
reglas y unos roles
claros en nuestra

familia.

38. Cuando hay 4 4 4
problemas, sabemos

llegar a un acuerdo.




. Quinta dimensién: RIGIDEZ
. Objetivos de la Dimension: Evaluar el rechazo a los cambios que presenta la
familia ante diversas situaciones.

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

5. Hay consecuencias
estrictas en nuestra
familia para quien se

salta las normas

4

11. Siempre que
alguien hace algo mal,
debe asumir las
consecuencias

establecidas

17. Nuestra familia
tiene normas
practicamente para

cualquier situacion.

23. Nuestra familia
esta demasiado

organizada.

29. En nuestra familia
nos resulta frustrante
tener que cambiar
planes o actividades

rutinarias.

35. En nuestra familia,
hay obligacion de

seguir las normas.

41. Una vez se toma
una decision es muy

dificil cambiarla.




. Sexta dimension: CAOTICA
. Objetivos de la Dimension: Evaluar el caos que presenta la familia.

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

6. En nuestra familia
nunca parecemos

estar organizados.

4

12. Es dificil saber
quién es el lider en

nuestra familia.

18. En nuestra familia
las cosas acaban

quedando sin hacerse.

24. No esta claro quién
es responsable de qué
(actividades, tareas...)

en nuestra familia.

30. No hay liderazgo

en nuestra familia.

36. Nuestra familia
tiene dificultades para
controlar quien hace
las tareas domésticas

acordadas.

42. Nuestra familia es
cadtica y

desorganizada.




Observaciones (precisar si hay suficiencia):

Opinién de aplicabilidad: Aplicable [ X] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable[ ]
Apellidos y nombres del juez validador: SALDARRIAGA VILLAR MIGUEL ANGEL
Especialidad del validador: Docente universitario

. 11 de marzo del 2024
1Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado.

2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o
dimensién especifica del constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es
conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados
son suficientes para medir la dimension

Wi Mphlf 2
MIGUEL ANGEL SALDARRIGA VILLAR

Williams y Webb (1994) asi como Powell (2003), mencionan que no existe un consenso
respecto al numero de expertos a emplear. Por otra parte, el nimero de jueces que se debe emplear en un
juicio depende del nivel de experticia y de la diversidad del conocimiento. Asi, mientras Gable y Wolf (1993),
Grant y Davis (1997), y Lynn (1986) (citados en McGartland et al. 2003) sugieren un rango de 2 hasta 20
expertos, Hyrkas et al. (2003) manifiestan que 10 expertos brindaran una estimacién confiable de la validez
de contenido de un instrumento (cantidad minimamente recomendable para construcciones de nuevos
instrumentos). Si un 80 % de los expertos han estado de acuerdo con la validez de un item éste puede ser
incorporado al instrumento (Voutilainen & Liukkonen, 1995, citados en Hyrkas et al. (2003).

Ver : https://www.revistaespacios.com/cited2017/cited2017-23.pdf entre otra bibliografia.



https://www.revistaespacios.com/cited2017/cited2017-23.pdf
https://www.revistaespacios.com/cited2017/cited2017-23.pdf

JURADO 2

Evaluacion por juicio de expertos

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento
“Escala de evaluacion y de la adaptabilidad y de la cohesion familiar (FACES V). La
evaluacion del instrumento es de gran relevancia para lograr que sea valido y que los
resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando al
quehacer psicologico. Agradecemos su valiosa colaboracion.

1. Datos generales del juez:

Nombre del juez:

Mg. Silvia Katherine Chang Leén

Grado profesional:

Maestria (X)) Doctor ()

Area de formacién académica:;

Clinica (x ) Social ()

Educativa ( ) Organizacional ()

Areas de experiencia profesional:

Psicologia Clinica y Psicologia ocupacional

Institucion donde labora:

Universidad Cesar Vallejo

Tiempo de experiencia profesional en
el area:

2 a 4 afios ( )
Mas de 5 afios (x)

Experiencia en Investigacion
Psicométrica:

Propiedades psicométricas del cuestionario de
conductas antisociales en la infancia y adolescencia

(si en estudiantes
corresponde)
2. Propésito de la evaluacion:

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala

Nombre de la Prueba:

Escala de evaluacion y de la adaptabilidad y de la cohesién familiar
(FACES IV)

Autor:

David H. Olson

Procedencia:

Espafa- 2010.

Administracion:

Resulta de la sumatoria de las puntuaciones escalares a cada item
considerando que el cuestionario solo contiene items de direccion positiva
los que se valora del 1 al 5.

Tiempo de aplicacion:

15 a 20 minutos

Ambito de aplicacion:

Investigativo y educativo

Significacion:

Instrumento psicométrico para evaluar la satisfaccion familiar en
adolescentes 12-18 afios

Esta constituido por 42 items donde el estudiante respondera a cinco
alternativas que va desde: 1. Totalmente en desacuerdo 2.
Generalmente en desacuerdo 3. Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 4.
Generalmente de acuerdo 5. Totalmente de acuerdo:

Dimension 1: Cohesién 1,7,13, 19,25,31,37
Dimension 2: Flexibilidad 2,8,14,20,26,32,38




Dimensién 3: Desapego 3,9,15,21,27,33,39
Dimension 4: Apego 4,10,16,22,28,34,40
Dimension 5: Rigidez 5,11,17,23,29,35,41
Dimensién 6: Caos 6,12,18,24,30,36,42

4. Presentacion de instrucciones para el juez:

A continuacion, a usted le presento la Escala de evaluacion y de la adaptabilidad y de la cohesion
familiar elaborado por David. H Olson, Ana Martinez Pampliega, Laura Merino, Leire Iriarte en el
2010, De acuerdo con los siguientes indicadores califique cada uno de los items

segun corresponda.

relacion logica
conla dimensién
o indicador que

estamidiendo.

deacuerdo)

Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el criterio El item no es claro.
CLARIDAD El item requiere bastantes modificaciones o una
- - modificacibn muy grande en el uso de las
El ltem - Bajo Nivel alabras de acuerdo con su significado o por la
secomprende grdenacién de estas ’ P
facilmente, )
esdecir, su . e e
o . Se requiere una modificacion muy especifica de
S|ntapt|gay - Moderado nivel algunos de los términos del item.
semantica son
adecuadas. . El item es claro, tiene semantica y sintaxis
. Alto nivel
adecuada.
. totalmente en desacuerdo (no El item no tiene relacién Idgica con la dimension.
cumple con el criterio)
COHERENCIA . . . . ., . .
El item tiene . Desacuerdo (bajo nivel El item tiene una relacidn tangencial /lejana con

la dimension.

. Acuerdo (moderado nivel)

El item tiene una relacién moderada con la
dimensioén que se esta midiendo.

. Totalmente de Acuerdo (alto

nivel)

El item se encuentra esta relacionado con la
dimensioén que esta midiendo.

importante, es
decir debe ser
incluido.

. No cumple con el criterio

El item puede ser eliminado sin que se vea
afectada la medicién de la dimension.

RELEVANCIA
El item es Baio Nivel El item tiene alguna relevancia, pero otro item
esencialo - Ba puede estar incluyendo lo que mide éste.

. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracién, asi como

solicitamos brindesus observaciones que considere pertinente

1 No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4, Alto nivel




Dimensiones del instrumento:

« Primera dimensién: COHESION
o Objetivos de la Dimension: Evaluar los lazos emocionales que presenta la familia.

Indicadores

item

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

1. Cada miembro de la
familia participa en la

vida de los demas.

No queda claro a
gue serefiere con
participa en
la vida los demés

7. Nos sentimos

cercanos unos a otros.

13. Nos apoyamos
unos a otros en

momentos dificiles.

19. Los miembros de
nuestra familia
consultan al resto las
decisiones

importantes.

25. Nos gusta pasar
algo de nuestro tiempo
libre con los otros

miembros de la familia.

31. Aunque cada
miembro de la familia
tiene intereses
individuales, también
participa en

actividades familiares.

37. En nuestra familia
hay un buen equilibrio
entre cercania e

independencia.




. Segunda dimension: DESAPEGO

. Objetivos de la Dimensién: Evaluar la falta de apego que presenta la familia.

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

3. Nos llevamos mejor
con gente de fuera de
la familia que entre

nosotros.

9. Cuando estamos en
casa parece que
evitamos el contacto

unos con otros.

15. Sabemos muy
poco sobre los amigos
de los otros miembros

de la familia.

21. Cada uno esta solo
cuando hay un

problema a resolver.

27. Rara vez hacemos

cosas juntos.

33. Pocas veces
dependemos unos de

otros.

39. En general cada
uno funcionamos de

forma independiente.




. Tercera dimensién: APEGO
. Objetivos de la Dimensién: Evaluar la unién afectiva que presentan la familia.

Indicadores

item

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

4. Pasamos
demasiado tiempo

juntos.

4

10. Nos sentimos
presionados para
pasar la mayor parte
del tiempo libre juntos.

16. Dependemos
demasiado unos de

otros.

22. Los miembros de
nuestra familia no
sienten la necesidad
de tener amigos fuera

de la familia.

28. Nos sentimos
demasiado conectados

unos con otros.

34. Nos sienta mal que
algunos los miembros

de la familia realicen

El item esta

incompleto

40. Nos sentimos
culpables cuando
queremos pasar
tiempo lejos de la

familia.




. Cuarta dimension: ADAPTABILIDAD

. Objetivos de la Dimensién: Evaluar la organizacion mediante roles y reglas que
presenta la familia.

Observaciones/

Indicadores ftem Claridad | Coherencia Relevancia .
Recomendaciones

2. Nuestra familia
intenta buscar nuevas 4 4 4
formas de manejar los

problemas.

8. En nuestra familia
los padres comparten 4 4 4

por igual el liderazgo.

14. La disciplina en 4 4 4

nuestra familia es

justa.
20. Cuando es
necesario, mi familia 4 4 4

es capaz de adaptarse

a los cambios.

25. Nos gusta pasar Aporta més ala
algo de nuestro tiempo 4 4 2 dimension de apego
libre con los otros

miembros de la familia.

26. Nos
intercambiamos las 4 4 4
responsabilidades de

las tareas de la casa.

32. Tenemos unas Retirar las palabras “unas” y
“unos”.

reglas y unos roles 3 4 4

claros en nuestra

familia.
38. Cuando hay
problemas, sabemos 4 4 4

llegar a un acuerdo.




. Quinta dimensiéon: RIGIDEZ
. Objetivos de la Dimensién: Evaluar el rechazo a los cambios que presenta la
familia ante diversas situaciones.

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

5. Hay consecuencias
estrictas en nuestra
familia para quien se

salta las normas

11. Siempre que
alguien hace algo mal,
debe asumir las
consecuencias

establecidas

17. Nuestra familia
tiene normas
practicamente para

cualquier situacion.

23. Nuestra familia
esta demasiado

organizada.

29. En nuestra familia
nos resulta frustrante
tener que cambiar
planes o actividades

rutinarias.

Este se va a
terminarsolapando
con la dimensién
de

adaptabilidad.

35. En nuestra familia,
hay obligacion de

seguir las normas.

41. Una vez se toma
una decision es muy

dificil cambiarla.




«  Sexta dimension: CAOTICA
. Objetivos de la Dimensién: Evaluar el caos que presenta la familia.

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

6. En nuestra familia
nunca parecemos

estar organizados.

4

12. Es dificil saber
quién es el lider en

nuestra familia.

18. En nuestra familia
las cosas acaban

quedando sin hacerse.

24. No esta claro quién
es responsable de qué
(actividades, tareas...)

en nuestra familia.

30. No hay liderazgo

en nuestra familia.

36. Nuestra familia
tiene dificultades para
controlar quien hace
las tareas domésticas

acordadas.

42. Nuestra familia es
caltica y

desorganizada.




Observaciones (precisar si hay suficiencia):

Opinidén de aplicabilidad: Aplicable [ ] Aplicable después de corregir [ x] No aplicable[ ]
Apellidos y nombres del juez validador: Silvia Katherine Chang Ledn

Especialidad del validador: Psicologia clinica

11 de marzo del 2024
1Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado.

2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o
dimensién especifica del constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es
conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados
son suficientes para medir la dimensién

©

Silvia Katheriné Chang Ledn
70617005

Williams y Webb (1994) asi como Powell (2003), mencionan que no existe un consenso
respecto al numero de expertos a emplear. Por otra parte, el nimero de jueces que se debe emplear en un
juicio depende del nivel de experticia y de la diversidad del conocimiento. Asi, mientras Gable y Wolf (1993),
Grant y Davis (1997), y Lynn (1986) (citados en McGartland et al. 2003) sugieren un rango de 2 hasta 20
expertos, Hyrkas et al. (2003) manifiestan que 10 expertos brindaran una estimacién confiable de la validez
de contenido de un instrumento (cantidad minimamente recomendable para construcciones de nuevos
instrumentos). Si un 80 % de los expertos han estado de acuerdo con la validez de un item éste puede ser
incorporado al instrumento (Voutilainen & Liukkonen, 1995, citados en Hyrkas et al. (2003).

Ver : https://www.revistaespacios.com/cited2017/cited2017-23.pdf entre otra bibliografia.



https://www.revistaespacios.com/cited2017/cited2017-23.pdf
https://www.revistaespacios.com/cited2017/cited2017-23.pdf

JURADO 3

Evaluacion por juicio de expertos

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento
“Escala de evaluacion y de la adaptabilidad y de la cohesion familiar (FACES IV)”. La
evaluacion del instrumento es de gran relevancia para lograr que sea valido y que los
resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando al
quehacer psicologico. Agradecemos su valiosa colaboracion.

1. Datos generales del juez:

Mg. Sandra Chafloque Chavez
Nombre del juez:

Grado profesional: Maestria (X)) Doctor ()

Clinica (x ) Social ()
Area de formacién académica:

Educativa ( ) Organizacional ( )

i o ] Psicologia Clinica, organizacional, forense
Areas de experiencia profesional:

Institucién donde labora: | 'ndependiente — Docente Universitaria

Tiempo de experiencia profesional en 2 a 4 afios ( )
el area: Mas de 5 afios (x)

Experiencia en Investigacion | Trabajo(s) psicométricos realizados. Titulo del estudio
Psicométrica: | realizado.
(si
corresponde)

2. Propésito de la evaluacion:
Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala
. Escala de evaluacion y de la adaptabilidad y de la cohesién familiar
N laP :
ombre de la Prueba (FACES IV)
Autor: David H. Olson
Procedencia: Espafia- 2010.
Administracién: Resulta de la sumatoria de las puntuaciones escalares a cada item

considerando que el cuestionario solo contiene items de direccion positiva
los que se valora del 1 al 5.
15 a 20 minutos

Tiempo de aplicacion:
Ambito de aplicacion: Investigativo y educativo

Significacion: Instrumento psicométrico para evaluar la satisfaccion familiar en
adolescentes 12-18 afios

Esta constituido por 42 items donde el estudiante respondera a cinco
alternativas que va desde: 1. Totalmente en desacuerdo 2.
Generalmente en desacuerdo 3. Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 4.
Generalmente de acuerdo 5. Totalmente de acuerdo:

Dimension 1: Cohesién 1,7,13, 19,25,31,37
Dimension 2: Flexibilidad 2,8,14,20,26,32,38




Dimensién 3: Desapego 3,9,15,21,27,33,39
Dimension 4: Apego 4,10,16,22,28,34,40
Dimension 5: Rigidez 5,11,17,23,29,35,41
Dimensién 6: Caos 6,12,18,24,30,36,42

4. Presentacion de instrucciones para el juez:

A continuacion, a usted le presento la Escala de evaluacion y de la adaptabilidad y de la cohesion
familiar elaborado por David. H Olson, Ana Martinez Pampliega, Laura Merino, Leire Iriarte en el
2010, De acuerdo con los siguientes indicadores califique cada uno de los items

segun corresponda.

relacion logica
conla dimensién
o indicador que

estamidiendo.

deacuerdo)

Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el criterio El item no es claro.
CLARIDAD El item requiere bastantes modificaciones o una
- - modificacibn muy grande en el uso de las
El ltem - Bajo Nivel alabras de acuerdo con su significado o por la
secomprende grdenacién de estas ’ P
facilmente, )
esdecir, su . e e
o . Se requiere una modificacion muy especifica de
S|ntapt|gay - Moderado nivel algunos de los términos del item.
semantica son
adecuadas. . El item es claro, tiene semantica y sintaxis
. Alto nivel
adecuada.
. totalmente en desacuerdo (no El item no tiene relacién Idgica con la dimension.
cumple con el criterio)
COHERENCIA . . . . ., . .
El item tiene . Desacuerdo (bajo nivel El item tiene una relacidn tangencial /lejana con

la dimension.

. Acuerdo (moderado nivel)

El item tiene una relacién moderada con la
dimensioén que se esta midiendo.

. Totalmente de Acuerdo (alto

nivel)

El item se encuentra esta relacionado con la
dimensioén que esta midiendo.

importante, es
decir debe ser
incluido.

. No cumple con el criterio

El item puede ser eliminado sin que se vea
afectada la medicién de la dimension.

RELEVANCIA
El item es Baio Nivel El item tiene alguna relevancia, pero otro item
esencialo - Ba puede estar incluyendo lo que mide éste.

. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracién, asi como

solicitamos brindesus observaciones que considere pertinente

1 No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4, Alto nivel




Dimensiones del instrumento:

« Primera dimensién: COHESION
o Objetivos de la Dimension: Evaluar los lazos emocionales que presenta la familia.

Observaciones/

Indicadores item Claridad | Coherencia Relevancia .
Recomendaciones

1. Cada miembro de la
familia participa en la 4 4 4

vida de los demas.

7. Nos sentimos 4 4 4

cercanos unos a otros.

13. Nos apoyamos 4 4 4
unos a otros en

momentos dificiles.

19. Los miembros de
nuestra familia 4 4 4
consultan al resto las
decisiones

importantes.

25. Nos gusta pasar
algo de nuestro tiempo 4 4 4
libre con los otros

miembros de la familia.

31. Aunque cada
miembro de la familia
tiene intereses
individuales, también
participa en

actividades familiares.

37. En nuestra familia
hay un buen equilibrio 4 4 4
entre cercania e

independencia.




. Segunda dimension: DESAPEGO

. Objetivos de la Dimensién: Evaluar la falta de apego que presenta la familia.

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

3. Nos llevamos mejor
con gente de fuera de
la familia que entre

nosotros.

9. Cuando estamos en
casa parece que
evitamos el contacto

unos con otros.

15. Sabemos muy
poco sobre los amigos
de los otros miembros

de la familia.

21. Cada uno esta solo
cuando hay un

problema a resolver.

27. Rara vez hacemos

cosas juntos.

33. Pocas veces
dependemos unos de

otros.

39. En general cada
uno funcionamos de

forma independiente.




. Tercera dimensién: APEGO
. Objetivos de la Dimensién: Evaluar la union afectiva que presentan la familia.

Indicadores

item

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

4. Pasamos
demasiado tiempo

juntos.

4

4

4

10. Nos sentimos
presionados para
pasar la mayor parte
del tiempo libre juntos.

16. Dependemos
demasiado unos de

otros.

22. Los miembros de
nuestra familia no
sienten la necesidad
de tener amigos fuera

de la familia.

28. Nos sentimos
demasiado conectados

unos con otros.

34. Nos sienta mal que
algunos los miembros

de la familia realicen

40. Nos sentimos
culpables cuando
queremos pasar
tiempo lejos de la

familia.




. Cuarta dimensién: ADAPTABILIDAD

. Objetivos de la Dimensién: Evaluar la organizacion mediante roles y reglas que
presenta la familia.

Observaciones/

Indicadores ftem Claridad | Coherencia Relevancia .
Recomendaciones

2. Nuestra familia 4 4 4
intenta buscar nuevas
formas de manejar los

problemas.

8. En nuestra familia 4 4 4
los padres comparten

por igual el liderazgo.

14. La disciplina en 4 4 4
nuestra familia es

justa.

20. Cuando es 4 4 4
necesario, mi familia
es capaz de adaptarse

a los cambios.

25. Nos gusta pasar 4 4 4
algo de nuestro tiempo
libre con los otros

miembros de la familia.

26. Nos 4 4 4
intercambiamos las
responsabilidades de

las tareas de la casa.

32. Tenemos unas 4 4 4
reglas y unos roles
claros en nuestra

familia.

38. Cuando hay 4 4 4
problemas, sabemos

llegar a un acuerdo.




. Quinta dimension: RIGIDEZ
. Objetivos de la Dimensién: Evaluar el rechazo a los cambios que presenta la
familia ante diversas situaciones.

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

5. Hay consecuencias
estrictas en nuestra
familia para quien se

salta las normas

4

4

4

11. Siempre que
alguien hace algo mal,
debe asumir las
consecuencias

establecidas

17. Nuestra familia
tiene normas
practicamente para

cualquier situacion.

23. Nuestra familia
esta demasiado

organizada.

29. En nuestra familia
nos resulta frustrante
tener que cambiar
planes o actividades

rutinarias.

35. En nuestra familia,
hay obligacion de

seguir las normas.

41. Una vez se toma
una decision es muy

dificil cambiarla.




«  Sexta dimensién: CAOTICA
. Objetivos de la Dimensién: Evaluar el caos que presenta la familia.

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

6. En nuestra familia
nunca parecemos

estar organizados.

4

4

4

12. Es dificil saber
quién es el lider en

nuestra familia.

18. En nuestra familia
las cosas acaban

quedando sin hacerse.

24. No esta claro quién
es responsable de qué
(actividades, tareas...)

en nuestra familia.

30. No hay liderazgo

en nuestra familia.

36. Nuestra familia
tiene dificultades para
controlar quien hace
las tareas domésticas

acordadas.

42. Nuestra familia es
cadtica y

desorganizada.




Observaciones (precisar si hay suficiencia):

Opinidén de aplicabilidad: Aplicable [ x] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]
Apellidos y nombres del juez validador: Silvia Katherine Chang Ledn

Especialidad del validador: Psicologia clinica

11 de marzo del 2024
1Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado.

2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o
dimensién especifica del constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es
conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados
son suficientes para medir la dimensién

N

—
s. Sandria Chafloque Chdvez

Psicoterapeuta Familiar

!

C.Ps.P: 15600

Williams y Webb (1994) asi como Powell (2003), mencionan que no existe un consenso
respecto al numero de expertos a emplear. Por otra parte, el nimero de jueces que se debe emplear en un
juicio depende del nivel de experticia y de la diversidad del conocimiento. Asi, mientras Gable y Wolf (1993),
Grant y Davis (1997), y Lynn (1986) (citados en McGartland et al. 2003) sugieren un rango de 2 hasta 20
expertos, Hyrkas et al. (2003) manifiestan que 10 expertos brindaran una estimacién confiable de la validez
de contenido de un instrumento (cantidad minimamente recomendable para construcciones de nuevos
instrumentos). Si un 80 % de los expertos han estado de acuerdo con la validez de un item éste puede ser
incorporado al instrumento (Voutilainen & Liukkonen, 1995, citados en Hyrkas et al. (2003).

Ver : https://www.revistaespacios.com/cited2017/cited2017-23.pdf entre otra bibliografia.



https://www.revistaespacios.com/cited2017/cited2017-23.pdf
https://www.revistaespacios.com/cited2017/cited2017-23.pdf

JURADO 4

























JURADO 5:

Evaluacion por juicio de expertos

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento “Escala de
evaluacion y de la adaptabilidad y de la cohesién familiar (FACES IV)". La evaluacién del
instrumento es de gran relevancia para lograr que sea valido y que los resultados obtenidos a

partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando al quehacer psicolégico. Agradecemos
su valiosa colaboracion.

1. Datos generales del juez:

Dr. Angel Rubén Honorio Anticona
Nombre del juez:

Grado profesional: Maestria () Doctor ( x

Clinica (x ) Social ()
Area de formacién académica:

Educativa (x ) Organizacional ()

i Psicologia Clinica y Educativa
Areas de experiencia profesional:

Institucién donde labora: Universidad Cesar Vallejo

Tiempo de experiencia profesional en 2 a 4 afios ( )
el area: Mas de 5 afios (x)
Experiencia en Investigacion Trabajo(s) psicométricos realizados
Psicométrica: Titulo del estudio realizado.
(si
corresponde)
2. Propdsito de la evaluacion:

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala
. Escala de evaluacion y de la adaptabilidad y de la cohesién familiar
N laP :
ombre de la Prueba (FACES IV)
Autor: David H. Olson

Procedencia: Espafia- 2010.

Administracién: Resu_lta de la sumatoria de_ las puntuacione_s escalares a c_ada |’_tem N
considerando que el cuestionario solo contiene items de direccion positiva
los que se valora del 1 al 5.

15 a 20 minutos

Tiempo de aplicacion:
Ambito de aplicacion: Investigativo y educativo

Significacion: Instrumento psicométrico para evaluar la satisfaccién familiar en
adolescentes 12-18 afios

Esta constituido por 42 items donde el estudiante respondera a cinco
alternativas que va desde: 1. Totalmente en desacuerdo 2.
Generalmente en desacuerdo 3. Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 4.
Generalmente de acuerdo 5. Totalmente de acuerdo:

Dimensiéon 1: Cohesién 1,7,13, 19,25,31,37
Dimension 2: Flexibilidad 2,8,14,20,26,32,38




Dimensi6n 3: Desapego 3,9,15,21,27,33,39
Dimension 4: Apego 4,10,16,22,28,34,40
Dimension 5: Rigidez 5,11,17,23,29,35,41
Dimensién 6: Caos 6,12,18,24,30,36,42

4. Presentacion de instrucciones para el juez:

A continuacion, a usted le presento la Escala de evaluacion y de la adaptabilidad y de la cohesion
familiar elaborado por David. H Olson, Ana Martinez Pampliega, Laura Merino, Leire Iriarte en el
2010, De acuerdo con los siguientes indicadores -califique cada uno de los items

segun corresponda.

relacion logica
conla dimensién
o indicador que

estamidiendo.

deacuerdo)

Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el criterio El item no es claro.
CLARIDAD El item requiere bastantes modificaciones o una
- - modificacibn muy grande en el uso de las
El ltem - Bajo Nivel alabras de acuerdo con su significado o por la
secomprende grdenacién de estas ’ P
facilmente, )
esdecir, su . e e
o . Se requiere una modificacion muy especifica de
S|ntapt|gay - Moderado nivel algunos de los términos del item.
semantica son
adecuadas. . El item es claro, tiene semantica y sintaxis
. Alto nivel
adecuada.
. totalmente en desacuerdo (no El item no tiene relacién Idgica con la dimension.
cumple con el criterio)
COHERENCIA . . . . ., . .
El item tiene . Desacuerdo (bajo nivel El item tiene una relacidn tangencial /lejana con

la dimension.

. Acuerdo (moderado nivel)

El item tiene una relacién moderada con la
dimensioén que se esta midiendo.

. Totalmente de Acuerdo (alto

nivel)

El item se encuentra esta relacionado con la
dimensioén que esta midiendo.

importante, es
decir debe ser
incluido.

. No cumple con el criterio

El item puede ser eliminado sin que se vea
afectada la medicién de la dimension.

RELEVANCIA
El item es Baio Nivel El item tiene alguna relevancia, pero otro item
esencialo - Ba puede estar incluyendo lo que mide éste.

. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracién, asi como

solicitamos brindesus observaciones que considere pertinente

1 No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4, Alto nivel




Dimensiones del instrumento:

« Primera dimensién: COHESION
o Objetivos de la Dimension: Evaluar los lazos emocionales que presenta la familia.

Indicadores

item

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

1. Cada miembro de la
familia participa en la

vida de los demas.

4

7. Nos sentimos

cercanos unos a otros.

Sugiero que agregues
al comienzo del item

“En mi familia,...”

13. Nos apoyamos
unos a otros en

momentos dificiles.

19. Los miembros de
nuestra familia
consultan al resto las
decisiones

importantes.

25. Nos gusta pasar
algo de nuestro tiempo
libre con los otros

miembros de la familia.

Modificar el item,
aclarando la
expresion “...con los

otros miembros...”

31. Aunque cada
miembro de la familia
tiene intereses
individuales, también
participa en

actividades familiares.

37. En nuestra familia
hay un buen equilibrio
entre cercania e

independencia.

. Segunda dimension: DESAPEGO
. Objetivos de la Dimension: Evaluar la falta de apego que presenta la familia.




Indicadores

item

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

3. Nos llevamos mejor
con gente de fuera de
la familia que entre

nosotros.

9. Cuando estamos en
casa parece que
evitamos el contacto

unos con otros.

15. Sabemos muy
poco sobre los amigos
de los otros miembros

de la familia.

21. Cada uno esta solo
cuando hay un

problema a resolver.

27. Rara vez hacemos

cosas juntos.

Sugiero que agregues
al comienzo del item

“En mi familia,...”

33. Pocas veces
dependemos unos de

otros.

Sugiero que agregues
al comienzo del item

“En mi familia,...”

39. En general cada
uno funcionamos de

forma independiente.




. Tercera dimension: APEGO
. Objetivos de la Dimension: Evaluar la unidn afectiva que presentan la familia.

Observaciones/

Indicadores item Claridad | Coherencia Relevancia .
Recomendaciones
4. Pasamos 4
demasiado tiempo
juntos.

10. Nos sentimos
presionados para
pasar la mayor parte
del tiempo libre juntos.

16. Dependemos
demasiado unos de

otros.

22. Los miembros de
nuestra familia no
sienten la necesidad
de tener amigos fuera

de la familia.

28. Nos sentimos
demasiado conectados

unos con otros.

34. Nos sienta mal que
algunos los miembros

de la familia realicen

40. Nos sentimos
culpables cuando
queremos pasar
tiempo lejos de la

familia.




. Cuarta dimension: ADAPTABILIDAD

. Objetivos de la Dimensién: Evaluar la organizacidon mediante roles y reglas que
presenta la familia.

Observaciones/

Indicadores ftem Claridad | Coherencia Relevancia .
Recomendaciones

2.  Nuestra familia 4 4 4
intenta buscar nuevas
formas de manejar los

problemas.

8. En nuestra familia 4 4 4
los padres comparten
por igual el liderazgo.

14. La disciplina en 2 2 2 Este item no mide la

dimension. Sugiero modificar

nuestra familia es )
el item.

justa.

20. Cuando es 4 4 4
necesario, mi familia
es capaz de adaptarse

a los cambios.

25. Nos gusta pasar 4 4 4
algo de nuestro tiempo
libre con los otros

miembros de la familia.

26. Nos 4 4 4
intercambiamos las
responsabilidades de

las tareas de la casa.

32. Tenemos unas 4 4 4
reglas y unos roles
claros en nuestra

familia.

38. Cuando hay 4 4 4
problemas, sabemos

llegar a un acuerdo.




. Quinta dimensién: RIGIDEZ
. Objetivos de la Dimension: Evaluar el rechazo a los cambios que presenta la
familia ante diversas situaciones.

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

5. Hay consecuencias
estrictas en nuestra
familia para quien se

salta las normas

4

11. Siempre que
alguien hace algo mal,
debe asumir las
consecuencias

establecidas

17. Nuestra familia
tiene normas
practicamente para

cualquier situacion.

23. Nuestra familia
esta demasiado

organizada.

29. En nuestra familia
nos resulta frustrante
tener que cambiar
planes o actividades

rutinarias.

35. En nuestra familia,
hay obligacion de

seguir las normas.

41. Una vez se toma
una decision es muy

dificil cambiarla.




. Sexta dimension: CAOTICA
. Objetivos de la Dimension: Evaluar el caos que presenta la familia.

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

6. En nuestra familia
nunca parecemos

estar organizados.

4

12. Es dificil saber
quién es el lider en

nuestra familia.

18. En nuestra familia
las cosas acaban

quedando sin hacerse.

24. No esta claro quién
es responsable de qué
(actividades, tareas...)

en nuestra familia.

30. No hay liderazgo

en nuestra familia.

36. Nuestra familia
tiene dificultades para
controlar quien hace
las tareas domésticas

acordadas.

42. Nuestra familia es
cadtica y

desorganizada.




Observaciones (precisar si hay suficiencia):

Opinidén de aplicabilidad: Aplicable [ ] Aplicable después de corregir [ x] No aplicable[ ]
Apellidos y nombres del juez validador: Honorio Anticona Angel Rubén

Especialidad del validador: Psicélogo clinico

12 de marzo del 2024
1Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado.

2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o
dimensién especifica del constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es
conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados
son suficientes para medir la dimensién

Dr. Angel Rubén Honorio Anticona
C.Ps.P. 15593
DNI 18221082

Williams y Webb (1994) asi como Powell (2003), mencionan que no existe un consenso
respecto al numero de expertos a emplear. Por otra parte, el nimero de jueces que se debe emplear en un
juicio depende del nivel de experticia y de la diversidad del conocimiento. Asi, mientras Gable y Wolf (1993),
Grant y Davis (1997), y Lynn (1986) (citados en McGartland et al. 2003) sugieren un rango de 2 hasta 20
expertos, Hyrkas et al. (2003) manifiestan que 10 expertos brindaran una estimacién confiable de la validez
de contenido de un instrumento (cantidad minimamente recomendable para construcciones de nuevos
instrumentos). Si un 80 % de los expertos han estado de acuerdo con la validez de un item éste puede ser
incorporado al instrumento (Voutilainen & Liukkonen, 1995, citados en Hyrkas et al. (2003).

Ver : https://www.revistaespacios.com/cited2017/cited2017-23.pdf entre otra bibliografia.



https://www.revistaespacios.com/cited2017/cited2017-23.pdf
https://www.revistaespacios.com/cited2017/cited2017-23.pdf

JURADO 6:

Evaluacion por juicio de expertos

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento “Escala de
evaluacion y de la adaptabilidad y de la cohesién familiar (FACES 1V)”. La evaluacion del
instrumento es de gran relevancia para lograr que sea valido y que los resultados obtenidos a
partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando al quehacer psicolégico. Agradecemos

su valiosa colaboracion.

1. Datos generales del juez:

Nombre del juez: |Dra. Katherine Piedad Vega Gémez

Grado profesional: Maestria () Doctor (X)

Area de formacién académica:

Clinica  (X) Social ()

Educativa ( ) Organizacional ( )

Areas de experiencia profesional:

Clinica, Educativa

Institucién donde labora: [Ministerio de Salud — Direccion Regional de Salud Piura

ESSALUD CERPS Piura

Tiempo de experiencia profesional en 2a4dafos ( )

el area: Mas de 5afios ( X )

Experiencia en Investigacion Trabajo(s) psicométricos realizados

Psicométrica: Titulo del estudio realizado.
(si corresponde)

Propdsito de la evaluacion:

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

Datos de la escala

Nombre de la Prueba:

Escala de evaluaciéon y de la adaptabilidad y de la cohesién familiar
(FACES IV)

Autor:

David H. Olson

Procedencia:

Espafa- 2010.

Administracion:

Resulta de la sumatoria de las puntuaciones escalares a cada item
considerando que el cuestionario solo contiene items de direccion positiva
los que se valora del 1 al 5.

Tiempo de aplicacion:

15 a 20 minutos

Ambito de aplicacion:

Investigativo y educativo

Significacion:

Instrumento psicométrico para evaluar la satisfaccion familiar en
adolescentes 12-18 afios

Esté constituido por 42 items donde el estudiante respondera a cinco
alternativas que va desde: 1. Totalmente en desacuerdo 2. Generalmente
en desacuerdo 3. Ni de acuerdo, ni en desacuerdo 4. Generalmente de
acuerdo 5. Totalmente de acuerdo:

Dimension 1: Cohesion 1,7,13, 19,25,31,37




Dimension 2: Flexibilidad 2,8,14,20,26,32,38
Dimension 3: Desapego 3,9,15,21,27,33,39
Dimension 4: Apego 4,10,16,22,28,34,40
Dimension 5: Rigidez 5,11,17,23,29,35,41
Dimensién 6: Caos 6,12,18,24,30,36,42

4. Presentacion de instrucciones para el juez:

A continuacion, a usted le presento la Escala de evaluacion y de la adaptabilidad y de la cohesion
familiar elaborado por David. H Olson, Ana Martinez Pampliega, Laura Merino, Leire Iriarte en el
indicadores califique cada uno de los items

2010, De acuerdo con los siguientes

segun corresponda.

Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el criterio El item no es claro.
CLARIDAD El item requiere bastantes modificaciones o una
- - modificacién muy grande en el uso de las palabras
El ltem se | 2. Bajo Nivel de acuerdo con su significado o por laordenacién de
comprende 9 P
Py estas.
facilmente, es

decir, su sintactica
y semantica son

. Moderado nivel

Se requiere una modificacion muy especifica de
algunos de los términos del item.

adecuadas.
. El item es claro, tiene semantica y sintaxis
. Alto nivel
adecuada.

. totalmente en desacuerdo (no El item no tiene relacién Idgica con la dimension.

cumple con el criterio)
HERENCIA . . . . ., . .
co . . c . Desacuerdo (bajo nivel de | Elitem tiene una relacion tangencial /lejana conla
El item tiene . o

acuerdo) dimensién.

relacion légica con
la dimension o
indicador que esta

. Acuerdo (moderado nivel)

El item tiene una relacién moderada con la
dimensioén que se esta midiendo.

midiendo.
. TotalImente de Acuerdo (alto El item se encuentra esta relacionado con la
nivel) dimensioén que esta midiendo.
- El item puede ser eliminado sin que se vea
. No cumple con el criterio N, - .
afectada la medicion de la dimension.
RELEVANCIA

El item es esencial
o importante, es
decir debe ser
incluido.

. Bajo Nivel

El item tiene alguna relevancia, pero otro item
puede estar incluyendo lo que mide éste.

. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracién, asi como
solicitamos brindesus observaciones que considere pertinente

1 No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel




| 4. Alto nivel

Dimensiones del instrumento:

« Primera dimensién: COHESION
o Objetivos de la Dimension: Evaluar los lazos emocionales que presenta la familia.

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencial

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

1. Cada miembro de Ia
familia participa en la vida de

los demas.

2

3

3

Debe especificar de
que maneray ser

mas claro

7. Nos sentimos cercanos

unos a otros.

Siento que mi familia
es no tan pegada, o

no se preocupa

13. Nos apoyamos unos a

otros en momentos dificiles.

19. Los miembros de nuestra|
familia consultan al resto las

decisiones importantes.

25. Nos gusta pasar algo de
nuestro tiempo libre con los

otros miembros de la familia.

31. Aungque cada miembro
de la familia tiene intereses
individuales, también
participa en actividades

familiares.

37. En nuestra familia hay un
buen equilibrio entre|

cercania e independencia.




. Segunda dimensién: DESAPEGO
. Objetivos de la Dimension: Evaluar la falta de apego que presenta la familia.

Observaciones/

15. Sabemos muy poco
sobre los amigos de los otros

miembros de la familia.

Indicadores item Claridad | Coherencial] Relevancia :
Recomendaciones
3. Nos llevamos mejor con 3 3 3 ‘gente extrafia, conocidos”
gente de afuera de la familia
que entre nosotros.
9. Cuando estamos en casal 3 3 3
parece que evitamos el
contacto unos con otros.
3 3 3

21. Cada uno estd solo
cuando hay un problema a

resolver.

27. Rara vez hacemos cosas

juntos.

33. Pocas veces

dependemos unos de otros.

39. En general cada uno

funcionamos de forma

independiente.

Mejorar, esta mal
planteada..... la persona no

funciona de forma...............




. Tercera dimension: APEGO

. Objetivos de la Dimension: Evaluar la unién afectiva que presentan la familia.

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencial

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

4. Pasamos demasiado

tiempo juntos.

10. Nos sentimos
presionados para pasar la
mayor parte del tiempo libre

juntos.

16. Dependemos demasiado

unos de otros.

22. Los miembros de nuestra|
familia no sienten |4
necesidad de tener amigos

fuera de la familia.

28. Nos sentimos demasiado

conectados unos con otros.

34. Nos sienta mal que
algunos los miembros de la

familia realicen

No se entiende

40. Nos sentimos culpables
cuando queremos pasar

tiempo lejos de la familia.




. Cuarta dimension: ADAPTABILIDAD

. Objetivos de la Dimensién: Evaluar la organizacion mediante roles y reglas que
presenta la familia.

Observaciones/

Indicadores ftem Claridad | Coherencial Relevancia .
Recomendaciones

2. Nuestra familia intental 3 3 3
buscar nuevas formas de

manejar los problemas.

8. En nuestra familia los 4 4 4
padres comparten por igual

el liderazgo.

14. La disciplina en nuestral Mejorar, por el tema de
- . disciplina
familia es justa.

20. Cuando es necesario, mi 4 4 4
familia es capaz de
adaptarse a los cambios.

25. Nos gusta pasar algo de 4 4 4
nuestro tiempo libre con los

otros miembros de la familia.

26. Nos intercambiamos las 4 4 4
responsabilidades de las

tareas de la casa.

32. Tenemos unas reglas V| 4 4 4
unos roles claros en nuestra

familia.

38. Cuando hay problemas, 4 4 4
sabemos llegar a un

acuerdo.




. Quinta dimensién: RIGIDEZ

. Objetivos de la Dimension: Evaluar el rechazo a los cambios que presenta la
familia ante diversas situaciones.

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencial

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

5. Hay consecuencias
estrictas en nuestra familia
para quien se salta las

normas

3

3

3

11. Siempre que alguien
hace algo mal, debe asumir
las consecuencias

establecidas

17. Nuestra familia tiene
normas practicamente para

cualquier situacion.

23. Nuestra familia estd
demasiado organizada.

29. En nuestra familia nos
resulta frustrante tener que
cambiar planes o actividades

rutinarias.

35. En nuestra familia, hay
obligacion de seguir las

normas.

41. Una vez se toma una
decisibon es muy dificil

cambiarla.

Revisar redaccion

Una vez tomada la
decision es muy

dificil cambiar.....




. Sexta dimensién: CAOTICA

. Objetivos de la Dimension: Evaluar el caos que presenta la familia.

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

6. En nuestra familia nunca
parecemos estar

organizados.

4

4

4

12. Es dificil saber quién es

el lider en nuestra familia.

18. En nuestra familia las
cosas acaban quedando sin
hacerse.

En nuestra familia
siento que las cosas
guedan

inconclusas....

24. No esta claro quién es
responsable de qué
(actividades, tareas...) en

nuestra familia.

30. No hay liderazgo en

nuestra familia.

36. Nuestra familia tiene
dificultades para controlar
quien hace las tareas

domésticas acordadas.

42. Nuestra familia es

cadtica y desorganizada.




Observaciones (precisar si hay suficiencia):

Opinidn de aplicabilidad: Aplicable[ ] Aplicable después de corregir [ X] No
aplicable [ ]

Apellidos y nombres del juez validador: Vega Gomez Katherine Piedad
Especialidad del validador: Psicéloga Clinica

11 de Marzo del 2024
1Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado.

2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o
dimensién especifica del constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es
conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados
son suficientes para medir la dimensién

X

Dr. Katherine Piedad Vega Gémez.

Williams y Webb (1994) asi como Powell (2003), mencionan que no existe un
consenso respecto al numero de expertos a emplear. Por otra parte, el nUmero de jueces que se
debe emplear en un juicio depende del nivel de experticia y de la diversidad del conocimiento.
Asi, mientras Gable y Wolf (1993), Grant y Davis (1997), y Lynn (1986) (citados en McGartland
et al. 2003) sugieren un rango de 2 hasta 20 expertos, Hyrkas et al. (2003) manifiestan que 10
expertos brindaran una estimacion confiable de la validez de contenido de un instrumento
(cantidad minimamente recomendable para construcciones de nuevos instrumentos). Si un 80 %
de los expertos han estado de acuerdo con la validez de un item éste puede ser incorporado al
instrumento (Voutilainen & Liukkonen, 1995, citados en Hyrkas et al. (2003).

Ver : https://www.revistaespacios.com/cited2017/cited2017-23.pdf entre otra bibliografia.



https://www.revistaespacios.com/cited2017/cited2017-23.pdf
https://www.revistaespacios.com/cited2017/cited2017-23.pdf
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Results

Confirmatory Factor Analysis

Model fit

Chi-square test

Model x> df
Baseline model 1886.153 66
Factor model 122.038 53

<001

Note. The estimator is DWLS and the test stafistic is

scaled.shifted because there are categorical variables in the

data.

Additional fit measures

Fit indices

Index Value
Comparative Fit Index (CFI) 0.962
Tucker-Lewis Index (TLI) 0.953
Bentler-Bonett Non-normed Fit Index (NMNFI) 0.953
Eentler-Bonett Normed Fit Index (NFI) 0.935
Farsimony Mormed Fit Index (PNFI) 0.783
Bollen's Relative Fit Index (RFI) 0.919
Bollen's Incremental Fit Index {IFI} 0.962
Relative Noncentrality Index (RNI) 0.962

Note Except for the PNFI, the fit indices are scaled because

of categorical variables in the data
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Anexo 11: CARTA DE SOLICITUD DE AUTORIZACION DE USO DE
INSTRUMENTO (version inglesa)

i UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

“Year of unity, Peace and Development”

Author:

PS. David H. Olson., PS. Ana Martinez 10 de octubre 2023
Pampliega., PS. Laura Merino & PS. Leire Iriarte

Present.-

It is a pleasure to address you to express my cordial greetings and at the same time
introduce you to Ms. ADRIANA DEL CAMEN RODRIGUEZ CHECA, of Peruvian
nationality with ID 75537479 student of the X cycle of the School of Psychology of
the Private University Cesar Vallejo Filial Piura-Peru; with registration code N°
7001123972 and MARIA FLOR SOSA YOVERA, of Peruvian nationality with DNI
75445838 student of the X cycle of the School of Psychology of the Private
University César Vallejo Filial Piura — Peru, with registration code N° 7002684667
who will carry out their research work to opt for the title of Bachelor of Psychology
entitted: "EVIDENCE OF THE PSYCHOMETRIC PROCESSES OF FAMILY
SATISFACTION SCALE IN HIGH SCHOOL STUDENTS OF THE CITY OF PIURA,
2023", this research work has academic purposes, without any profit, where an
investigation will be carried out, through validity, reliability, analysis of items and
tentative scales.

We thank you in advance for providing the facilities of the case by providing a letter
of authorization for the use of the instrument in question, for academic purposes
only, and thus continue with the development of the research project.

On this occasion | make this occasion propitious to renew to you the sentiments of
my special consideration and personal esteem.

Kind regards.

ADRIANA DEL CARMEN RODRIGUEZ
CHECA MARIA FLOR SOSA YOVERA

DNI: 75537479 DNI: 75445838



Anexo 11: CARTA DE SOLICITUD DE AUTORIZACION DE USO DE
INSTRUMENTO (version espaiiola)

i UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

“ANO DE LA UNIDAD, LA PAZ Y EL DESARROLLO”

Autor:

PS. David H. Olson., PS. Ana Martinez

Pampliega., PS. Laura Merino & PS. Leire Iriarte 10 de octubre 2023

Presente.

Es grato dirigirme a usted para expresarle mi cordial saludo y a la vez
presentarle a las Srtas. ADRIANA DEL CAMEN RODRIGUEZ CHECA, de
nacionalidad Peruana con DNI 75537479 estudiante del X ciclo de la Escuela de
Psicologia de la Universidad Privada Cesar Vallejo Filial Piura-Peru; con cédigo de
matricula N° 7001123972 y MARIA FLOR SOSA YOVERA, de nacionalidad Peruana
con DNI 75445838 estudiante del X ciclo de la Escuela de Psicologia de la
Universidad Privada César Vallejo Filial Piura — Pert, con cddigo de matricula N°
7002684667 quienes realizaran su trabajo de investigacién para optar el titulo de
Licenciatura en Psicologia titulado: “EVIDENCIA DE LOS PROCESOS
PSICOMETRICOS DE ESCALA DE SATISFACCION FAMILIAR EN
ESTUDIANTES DE SECUNDARIA DE LA CIUDAD DE PIURA, 2023”, este trabajo
de investigacion tiene fines académicos, sin fines de lucro alguno, donde se realizara
una investigacion, a través de la validez, la confiabilidad, analisis de items y
baremos tentativos.

Agradecemos por antelacion le brinde las facilidades del caso
proporcionando una carta de autorizacion para el uso del instrumento en mencion,
para solo fines académicos, y asi prosiga con el desarrollo del proyecto de
investigacion.

En esta oportunidad hago propicia la ocasidn para renovarle los
sentimientos de mi especial consideracién y estima personal.

Atentamente.

7/
ADRIANA DEL CARMEN RODRIGUEZ CHECA MARIA FLOR SOSA YOVERA

DNI: 75537479 DNI: 75445838
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Anexo 13: RESULTADOS PRUEBA PILOTO

1. Correlacion item-test corregida

items it
1 548
2 .668
3 653
4 607
5 .580
6 582
7 481
8 610
9 748
10 715
11 619
12 596
13 692
14 502
15 537
16 .699
17 722
18 .806
19 .705
20 .703
21 770
22 676
23 679
24 646
25 671
26 710
27 720
28 616
29 647
30 613
31 .706
32 632
33 .834
34 657
35 714
36 .802
37 .765
38 .795
39 657
40 634
41 584
42 693

Nota: ritc: Correlacion item test corregida

Se observa que todos los indices de correlacién son mayores a (.40), lo que respalda

su pertinencia dentro del instrumento utilizado.



2. Confiabilidad

DIMENSIONES a
Cohesion 974
Adaptabilidad .900
Desapego .970
Apego 971
Rigidez 973
Cadtica .961

Nota: a: Coeficiente alfa de Cronbach
Se aprecia que los indices de confiablidad superan el minimo valor aceptable (.90), por

lo tanto, puede considerarse que las mediciones son confiables.

Anexo 14: ESTADISTICOS DESCRIPTIVOS PARA LA ESCALA DE
SATISFACCION FAMILIAR

item M DE gl g2
P1 3.260 1.264 -0.340 -0.770
P7 3.607 1.179 -0.529 -0.614
P13 3.923 1.245 -0.943 -0.206
P25 3.487 1.195 -0.548 -0.467
P31 3.433 1.207 -0.400 -0.728
P37 3.390 1.141 -0.318 -0.560
P8 3.540 1.211 -0.572 -0.497
P14 3.747 1.178 -0.672 -0.386
P26 3.640 1.138 -0.589 -0.391
P20 3.643 1.152 -0.684 -0.226
P32 3.457 1.180 -0.344 -0.708
P38 3.627 1.163 -0.599 -0.348
P5 3.053 1.175 -0.017 -0.777
P11 3.367 1.193 -0.335 -0.719

Nota: M: media; DE: desviacion estandar; g1: asimetria; g2: curtosis

En el anexo 14 se presentan los estadisticos descriptivos de los items de
satisfaccion familiar, donde se observa que en algunos casos los valores de
asimetria y curtosis son elevados, superando los limites aceptables (-1.5 a +1.5)
segun Ferrando y Anguiano (2010), lo que podria indicar desviaciones de la
normalidad en esos aspectos.



Anexo 15: DOCUMENTO PARAAPLICAR EL INSTRUMENTO CON SELLO
DE RECEPCION DE LA ORGANIZACION

W UNrwERSIDAD CESAR WALLEID

“MAio del Hicentenaris, de la consolidacia de nocsira Indspendentia, v d la
coiiincassricion de ks beroicis hatallis de Junis ¥ Avacacha™
Piura, 21 de febrero del B024

CARTA DE %“38-2034 - E. FIICY = PIUVRA

£r.

Mg. Jhomy Sosa Risco

Director = LE. Migwel Cortés del Castillo
Fresente. -

Es gravo dirigimme a Ud Par sabodardo cordialmente v & b ver hacer de su
conocimienio gue demtro de la formacibn scadémmica que brindamos a nuesinos esbadianies
en la experiencia curricular de Desamollo de proyecio de nvestigacion se considera
necesano soliciar su oolaborackim en la splicacion de un instrumento denominado
"Escala de evalmacidn, adapiabilidad v de cohesién familisr FACES IVY, &) ooal serd
gjecuindo por ks estudiantes del X1 cicho de la carmera profesional de Psicologia:

=  Rodriguez Chera Adrisna del Canmen
=  Sosa Yovera Maria Flor

Asimnismon, esta sotividad estand dingida a bos estudismes del Yer al 510 grado: del
nivel seoundario de su prestigiosa imstitucibn edocativa.

Por esie molivo recommos & s persona, solicitando tenga o bien de brindar las
focilidades para desamrollar dicha sctividadt cuya supervisidn estand a cargo del Mg, Jesis
Jibaja Halladares, docente de la escuela de Psicoliogia de b Universidod César Vallejo -
Fiura.

Sim oo particular ¥ agradeciendio la atencidn brindada a la presente, me despido.

Adeninmente,
%/ —
e Walter Ivda Adamss Viles
Jefe de Escudda Profesional de Pacologia
Piura, 21 de febrero del B024
LBCV, Bcenciada para que flor @ =@

puedas salir adelse.



ﬁ UNIVERSI0AD CESAR VALLEJD

“Ado del Bicentenarie, de Ia consolidaciéa de nucstra Independencia, v de Is
conmenseracion de bas heroicas batallss de Junin y Ayacucho™

Piwr, 21 de febrero ded 2024

CARTA DE N°37.2024 - E. PAUCV - PIURA

Sr.

Mg Alfredo Gamio Valdiviezo
Director « LE. JEC Los Algarrobos
Presente. -

Es grato dingirme 2 Ud Para salodardo cordialmente y 2 ln vez hacer de su
conocemiento que dentro de la formacion académica que bnndamos a nuestros estodiantes
en la expeniencia currkular de Desamollo de proyecto de imvestigacion se considers
necesano solcitar su colaborackén en la aplicacion de un instrumento denominado
“"Escala de evaluacion, adaptabilidad y de cobesadn famibiar FACES IV", ¢l cual serd
ejecutado por las estudiantes del Xl ciclo de la carrera profesional de Psicologia:

e Rodnguez Checa Adrisna ded Carmen
e Sosa Yovera Marnia Floe

Asimismo, esta actividad estard dingida a los estudiantes del 3er al 510 grado del
nivel secundarnio de su prestigiosa mstitucion educativa.

Por este motivo recumimos a su persona, solicitando tenga o bien de brindar las
facilidades para desarrollar dicha actividad: cuyn supervision estard a cargo del Mg. Jesis
Jibaja Balladares, docente de la escuela de Psicologia de la Universidod César Vallejo -
Piura.

San otro particular y agradecicndo la atenciém brindada a la presente, me despido.

Alentamente,
N <
— - 4
Dv. Welrer Ivdn Abamte Véles
Jefe de Escuda Profesional de Pacologia
UCV, licentiada pars que ,
L flvoo



Anexo 16: DOCUMENTO DE ACEPTACION DE LA ORGANIZACION







Anexo 17: MATRIZ DE CONSISTENCIA DEL MARCO METODOLOGICO

TiTULO FORMULACION DEL OBJETIVOS DISENO DE INVESTIGACION
PROBLEMA
GENERAL
Determinar las propiedades psicométricas de

) , . L . . No experimental

¢, Cuadles son las escala de satisfaccion familiar en estudiantes de Instrumental
Evidencia de los propiedades secundaria de la ciudad de Piura, 2024.
procesos psicométricas de la ESPECIFICOS POBLACION

psicométricos de

escala de
Satisfaccion

familiar en
estudiantes de

secundaria de la
ciudad de Piura,
2024.

escala de satisfaccion
familiar en estudiantes
de secundaria de |la
ciudad de Piura, 20247

Establecer la validez de contenido a través del
meétodo de criterio de expertos de la Escala de
estudiantes de

satisfaccion  familiar en

secundaria de la ciudad de Piura, 2024.

Identificar la validez por medio del analisis de
estructura interna de la Escala de satisfaccion
familiar en estudiantes de secundaria de la
ciudad de Piura, 2024.

mediante el

Determinar la confiabilidad

coeficiente Omega de la Escala de satisfaccion

1776 estudiante del distrito de

Piura del nivel secundario.

MUESTRA

300 estudiantes del nivel
secundario

MUESTREO

No probabilistico por cuotas




familiar en estudiantes de secundaria de la
ciudad de Piura, 2024.

Elaborar las normas percentilares de la Escala de
Satisfaccion Familiar en
estudiantes de secundaria de la ciudad de Piura,
2024.




Anexo 18: TABLA DE ESPECIFICACION DEL INSTRUMENTO

VARIABLE

Satisfaccion Familiar

DEFINICION CONCEPTUAL

Olson y Gorall (2006) describe la satisfaccidon familiar como las emociones vividas por los miembros de una familia en relacién
con la union del grupo y su habilidad para ajustarse a las circunstancias.

DEFINICION OPERACIONAL

La satisfaccion Familiar se evaluara mediante la Escala de Adaptabilidad y de la cohesién familiar en alumnos del nivel
secundario, presentando 6 factores denominados Cohesién, adaptabilidad, desapego, apego, rigidez, caos; con un total de 42

items.
DIMENSIONES DEFINICION OBJETIVO INDICADORES % N° ITEMS
CONCEPTUAL DIMENSIONAL iTEMS ITEMS
Lazos emocionales que
los miembros de Ia Evaluar los lazos Lazos
COHESION familia tienen unos a emocionales que emocionales 16.6% 7 1,7,13, 19,25,31,37
otros y el grado de presenta lafamilia
autonomia que

presentan (Martinez-
Pampliega et al., 2010).

Falta de apego o interés
de algo como las Evaluar la falta de
DESAPEGO relaciones de la familiay apego que presenta Falta de afecto  16.6% 7 3,9,15,21,27,33,39
la familia en si presentan la familia. o interés
(Martinez-Pampliega et
al., 2010).




APEGO

Vinculacion afectiva,
duradera o aprecio por
alguien o algo (Martinez-
Pampliega et al., 2010).

Evaluar la union
afectiva que
presentan la familia.

Union afectiva
intensa

16.6%

4,10,16,22,28,34,40

ADAPTABILIDAD

Manera en la que los
miembros de la familia
se organizan en
diferentes  situaciones
fijando roles y reglas
(Martinez-Pampliega et
al., 2010).

Evaluar la
organizacion
mediante roles y
reglas que presenta
la familia.

Organizacion
derolesy
reglas

17%

2,8,14,20,26,32,37

RIGIDEZ

Se resisten a los
cambios, manteniendo
sus normas y reglas en
cada situacion que no
deben romperse 0
cambiar (Martinez-
Pampliega et al., 2010).

Evaluar el rechazo a
los cambios que
presenta la familia
ante diversas
situaciones.

Rechazo a los
cambios

16.6%

5,11,17,23,29,35,41

CAOTICA

Familia que presenta
desorden, falta de rutina,
fata de roles vy
responsabilidades,
creando caos (Martinez-
Pampliega et al., 2010).

Evaluar el caos que
presenta la familia.

Falta de roles y
reglas

16.6%

6,12,18,24,30,36,42




