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Resumen

La presente investigacion tiene como objetivo general determinar el limite de veces
que el fiscal puede subsanar su requerimiento acusatorio en la etapa intermedia del proceso
penal comdn. La poblacion de estudio estuvo conformada por profesionales del derecho
especializados en materia penal y procesal penal, con titulo profesional de maestrias en
materia penal y/o procesal penal, con mas de 3 afios de experiencia profesional, que trabajen
en el sector privado o publico y que han participado en casos en etapas intermedia
participando en audiencias de control de acusacion. Asimismo, esta investigacion tiene como
justific6 en la inexistencia de regulacion en el Cddigo Procesal Penal o en alguna
jurisprudencia respecto al limite de veces en que un Juez puede devolver la acusacién debido
a que esta cuenta con defectos formales. Ademas, en cuanto a la justificacion factica esta
problematica se ha presentado en diversos casos tanto emblematicos como otros menos
conocidos, por lo tanto, existe la necesidad de los operadores de justicia de interpretar
adecuadamente la norma procesal. El estudio concluye que, la acusacion que presente
defectos formales no puede ser devuelta y presentada nuevamente de forma indefinida,
produciendo asi su prolongacion a una cantidad de veces contrarias a lo razonable como se
ha visto en ciertos casos; para ello, el juez de etapa intermedia, debera tener en cuenta dos
aspectos; primero, el grupo de defecto formal a subsanar; y, segundo, la posicion del fiscal

que acusa.

Palabras clave: Control de acusacion, etapa intermedia, proceso penal comun, defectos

formales, devolucién del requerimiento acusatorio.
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Abstract

The general objective of this investigation is to establish the deadlines within which the
prosecutor can correct his accusatory request in the intermediate stage of the general criminal
procedure. The study population was made up of lawyers specializing in criminal and criminal
procedure matters, with a professional master's degree in criminal matters and/or criminal
procedure, with more than three years of professional experience, working in the public or
private sector and who have participated in cases in intermediate stages and in charge control
hearings. This investigation is also justified by the fact that there is no regulation in the
Criminal Procedure Code on the limits of the possibilities within which a judge can reject the
tax charge due to formal deficiencies. This issue has also arisen in several cases regarding
factual justification, as in the lines above. Therefore, there is a need for judicial officials to
correctly interpret the procedural rule. The study concludes that the allegation, which suffers
from formal deficiencies, cannot be dismissed indefinitely and resubmitted, resulting in
multiple extensions, which is contrary to what is appropriate, as observed in certain symbolic
cases; To do this, the preparatory investigation judge must take into account two aspects;

firstly, the set of form defects to be corrected; and secondly, the position of the prosecutor.

Keywords: Accusation control, intermediate stage, joint criminal proceedings, formal defects,

return of the accusatory injunction.



l. INTRODUCCION

Actualmente, los casos penales que estan en etapa intermedia, enfrentan
una problematica que no tiene una solucion viable en nuestro ordenamiento juridico
procesal; esto es, cuando la acusacion formulada por el Ministerio Publico presenta
problemas de tipo formal insubsanables que trae como consecuencia la devolucién de
este para que sea corregido; sin embargo, existen muchos procesos en donde el fiscal
no logra subsanar dichos defectos formales, ya sea por un tema de deficiencia o por un
tema de desobediencia al oOrgano judicial, generando asi que se presenten

requerimientos acusatorios de forma indeterminada.

Contrario a lo que sucede en otras legislaciones como la chilena; aqui
resuelven esta problematica sin mayor inconveniente, pues en cuanto el Juez de la
investigacion preparatoria verifica en reiteradas oportunidades defectos formales en la
acusacion que el fiscal no puede superar, apercibe a este, dando cuenta al fiscal
superior que, si la acusacién presenta nuevamente defectos formales, se procedera a

un sobreseimiento definitivo para todos los sujetos pasivos del proceso penal.

Asi pues, Un ejemplo claro es el caso del Ex Presidente de la Republica
Pedro Pablo Kcuzynsky Godard, en el Expediente n° 00019-2018-85 seguido enel 7°
Juzgado de Investigacion Preparatoria Nacional, o el caso de la lideresa delpartido
politico Fuerza Popular, la Sra. Keiko Fujimori en el Expediente n° 00299-2017-186
seguido en el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria Nacional, en donde fiscalia
ha presentado en 9 oportunidades su requerimiento acusatorio debido a defectos

formales que no puede superar.

Debido a ello, esta investigacién se centra en la devolucion de la carpeta
fiscal por contener defectos formales en la acusacion y que la misma no tiene un limite
tasado en el cédigo adjetivo que establezca de manera expresa cuantas veces puede
ser devuelta la carpeta fiscal por el Juez de Garantias y bajo que supuestos operaria
esta figura procesal, y; ademas, que otra solucién podria existir frente a la negativa del

Ministerio Publico en subsanar dichos defectos.

La solucién a esta figura procesal traerd como consecuencia que los casos
gue estén en fase intermedia no sean dilatados de manera indebida por una de las

partes procesales; en ese sentido, se planted el siguiente problema general ¢ Cuél es



el limite veces que el fiscal puede subsanar su requerimiento acusatorio en la Etapa
Intermedia del proceso penal comudn?; asimismo, se estableci6 dos problemas
especificos ¢Qué son los defectos formales que son observados en el control de

acusacion?y ¢ Qué funcion debe cumplir la Etapa Intermedia del proceso penal comun?

De lo anteriormente expuesto, a través de este trabajo se propuso como
objetivo general, determinar el limite de veces que el fiscal puede subsanar su
requerimiento acusatorio en la etapa intermedia del proceso penal comun. Como
objetivo especifico 1 analizar los defectos formales de la acusacion que son observados
en el control de acusacién; y como objetivo especifico 2 determinar la funcién que debe

cumplir la Etapa Intermedia del proceso penal comun.

Asimismo, el presente trabajo se justificd en la inexistencia de regulacion
en el Codigo Procesal Penal respecto al limite de oportunidades en que un Juezpuede
devolver la acusacion fiscal debido a que esta presenta defectos formales. Asimismo,
en cuanto a la justificacion factica esta problemética se ha presentado en diversos casos
como los mencionados en lineas anteriores, por lo tanto, existe la necesidad de los
operadores de justicia de interpretar correctamente la norma procesal; y, tuvo como
justificacion metodoldgica el empleo de entrevistas a profesionales que han visto en la
practica diaria este problema de la devolucion de la capeta fiscal por problemas de
aspecto formal que el fiscal nopuede subsanar en reiteradas oportunidades.

Por otra parte, para esta investigacion, se utilizé diversos antecedentes,
entre internacionales y nacionales; asi pues, entre los internacionales tenemos a
Sanchez y Zapata (2022) que tuvo como objetivo examinar las distintas figuras
procesales que en audiencia de la etapa intermedia subsanan los hechos y los medios
probatorios que seran objeto de debate por las partes procesales yde individualizacién
de sus sanciones. La metodologia que se utiliz6 en dicha tesis tuvo como enfoque uno
cualitativo de tipo no experimental juridico- explicativo, basandose un contexto real de
la realidad social. El cual tuvo como resultado que la etapa intermedia es de suma
transcendencia la subsanacion tanto de aspectos facticos como de la prueba que seran
debatidos en audiencia;ya que, estas depuraciones sirven para la subsanacion los
vicios de caracter formal de la acusacion. En sintesis, sin la presencia de la etapa
intermedia en elproceso penal, generaria una gran carga procesal en todos los casos

debido a que no se someteria a control la actuacion fiscal antes del juicio.



Asi pues, Quintero (2019) evalué la forma en que se configuran los modelos
de fase intermedia en cada uno de los procedimientos estudiados y proponer
alternativas que permitan mejorar cada uno. La metodologia empleadafue de enfoque
cualitativo de tipo no experimental juridico-explicativo, social con la identificacion y
analisis causal de casos en concreto El cual tuvo como resultado que la fase intermedia
de los procesos penales actua como filtro para cada caso que se pretende lleva a juicio,
esto trae consigo aspectos positivos tanto para la parte acusada, para la victima y para
el propio sistema judicial en si; ya que, esta fase logra descartar aquellos casos que no
cuentan con fundamentos soélidos a debatir en una etapa de juzgamiento. En
conclusién, la fase intermedia de los modelos que fueron estudiados en el presente
trabajo determiné la relevancia del funcionamiento de una etapa intermedia eficaz pues

este beneficia a todas las partes procesales, asi como al propio sistema dejusticia.

De la misma forma, Vera (2017) tuvo como objetivo identificar el origen de
la etapa intermedia del proceso penal en chile y asi poder mantener que este tiene
un caracter de preparacion para otra fase del proceso. La metodologia empleada es
descriptiva, pues se va a detallar el contexto real para luego poder estudiarlo; también,
es explicativa pues se enfoca en un problema determinado. Teniendo como resultado
que, en el proceso penal chileno, la fase intermedia tiene como caracteristica principal
gue el Juez de garantia no hace un analisis sobre el fondo de la acusacion, solo se
pronunciara sobre los aspectos formalesque puedan ser deducidos en la audiencia,
siendo este un sistema similar al modelo ingles de enjuiciamiento penal y al de corte
norte americano. En conclusién, los aspectos formales deducidos en la etapa de filtro
no pueden incidir sobre el fondo de requerimiento acusatorio esto es sobre la
calificacion juridica de la misma, pues ello son cuestiones para debatir durante el juicio

oral

Por otro lado, en cuanto a los antecedentes nacionales tenemos a Ccuno
Aronaca (2023) que tuvo como objetivo principal, explicar como es el desenvolvimiento
de la fase de filtro y la afectacion del principio de celeridad procesal dentro de juzgados
de investigacion preparatoria de la Corte Superior de Justicia de Cusco de la sede
central-2021. La metodologia empleada, fue cualitativa no experimental juridico-
explicativo, el cual tuvo lugar en un contexto real observable y de analisis causal sobre

la afectacion de la celeridad procesal.El resultado de la investigacion fue que existe una



afectacion a la celeridad procesal en la fase intermedia del proceso, esto producto de
un exceso de competencia, la carga procesal y la falta de compromiso por parte de los
juzgados, teniendo diversos factores como la indebida notificacion a las partes
procesales, la falta de eficacia en los procesos penales, el incremento de los costos
procesales, la reprogramacion de las audiencias en reiteradas oportunidades sin limite
alguno. En conclusion, el hecho de que una etapa intermedia tenga dilaciones indebidas
afecta el principio de celeridad procesal pues la misma se instaurd en el proceso penal
a fin de aligerar la carga procesalde aquellos casos que no debian llegar a juicio.

Asimismo, Matos y Ramirez (2021), que tuvieron como objetivo general
determinar si las subsanaciones del requerimiento acusatorio afectan la etapa
intermedia segun procesos tramitados en el 2do juzgado de investigacion preparatoria
de Huancayo, 2018. La metodologia de esta investigacion empleé el método inductivo
— deductivo, asi como el método explicativo, de tipo basica, de disefio no experimental
— explicativo. Asi, uno de los resultados de esta tesis, fue que 16 de los 20 expediente
analizados, tuvieron demoras en la etapa intermedia debido a que, no existi6 una
narracion clara de los hechos en la acusacion, siendo estas carece de una imputaciéon
necesaria. En conclusion, dicha investigacion establecié que la prolongacién indebida
del control de acusacion es debido a una desmedida subsanacién o correccion a las

acusaciones fiscales, a causa de un trabajo deficiente por parte de este.

En ese sentido, Mondragén y Pérez (2018) que tuvieron como objetivo
general fijar las razones juridicas por las que una persona es absuelta en fase de
juzgamiento pese a pasar el filtro del control de acusacion en etapa intermedia. La
metodologia de la presente tesis aplicO los métodos dogméatico y hermenéutico;
utilizando las técnicas de observacion documental, entrevistas, y encuestas. Uno de los
resultados fue que el érgano jurisdiccional encargado de dirigir y evaluar la acusacion
fiscal realizada por fiscalia no esta cumpliendo su labor generando asi que el control de
acusacion solo sea una de tramite para ir al juicio. En conclusion, los problemas
existentes en el control de acusacion no solo provienen del Ministerio Publico, sino en la
direccion del por el 6rgano judicialquien en muchas ocasiones no realiza una adecuada

labor.

En merito a ello, nuestro proceso penal actual, posee en fase inicial que es

la etapa de la investigacién preparatoria, esta se subdivide en dos fases y



especificamente hablaremos de la etapa formalizada. Asi pues, es necesario establecer
la definicion y objetivo de esta etapa procesal; por tanto, en cuanto a su objetivo, segun
Almanza (2021) mencion6 que es determinar o establecer si la conducta realizada por
elpresunto autor del evento delictivo se produjo, si esta es considerada delictiva, sise
encuentra relacionada con el imputado, y precisar el movil, caracteristicas,

circunstancias y el dafio que pudo ocasionar.

De acuerdo con el autor, lo finalidad de la etapa de formalizacion de la
investigacion preparatoria es establecer, en base al principio de imputacion
necesaria, todos los hechos circunstanciales, individualizacién del imputado, conocer
el contexto en el que se cometio el delito y el grado de intervenciéon de este, el cual
concluye definitivamente cuando fiscalia notifica la Disposicion de conclusion de las
investigaciones, ello conforme a la Resolucion n° 05 de fecha 30 de enero de 2018
emitida por la Sala Penal Nacional de Apelaciones Especializada en delitos de

corrupcion de funcionarios en el Exp. n° 31-2017-3.

Por otra parte, esta etapa del proceso penal esta prevista en el articulo 321°
inciso 1° del Codigo Procesal Penal (2004), en la cual es definida como aquella etapa
gue persigue recabar todos los elementos que en el fiscal pueda generar conviccién de
la comision de un delito, lo que le permitira a este decidir si archiva la investigacién o

formula una acusacion contra los investigados.

Ahora bien, el Acuerdo Plenario 06-2019, nos menciond que, a través de
una acusacion, el fiscal a cargo de la investigacion debe fundamentar y también deducir
su pretension principal penal; es decir, en simples términos, le dice al Juez de
Investigacion Preparatoria que le dé una sancién penal al ciudadano que se encontraba
siendo imputado de la comisién de algun delito contenido en nuestro Cédigo Penal o

en todo caso en una ley especial.

Posteriormente, pasada la etapa formalizada de la investigacién, le toca al
fiscal decidir, si va a sobreseer el caso o decidira acusar a los investigados. Por ello, la
acusacion fiscal, segun Espinoza (2022), es un acto de competencia exclusiva al
ministerio publico, que se produce debido a que se ha logrado obtener los elementos
de conviccion para individualizar al acusado. Asi, la acusacion fiscal contendra los

cargos especificos que pesan en su contra, el tipo penal determinado, las pruebas



obtenidas en la investigacion, la pena solicitada y la reparacion civil cuando no exista

actor civil dentro del proceso.

En otras palabras, la acusacién proveniente del 6rgano persecutor significa
la postulacion de una pretension punitiva, el cual tendr& que ser debatido en la fase de
juzgamiento y tendra como objetivo lograr la condena del acusado, pues el hecho de
gue un fiscal decida acusar a una persona solo tiene como finalidad lograr la condena
de esta, pues de lo contrario, nuestro sistema judicial seria deficiente si se realiza un
proceso de varios afos contra una persona y al terminar estesea absuelto no por falta

de pruebas sino porque el hecho investigado siempre fue atipico.

Es asi como, la Corte Suprema, en la Casacion 862-2018, Lima, refirié que
los requisitos formales de una acusacion fiscal son la fundamentacién factica el cual
estad relacionado con el tema de factos; es decir, los hechos que deben estar
debidamente circunstanciado; luego de ello, esté la calificacién juridica, en dondeel fiscal
subsume esos hechos objeto de investigacion a en un tipo delictivo del Cédigo Penal o

de una Ley especial.

En cuanto al elemento factico, tiene una caracteristica y que es esta no
puede ser modificada posteriormente; es decir, los hechos investigados por fiscalia son
de tal relevancia que estas deben estar contenidas o plasmadas en la sentencia que se

emitira en la siguiente etapa procesal del juzgamiento.

Entonces, vemos que el requerimiento acusatorio tiene exigencias
provenientes del propio Cédigo Procesal Penal en el articulo 334 numeral 1, en donde
se establecen sus exigencias de fondo, y en el articulo 349 el cual regula las exigencias

formales que este debe contener.

Asimismo, la Corte Suprema en el recurso de nulidad n° 1051-2017, Lima,
determina que la acusacion fiscal debe tener una congruencia con la sentencia que
emite el érgano judicial, pues el contenido de esta depende de la pretensién del érgano
persecutor, toda vez que pasado la etapa de control de acusacion, es imposible variar

el contenido factico por el que el imputado se encuentra siendo procesado.

En concordancia a ello, la Suprema establecio la importancia de la
acusacion fiscal, la cual tiene una relacion directa con la ultima fase del procesopenal.

Pues los hechos que se determinen en la acusacién deben estar plasmados en la



sentencia condenatoria del sentenciado en irrestricto respeto del principio de
congruencia, el cual es inmutable en base al principio de preclusion,6sea, no se debe

realizar ahora lo que en su momento se debié hacer.

Por otra parte, la acusacion realizada por el 6rgano de persecucion penal
estara sujeto a un determinado control judicial, en esta fase que se desarrolla enla etapa
intermedia del proceso penal, la parte que esta siendo acusada, se le correra traslado
de dicho documento fiscal para que este sea evaluado a nivel formal, sustancial y

probatorio.

Debido a ello, antes de continuar con el desarrollo del requerimiento
acusatorio, debemos detenernos a explicar y definir la etapa procesal en la cual esta es
desarrollada y analizada por el 6rgano judicial competente. Es asi que, para otorgarle
un mayor grado de fortaleza al caso que tiene como destino final el juzgamiento de los
acusados, nuestro ordenamiento juridico a creido conveniente crear una etapa
destinada a la evaluacion de la actuacion fiscal en la investigacion; es decir, un modo
de cerciorarse de que un fiscal si tiene un caso solido a sustentar en el juicio, que este

no presente un delito atipico, cosa juzgada, medios de prueba insuficientes, entre otros.

La etapa Intermedia, de acuerdo con Zufiga (2023), sefiala que son un
conjunto de actos procesales donde se debaten las cuestiones de fondo y forma de los
requerimientos del fiscal. Las finalidades por las que esta institucion fue creada, son las
filtro y saneamiento, los cuales definen correctamente lo que es en si la etapa
intermedia de un proceso penal. Es importante detenernos a analizar esta etapa; ya
gue, nunca antes habiamos tenido la oportunidad de traer abajo un caso penal antes
de llegar a un juzgamiento, esto debido a que, anteriormente, con el codigo de
procedimientos penales del afio 1940, habia un gravisimo problema, y es que, el mismo
juez que aperturaba instruccion, es decir, el inicio de la investigacion; ademas que se
encargaba de recopilar todos los elementos de conviccion, era el mismo juez que iba a

decidir si te condenaba o te absolvia.

Asi pues, segun Nieva (2019), el gran inconveniente era que, el juez,
debido a su formacion judicial, no podia mezclar ambas cosas, la de recabar todos los

vestigios de la investigacion y al mismo tiempo ser quien decidira la situacion juridica



del investigado. Es decir, de acuerdo con este autor, se rompe aqui el principio de
imparcialidad debido a que el juez de condena, que es el mismo de investigacion, se
contamina directamente al tener el rol de persecutor y verdugo del sujeto pasivo del
proceso penal. Cosa totalmente distinta en donde existe un juez de investigacion
preparatoria que nos acompafa hasta la etapa intermedia y luego otro juez de condena

guien no sabe nada de las investigaciones y todas las pruebas se actuaran en juicio.

Este cambio ha sido tan drastico que, al juez de la investigacion
preparatoria, se le conoce como un juez de garantias, garantias que goza el investigado
desde el inicio de las diligencias preliminares; esto se debe a que, si bien el Estado,
con su lus Puniendi tiene la capacidad de sancionar penalmente a una persona, esta
sancién no puede llevarse a cabo a como dé lugar, con la violacién o restriccién de
derechos y garantias que le asisten a toda persona inmersa en un proceso penal. Asi,
Asencio (2019) sostiene que toda limitacion de dichos derechos fundamentales de una
persona investigada, debe realizarse al margen de las minimas garantias que

justamente dotan de fiabilidad del instrumento utilizado por el Ministerio Publico.

En consecuencia, para que un fiscal, ya sea en la investigacion
preparatoria, solicitando medidas de coercibn real o personal, allanamientos,
descerrajes, 0 en la etapa intermedia pretendiendo sancionar penalmente a una
persona, ello debe ser debidamente solicitado al juez de garantias, al juez de la
investigacion preparatoria, quien haciendo de juez constitucional, evaluara los pedidos
a fin de que estos cumplan con las exigencias de la ley y que ante alguna restriccion de
derecho fundamental, dicho pedido resulte proporcional a dicha afectacién, caso

contrario, ello debe ser denegado por el 6rgano judicial.

Aunado a ello, debemos indicar que, el derecho fundamental que se lesiona
en la etapa intermedia con la constante presentacion y devolucion de un requerimiento
acusatorio el cual es imputable unicamente al Ministerio Publico, es el derecho al plazo
razonable; asi pues, el Tribunal Constitucional en el EXP. N.° 00461-2022-PHC/TC,
refieren que el derecho a ser juzgado en un plazo razonable es una manifestacion
implicita del derecho al debido proceso reconocido constitucionalmente el cual

determina que un proceso solo sera razonable cuando se efectué en un lapso de tiempo



gue sea necesario y suficiente para cada actuacion procesal, asi como para el ejercicio

de cada parte procesal en determinada etapa del proceso.

Habiendo mencionado ello, reiteramos en que la etapa intermedia esta alli
justo entre la investigacion el juicio por una razon trascendental y es que, no todo caso
investigado por fiscalia debe llegar ante un juez de juicio, y de eso se encargara
propiamente la etapa intermedia, por que esta debe evaluar todos los casos que atiende
y si cumplen todo lo necesario para que se aperture un juicio necesario. Asi pues,
debemos mencionar que, en el afio 202, la Corte Suprema parece haber ido en contra
de la naturaleza de esta etapa; ya que, a través del Acuerdo Plenario n° 03-2023 el cual
habla respecto a la fase de control de acusacidén respecto al ambito probatorio,
practicamente dej6 al juez de garantias sin mayor intervencion y actuacion,
estableciendo que solo seré objeto de control lo que debatan las partes, que no se debe
leer toda la acusacién, que no se pasard a juicio solo cuando no exista prueba evidente;
basicamente solo toman a la etapa intermedia como una especie de saneamiento de

tramite para que todo después pase a juicio y alli se resuelva todo.

Ello es inaceptable y contradictorio a la naturaleza de dicha etapa procesal,
pues es en dicho momento donde puedo cuestionar la imputacion necesaria, puedo
pedir la exclusion de hechos, de personas que no fueron objeto de investigacion,
solicitar el sobreseimiento de la causa, deducir una excepcidén de improcedencia de
accion; por ende, no es solo de tramite, debe existir una mayor rigurosidad de andlisis
judicial. Tal como sostiene Gimeno (2021) si la pretension punitiva del fiscal no cuenta
con los presupuestos de cumplimiento derivado de la propia ley, los jueces pueden
optar por un sobreseimiento de la causa, y ello es valido, puesto que, si no hay pruebas
suficientes, si el hecho es atipico, sino se identifica como, cuando y donde ocurri6 el
delito, es un caso que no continuar al juzgamiento; es decir, en juicio no se va a analizar

lo pudo hacerse en etapa intermedia.

Respecto al control formal de la acusacion, estan presentes los
denominados “defectos formales” que como su mismo nombre lo menciona, son
impurezas o errores de contenido formal dentro de la acusacion fiscal que debenser

subsanados por el fiscal, mismos que pueden ser subsanados de manera inmediata o



requeriran un tiempo prudencial para el fiscal pueda subsanarlos y presentar su

acusacion nuevamente.

Asi pues, segun lo desarrollado por la Corte Suprema en la Casacion n.°
1450-2017, Huanuco, aquellos defectos formales que puedan ser advertidos porla
defensa del acusado, y las cuales deben ser corregidas por el autor de dicho documento
fiscal; asimismo, se establecio en dicha jurisprudencia que el controlformal no incide en
el juicio de tipicidad, mucho menos en el juicio de imputacién,las cuales solo podran ser

debatidas en la etapa de juzgamiento.

Ello es correcto dado que la naturaleza de los defectos formales, solo
inciden en la forma de la acusacion, por ejemplo, una incorrecta redaccién del nombre
de los investigados, imprecision de documentos o numero de disposiciones,
equivocacion en las fechas, entre otros. No obstante, existe otro grupo de defectos
formales que no son tan simples como los que se acaban de mencionar, mismos que
requieren que el Juez de la Investigacion Preparatoria devuelva la carpeta fiscal al
representante del Ministerio Publico para su debida subsanacién y posterior

presentacion.

Al respecto, Valle (2020) indic6 que el control formal de una acusacion tiene
como objetivo el subsanar aquellos errores que no tiene la caracteristica decomplejidad,
asi pues, encuentra su trascendencia en definir o aclarar el marco de la imputacion
realizada por la fiscalia. De esta manera, la acusacion queda preparada para el debate
complejo que vendria a ser el aspecto sustancial en donde se discuten temas de

sobreseimiento o la excepcion de improcedencia deaccion.

Es decir, el autor sostuvo que, la importancia del control sobre el aspecto
netamente formal del requerimiento fiscal es debido a que este determina o aclaralo que
vendria a ser la imputacion. Esto tiene sentido; ya que, lo que es relevanteen el caso
son las circunstancias facticas que ocurren alrededor de este, pues ello contribuira a
determinar si existe o no un agravante, atenuante, complices, entre otros. Por ello es de

suma importancia tener claro cual es el sustento facticode cada caso en concreto.
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Ahora bien, el mismo autor refirido que existen 3 tipos de controles formales
gue se puede dividir de la siguiente manera: i) Observaciones respecto al relato factico,

i) la Identificacion de las partes vy iii) citas legales.

Asi pues, nos centraremos a abordar lo relacionado al relato factico, en
donde Ibérico (2017) precis6 que, se debe establecer, en base al principio de
imputacion necesaria, los aspectos temporales, espaciales y circunstanciales querodean
el caso toda vez que esto supone la relacion con el cumplimiento de cadaelemento del
tipo que se pretende atribuir a la persona acusada. Por ello, su importancia tiene mayor
notoriedad en casos en donde existe una variedad de hechos imputados y una variedad
de personas acusadas, en donde casa una delas imputaciones debe ser totalmente

claray precisa.

Entonces, podemos afirmar que, la calificacion juridica que realice la
fiscalia en su acusacion dependera del relato factico que pueda detallar en las partes
precedentes, concomitantes y posteriores en cada caso en concreto. Estodebido a que,
la conducta desplegada por el acusado, y las circunstancias que rodean el caso, tendra
una relacién directa con el tipo penal que se le impute; de esa manera, también
dependera de si se le imputa algun agravante que contengael tipo penal o la comision

de otro delito.

Por otra parte, en cuanto al tema de la identificacion de los acusados,
Ibérico (2017) nos menciond que, es de suma importancia que los datos completos de
las personas que seran acusadas deben estar totalmente identificadas, esto es, nombre
completo, nimero de identificacion nacional, direccion real, entre otros. Asimismo,
mencionando nuevamente el principio de congruencia, un defecto formal que puede
existir en el requerimiento acusatorio se denotan hechos o personas que no estuvieron
comprendidas en la etapa de investigacion en irrestricto respeto al articulo 349° inciso

2° del cddigo adjetivo.

En otras palabras, el autor sostuvo que, una observacion formal que la
defensa pueda realizar a la acusacion es el hecho de verificar que este tenga completa
relacion, a nivel factico, con lo establecido en la Disposicion de Formalizacion. Esto se

debe a que, no puede ser objeto de acusacién lo que no fue objeto de investigacion, ello
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al amparo del derecho de defensa que goza cada persona comprendida en una

investigacion penal.

En consecuencia, si la defensa realiza la observacion que, dentro de la
acusacion, existen hechos y/o personas que no fueron incluidas en la Disposicionde
Formalizacion, debera solicitar su exclusion de dicho requerimiento fiscal, pues el
acusado no ha tenido la oportunidad de defenderse sobre esos hechos que son

postulados en la acusacion mas no en la etapa de formalizacion del proceso penal.

Por ultimo, todos los defectos formales que pueda contener una acusacion
penal, en todos los casos, no se podra subsanar en la propia audiencia debido ala falta
de complejidad de esta; ya que, en casos complejos como de criminalidadorganizada,
corrupcion y blanqueo de capitales, el aspecto factico juega un rol trascendental en
cuanto a la imputacion de las personas investigadas. Por ello, si se rompe el principio
de congruencia en cuanto hechos y personas, debido a la gran cantidad de folios y
tomos de la carpeta fiscal, sera una labora trabajosa para el fiscal, que muchas veces
no podra corregir no solo para su pésima labora,también porque, en muchos casos,
dichos hechos y personas no contempladas en la formalizacion son de vital importancia

para su propia acusacion.
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Il METODOLOGIA

El tipo de investigacion que se utilizo fue de tipo Basica y conforme lo
detalla Muntané (2010) la investigacion se denomina basica ya que sirve de
fundamento a la investigacion; también, obtiene el nombre de pura ya que se basa
en la indagacion y descubrimiento de nuevos discernimientos; y, también la

conocen como fundamental ya que es sustancial para el avance de la ciencia.

Asi pues, la investigacion tuvo un enfoque cualitativo el cual seguin Senovia
(2023) se centra en la recoleccion y evaluacion de datos que puedan dar respuesta
a una o varias preguntas que probaran una determinada tesis; y, es de tipo basica,
por lo que el desarrollo de este trabajo estuvo basado en los conceptos y teorias
de distinto autores quienes proporcionaron recursos para la sustentacion de la
tesis presentada; el uso de esta informacion se recogié de tesis nacionales e
internacionales , articulo de revistas juridicas, repositorios universitarios, libros
electronicos y libros fisicos que fueron utilizados como base para la
fundamentacion de las categorias y subcategorias de la presente investigacion.
El objetivo de usar la investigacién de tipo basica es debido a la necesidad de
ampliar conocimientos sobre el tema a investigar, divisando los fenémenos

juridicos que ocurren en la realidad.

Por otro lado, Giraldo (2011) sefial6 que la teoria fundamenta es idénea de
brindar teorias y conceptos respecto de los datos que fueron determinados con
anterioridad.

El disefio de esta investigacion fue la teoria fundamentada, debido a que
buscara el problema presentado, teniendo como referencia en fenomenos objeto
de estudio. Asimismo, ello se acomoda adecuadamente con el enfoque cualitativo

del presente trabajo y con la investigacion basica.

Se utilizé la investigacion descriptiva, buscando la presentacion de los
fendbmenos y hechos de la realidad, sin la intencion de modificar los documentos,

muchos menos generando alguna influencia sobre a los hechos y fendmenos
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presentados, el presente trabajo presenta como objeto de busqueda de la

descripcion de la problematica.

Asimismo, las categorias tuvieron como punto central la recoleccion y el
procesamiento de datos obtenidos, usando el método de fuente documental el
cual permite la discusion de los resultados; en ello se encuentra tesis nacionales

como internacionales, doctrina, libros revistos, entre otros.
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Tabla 1

Tabla de categorizacion

CATEGORIAS SUBACTEGORIAS

DEFINICION

Defectos formales de la

acusacion

Requerimiento deacusacion fiscal

Devolucién de carpeta

fiscal

Control de acusacion

Etapa intermedia del proceso penal

Finalidad de la etapa

intermedia

Los defectos formales de una
acusacion son aquellas
deficiencias de aspecto formal
gue contiene la acusacion, y
que esta debe ser corregidas
por el fiscal.

Muchos  defectos formales
pueden ser corregidos en la
propia audiencia por falta de
complejidad, pero en aquellas
querequieran un mayor analisis,
el Juez ordenara la devolucion
de lacarpeta para su correccion.

Es la oportunidad dentro del
proceso penal para que las
partes  procesales puedan
evaluar la labora fiscal en la
etapa de investigacion
preparatoria y esta puede surtir
efectos en la fase de
juzgamiento.

Es la fase incorporada en el
nuevocaodigo procesal penal en
donde se produce el control de
la acusacion fiscal. Esta etapa
se caracteriza por tener como
objetivo depurar las impurezas
delrequerimiento acusatorio.
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Ahora bien, el presente trabajo busco una relacion entre el limite de la
devolucién de la carpeta fiscal y el requerimiento acusatorio de parte de fiscalia,
cuya ejecucion del ultimo conlleva a producir el primero en mencion; y, se
desarroll6 en el ambito del territorio nacional en la ciudad de Lima, Perud, debido a
que, los casos que se desarrollaran en la presente investigacion se encuentran en

proceso en la ciudad mencionada.

La importancia de la presente investigacion se sustenté en que no existe
una norma procesal que regule el limite de veces que un fiscal puede volver a
presentar un requerimiento acusatorio cuando este es devuelto generando asi una

dilacion indebida de la etapa intermedia del proceso penal.

Ademas, dentro de la investigacion participaron diversos profesionales del
derecho, especializados en materia penal y procesal penal, con titulo profesional
de maestrias en materia penal y procesal penal, con 3 afios de experiencia
profesional, que trabajen en el sector privado o publico y que han llevado casos
en etapas intermedia participando de audiencia de control de acusacién, quienes
aportaran, con sus experiencias, un conocimiento a profundidad sobre el objeto

de investigacion de este trabajo.

Por su parte, se utilizé la técnica de entrevista a profundidad, en donde los
profesionalesseleccionados proporcionaran diversos criterios que seran de gran
aporte para la investigacion en relacion con sus experiencias diarias en el litigio
en donde se manifiestan el problema planteado en el presente trabajo. Asimismo,
esta técnica permitira evaluar los criterios brindados por los especialistas con la

finalidad de obtener resultados favorables en pro de la investigacion.

En cuanto a los instrumentos de recoleccion de datos se empleé la guia de
entrevista para poder plantear diversas interrogantes, validacion de las respuestas
por parte de los profesionales a entrevistar, las cuales podran sustentar los

objetivos generales y especificos planteados en la presente investigacion.

En esa linea de ideas, la presente investigacion surgié de la revision de
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libros que han escrito sobre la devolucion de la carpeta fiscal en la etapa
intermedia del proceso penal; asimismo, el tema que se investiga fue de gran
notoriedad en el proceso penal quese sigue en el Expediente n° 00299-2017-186
en donde el fiscal que se encuentra investigando, tuvo que realizar 9 veces una
presentacion de su requerimiento acusatorio debido a que se rehusaba a
subsanar los defectos formales que contenia dicha requerimiento. Ademas,
investigaciones escritas respecto a dicha problematica que hasta la fecha no se

encuentra una solucién viable.

Por otra parte, la presente investigacion se tuvo como rigor cientifico los
siguientes criterios: en cuanto a la credibilidad, consiste en la recepcion y
asimilacion de las diferentes vivencia o experiencias de los entrevistados del
presente trabajo; ergo, los criterios que se utilizaron brindaron una gran relevancia

a los datos aportados por los llamados a participar.

Respecto a la transferencia, de acuerdo con los analizado, este tiene como
finalidad la busqueda de una similitud o una semejanza en otro estudio relacionado,
no sirve para aquellos resultados sobre una poblacion determinada y sobre la
dependencia, esta relacionado al resultado que se puedagenerar a partir del estudio

realizado por diversos investigadores en el tema a tratar.

En merito a ello, el método empleado en la presente investigacion es el
método de la “ratio legis”, en donde Ramos (2018) indic6 que este método esta
por encima de una simple explicacion gramatical del texto normativo. Es decir,
busca ir mas alld que la propia redaccién de la ley para asi averiguar el sentido y
razén de sur de dichos preceptos legales. En relacion a la investigacion, existe
una norma expresa en el cédigo adjetivo que regula el tema de los defectos
formales y la consecuencia de este que es la devolucion de la carpeta fiscal para
Su correccion; sin embargo, nunca se colocaron en el contexto en el que un fiscal
demorase mas de una oportunidad en corregir dichos defectos, provocando asi
una dilacion indebida de una etapa del proceso, acarreando con ello la vulneracion
del derecho al plazo razonable, por ello se debe ir mas alla de lo establecido en la
ley y determinar que buscaba el legislador con dicha figura de la devolucion de la

carpeta y que se tendria que hacer cuando dicho defecto es reiterativo.
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Finalmente, La presente investigacion se realizdé con el mayor respeto a la
libertad de opinion juridica y profesional de los entrevistados quienes aportaran
sus conocimientos al presente trabajo; asimismo, esta investigacion se realizara
en conformidad a las normas de la American Psychological Association (APA) —
7ma Edicion. Por ultimo, se tomaran en consideracion la revision de lo establecido
por nuestra casa de estudio en cuanto a la Resolucion del Vicerrectorado de
Investigacion N° 062-2023-VI-UCV, en donde se establecen las reglas a seguir
para el correcto desarrollo de una investigacion el cual estar4 acorde a los
solicitado por los organismos nacionales como lo es SUNEDU, asi como los
pardmetros exigidos por el software llamado Turniti. Finalmente, basandonos el
respeto al principio de beneficencia, no maleficencia y que el este trabajo no tiene

como objeto algun tema lucrativo.
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Analisis de los resultados

[I. RESULTADOS

1. En base a su experiencia profesional, ¢ Cual seria el limite razonable de veces en

qgue un fiscal puede volver a presentar una acusacion que fue devuelta por

defectos formales? Tomando en consideracion que el codigo procesal penal no

regula este supuesto.

Tabla 2

Pregunta n° 1: resultados

Entrevistado

Respuestas de la pregunta n®

Entrevistada 1

Entrevistada 2

Entrevistada 3

Entrevistada 4

Entrevistada 5

Lo optimo para entender que debe impartirse justicia en un tiempo
razonable seria de una sola vez; debe ordenarse que subsane por
Unica vez, no tendria ningln sentido advertir nuevos errores; y Si
fiscalia insiste en su posicion empleando una motivacion aparente;
frente a ello, si no cumple con las exigencias del cédigo se debe
archivar la causa.

No podemos imponer de manera generalizada y abstracta un nimero
de veces para que el fiscal subsane su requerimiento acusatorio, ello
deberia ser analizado caso por caso atendiendo a la naturaleza y la
complejidad de este. Este es un analisis que debe efectuar netamente
el juzgador en base a la razonabilidad y proporcionalidad.

Yo creo que se deberia dar como maximo 2 veces, porque una tercera
correccion implicaria un problema, pero también depende mucho de
lo que se esté observando; es decir, siempre y cuando sea sobre las
mismas cosas, porque el fiscal a veces corrige de mas o menos y
presenta otra cosa, por lo que puede haber nuevas observaciones.

Creo que es razonable que el fiscal pueda enviar una acusacién hasta
en 3 oportunidades, més alla de eso ya excederia lo razonable y
afectaria el derecho de las partes.

No creo que sea un tema de plazos, el cédigo procesal penal es muy
claro, la solucion a los defectos formales es la subsanacion, y el fiscal
debe subsanar, se debe acatar el mandato del juez, no es posible o
viable habilitar un plazo adicional, pues ello no tiene amparo legal; el
juez te ordena subsanar y el fiscal debe acatar la orden judicial.
Aunque si eh tenido un caso donde la jueza sobresello la causa por
cuestiones formales, debido a que el fiscal habia acusado por hechos
que no fueron objeto de investigacion.
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Entrevistada 6

Considero que hablar de ndmeros o limites va a depender de la
situacién y de un caso en concreto; cada caso es distinto en
caracteristicas y complejidad; a mi criterio, si es que tenemos que
establecer algin nimero determinado, considero que deberia
evaluarse a partir de cada caso, no todos deberian tener u nimero de
veces en que se debe devolver la acusacion.

Tabla 3

Pregunta n.® 1. analisis

CONVERGENCIAS

DIVERGENCIAS INTERPRETACION

Debe existir un limite para la
subsanacién de los defectos
formales de la acusacion.

El limite de la subsanacion va  El limite para la subsanacién

a depender del caso en dependera del caso en concreto;

concreto que se presente. ya que no todos los casos
presentan la misma complejidad,
por lo que en un caso puede ser a
la primera, en otro caso se puede
tolerar hasta dos veces, o0 en otro
incluso no se permitiria algan error
para subsanar; sin embargo,
siempre debe estar presente un
limite razonable.

2. ¢Considera viable la alternativa de sobreseer el caso debido a que el fiscal, en

reiteradas oportunidades, no logra subsanar los defectos formales observado por

la defensa técnica?

Tabla 4

Pregunta n® 2: resultados

Entrevistado

Respuestas de la preguntan. ° 2

Entrevistada 1

Si, porque a veces, a través de estos defectos formales lo que se
esconde es la falta de un caso sélido que no amerita ir a juicio, no todos
los casos ameritan la justicia penal, pero muchas veces es
instrumentalizada, por lo que en esos casos si considero que deberia
sobreseerse, porque es lo que corresponde.
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Entrevistada 2

Entrevistada 3

Entrevistada 4

Entrevistada 5

Entrevistada 6

Las actuaciones que se puedan suscitar al interior de un proceso como,
por ejemplo, incurrir en irregularidades por parte de la actuacion fiscal,
no puede conllevar en estricto a una consecuencia juridica como el
sobreseimiento, por el principio de obligatoriedad de perseguir la
causa, porque el articulo 344° del codigo procesal penal no contempla
como supuesto de aplicacion del sobreseimiento los defectos formales,
dado que este solo es para temas de fondo, teniendo ademas, como
efectos juridicos, la calidad de cosa juzgada.

No, la devolucion por defectos formales justamente es un tema de
forma y el sobreseimiento es una solucién de fondo del tema, no me
parece una solucién viable porque implicaria basicamente sobreseer
un caso por una cuestion de formalidad; ademas, por base legal no
encontrarias una causal idonea.

No, porque el sobreseimiento por una deficiencia formal del fiscal
afectaria el derecho a la tutela de quien recurre a la justicia, mas bien
pensaria en la intervencion del 6rgano de control, para verificar que el
fiscal esta realizando bien su trabajo.

No, no podria sobreseer, el sobreseimiento establece determinadas
condiciones o presupuestos legales y uno de ellos no es defectos
formales, los defectos formales tienen que corregirse y el mecanismo
es la observacién, pero no es el pedido de sobreseimiento; la salida es
la que te comentaba, hacerle ver al fiscal superior esta situacién para
que se excluya al fiscal provincial y se designe a otro que cumpla la
orden judicial, sin perjuicio de remitir copias al érgano de control.

Yo si soy del criterio de que el juez, en base a sus facultades puede
sobreseer el caso en las circunstancias en donde el fiscal no ha
subsanado esos defectos formales, pero como te decia, también soy
del criterio de que esto no se va a dar en todos los casos, no deberia
darse en todos los casos; sin embargo, en el caso de que pueda optar
por otra salida, con el tema de subsanarlo en el momento, remitir
copias al 6rgano de control interno, también puede hacerlo;
dependiendo del caso, pueda sobreseer el caso, pero también podrian
adoptar otras salida.
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Tabla b

Pregunta n.°2: analisis

CONVERGENCIA DIVERGENCIAS INTERPRETACION
No existen convergencias en Si se podria sobreseer el La causa no puede sobreseerse
esta pregunta caso, porque estos defectos por diversos motivos normativos y
formales esconden la falta de constitucionales, y donde existe la
un caso sélido. posibilidad de otro tipo de solucién

como la exclusion del fiscal; sin
embargo, en la préactica, en ciertos
casos en donde se dedujeron
determinados defectos formales,
los magistrados optaron por
sobreseer el caso, por tanto, en
ciertas circunstancias si es una
salida que se pueda aplicar
cuando no se logra superar cierto
grupo de defectos formales.

Se puede sobreseer acorde al
€aso que se presente y si este
lo amerita y permite

3. ¢ Considera usted que colocar un limite de veces para que el fiscal pueda volver
a presentar un requerimiento acusatorio observado por defectos formales,
requiere una modificacién al Cédigo Procesal Penal a través de una ley o esto se

puede superar con jurisprudencia que pueda emitir la Corte Suprema?

Tablan.°6

Pregunta n® 3: resultados

Entrevistado Respuestas de la preguntan. ° 3

Se corre el riesgo de si optamos por delimitar legislativamente el
namero de veces en las que puede subsanar la acusacion, quiza se
cometan temas de injusticia, pero yo creo que, como ya lo ha hecho la
Corte Suprema antes para otras figuras juridicas, creo que podria
funcionar un pronunciamiento vinculante o de lineamientos para que
se adapte a la casuistica nacional.

Entrevistada 1
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Entrevistada 2

Entrevistada 3

Entrevistada 4

Entrevistada 5

Entrevistada 6

La funcion legislativa no puede imponerse frente a lagunas o vacios
que se puedan suscitar al momento de la interaccion de los operadores
juridicos; ello deberia ser atendido caso por caso atendiendo a la
naturaleza y a la complejidad de la causa, como causa tan complejas
como crimen organizado. Definitivamente no es una funcién del
legislador, en este tipo de casos es una funcion de la administracion
de justicia.

Si considero que debe de haber una modificacion porque si hay un
problema de todas maneras. El problema es que ahi el cédigo es un
poco inocente en el sentido de que piensa que la correccién de la
acusacion puede ser algo facil y lo que se genera es un choque entre
fiscalia y el juez y alli tiene que haber un mecanismo que debe respetar
el principio acusatorio

Yo creo que seria importante emitir una reforma legislativa para que no
haya dudas y se tenga claridad en ese aspecto.

La norma es clara, la norma dice que se remite y se corrige, entonces
yo creo que la salida deberia ser, no deberia haber un plazo y lo que
deberia hacerse inmediatamente ante el incumplimiento de la fiscalia
comunicar la situacién al fiscal superior pidiendo el apartamiento y
designar a otro fiscal, esa deberia ser la salida, yo no llenaria mas
normas.

No lo veo como una imposicién, si le colocamos una modificacién o
incorporacion al codigo seria como que plantear esto para todos los
casos, ponerle en especifico para cada caso que se presente, se hace
muy complejo; mi planteamiento seria que si bastaria con una
jurisprudencia o un acuerdo plenario.

Tabla 7

Pregunta n.° 3: andlisis

CONVERGENCIAS

DIVERGENCIAS INTERPRETACION

Es importante que se realice
una modificacion o alcance
interpretativo a la figura de la
devolucion de la carpeta fiscal
por defectos formales.

La modificacion debe El limite de la subsanacion de la
realizarse por el @&mbito acusacion por defectos formales
legislativo. debe realizarse a través de un

pronunciamiento de la Corte
Suprema; ya que, al haber casos
tan particulares, no tiene las
mismas circunstancias, por lo que
colocar un ndmero en especifico
para todos los casos no seria lo
Optimo, ello debe ser superado via
jurisprudencia vinculante que
establezca como proceder en
estos casos.

Se puede superar en base los
alcances interpretativos de la
Corte Suprema.
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4. ¢Considera que los defectos formales de la acusacidon es un control totalmente

trascendente para debatir y analizar en la etapa intermedia? Tomando en

consideracion que para algunos abogados ello significa solo mejorar la acusacién

del fiscal.

Tabla 8

Pregunta n® 4: resultados

Entrevistado

Respuestas de la preguntan® 4

Entrevistada 1

Entrevistada 2

Entrevistada 3

Entrevistada 4

Entrevistada 5

Si son importantes porque no se limitan solamente a identificar a la
persona sino, sobre todo, para hacer este relato circunstanciado que
es en realidad lo minimo que tu puedes exigir siendo una persona
investigada; aprovechar que dichas exigencias no se cumplan y que
podria beneficiarme en el juicio, creo que no es un remedio muy eficaz
porque va en contra de la celeridad de los casos, por eso esta
exigencia si debe ser satisfecha en esta etapa de prejuzgamiento.

Yo creo que es estrictamente trascendente en el sentido de que te
posibilita tener una imputacion clara y tener muy bien los cargos para
gue, a partir de eso, pueda tener la posibilidad de interponer los
mecanismos técnicos de defensa como la excepcion de
improcedencia de accion, la cual parte necesariamente de la
imputacién factica. Es cierto que muchos abogados dejan que la
acusacion pase mal formulada por estrategia, debido a que, una
acusacion mal formulada puede tener como consecuencia el
sobreseimiento, por lo que el control formal sirve como mecanismo de
estrategia y no solo para mejorar la acusacion.

Es importantisimo y no solamente implica mejorar la acusacion. El
Ministerio Publico cuando formula su acusacion no hace un completo
andlisis, entonces cuando la acusacion estd mal hecha, afecta el
derecho de defensa y vale la pena corregir porque no esta diciendo
las cosas como son, la cosas que hay o no es transparente en lo que
sale en la investigacion, ahi surge la necesidad de corregir; ya que, no
solo es un escrito postulatorio de la pena, sirve para demostrar
motivadamente porque se tiene que llevar a esta persona a juicio.

Si, si es importante que una acusacion cumpla con las exigencias
formales y materiales porque es el documento que va a ser central en
el juicio oral y es el resultado del proceso.

No tiene nada que ver con tu posicién estratégica porque el juez lo
puede advertir incluso de oficio, o lo podia hacer hasta antes de este
Acuerdo Plenario de noviembre del afio pasado. Los defectos
formales no tienen nada que ver con un tema de estrategia, yo creo
que tiene que ver con cumplimiento de la norma y se tiene que corregir
a pedido de parte o de oficio, no tiene que ver con estrategia.
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Entrevistada 6

Yo creo que es importantisimo subsanarlos, que el juez advierta estos
defectos formales, porque eso nos va a permitir determinar que los
hechos no estan claros o precisos, para poder determinar un delito, o
si tiene que ver con un tema de subsuncion del tipo penal; por ende,
si considero que deben aplicarse estos defectos y devolverse la
carpeta para subsanar todo tipo de errores.

Tabla 9

Pregunta n.® 4: analisis

CONVERGENCIAS

DIVERGENCIAS INTERPRETACION

Es de suma relevancia
realizar el control formal de la
acusacion.

No tiene que ver con una El aspecto formal de la acusacién

posicién estratégica; ya que, es importante a tener en

el propio juez puede advertir consideracion, mas cuando dicho

de oficio los vicios formales aspecto formal radica en el relato

de la acusacion. factico de los hechos materia de
investigacion y el que determinara
el aspecto sustancial; sin
embargo, en algunos casos
carece de aspecto estratégico
porque el mismo juez puede
advertir dichos aspectos formales
y ordenar la subsanacién.

5. ¢Usted cree que es viable realizar observaciones formales en todas las

acusaciones fiscales que se presenten?

Tabla 10

Pregunta n° 5: resultados

Entrevistado

Respuestas de lapreguntan®5

Entrevistada 1

Entrevistada 2

No, depende del caso, algunos no lo ameritan, pero si existe la duda,
desde milado de abogada defensora respecto de un punto, si merece
debate, pero no necesariamente el aspecto formal tienes que hacerlo,
todo lo opuesto al aspecto sustancial.

No en todos los casos es necesario efectuar un control formal, esto
depende de la estrategia defensiva por parte del abogado en el cual,
a partir de la identificacion de los hechos relevantes considera que,
por ejemplo, no se ha individualizado especificamente el rol de una
persona dentro de una organizacion criminal.
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Entrevistada 3

Entrevistada 4

Entrevistada 5

Entrevistada 6

Es posible, pero a veces no es necesario. Hay dos casos tipicos en
los que no es necesario presentar cuestiones formales, cuando esta
bien hecha, y cuando estas cuestiones formales solo significan un
mejoramiento a la posicion de la parte acusadora.

Solo cuando haya una deficiencia formal en la acusacién, si una
acusacion no estd bien hecha, no deberia hacer observaciones
formales por parte de la defensa.

Van a tener que presentar en todas aquellas donde la acusacion
adolezca de defectos formales y los usuarios del sistema de justicia
debemos contribuir a que se respeta la norma.

Yo creo que en todos los casos no, hay observaciones muy vagas que
hacen los abogados, eso va a depender del juez, hay defectos que se
pueden subsanar en audiencia y el juez puede consultarle al fiscal,
pero si el defecto es muy grave se debe devolver la carpeta, no todos
los casos son iguales.

Tabla 11

Pregunta n.° 5: andlisis

CONVERGENCIAS DIVERGENCIAS INTERPRETACION
No en todos los casos es No existen divergencias en No en todos los casos es necesario
necesario deducir cuestiones esta pregunta. deducir cuestiones formales, ello

formales a la acusacion

depende de la acusacién que
pueda presentar fiscalia; ya que,
de ser una buena acusacidon no
hay nada que cuestionar
formalmente hablando, si la
acusacion esta bien formulada no
se deberia presentar cuestiones
formales que solo pueden
mejorar el discurso de la parte
acusadora.

6. En base a su experiencia personal ¢ En algun caso penal llevado por su persona,

al fiscal a cargo del caso se le ha devuelto la acusaciébn en mas de dos

oportunidades por presentar defectos formales?
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Tabla 12

Pregunta n® 6: resultados

Entrevistado

Respuestas de la preguntan® 6

Entrevistada 1

Entrevistada 2

Entrevistada 3

Entrevistada 4

No como tal, el problema fue que, en este caso lo que se decia era
justamente que no se cumplia con esta exigencia del relato
circunstanciado y cuando el fiscal subsana, solo cambia de palabras,
pero finalmente el relato es el mismo; entonces, ante eso, pese a que
se advirtid, el juez lo que hizo fue simplemente continuar con la
audiencia y decidir alli. No aclar6 el punto cuestionado, solo cambi6
de palabras, por eso te mencionaba el tema de la motivacién aparente.
El juez ante la ausencia de este tipo de regulacién dijo bueno ya
subsand.

Si, en mas de dos oportunidades por presentar defectos formales, fue
especificamente en el caso que se le sigue a Alejandro Toledo, en si,
dentro de mi ejercicio profesional eh tenido dos casos en los cuales le
han devuelto al Ministerio Publico para que subsane, el asunto era
bastante complejo y habia un punto que se deberia aclarar, y mi
posicién creo que era absolutamente razonable precisar dichos puntos
respecto al como, donde y cuando se habria cometido actos de
colusion.

No, normalmente es una; lo que sucede normalmente es que los
jueces también no desean devolver méas de una vez, por ejemplo, en
un caso que hemos trabajado contigo, en donde se devolvié la
acusacion de lavado de activos y la fiscalia presentd casi lo mismo,
mejoré algunas cosas Yy solicité que se devuelva nuevamente y la
jueza en el fondo estaba de acuerdo en que no se habia cumplido con
lo que se habia dicho, y la salida, como eran defectos simples, fue
modificaciones orales que es algo que el cédigo permite. Es un arma
de doble filo, porque si bien le ayuda, se debe tener cuidado porque
es lo que fiscalia utilizara en juicio, por lo que no podria modificar un
80% de la acusacion por modificaciones orales, todo tiene limite.

Si, recuerdo que en alguna oportunidad un caso en donde el fiscal
subsané en mas de dos oportunidades, y en ese caso, en la siguiente
oportunidad de presentacion de su requerimiento, el fiscal terminé por
sobreseer en un extremo la acusacién debido a las observaciones
formales que habiamos planteado.
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Entrevistada 5

Entrevistada 6

Si claro, varias veces. Tenia un caso en donde defendia a funcionarios
del IPD, el problema alli era que estaba una fiscal que le asignaron el
caso en la etapa intermedia, ella no habia partido desde la
investigaciébn y era un caso relativamente complejo. Cuando
advertimos defectos formales sobre hechos acusados que no fueron
objeto de investigacién, no cumplia en subsanar porque no le daba el
tiempo o decia que lo hizo, pero en realidad no fue asi. Eramos un
total de 12 abogados e hicimos un control formal por un afio y medio,
en un momento la jueza vio que era insostenible el caso, a lo que
Si, en la fiscalia se ha devuelto mas de dos veces, por situaciones que
el mismo fiscal debe ser conocedor, no solo es responsabilidad del
juez, a veces también por el mal trabajo del fiscal; ademas de eso,
deberia existir un registro de este tipo de defectos, porque si un fiscal
no puede subsumir un hecho a un tipo penal, entonces ¢de qué
estamos hablando?, un defecto asi no deberia darse.

Tabla 13

Pregunta n.° 6: andlisis

CONVERGENCIAS DIVERGENCIAS INTERPRETACION
Todos participaron en No existen divergencias en La solucion en cada caso fue
audiencias en donde se esta pregunta. distinta acorde al caso que se

devolvié la acusacidon por
presentar defectos formales.

presentaba, en algunos casos lo
pasaban directo a juicio para no
devolver otra vez la carpeta, otros
subsanaban de manera oral en la
misma audiencia y en otros casos
se realizd el sobreseimiento de la
causa, debido a que el grupo de
defectos formales advertidos
permitia ello en el caso en
concreto.

7. Segun su opinidn ¢ Queé tan relevante es la funcion que cumple la etapa intermedia

en el proceso penal comun?
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Tabla 14

Pregunta n® 7: resultados

Entrevistado

Respuestas de la preguntan® 7

Entrevistada 1

Entrevistada 2

Entrevistada 3

Entrevistada 4

Entrevistada 5

Entrevistada 6

Es fundamental porque finalmente eso es lo que va a decidir qué
casos merecen ir a juicio y cuales no. No solamente por un tema de
sanear, sino que alli ya hay muchos mas elementos que serian
reveladores de la presunta responsabilidad penal y por lo cual las
exigencias deben ser mayores para determinar si se va 0 no a juicio.
En esta etapa no deberia tomarse tanto tiempo, es para afinar algunos
detalles, no debe ser una etapa que demore mucho.

Tiene una finalidad importantisima, es la etapa en la cual vas a
determinar si la pretension punitiva de la fiscalia retne todos los
elementos tanto formales, como también sustanciales que debe
merecer un requerimiento de dicha magnitud. Constituye un
enjuiciamiento de los resultados de la investigacion y tiene dos
funciones, funcién de revisién e integrador investigativo y control de
los presupuestos de apertura de juicio oral; su objeto es el examen de
la fundamentacién factica y juridica que evalla el juez tanto en su

Cumple una funcién muy relevante, cumple la funcién de ser
preparatoria del juicio, pero también debe cumplir la funcién de
andlisis de la necesidad del juicio. Debe haber un control tanto de
fiscalia como del érgano judicial y creo que hay un sesgo muy fuerte
en cuanto a que si existe duda mejor que lo vea el juez de juicio. En
la etapa intermedia debe haber un analisis de la suficiencia de una
sospecha para ir a juicio.

La funcién de la etapa intermedia es una funcién de depuracién para
que el debate en juicio sea mas limpio; y, por tanto, mucho mas
relevante en cuanto a las cosas que se discuten, dentro de esta; por
ende, la etapa intermedia es fundamental para poder encontrar un
adecuado resultado.

Yo creo que es vital, no solo es una etapa de saneamiento, sino
también es una audiencia que te permite hacer controles de fondo
como el pedido de sobreseimiento, por eso, no solo es de tramite, el
juez debe evaluar la suficiencia probatoria de los elementos de
conviccion que se van a debatir en juicio. Por eso, cuando en este
Acuerdo Plenario, la Corte Suprema establece que el fiscal no tiene la
necesidad de oralizar la acusacién, ya solo le dan una perspectiva de
saneamiento, que no es asi, si fuese asi no tendriamos la posibilidad
de plantear mecanismo de fondo que pueden incluso impugnados.

Es un tema muy importante la etapa intermedia, es una etapa de filtro
para poder conocer a mayor cabalidad ya los hechos con un tipo de
subsuncién correcta, para que pase a un préximo juicio oral; este filtro
es muy importante para poder trabajar en todo lo que es el juicio, de
esto va a depender de como va a seguir el curso de lo que sigue en la
etapa del proceso penal. El juez es el filtro fundamental para que pase
todo mas limpio.
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Tabla 15

Pregunta n.® 7: analisis

CONVERGENCIAS

DIVERGENCIAS INTERPRETACION

La etapa intermedia es
fundamental en el proceso
penal.

No existen divergencias La etapa intermedia es la pieza

respecto a esta pregunta. clave del proceso penal, el cual
debe cumplir la funcién de filtro,
saneamiento y orden del proceso
penal para que este pueda
llevarse a cabo, y la cual se ha
formado a partir de lo recabado
en la investigacidén preparatoria.

8. ¢Actualmente, considera que el desarrollo de la etapa intermedia cumple su

funcion de manera eficaz o presenta serias deficiencias que deben ser

mejoradas?
Tabla 16

Pregunta n° 8: resultados

Entrevistado

Respuestas de la preguntan® 8

Entrevistada 1

Entrevistada 2

Si me permites hacer una diferencia de como era el codigo antiguo y
como es ahora, y como se percibe también. En el codigo antiguo, para
aquellos casos que eran los procesos ordinarios donde si habia un
tema de juicio oral, era mas como un saludo a la bandera, era mas un
tema de procedencia y admisibilidad, pero ahora con temas mas
complejos de organizacién criminal, equipos especiales; ya vemos
que la etapa intermedia no solo es una suerte de puerta giratoria, pero
que presenta fallas que deben ser mejoradas.

Creo que presenta ciertas deficiencias. En base al principio de
imparcialidad, yo considero que no deberia existir un Unico juez de
investigacion preparatoria, lo mas saludable serpia un juez de
investigacién y un juez de la etapa intermedia, porque si un juez ya ha
realizado un prejuzgamiento, como haber otorgado una prisién
preventiva, no podria efectuar una solucién razonada. En la practica
forense, no cumple la funcién de filtro para que pueda pasar a juicio
oral, siempre esta el tema que ante la duda se debe pasar a juicio oral,
cuando eso no es asi. Sin elementos de conviccion que alcancen el
estandar de condena requerido, no se debe pasar a juicio.
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Entrevistada 3

Entrevistada 4

Entrevistada 5

Entrevistada 6

No cumple una funcién adecuada, no es un filtro porque no lo ven de
esa manera, y no es de saneamiento porque no hay un adecuado
control de ordenacion del proceso, que es distinta a la preparacion; es
decir, si la etapa intermedia ordenase cuales son las pretensiones de
cada parte y hacer un indice de todo el contenido para pasar a juicio,
mejoraria la etapa de juzgamiento.

Existen muchos errores en la etapa intermedia, todavia es una parte
del proceso que los operadores de justicia estan conociendo cada vez
mas, pero es una parte importante, es una parte fundamental, crep
que tiene mucha utilidad, pero todavia tiene muchas cosas que
mejorar.

Actualmente como esta regulado sobre la base de este acuerdo
plenario, a mi me parece que no cumple la funcion pensado o ideado
por el legislador, porque el juez ahora estd mas como mesa de partes;
desde el momento en que te dicen que el juez solo va a ver como se
pelean las partes, no esta cumpliendo su funcién, porque al parecer
ahora solo se va discutir las cuestiones observadas por las partes y
gue solo se evitara el juicio cuando el tema sea muy evidente, es como
decir que te acusan por homicidio y solo te salvas cuando el sujeto

Si, deberia ser mejorada, en cuanto uno de los planteamientos que tu
estableces en tu tesis, es una de ellas en cuanto a no determinar una
cantidad de veces en especifico; ademas, tiene falencias y una de
ellas es la que estamos comentando, que debe existir un filtro
adecuado que no se esta dando definitivamente, pero que se deben
plantear alternativas, pero analizandola desde el lado de la realidad,
de los casos que se puedan dar en concreto.

Tabla 17

Pregunta n.° 8: andlisis

CONVERGENCIAS

DIVERGENCIAS INTERPRETACION

La etapa intermedia tiene
muchos aspectos que debe
mejorar para cumplir con su
finalidad.

No hay divergencias en esta La etapa intermedia, actualmente,

pregunta. no esta cumpliendo con su funcién
de filtro y saneamiento, y todo ello
a raiz de los malos operadores de
justicia, asi como el acuerdo
plenario que establece otro tipo de
funcion para esta etapa, contraria
a la establecida por el legislador.

9. ¢Qué opinion tiene en cuanto a que en la etapa intermedia el juez de

investigacion preparatoria constantemente devuelva la acusacion fiscal por

presentar defectos formales?
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Tabla 18

Pregunta n® 9: resultados

Entrevistado

Respuestas de la preguntan® 9

Entrevistada 1

Entrevistada 2

Entrevistada 3

Entrevistada 4

Entrevistada 5

Eso muchas veces haria ver que el fiscal no esta presentando un caso
sélido, puede ser ante casos complejos de abundante informacion de
mas de 10 o 20 personas como hemos visto en los casos de
Odebrecht, se puede escapar alguna circunstancia, pero esta
situacion reiterada solo muestra que el fiscal no tiene un caso sélido
para llegar a juicio, esa es la impresion que me da.

En mi opinién se vulneran tres principios, el de proscripcion a la
arbitrariedad, a ser juzgado en un plazo razonable y el de principio de
objetividad del fiscal, sobre todo en el plazo razonable, las conductas
que evidencian dicha vulneracién son imputables al Ministerio Publico;
y, por tanto, es una actuacion dilatoria de este incurriendo en una
causal de exclusion del fiscal. No considero que deberia sobreseerse
el caso debemos centrarnos en la actuacion fiscal, por lo que, al
vulnerar principios constitucionales, deberia haber sanciones mas
duras administrativas para este tipo de actuaciones fiscales.

El juez no puede estar por encima de la ley en el sentido de que
también hay una legalidad procesal que es constitucionalmente
relevante, silos jueces empezaran a inventar mecanismos de la nada,
como lo que proponia de acudir en via consulta al fiscal superior, el
juez no puede hacer eso porque la ley no se los permite. Es problema
aqui del legislador que deberia ver como institucionalizar ese
problemay deberia verse més en el ambito legislativo.

Si, yo creo que el juez cuando encuentra una deficiente acusacion, en
este caso sobre aspectos formales, tiene la obligacion legal de
devolvérsela al fiscal para que subsane; sin embargo, debe haber
algunos candados procesales, tanto para el fiscal como para el juez
para que esa labor no sea indeterminada y encontremos un limite
razonable para proteger principalmente el derecho de las partes.

A mi me parece una mala préctica, la norma es clara, la norma dice
se devuelve y se tiene que subsanar, si el juez te ordena que
subsanes, tu como fiscal debes subsanar a la primera, que te coloques
en una posicién de no acatar el mandato judicial y colocarte en una
posicién de rebelde es un vacio legal, ello te habilita a acudir al fiscal
superior y pedir la exclusién. Si el legislador no te ha puesto una
reiteracion es porque quiere hacer valer el principio universal del
sistema de justicia, uno tiene que acatar los mandatos judiciales.
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Entrevistada 6

Yo considero que es mucho aqui el trabajo del juez, lamentablemente
de nuestro ordenamiento juridico, o dentro de nuestro sistema
peruano, vamos a encontrar todo tipo de jueces, y el juez dentro de
esta etapa juega un rol muy fundamental, el juez maneja y direcciona
todo esto y si no existe un adecuado direccionamiento, ocurrira la
problemética que tu estas planteando. el juez debe tomar acciones y
debe tener prerrogativas planteadas; deberia establecer una
jurisprudencia o acuerdo plenario en el que se establezca que el juez
pueda tener otras salidas, la salida no siempre es solo devolver la
acusacion por cualquier cosa

Tabla 19

Pregunta n.® 9: andlisis

CONVERGENCIA

DIVERGENCIAS

INTERPRETACION

No existen convergencias en
esta pregunta.

. El fiscal no tiene un caso

sélido para llevar a juicio.

. Se wvulneran principios

debido a la actuacién
fiscal.

. El juez no esta por

encima de la ley.

. Deben haber candados

procesales tanto para el
fiscal y el juez

. Mala préctica judicial, la

norma es clara.

. Debe haber un mejor

trabajo del juez en la
etapa intermedia.

La figura de la devolucién
indefinida de la acusacion se debe
a diversos factores como la falta
de un caso sélido, malas practicas
judiciales o a un mal trabajo del
fiscal y el juez en la etapa
intermedia, ello conlleva a la
vulneracion de diversos principios
y que esto no puede ser evitado a
causa de una falta de regulacion
sobre dicha figura. Lo cierto es
gue ello debe ser analizado desde
un punto de vista jurisprudencial a
fin de corregir la mala practica
judicial que se viene dando.
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V.

DISCUSION

OBJETIVO GENERAL

Determinar el limite de veces que el fiscal puede subsanar su
requerimiento acusatorio en la etapa intermedia del proceso penal

comun.

La posibilidad de subsanar la acusacion por defectos formales tiene su
amparo legal en el articulo 352.2 del cadigo procesal penal, el cual refiere que, silos
defectos formales planteados por las partes necesiten un nuevo analisis del fiscal, el
juez procederd a devolver la acusacion ordenando la subsanacion de dichos
defectos, este es el mecanismo que contempla el codigo frente a los errores formales

de la pretension punitiva del Ministerio Publico.

No obstante, vemos en la realidad que, en muchos casos, dicha orden judicial
no es tomada en cuenta por fiscalia, por lo que, en la siguiente oportunidad de
presentacion de la nueva acusacion, vemos que el fiscal no subsano lo ordenado por
el 6rgano judicial, ya sea por el trabajo deficiente o desobediencia del propio
Ministerio Publico, generando asi una nueva devolucion no amparada por el texto
legal; pero que, al no existir un procedimiento adecuado para estos casos, se
produce una constante devolucién y presentacion de la acusaciéon de manera

indefinida.

En ese orden de ideas, de la informacién recabada por los entrevistados que
se dedican a litigar en procesos de materia penal, determiné que si, debe existir un
limite razonable de oportunidades en cuanto al tema de la devolucién de la acusacion
por defectos formales, pero este limite razonable no puede ser uno en especifico
para todos los casos que se presenten, esto debido a que, en la realidad existen
muchos casos particulares, unos mas simples y otros mas complejos, que cuentan

con diferentes grupos de defectos formales que no tiene una misma tratativa.

Asi pues, para ciertos casos en concreto, dependiendo los defectos formales
que se denuncien por las partes, se podra tener una tolerancia de una nueva
oportunidad de presentacion, en otros casos dos oportunidades de presentacion,

como también en otros casos no se debera permitir una nueva correccion por parte
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de fiscalia; ello debe ser evaluado razonablemente por el érgano judicial, atendiendo
a si estamos frente a un deficiente trabajo o una desobediencia del fiscal provincial

a cargo.

Aunado a ello, dependiendo del caso que se presente en etapa intermedia, el
juez de investigacion preparatoria, podra optar por una salida razonable, luego de
determinar que defecto formal se advierte y cual es la postura del Ministerio Publico;
esto debido a que, los entrevistados, en la pregunta nimero 2, que es acerca de si
la solucion a este problema seria la figura del sobreseimiento; la mayoria de los
entrevistados indicaron que ello no seria dable debido a que el sobreseimiento solo
puede atender aspectos sustanciales, y que actualmente, no contempla el supuesto
de aplicacién por defectos formales insuperados.

Ello tiene relacion con la investigacion de Vera (2017), en donde tuvo como
conclusién que los aspectos formales que son advertidos en la etapa intermedia,
para cumplir su funcion de filtro de la acusacion, no puede incidir sobre el aspecto
sustancial del requerimiento acusatorio y que ello debe ser analizado en la etapa

siguiente del proceso

Sin embargo, ello no es del todo correcto; ya que, 2 entrevistados
manifestaron que, si han podido ver en la practica que por el planteamiento de cierto
grupo de defectos formales que no pudo superar fiscalia, el juez optd por formular el
sobreseimiento del caso, figura juridica que solo puede incidir sobre el aspecto
sustancial de la acusacion. Tal como indicamos, dependera mucho del caso que se
presente; ya que, en otros casos el juez, dependiendo de estos dos criterios, el grupo
de defectos formales y la postura de fiscalia, puede optar por otra salida.

Tal como observamos, si bien no puede existir un limite Unico para todos los
casos debido a la practica diaria en donde cada caso tiene sus particularidades,
siempre debe existir un limite proporcional al caso en concreto y asi evitar que dicho
control formal se extienda mas alla de lo razonable; ello coincide con la investigacion
de Mato y Ramirez (2021) en donde concluyeron que una de las causas por las que
el control de la acusacion se extiende indebidamente, es debido a la constante

subsanacién y presentacion de nuevas acusaciones por parte de los fiscales.
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Asimismo, algunos entrevistados manifestaron que esta falta de regulacion
puede ser superada via modificacion legislativa; pese a ello, otros entrevistados,
sostuvieron que la mejor via para superar esta problematica, considerando la
variedad de casos particulares que se dan, seria un pronunciamiento vinculante o un
acuerdo plenario de la Corte Suprema, que manifieste un lineamiento a seguir
cuando se presenta un caso en donde se va produciendo la subsanacion y

presentacion indefinida de acusaciones.

Por todo lo expuesto, considero que el limite de oportunidades que debe tener
un fiscal que investiga un caso en concreto, deberé ser directamente proporcional al
grupo de defectos formales que no lograr superar; y, ademas, atendiendo a la
postura que adopte el Ministerio Publico; esto debido a que, es muy distinto el caso
en donde no su corrige dichos errores por un pésimo trabajo fiscal o cuando este se
niega a obedecer el mandato judicial; por ende, dichos lineamientos deben estar
expresamente reconocidos o estructurados por la Corte Suprema de Justicia, a fin
de que brinde pautas y criterios razonables, en especial a los 6rganos judiciales a fin
de establecer un correcto procedimiento cuando evidencien esta problemética; todo
ello con la finalidad de no caer un circuito interminable de devoluciones de acusacion
y dilatando la etapa intermedia injustificadamente afectando el principio de

proporcionalidad.

Tal y como sostiene Ccuno Aronaca (2023), cuando concluye que el hecho de
gue se presenten dilaciones indebidas o sin sustento en la etapa intermedia afecta
el principio de celeridad procesal, toda vez que, la etapa intermedia se cre6 con el
objetivo de aligerar los procesos penales y que no todos los casos pasen a la etapa

de juzgamiento.

Sin perjuicio de ello, luego de establecer dicho limite razonado, y la posicion
de fiscalia, el juez de investigacion preparatoria, podra determinar concretamente
cual es la solucién para dicho caso en concreto el cual puede ser, corregir los
defectos de manera oral en la propia audiencia, dar cuenta al fiscal superior para la
exclusion y reemplazo del fiscal provincial o declarar el sobreseimiento de la causa,
y asi poder dar una solucionar a dicha probleméatica de una manera Optima,

proporcional y célere dentro de la etapa intermedia.
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Analizar los defectos formales de la acusacién que son observados en el

control de acusacioén

Una vez culminada la etapa de la investigacién preparatoria, el fiscal debe
evaluar, en relacion de los resultados de su propia investigacion, si los elementos de
conviccién recabados permiten alcanzar el estandar de sospecha requerido para una
acusacion fiscal, lo que significa que, a su criterio, cuenta con un caso totalmente
sélido que debe pasar a la etapa de juzgamiento y que este pasara el filtro del control
de su acusacion. Por ello, el requerimiento acusatorio es considerado como la
pretensién punitiva del Ministerio Publico en donde se le solicita formalmente al

organo judicial que sancione penalmente a una persona.

Ahora bien, es cierto que dicha decision solo le corresponde al fiscal provincial
a cargo de la investigacion; no obstante, también lo es que dicha pretensién punitiva
debe cumplir con las formalidades exigidas por la ley, tanto de aspectos formales y
aspectos materiales que deben concurrir en dicho orden, primero evaluamos el
aspecto formal y luego el sustancial, toda vez que, si bien los aspectos formales
estan separados de lo sustancial, lo cierto es que el relato factico de la acusaciéon
determina el @mbito sustancial de esta; por ejemplo, no se puede imputar robo
agravado en tanto no se relate el agravante del delito en las circunstancias

concomitantes de la acusacion.

Habiendo mencionado ello, los expertos a los que se entrevistd respecto a los
cuestionamientos formales que las partes pueden advertir de la acusacion fiscal,
manifestaron que el realizar un control formal del requerimiento acusatorio es de vital
importancia en cuanto se detecte algun defecto formal trascendente; ya que, el
aspecto formal versa sobre el relato factico de dicho documento; es decir, donde esta
contenido las circunstancias precedentes, concomitantes y posteriores de como

sucedio el hecho delictivo, sus participantes, modo, lugar, entre otros.

Asi pues, dicho relato factico tiene un relacion directa con la determinacién del
control sustancial; ya que, como bien se afirmdé por los expertos, al tratarse sobre

hechos materia de investigacion, esos mismo hecho determinan el aspecto
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sustancial, por lo que no podriamos pasar al control sustancial de la acusacion, sin
haber superado el control formal de esta ; asimismo, un entrevistado sostuvo que la
advertencia de estos defectos formales no vendria a ser una estrategia de defensa,
toda vez que, ello puede ser advertido de oficio por el mismo juez de investigacion;
lo cierto es que en la realidad, no en todos los casos debemos esperar una buena
actuacion judicial y confiar en que este serd quien advierta cualquier defecto, es

mejor que se a pedido de parte.

Ello presenta relacién con lo afirmado por Mondragén y Pérez (2018), en
donde concluyeron que muchos de los problemas que se encuentran en la etapa
intermedia no solo se debe a la mala actuacion del Ministerio Pablico, también es
debido a una mala direccion por parte del érgano judicial, quien no tiene un adecuado
control del requerimiento acusatorio que presenta el fiscal; por ello, siempre debe
estar presente una defensa privada eficaz para garantizar el debido respeto a las

garantias minimas del acusado.

Por otro lado, los expertos, quienes han llevado casos penales en etapa
intermedia y pudieron experimentar la figura de la devolucién de la acusacién por
defectos formales, mencionaron que el juez de garantias tuvo una solucién distinta
para cada caso que se habia presentado; esto es que, para un entrevistado el juez,
luego de la primera devolucion de acusacion, optd por la modificaciones orales en la
propia audiencia con la intencién de no volver a devolver esta, la cual, a su parecer,
continuaba teniendo defectos formales; en otro caso, el fiscal presentd nuevamente
su acusacién pero solo cambiando alguna ideas, lo cual generaba una especie de
motivacion aparente, en dicho caso el juez simplemente lo dio por valido y dispuso
gue se pasase a juicio.

Sin embargo, dos de los entrevistados manifestaron que en el caso llevado
por su persona se produjo el sobreseimiento total o parcial de la acusacion por no
superar los defectos formales advertidos; uno de los entrevistados mencioné que
ante la constante devolucién de la acusacion, el mismo fiscal opté por sobreseer
algunos acusados y hechos, para poder continuar asi con su acusacion ya
modificada; y, el siguiente entrevistado, manifestd que en un caso donde el defecto
formal advertido fue que no podian existir hechos que no fueron objeto de

investigacién, ante la constante devolucién de esta por aproximadamente un afio y
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medio, la jueza optd por sobreseer la causa diciendo que el caso era totalmente
insostenible; asimismo, en otro caso, ante la negativa del fiscal para subsanar sus
errores, el colegiado interpreté que como no se subsané dichos defectos, no se
habria presentado un requerimiento acusatorio, por lo que optaron por sobreseer a

los acusados.

Por todo lo expuesto anteriormente, sostengo que el control formal de una
acusacion es de suma relevancia; ya que, cierto grupo de defectos formales tienen
relacion directa con el relato factico de la acusacion; es decir, lo ocurrido en la
realidad, el cual constituye un delito y que debera ser probado; por tanto, todo nace
a partir del relato factico que se desarrollé en la investigacion preparatoria. Tal es su
importancia que no debe ser ni planteado por las partes, sino que puede ser

advertido de oficio.

Asimismo, muchos aspectos formales colindan con lo sustancial de una
acusacion, tan es asi que, en muchos casos los operadores judiciales han optado
por sobreseer la causa debido a que el fiscal ha incumplido un mandato imperativo
del juez; por ende, debemos entender que, las exigencias formales de una
acusacion, son presupuestos de admisibilidad de esta, por lo que, al no cumplir con
dichas exigencias expresas del codigo procesal penal, el 6rgano judicial, en un caso
mencionado por un entrevistado, interpretd que no se presentd ninguna acusacion,
toda vez que, esta no cumple con lo exigido por la ley, y como ya no existe un plazo
adicional para volver a presentar una nueva acusacion, solo queda sobreseer la

causa, la cual es una solucién viable atendiendo a este grupo de defectos formales.

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar la funcién que debe cumplir la etapa intermedia del proceso

penal comun.

La etapa intermedia del proceso penal es una etapa que ha traido consigo el
Nuevo Cdédigo Procesal Penal del afio 2004; ya que, en el antiguo Codigo de

Procedimientos Penales, no existia una etapa intermedia para todos los casos
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penales que llegaban a la etapa de juzgamiento, por lo que, si se ha creado una
nueva fase del proceso, es porque esta tiene una finalidad que debe cumplir y asi
justificar su existencia. Hablamos del nexo que existe entre la investigacion
preparatoria y el juicio oral, dejando por sentado que no todos los casos deben llegar

al juzgamiento.

Es asi como, esta etapa tiene por finalidad el control judicial hacia la actuacion
fiscal en la etapa de la investigacion preparatoria; es decir, si bien en la fase inicial
del proceso penal, la direccion de esta pertenece exclusivamente al Ministerio
Puablico, con la llegada de la etapa intermedia, ya no solo es el fiscal quien va a
determinar el destino de las personas a quien acusa, dado que, al formalizar su
investigacién, pierde dicha facultad y esta es trasladada al juez de investigacion
preparatoria, quien debera cumplir la funcién de filtro y saneamiento para evitar que
un caso que no es sélido, que no posee carga probatoria suficiente, o que a todas
luces es deriva de una accion atipica, su mision sera la de evitar que esos casos

pasen a juicio.

En merito a ello, los entrevistados han concordado por unanimidad que la
etapa intermedia es una pieza clave y fundamental del proceso penal, misma que
tiene por objetivo cumplir sus funciones de saneamiento, de filtro y de orden del
proceso penal, de manera especifica, ordenar las pretensiones de las partes al
momento del control de la acusacién, misma que se ha ido consolidando a lo largo

de la etapa de la investigacion.

Ello tiene relacién con lo que sostuvo Quintero (2019), el cual concluyé que,
habiendo estudiado diversos modelos de etapas intermedias, determind que esta
etapa del proceso penal brinda un funcionamiento eficaz para todas las partes
procesales, asi como al sistema de justicia en si. Esto tiene concordancia con la
investigacion de Sanchez y Zapata (2022), quienes concluyeron que, con la ausencia
de una etapa intermedia en el proceso generaria una gran carga procesal al sistema,

debido a que ya no habria ningun filtro de las acusaciones y todo pasaria al juicio.

No obstante, también se encuentran de acuerdo en que, si bien es la etapa
de mayor relevancia del proceso penal, en la actualidad, no se encuentra cumpliendo
ni su funcion de filtro, saneamiento o de orden del proceso penal; ello debido a las

malas practicas de los operadores de justicia como lo son los fiscales, jueces y
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abogados defensores; asimismo, si ya esta etapa no cumple con la funcidn
predeterminada por el legislador al momento de su creacion, tal parece que la Corte
Suprema, a través del acuerdo plenario 03-2023 de fecha 28 de noviembre de 2023,
establecid un criterio totalmente contradictorio a la naturaleza de la etapa intermedia,
ello fue mencionado por uno de los entrevistados en cuanto a que, en dicho
pronunciamiento la Suprema dejé por sentado que ahora, en el control de la
acusacion, solo se va debatir las cuestiones observadas por las partes y que solo se
evitara el juicio cuando el tema sea muy evidente; en otras palabras, el juez no puede
pronunciarse sobre aspecto no debatidos por las partes; asimismo, menciona que no

es necesario que el fiscal exponga la totalidad de su acusacion.

Evidentemente, ello va en contra de su funcién de saneamiento, filtro y orden
del proceso; ya que, ahora el juez se transforma solo en una especie de mesa de
partes en donde se limitara solo a observar como las partes procesales debaten entre
si, y este no podrd intervenir, como habiamos mencionado anteriormente en cuanto

a que este puede advertir errores formales de oficio.

Por su parte, los entrevistados tuvieron ideas diferenciadas respecto a la
razon o motivo por el que, en la etapa intermedia, dado sus finalidades a cumplir, se
produce esta constante devolucion de acusacion haciendo que esta etapa se dilate
por un tiempo bastante prolongado; asi pues, ello se debe muchos factores como la
falta de un caso so6lido, malas practicas judiciales o un mal trabajo por parte de los
operadores de justicia lo cual nos lleva a la vulneracién de principios y derechos

como el plazo razonable.

Por estas razones, considero que, si, la etapa intermedia es el eslabdén
necesario que logra unir, depurar, y controlar tanto la etapa de investigacion
preparatoria en donde se gesta la pretension punitiva del Ministerio Publico, y la fase
de juzgamiento para que esta desarrolle con aquellos casos que si ameritan su
apertura; sin embargo, hoy en dia, debido a muchos factores de los operadores de
justicia, la etapa intermedia ya no cumple las funciones para las que fue creada,
inclusive ahora se encuentra ya mas materializado mediante un acuerdo plenario de

la Corte Suprema.

En merito a ello, para el caso en concreto que se investiga, atendiendo a las

finalidades legislativas de su creacion, la Corte Suprema, debe emitir un
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pronunciamiento vinculante a efectos de que indique o dirija el camino que se debe
tomar en cada caso concreto, cuando se trate de determinados grupos de defectos
formales y la postura del Ministerio Pablico que adopta al momento de la devolucion
de la acusacion, todo ello con la intencién de devolverle a la etapa intermedia la

finalidades originales por las que fue incorporada al proceso penal.
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V. CONCLUSIONES

Primero. — Se ha logrado determinar que la figura procesal de la devoluciéon de la
acusacion por presentar defectos formales, no puede ser indeterminada,
produciendo asi su prolongaciéon a una cantidad de veces contrarias a lo razonable
como se ha visto en ciertos casos emblematicos; para ello, el juez de la investigacion
preparatoria, debera identificar dos aspectos; primero, el grupo de defecto formal a

corregir; y, segundo, la postura del fiscal que acusa.

Una vez que haya podido determinar que defecto formal se denuncia y que dice
fiscalia respecto de ello, podra tomar la decision de establecer un limite razonable
de veces en que podra subsanar dichas impurezas, por lo que en ciertos casos se
permitird una vez, en otros dos veces, 0 en otros casos no se permitira una nueva
correcciéon. Tal como se indicO, siempre debera ser proporcional al caso que se
atiende, evitando asi una vulneracion al plazo razonable, al principio de arbitrariedad
fiscal, se respetara el principio de celeridad, y lo mas importante es que evitara caer

un espiral interminable de subsanaciones de requerimientos acusatorios.

Segundo. — Se lleg6 a la conclusién de que es de total relevancia el control formal
de la acusacion por cuanto se evidencia errores de dicha naturaleza, y sobre todo,
aguellos que puedan incidir en el relato factico de la acusacion; esto se debe a que,
si bien lo formal se diferencia de los sustancial, lo cierto es que, para que se pueda
debatir un correcto aspecto sustancial, primero se debe corregir el aspecto formal,
ya que, la calificacién juridica que realice el fiscal, dependera de las circunstancias
precedentes, concomitantes y posteriores de su acusacion; por ende, es importante

tener en cuenta el desarrollo de los hechos de investigacion.

Por otro lado, tomando en consideracion que los formal tiene una relacién directa
con lo sustancial, es posible sobreseer el caso por defectos formales insuperados
cuando este grupo de errores formales tengan estrecha cercania con lo sustancial
de la acusacion, esto es, por ejemplo, cuando se advierta que la acusacion contiene
hechos y/o personas que no han sido objeto de investigacién; por ello, no pueden

estar incluidos en la acusacion, debido a la vulneracion del principio de congruencia
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y el derecho a la defensa de las partes. En dicho escenario, si es posible aplicar la
figura del sobreseimiento ante la falta de correccion de errores formales ya sea por

un mal trabajo de fiscalia o una desobediencia directa a lo ordenado por el juez.

Tercero. — Se determino que la etapa intermedia tiene varias funciones que cumplir
dentro del proceso penal, es alli en donde radica su importancia dentro de esta, la
cual lo coloca en la mas importante de las tres etapas; ya que, logra unir lo realizado
en la investigacion preparatoria, filtrarla, sanearla y ordenarla para que pueda ser
debatida en el juicio oral; pese a ello, debido a las practicas indebidas de los
operadores de justicia, asi como de un reciente acuerdo plenario de la Corte

Suprema, su finalidad se ha visto opacada y mermada.

Asi pues, atendiendo a los fines por las que la etapa intermedia fue creada, respecto
al tema de investigacion, a nivel jurisprudencial, el maximo tribunal supremo,
solucionaria esta probleméatica otorgando lineamientos, criterios y consecuencias
juridicas que se van a producir a partir de una nueva evaluacion de la acusacién por

defectos formales en esta.
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VI. RECOMENDACIONES

Como primer recomendacion, esta problematica debe ser atendida por la Corte
Suprema de la Republica, en donde a través de un pronunciamiento vinculante o acuerdo
plenario, analicen esta figura procesal en la practica diaria, y a partir de alli, establecer como
doctrina jurisprudencial criterios a tomar en consideracion cuando se presenta esta figura,
en donde deberan desarrollar los grupos de defectos formales y la posicion del 6rgano
persecutor del delito, para luego establecer cuéles son las consecuencias juridicas de ello y
otorgarle una salida razonable ajustada a derecho al juez de investigacion preparatoria; ello
con el objetivo de devolver las finalidades de filtro y saneamiento a esta etapa, otorgando

criterios soélidos de direccion judicial, y asi evitar que todos los casos lleguen a juicio oral.

Finalmente, como segunda recomendacion, el Ministerio Publico debe fortalecer las
sanciones internas para aquellos fiscales que desarrollen una labor objetivo en relacién a
sus actividades dentro de una investigacion; ya que, el hecho de que una acusacion presente
diversos errores fiscales que no logran ser depuradas en una primera oportunidad,
demuestra la falta de precision en el relato factico de su requerimiento acusatorio el cual
tiene una relacion directa con todo lo que se ha investigado en la etapa de investigacion
preparatoria, por lo que no es dable que un fiscal que estuvo desde el inicia de las diligencias
preliminares hasta la conclusion de esta, no tenga total conocimiento de los hechos delictivos
que debe precisar y probar.
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ANEXOS Anexo A

Tabla de categorizacion

Categoria de

Definicién

) Categoria Subcategoria Indicadores
estudio conceptual
Defectos formales Defectos formales
También conocido de laacusacion insubsanables.

Requerimiento de

acusacion fiscal

Etapa intermedia

del proceso penal

como la pretension
punitiva del Ministerio
Publico, la cual
contiene el pedido de
una pena privativa de
libertad, asi como los
hechos delictivos que
sustenta su teoria del
caso el cual solo sera
otorgado por el érgano
judicial.

La etapa mas
importante para
desarrollar el cual

sirve de puente o nexo
entre la etapa de
investigacion
preparatoria y el juicio
para  cumplir  sus
funciones de filtro y
saneamiento del
proceso penal.

Requerimiento de

acusacion fiscal

Devolucion de
carpetafiscal

Control de
acusacion

Etapa intermedia
del proceso penal
Finalidad de la

etapa
intermedia

Correccion del
requerimiento
acusatorio

Etapa intermedia

del proceso penal

Nueva oportunidad
de presentacion.

Control formal,
sustancial y
probatorio

Control judicial

Funcion de filtro

Funcién de
saneamiento

Ordenar el proceso.




Anexo B

Instrumento de recoleccidn de datos

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD

Evaluacion por juicio de expertos

Respetado doctor en derecho: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instruments “Limilte
para la subsanacién de los defectos formales de la acusacién en la etapa intermedia dal
proceso panal comin” La evaluacidn del instrumento es de gran relevancia para lograr gue sea
valido y que los resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando al
quehacer juridico. Agradecemos su valiosa colaboracidn.

1. DRatos genorales del expero

Nombre del experto: Leslie Susana Fajardo Florian
Grado profesional: Maestria (x) Droctor ()
. Clinica { ) Juridica { }
Area de formacién académica:
Educativa (x) Organizacional [ )
Areas de experiencia profesional: Investigacion en Derecho
Institucién donde labora: Universidad Cesar Vallejo
Tiempo de experiencia profesional en 2 a 4 afios {)
el drea: Ma&s de 5 afios (x)
Experiencia en Investigacion
Psicomeétrica: Mo
(si cormasponde)

2. PEropésito de la evaluacion:

Validar el contenido del instrumento, por juicks de expertos.

3. Datos dola guia de entrovista:

Mombre de la Prueba: Guia de entrevista
Autor: Calvo Marciso, Kevin Alejandro
Procedencia: Lima Este
Administracidn: El propic investigador
Tiempo de aplicacién: 45 minutos
Ambito de aplicacién: Virtual
_ o Se evalud la pertinencia de las preguntas conforme a las categorias y
Significacion: subcategorias para generar un apore al campo del Derecho.
oo INVESTIGA

e UCV
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4. Soporte tedrico:

Las bases tedricas fueron de base para |a elaboracién de las interrogantes en la guia de

entrevista,

Categoria Subcategorias

Definicion de la categoria

Defecios formales de la
BCUSECIon

Los defectos formales de una acusacion son aquellas
deficiencias de aspecto formal que contiens la acusacion, ¥
gue esta debe ser comegidas por el fiscal

Requerimiento de

acusacion fiscal Devolucidn de la carpeta

fiscal

Muchos defectos formales pueden ser comegidos an la
propia audiencia por falta de complejidad, pero en aguellas
que requieran un mayor andlisis, el Juez ardenars la
devoluciin de la carpeta para su cormeccidn.

Control de acusacidn

Etapa intermedia del

Es la oporiunidad dentro del proceso penal para que las

partes procesales puedan evaluar la labora fiscal en la

etapa de investigacian preparatoria y esta puede surtir
efectos en la fase de jurgamisnto.

proceso penal
Finalidad de la etapa
intermedia

Es la fase incorporada en &l nuevo codigo procesal penal
en donde se preduce el control de la acusacion fiscal. Esta
elapa se caractenza por tener como objetivo depurar las
impurezss del reguerimiento acusatorio.

5.

Presentacion de instrucciones para el experto:

A confinuacion, a usted ke presento [a guia de entrevista elaborada por Calvo Marciso, Kevin
Alejandro en el ano 2024, De acuerdo con los siguientes indicadores califigue cada uno de los

ftems segin comesponda.

Categoria Calificacion Indicador

1. Mo cumple con el criterio El item niz s claro.
CLARIDAD El item requiere bastantes modificaciones o
El item =a 2 Baio Nivel una modificacion muy grande en el uso de las
comprende - DA NvE palabras de acuerdo con su significado o por la
facilmente, es decir, ordenacion de astas.
su sint&ctica y - - —
semantica son 3. Moderado nivel ga rTqumredunIa mtu::.-drﬁs:amu: IITIE especifica
adacuadon e algunos de los téminos del iem.

. El item &s claro, tiene semantica y sintaxis
4. Alto nivel
adecuada.

1. totalmenie en desacuerdo (no El itemn niz tieme relacian ldgica con la

cumple con el criterio) dimensicn.
COHERENMCIA
El item tiena relacicn| 2- Desacuendo (bajo nivel de El itern tiene wna relacion tangencial Mejana
Iégica con la acuerdo) con la dimensidn.
dimension o . El itern tiene wna relacion moderada con la
'@é’?ﬂ”" que ests | 3. Acuerdo (moderada nivel) dimensidén que se estd midiendo.
midiendo.

4. Totalmente da Acuardo (alto El item s& encuentra esta relacionado con la

nivel) dimensidn que esta midiendo.

- El itern puede ser eliminado sin que s& vea

1. No cumpie con el crilerio gfiectada la medician de la dimensidn.
RELEVANCILA 5 Baio Nivel El item tiene alguna relevancia, pero otro item
El item es esencial ol ajo Hive puede estar incluyendo lo que mide éste.
importante, es decir
dabe sar incuido. 3. Moderado nivel El itemn es relativamente importante.

4. Alto nivel El item s muy relevante y debe ser incluido.

oo INVESTIGA

*e-e UCvV
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Leer con detenimiento los iflems y calificar en una escala de T a 4 su valoracidn, asi como soliciamos
brindesus ohservaciones qua considers partinenta

1. No cumple con el criterio

2. Bajo Mivel

3. Moderado nivel
l. Alto nivel (CUMPLE)

Objativos de la investigacion:

+  Dbjetivo genaral: Determinar el limite de veces gue e fiscal puede subsanar su
requerimiento acusatorio en la etapa intermedia del proceso penal comun.

Dbservaciones/

M.” itern Claridad Coherencia Relevancia Recomandacionas

[En base a su experiencia profesional,
;. cudl seria el limite razonable de veces
n que uwn fiscal pusde wolver a
resentar una acusacion que  fue 3 3 3
vuelta por defecios fomales,
omando en consideracion que el
ddige Procesal no regula dicha
igura?

Minguna

;Considera viable la alemativa de
obreseer el caso debido a que el
2 fiscal, en reiteradas oporunidades, no 3 3 3 Minguna
ogra subsanar los defectos formales
bearvados por la defensa técnica?

i Considera usted gue colocar un limite
veces para que el fiscal pueda
olver a presentar un requermisnto
toric observado por defectos
ormales, requiere una modificacidn al
ddigo Procesal Penal o esto se pusde
upErar con jurisprudencia que pusda
mitir la Corte Suprema?

3 3 3 Minguna

« Objetivo especifico 1: Analizar los defectos formales de |a acusacidn que son
observados en el control de acusacidn

N ftem Claridad | Coherencia | Relevancia Observaciones!

Recomendaciones
4 | Considera gque los defectos formales
ide la =cusacion, es un  control
oialmente trascedente a debatir y
nalizar en la Etapa Intermedia, 3 3 3
omando &n consideracidn que para
lgunos abogados ello significa solo
gjorar la acusacién del Ministerio
ublico?

Minguna

5 |iUsted cree gue es wiable realizar

hser'.l.?cmnes formales en ftodas las 3 3 3 Ninguna

ciones  fiscales quse =]
resenten?

& |En base a su experiencia profesional,
;. En algin caso penal llevado por su
persona, al fiscal a cango del caso sa la 3 3 3
ha devuslio la acusaciin en mas da
dos  oportunidades  por  presentar
jdefectos formales?

Minguna

o%e%® INVESTIGA
2 UCV
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e Objetivo especifico 2: Determinar la funcion que debe cumplir la Etapa Intermedia

del proceso penal comin

item

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

7

Un su opinion, ;jQué tan relevante
la funcién que cumple la Etapa
ntermedia del proceso penal com(n?

Ninguna

(Actualmente, considera que el
sarrollo de la etapa intermedia,
mple su funcién de manera eficaz o

senta serias deficiencias que deben
mejoradas?

Ninguna

¢ Qué opinion tiene en cuanto a que en
etapa intermedia el Juez de
stigacion preparatona
lantememe devuelva la acusacion

fiscal presentar defectos
ormales?

Ninguna

a del evaluador
n.” 42599627
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Evaluacion por juicio de expertos

Respetado doctor en derecho: Usted ha sido seleccionado para evaluar &l instrumento “Limite
para la subsanacioén de los defectos formales de la acusacion en la etapa intermedia del
proceso penal comun” La evaluacion del instrumento es de gran relevancia para lograr gue sea
valido y que los resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando al
quehacer juridico. Agradecemos su valiosa colaboracién.

1. Datos generales del experto

Nombre del experto: David Glicerio Morales Olivera
Grado profesional: Maestria (x) Doctor ()
Clinica () Juridica ()
Area de formacién académica:
Educativa (x) Organizacional ( )
Areas de experiencia profesional: Investigacion en Derecho
Institucion donde labora: Universidad Cesar Vallejo

Tiempo de experiencia profesional en
el area:

2 a4ahos ()
Mas de 5 afies (x)

Experiencia en Investigacion
Psicométrica:

No

(si corresponde)

2. Propésito de la evaluacién:

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la quia de entrevista:

Nombre de la Prueba: Guia de entrevista
Autor: Calvo Narciso, Kevin Alejandro
Procedencia: Lima Este
Administracién: El propio investigador
Tiempo de aplicacion: 45 minutos
Ambito de aplicacion: Virtual
Se evalud la pertinencia de las preguntas conforme a las categorias y
Significacién: subcategorias para generar un aporte al campo del Derecho.
oo.o INVESTIGA

o9
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4. Soporte tedrico:
Las bases tedricas fueron de base para la elaboracion de las interrogantes en la guia de
entrevista.
Categoria Subcategorias Definicion de la categoria
Los defectos formales de una acusacion son aguellas
Defecios foms R deficiencias de aspecto formal que contiene la acusacion, y
R i — que esta debe ser comegidas por el fiscal
ihacn § m|l Muchos defectos formales pueden ser corregidos en 1a
Devolucion de la carpeta | propia audiencia por falta de complejidad, pero en aquellas
fiscal que requieran un mayor analisis, el Juez ordenaré la
devolucion de la carpeta para su correccion.
Es la oportunidad dentro del proceso penal para que las
A partes procesales puedan evaluar |a labora fiscal en la
Control de acusacion etapa de investigacion preparatoria y esta puede surtir
Etapa intermedia del efectos en la fase de juzgamiento.
proceso penal Es la fase incorporada en el nuevo codigo procesal penal
Finakdad de la etapa | en donde se produce el control de la acusacion fiscal. Esta
intermedia elapa se caracleriza por tener como objetivo depurar las
impurezas del requerimiento acusatorio.
5.  Presentacién de instrucciones para el experto:

A continuacion, a usted le presento la guia de entrevista elaborada por Calvo Narciso, Kevin
Alejandro en el afo 2024, De acuerdo con los siguientes indicadores califique cada uno de los

items segln cofresponda,
Categoria Calificacién Indicador
1. No cumple con el criterio El item no es claro,
CLARIDAD El item requiere bastantes modificaciones o
El item se 2 Baio Nivel una modificacion muy grande en el uso de las
comprende =N palabras de acuerdo con su significade o por la
faciimente, es decir, ordenacion de estas.
su sintactica y 2 =
dntica - Se requiere una modificacién muy especifica
:ed:‘cuadas.sm R Mosenyia nivel de algunos de los términes del item.
. El item es claro, tiene semantica y sintaxis
4. Alto nivel poe” ia.
1. totalmente en desacuerdo (no El item no tiene refacidn l6gica con la
cumple con el crilerio) dimension.
COHERENCIA —— - - -
El item tiene relacion 2. Desacuerdo (bap nivel de El item tiene una relacién tangencial /lejana
logica con la acuerdo) con la dimension,
dimension o : El item tiene una relacion moderada con la
m queesta | 3.Acuerdo (moderado nivel) dimensién que se estd midiendo,
: 4. Totalmente de Acuerdo (alto El item se encuentra esta relacionado con la
nivel) dimension que esta midiendo.
5% El item puede ser eliminado sin que se vea
1. No cumple con el criterio afectada la medicion de la dimensién
RELEVANCIA 2. Bajo Nivel El'item tiene alguna relevancia, pero otro item
El itern es esencial o puede estar incluyendo lo que mide éste,
importante, es decir - z
debe ser incluido. 3. Moderado nivel El item es relativamente importante.
4_Alto nivel El item es muy relevante y debe ser incluido.
o%%® INVESTIGA

o=~ UCV
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Leer con detenimienta los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi como solicitamos

brindesus observaciones que congsidere pertinente

1. No cumple con el criterio

P. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel (CUMPLE)

Objetivos de la investigacion:

+  Objetivo general: Determinar el limite de veces que el fiscal puede subsanar su
requerimiento acusatorio en la etapa intermedia del proceso penal comun.,

item

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

n base a su experiencia profesional,
cudl seria el limite razonable de veces
n que un fiscal puede volver a
resentar una acusacidn que fue
evuelta por defectos formales,

[tomando en consideracion que el

digo Procesal no regula dicha

, en reiteradas oportunidades, no
a subsanar los defectos formales
lobservados por la defensa técnica?

. Considera usted que colocar un limite
de veces para que el fiscal pueda
volver a presentar un requerimiento
cusatono observado por defectos
ales, requiere una modificacion al
digo Procesal Penal o esto se puede
perar con jurisprudencia que pueda
itir la Corte Suprema?

e Objetivo especifico 1: Analizar los defectos formales de la acusacion que son

observados en el control de acusacion

item

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

. Considera que los defectos formales

de la acusacin, es un control
taimente frascedente a debatir y
nalizar en la Etapa Intermedia,

omande en consideracidn que para
unos abogados ello significa solo
ejorar la acusacion del Ministerio
ablico?

Ninguna

Usted cree que es viable realzar
servaciones formales en todas las
f fiscales

n base a su expenencia profesional,
;En algun caso penal llevado por su
rsona, al fiscal a cargo del caso se le

devuelto la acusacion en mas de
s oporunidades por presentar
fectos formales?

o222 INVESTIGA
o< UCV
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s  Objetivo especifico 2: Determinar la funcién que debe cumplir la Etapa Intermedia

del proceso penal comdn

5 Observaciones/
N. item Claridad | Coherencia | Relevancia Rooouriantiaiiones
7 [Segun su opinion, ¢Qué 1an relevante Ninguna
les a funcion que cumple la Etapa 3 2 3

Intermedia del proceso penal comin?

iActualmente, considera que el
desarrollo de la etapa intermedia,
icumple su funcion de manera eficaz o
presenta serias deficiencias que deben
|ser mejoradas?

Qué opinibn tiene en cuanto a que en
la etapa intermedia el Juez de
nvestigacion preparatoria

nstantemente devuelva la acusacion
fiscal por presentar defectos
rmales?




i\- —
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Evaluacion por juicio de expertos

Respetado doctor en derecho: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento “Limite
para la subsanacion de los defectos formales de la acusacion en la etapa intermedia del
proceso penal comun’ La evaluacién del instrumento es de gran relevancia para lograr que sea
valido y que los resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando al
quehacer juridico. Agradecemos su valicsa colaboracion,

1. Datos generales del experto

Nombre del experto: Luis Edinson Molocho Vega
Grado profesional: Maestria (x) Doctor ()
Clinica () Juridica ()
Area de formacion académica:
Educativa (x) Organizacional ( )
Areas de experiencia profesional: Investigacién en Derecho
Institucién donde labora: Universidad Cesar Vallejo

Tiempo de experiencia profesional en

2a4anos ()

el area: Mas de 5 aflos (x)
Experiencia en Investigacion
Psicométrica: No
(si corresponde)

2. Propdsito de la | z
Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la quia de entrevista:
Nombre de la Prueba: Guia de entrevista
Autor: Calvo Narciso, Kevin Alejandro
Procedencia: Lima Este
Administracién: El propio investigador
Tiempo de aplicacién; 45 minutos
Ambito de aplicacion: Virtual
A Se evalud la pertinencia de las preguntas conforme a las categorias y
Significacién: subcategorias para generar un aporte al campo del Derecho.
oo-o INVESTIGA
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4.  Soporte tedrico:
Las bases tedricas fueron de base para la elaboracion de las interrogantes en la guia de
entrevista
Categoria Subcategorias Definicion de la categoria
Los defectos formales de una acusacion son aquellas
Delecbzsc::m e deficiencias de aspecto formal que contiene la acusacion, v
Reguarimianto de que esta debe ser comegidas por el fiscal
::ssacidn fiscal Muchos defectos formales pueden ser corregidos en la
Devolucion de la carpeta |propia audiencia por falta de complejidad, pero en aquellas
fiscal que requieran un mayor analisis, el Juez ordenara la
devolucion de la carpeta para su correccion.
Es la oportunidad dentro del proceso penal para que las
partes procesales puedan evaluar la labora fiscal en la
Control de acusacién elapa de investigacion preparatoria y esta puede surtir
Etapa intermedia del - efectos en |a fase de juzgamiento.
proceso penal Es [a fase incorporada en el nuevo cédigo procesal penal
Finalidad de la etapa | en donde se produce el control de la acusacion fiscal. Esta
intermedia etapa se caracleriza por tener como objetivo depurar las
impurezas del requerimiento acusatorio.
5. Presentacion de instrucciones para el experto:

A continuacién, a usted le presento la guia de entrevista elaborada por Calvo Narciso, Kevin
Alejandro en el afic 2024. De acuerdo con los siguientes indicadores califique cada uno de los

iterns segun corresponda.
Categoria Calificacién Indicador
1. No cumple con el criterio El item no es claro.
CLARIDAD El item requiere bastantes modificaciones o
El item se 2 Baio Nivel una modificacion muy grande en el uso de las
comprende 2 e palabras de acuerdo con su significado o por la
facimerna es decir, ordenacion de estas.
su sintactica y - z
7 - Se requiere una modificacién muy especifica
e g % Moderndo nivel de algunos de kos términos del item.
. El item es claro, tiene seméantica y sintaxis
4. Alto nivel adecuada:
1. totalmente en desacuerdo (no El item ne tiene relacidn lbgica con la
cumple con &l criterio) dimension.
COHERENCIA -
El item tiene relacion| 2- Desacuerdo (bajo nivel de El'item tiene una relacion tangencial /lejana
légica con la acuerdo) con la dimensién.
dimension o p El item tiene una relacion moderada con la
mc’; queesta | 3.Acuerdo (moderado nivel) dimension que se esta midiendo.
: 4. Totalmente de Acuerdo (alto El item se encuentra esta relacionado con la
nivel) dimension que esta midiendo.
gy El item puede ser efiminado sin que se vea
1- No cumple con ¢} criterio afectada la medicion de la dimension.
RELEVANCIA 2. Baio Nivel El item tiene alguna relevancia, pero otro item
El item es esencial o] o puede estar incluyendo lo que mide éste,
Importante, es decir ;
debe ser incluido. 3. Mederado nivel El item es relativamente importante.
4, Alto nivel El item es muy relevante y debe ser incluido.
eo-o INVESTIGA
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Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asl como soficitamos

brindesus observaciones que considers pertinente

1. No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

P. Moderado nivel

|a. Alto nivel (CUMPLE)

Objetivos de la investigacion:

* Objetivo general: Determinar el limite de veces que el fiscal puede subsanar su
requerimiento acusatorio en la etapa intermedia del proceso penal comun,

N.*

item

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

En base a su expenencia profesional,
cual seria el limite razonable de veces
que un fiscal puede volver a
sentar una acusaciin que fue
elta por defecles formales,
omando en consideracidn que el
odigo Procesal no regula dicha
ura?

ogra subsanar los defectlos formales
obsarvados por la defensa técnica?

¢

¢ Considera usted que colocar un limite
de veces para que el fiscal pueda
volver a presentar un requerimiento
cusatorio observado por defectos
rmales, requiere una modificacion al
igo Procesal Penal o esto se puede
perar con jurisprudencia que pueda
mitir la Corte Suprema?

Y

R

* Objetivo especifico 1: Analizar los defectos formales de la acusacion que son

observados en el control de acusacion

item

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

2 Considera que los defectos formales

ke la acusacion, es un control
otaimente trascedente a debatir y
nalizar en la Etapa Intermedia,
omando en consideracidn que para
lgunos abogados ello significa solo
ejorar la acusacion del Ministerio
ablico?

\

W

Ninguna

;Usted cree que es viable realizar
servaciones formales en todas las
fiscales que se

"\

|

base a su experniencia profesional,
En algin caso penal llevado por su
rsona, al fiscal a cargo del caso se le
a devuelto la acusacidn en mas de
dos oportunidades por presentar
defectos formales?

sd
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e Objetivo especifico 2: Determinar la funcion que debe cumplir la Etapa Intermedia

del proceso penal comun

item

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

Segun su opmnion, ;Que tan relevante

s la funcion gue cumple la Etapa
ntermedia del proceso penal coman?

w

w
\

Ninguna

L Actualmente,

|ser mejoradas?

considera que el

desarrollo de la etapa intermedia,
cumple su funcién de manera eficaz o
presenta serias deficiencias que deben

)

9 |, Qué opinidn tiene en cuanio a que en

elapa intermedia el

vestigacion

Juez de
preparatoria

stantemente devuelva la acusacion

| fiscal por
les?

presentar defectos

/ l

L

+

aluador

LI)L(L( B q' 9).




Anexo C

Matriz de evaluacion por juicio de expertos

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA

Limite para la subsanacion de los defectos formales de la acusacion en

la etapa intermedia del proceso penal comun

INDICACIONES: El presente instrumento tiene como propadsito recaudar su opinion
respecto a la falta de regulacion de un limite determinado de veces para que un fiscal
pueda subsanar su acusacion que fue devuelta por presentar defectos formales;
motivo por el cual, se le pide responder las siguientes preguntas con la mayor

seriedad y compromiso.
Entrevistado/a
Cargo

Institucion

OBJETIVO GENERAL: Determinar el limite de veces que el fiscal
puede subsanar se requerimiento acusatorio en la etapa intermedia del
proceso penal comun.

Preguntas:

1. En base a su experiencia profesional, ¢ cuél seria el limite razonable de veces en que
un fiscal puede volver a presentar una acusacion que fue devuelta por defectos

formales, tomando en consideracion que el Caodigo Procesal no regula dicha figura?



2. ¢Considera viable la alternativa de sobreseer el caso debido a que el fiscal, en
reiteradas oportunidades, no logra subsanar los defectos formales observado por la

defensa técnica?

3. ¢Considera usted que colocar un limite de veces para que el fiscal pueda volver a
presentar un requerimiento acusatorio observado por defectos formales, requiere una
modificacién al Codigo Procesal Penal a través de una ley o esto se puede superar

con jurisprudencia que pueda emitir la Corte Suprema?

OBJETIVO ESPECIFICO 1: Analizar los defectos formales de la

acusacion que son observados en el control de acusacion

4. ¢Considera que los defectos formales de la acusacion, es un control totalmente
trascedente para debatir y analizar en la Etapa Intermedia?, tomando en
consideracion que para algunos abogados ello significa solo mejorar la acusacion del

Ministerio Publico.

5. ¢Usted cree que es viable realizar observaciones formales en todas las acusaciones

fiscales que se presenten?

6. En base a su experiencia profesional, ¢ En algin caso penal llevado por su persona,
al fiscal a cargo del caso se le ha devuelto la acusacion en mas de dos oportunidades

por presentar defectos formales?

OBJETIVO ESPECIFICO 2: Determinar la funcion que debe cumplir la

Etapa Intermedia del proceso penal comun

7. Segun su opinion, ¢Qué tan relevante es la funcion que cumple la Etapa Intermedia

en el proceso penal comun?



8. ¢Actualmente, considera que el desarrollo de la etapa intermedia cumple su funcion

de manera eficaz o presenta serias deficiencias que deben ser mejoradas?

9. ¢Qué opinion tiene en cuanto a que, en la etapa intermedia el Juez de Investigacion
Preparatoria, constantemente devuelva la acusacion al fiscal por presentar defectos

formales?





