UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FACULTAD DE DERECHO

ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

lus puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio
Puablico en los delitos contra Funcionarios Policiales en el Distrito Judicial

de Lima Norte

TESIS PARA OBTENER EL TITULO PROFESIONAL DE ABOGADA

AUTORA
Evelin Faustina Quispe Martel
ASESORES:
Dr. Jaime Elider Chavez Sanchez

Dr. José Jorge Rodriguez Figueroa

LINEA DE INVESTIGACION

Derecho Penal

LIMA- PERU

2018



U CV Cédligo : FO&-PP-PR-02.02
Uuivensiono | ACTA DE APROBACION DE LA TESIS \F/::Pg\ : (2);-03-2018
CESAR VALLEJO Pagina : 1del

El Jurado encargado de evaluar la tesis presentada por don (Aa)

o Evetn.. Tewsha..... Sas = 1o TaAdd
cuyo titulo es: .o, Romemdi..omde....=d.. Cion bd‘lQ@?ﬁum&mJ
@n.el... tnintevn.. . S blim... 0. M dolidss. Lomtrn . Fonunnwis
Yeliciulear.. ishito.. Juetial dimen forfe: i,

Reunido en la fecha, escuché la sustentacion y lg resolucion de preguntas por el

estudiante, otorgéndole el cdlificativo de: ../.&. (nimero) S eeree) v

(letras).

Lugary fechob/""ﬂl')/%/ 73 0[‘,1”1’;’ 4l #7:

CHAVER Spucias? ,dpime

Wsos JTosmillo , Epp BIE.

Direccién de Vicerrectorado de

Elabord | .. 5 isO 2 3
or Yhvestigaeidn Revisd Responsable de-SGC Aprobd Invesfigacién




Dedicatoria

A Dios, por permitirme llegar a este momento
tan especial en mi vida, por los triunfos y los
momentos dificiles que me han ensefiado a
valorar cada dia mas. A mis padres por
haberme acompafiado en mi trayectoria
estudiantil. A mis hermanos por estar conmigo
y apoyarme siempre, a mi novio por su amor
incondicional y por tenerme paciencia, y en
especial a mi hijo por acompafiarme en este

trayecto de mi vida como madre y estudiante.



Agradecimiento

A mi centro de Estudios la Universidad César
Vallejo Escuela de Pregrado, alma mater de
nuestra formacion y superacion profesional,
por haber logrado en nosotros estudiantes

comprometidos con la vida.



Declaracion Jurada de Autenticidad

Yo, Evelin Faustina Quispe Martel, con DNI N° 45342111, a efecto de cumplir con las
disposiciones vigentes consideradas en el Reglamento de Grados y Titulos de la Universidad
César Vallejo, declaro bajo juramento que:

1. La tesis es de mi autoria.

2. He respetado las normas internacionales de cita y referencias para las fuentes consultadas,

por lo tanto, la tesis no ha sido plagiada ni total ni parcialmente.

3. La tesis no ha sido auto plagiado; es decir, no ha sido publicada ni presentada con

anterioridad para obtener grado o titulo profesional alguno.

4. Los datos presentados en los resultados son reales; no han asidos falseados, duplicados ni
copiados y por tanto los resultados que se presentan en la presente tesis se constituiran en
aportes a la realidad investigada.

En tal sentido de identificarse fraude plagio, auto plagio, pirateria o falsificacion asumo la
responsabilidad y las consecuencias que de mi accionar deviene, sometiéndome a las

disposiciones contenidas en las normas académicas de la Universidad César Vallejo.

Lima, 09 de abril de 2018.

EVELIN FAUSTINA QUISPE MARTEL

DNI N° 45342111

Vi



Presentacion
A los insignes integrantes del jurado

Esta entrega de investigacion juridica-cientifica titulada “Ius puniendi del Estado ante el
Principio de Oportunidad en el Ministerio Pablico en los delitos contra Funcionarios
Policiales en el Distrito Judicial de Lima Norte”; se presente a vuestro conocimiento con el
propodsito de analizar los efectos del ius puniendi cuando el imputado estima acogerse a la

oportunidad que prevé el Cadigo Procesal Penal.

De esta manera, al haber cumplido con el reglamento de grados y titulos de la ilustre
Universidad César Vallejo; sefialo que, este trabajo se ha organizado de la siguiente forma: En
el contenido introductorio se desarrolla la aproximacién tematica en conjunto con los trabajos
previos, tenemos el marco tedrico, la formulacion del problema, después la justificacion del
trabajo de investigacion a través de la defensa teoria, metodoldgica, practica, social y juridica
para su conocimiento, sefialamos su relevancia y su forma de contribuir a la sociedad juridica
nacional interesada; por ultimo, tenemos a los supuestos u objetivos de nuestra investigacion.
En la segunda parte de la investigacion, se desarrolla el método de la investigacion cuyo
enfoque es el cualitativo, acto seguido se desarrolla la descripcion de los resultados obtenidos,
la respectiva discusion y las conclusiones del trabajo; acto que nos permite entregar
recomendaciones para la mejora en la gestion de estas actividades. Finalmente, estableceremos
las referencias bibliograficas que permitieron Ilevar a cabo la investigacion y los respectivos
anexos que respaldan a detalle la presente.

La Autora.
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RESUMEN

La presente investigacion se ha desarrollado con la finalidad de otorgar aportes relevantes
respecto al “lus puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio
Publico en los delitos contra Funcionarios Policiales en el Distrito Judicial de Lima
Norte”, conforme a la legislacion procesal penal y su respectiva reglamentacion para su
aplicacion, para su desarrollo se utiliz6 la metodologia de la investigacion cientifica,
herramienta que permitid desarrollar aspectos importantes del trabajo en todos sus extremos.
Por otro lado, en el presente se realiz6 la compilacion de informacién juridica relevante sobre
el tema al tenor de lo escrito por diferentes especialistas con relacion al desarrollo de las
categorias: ius puniendi, principio de oportunidad, delito y funcionarios policiales. En cuanto
al estudio de campo se utilizd la entrevista compuesta con diez preguntas que fueron
respondidas por especialistas en la materia en la ciudad de Lima dentro de los distritos de
Lima Norte. En complemento, con los supuestos juridicos planteados se realiz6 la
contrastacion para llegar a las conclusiones y recomendaciones de la investigacion.
Finalmente, en la tltima parte de la tesis se concluye con las contribuciones que se dan como
resultado de la investigacion, cuya plenitud se alcanzé a través del debido desarrollo de la
investigacién, dandose recomendaciones que son aplicables para los hechos juridicos que
nos citan; adicionalmente, se hace referencia a la bibliografia y los anexos que se adjuntan

respectivamente.

Palabras claves: El delito, funcionarios policiales, ius puniendi, principio de oportunidad y

acuerdo reparatorio.
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ABSTRAC

The present investigation has been developed with the purpose of granting relevant
contributions regarding the *lus puniendi of the State before the Principle of
Opportunity in the Public Prosecutor's Office in the offenses against Police Officers in
the Judicial District of Lima Norte", according to the criminal procedure legislation and
its respective regulations for its application, for its development the methodology of
scientific research was used, a tool that allowed to develop important aspects of the work in
all its extremes. On the other hand, in the present the compilation of relevant legal
information on the subject was done according to what was written by different specialists
in relation to the development of the categories: ius puniendi, principle of opportunity, crime
and police officers. As for the field study, the composite interview was used with ten
questions that were answered by specialists in the subject in the city of Lima within the
districts of Lima Norte. In addition, with the legal assumptions raised, a comparison was
made to arrive at the conclusions and recommendations of the investigation. Finally, the last
part of the thesis concludes with the contributions that are given as a result of the
investigation, whose fullness was reached through the proper development of the
investigation, giving recommendations that are applicable to the legal facts that quote us;
additionally, reference is made to the bibliography and the appendices that are attached

respectively.

Keywords: The crime, police officers, ius puniendi, principle of opportunity and

reparatory agreement
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l. INTRODUCCION



1.1.APROXIMACION TEMATICA

Para lograr identificar el tema del presente trabajo de investigacion se consider6 lo expuesto
por Bosch (2001), quien sefiala: “Con el hecho de que se establezca el tema de investigacion,
se resolvid el primer problema del estudio” (p. 13). Debido a que, encontrandose bien
definidas las categorias de nuestra investigacion, estaremos en la capacidad para poderlas
desarrollar de manera adecuada dentro de la exigencia que rodea el estimulo de la

investigacion cientifica.

La presente investigacion se desarrolla dentro del marco social en donde se presenta una
crisis existencial de resistencia y desobediencia de parte los ciudadanos en contra del
ejercicio de las actividades de los funcionarios y en este asunto directo nos referimos a los
miembros de la Policia Nacional. Como vemos cotidianamente, los grupos sociales se
resisten y buscan evadir el ejercicio de la funcion de los miembros del orden publico estatal,
quienes se advocan al cumplimiento de 6rdenes impartidas y dentro del ejercicio legal en el
cual se ampara su autoridad, los mismos realizan una serie de actos con la finalidad de
disuadir la agresion social, de tal manera que ejercen una funcion del cumplimiento de las

ordenes licitas como las de control social.

Cuando los particulares comparecen ante la autoridad competente después de haber sido
detenidos, los mismos tienen la opcidn de solicitar el Principio de Oportunidad, el cual se
celebra después de haberse realizado las coordinaciones respectivas con el Fiscal
competente, a fin de que se le determine su situacién legal por el acto ilicito cometido y

conforme a Ley.

De ello, concebimos que nos encontramos ante un evidente hecho de descontento y
desconocimiento de la figura de la autoridad que ejerce el Estado peruano en contra de los
ciudadanos que viven en el a fin de restablecer el control, la paz y la debida rutina que debe
de mantener una sociedad organizada. Enfatizando sobre el descontento y el
desconocimiento de la autoridad, ello figura a que la transgresion al ejercicio de la funcion
resultaria ser una conducta replicable por los deméas miembros de la sociedad, quedandonos
en una situacion en donde esta es una figura pintada en la pared debido a que no tendria el

respeto que por derecho se impone a los demas.
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Dentro de este contexto, se observa que los sujetos que se acogieron a este beneficio no han
cumplido debidamente el acuerdo en el extremo del pago de la reparacion civil, en otros
casos, algunos vuelven a oponerse en contra de la autoridad y vuelven a aprovechar dicho
principio para resguardar sus intereses, en contra de los agravios que producen a las personas

y al Estado.

La concurrencia y la falta de seriedad de parte de la autoridad para exigir la efectividad del
Acuerdo Reparatorio derivado del Principio de Oportunidad ha generado un malestar ante
los funcionarios publicos y en especifico dentro de los miembros de la Policia, asi como en
la comunidad, puesto que, quien deberia de protegernos se encuentra desprotegido al amparo
de las mismas autoridades que no se dan abasto para hacer cumplir las obligaciones que

celebran con la persona que se acoge al referido beneficio.

De ello, vemos como es la posicion de proteccion y de hacer cumplir las resoluciones de
parte de las autoridades correspondientes, nos encontramos en una situacion en donde el
agresor se amilana a instituciones que le permiten reconocer su injusto penal; pero, después
de ello no se fijan o exigen de que se desarrolle el debido cumplimiento a los acuerdos

arribados con justicia y libertad de conviccion del imputado.

Tenemos pues, una situacion en donde el agresor de manera deliberada reincide en resistirse
y realizar actos de agresion en contra de quienes se encuentran en la obligacion y deber de
aminorarlos por la peligrosidad que ventilan con sus conductas irresponsables e insostenibles
con justificacién alguna dentro del Estado de Derecho que reconocemos como sociedad.
Conferimos que dicha situacion no podréa ser soportable por nuestra sociedad, debido a que
el tratamiento distanciado o las soluciones sin resultados directos y palpables, hacen de que
la ciudadania se cuestiones sobre la competencia real de la autoridad para establecer las

debidas soluciones a los conflictos nacientes.

Esta investigacion se desarrollara en el distrito judicial de Lima Norte; por ende,
consideramos que en esta parte de la capital es en donde se ha producido mayormente este
tipo de incidente, no se descarta que en otras partes de la republica este sea un gran detonante,

sin embargo, la cuestion en materia se dirimira en los distritos comprendidos de Lima Norte.

Por ello, esta investigacion nace a partir de la inquietud académica que soporta la una

cuestion elemental, que versa en el sentido de que si la autoridad del Ministerio Pablico no

16



puede ser capaz de velar por el debido cumplimento de las resoluciones celebradas con los
imputados cuando se acogen al principio de oportunidad, entonces, como se puede tener
garantia de que esta funcionando correctamente el ejercicio del ius puniendi; Por tal
situacion, nos vemos en la necesidad de generar un registro de personas que incumplen los
acuerdos arribados a causa del acogimiento del Principio de Oportunidad, esto con el fin de
que, la autoridad del Ministerio Pablico asuma un criterio versatil con relacion a las practicas
anteriormente descritas y deniegue esta procedimientos a quienes son reincidentes en la
comision de ilicitos o no cumplen con el pago total de los acuerdos reparatorio. La
investigacion sera trabajada dandole importancia al derecho penal y control social, a través
de la préctica que permite la metodologia cualitativa y el uso de datos estadisticos para

alimentar la fluencia de la informacion a brindar.
Trabajos previos

En esta investigacion se tomd en cuenta las diferentes fuentes sobre estudios, hallazgos o
investigaciones relacionadas a la conciliacion y el proceso penal, y se ha encontrado

interesantes tesis que nos serviran de guia para el soporte o referencia para nuestro estudio.
A nivel nacional tenemos

Mufioz (2017) en su investigacion titulada: “Andlisis del delito de desobediencia y

resistencia a la autoridad en la legislacion peruana”. En la revista LEX, concluyo:

Este acto delictivo se encuentra previsto en el articulo 368 del codigo, que sanciona la
conducta del agente que no cumple u obstruye el mandato dado por la autoridad dentro del
ejercicio de sus funciones. Estas figuras penales tienen como finalidad combatir las
conductas obstruccionistas de las personas ante los actos ejecutivos imperativos del Estado,
que pone en marcha el aparato estatal para lograr el buen funcionamiento de la
administracion publica y el bien comdn de las personas. Entre las figuras de la
desobediencia y resistencia existe una marcada diferencia. La primera de ellas se produce
cuando el agente no cumple a través de una conducta negativa una orden emitida por la

autoridad.

En cambio, la modalidad de resistencia se suscita cuando el sujeto activo con un accionar

positivo se opone ante la ejecucion de la orden.
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Asimismo, estos delitos se invocan con frecuencia en todas las instituciones y se denuncian
ante el Ministerio Publico; sin embargo, en la vida préctica para su configuracion se
requieren ciertas formalidades, como que la orden legalmente impartida se encuentre

establecida de manera adecuada y que sea de pleno conocimiento del obligado. (p. 263)

Esta investigacion ha cumplido con fundamentar la descripcion debida del ilicito penal
materia de andlisis, sin embargo, tenemos en cuenta de la misma que las conductas
desplegadas por el sujeto activo se sostienen y mantienen en la sociedad a causa del débil

proceder de las autoridades frente a estos.

De ello, se refleja en nuestro entorno una imagen de impunidad aparente por la no tan

inmediata respuesta para repeler dichas conductas.

Se considera ademas que, el funcionario por la naturaleza propia de su funcion, se encuentra
en el margen de someter su seguridad persona | a estos riesgos a fin de cumplir con el

mandato designado.

Ramirez (2016) en su investigacion titulada: “La desproporcionalidad de la pena en el

iz

delito de violencia contra la autoridad en su forma agravada”. Para obtener el grado de
Maestra en Derecho Penal de la Universidad Privada Antenor Orrego, siguiendo el método

cualitativo, concluyo:

Si vulnera la proporcionalidad de las sanciones, en este sentido no deben de admitirse penas
0 medidas de seguridad, exageradas o irracionales en relacion con la prevencion del delito,
resultando necesario distinguir dos exigencias: 1) La pena debe ser proporcional al delito, es
decir, no debe ser exagerada; y, 2) La proporcionalidad se medira con base en la importancia
social del hecho.

En nuestro ordenamiento juridico penal encontramos sanciones penales que penalizan
excesivamente conductas prohibidas, como en el caso del delito de violencia contra la
autoridad agravada, por lo que el poder legislativo tiene la tarea urgente de uniformizar las
penas con criterios de racionalidad, razonabilidad y proporcionalidad, pues ello permitira
liberar las decisiones de los jueces de toda irracionalidad en la imposicion y ejecucion de las

penas (pp. 49 — 50).
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En lainvestigacion, se exclama la desproporcion en relacion a la sancion penal por los delitos
cometidos en contra de los funcionarios, considerdndose que el delito de violencia contra la
autoridad en su modalidad agravada es una que se sanciona de manera desproporcional e
indebido, razén suficiente desarrolla el investigador para solventar la tesis, pero, no dirime
sobre la integridad del ser que se encuentra envestido por la institucién juridica de autoridad
y que en razon de la defensa de los intereses del Estado, actla para su proteccion y
conservacion imperturbable. Motivo por el cual, las discrepancias del investigador con
relacién a la agravante del tipo penal son material suficiente como postura contradictoria y

alimento para la investigacion.

Herrera (2016) en su investigacion titulada: “La negociacion en el proceso penal desde la
dogmatica del Derecho penal: Especial referencia a los ordenamientos espafiol y

peruano. Politica criminal”. En la revista de Politica Criminal, concluyo:

La incidencia de la negociacién en el proceso penal en la eficacia preventivo-general de la
pena y la proteccion de bienes juridicos como funcién del Derecho penal. Tras un analisis
sistematico se advierte la necesidad de excluir la negociacién en los delitos graves, es decir,
de aquellos en los que la modificacion de las consecuencias juridicas mediante criterios
ajenos a la norma de conducta afecte significativamente la prevencion general y la
comunicacion acerca del valor del bien juridico protegido. Asi pues, se propone una doble
via procesal: mantener el juicio oral en los delitos graves y permitir la negociacién en los
delitos leves. Esta propuesta se refiere especialmente a la actual regulacién de la negociacion
en los procesos penales espafiol y peruano, respecto a los cuales se formulan algunas
consideraciones de lege ferenda (p. 229)

En la investigacion, se solvento el desarrollo de negociacion en el proceso penal, esto es en
la parte advocada al principio de oportunidad y con comparaciones del modelo espafiol con
el peruano, a través de la doctrina comparada se materializa desde dos épticas juridicas
diferentes, la coherencia de salvaguardar la negociacion y finalizacion idonea del proceso
penal dentro del marco del principio de oportunidad.

Diaz (2015) en su investigacion titulada: “Aplicacion del principio de oportunidad en etapa
preliminar del proceso penal en la fiscalia de decision temprana de la Fiscalia Penal
Corporativa de Mariscal Nieto - Moquegua - 2013 . Para obtener el grado de Licenciada de

la Universidad José Carlos Mariategui, siguiendo el método cualitativo, concluyo:
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La efectividad de la préactica del Principio de Oportunidad en la Fiscalia de Decision
Temprana de la Fiscalia Penal Corporativa del Distrito de Mariscal Nieto es del 58,8%; los
factores que influyen negativamente en la aplicacion de este principio son: la cultura de
litigio y venganza, incumplimiento de la reparacion civil convenida, asesoramiento
convenido, falta de conocimiento del principio de oportunidad y domicilio falso e inexacto
del imputado (p. 244).

En esta investigacion demostramos que es indispensable demostrar la relevancia del
principio de oportunidad y su debida utilizacidn, puesto que en el distrito donde se desarrolld
la investigacion se determiné que la parte de la defensa y el investigado no tenian
conocimiento de como solucionar de manera inmediata el problema emergente a causa del

ilicito penal.

En tal sentido, esta investigacion es indispensable para solventar la conciencia juridica y el
reconocimiento de las instituciones procesales para terminar las causas penales de una

manera idonea y favorable tanto para la victima, el Estado y el imputado.

Ugaz (2009) en su investigacion titulada: “La eximente de obediencia debida en el Derecho
penal peruano”. Para obtener el grado de Licenciado en Derecho en la Pontificia

Universidad Catolica del Perd, siguiendo el método cualitativo, concluyo:

La relacion de subordinacién que se genera la obediencia debida proviene de la relacion
existencial de derecho publico, acto que impone al inferior jerarquico una obligacion de
obedecer los mandatos del superior, generandose de esta manera un deber juridico en donde

la desobediencia se castiga de acuerdo a la legislacion penal.

Con relacién a los actos que se consideran exceso de parte del subordinado; en el primer
lugar se da cuando la orden es licita y el receptor obra ilicitamente; segundo, es el supuesto
cuando el acto excesivo de los subordinados guarda relacién con lo impartido por el superior,
pero este ha de responder por los excesos de los subordinados que se consideren como actos
punibles independientes y sin relacion con lo ordenado, en estos casos el superior no

respondera penalmente (p. 141).
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En la investigacion materia de anélisis se comprende que, quien recibe drdenes se encuentra
en la obligacién de acatarlas y obedecerlas dentro del tiempo oportuno, ello, conlleva a que

se haga responsable de las consecuencias que despliega los resultados de la misma.

Situacion en donde los procesados por cumplir con esta obligacion se encuentran en la
necesidad prudencial de limitarse o abstenerse de cumplir aquellas que se consideren ajenas
al margen legal, ello, significa los limites prudenciales que el ejecutor debe de desarrollar al

atendimiento del mandato del superior.

Sin embargo, la desobediencia a las 6rdenes impartidas resulta ser motivo de castigo y el

cumplimiento parcial o diferente a lo ordenado, lo es también.

Alejo (2008) en su investigacion titulada: “El principio de oportunidad y los factores que
inciden en su minima aplicacion en las provincias de Puno y San Romdn”. Para obtener el
grado de Magister en Derecho Penal de la Universidad Nacional del Altiplano, siguiendo el

método cualitativo, concluyo:

Los sefiores fiscales provinciales de las provincias de Puno y San Roman, no aplican de
modo efectivo técnicas de conciliacidn, debido a que, no reciben de parte de la alta direccion
del Ministerio Pablico, una capacitacion adecuada, ademas de especializada en temas que

sugieren ser de capital importancia.

Existe un alto grado de desconocimiento de los justiciables, respecto de la existencia del
principio de oportunidad -sus bondades y alcances-, siendo las causas diversas, entre éstas,
la falta de informacidn que debiera ser brindada por el abogado que los patrocina, asi como
la falta de difusion de parte del Estado. Posicion que es compartida por los fiscales

provinciales quienes corroboran lo afirmado.

Existen deficiencias en el reglamento que regula la aplicacion del principio de oportunidad,
la Resolucion de la Fiscalia de la Nacion N° 1470-2005-2005-MP-FN, siendo éstas, halladas
como fruto de la investigacion a ese objeto realizada, la falta de inclusion del estadio procesal
para la calificacion de la procedencia del principio de oportunidad, la indebida dilacion
procesal generada por las maultiples citaciones para la aplicacion del principio de
oportunidad, asi como también, el excesivo monto de derechos que deben ser desembolsados
por el imputado para la aplicacion del referido principio (pp. 155 — 156).
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En la investigacion nos encontramos ante una situacion de desconocimiento de la aplicacion
de la norma de parte del poder institucionalizado tan igual como la defensa, la victima y el
investigado. Esta situacion permite que Se genere y mantengan causas procesales en
investigaciones prolongadas en razon a la carga y la no informacion de parte de los operarios
del derecho. Siendo pues, el desconocimiento una forma irrazonable del aplazamiento del

proceso penal en perjuicio de las partes.

Benavides (2002) en su investigacion titulada: “Problemdtica juridica de la conciliacion en
el proceso penal peruano”. Para obtener el grado de Doctor en Derecho y Ciencia Politica
en la Universidad Nacional Mayor de San Marcos, siguiendo el método cualitativo,

concluyo:

La conciliacién en el proceso penal peruano se presenta Unicamente a través de la aplicacién
del principio de oportunidad tanto en la etapa de la investigacion preliminar como en la etapa
judicial.

El mayor numero de casos resueltos en virtud de la aplicacién del principio de oportunidad

corresponde a la etapa preliminar del proceso penal, a cargo del Ministerio Publico.

Este principio se viene aplicando fundamentalmente por iniciativa de las partes interesadas
y en un menor nimero de causas por iniciativa de oficio del fiscal, tanto en la instancia

preliminar como en la judicial (p. 234).

Con el andlisis expuesto se concibe a este principio como una institucion benigna que otorga
la oportunidad de concluir el problema emergente del ilicito penal, dentro de una actividad

practica de parte del Estado.

Se da durante la etapa de investigacion preliminar y es asumida por el Ministerio Publico, se
Ileva acabo el acuerdo con el objeto de que el Estado le alcance la justicia tanto a la victima

como el investigado dentro de un plazo razonable.
A nivel internacional tenemos

Landy (2017) en su investigacion titulada: “La aplicacion del principio de oportunidad,

frente a la impunidad del delito”. Para obtener el grado de Licenciada en Derecho en

22



Universidad Laica Vicente Rocafuerte de Guayaquil, siguiendo el método cualitativo,

concluyo:

Mediante la aplicacion del Principio de Oportunidad, las partes procesales no tienen la
necesidad de agotar todas las etapas procesales ordinarias, pues este permite que la causa sea
archivada siempre y cuando cumpla con los requisitos previstos en la norma tales como que
la pena privativa de libertad prevista para el delito no sea superior a cinco afios y que no sean
delitos que violenten los derechos humanos, delitos contra la integridad sexual , delincuencia
organizada, violencia contra la mujer o miembros del nucleo familiar, trata de personas,
trafico de migrantes, delitos de odio, de sustancias catalogadas sujetas a fiscalizacion y
delitos que afecten la estructura del Estado constitucional de derechos y justicia; o cuando
el investigado o procesado en el cometimiento del delito haya sufrido una gran afectacion

que le imposibilite continuar su vida normal.

Concluimos en que el principio de oportunidad no permite la impunidad del delito, puesto
que, el Ministerio Publico se encuentra facultado de paralizar la iniciacion de la
investigacion o el no continuar con la misma gracias a esta institucion. El principio de
oportunidad esta revestido de legalidad por estar reglamentado en el Codigo Organico
Integral penal y se aplica bajo el control del juez competente quien en audiencia verifica que
la causa cumpla con los requisitos correspondientes exigidos en la norma, caso contrario la
envia al fiscal superior para que confirme o revoque la decision dela aplicacion del principio
de oportunidad, en caso de revocacion el juez niega la aplicacion del principio de

oportunidad y envia la causa a otro fiscal para que continte con el proceso (pp. 112 — 113).

Nacarino (2015) en su investigacion titulada: “Obrar en el cumplimiento de un deber por
las fuerzas y cuerpos de seguridad (correcta utilizacion de la fuerza policial)”. Para obtener
el grado de Doctor en Derecho en la Universidad de Valencia, siguiendo el método

cualitativo, concluyo:

La “policia”, “seguridad ciudadana” y “cumplimiento de un deber”, y de manera
intimamente vinculada a ellos, surgen otros dos conceptos. El primero es el de “deber
juridico” o “habilitacion legal”, y el segundo el de “coaccion” o “fuerza policial”; puesto
que, para garantizar los derechos y libertades, y la seguridad ciudadana es a través de la
policia de acuerdo al articulo 104 CE, y en las leyes que desarrollan este precepto, es

necesario, en ocasiones, utilizar la fuerza o la violencia, hecho que podria desembocar en la
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apreciacion de la eximente de cumplimiento de un deber, evidenciandose asi el caracter
coactivo del Derecho. No se les permite la utilizacion de la violencia sino tan solo la de la
fuerza, el significado juridico que se le otorga desde el Cdédigo Penal, donde numerosos
preceptos vinculan la violencia proyectandola hacia las personas, es por lo que considero
que ambos términos pueden utilizarse indistintamente, y de hecho, asi es como se hace tanto
por la mayoria de la doctrina como por la jurisprudencia, sin que al primero de ellos se le

pueda atribuir connotacion negativa alguna.

Considero que se adapta mejor a las funciones policiales la eximente de cumplimiento del
deber que la de ejercicio del cargo. Aungue se ha puesto de manifiesto por algunos autores
e incluso por la jurisprudencia que entre ambas figuras se produce un punto de encuentro y
podria darse la circunstancia de que las dos regulasen supuestos idénticos, el ejercicio del
cargo posee un caracter mas restringido, aplicable Gnicamente al caso de cargos publicos,
mientras que el cumplimiento de un deber ofrece la posibilidad de ser aplicado a otros
supuestos mas alla del cargo publico. Ademas, la estructura de una y otra figura es muy
distinta. EI cumplimiento de un deber impone una obligacion al sujeto mientras que el
ejercicio del cargo esta articulado en base a una posibilidad en la actuacién, pero sin que

exista obligacion de su ejercicio (p. 604).

Lorente (2010) en su investigacion titulada: “Delitos de atentado contra la autoridad, sus
agentes y los funcionarios publicos y de resistencia”. Para obtener el grado de Doctor en

Derecho en la Universidad de Granada, siguiendo el método cualitativo, concluyo:

La desobediencia es un delito de mera actividad, pues se consuma con la mera ejecucion de
la conducta de parte del individuo (sujeto activo); bastara que la persona desobedezca la

orden que lo obliga para que el delito se consuma sin que se genere resultado alguno.

Mas la doctrina considera que la existencia de la tentativa inacabada de la desobediencia
recae en los casos en donde el individuo da comienzo al incumplimiento de la orden

mediante actos de ejecucion activos u omisivos (pp. 358 - 359).

Pineda (2009) en su investigacion titulada: “Estudio sobre las eximentes de responsabilidad
penal con énfasis en las causas de inculpabilidad en el Codigo Penal Guatemalteco”. Para
obtener el grado Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales en Derecho en la Universidad

de San Carlos de Guatemala, siguiendo el método cualitativo, concluyo:
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La problematica es en la reinsercion de aquellos que transgreden la legislacién guatemalteca
y la falta de construccion de normas que se adecuen a los actos que se realizan; es decir, el
legislador penal se ha olvidado de crear una tipologia abstracta para la aplicacion de
consecuencias juridicas verdaderas en la ley penal; es por ello que se aborda los temas
referentes a la responsabilidad penal; asi también dentro del objeto de la investigacion se
recomienda la reforma para que se distinga la diferencia entre causas de inculpabilidad y
causas de justificacion; para el cumplimento objetivo de la ley sin denigracion del derecho
del imputado (p.62).

1.2. MARCO TEORICO
A. lus puniendi

Es la facultad que el Estado tiene para sancionar a los sujetos que violan la normay cumplen
la ley penal, de tal forma, a quien se considere responsable de la comision del acto ilicito y
de no encontrarse en los supuestos que le eximen de responsabilidad, serd merecedor de la

sancion penal.

Garcia Amado (2010), desarrolla la tematica del ius puniendi, de esta forma; exponiéndolo
como las manifestaciones de la referida institucion: Entre sancion administrativa y pena hay
elementos comunes. Esos elementos coincidentes constituyen en principio buenas razones
para que a ambas se les dé un fundamento comun, que se suele poner en el ius puniendi del
Estado. Pues, en efecto, comun a las dos es, por un lado, el caracter aflictivo, de castigo, v,
por otro, el que su infliccion estd en manos del Estado. La existencia de sanciones
administrativas y penales lleva a preguntarse por qué puede el Estado sancionar asi, imponer

esos castigos a los ciudadanos (p. 206).

Calderon y Aguila (2011), sostienen lo siguiente sobre el ius puniendi: En el aspecto
subjetivo del derecho penal se reconoce al Estado la potestad de sancionar o castigar a los
sujetos, ya que su soberania se lo permite. Estos actos pueden ser: represiva — momento
legislativo-, una pretension punitiva—momento judicial-, o una facultad ejecutiva—momento

ejecutivo o penitenciario-. (p. 107).

Bonesana (1993), refiere que el derecho a castigar a una persona debe de encontrarse

debidamente justificado, puesto que, si el dictado de las penas y su respectiva ejecucion se
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materializa por la mera arbitrariedad de quien cuenta por el poder para hacerlo, esta medida
se convertiria en una actividad tirdnica. Toda pena (dice el gran Montesquieu) que no se
deriva de la absoluta necesidad, es tiranica. Proposicion que puede hacerse mas general de
esta manera: todo acto de autoridad de hombre a hombre, que no se derive de la absoluta
necesidad, es tiranico. Veis aqui la base sobre que el Soberano tiene fundado su derecho para
castigar los delitos: sobre la necesidad de defender el deposito de la salud publica de las
particulares usurpaciones; y tanto mas justas son las penas, cuanto es mas sagrada e
inviolable la seguridad, y mayor la libertad que el Soberano conserva a sus subditos.
Consultemos el corazon humano, y encontraremos en él los principios fundamentales del
verdadero derecho que tiene el Soberano para castigar los delitos; porque no debe esperarse
ventaja durable de la politica moral, cuando no esta fundada sobre maximas indelebles del
hombre. Cualquiera ley que se separe de éstas, encontrard siempre una resistencia opuesta
que vence al fin; del mismo modo que una fuerza, aunque pequefia, siendo contipuamente

aplicada, vence cualquier violento impulso comunicado a un cuerpo (pp. 59-60).

Asimismo, se concibe gue ningun ser humano ha dado de manera gratuita parte de su libertad
con la mera justificacion del bienestar pablico. Pues, cada uno de nosotros querria, si fuese
posible, que no ligasen los pactos que ligan a los otros. Cualquier hombre se hace centro de
todas las combinaciones del globo (Bonesana, 1993, p. 60).

Vasquez (1995), sostienen que lo siguiente sobre la autoridad del ius puniendi: el ius
puniendi no surge como una emanacion de la autoridad ni encuentra su legitimacién ultima
en el poder, sino que aparece como una necesidad de proteccion del orden juridico el que, a
su vez se desprende de las exigencias de la propia vida social. En el Estado republicano
democratico constitucional, el ejercicio de la autoridad esta subordinado a la ley, dentro de
un plano de igual para gobernables y gobernados y esta limitada por derechos y garantias
fundamentales. Esto significa que, por imperio de la misma positividad, el ordenamiento
punitivo debe responder y adecuarse a principios conformadores, entre los que se cuentan el

de legalidad, culpabilidad y necesidad de la pena (pp. 229 - 230).

Por otro lado, Vasquez trata sobre el poder del legislador para generar conductas tipicas
delictivas y su respectiva sancién: El poder legislativo decide, mediante los procedimientos
pertinentes, la aprobacion de una ley que prescribe un comportamiento que se estima dafioso

para la vida social y a cuya comision u omisién, asocia como consecuencia un castigo legal
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que también se define. La referida sancién punitiva es la que habilita el ius puniendi, es
decir, la facultad punitiva del Estado que, en modo alguno es previa y genérica, sino que

surge de la concreta ley penal y en los estrictos limites que ésta determina (1995, p. 256)

Villavicencio (2006) sostiene que el ius puniendi del Estado social y democratico de Derecho
tiene su origen dentro de su imperio para tipificar como ilicito penales determinadas
conductas y constituir su respectiva sancion (p. 87).

Es por eso que, el Derecho a castigar las conductas delictivas, emana de la necesidad de
proteger los bienes juridicos que permiten el desarrollo debido de la vida social dentro del
Estado. Pero, este ius puniendi no es un capricho de los gobernantes, ni mucho menos de los
legisladores, evidentemente, como se ha descrito anteriormente, la potestad de castigar de
parte del Estado las conductas delictivas se da a través de un procedimiento legislativo, el
mismo gue descansa en una norma debidamente sancionada con grado y/o escala de ley
dentro del sistema juridico nacional. Y esto es debido a que, si todos los individuos
entregamos desde nuestro nacimiento una cuota de nuestra facultad somatica-locomotora de
trasladado para con el Estado; es porque comprendemos que dentro del mismo nuestra
integridad humana y patrimonial se encuentra a salvo y nos sometemos a las leyes del mismo
es para vivir en una perfecta armonia, si se paga los impuestos es para el fortalecimiento del
Estado y sus instituciones y la creacién de nuevos entes con personal capacitado para el

resguardo y cuidado de la sociedad.

Entonces, corresponderia preguntarnos sobre el poder correspondiente del verbo aleman

“diirfen”, pues ello: “alude a la habilitacion o legitimidad para imponer castigos, sanciones”

(Garcia, 2010, p. 206).

Dentro del fondo de aquella tematica, podemos afirmar que: El Estado le esta permitido
disponer sanciones para sus ciudadanos. Desde el momento en que enfocamos asi la
cuestion, estamos poniendo al Estado en una situacion pareja a la que es propia también de
los individuos que viven en una sociedad organizada por normas, pues lo que yo, como mero
individuo “puedo” hacer, en el sentido material de “poder” (por ejemplo, matar a mi vecino
mientras duerme en la playa), no “puedo” hacerlo, en el sentido normativo de “poder”, desde

el momento en que hay alguna norma que me lo impide (Garcia, 2010, p. 206).
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Esto es que, dentro del contexto de las normas establecidas por el Estado sefialamos la
existencia de algunas de tipo prohibitivas, mas no por su contextualizacion significa que son
inherentes a la conducta humana, por el contrario, el libre albedrio del ser humano se
sobrepone ante cualquier ley, por ello, Garcia Amado reflexiona lo siguiente con relacion a
la norma y la conducta humana. ;Me lo impide? Facticamente no, pero la norma
correspondiente me prohibe tal comportamiento y, para el caso de que vulnere dicha
prohibicion, prevé que se me aplique una sancion y el sistema normativo dispone la
organizacion y los instrumentos para que la aplicacién de dicha sancién sea viable y
probable. (2010, p. 206).

En ese sentido, se concibe que el Estado cumple la funcién de servir como eje o clspide de
la organizacion social, por que dispone de dos tipos de medios: EI monopolio del uso
(autorizado) de la fuerza, con los correspondientes instrumentos a tal efecto, y herramientas
econdmicas que detrae de la propia sociedad. Cuando estamos en un Estado de derecho,
ambos tipos de medios se procuran y se emplean con arreglo a las normas juridicas, no
libérrimamente. Pero con ello hemos dado de nuevo el salto a lo normativo. Un Estado
puede, facticamente, aplicar a su albur la fuerza sobre sus ciudadanos, aunque
normativamente, con arreglo a derecho, al derecho de ese Estado (si es un Estado de derecho)
no deba hacerlo, no le esté permitido hacerlo. Mas, si lo hace, no deja de ser Estado, en el
sentido de supremo poder social, aunque deje de ser Estado de derecho y aunque con arreglo
a las pautas que proporcionan determinados sistemas politico-morales hoy predominantes

en nuestro contexto cultural deje de ser un Estado legitimo (Garcia, 2010, p. 207).

De ello concebimos que el ius puniendi es la potestad sancionadora que tiene el Estado y lo
ejerce en contra de aquellos individuos que infringen la norma penal (de manera estricta para
esta investigacion). Sin embargo, la garantia de legalidad permite establecer limites a esta
facultad sancionadora del Estado; puesto que, una vez establecido los parametros de
legalidad, no podra sancionarse aquellas conductas que no se encuentren tipificadas como

delitos en la ley.
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Asi también, el proceso establece la causacion para advertir la tramitacion de estas conductas
injustas dentro de un marco regulatorio procedimental, llevandose de esta forma las garantias
de judicialidad, que se encuentran amparadas en el sistema juridico vigente, conforme a la

Constitucién y las demas leyes de nuestro Estado.

Monopolio del uso autorizado

ESTADO de la fuerza pablica contra los

particulares infractores

Figura 1: En el presente cuadro podemos identificar que el estado tiene la facultad de sancionar los delitos
tipificados en la ley

Fuente: Elaboracién propia

De ello, se desglosa las posiciones diferenciadoras entre la relacién que tiene las personas
frente a los demas y del Estado frente a los demas; evidentemente, se impuso una grandiosa
diferencia para regularizar las conductas de ambos; por ello, Garcia Amado (2010) dice: Ahi
se halla la diferencia entre mi situacion y la situacion del Estado: a mi se me impide por la
fuerza hacer buena parte de lo que facticamente podria hacer, o0 se me castiga por la fuerza
si lo hago. En cambio, no hay fuerza capaz de poner similares limites al Estado. El Estado y
el ciudadano se encuentran, por definicion, en una posicion asimétrica. Y es a partir de esa
constatacion como cobra pleno sentido el interrogante sobre el ius puniendi del Estado, sobre
su derecho a sancionar el comportamiento de los ciudadanos que no se sometan a ciertas
normas que, en nuestra época, son normas estatales. En términos mas claros: ¢Por qué puede
el Estado sancionarme a mi por matar a mi vecino, o por robarle su reloj, o por traficar con
marihuana, o por fumar marihuana en un local pablico, o por conducir sin llevar abrochado
el cinturon de seguridad, o por construir una casa sin la preceptiva licencia municipal? (p.
207).
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Ante esta situacion, emerge la pocién embestida con el &nimo de proteger la libertad humana,
en este extremo nos referimos a la liberacion de la fuerza del Estado. Si tratamos de librarnos
de la fuerza normativa de lo factico y entendemos que la pregunta por el fundamento del ius
puniendi es la pregunta por las razones que hacen aceptable dicha posibilidad de castigar, no
hemos de conformarnos con respuestas del tipo puede (darf) porque puede (kann). Ademas,
una contestacion asi no sélo supondria el acritico plegarse ante el poder meramente material,
sino que, ademas Yy sobre todo, supondria que por definicion al Estado le estd admitido
castigar sin limites, es decir, puede castigar a quien quiera, cuando quiera y como quiera. No
debemos perder de vista que la pregunta por el fundamento del ius puniendi es
simultdneamente la pregunta por los limites del ius puniendi: segln sea el fundamento, asi
seran los limites, pues no se podréa castigar mas alla de dicho fundamento o en contradiccion
con él (Garcia, 2010, p. 207).

Garantia de judicialidad

Esta garantia se fundamenta en la formulacion del adagio nullum puma sinc iuditio, que a su
vez fue desarrollada con amplitud por la doctrina clasica (Vasquez, 1995, p. 259). Para
determinar si en un caso y a un individuo en concreto le corresponde la privacién de un bien
juridico como consecuencia de haber cometido una infraccién punible, s6lo puede ocurrir
dentro del esquema constitucional, como lo es una decisién jurisdiccional dada como
conclusion de un proceso regular. Asi, el "juicio” debe ser comprendido como sinénimo de
proceso, entendiendo por tal la categoria juridica especifica que implica una relacion
contradictoria de dos partes procesales ante un tercero imparcial; y, para que se cumpla la
garantia es precisa la secuencia de acusacion, defensa, prueba y sentencia™, a las que debe
agregarse que todo ello acontezca en un tiempo razonable (Vasquez, 1995, pp. 258, 259,
261).

Claria (1960), sefala lo siguiente sobre la precitada garantia: Nos encontramos ante
"una prohibicién de punir” sin los previos requisitos derivados de la formulacion de
"un juicio fundado en una ley ya vigente al producirse el hecho que se juzga",

producido o contenido "en un proceso regular y legal” (p. 57).

Maier (1978) sefiala que la garantia es la exigencia de una sentencia judicial condenatoria
para que asi pueda darse la actuacion concreta del poder penal que es material del Estado,

en pocas palabras, la imposicion de pena (p. 240).
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Bidart (1981) sostiene que la garantia de judicialidad se vincula directamente con la de
jurisdiccion, puesto que ambas son ejes fundamentales de la seguridad juridica. Es por ello
que, ante cualquier irregularidad se debe de aplicar razonablemente el procedimiento legal

conforme a derecho (p. 401).

Se define de esta forma a la garantia de judicialidad como la exigencia de proceso previo
para sancionar penalmente al imputado; de esta forma, el peso del ius puniendi del Estado
recae en contra de la persona, quien dentro de un juicio justo se haya desvirtuado su
inocencia y demostrado su culpabilidad sobre la comision del ilicito penal. Es asi como
vemos de manera trascendental el respeto de las garantias sostenidas para con el procesado
en la normativa Constitucional, penal y procesal penal para efectos de su defensa dentro del

proceso Yy de esta forma pueda brindar los descargos en contra de los cargos imputados.

Entonces es determinante la participacion del juzgador sobre la causa, ya que el mismo debe
de ser un juez natural, cuya existencia es previa a la comision del injusto penal, no hay juez
ad hoc para cada persona cuando esta cometa o se sospeche que cometié un ilicito penal;
asi también, no hay un juez persecutor del delito que se encargue de realizar la investigacion
por si mismo, sino que no para conocer quiénes son los sujetos que transgreden la norma
requiere que las partes comparezcan para poder evaluar el caso y sancionarlos de acuerdo a

la potestad que emana su autoridad.
Garantia de legalidad

Garcia de Enterria (1999), sefiala que; todo 6rgano publico ejerce el poder que emana de la
ley, respetando los limites establecidos en la carta magna, debido a que el precitado cuerpo
normativo es la garantia del respeto a los derechos fundamentales, esto quiere decir que solo
la ley tiene la facultad de limitar el poder que otorga el estado a todos los agentes publicos,

administrativos o judiciales. (pp. 127-129)

Entiéndase asi que, la aplicacion del poder sancionador de la ley es ejercida por todos
aquellos que se encuentran investidos como autoridad del estado, siendo aplicadas con
rigurosidad contra quienes la infringen, respetando los lineamientos establecidos en la

Constitucién Politica del Peru.
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Vésquez sefiala que la garantia de la legalidad o de ley anterior al hecho delictivo,
armonicamente integrada a la de reserva, es una de las més importantes condiciones de
seguridad juridica (1995, p. 231).

Nufiez (1975), expresa lo siguiente: Solo los hechos punibles se encuentran pasibles de ser
sancionados por la ley; y esta debe de ser anterior al hecho. Las cuestiones politicas,
inmorales u otras cuyas apreciacion material o inmaterial no se encuentren previstas por la

norma por ende no pueden ser reprimidas punitivamente (p. 105).
La sancion penal como la finalidad del derecho a castigar

Es importante hacer una distincion entre la formay la finalidad de la pena; mientras que la
primera se encuentra destinada al victimario, la segunda se destina a la victima y a la
sociedad, asimismo la norma sefiala que el victimario debe ser sancionado con la perdida
de sus bienes o con la privacion de su liberad de acuerdo a la pena cometida, la misma que
tiene como finalidad resocializar e integrar al victimaron a la sociedad, caso contrario ocurre
con lavictima, ya que la norma establece que paraaminorar o compensar el dafio ocasionado
deben ser retribuidas con el pago de una indemnizacién por la lesion al bien juridico
ocasionado; podemos concluir que la pena es la medida que el estado otorga a los juzgadores

y al Poder Judicial sancionar los actos ilicitos y garantizar la seguridad social.

Roxin (1993) determina que, la finalidad de la pena es la prevencion especial y general. Tal
concepcién en modo alguno tiene significacion preponderantemente tedrica; mas alla de lo
sefialado, tiene también distintas consecuencias practicas. La forma en que esta teoria actla

en lo particular en la aplicacion del derecho vigente (1993, p.42).

El significativo aporte del autor, es que la pena tiene como finalidad resocializar al
condenado para que asi pueda contribuir al desarrollo de la misma y lograr su crecimiento

como persona de bien y no dafiar los bienes que las leyes protegen.
Teorias sobre la pena

A priori podemos distinguir que distintos autores han tratado sobre esta problematica, esto
es debido a que la sancidn penal tiene como consecuencia la privacion de la libertad de las

personas han sido sometidas a juicio en donde se demostrd su culpabilidad por los hechos
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dafosos encausados en su contra. Para ello, tendremos en cuenta lo desarrollados por los

autores.
Teoria absoluta

Para Beloff (1993) la teoria absoluta de la represion penal, se funda juridicamente en la
retribucién a la victima, pues en ella en donde se hace justicia al culpable de un delito (p.
55).

De esta manera podemos comprender que la comision de un acto ilicito tiene como
consecuencia la imposicion de una pena, la misma que al ser cumplida el autor del delito de

libra de la sancién impuesta.
Teoria relativa

Jescheck (1981) sostiene que el sentido de la pena consiste Unicamente en cumplir su tarea

de impedir que se cometan en el futuro acciones punibles (p. 99).

La teoria relativa es contraria a la absoluta, debido a que esta considera que la pena impuesta
al autor del delito no mella el dafio ocasionado a la victima, sino que solo busca una especie

de compensacion a la victima por el dafio sufrido.
Caracteristicas de la Teoria Relativa:

a) La prevencion general: Esta caracteristica sefiala que la pena se justifica a partir de una
finalidad concreta, la cual es disuadir el accionar antijuridico del autor. (Beloff, 1993, p. 50).

De esta manera podemos comprender que la aplicacion de las penas busca prevenir la
comision de delitos mediante la aplicacion de sanciones a las distintas conductas
antijuridicas con la finalidad de establecer un precedente que garantice el alejamiento de

conductas delincuenciales por temor de la sancion.

b) La prevencion especial: La prevencion del delito que se propone influir directamente
sobre el autor se denomina prevencion especial o individual. En sentido abstracto puede
tener un lugar por dos vias diferentes: por medio de la coaccion fisica, que debe impedir
exteriormente que el autor cometa nuevos delitos (negativa), o0 mediante la remocién de la

disposicion psiquica que los conduce a la delincuencia (positiva) (Stratenwerth, 1982, p.14).
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De lo expresado en lineas precedentes podemos concluir que la prevencion especial tiene
dos ejes que buscan evitar que el autor reincida en la comision de actos delictivos mediante
la aplicacion de condenas que atenten contra su integridad fisica o a través de medidas

educativa y de resocializacion del individuo.
Jurisprudencia

Jurisprudencia de la Corte Suprema

[...]EI derecho penal tiene un medio de control social que tiene por finalidad castigar todo
comportamiento que lesione o ponga en peligro los bienes juridicos tutelados por la ley, para
poder conseguir la paz social, en donde, este proposito persigue un proceso penal que
corresponde al juzgador establecer el criterio para las sanciones de un hecho punible, bajo el
principio constitucional, en donde la inocencia se presume y la responsabilidad se prueba (R.N.
N.° 820-200-Tacna, del 15-06-2000. Sala Penal Penal) (Caro, 2018, p. 29).

De esta manera podemos comprender que el Derecho penal es uno de los medios de control
social, considerando dos tipos de controles que son el formal e informal; el primero ejercido
por la autoridad competente, quien conforma el Estado y atribuye ante las causas que generan
conflictos dentro de la sociedad y en consecuencia se requiere que se le imponga un castigo
equivalente a su accionar dentro de los limites que dicta la ley penal; mientras que el segundo
se aplica de manera directa por los miembros de la sociedad o en instituciones no
judicializadas o cuya sancion no descanse en resolucion debidamente motivada, entre ellos
entendemos el re-prendimiento verbal entre los miembros de una familia en contra de quien
realiza un mal acto, cuya relevancia no afecta o lesiona de manera significativa los bienes
juridicos, las sanciones dentro de grupos sociales que no exige una causal legislativa, entre
otros actos que no son institucionalizados pero que son correctores e impartidos por los

miembros de una comunidad sin que se afecten los bienes juridicos protegidos por él codigo.

El principio de intervencién minimay el caracter subsidiario del Derecho penal

[...] Sexto. En este contexto de ideas uno de los nociones fundamentales del Derecho penal es
el principio de intervencion minima, aprobado unanimemente por la doctrina penal, por el cual
“el Derecho penal ha de aminorar su intervencidon a todo aquello que sea necesario 0
estrictamente obligatorio en los términos de utilidad social general” [...], de modo que carece de
sentido en la misma pena, en donde existe otro mecanismo de sancion a través de un “mal menor”
como las sanciones propias del Derecho Administrativo o Civil, que permite la solucion de un

conflicto y que sea satisfactoriamente posible tanto para el imputado como para la sociedad. Por
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lo tanto, el caracter subsidiario, también denominado ultima ratio, que al orientar la solucion del
problema a una sancién menos gravosa que lo estipulado en la ley, delimita eficazmente la
prevencion general positiva de la pena (R.N. N.° 3763-2011-Huancavelica, del 29-01-2013, f].
6, Sala Penal Permanente) (Caro, 2018, p. 29).

Esto es debido a que el ius puniendi penal no puede intervenir en todos los actos lesivos que
se desarrolla dentro de la familia humana, ya que, por su relevancia o sancion, estos actos
pueden ser reprendidos por otras vias cuya conclusion de la causa no condicionen la libertad
de la persona; vemos pues el caso del fuero administrativo o civil que reprime al procesado

con medidas no penales las conductas ilegitimamente desarrolladas.

Se corrobora pues, la perdida de la libertad locomotora de una persona es un acto tan agresivo
que limita el debido desenvolvimiento del ser humano dentro de la comunidad; si bien es
cierto que las sanciones pecuniarias desprendida de la pérdida del juicio en la via civil como
administrativa resulta ser igualmente satisfactorio para el agraviado puesto que se
comprende que las reparaciones e indemnizaciones hacen posible que este Ultimo pueda
recuperar o reconstruir lo perdido y el despojo del patrimonio del ilegitimamente beneficiado

por el mal acto sufre por aquella consecuencia juridica consentida en la sentencia.
Jurisprudencia de la Corte Superior

Funcion motivadora: son aquellas normas penales que desarrollan una funcién motivadora,
que esta indisolublemente unida a la funcién de tutela de bienes juridicos; es decir, que el
estado mediante dichas normas pretenda regular ciertas reglas de conductas sobre los
miembros de una comunidad, para que se abstengan de realizar comportamientos que
lesionen o pongan en riesgo los bienes juridicos tutelados; mientras que sea un control justo
y de justicia racional ante la sociedad. (Expediente N.° 6494-97, del 19-01-1998. Sala Penal
de Apelaciones para procesos sumarios con reos libres de la Corte Superior de Justicia de
Lima). (Caro, 2018, pp. 31-32).

La ley penal desarrolla el contenido idoneo para la desincentivacion de las personas
acostumbradas a actuar por encima de la ley y en contra de los intereses y los bienes juridicos
tutelados por el Estado; de esta forma la legislacion penal tiene como objeto poner en claro
a los miembros de la comunidad los limites de la accion y la consecuencia juridica para

quienes pretenden cometer aquellas conductas.
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Jurisprudencia del Tribunal Constitucional
Finalidad preventiva de la pena

[...] 20. El articulo I del titulo preliminar de nuestro Codigo Penal; define que la legislacion
penal es la prevencion de delitos y faltas para proteger a toda persona humana, y la sociedad esta
orienta al conjunto de las normas sustantivas y procesales, en donde deben ser interpretadas a la
luz de las consideraciones hasta aqui anotadas. Seria una confusion si una sociedad democratica
tolera la ilegalidad en nombre de disposiciones adjetivas que tienen otra finalidad (Expediente
N.° 2798-04-HC/TC [Caso Gabriel Orlando Vera Navarrete] del 09-12-2004). (Caro, 2018, p.
32).

A través de la sentencia del Tribunal Constitucional, se pretende establecer que una sociedad
democratica como lo es la peruana, encuentra dentro de su estructura organizativa el sustento
juridico, légico e idéneo para la materializacion legislativa del sistema punitivo de conductas
conforme descansa en el Codigo Penal Peruano de 1991, en consecuencia, pretender que una
sociedad como la descrita pretenda sancionar a sus delincuentes a través de otras practicas
que no se sustenten en la ley y se amparen a un criterio autdctono inmediato para la
resolucion del conflicto sin mediar un juicio dentro de un proceso, pues, aquella sociedad se

separa del vestido democratico y de derecho.
Derechos fundamentales:

Pérez (1993) sefiala que los derechos fundamentales son:

[...] es el conjunto de potestades e instituciones juridicas por lo cual velan por la exigencia de la
dignidad, la libertad y la igualdad entre las personas, por ello, deben de ser reconocidas en el

ordenamiento juridico de un estado y a nivel internacional (1993, p. 24).

Si bien es cierto que esta definicion esta al margen de lo que esgrime propiamente un texto
legal, se debe de concebir que el derecho fundamental corresponde a todas las personas que
son parte de la familia humana y por ende nos corresponde de manera inherente, en tal

sentido son irrenunciables.

Castillo (2014) nos refiere que el legislador no puede vulnerar el contenido esencial de los

derechos fundamentales de dichas normas que protegen a toda persona humana (p. 23).
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El articulo 2° de la Constitucion Politica del Estado, sefiala una serie de derechos tutelados
por el Estado, pero, en el articulo 3° de la misma Magna Lex nos permite reconocer otros
derechos que no se encuentra taxativamente expuestos en el anterior, es por ello que se

establece como numerus apertus.

Al utilizar el método interpretativo de los derechos fundamentales, se entiende que se abarca
a todos los &mbitos del derecho. Es por ello que, para nuestra investigacion sera el derecho
a la libertad, la presuncion de inocencia, la legitima defensa, el cumplimiento de un deber,
las eximentes de responsabilidad; que son, los derechos que debe de evaluar el juzgador e
interpretarlo en todas sus dimensiones en bienestar de los sujetos procesales, la sociedad y
el Estado.

Castillo (2014) nos define, que toda restriccion de un derecho fundamental, no debe ser

afectar en contenido esencial, por lo cual se debe limitar ciertas conducta delictiva (p. 24).
Derecho a la dignidad

Adame (1983) sefiala que la dignidad de la persona se funda en la naturaleza racional y

espiritual del ser (p. 286).

Esclareciendo lo dicho, la dignidad versa en el reconocimiento de parte del Estado y los
demas ciudadanos de los derechos que tiene un individuo por ser persona, en tal sentido, la
dignidad no se denigra ni se maltrata; es por ello, que, para entenderla de manera méas
explicita, se acude a lo dicho por Fernandez (2006) quien refiere que la persona humana es

una unidad psicosomadtica constituida y sustentada en su libertad” (p 9).

Es decir, el hombre esta compuesto por su cuerpo y su mente, de tal manera el Estado y la
sociedad se encuentran obligados a protegerlo para que él mismo no sea violentado o

amenazado ante las circunstancias que podrian dafiarlo severamente.

Asimismo, se concibe que la dignidad humana significa que se le garantice y respete los
demas derechos reconocidos en la Constitucién Politica del Per(, de parte de las autoridades
y la sociedad, promoviéndose de esta forma un manifiesto de importancia y tolerancia del

ser humano con relacion a los entes publicos estatales y la sociedad organizada.

Derecho a la libertad
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Sobre el Derecho a la libertad y la igualdad menciona que: Que toda persona tiene el derecho
de participar de una igualdad elemental de status. Por ende, el concepto llamado igualdad
civil, pretende eliminar discriminaciones arbitrarias entre la sociedad; por otro lado, la

libertad apareja el goce y ejercicio de los derechos civiles (Campos, 1998, p. 105).

Se determina que los constitucionalistas reconocen que el derecho a la libertad, es el mas
importante para la persona, puesto que, después de la vida sin libertad, el hombre no puede
realizar ninguna actividad que pueda promover o emprender su desarrollo particular, bajo
esta Optica, cuando el derecho penal cae con toda su fuerza en contra del infractor de la ley
penal y lo condena a la pérdida de su libertad, se estaria utilizando el castigo mas traumatico
en contra del individuo para mantener el control dentro de la sociedad.

Derecho a la legitima defensa

La legitima defensa es un derecho que se aprecia en el extremo de la idoneidad de su uso de
los particulares para defenderse de las agresiones externas como también ante los tribunales
0 entes administrativos que buscan del individuo una respuesta, para ello Rubio (2009)
comprende sobre la misma que: es el derecho que ternemos para ejercitar razonablemente la

fuerza para protegernos de una agresion ilegitima de terceros (p. 43).
Derecho a la presuncion de inocencia

La descripcion de este principio esta estipulada en el inciso 24.e del articulo 2 de la

Constitucidn politica del Peru, que dice:
[...] “Articulo 2°. - Toda persona tiene derecho: [...]
24. A la libertad y a la seguridad personales. En consecuencia: [...]

e. Toda persona es considerada inocente mientras no se haya declarado judicialmente su
responsabilidad” (Rubio, 2009, p. 46).

Asimismo, en el Titulo Preliminar del Codigo Procesal Penal del 2004, se contempla en el

articulo 2° lo siguiente:

[...] “Articulo 2°. — Aquella persona imputada de un hecho condenable es considerada inocente, y

debe ser tratada como tal, mientras no se demuestre lo contrario y se haya declarado su
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responsabilidad mediante sentencia firme debidamente motivada” (Codigo Procesal Penal, 2017, p.

427).

Asimismo, la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, establece en su cuerpo

juridico lo siguiente:

[...] “Articulo 8°. — Aquella persona inculpada de un delito tiene derechos a que se presuma su

inocencia mientras no se establezca responsabilidad legal”.

De esta manera se evidencia que, la presuncion de inocencia esta sefialada en todo el marco
legal interno como internacional, por ello, para procesar penalmente a un individuo, el
sistema penal debe de ser garantista y en tal sentido el juez luego de realizar una minima y
suficiente revision de medios probatorios ofrecidos por las partes, tutelando el cumplimiento
de las garantias establecidas para el debido proceso, debe de lograr alcanzar la certeza que
los hechos fueron realizados por el sospechoso de la comision del delito, atribuyéndole la
responsabilidad en calidad de autor o participe, después de haberse dilucidado alguna duda

referente a su inocencia y teniendo certeza de su culpabilidad.

Neyra (2010) dice que el principio de presuncion de inocencia le obliga al juzgador a tratar

al imputado como si fuera inocente” (p. 170).

Es por ello que, el juez debe de tomar la imputacion que recae sobre un individuo como la

sospecha o suposicion de que es autor o participe del delito.

Este principio se propone a impedir la aplicacion de medidas cautelares personales en contra
del imputado, como la prision preventiva. Es la imposicion de cualquier sancion coercitiva

hace suponer una pena anticipada” (Neyra, 2010, p. 172).

Asimismo, es indispensable referir que la presuncién de inocencia opera como un derecho
fundamental que no puede ser perturbado ni excluido en ninguna de las etapas del proceso

penal.

Sl la imposicion de cualquier medida cautelar debe ser utilizada como ultima ratio por la
razon de que el juzgador debe de tener un criterio evaluador referente a la aplicacion idonea

de esta medida en contra de la libertad del procesado.

B. Principio de oportunidad
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Proceso

Redenti (1957) refiere que el proceso es el conjunto de actos sistematizados, los cuales se
ejecutan ante los funcionarios judiciales, con la finalidad de un caso concreto, donde la ley
aplica la declaracion, la proteccidn o la realizacion coactiva de estos derechos que tiene toda
persona, en vista de su incertidumbre o de su desconocimiento o insatisfaccion (1957, pp.
111 - 113).

Agrega a este concepto Echandia: Considera que el proceso estd direccionado a la
investigacion, prevencion y represion de los delitos y para la tutela del orden juridico y de

la libertad individual y la dignidad de las personas, en todos los casos” (2004, p. 155).

El proceso, se concibe como la secuencia estructurada de actos que obedecen al esquema
juridicamente establecido en la legislacion de un Estado, el proceso debe de guardar las
garantias establecidas en la ley y la Constitucion, concibiéndolas como garantias
constitucionales y las fundamentales en el marco internacional de los Derechos Humanos y

otros tratados que permitan una mejor diligencia dentro de los Estados partes.
El proceso penal

Garcia (1982) sefiala que el derecho procesal es un instrumento para la aplicacion del delito,
para ello lo define como: El medio legal para la aplicacién de la ley penal, esta contenido en
el derecho procesal penal. Entre la violacion de la norma y la aplicacion de la sancion, existe

un camino a recorrer: el proceso penal (p. 9).
Definicidn del principio de oportunidad

El Codigo Procesal Penal del 2004, esta compuesta de una estructura que le permite brindar
algunas alternativas para resolver el conflicto generado por la comision de un delito

debidamente establecido en el Codigo Penal peruano de 1991 vigente.

[...] La existencia de estas instituciones alternativas para la resolucion de la comision del ilicito
penal, se justifican en ser soluciones que descansan en la abreviacion del procedimiento para
quien acepta los cargos imputados, de esta manera se limita la persecucién penal costosa y de
una posible larga duracién que desarrollaria el Estado frente a quien se acoge a esta alternativa
(Arbuly, 2015, p. 157).
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La necesidad de que el proceso penal sea idoneo y cuyas instituciones se revistan de la debida
aplicacion dentro del significado de justifica efectiva dentro de un plazo razonable; con ello,
concebimos al proceso penal como una institucion que debe de brindar la oportunidad en
todos sus estadios para que sobre quien se sospecha la comision de un acto ilicito, se
encuentre facultado de arrepentirse y declarar voluntariamente su responsabilidad a efectos
de abreviar la causa seguida en su contra y de esta manera evitar los gastos que genera el

proceso para el Estado, la victima y el propio procesado si es que tuviera defensa particular.

La oportunidad en el proceso penal tiene un tratamiento premial, procedimiento que busca
limitar la sancion punitiva del Estado a efectos de incentivar el acuerdo reparatorio cuyo
objeto se funda en satisfacer el dafio ocasionado en favor de la victima; es imprescindible
que, el Fiscal revise y analice de manera exhaustiva el contenido del Acuerdo Reparatorio a

efectos de que no se salte ni un contenido fuera del texto de la ley o los alcances del principio

El Reglamento de aplicacion del Principio de Oportunidad y Acuerdo Reparatorio (2018),
define a esta institucion de la siguiente manera: Articulo 4.- El principio de oportunidad es
un instrumento legal que faculta al Fiscal a que discrecionalmente, en los casos previstos en
lanormay con el consentimiento del imputado, pueda abstenerse de ejercitar la accion penal,
ello sin perjuicio de procurar satisfacer integramente los intereses del agraviado, cuando

corresponda (p. 2).

Determina al Principio de Oportunidad como una instrumento que se utiliza dentro del
proceso penal para los casos expresamente sefialados en la norma y se dara con el
consentimiento del imputado; es indispensable sefialar que, no solamente basta la solicitud
del imputado para la procedencia de este instrumento, el Fiscal debe de corroborar la
necesidad de su aplicacion en el momento debido, ya que no puede caer en negligencia

funcional a causa de la mera tramitacién de las peticiones efectuadas a su despacho.

Con este instrumento se busca validar una forma de conclusién del proceso, y separarse de
la facultad persecutoria del delito de parte del Fiscal, ya que el procesado reconoce su
participacion sobre el hecho punible y demuestra claramente su arrepentimiento sobre el
mismo y con la ligereza de separarse de un proceso en el cual se decidira la suerte sobre su
libertad de transito y la reparacion pecuniaria, acude de manera libre y voluntaria para

someterse a esta institucion cuyo fin revela la veracidad de los hechos y compromete al
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procesado con la victima sobre el Acuerdo Reparatorio a efectos de que el obligado cumpla
dentro del plazo de ley con el pago total de la deuda generada por los dafios ocasionados.

El protocolo de Principio de Oportunidad (2014), define a esta institucion de la siguiente
manera: Es un mecanismo de negociacion y solucion del conflicto penal que determina con
un acuerdo previo entre el imputado y el agraviado, con la participacion activa del Fiscal,
garantizando que el imputado, sea beneficiada con la abstencion de la accion penal por parte

del Fiscal y el agraviado quede satisfecho con el pago de la reparacion civil (p. 2).

Arbuld (2015), define de la misma, como el anverso del principio de legalidad y que, si bien
es excepcional, implica una abstencion de la persecucion en aras de la solucion del conflicto
provocado a partir de la trasgresion de una norma penal. (...) La orientacion del Nuevo
Cadigo Procesal Penal es que menos porcentaje de casos lleguen a juicio, buscando salidas
alternativas a fin de que se pueda resolver el conflicto surgido por la trasgresion de una
norma penal (...). Las salidas alternativas las tenemos expresadas, a nivel fiscal, en el
principio de oportunidad antes de la denuncia penal o cuando ya esta judicializado, la

Conclusién Anticipada y la Terminacion Anticipada bajo control jurisdiccional (p. 157).

Lujan (2013), sostiene que el principio de oportunidad es una facultad que tiene el Ministerio
Publico para abstenerse de la persecucion del delito y demostrar la realidad de la persona
sobre quien recae la sospecha de la comision de un ilicito penal. Adicionalmente a ello, no
en todos los casos es posible la interposicion de esta institucion procesal, pues se requiere

de las suficientes pruebas de la perpetracion del injusto penal para su establecimiento:

[...] El principio de oportunidad es la facultad que tiene el Ministerio Publico, como titular de
la accién penal publica, para (ciertas condiciones establecidas por la ley) prescindir de su
gjercicio, 0 en su caso, para requerir ante el 6rgano jurisdiccional el sobreseimiento de la causa
bajo los mismos supuestos. Investigando los elementos probatorios de la comisién del delito y
la responsabilidad del imputado, para poder aplicar dicho principio. Esta definicion de la misma
norma regula ciertos criterios de oportunidad que esta sefialado en la ley, a diferencia del Sistema
de Oportunidad Libre, propia de paises anglosajones, como Estados Unidos donde el Titular de
la Accidn Penal tiene plena disponibilidad y discrecional en su ejercicio. Este primer sistema,
pues, es adoptado por nuestro ordenamiento procesal penal.

Siendo el Titular de la Accion Penal el Ministerio Publico, quien por el Principio de Legalidad
y su afin, el de Obligatoriedad estricta, tiene que denunciar toda notitia criminis que llegue a su
conocimiento, pero que, por excepcion, se ve facultado para decidir el inicio del proceso judicial

de determinados delitos, sea por iniciativa propia (de oficio, conforme a ley) o a solicitud del
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imputado. No siendo pertinente en esta etapa la intervencion del agraviado, sino hasta que el
fiscal o el imputado formulen una propuesta respecto al pago de una reparacion civil por los

dafios y perjuicios ocasionados (p. 467)

Cuando la persona sobre quien recae la sospecha del ilicito penal se acoge al Principio de
Oportunidad, debe de estar convencido de la responsabilidad que va afrontar por. Es por ello
que Arbuld, (2015) sefiala los objetivos del Principio de oportunidad de la siguiente manera:

[...] El imputado y el agraviado durante la negociacién deberan ponerse de acuerdo para una
mejor solucion y dependerd del sistema de cada actor, por el cual el fiscal cumple como autor
defensor de la legalidad para combatir el delito y lograra que castigue a los culpables, por ende,
el Ministerio Publico son encargados de investigar y garantizar un proceso de negociacién

beneficiosa para ambas partes y asi ara evitar cargas procesales (pp. 157 — 158).

Es necesario que, el imputado tenga total conocimiento sobre las consecuencias que van a
desarrollarse en su contra al someterse libremente a dicha institucion, por ello, Lujan (2013)

sefiala lo siguiente:

[...] Por otra parte comprendemos que al ‘consentimiento del imputado’, tiene como requisito
inherente para la procedencia del principio de oportunidad, en donde el inculpado pueda asistir
o0 rechazar la aplicacion de este mismo. Dado que en esta etapa (Investigacion Preparatoria), si
bien el fiscal investiga y acredita la existencia de un delito, donde acredite responsabilidad al
inculpado, en su momento serdn valoradas las pruebas segln su criterio del juez. Por lo que, el
consentimiento que brinde el imputado debe ser entendido como la voluntad de este para
reconocer los dafios y perjuicios causados a la victima, y que se materializa con el pago de una
reparacion civil. Voluntad, que hasta ese momento, resulta expectante, pues aun restara escuchar
la posicion de la victima, en el sentido de si acepta o no la propuesta econémica que el imputado

o el fiscal formulen. (p. 467)

Sobre el reconocimiento y la culpabilidad de los hechos sobre lo que se imputa al sospechoso
de la comision de un delito, debemos de comprender que, el individuo al encontrarse en un
estado en donde su principal enfoque esta destinado a la conclusidn del proceso que se le

esta siguiendo es su contra.

[...] Entonces, debemos ser precisos y sefialar que no todo consentimiento del imputado implica
el reconocimiento de culpabilidad. Pues, a lo expuesto, afiadimos que el asentimiento del
investigado para la aplicacion del principio de oportunidad puede obedecer a diversas causas,
como: para evitarse un engorroso tramite judicial. Sin embargo, tomemos esto con pinzas, este

criterio no es genérico, puesto que por ejemplo: en los casos de lesiones derivadas de un
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accidente de transito por colision de dos vehiculos, en los que la responsabilidad de los
involucrados resulta siempre discutida, no podemos pretender para la procedencia del tramite de
la oportunidad, el reconocimiento de culpa por parte de aquellos, bastara aqui la intencién de
tratar de llegar a un acuerdo respecto a los gastos de atencién médica, curacion, rehabilitacion,
etc. En cambio, en otros supuestos, como en los delitos de conduccion de estado de ebriedad,
donde la responsabilidad se encuentra acreditada fehacientemente (con el resultado del
certificado de dosaje etilico), el reconocimiento de culpa es requisito esencial, ya que de lo
contrario, el principio de oportunidad no seria mas que una puerta abierta para la impunidad,
vulnerandose los fines del Derecho Penal. A lo que debe afadirse, la tutela de los derechos de

defensa y presuncion de inocencia del imputado (Lujan, 2013, p. 468).

La abstencidn del ejercicio de la accion penal de parte del Ministerio Publico en contra de

quien se acoge al Principio de Oportunidad

[...] la abstencion del ejercicio de la accion penal, esta consiste en una disposicion emitida por
el fiscal que conoce el caso, por la cual decide la no formulacidn de denuncia penal ante el juez
competente o el pedido del sobreseimiento de la causa, cuando el hecho ya se encontrara
ventilando en instancia judicial, pero solo hasta antes de formularse acusaciéon. Aunque
ampliaremos mas adelante en este aspecto, resulta pertinente precisar en este punto que, la
disposicion que emita el Ministerio Publico absteniéndose de iniciar o proseguir el proceso penal
no siempre es absoluta, puesto que en gran parte de los casos, esta permanece en suspenso hasta

que el imputado cumpla con el total del pago por concepto de reparacion civil (p. 468).
Al respecto, Vazquez (1995) trata sobre el criterio de oportunidad en el proceso penal:

[...] es en el proceso donde se pueden encontrar soluciones sencillas y razonables a problemas
que desvelan a los tedricos penales, tales como ocurre con la minima afectacion de bienes
juridicos, o lo que se conoce con el nombre de "delito de bagatela"; para ello seria simple otorgar
plena virtualidad al ambito de oportunidad en la promocién de la accién, ya que resulta absurdo
y oneroso tramitar causas por hechos baladies, sin incidencia social. Al mismo tiempo, en
aquellos casos en que la infraccion es de relevancia preponderantemente particular y donde no
se encuentran comprometidos intereses generales, la voluntad de los involucrados para la
promocion y/o prosecucion de la accién debiera adquirir efectos operativos.

Muchos y variados son los aspectos en los que la regulacién procesal incide de forma directa
sobre la sustantividad. Baste pensar en que el solo término "realizacion” implica pasar del terreno

de lo posible a lo real; el Derecho Penal s6lo es "real" en el campo procesal. (pp. 55 - 56)

La prueba y los medios de prueba
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Al respecto de la prueba, Davis (1981) brinda una nocién que se encuentra en multiples

manifestaciones y actuaciones de la vida cotidiana, asi es que refiere:

[...] “El historiador, el socidlogo, el lingiiista, el cronista, el antropodlogo, el investigador y los
profesionales de todos los campos y hasta el artista, deben probar los hechos, los resultados y las
causas de estos, reconstruyendo el pasado, analizando el presente y deduciendo el futuro” (1981, p.
10).

“Toda norma juridica es por esencia vulnerable, ya que regula conductas humanas y parte de la base
de que éstas pueden tener otras manifestaciones, por lo cual se hace indispensable exigir la conducta
contemplada en la norma, por lo tanto, sin la prueba estariamos expuestos a su irreparable violacion

por los demas, y el estado no podria ejercer su funcion jurisdiccional” (Davis, 1981, p. 13).
Talavera (2009) sefiala que:

[...] “la funcién fundamental de la prueba es establecer que hechos se vinculan a determinadas

consecuencias juridicas, y con ello someter estas a los sujetos” (2009, p. 21).

Con ello, el autor refiere que las pruebas son elementos primordiales para la determinacion
y vinculacion de los hechos con el inculpado, para definir la libertad de un individuo sobre

quien recae la sospecha de la comision de un acto ilicito.

Sanchez (2004) refiere que:

[...] “la prueba es la cuestion que reviste el mayor apasionamiento en los procesos judiciales, por

considerar que se han realizados muchos estudios con respecto a la prueba” (2004, p. 637).

Asimismo, el Tribunal Constitucional refiere que la prueba es un medio por el cual el juez
obtiene criterios que le sirven para juzgar dentro del proceso penal y sin estas no podria
sentenciar de manera condenatoria, teniendo en cuenta de que a todas las personas le

beneficia el derecho a la presuncion de inocencia.

La Norma vigente con relacion al Principio de oportunidad, se encuentra debidamente
establecido en el articulo 2° del Cddigo Procesal Penal, sefiala los supuestos donde el
Ministerio Publico puede celebrar el principio de oportunidad y lo puede hacer de oficio 0 a
pedido de parte; en consecuencia, una vez se hubiese celebrado, debera de abstenerse de

ejercer la accion penal.

Principio de oportunidad: casos en donde se debe de abstener el ejercicio de la accién penal
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El numeral 1 del articulo 2° del referido cuerpo de leyes establece tres casos en donde el
Ministerio Pablico debe de abstenerse de perseguir el delito cuando el sujeto procesal se ha

acogido al principio de oportunidad, estos son:

a) Cuando el sujeto haya resultado gravemente afectado por el resultado de su delito que no

superen los cuatro afios de pena privativa de la libertad o cuando la pena resulte innecesaria.

b) Cuando el delito cometido no afecte gravemente el interés publico a excepcion de que
supere el minimo de dos afios de pena privativa de la libertad o cuando hubiese sido cometido

por un funcionario publico en el ejercicio de su cargo.

¢) Que, cuando por las circunstancias del hecho y las condiciones personales del sujeto, el
Fiscal puede considerar la concurrencia de los supuestos atenuantes regulado en los articulos
14, 15, 16, 18, 21, 22, 25 y 46 del Codigo Penal y si se advierte que no hay ningun interés
publico gravemente comprometido en su persecucion. En este supuesto no serd posible
cuando se trate de un delito conminado cuya sancién sea superior a cuatro afios de pena

privativa de libertad o cometido “por funcionario publico.

[...] Son delitos en los que pueden operar el error de tipo y error de prohibicion (art. 14 del
Cddigo Penal), error de comprension culturalmente condicionado, cuando la cultura les impide
determinarse que la conducta es antijuridica (art. 15). La tentativa por la que solo se ha puesto
en peligro del bien juridico (art. 16), responsabilidad atenuada en los supuestos del articulo 20
(art. 21), responsabilidad restringida por la edad, entre 18 a 21 afios, y mayor de 65 tienen un
tratamiento mas favorable (art. 22), complicidad la que deben estimarse que es en el caso de la
secundaria 0 no necesaria (art. 25), la pena, a la que se alude, es la abstracta y no la prognosis e
igualmente se mantiene la excepcion en el caso de funcionarios. Para operar el principio, es
necesario que el agente haya reparado los dafios y perjuicios ocasionados, o exista acuerdo con

el agraviado en ese sentido (Arbuld, 2015, 159).

Motivacion de las resoluciones

La motivacion en las decisiones que toman los magistrados, por excelencia son el cimiento
de una justicia que se ampara bajo el marco de la Constitucionalidad y el respeto de los

derechos fundamentales de los ciudadanos.

Ariano (2014) precisa que:
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[...] “Adiferencia del poder legislativo y ejecutivo, el poder judicial es el Gnico ente del Estado al

cual se le exige motivar sus actos” (2014, p. 76).

Con justa razon caera la discusion sobre esta afirmacion y es que la fiscalia también tiene la

obligacion de motivar sus pretensiones ante la magistratura.

El Tribunal Constitucional ha sefialado de manera enérgica en su jurisprudencia que, las
resoluciones judiciales deben de ser motivadas, y ello constituye una garantia para que los
jueces al momento de pronunciarse en la resolucion, emitiran el pensamiento que se formo
dentro de ellos sobre la causa y por ende los criterios adoptados los cuales les llevo a decidir
de tal manera en los casos que le competen; de esta forma, le denuestan a los justiciables los
argumentos decisorios para que puedan ejercer su defensa si es que de la resolucion se genera

agravios en contra de estos.

Por otro lado, el fundamento 4 del expediente N.° 03943-2006-PA/TC, sefiala que se ha

enumerado una tipologia de supuestos de vulneraciones a las sentencias judiciales.

“Tipologias de motivacion de las resoluciones judiciales: a). Inexistencia de motivacién o motivacion aparente,
b). Falta de motivacién interna del razonamiento, ¢) Deficiencias en la motivacién externa, d) La motivacién
insuficiente, e) La motivacion sustancialmente incongruente” (Expediente N° 03943-2006-PA/TC, fundamento
4).

El articulo 122° del mismo cuerpo de leyes refiere que son actos del Ministerio Publico:
Dictar disposiciones para decidir la aplicacion del principio de oportunidad.

Se concibe al principio de oportunidad como una facultad juridica que tiene el Ministerio
Publico, para abstenerse de su ejercicio persecutorio del acto ilicito penal para solicitan ante

la judicatura el sobreseimiento de la causa bajo los supuestos perseguidos.

Lujan refiere de debe de existir elementos probatorios de la comision del delito y que estos
vinculen al imputado, el mismo que debe de asentar su consentimiento para la aplicacion del

citado principio.

[...] Definicién que corresponde al Sistema de Oportunidad Reglada, toda vez que los criterios
de oportunidad obedecen a supuestos expresamente sefialados por ley, a diferencia del Sistema
de Oportunidad Libre, propia de paises anglosajones, como Estados Unidos donde el Titular de
la Accion Penal tiene plena disponibilidad y discrecional en su ejercicio. Este primer sistema,

pues, es adoptado por nuestro ordenamiento procesal penal (2013, p. 467).
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Tramitacién del Principio de Oportunidad

El procedimiento establecido para la aplicacion del Principio de Oportunidad se daré con la
citacion de parte del fiscal hacia el imputado y el agraviado para que asistan a la audiencia

y de esta manera arribar un acuerdo, el cual se documentara en una Acta.

Arbul( (2015), trata sobre las asistencias de las partes citadas y la formalidad para la
celebracion del acuerdo que se desarrolla gracias al acogimiento del Principio de

Oportunidad:

[...] Si no asiste el agraviado, el fiscal planteard la pretension reparatoria. Si no hay acuerdo
sobre el plazo para el pago de la reparacion civil, el fiscal lo fijara, siendo el maximo nueve
meses. Si el imputado y la victima llegan a un acuerdo, y este consta en instrumento puablico o

documento privado legalizado, notarialmente no se haré la audiencia (art. 2.3 del NCPP) (p.159).

Pdstumo a la celebracion de la audiencia y satisfecha la reparacion civil a favor de la victima,
el fiscal expedira una disposicion de abstencion, asimismo, dentro de sus facultades puede

hacer lo siguiente:

[...] Esta disposicion impide, bajo sancion de nulidad, que otro fiscal pueda promover u ordenar
gue se promueva accidn penal por una denuncia que contenga los mismos hechos. Aqui funciona
la prohibicién de persecucion por el mismo hecho a nivel fiscal.

Cuando haya plazo para el pago de la reparacién civil, se suspenderan los efectos de la
disposicion de abstencién hasta su cumplimiento. Si la parte imputada no cumple con pagar la
reparacion civil, el fiscal dicta la Disposicion para la promocién de la accién penal, la cual es
inimpugnable.

El fiscal puede considerar, para suprimir el interés puablico en la persecucidn, sin oponerse a la
gravedad de la responsabilidad, imponer adicionalmente el pago de un importe a favor de una
institucion de interés social o del Estado y la aplicacion de las reglas de conducta previstas en el
articulo 64del Cddigo Penal. El fiscal solicitara la aprobacién de la abstencién al Juez de la
Investigacion Preparatoria, el que la resolvera previa audiencia de los interesados (Arbult, 2015,
pp.159 - 160).

El Acuerdo reparatorio del Principio de Oportunidad

La redaccion de las normas de principio de oportunidad no estd lo suficientemente
sistematizadas pues luego de establecer las reglas genéricas de aplicacion del principio de
oportunidad, se precisan algunos delitos sobre los que puede haber acuerdos reparatorios.

EL Nuevo Codigo PP dice que el fiscal procedera a promover acuerdos reparatorios en
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los delitos previstos y sancionados en los articulos 122, 185, 187, 189-A Primer Parrafo,
190, 191, 192, 193, 196, 197, 198, 205, 215 del Cddigo Penal, y en los delitos culposos.
No rige esta regla cuando haya pluralidad importante de victimas o concurso con otro
delito; salvo que, en este Ultimo caso, sea de menor gravedad o que afecte bienes juridicos

disponibles.

En el protocolo de Actuacion Interinstitucional elaborado por el Ministerio de Justicia -
Comision de implementacion del Cdédigo Procesal Penal se dice que es un mecanismo de
negociacion y solucion del conflicto penal que permite la culminacion del proceso penal
previo acuerdo entre el imputado y el agraviado (privilegiando el principio de consenso),
permitiendo —a su vez que el imputado sea beneficiado con la abstencion de la accion penal

por parte del fiscal y el agraviado con la satisfaccion del pago de la reparacion civil.

El fiscal de oficio, 0 a pedido del imputado o de la victima, propondra un acuerdo reparatorio.
Si aceptan, el fiscal se abstendra de ejercitar la accién penal. Si el imputado no concurre a la

segunda citacién o se ignora su domicilio o paradero, el fiscal promovera la accién penal.

Si la accion penal hubiera sido promovida, el juez previa audiencia, podra a peticion del
Ministerio Pablico, con la aprobacién del imputado y citacion del agraviado, dictar auto de

sobreseimiento hasta antes de formularse la acusacion.

La resolucion solo es impugnable, en cuanto al monto de la reparacion civil si esta es fijada
por el juez ante la inexistencia de acuerdo entre el imputado y la victima, o respecto a las
reglas impuestas si estas son desproporcionadas y afectan irrazonablemente la situacion
juridica del imputado. Podemos apreciar que, si bien en el principio de oportunidad el fiscal
aun sin la presencia del agraviado lo sustituye y tiene legitimidad para acordar la reparacion
civil, en el caso del acuerdo reparatorio en el que debe primar el consenso es necesaria la
presencia de imputado y agraviado. Si no hay acuerdo el fiscal promovera la accion penal.
Si el imputado no asiste a la audiencia la segunda vez, el fiscal también ejercitara la accion

penal.

Con la Ley N° 30076 se ha establecido otros supuestos para que el fiscal se abstenga de

gjercitar la accién penal y asi estan sefialados en el siguiente parrafo del articulo 2 del NCPP.

[...] 8. El fiscal podra también abstenerse de ejercer la accion penal, luego de la verificacion

correspondiente, en los casos en que el agente comprendido en la comision de los delitos

49



previstos en los articulos 307- A, 307-B, 307-C, 307-D y 307-E del Cédigo Penal, suspenda sus
actividades ilicitas de modo voluntario, definitivo e indubitable, comunicando este hecho al
Organismo de Evaluacidn y Fiscalizacién Ambiental mediante instrumento de fecha cierta. Si la
accion penal hubiera sido ya promovida, se aplican, en lo pertinente, las mismas reglas

establecidas en el presente articulo.

La misma Ley N° 30076 ha establecido prohibiciones de aplicacion del principio de

oportunidad y acuerdo reparatorio en los siguientes casos:

[...] @) Tiene la condicion de reincidente o habitual, de conformidad con los articulos 46-B y 46-
C del Codigo Penal,;

b) Sin tener la condicidn de reincidente o habitual, se hubiera acogido al principio de oportunidad
0 acuerdo reparatorio en dos ocasiones anteriores, dentro de los cinco afios de su Ultima
aplicacion, siempre que se trate, en todos los casos, de delitos de la misma naturaleza o que
atenten contra un mismo bien juridico;

¢) Sin tener la condicion de reincidente o habitual, se hubiera acogido al principio de oportunidad
0 acuerdo reparatorio dentro de los cinco afios anteriores a la comisién del dltimo delito; o,

d) Sin tener la condicién de reincidente o habitual, se hubiera acogido con anterioridad al
principio de oportunidad o acuerdo reparatorio y no haya cumplido con reparar los dafios y
perjuicios ocasionados o lo establecido en el acuerdo reparatorio.

En estos casos, el fiscal promueve indefectiblemente la accidn penal y procede de acuerdo con
sus atribuciones. Lo dispuesto en el numeral 9) es aplicable también para los casos en que se

hubiere promovido la accién penal.

Podemos determinar que, el principio de oportunidad y el acuerdo reparatorio como
subespecie, buscan solucionar el conflicto en delitos leves, que no afecten el interés pablico.
Aqui no hay sanciones 0 penas, Sino reparaciones o indemnizaciones a la victima, la que
interviene para lograr que se pueda fijar montos adecuados que puedan resarcirla de los
dafios ocasionados. El efecto ademas de dar satisfaccion a estos intereses es que la Fiscalia
y el Poder Judicial se descarguen de estos casos, solucionen conflicto y concentren sus

esfuerzos en casos de mayor trascendencia social (Arbuld, 2015, p.162).
Jurisprudencia

Doctrina Jurisprudencial Vinculante de la Corte Suprema

[...] Décimo: (...) El proceso penal es un grupo de hechos inclinado a la investigacion y
comprobacion de hecho condenables con la finalidad de ordenar la responsabilidad de las

personas implicadas en tales delitos y establecer su culpabilidad o confirmar su inocencia. Dentro
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de esta finalidad se han introducido figuras, (...) tendientes a colaborar con los principios que
rigen al derecho procesal penal, permitiendo la celeridad y economia procesal, asi como una
mayor humanizacién dentro del proceso. (...) se han agregado métodos donde los imputados
puedan ejercer su derecho para tener una mejor solucion a su caso. Es decir, (...) [se] expandié
el derecho a las victimas en el sistema de justicia penal. En este criterio, como el acuerdo
reparatorio regulado en el articulo 2 incisos 6 y 7 del Codigo Procesal Penal, como alternativa
de resolucion de conflictos “que busca el resarcimiento de la victima en determinados delitos
que permita la ley”. Este arreglo, es un mecanismo legal, respondiendo asi a las demandas con
las necesidades reales de justicia a una lesion a su derecho y bienes juridicos protegidos, asi
como el dafio causado; ademas, procurando evitar un dafio mayor, como resultado directo del
proceso (...). En su aporte en el medio internacional, de los “Principios y directrices basicos
sobre el derecho de las victimas de violaciones manifiestas de las normas internacionales de
derechos humanos y de violaciones graves del derecho internacional humanitario a interponer
recursos y obtener reparaciones”, establece que los inculpados merecen una reparacién plena
bajo cinco formas, tales como: restitucion, indemnizacion, rehabilitacion, satisfaccion y
garantias de no repeticion. Estos métodos de alternativas son solucién del proceso, se conciben
como modos de auto-composicion procesal, que tienen la misma eficiencia que la sentencia, pero
se originan, en la voluntad de las partes (fiscal, investigado y/o victima), o bien en la declaracion
unilateral de una de ellas; parecido, a la solucion judicial de la litis, por el Juez, existe la solucion
habitual, por el cual, las partes elevan directamente ante el Juez, sus respectivas peticiones, para
poner fin al proceso, con el efecto de cosa juzgada propio de la sentencia. (...) Los Acuerdos
reparatorios han generado nuevos cambios en el ordenamiento procesal. Tiene como finalidad
de auto-compasion procesal de las partes, teniendo un menor efecto en la integridad personal
evitando la estigmatizacion del imputado, donde la victima recibe una pago. (...). Esta solucion,
propuesta por las partes, debe ser tratada por el Fiscal Provincial, quien ejecuta la investigacion
preparatoria, ya sea de conformidad o de oponibilidad, el Juez de la Investigacion preparatoria,
toma de conocimiento el hecho punible, donde las partes de forma voluntaria y conocedoras de
sus derecho pueden examinar, evaluar y de realizar un analisis de su hecho punible y acogerse a
la norma del Codigo Procesal penal. Por lo tanto, lo mencionado el sefior Fiscal Provincial de la
investigacion preparatoria y el Fiscal Superior se encuentra de acuerdo con la suspension, en
donde, el representante del Ministerio de Pablico interpuso un el recurso de casacion, celebrando
un acuerdo reparatorio y la celeridad procesal, ya que este tramite debe ser cumplido por las
partes. En esta linea de ideas, queda claro que el imputado como la victima, una vez promovida
la accion penal, tienen legitimidad material como procesal para postular el sobreseimiento en
base al acuerdo, porque de un lado, el imputado pretende extinguir la responsabilidad penal, y
del otro, la victima al recurrir al sistema de justicia criminal busca obtener algun tipo de
reparacion o compensacion de los dafios causados por el delito que ha sido objeto. Esta posicion
reposa no solo en las consideraciones antes expuestas, sino también, en la habilitacion legal
contendida en el articulo 350, inciso d), respecto a que los sujetos procesales pueden peticionar

el sobreseimiento del proceso. Distinta es la legitimidad para solicitar el sobreseimiento teniendo
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como presupuesto el retiro o desistimiento del ejercicio de la accion penal, respecto a la cual,
qué duda cabe, que recae Unica y exclusivamente en el Representante del Ministerio Publico
(...). (Casacion N.° 437-2013-San Martin, de 19-09-2013, que establece que en la Cortes
Superiores de los Distritos Judiciales en los que se encuentra en vigencia el Cédigo Procesal
Penal, consideren como doctrina jurisprudencial vinculante lo dispuesto en el f.j.10. Sala Penal
Permanente [El Peruano 31-05-2014, jurisprudencia, Afio XXII, N.° 961, pp. 7087-7091]. (Caro,
2018, pp. 1028-1030).

Jurisprudencia de la Corte Suprema

[...] [Si] bien la defensa del procesado [...] durante la audiencia de control de acusacién —en
virtud del literal ) del inciso 1 del articulo 350 del Cddigo Procesal Penal- instd la aplicacion
del criterio de oportunidad, sin embargo, el mismo texto legal indica en el inciso 1 del articulo
352, lo siguiente “...Finalizada la audiencia el juez resolverd inmediatamente todas las
cuestiones planteadas...”, en consecuencia, la aplicacion del principio de oportunidad no resulta
ser automatica, esto no procede ante la sola invocacidn del justiciable, sino que debe existir un
minimo anélisis por parte del Organo Jurisdiccional a fin de determinarse en cada caso concreto
si resulta arreglado o no aceptar tal peticion, tal como ha sucedido en el presente caso, en tal
sentido, existiendo permisividad legal para que en la audiencia de control de acusacién se efectué
una evaluacion judicial sobre la aplicacién o no del principio de oportunidad, debe desestimarse
la causal invocada por el sentenciado [...] en este extremo [...]. [Casacion N.° 168-2012-

Amazoinas, de 10-08-2012, f.j. 7. Sala Penal Permanente) (Caro, 2018, pp. 1028-1030).
Jurisprudencia de Sala de Apelaciones

[...] Tercero. [...] [Resulta] evidente que el acusado [fiscal provincial] tenia como objeto
archivar, de cualquier forma, la causa y asi se lo ordend al servido [técnico subordinado], han
sido admitidos ambas partes al juicio oral. Por ende, el servidor quien proyecto la Disposicion
Fiscal y pese a que éste le advirtio [...] que la Disposicion estaba mal por cuanto no podia
aplicarse la norma legal relacionada con el Principio de Oportunidad al caso concreto al ser el
denunciado un funcionario publico, [...] le contesto de mala manera que ¢él era el Fiscal y que
procediera como se lo habia ordenado un funcionario publico, [...] los elementos objetivos y
subjetivo del ilicito [de prevaricato] estan debidamente acreditados [...]. (Expediente N.° 69-
2010-62-2801-SP-PE-01-Secuencial. Sala N.° 62-2010-62, de 30-06-2011, ff.jj. 3 y 4 de los
considerandos. Sala de Apelaciones de Moqguegua) (Caro, 2018, pp. 1028-1031).

[...] Aplicacion por el Ministerio Publico. El Ministerio Publico, en atencion a su titularidad en
el ejercicio de la accion publica, es el Gnico que en aplicacion del principio de oportunidad puede
decidir abstenerse de ejercitar la accién penal o prestar su conformidad para su procedencia,

cuando sea invocado intra proceso (Exp. N° 4327-97A-Lima), (Gaceta Juridica, 2015, p.431).

52



C. Delitos contra la autoridad Policial
Delito

Mufioz (2001) determina que el delito es la accion u omision que el poder legislativo ha
determinado como dafiino para los bienes juridicos protegidos por la sociedad y por ende

debe de ser pasible de la sancion penal (p. 63).

Por ello, la concepcidn del mismo versa en un supuesto en donde un sujeto cualquiera o con
caracteristicas especiales sefialado por ley, se encuentra prohibido de transgredir la norma;
puesto que, si lo hace, cumple con el supuesto factico de la ley penal y en consecuencia debe

de sancionarsele con la pena establecida en la ley penal.

Se concibe al delito como el resultado lesivo de un bien juridico por el ejercicio de una
determinada conducta legalmente sefialada en el ordenamiento juridico concerniente
conforme a lo sefialado en el articulo 11° del Codigo penal peruano que dice: Son delitos y
faltas las acciones u omisiones dolosas o culposas penadas por la ley. (Cddigo penal, 2017,
p. 56)

Garcia Rivas (1999), define al delito de la siguiente manera:

[...] En cuanto al concepto de delito, el mismo debe contener necesariamente el aspecto de
desvaloracion juridica de la conducta, lo que permite considerar al delito como acto desvalorado
0 injusto y no meramente como un acto de desobediencia; es decir, el comportamiento prohibido
integra un desvalor material. La doble dimension de la norma juridica penal estd demandando
una determinada construccion del injusto penal como suma o integracion de desvalor de accion

y desvalor de resultado (p. 23).
Donna (1996) establece lo siguiente sobre el concepto del delito:

[...] De la lectura del Codigo Penal se descubre, en la parte especial, el siguiente panorama. A
cada accion que se describe alli le corresponde una pena. (...), solo la accion descripta en la ley
puede ser eficaz para la aplicacion de sanciones. Ni la forma de ser de una persona, ni sus ideas,
en tanto y en cuanto no se concreten en actos lesivos a las normas, pueden llevar a la imposicion

de sanciones y menos aun de medidas de seguridad de tipo penal (pp. 19 — 20).

Por la naturaleza de la ciencia penal, se emprende que la valoracion para determinar si un
hecho es un delito se desprende con relacion al acto ocurrido en el mundo real, mas no por

las caracteristicas del individuo; esto quiere decir que, el Estado castiga las acciones u
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omisiones ilicitas, mas no al hombre por sus cualidades. Consignandose el valor de
determinar la igualdad de las personas ante la ley; esto significa que, no hay leyes penales
especiales para los sujetos; puesto que, si lo hubiese, se estaria gestando condiciones en
relaciéon a la naturaleza del individuo mas no las conductas ilicitas que busca el Estado
prevenir y sancionar, dicho de otra manera, se establece una discriminacion directa con la
ley penal que pretende describir a un individuo o un grupo determinado para que por su mera

existencia se pretenda sancionar punitivamente.

Mir (2003) sefiala lo siguiente sobre la teoria del delito: “La teoria del delito redne en un
sistema los elementos que, en base al Derecho positivo, pueden considerarse comunes a todo

delito o a cierto grupo de delitos (p. 75).

Cabe resaltar que la teoria de delitos es un sistema de filtros inteligentes que permiten
dilucidar la responsabilidad penal que tiene un determinado sujeto, del quien recae una

sospecha sobre la comision de la infraccion de la ley penal.
Tipicidad

La tipicidad es el supuesto de hecho taxativamente expuesto en la ley penal que mantiene en
publico conocimiento a los ciudadanos partes del Estado que conductas, por ley, se encuentra

penalmente sancionadas.

Mufioz (2001) define a la tipicidad como: la adecuacion de un hecho cometido a la

descripcion de ese hecho se hace la ley penal (p. 70).

Cabe resaltar que el tipo penal es un elemento descriptivo de la accién humana que se

considera punible.
Imputacion objetiva

Es la realizacion objetiva del tipo penal que se produce por la concurrencia de los aspectos

objetivos de la accidn, los sujetos, el resultado y la lesién del bien juridico.

Calderdn (2009) sostiene que: La imputacion objetiva es la pertenencia objetiva de hecho

descrito en el tipo a su autor (p. 43).
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Aquella imputacién, es reconocida al individuo por los efectos que llegasen a tener sus actos,
Jakobs refiere que la imputacion objetiva es tan igual como los frutos del trabajo del hombre;
puesto que, si este no trabaja entonces no produce. El regocijo de cometer un ilicito penal se
pone en manifiesto una vez el individuo haya alcanzado a obtener los resultados de su accion
delincuencial, esa conducta motivada y destinada para perjudicar a otro (la victima) se funda
en la necesidad de recibir un beneficio a causa del acto injusto, la recompensa puede ser
patrimonial; pero, en este caso materia de investigacion se funda en la necesidad de repeler

la accion de la autoridad para liberarse del alcance de la justicia penal.
Antijuricidad

Welzel (1956) dice lo siguiente sobre la antijuricidad: La antijuricidad es el juicio negativo

de valor que recae sobre una conducta humana (p. 86).

Es por ello que se le reprocha juridicamente al individuo que cometié un hecho punible
exigiéndole su abstencion a la comision de la misma o el de haber realizado otra distinta que

no hubiese lesionado el bien juridicamente tutelado por la ley penal.
Causas gue excluyen la antijuricidad

Son eventos excepcionales que, a pesar de ser tipicas no pueden ser consideradas como
antijuridicas, y por consiguiente se extingue el hecho la posibilidad de concebir un acto
ilicito.

Welzel (1956) considera que son partes de conductas justificadas: la defensa legitima; el
estado de necesidad; el principio general de justificacion; los derechos extraordinarios
ejercicios de propia mano o por mano propia, derechos forzosos de particulares; el actuar
sobre la base del consentimiento del lesionado; el actuar en interés y con supuesto

consentimiento del lesionado; y, la suposicion erronea de fundamentos de justificacion.

La defensa legitima

[...] “la defensa necesaria es aquella que se utiliza para contrarrestar una agresion ilegitima, es actuar
en contra de quien se agrede o a favor de un tercero agraviado; esto quiere decir que, el derecho no

sede ante lo injusto” (Welzel, 956, p. 91)
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Este acto constituye un derecho del ciudadano, la defensa cumple dos roles, una la de
preservar la integridad personal y colectiva, y otra de prevencion para la proteccion de los

bienes juridicos.
El estado de necesidad justificante

El estado de necesidad constituye una situacion de conflicto entre distintos males que so6lo
puede evitarse lesionando un bien juridico ajeno, es decir, ocasionado una infraccion
tipica (Calderdn, 2009, p. 54).

El derecho penal no exige que los particulares actien como héroes, por el contrario, exige el
cumplimiento de conductas que de acuerdo al evento en el cual se encuentran, pues realicen

lo mas correcto; en este caso, se disculpa la infraccidn a un bien para tutelar otro.

Obrar por dispersion de la ley

[...] “Cuando el derecho impone a alguien el deber de realizar un hecho previsto en un tipo penal o
le confiere un derecho que se lo permite, es evidente que no puede considerarse su conducta
prohibida” (Caldero6n, 2009, p. 59).

Obrar en cumplimiento de un deber

[...] “La conducta tipica se verifica cuando se ejercita un derecho subjetivo otorgado por una norma

de derecho publico o privado o derivado de la costumbre” (Calderén, 2009, p. 59).

Obrar conforme a la legitimidad juridica, por condicion de oficio o por cargo determinado

conforme a ley:

[...] “No basta invocar un deber de funcion para justificar un acto, se requiere que el autor realice
la conducta dentro de los limites del derecho, si hay extralimitacion, deja de ser licita” (Calderon,

2009, p. 59).

Culpabilidad

Es la valoracion juridica de las caracteristicas personales del sospechoso de la comisién de
un delito, en este extremo se examina el vinculo entre persona y su accion antijuridica. La
culpabilidad es la conciencia que tiene el agente de la antijuricidad en su accion” (Calderon,

2009, p. 61).
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Causas de exclusion de la culpabilidad

Al respecto de las mismas tenemos las causas de inimputabilidad, error de prohibicion, error

de comprension culturalmente condicionado y miedo insuperable.

Jurisprudencia

[...] La funcién de control social de la Ley Penal, reconoce como uno de sus principios, la
imputacion al autor de la infraccidn, lo que significa que la prueba debe establecer el nexo de
causalidad entre la accién u omisién intencional y sus efectos tengan que ser evaluados
adecuadamente (R.N. N° 2359-2003-Lima). (Gaceta Juridica, 2014, p. 62).

La institucion de la imputacion penal con relacion al autor del ilicito penal se justifica en
este fundamento, puesto que, debe de existir un nexo de causalidad sobre la accidn ejecutada
-sea esta de accion directa u omision intencionada- con el resultado obtenido; estos efectos,
deben de alcanzar al victimario de una manera verosimil sin que medie durabilidad con
relacién a su participacion en el acto injusto, para que de esta manera se revoque la
institucion de presuncién de inocencia y se actué de manera coercitiva sobre su libertad de

transito u otras sancionatorias que preve el Caodigo Penal para con el delito cometido.

[...] De acuerdo a la moderna teoria de la imputacion objetiva, no puede atribuirse
objetivamente el resultado a quien con su accion no ha creado para el bien juridico
ningun riesgo juridicamente desaprobado (R. N° 1767-97-Lima). (Gaceta Juridica,
2014, p. 62).

No toda conducta desplegada debe de tomarse como un disvalor, puesto que, la accién
ejecutada debe de poner en manifiesto el ejercicio de conductas direccionadas a causar grave
dafos al sujeto o la sociedad; pretender sancionar cualquier tipo de conducta seria el ejercicio
abusivo del ius puniendi y la violacion de la garantia de legalidad, puesto que, la autoridad
pretenderia perseguir a todos los miembros de la comunidad y catalogarlos segun sus
actividades como actores violatorios de los bienes juridicos de la sociedad segun su criterio
penal y en consecuencia se los encausaria a través de la legislacion procesal y opiniones

particulares, apartandose de los propdsitos propios de un Estado Constitucional de Derecho.

Delito de resistencia o desobediencia a la autoridad
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Con la modificacion del articulo 368° del Codigo Penal a causa del articulo 1° de la Ley N.°
29439, de fecha 19 de noviembre del 2009, se estableci6 la referida norma de la siguiente

manera.

[...]1 El que desobedece o resiste la orden legalmente impartida por un funcionario publico en el
ejercicio de sus atribuciones, salvo que se trate de la propia detencién, serd reprimido con pena
privativa de libertad no menor de seis meses ni mayor de dos afios.

Cuando se desobedezca la orden de realizarse un andlisis de sangre o de otros fluidos corporales
que tenga por finalidad determinar el nivel, porcentaje o ingesta de alcohol, drogas téxicas
estupefacientes, sustancias psicotropicas o sintéticas, la pena privativa de la libertad sera no
menor de seis meses ni mayor de cuatro afios o prestacion de servicios comunitarios de setenta

a ciento cuarenta jornadas (Tribefio, 2017, p.143).

Se ejecuta el ilicito penal de desobediencia cuando la persona se resiste o desobedece la
orden dada por una autoridad competente; es decir, que por voluntad propia decide realizar

un acto inverosimil a lo pedido.

Jurisprudencia

[...] Se ha establecido que el delito de desobediencia a la autoridad es un delito de estado, que
aparece desde que el agente se muestra renuente a acatar la orden impartida por un funcionario
publico en el ejercicio regular de sus funciones, por ello el hecho antijuridico no desaparece por
el cumplimiento posterior del mandato desobedecido. (Expediente N.° 4133-97-Lima), (Gaceta
Juridica, 2014, p. 388).

De la jurisprudencia se desprende el criterio de sustentar que la accion dolosa de parte del
sujeto activo esta direccionado no acatar de manera inmediata y obediente las Ordenes
impartidas por la autoridad en el ejercicio de sus funciones. Dicho accionar genera un
disvalor con relacién al sujeto sobre el reconocimiento de la ejecucidn de actos emanados
propios por el Estado Constitucional de Derecho y recaido en la autoridad funcional. En tal
sentido, se asume que la conducta del victimario se funda en la disgregacion de los valores
en la cual se funda la sociedad organizada y su comportamiento inocuo lesiona el ejercicio

de funcidn de la autoridad.

[...] Laviolenciay resistencia a la autoridad consiste en desobedecer o resistir la orden impartida
por un funcionario publico en el ejercicio de sus atribuciones. Por lo tanto para que se consuma

dicha accidn tipica basta el incumplimiento de la orden u omitir su realizacién, siempre y cuando
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ésta se encuentre dentro del marco de la ley. (Expediente N.° 3297-98-Lima), (Gaceta Juridica,
2014, p. 388).

A traveés de la citada jurisprudencia, el sustrato en el cual se funda la sentencia penal para la
comisidn de este delito es la conducta indubitable del sujeto activo de rehusarse a obedecer
y desconocer la institucion de la autoridad y para la consumacion de sus actos; éste puede

actuar de movido por una actitud violenta o indiferente frente a las 6rdenes del funcionario.

Concibe la jurisprudencia de que las ordenes dictadas por el funcionario deben ser unas
acordes por la ley; en tal sentido, las érdenes extra-legales no deberian de ser obedecidas; y
la exigencia de parte del funcionario en hacerlas acatar a los particulares seria conocido

como acto abusivo del derecho de parte de la autoridad.
Bien juridico tutelado

Al respecto del bien juridico protegido, Pizarro (2008), dice:

[...] “respeto al principio de autoridad”; moderadamente sostenida solo por la doctrina mas
conservadora. Para otros, es el “la dignidad de la funcion publica. Sefiala que, lo considera como “el

libre ejercicio de una autoridad adecuada a Derecho”. (2008. p.213).

Para Donna (2002), el bien juridico protegido es: La proteccidn penal acordada por este tipo
penal se asienta en la necesidad de proteger el normal y buen desarrollo de las funciones que

detentan las autoridades y sus agentes para asegurar su completa y eficaz ejecucion (p. 38).

Mezger (1963), refiere que, de una manera mas amplia se puede afirmar que el bien juridico

protegido es la integridad de la organizacion estatal de las autoridades. (p. 374).

Creus (1981), considera que:

[...] El interés social protegido por medio de la incriminacion de esta conducta es, entonces, de
un modo inmediato, la libertad de determinacion del funcionario, vale decir, su libertad de
decision en su fase funcional. Mediatamente, lo que queda resguardado es la libertad de la
administracion publica en todas sus facetas, la cual se sirve del funcionario para alcanzar, de
manera normal y regular, sus fines. Y esto surge patente de la Ultima parte del tipo penal en
cuestion, oracion en la que se requiere la exigencia por parte del sujeto activo de la ejecucion u
omision de un acto propio de su ambito, con lo que queda demostrada la aspiracion del legislador
de proteger el ejercicio de la funcién desempefiada por el ofendido, tendiendo de esa manera a

garantizar la incolumnidad funcional contra los hechos que constituyan atentado. (p. 9).
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Al respecto del sujeto activo, en principio se concibe de que puede ser cualquier
persona que actua en contra de la administracion publica, esto no excluye de que pue

el sujeto activo pueda ser también un funcionario o servidor publico.

Donna (2002), sefiala que, el autor de este delito puede ser cualquier persona, incluso un
funcionario publico, supuesto en el cual la pena se agrava, dada la especial calidad que
reviste el sujeto activo (p. 43).

Sobre el sujeto pasivo, se comprende que es el Estado como titular del bien juridicamente
protegido y subsidiariamente, el funcionario o servidor publico o la persona sobre quien

recae la accion tipica.

[...] sujeto pasivo es el funcionario ptblico, en el ejercicio de sus funciones, o la persona que le
prestare asistencia a su requerimiento o en virtud de un deber legal en ese ejercicio. Como se ha
visto, también puede ser sujeto pasivo la persona que le prestare asistencia al funcionario publico
a su requerimiento o porque tenga un deber legal de hacerlo. Para NUfiez, estamos ante un deber
legal de asistencia, cuando le ha sido impuesto por una ley nacional, provincial o municipal.
(Donna, 2002, p. 44).

Rojas (2002) sefiala que lo siguiente con relacion al sujeto activo:

[...] “El tipo amplia la calidad de sujeto pasivo a un tercero que no es funcionario publico pero que,
dada la importancia de su papel de apoyo, auxilio o presencia para el cumplimiento o aplicacion del

acto funcional, requiere se le brinde una tutela idéntica al funcionario” (2009, p. 729).
El comportamiento tipico, para Pizarro (2009), es el siguiente:

[...] a. “Hacer imposible la realizacion de un acto funcional especifico y propio de las atribuciones

del funcionario.

b. Entorpecer o dificultar la puesta en practica de un acto funcional legitimo™ (2009, p. 214).

Al respecto de las formas agravadas, el codigo establece en el articulo 667° las agravantes;
en donde la variacién de la pena se da en la calidad de la comision del hecho punible, como

la calidad de los sujetos que se formarian como victimas del ilicito.

Es indispensable sefialar el desarrollo que Cabanellas realizé a las trayectorias de la tesis
punitiva; puesto que, resalta algo muy importante y que se advoca a este extremo de la

investigacion, y es que, al pasar de los tiempos el tratamiento de la asacion del delito ha
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derivado los roles de los papeles de los intervinientes; explico, si antes el fuerte era la
autoridad con relacion a su capacidad de someter, en los tiempo de ahora el débil tiene la
posicién de autoridad para reducir y poner a disposicion de la autoridad jurisdiccional a éste
ultimo para que sea reprimido penalmente; sin embargo, él debil a pesar de ser autoridad aun
en estos tiempos puede ser reducido por el fuerte agresor, y éste ultimo acogiéndose a la
institucion del Principio de Oportunidad puede verse sancionado solamente con una
reparacion civil de la cual puede pagar la mitad de la misma, una minuscula parte porcentual

del total e incluso nada.

El fuerte es ahora el que se margina de la ley y el débil es la autoridad a la cual se la maniata
impidiéndole actuar; unos se desenvuelven con medios que la ilegalidad les da y que hacen facil
su tarea, en tanto que quienes ejercen esa autoridad se encuentran sujetos a normas que les
obligan a someterse a determinadas exigencias que impiden su libertad de accion. La realidad es
que, de una forma u otra, hay quienes gozan de impunidad para delinquir. jEsto no es légico!
Nada mejor para hundir un gobierno que un sistema por el cual unos pocos pueden conmover las
estructuras del pais con secuestros, asesinatos, extorsiones y la gama de crimenes que el Cédigo

Penal sanciona, y a los que se intenta de disfrazar de delitos politicos (Cabanellas,1993, p.17).

A través de esta descripcion debidamente fundada, entendemos que, para protegernos de la
violencia que es congénita a la familia humana, el Estado se hace valer a través de
funcionarios quienes en el ejercicio de su funcion se encuentran expuestos a la agresividad
de los sujetos que invocan la violencia para afrontar sus problemas; circunstancias que
revisten la situacion de hecho en donde el poderoso es amedrentado por los particulares en

el ejercicio de su funcién.
1.3.FORMULACION DEL PROBLEMA

Considera Calderon de la Barca & Bono Lopez (2009) que, “el plantear el problema de
investigacion significa enunciar el problema y formularlo” (2009, p. 9). Esto significa que,
un problema de investigacion no debe de ser algo tedioso de plantear, ni mucho menos un
enunciado negativo y que por defecto debe de ser comprobado como tal; sino que, por el
contrario, debe serlo planteado para dar respuestas Utiles para la resolucion de una cuestion
practica o tedrica indistintamente del trabajo de investigacion a realizarse, pero siempre con
el objeto de mejora e innovacién en el desarrollo del proyecto. Cuando los miembros
funcionarios publicos encargados de mantener el orden institucional y velar por la seguridad

social, los bienes publicos y privados de los particulares y del Estado, en el ejercicio de sus
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funciones y siguiendo las 6rdenes de sus superiores, realizan actos para disuadir el conflicto
emergente, entonces, estos grupos sociales arremeten en contra de la fuerza Estatal para

seguir con los actos que generan agravios en la sociedad.

La causa a la cual apelan los civiles que se encuentran involucrados en estos actos de
resistencia y desobediencia a la autoridad, es porque consideran sé que encuentran
legitimados a defender sus derechos y los bienes juridicos que se encuentran en riesgo por

la accion de las fuerzas del orden.

Entonces, de la colision de estas dos fuerzas se desencadena una serie de resultados en donde
ambos extremos presentan heridos e incluso fallecidos por aquel enfrentamiento, asi como
también, muchos civiles son procesados por los actos ilicitos sobre cual recae la sospecha,
asi como en los policias de quienes se sospecha lo mismo. Debe de entenderse, que dentro
de los procesos en que se siguen en contra de los particulares, los mismos pueden adecuar
sus conductas a las eximentes establecidas en el cddigo penal con la finalidad de que no se
los hallase responsable de la supuesta comision de un delito. Mientras que, al policia
debidamente identificado se le reconocera como un posible culpable sobre los hechos que se
le imputa debido a que el Estado no los protege juridicamente de la manera idénea para

salvaguardar la defensa de sus intereses.

En este extremo, la investigacion propone que las autoridades advocada al conocimiento de
las causas judiciales penales deben de aplicar las eximentes establecidas en el codigo penal
bajo un criterio riguroso, el cual, no demeritara el consentimiento de la impunidad ante los

actos que desencadenan la comision de los delitos de resistencia y desobediencia autoridad.
Problema general

¢De qué manera influye el ius puniendi del Estado ante la aplicacion del Principio de
Oportunidad en el Ministerio Publico en el delito contra funcionarios policiales, en el distrito

judicial de Lima Norte?
Problema especificos

Problema especifico 1
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¢ QUué criterios desarrolla el Ministerio Pablico cuando se solicita el principio de Oportunidad
ante la comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima

Norte?
Problema especifico 2

¢Podria vulnerarse el derecho de las victimas amparadas por el lus Puniendi cuando se aplica
el Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en el

distrito judicial de Lima Norte?
1.4. JUSTIFICACION DEL ESTUDIO
Tedrica

Esta investigacion es importante debido a que nuestra sociedad muy conflictiva, cabe resaltar
de que la autoridad es muy cuestionada, ya que en reiteradas ocasiones se han visto inmersos
en hechos ilicitos los cuales generan el desprestigio de la institucion y la autoridad; pero, se
debe advertir que son ellos quienes se encuentran encargados de proteger y actuar conforma
a ley frente a los actos que ponen en riesgo la integridad de todos los ciudadanos.

Por tales razones, cuando los civiles se resisten o desobedecen a estos funcionarios conforme
a lo sefialado en el articulo 368° del Cddigo Penal, se amparan ante la aplicacion del
Principio de oportunidad, en consecuencia, tienen el castigo que reciben a comparacion del
dafio ocasionado no es significativo en relacién a su proporcion y a su ejecucion, pues el
ente no hace efectivo el cumplimiento total de las reparaciones; dejando de esta manera una

sensacion de agresion sin sancion.
Metodologica

Esta investigacion permitira el reconocimiento de la comunidad juridica como investigadora
del derecho, con la aplicacion de la estructura y disefio de la investigacion cientifica, la

misma que avala el recogimiento del derecho como ciencia.

Esta investigacion es importante, puesto que se aplicara el método, procedimiento, técnica e
instrumentos de recoleccion de informacion, para el tipo de investigacion juridica, se dara
importancia a las entrevistas de especialistas en derecho Penal y Constitucional; por lo que,

el aporte de la investigacion estara dado en el andlisis de la Constitucion, la ley penal y la
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jurisprudencia, por lo que el tema de esta investigacion sera genuino y tendra un alcance

descriptivo.
Préctica

La investigacion es importante debido a que da solucion a un problema que causa agravio a
la sociedad debido a que la resistencia o desobediencia ejecutada en contra de la autoridad
es un hecho latente que pone en un grave estado de alerta a la comunidad, debido a que la
tolerancia y el permiso indiscriminado de estas acciones genera un ambiente de inseguridad
social en donde los ciudadanos pueden llegar a ser capaz de tomar acciones a mano propia
en contra de sus iguales y las autoridades que estan encargadas de proteger la sociedad y
conociendo los alcances legales que ampara el Principio de Oportunidad, se amparan e

incumplen sus efectos.
Juridica

La investigacion es importante debido a que permitira tener un mejor control con relacion a
la aplicacion del principio de oportunidad de parte del Ministerio Pablico ante la comisién
del delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, con relacion a quienes se sometan a
la misma; debido a que los sujetos que se someten a esta institucidn, posteriormente omiten
con el cumplimiento de lo que esta exige e incluso reiteran en el animo de seguir con el

proceder delictivo en contra de la autoridad.
Social

A través de esta investigacion, se pone en publico conocimiento de que la ley esta por encima
de todos y en consecuencia, tanto los servidores puablicos, funcionarios o civiles que
infringen la ley, una vez que se someten a la institucion del Principio de Oportunidad, estan
en la obligacién de velar por el respeto del compromiso y no reiterar en postumas actividades
delictivas, sobre todo cuando reiterar en el delito de desobediencia y resistencia a la
autoridad; puesto que, la autoridad Judicial debera de tomar medidas de penas concretas de
encontrarse responsable de la comision del referido delito. Con esto, se reprende a la
sociedad para desestimular las conductas delictivas y que operen conforme a lo exigido en

el marco legal.

Relevancia
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La presente investigacion es importante debido a que guarda connotaciones relacionadas a
los fines que persigue la sociedad, los cuales son de prevencion y sancion ante los hechos
punibles de esta manera se pretende establecer un marco preventivo a través del REGISTRO
DE DEUDORES DEL ACUERDO REPARATORIO, a efecto de que el fiscal competente
tenga en cuenta su situacion legal y en consecuencia se limite o sea mas riguroso el

acogimiento de este principio al agente dafiino de la sociedad.
Contribucion

Esta investigacion contribuye con la implementacion del REGISTRO DE DEUDORES DEL
ACUERDO REPARATORIO, de esta forma, los fiscales, jueces, abogados, victimas y
pablico en general, conozcan de la situacion del agente infractor de la ley penal y traten con
rigurosidad su responsabilidad penal; ya que, los acogimientos a estas medidas de

oportunidad no han sido suficiente para su regeneracion.
1.5. SUPUESTOS U OBJETIVOS DE TRABAJO
Supuestos juridicos

Vélez (2003) determina que es la respuesta tentativa que surge como consecuencia del

analisis exhaustivo de la problematica (p. 4).

Por ello, el supuesto es el hecho que se pretende demostrar por medio de la investigacion

juridica cualitativa.
Supuesto general

Con el acogimiento del Principio de Oportunidad ante el Ministerio Publico, se limita la
persecucion penal del delito y el victimario se somete a un Acuerdo Reparatorio, pero, el
Fiscal no controla el cumplimiento del Acuerdo Reparatorio.

Supuestos especificos
Supuesto especifico 1:

El Ministerio Publico no ha desarrollado un criterio restrictivo al Principio de Oportunidad

en contra de las personas reincidentes en los delitos contra funcionarios policiales.
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Supuesto especifico 2:

Se vulnera el derecho de la victima del delito contra funcionarios Policiales amparadas por
el lus Puniendi y se quebranta el Acuerdo Reparatorio del Principio de Oportunidad cuando

el Fiscal no exige el cumplimento total de la obligacion en el plazo establecido.
Objetivos
Objetivo general

Analizar la influencia ius puniendi del Estado ante la aplicacion del Principio de Oportunidad
en el Ministerio Publico en el delito contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de

Lima Norte.
Obijetivos especificos
Objetivo especifico 1:

Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Publico cuando se solicita el principio de
Oportunidad ante la comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito
judicial de Lima Norte.

Objetivo especifico 2:

Determinar la vulneracion del derecho de las victimas amparadas por el lus Puniendi cuando
se aplica el Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la
autoridad, en el distrito judicial de Lima Norte
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2.1. DISENO DE INVESTIGACION

Sanchez y Reyes (1998) sostienen que, un disefio de investigacion viene hacer la forma
ordenada que el investigador utiliza al momento de realizar el control de las variables,

relacionandolas, observandolas y cumpliendo con el objetivo trazado (p. 57).

Entonces, el disefio de investigacion es el esquema que el investigador pondré en practica

para alcanzar los resultados de informacién cientifica.

El presente trabajo se desarrolla bajo el disefio de teoria fundamentada. Hernandez,
Fernandez y Baptista establecieron que, cuando no se dispone de teorias 0 éstas son
inadecuadas para el contexto o el tiempo y, ademas se trata de estudiar las ciencias sociales
y el comportamiento humano, el criterio de eleccion del disefio de investigacion esta

orientado al disefio de Teoria Fundamentada (2014, p. 471)

Ante ello, se debe de adicionarle que “para explicar un fendémeno o responder al
planteamiento del problema, los instrumentos para la recoleccion de datos més comunes son

las entrevistas” (p. 472).

El disefio de la investigacion serd la de teoria fundamentada, se desarrollara teorias acerca
del principio del ius puniendi, del principio de oportunidad, del delito contra funcionarios
policiales, debido a que su empleo se funda en la habilidad de producir nuevos criterios y

conceptos.

Este disefio nos va permitir analizar las resoluciones en donde el Ministerio Publico celebra
con el procesado el principio de oportunidad y asi también determinar a través de la

documentacion legal si se esta dando la efectividad de los acuerdos tomados.

Con lo sefialado anteriormente, se comprende que, el enfoque cualitativo, esta direccionado
a estudiar las cualidades de los individuos, a quienes se los considera como productores de
conocimiento y se busca comprender las interacciones entre ellos mismos; en ese enfoque,
no buscamos una sola verdad, sino que se persigue multiples verdades. Otra caracteristica
estd direccionado a las relaciones sociales, la vida cotidiana, los problemas, etcétera. Por
ello, es que se lo concibe como un enfoque flexible y es indispensable establecer que el

investigador no es el objeto, sino que debe de involucrarse en el problema.
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Segun, Carrasco (2009), las investigaciones cualitativas se basan mas en un proceso
inductivo, que es el método cientifico que obtiene conclusiones generales a partir de
premisas particulares ya que cologue una palabra mas adecuad como: toda vez que parten

de lo particular a lo general (p. 8).

Es necesario establecer que el enfoque cualitativo esta orientado a la expansion o dispersion

de los datos e informacion, por lo mismo que nuestra investigacion se sustenta en dicho

enfoque.

® Teoria ® Basica tedrica

fundamentada con enfoque
cualitativo.
DISENO TIPO
METODO
INSTRUMENTOS TECNICAS

* Ficha de analisis ¢ Andlisis de
de resoluciones. resoluciones.

* Guiade * Entrevista.
entrevista.

Figura 1. Disefio de investigacion.

Fuente: Elaboracion propia
2.1.1. Tipo de investigacion
La investigacién ha sido desarrollada dentro del marco de teoria basica.

El tipo de investigacion basica esta direccionado a tener informacion de la vida y del como
se manifiestan en la realidad pues de esta manera se podra inferir teorias cientificas que
cooperen al desarrollo de la ciencia. Los resultados alcanzados tienen como principal

caracteristica el ser y tedrico (Valderrama, 2013, pp. - 38 — 39).
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Es recomendable el enfoque cualitativo cuando la investigacion ha sido poco explorada o no
se la ha practicado con relacion a grupo social especifico; se tiene en cuenta que, el propdsito

de la investigacion cualitativa inicia con la idea de investigacion.

Al respecto, Comboni y Juarez (2011) sefialaron que, el enfoque cualitativo esta orientado a
entender y comprehender un suceso de la realidad para realizarse un andlisis, debido a sus
connotaciones se lo concibe como subjetivo e incompleto de cientificidad (pp. 141-142).

2.2. METODOS DE MUESTREO
2.2.1. Tipo de muestreo

El tipo de muestreo que se va a llevar a cabo en la presente investigacion con relacién a la
aplicacion del ius puniendi del Estado ante el principio de Oportunidad en el Ministerio
Publico en los delitos contra funcionarios policiales; esta conformado por las resoluciones
de principio de oportunidad y en especifico ante los delitos de desobediencia y resistencia a
la autoridad en el afio 2017; asimismo, el muestreo es No probabilistico, ya que implica que
por criterio del investigador ha creido necesario considerar entrevistar a personas de la
especialidad de la materia; es decir, 4 abogados especialistas en Derecho Penal y Procesal

Penal y 6 Funcionarios del area de Procuraduria del Ministerio del Interior.

Se entiende por muestra a la parte seleccionada de nuestra poblaciéon de estudio y las
respuestas obtenidas por estos seré la representacidn genérica de nuestra poblacion (Witker,
1991, p. 107).

Esto es, que la poblacion total de los sujetos de estudio, el investigador tiene la posibilidad
de seleccionar de manera aleatoria a los individuos que pretende entrevistar, de las respuestas
concebidas de este grupo especifico, se estandarizara los resultados a efectos de concebir

como el pensamiento general de la poblacién.

Siendo pues que, en esta investigacion se utilizara la muestra no probabilistica, que supone
como el subgrupo que el investigador elige de la poblacién, su reconocimiento para ser
objeto de analisis no depende de la probabilidad para ser electos, sino que se cifie por sus

caracteristicas (Hernandez, Fernandez y Baptista, 2014, p. 176).

70



Debido a esto, en nuestra investigacion se utilizé la muestra no probabilistica debido a que
se pretende entrevistar a expertos sobre la materia, siendo ellos abogados especializados en
el Derecho Penal y sobre todo que conocen de los asuntos de delitos contra funcionarios

policiales.
2.2.2. Escenario del estudio

El escenario de investigacién se desarrolld conforme al espacio fisico donde se aplicara las
entrevistas y encuestas, por lo que es necesario precisar que las entrevistas y encuestas se

aplican a una persona calificada y también donde se va entrevistar.

Al respecto, el escenario de estudio se realizard en las resoluciones de principio de
oportunidad y acuerdo reparatorio del Ministerio Pablico en el distrito judicial de Lima
Norte, en el afio 2017 con relacion a los delitos de desobediencia y resistencia a la autoridad

regulados en el Cédigo Penal peruano de 1991.

Es por ello que, es necesario entrevistar a los miembros de la Procuraduria Publica del
Ministerio del Interior, puesto que, a ellos les alcanza los efectos del principio de
oportunidad y participan también del acuerdo reparatorio y los abogados especialistas,

porque son los que lidian cotidianamente sobre estos asuntos.
Caracterizacion de los sujetos

Son los agentes de la Procuraduria Publica del Ministerio del Interior y Abogados litigantes

especializados en Derecho Penal y Procesal Penal de Lima Norte.

Tabla 1. Caracterizacion de sujetos

NRO. NOMBRES Y APELLIDOS PROFESION CARGO INSTITUCION
01 Rosmery Cuya Carranza Abogada Coordinadora Ministerio del interior.
del Area de

Reparaciones de
la Procuraduria

Sector Interior

02 Carlos Gomez Tafur Abogado Procuraduria Ministerio del interior.

Sector Interior
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03 Javier Humberto Torres Gutarra Abogado Procuraduria Ministerio del interior.

Sector Interior

04 Samuel Walter Romero Aparco Abogado Procuraduria Ministerio del interior.
Sector Interior

05 Luis Alberto Del Castillo Soria. Abogado Procuraduria Ministerio del interior.

Sector Interior

06 Vicente Berrocal Rojas Abogado Procuraduria Ministerio del interior.

Sector Interior

07 Marcelino Pacheco Peceros Abogado Abogado Estudio Juridico G.M.R.
defensor Asociados.

08 Richard Artidoro Vega Vargas. Abogado Abogado Estudio Juridico G.M.R.
defensor Asociados.

09 Manuel Fernando Pedro Gutiérrez | Abogado Abogado Estudio Juridico G.M.R.
Flores. defensor Asociados.

10 Silem Caleb Fernandez Sullca. Abogado Abogado J 'y L Servicios

defensor Industriales Mecatronic

S.A.C.

Fuente: Elaboracién propia
2.2.3. Plan de analisis o trayectoria metodoldgica

Se considera que, el plan de analisis es la ejecutado a la presente investigacion, conforme a
su enfoque cualitativo, es el que esta basado en la teoria fundamentada, debido a que da lugar
a la extraccion de informacion relevante que permitira la interpretacion y analisis de los datos

obtenidos para sustentar el conocimiento rescatado del tema.

El método analitico es el que se utiliza para realizar la desmembracién de un todo,
disgregandolo en sus partes o elementos para observar las causas, naturaleza y efectos;

siendo pues el analisis: la observacion y examen de un hecho particular (Ruiz, 2007, p. 13).

Al respecto del método deductivo, se comprende que es la aplicacion de los conceptos
tedricos gque se muestran como como de caréacter cientifico en la justificacion intelectual del
fendmeno estudiado; entiéndase que, es la deduccion de la teoria general para realizar la

explicacion del hecho en particular (Garcés, 2000, p. 80).
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2.3. RIGOR CIENTIFICO

Es la aplicacion metodologica para alcanzar la informacion de la investigacion cientifica,

este resultado tiene la calidad de auténtico y, en consecuencia, no deberia de sufrir

alteraciones, debido a que cuenta con valoraciones, las cuales son: (a) Validez interpretativa

y (b) Validez argumentativa.

La validez, es el estado de la investigacion en la cual se busca relacional y contrastar los

resultados que aquellos estudios paralelos o similares que se en el marco teorico referencial
(Martinez, 2004, p. 77).

La presente investigacion ha sido validada por tres asesores expertos en la materia del

derecho y la metodologia, otorgandole la validez a mis instrumentos que conforman la ficha

de analisis de resoluciones y la guia de entrevista.

Tabla 2. La validacién

N.° NOMBRES Y ESPECIALIDAD CARGO INSTRUMENTO
APELLIDOS DEL
VALIDADOR
01 Dr. Jaime Elider Chavez | Docente Docente de la Escuela | Ficha de andlisis de
Séanchez Profesional de | resoluciones.
Derecho de la UCV de | Guia de entrevista
Lima Norte.
02 Dr. José Gamarra Ramén | Docente Docente de la Escuela | Ficha de andlisis de
Profesional de | resoluciones.
Derecho de la UCV de | Guia de entrevista
Lima Norte.
03 | Dr. Miguel Ballesteros | Docente Docente de la Escuela | Ficha de andlisis de
Garcia Profesional de | resoluciones.
Derecho de la UCV de | Guia de entrevista
Lima Norte.

Fuente: Elaboracion propia

Técnicas e instrumentos de recolecciéon de datos

73




Torres (2002) sefialé que, las técnicas constituyen los recursos de apoyo metodoldgico para
el desarrollo de la investigacion, puesto que, permite realizar y dirigir actividades programas

para lograr el éxito deseado (p. 80).

Es por ello que, la recoleccion de datos es el mecanismo que sirve de apoyo para sustentar y

definir cada parte de la investigacion.
Las técnicas empleadas en la presente son la de andlisis de resoluciones y entrevista.
Técnica de analisis de sentencias:

Se concibe a este analisis como, el estudio de hechos cronoldgicos que descansan en distintos
documentos que guardan la formalidad debida, este instrumento es el que emplea el
investigador para solventar la sostenibilidad de su estudio (Mufioz, 1998, p. 203).

Se escogieron sentencias de forma aleatorias emitidas por los tribunales de justica nacionales
y de la Corte Interamericana de derechos humanos, a efectos de poder contrastar la

ponderacién que le dan a la tematica.
Técnica de entrevista:

Arias (1999) nos menciona que los instrumentos utilizados para la obtencion y preservacién
de los datos son los medios materiales que nos permite reunir la informacion, entre ellos
encontramos las guias de entrevista, cuestionarios, entre otros; asi como los materiales que

se cree conveniente para recolectar los datos (p. 25).

Rey y Velasquez (2013) sefialaron que “la entrevista es la manera que adopta la encuesta,
que tiene la peculiaridad de hacerse a través de un proceso verbal, entre al menos dos entes”

(p. 167).

Es una técnica orientada a la finalidad de que la entrevista es la acumulacion y ulterior
distribucion de aportes de investigacion cientifica a la problematica a estudiar. Son seis los
sujetos a entrevistar, especialistas del derecho conforme lo sefialado en la caracterizacién y

cuya apreciacion valdra para el analisis de la problematica.

Ficha de analisis de resoluciones
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Esta es disefiada a fin de poder consignar los principales datos de la sentencia, siendo sus
aspectos fundamentales: (a) datos del caso, (b) desarrollo del caso y (c) resolucién.

Guia de entrevista

Es un formato estructurado con preguntas abiertas vinculadas al tema de investigacion. La
formulacién de las preguntas ha sido realizada de manera abierta con la finalidad de que el

entrevistado pueda fundar su respuesta de manera libre.

Por dltimo, es indispensable sefialar que los instrumentos antes mencionados han sido

validados por tres especialistas pertenecientes a la Universidad César Vallejo.
Es por ello que, es necesario desarrolla lo siguiente:

1. Analisis interpretativo: este se realiza a partir de un enfoque de razonamiento, en donde
el estudio de la realidad dentro de su contenido total, sin ejercer el uso de la disgregacion
0 conceptualizandola; siendo pues el hecho de que, las categorias, explicaciones e
interpretaciones se realizan a partir de los datos existentes y estudiados, creando un mejor
método de fundamentar y sustentar lo establecido en los instrumentos de la investigacion.
2. Analisis argumentativo: es la consolidacion de los razonamientos y argumentos

rescatados de la recoleccién y analisis de datos por ambos métodos.
2.4. Andlisis cualitativos de datos

En esta investigacion se ejercera en analisis explicativo, debido a que desarrollara la causa

y efecto del problema.

Al ser la recoleccién de datos una actividad fundamental para la presente, la finalidad de los
mismo es analizarlos y ser comprendidos para que de esta forma sean informacion que da
respuestas a las preguntas planteadas en la investigacion, las mismas que generaran

conocimiento (Del Pilar Baptista, Fernandez y Hernandez, 2016, p. 397).

Al emplearse el método explicativo en la presente investigacion, es indispensable definirlo
como: el estudio que busca encontrar las razones o causas que ocasionan ciertos fenémenos,
cuyos objetivos principales es explicar por qué de su existencia y cuales han sido su causa
de origen, ejerciéndose un analisis amplio de las categorias empleadas en la investigacion

con caracter propio y fundamental.
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Carrasco (2006), sostuvo que los estudios explicativos trascienden la descripcion de menos
conceptos o fendmenos o del establecimiento de relaciones entre conceptos (p. 95).

Esto significa que, esta orientado a responder las causas de los eventos y fendmenos
analizados de cualquier indole y como a bien se hace referencia su nombre, el interés de este
estudio esta direccionado a explicar el porqué de su existencia y las condiciones en las que
se genera, del como se manifiesta o del porqué de su relacién entre dos 0 més categorias.

Concebido el alcance del estudio, este método se aplicara para en la investigacion para
detallar la causa y efecto de nuestro planteamiento del problema, buscando en ellas posibles
soluciones, enfatizando de manera especifica, lo que se explicara en la presente tesis es la
despenalizacién de los delitos contra el honor, siendo la causa para ello la afectacion al
derecho de la libertad de expresion, vulnerando las normas vigentes en la Constitucion
Politica del Pert y los Tratados de Derechos Humanos, cuya sentencias del a Corte
Interamericana ya han hecho referencia a que esta penalizacion no debe de concebirse dentro
de un Estado que se considera democratico.

Asi también, el ejercicio del analisis cualitativo de los datos permite procesar aquella
informacidn que se obtendra en el desarrollo de la investigacion a efectos de poder validar
los supuestos planteados en la presente; por ende, se debera clasificar la informacion
recolectada a través de la aplicacion de las técnicas e instrumentos elegidos por el
investigador, para que despues, se proceda a verificar si la informacién alcanzada tanto en

cantidad como en calidad resulta ser la idonea para el logro de los objetivos planteados.

Después de esto, se procederd a la organizacion y clasificacion de la informacion
recolectada, haciendo uso del criterio personal sobre la investigacion en cuestion, se tomara
de manera prioritaria los datos que se obtengan del analisis de sentencia y de la guia de

entrevista.

Por ultimo, se procederd a reducir la informacion recopilada, seleccionando los datos
indispensables para alcanzar los objetivos generales y especificos de la investigacion; de esta
manera, se podra organizarlos sistematicamente y se generara la sintesis del resultado, que

trascenderd en la generacion de conclusiones y recomendaciones finales.
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2.5. ASPECTOS ETICOS

Esta investigacion tendra tres puntos importantes: i) EI reconocimiento del autor como
investigador cuya informacién tiene sostén veridico, respetando las conclusiones de otras
investigaciones o teorias existente, ideas enriquecidas por otros autores, asi como la
responsabilidad si se cometiese algun erro; ii) El impulso del enriquecimiento cultural e
intelectual de manera individual del autor, promotor de la cultura juridica en el Perd, y; iii)
Sostener y aumentar la reputacion de la institucion universitaria proveniente, para que de
esta forma se pueda beneficiar el colectivo estudiantil y mejorar los estandares de educacion

del alma mater.
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I11. RESULTADOS
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3.1. Descripcion de resultados

Al respecto a la descripcion de los resultados, es indispensable referir que: el investigador
cientifico ejerce el analisis sobre los resultados obtenidos con el propdsito de interpretar los
hallazgos, todo ello con relacion a los problemas de investigacion planteados en el trabajo
en conjunto con los objetivos trazados y principalmente en relacion a las teorias o
presupuestos planteados en el marco tedrico de la investigacion a efectos de que se cumpla
con el fin de evaluar si los hallazgos del estudio confirman las teorias o la generacién del
debate entre estas (Bernal, 2016, p. 10).

Sobre ello, nuestra investigacion ha consistido en analizar resoluciones de principio de
oportunidad, sentencias judiciales de terminacion anticipada a efectos de encontrarnos
dentro del marco de la investigacion, adicionalmente a ello, se practicd entrevistas con la
intencion de recibir informacion directa de parte de los expertos sobre la materia para

conocer su opinién en concreto sobre este tema tan relevante.
3.1. Andlisis de entrevista

Objetivo General: Analizar la influencia ius puniendi del Estado ante la aplicacién del
Principio de Oportunidad en el Ministerio Publico en el delito contra funcionarios policiales,

en el distrito judicial de Lima Norte.

De conformidad con el enunciado numero 1.- ; En qué consiste el ius puniendi del Estado
ante la aplicacién del principio de oportunidad?, se logré obtener los siguientes

resultados:

a) Los entrevistados Cuya (2018), Gémez (2018), Romero (2018), Del castillo (2018),
Berrocal (2018), Vega (2018) y Fernandez (2018), se muestran de acuerdo que es una

facultad del Estado direccionado a sancionar las inconductas de los ciudadanos.

Al respecto, Gomez (2018) sostiene lo mencionado y agrega:

[...] Es la facultad sancionadora que tiene el Estado para imponer una pena o sancionar una
inconducta de los ciudadanos. Con el Principio de Oportunidad el Estado (fiscal) se abstiene de

la persecucion penal del imputado con la reparacion civil y el agraviado con dicho pago.

Romero (2018) sobre el principio de oportunidad y la facultad sancionadora:
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[...] En aplicacion al principio de oportunidad el Estado tiene la facultad de imponer o no

sancion al ciudadano infractor.
Vega (2018) con relacion a la facultad que goza el Estado y agrega:

[...] Es poner fin a la persecucion penal, esto se hace aprovechando la oportunidad presente en
los hechos; es decir, el infractor cometi6 un delito que no presenta una relevancia para el interés
publico y la pena se encuentra dentro del margen, pues, siendo facultad del Estado, para terminar

el asunto es idéneo que se celebre esta institucion.

b) Torres (2018), Pacheco (2018) y Gutiérrez (2018), sostiene que el principio de
oportunidad no significa la disminucion del ius puniendi, sino que, satisface la pretension

reparatoria.

Torres (2018) sostiene lo siguiente con relacion a los alcances reparatorio del principio de

oportunidad:

[...] El principio de oportunidad no implica el repliegue la facultad punitiva del Estado sino todo

lo contrario pues de esta forma se impone la reparacion civil y las medidas que correspondan.

Pacheco (2018), al respecto de la simplificacion y terminacion oportuna del proceso penal a

través del principio de oportunidad:

[...] Es la terminacion oportuna del proceso penal ante el despacho Fiscal, se celebra el acuerdo

reparatorio y el principio de oportunidad a efectos de que suspenda la persecucion penal.
Gutiérrez (2018), sostiene también:

[...] Es el Derecho que tiene el Estado de paralizar y extinguir la accion penal en contra de un
infractor de la ley penal a efectos de que este reconozca su responsabilidad y en consecuencia

pague el acuerdo reparatorio por el dafio ocasionado.

En consecuencia, por unanimidad los 10 entrevistados consideran que, el ius puniendi es la
facultad o derecho que tiene el Estado para detener la persecucion penal ante el hecho de que
él investigado reconoce su responsabilidad y se encuentra dentro de los limites para la

aplicacion del Principio de Oportunidad.

Por lo cual, cabe comprender que, el ius puniendi del Estado se pone en suspenso y se limita
su alcance cuando el Fiscal y el infractor de la norma penal compatibilizan para la aplicacion

del Principio de Oportunidad ante el hecho infractor y en consecuencia el primero suspende
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y archiva la causa penal, mientras que él otro cumple con pagar el Acuerdo Reparatorio y
los gastos administrativos. Sin embargo, se satisface con relacion a la reparacion que se le

hace a la victima que sufrié la merma de su derecho.

De acuerdo con la pregunta numero 2.- ¢ Usted cree que el Ministerio Publico cumple con
la funcion de prevenir el delito contra funcionarios policiales?, se logré obtener los

siguientes resultados:

a) Los entrevistados Cuya (2018), Gomez (2018), Torres (2018), Romero (2018), Del
castillo (2018), Berrocal (2018), Pacheco (2018), Vega (2018), Gutiérrez y Fernandez
(2018), conciben que, el representante del Ministerio Publico no cumple con un rol de
prevencion para la comision del delito de resistencia y desobediencia en contra de la

autoridad policial.

Cuya (2018) y Fernandez (2018), sostienen que no se hace el rol preventivo en relacion al
indice de crecimiento de los delitos cometidos en contra funcionarios policiales ha

incrementado.

Mientras que Gomez (2018) y Berrocal (2018), refieren lo siguiente:

[...] No porque cada persona ya sea policia o ciudadano en comin es libre de sus actos el
Ministerio Pablico previene y las personas son las que la ejecutan. Entonces, la labor del fiscal

esta direccionada a la defensa y la legalidad y no contra los funcionarios policiales.

Romero (2018) y Del Castillo (2018), sostienen que no puede hacerse debido a que no son

ciudadanos comunes:

[...] El Ministerio Ptblico no cumple una funcién preventiva con relacion a los delitos contra
funcionarios policiales (desobediencia y resistencia a la autoridad), debido a que no son

ciudadanos comunes y se encuentran bajo un régimen especial.

b) Torres (2018), se pronuncia y refiere lo siguiente con relacion a nuevas politicas de
persecucién criminal y manifiesta que, aun no hay informacién que pueda asegurar la
intervencion preventiva de parte del Ministerio Pablico en los casos de delitos cometidos

contra el personal policial.

En consecuencia, por unanimidad los 10 entrevistados consideran que, el Ministerio Publico

no ha desarrollado acciones preventivas para sancionar los delitos contra funcionarios
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policiales, debido a: el indice de crecimiento de estos delitos, con relacion al régimen al cual
perteneces los miembros de la Policia Nacional del Perd y porque, la labor del fiscal esta

direccionada a la defensa y la legalidad.

Entonces, el Ministerio Publico realiza su actividad investigadora una vez se haya cometido
el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, a efectos, se considera pues que es un
delito de resultado méas no de mera actividad, en consecuencia, la incidencia preventiva
estaria direccionada a restringir el libre acto de la conducta humana; es por ello que, teniendo
en claro de que el derecho penal es sancionador de actos mas no de persona; pues, se

concretiza benigno el hecho de no incidir preventivamente.

Con relacidn a la pregunta numero 3.- ¢ Considera usted que la aplicacion del Principio
de Oportunidad es un medio de solucién para la comision de delitos contra funcionarios

policiales?, los entrevistados respondieron lo siguiente:

a) Cuya (2018), Berrocal (2018), Pacheco (2018), Vega (2018), Gutiérrez (2018) y
Fernadndez (2018), si se encuentran de acuerdo en que la aplicacion del principio de
oportunidad es un medio para determinar la responsabilidad de las personas que ejercieron

actos en contra de la autoridad policial.

b) Gémez (2018), Torres (2018), Romero (2018) y Del Castillo (2018), no estan de acuerdo
y consideran que, no es un medio idoéneo debido a la calidad de persona que tiene el policia
y ese es un funcionario publico. Por otra parte, determina que el Principio de Oportunidad

no es de prevencidn sino de ejecucion del delito.

Dado los resultados obtenidos, se precisa e indica que 6 de los entrevistados si consideran al

principio de oportunidad como un medio de solucion; mientras que, 4 estiman que no lo es.

El Principio de Oportunidad surte efecto ante la ejecucidn de actos ilicitos, por ende, no es
un medio de prevencion; sin embargo, la utilizacién del mismo dentro del proceso debe de
ejercerse a molde a lo establecido por la ley, se debe tener en cuenta que la aplicacién de
dicho acto no es en base a la calidad de la persona agraviada sino con relacion a la prognosis
de la pena a imponer.
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Objetivo especifico 1: Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Publico cuando se
solicita el principio de Oportunidad ante la comision de los delitos contra funcionarios

policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

De conformidad con el enunciado numero 1.- ¢ Cual es el criterio que aplica el Ministerio
Publico en el caso del Principio de Oportunidad? los entrevistados respondieron lo

siguiente:

a) Los entrevistados, Romero (2018), Del Castillo (2018), Berrocal (2018), Pacheco (2018),
Vega (2018), Gutiérrez (2018) y Fernandez (2018), sostienen que es el principio de
seguridad juridica y legalidad; a efectos de que el Fiscal tienen que controlar el conocimiento
de los hechos concretos y los requisitos de la norma previsto en el articulo 2 del Nuevo
Cadigo Procesal Penal, para que pueda celebrarse la aplicacion del principio de oportunidad

y el acuerdo reparatorio.

Gomez (2018), conforme a lo anterior, adiciona lo siguiente:

[...] Cuando el agente haya sido afectado gravemente por las consecuencias de su delito o cuando
la pena sea mayor a 4 afios.

Cuando el delito no afecte el interés publico.

Cuando concurren las atenuantes establecidas en los articulos 14, 15, 16, 21, 22, 25 y 46 del
Cadigo Penal.

No se cumple a'y ¢ cuando el delito es cometido por funcionario publico en ejercicio de su cargo.
Cuya (2018) sostiene que el criterio que sigue el representante del Ministerio Publico es:

[...] Con la finalidad de obtener una justicia eficaz y eficiente el Ministerio Piblico promueve

la funcién de reparar el dafio causado antes que el castigo al responsable de los hechos.

El entrevistado Torres (2018), sostiene que solamente es procedente con relacion a la

magnitud del delito:

[...] Solo es para delitos de menor magnitud. Se vela para que se repare el daio producido contra

particulares.

Con relacién a los datos recabados a través de la entrevista, se determina por unanimidad

que los 10 entrevistados sostienen que el principio de oportunidad se aplica en relacion al
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principio de legalidad y seguridad a fin de dar alcance a una justicia pronta, suficiente, eficaz
y eficiente, para determinar la verdad y reparar el dafio ocasionado a la victima.

El criterio para la aplicacion del Principio de Oportunidad se rige bajo el estandar de
principio de legalidad, esto quiere decir que el infractor se encuentre dentro del marco
exigido por la legislacion del Nuevo Cédigo Procesal Penal peruano; habiéndose cumplido
el primer filtro, dentro del debido proceso se desarrollara la audiencia conciliatoria del
Principio de Oportunidad y se celebrara el Acuerdo Reparatorio, con el respectivo importe
de gastos administrativos a efectos de que el infractor cumpla con pagar la suma requerida

y se determine como archivado la causa seguida en su contra.

De acuerdo con la pregunta numero 2.- Segun su experiencia profesional, ¢ Cree usted que
el Ministerio Publico cumple con registrar en su base de datos a las personas que se

acogen al principio de oportunidad? los entrevistados respondieron lo siguiente:

a) Los entrevistados Cuya (2018), Romero (2018), Del Castillo (2018), Pacheco (2018),
Vega (2018), Gutierrez (2018) y Fernandez (2018), consideran que el Ministerio Publico no
cuenta con una base de datos en donde registra las resoluciones de principio de oportunidad

y acuerdo reparatorio, solamente existe un registro encarpetado y archivado.

b) Los entrevistados, Gomez (2018), Torres (2018), Berrocal (2018), estiman que si se ha
elaborado un registro.

Gobmez (2018) sostiene lo siguiente sobre la culminacién de los procesos con el principio de

oportunidad:
[...] Si se encuentran registrado porque todo proceso culmina con la emisién de una resolucion.
Torres (2018, expreso:

[...] Sé que el Ministerio Publico ha implementado un protocolo para aplicar el principio de
oportunidad desde hace 8 afios aproximadamente. Supongo que en esa normativa se prevé su

registro.
Berrocal (2018), refiere:

[...] Si registran por cuanto es el medio para conocer los procesos realizados con la participacion

del Ministerio Publico.
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De los datos obtenidos, se comprende que 7 de los 10 entrevistados consideran que el
Ministerio Publico no cuenta con un registro de datos con relacion a las personas que han
celebrado el principio de oportunidad; mas, 3 de los 10 entrevistados consideran que el
registro del principio de oportunidad y acuerdo reparatorio consta en las resoluciones que se

archivan una vez culminado el proceso.

Entonces concebimos que la celebracion del principio de oportunidad se resuelve a través de

una resolucion en la cual, una vez cumplida la obligacion, se procede a su archivo definitivo.

De esto concebimos entonces que no existe un archivo digital que contenga los datos de las
personas que decidieron solucionar el conflicto a través de este medio y sobre cual delito, la
fecha de la celebracion y el estado de deuda por cumplir con relacion al acuerdo reparatorio.

Con relacién a la pregunta numero 3.- Segun su experiencia profesional, ¢Considera
pertinente que el Fiscal celebre el Principio de Oportunidad y Acuerdo Reparatorio
con las personas que son reincidentes en la comision de los delitos contra funcionarios

policiales? los entrevistados respondieron lo siguiente:

a) Cuya (2018), Torres (2018), Romero (2018), Del Castillo (2018), Berrocal (2018),
Pacheco (2018), Gutiérrez (2018) y Fernandez (2018), consideraron que no deberia de

celebrarse el principio de oportunidad con reincidentes.
Cuya (2018) sefialo lo siguiente:

[...] No, que si bien es cierto el Ministerio Publico se enfoca en la reparacion civil al momento
de aplicar el Principio de Oportunidad, ello no quiere decir que la justicia existe solo para el

momento del dafio; sino que, el Estado debe hacer sentir su poder sancionador
Torres (2018) expreso:

[...] No es posible que se aplique el principio de oportunidad en delitos cometidos contra la

administracion publica.
Berrocal (2018) refiere que la normativa no lo permite y sostiene:

[...] No es pertinente celebrar el principio de oportunidad y acuerdo reparatorio menos con

reincidentes conforme lo dispone la Resolucion de Fiscalia de la Nacion N.° 2508-2013-MP-FN.
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b) Gomez (2018) y Vega (2018), estiman de que si es procedente la aplicacion del principio
de oportunidad con reincidentes y lo desarrollan diciendo:

Gomez (2018): “Si porque el fiscal es el que dirige la investigacion”.
Vega (2018), utiliza el criterio que desarrolla el represéntate del Ministerio Publico a efectos

de validar la aplicacién del principio con personas reincidentes:

[...] Puede variar dependiendo del bien juridico lesionado, si es una cuestion leve o sin intencion
de causar dafios y solamente fue por el exaspero del momento, pues seria propio, debido a que

no en todo momento nos encontramos en situacion de responder correctamente.

De los datos alcanzados en la entrevista, se sostiene que 8 de los 10 entrevistados sostienen
que no deberia de aplicarse el principio de oportunidad y acuerdo reparatorio con
investigados que son reincidentes en el ejercicio de su conducta ilicita; mientras que 2 de
cada 10 entrevistados refieren que si es posible debido a la calidad de director de la

investigacion que goza el Fiscal y con relacion del bien juridico lesionado.

Entonces, se entiende que no deberia de celebrarse el principio de oportunidad con las
personas reincidentes en la comision de un hecho lesivo; pero, se advierte que si sucede
debido a que no existe un registro virtual y actualizado con los datos de las personas que se
acogieron a dicho acto para disminuir los efectos represivos del derecho penal a costa de

pagar el acuerdo reparatorio.

Objetivo especifico 2: Determinar la vulneracion del derecho de las victimas amparadas por
el lus Puniendi cuando se aplica el Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y

resistencia a la autoridad, en el distrito judicial de Lima Norte.

De conformidad con el enunciado numero 1.- ¢ Sefiale el derecho de las victimas amparadas

por el ius puniendi? los entrevistados respondieron lo siguiente:

Los entrevistados Cuya (2018), Gomez (2018), Torres (2018), Romero (2018), Del Castillo
(2018), Berrocal (2018), Pacheco (2018), Vega (2018), Gutiérrez (2018) y Fernandez
(2018), consideran que si, las victimas se encuentran amparadas por el ius puniendi del

Estado, ante la aplicacion del principio de oportunidad.

Cuya (2018) sefiala que son derechos de las victimas:
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[...] Tiene el derecho a participar y exigir el reconocimiento de la responsabilidad del infractor.
Deben de gozar los mismos derechos a efectos de que puedan intervenir oportunamente.

Luego del acuerdo reparatorio, deben de gozar del pago indemnizatorio.
Gomez (2018) y Del Castillo (2018), la complementa y sefiala:

[...] 1. Acuerdo entre las partes.

2. Monto reparatorio se haya efectuado.
3. Satisfaccion entre las partes.

4. Derecho a la dignidad humana.

5. Derecho a ser indemnizado.
Gutiérrez (2018) sefiala al respecto de la participacion lo siguiente:

[...] Tiene el derecho a participar y exigir el reconocimiento de la responsabilidad del infractor.
Deben de gozar los mismos derechos a efectos de que puedan intervenir oportunamente.

Luego del acuerdo reparatorio, deben de gozar del pago indemnizatorio.

De los datos obtenidos a través de la entrevista, se considera y asume que por unanimidad
los 10 participantes consideran que las victimas si se encuentran reconocidas, protegidas y

amparadas por el ius puniendi del Estado.

Esto incide en su derecho a participacion y oposicion a cualquier medida que le cause
agravios en la satisfaccion de sus derechos; puesto que, en ella recay6 la conducta ilegitima

orientada a perjudicarle de manera intencional.

Entonces, para esclarecer y se reconozca la verdad material de lo acontecido, el derecho la
ampara y protege para que dentro de la aplicacion adjetiva no vuelva a ser victima de parte
de las autoridades publicas que desarrollan el procedimiento sin en base a reglas sin prever
que los resultados que de ella deriva le causa agravios.

De acuerdo con la pregunta numero 2.- ¢Explique cuando se aplica el principio de
oportunidad en los delitos de desobediencia y resistencia a la autoridad? los

entrevistados respondieron lo siguiente:

a) Los participantes Gomez (2018), Romero (2018), Del Castillo (2018), Pacheco (2018),
sostienen que la aplicacion del principio de oportunidad se da por el tipo de delito de que

cometid el infractor.
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Cuya (2018), sostiene que procede también su aplicacion, por lo siguiente:

[...] Se aplica cuando el agresor ha sido afectado gravemente, pero la pena que se puede aplicar

no es necesaria 0 es menor de 4 afios, cuando el delito no afecta gravemente el interés publico.

b) Torres (2018), Berrocal (2018), Vega, Gutiérrez (2018) y Fernandez (2018), es conforme
al estado del proceso en el que se esta conociendo el delito de desobediencia y resistencia a

la autoridad.

Vega (2018), sostiene que se realiza cuando el procesado lo solicita:

[...] Se lo realiza dentro del momento oportuno en donde el infractor lo solicita y el fiscal si lo

ve a bien lo aplica y se termina el problema penal.
Torres (2018) y Berrocal (2018) refieren en los estadios donde procede su aplicacion

[...] Hasta antes que se formalice la denuncia.
Se aplica al momento de la audiencia de terminacién anticipada basta antes de formularse la

acusacion fiscal.

De los datos alcanzados en el desarrollo de la entrevista, 5 de 10 participantes consideran
que el principio de oportunidad opera cuando la victima se haya visto afectada por el delito
0 que este sea de menor gravedad. Asi también, los otros 5 entrevistados sostienen que
procede dependiendo el estadio procesal en el cual se encuentran, ya que si no se procede

con la peticion en el tiempo oportuno, pues, se pierde la condicion para solicitarlo.

El Principio de Oportunidad debe de establecerse hasta antes de la formalizacién de la
denuncia penal en contra del infractor y para que este se acoja a dicho beneficio, debe de
encontrarse dentro de los presupuestos procesales a efectos de recibir esta gracia de parte del
Estado.

Con relacion a la pregunta numero 3.- ;Considera usted que la victima se encuentra
facultada para oponerse a la celebracion del Principio de Oportunidad y Acuerdo
Reparatorio para qué el Ministerio Publico contintie con el Proceso en contra de la
persona que cometen el ilicito de desobediencia y resistencia a la autoridad? los

entrevistados respondieron lo siguiente:
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a) Gémez (2018), Berrocal (2018), Pacheco (2018), Vega (2018), Gutiérrez (2018) y
Fernandez (2018), consideran que la victima se encuentra facultada para oponerse a la

celebracion del principio de oportunidad y acuerdo reparatorio.

De conformidad con lo expuesto por Berrocal (2018) en su entrevistad, sefialamos:

[...] En el marco de sus atribuciones el acuerdo entre el imputado, el agraviado y la reparacion
civil, el Fiscal puede abstenerse de ejecutar la accién penal, por lo que si puede oponerse.
b) Los entrevistados Cuya (2018), Torres (2018), Romero (2018) y Del Castillo (2018), sostienen que

la victima no puede oponerse.
Cuya (2018) lo desarrolla de la siguiente manera:

[...] No, por cuanto el Ministerio Publico es el representante de la sociedad quien sera el que
vela por la proteccion de los derechos de la victima; en caso la victima no se encuentre de acuerdo

al momento podria interponer el recurso.
Torres (2018) la complementa y refiere:

[...] Tal como esta la legislacion, no. Yo creo que si deberia intervenir en el acuerdo reparatorio,

se trataria de una modificacion legislativa.

Por consiguiente, luego de contrastar los datos que nacen del analisis de la entrevista, se
comprende que 6 de los 10 participantes consideran que la victima se encuentra facultada
para oponerse al principio de oportunidad y acuerdo reparatorio; mas, 4 entrevistados

refieren que no se encuentran envestidos del derecho para hacerlo.
3.2. Andlisis de resoluciones

En este extremo se presenta las resoluciones de Principio de Oportunidad seguida ante las
fiscalias competentes de Lima Norte con relacion al delito contra la Administracion Publica

— Desobediencia y Resistencia a la autoridad.
Respecto al objetivo general:

Objetivo General: Analizar la influencia ius puniendi del Estado ante la aplicacion del
Principio de Oportunidad en el Ministerio Publico en el delito contra funcionarios policiales,

en el distrito judicial de Lima Norte.
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a) Ladenuncia N.° 712-2016, de la Segunda Fiscalia Provincial Penal de Lima Norte;

es una por la comision del delito contra la Administracion Publica — Desobediencia

a la Autoridad, seguida en contra del investigado Carlos Eduardo Flores Naventa y

como parte agraviada el Estado representado por la Procuraduria Publica del Estado

para asuntos de la Policia Nacional.

Los hechos del caso fueron:

1.

Se atribuye al investigado haber desobedecido a la autoridad policial, al negarse
a la extraccion de muestra de sangre y/o orina y al examen cualitativo, ello por
estar conduciendo con evidentes signos y sintomas de ebriedad y aliento
alcohdlico.

El investigado a nivel preliminar acepta su responsabilidad sobre la forma y

circunstancias en gque sucedieron los hechos.

Entonces, el investigado solicita a la fiscalia que proceda con la aplicacion del

principio de oportunidad y acuerdo reparatorio; y, conforme a ello, se emitié la

resolucion que contiene:

Reparacion civil a favor de Estado agraviado por la suma de S/. 600.00
(seiscientos y 00/100 Soles).

Gastos administrativos del 6rgano competente equivalente al 10%, la suma de S/.
60.00 (sesenta y 00/100 Soles).

Conforme al articulo 16° del Reglamento de organizacion de funciones de las
Fiscalias Especializadas en la aplicacion del Principio de Oportunidad, Resuelve:
Abstenerse del ejercicio de la accion penal.

Dispone el Archivo definitivo de los recaudos de la investigacion.

De la resolucion de principio de oportunidad y acuerdo reparatorio, damos cuenta de que el
investigado reconoce su responsabilidad sobre el hecho delictivo que fue negarse a la prueba
de Dosaje Etilico; es entonces que su negativa a la orden del funcionario policial, la accion
que contraviene la norma del principio de autoridad y cumple con la ley penal para que se

reprimida dicha accién.

Los argumentos de los investigados son relacionados a que no pudo comprender muy bien
la situacion por la cual atravesaba en ese momento y pidiendo disculpas ante la autoridad

reconocio su responsabilidad.
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Entonces, es indispensable cuestionarnos en donde se encuentra la influencia del ius
puniendi, a bien, es indispensable sefialar que el acto coactivo de detencion y ponerlo a
disposicion de la autoridad competente, pues he ahi donde se evidencia esa manifestacion
de control formal ante conductas ilegitimas que se consideran lesivas para el sistema juridico
y los bienes que se protegen en la sociedad. Sin embargo, ¢Con el principio de oportunidad
se suspende el ius puniendi en el caso concreto? Pues evidentemente que no, si bien es cierto
que se limita la actuacién procedimental de la investigacion criminal del hecho delictivo,
pero, en la audiencia de conciliacion en donde se establece el acuerdo reparatorio en donde
se fija el monto a pagar, pues he ahi la manifestacion final del acto del ius puniendi, puesto
que, la imposicion del pago a favor del otro resulta ser una sancién de indole econdémica a

cambio de archivarse y darse por concluida la investigacion seguida.

Objetivo especifico 1: Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Publico cuando se
solicita el principio de Oportunidad ante la comision de los delitos contra funcionarios
policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

a) Ladenuncia N.° 652-2016, de la Tercera Fiscalia Provincial Penal de Lima Norte; es
una por la comisién del delito contra la Administracion Publica — Desobediencia a la
Autoridad, seguida en contra del investigado Jhon Trujillano Apolinario y como parte
agraviada el Estado representado por la Procuraduria Publica del Estado para asuntos
de la Policia Nacional.

Se concibe que el criterio de aplicacion del principio de oportunidad descansa en los

siguientes fundamentos:

1. Que, si bien nuestro ordenamiento legal establece la facultad de la cual goza toda
persona para acudir ante el érgano jurisdiccional, a fin de que se logra la cautela
de sus derechos, en este caso acudir ante la via penal, también es cierto que debe
tenerse en cuenta el Principio de Legalidad, Principio Rector reconocido por la
Constitucion Politica del Estado y por el Codigo Penal vigente, en virtud del cual
nadie podra ser sancionado por un hecho que al momento de su comisién no este
previamente calificado como delito, principio que es concordante con el de
tipicidad por el cual se exige la concurrencia de elementos objetivos y subjetivos
que describe la norma sustantiva para poder determinar si los hechos se adecuan

o no al tipo penal que se denuncia.
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2. Ademas, deber tenerse en cuenta que el ingreso a un proceso penal
necesariamente importa el contar con indicios necesarios, mas aun si el ingreso
al proceso penal requiere de una evaluacion en virtud a pruebas, primando
siempre y desde su inicio el Principio de Presuncién de Inocencia, por el cual a

toda persona se le considera inocente mientras no se demuestre lo contrario.
Los hechos que motivaron la interposicion de la citada denuncia son los siguientes:

1. EL dia29de julio del 2016, siendo aproximadamente las 22:15, en circunstancias
en donde los efectivos policiales motorizados patrullaban la interseccion de la
Calle Mariano Melgar y Garcilaso de la Vega, Urbanizacion La Pascana en el
distrito de Comas, observaron al investigado a bordo del vehiculo con placa de
rodaje AWL-061, quien de forma imprudente impacto al vehiculo con una
tranquera, razon por la cual se procedié a su intervencion, el investigado no
portaba documentos y se encontraba en presunto estado de ebriedad.

2. Al conducirse al investigado a la comisaria del sector, se dispuso su traslado al
Hospital Augusto B. Leguia a pasar su examen de Dosaje etilico, sin embargo, el
investigado se negd a pasar dicho examen de sangre y vociferaba tener influencias
en la policia y la fiscalia.

3. En la declaracion indagatoria del investigado con presencia de su abogado
defensor, confiesa su responsabilidad sobre los cargos imputados y se arrepiente
de lo cometido, solicitando al a fiscalia la aplicacion del Principio de

Oportunidad.

Por lo mismo que, el representante del Ministerio Publico, habiendo realizado el
analisis exhaustivo de los hechos y habiendo realizado el test de legalidad vinculado
al asunto que es materia de investigacion, determina en la audiencia conciliatoria a

dar la siguiente resolucion de principio de legalidad y acuerdo reparatorio:

1. Reparacion civil a favor de Estado agraviado por la suma de S/. 2000.00 (Dos mil
y 00/100 Soles).

2. Gastos administrativos del 6rgano competente equivalente al 10%, la suma de S/.
200.00 (sesenta y 00/100 Soles).
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3. Conforme al articulo 16° del Reglamento de organizacion de funciones de las
Fiscalias Especializadas en la aplicacion del Principio de Oportunidad, Resuelve:
Abstenerse del ejercicio de la accion penal.

4. Dispone el Archivo definitivo de los actuados por la aplicacion del Principio de

Oportunidad.

De la citada resolucion, podemos apreciar que el Fiscal asume un criterio inspirado en la Ley
Fundamental de la cual va concordandola con el texto legal penal y procesal penal vigente a
efectos de generar el marco de legalidad suficiente para sostener un test de evaluacion en
donde si la conducta desplegada por el sospechoso de la comision del delito se ajusta al tipo
penal que conserva la figura de desobediencia y resistencia a la autoridad. Entonces, se
materializa en un pesaje de razonamiento entre hechos y prueba y la tipicidad, para
determinar si los sucesos generados por la obra del investigado resultan ser una conducta
antijuridica, culpable y por ende reprochable conforme a la teoria del delito; seguido a ello,
ejerce el siguiente test de procedibilidad en donde tiene por un extremo la via ordinaria a
efecto de garantizar y cumplir con su labor legitima; pero, a peticion rogante del imputado y
al notar el Fiscal que el cumulo de pena no supera lo establecido por la norma adjetiva, pues
se procede con la audiencia de conciliacion a efectos de que se celebre el principio de

oportunidad y acuerdo reparatorio.

Objetivo especifico 2: Determinar la vulneracion del derecho de las victimas amparadas por
el lus Puniendi cuando se aplica el Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y

resistencia a la autoridad, en el distrito judicial de Lima Norte.

a) El expediente N.° 3087-2016-0-0901-JR-PE-05 del Quinto Juzgado Especializado
en lo Penal de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte; en los seguidos contra
Jesus Jean Malma Nolasco en agravio del Estado y del SO3 PNP Renzo Gianfranco
Arturo Loayza Sandoval, por la comisién del delito de Resistencia o Desobediencia

a la Autoridad.

Del caso hemos podido conocer los siguientes datos fundamentales para la determinacion

de la responsabilidad del procesado.

1. Con fecha 14 de junio del 2016, siendo las 22:30 los oficiales Loayza y Jheyson

Cortegana. Encontrandose en las labores de patrullaje observaron un el vehiculo
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menor en actitud sospechosa frente a la botica “Mi Farma” ubicada en la altura de la
cuadra 52 de la Av. Tapac Amaru, frente al Hospital Sergio E: Bernales — Coloque;
por lo que al intervenir al conductor —procesado- y verificar que no coincidian el
numero de placa del vehiculo con el nimero de motor ni serie y al no contar con
SOAT, indicaron al conductor a que los acompafie al a Comisaria de Santa Isabel
para hacer las investigaciones de ley.

2. El imputado al no obedecer las ordenes de los efectivos, procedio a realizar
maniobras temerarias con el vehiculo para darse a la fuga, impactando con la unidad
policial conducida por el oficial Loayza, el mismo que cayo al suelo, siendo el
imputado detenido tras una breve persecucién y oponiendo resistencia con el apoyo

de sus familiares, al final se logro reducirlo y trasladarlo a la comisaria del sector.

El procesado se amparé ante la figura procesal de terminacion anticipada en el proceso
ordinario y se determind su responsabilidad y en consecuencia se resolvio de la siguiente

manera:

1. Resuelve: Aprobar el Acuerdo de Terminacion Anticipada de Proceso.

2. Falla: Condenando al procesado como autor de delito en agravio del Estado y el
SO3 Loayza.

3. Condena a un afio de pena privativa de libertad con ejecucién suspendida por el
periodo de prueba de un afio.

4. Establece que cumpla las siguientes reglas: (a) Concurrir cada 30 dias a la Oficina
de Registro y Control Biométrico de Procesados y Sentenciados de la Corte a
registrar su asistencia; (b) No variar de domicilio sin previo aviso por escrito al
juzgado; (c) Cumplir con el pago integro de la reparacion civil a favor de los
agraviados.

5. Fija: En la suma de S/. 1,000.00 (un mil y 00/100 Soles) a favor del Estado que
debera de abonar durante el periodo de prueba.

Entonces vemos que, no en todas las situaciones juridicas prospera la aplicacion del principio
de oportunidad, pues existe la necesidad de acudir a los juzgados cuando el procesado se
resiste a querer contribuir y resolver su situacion juridica por los efectos del hecho que a su

causa han surgido.
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Entonces, en este extremo apreciamos de que el ius puniendi no desampara los derechos de

la victima a pesar de que se tenga que acudir a la sede judicial para exigir justicia.

Asi también, de los acuerdos reparatorio celebrados en donde se determina el monto a pagar
a favor del agraviado, pues se es consciente y coherente de que el derecho penal satisface la

pretension expectativa de la victima al momento de recurrir a sus instancias.
3.3. Descripcion de analisis encuesta

Analizar la influencia ius puniendi del Estado ante la aplicacion del Principio de Oportunidad
en el Ministerio Publico en el delito contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de

Lima Norte.
Respecto al objetivo genera:

Analizar la influencia ius puniendi del Estado ante la aplicacion del Principio de Oportunidad
en el Ministerio Publico en el delito contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de

Lima Norte.

De acuerdo a la primera pregunta: ¢Considera usted que el principio de oportunidad

limita al ius puniendi del Estado?

90%
80%
80%
70%
60%
50%
40%

30%

20% 15%
10% : 2 5% l
s 0% 0% ]
Nunca Casi nuca A veces Casi siempre Siempre
1 2 3 4 5

Fuente: Elaboracion propia
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Al respecto, el 80% consideran que siempre el principio de oportunidad va a limita al ius
puniendi del Estado; mientras que el 15% considera que casi siempre se desarrolla el limite
a dicha potestad estatal a través de la aplicacion del principio; por ultimo, el 5% considera
que a veces se dara la limitacion de la facultad punitiva cuando se aplica la institucion

procesal.

Por lo tanto, los encuestados consideran que se suspende y limita el ius puniendi a causa de
la celebracion del principio de oportunidad celebrado entre el investigado y el representante
del Ministerio Pubico; y esto es en razdn a, con la celebracion de dicha institucion procesal
y cumplimiento del pago respectivo se procede el archivo encarpetado del proceso penal

seguido en contra del investigado.
Respecto al objetivo especifico 1:

Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Publico cuando se solicita el principio de
Oportunidad ante la comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito

judicial de Lima Norte.

De conformidad con la primera pregunta: ¢ Considera usted que deberia de generarse un

registro virtual de deudores de Acuerdos Reparatorio de libre acceso?
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Los encuestados sefialan en un 100% que siempre, deberia de generarse un registro virtual
de deudores de Acuerdos Reparatorio y que el acceso a la informacion sea libre a través de

una plataforma virtual.

Por lo tanto, los encuestados consideran que, el registro debe de ser de libre acceso al publico
a efectos de que se conozca quienes son los ciudadanos que se acogieron al principio de
oportunidad y saber el control que ejerce la autoridad para que éste cumpla con el pago total

del acuerdo reparatorio en el tiempo establecido.

Con relacion a la segunda pregunta: ¢Cree usted que el Fiscal celebra el principio de
oportunidad y acuerdo reparatorio con personas reincidentes en delitos contra

funcionarios policiales?

45%
40% 40%
40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%
10%
5% 5%
n =
0%
Nunca Casi nuca A veces Casi siempre Siempre
1 2 3 4 5

Fuente: Elaboracion propia

De los datos obtenidos, se estima que el 40% de los encuestados sostienen que casi siempre
el fiscal celebra el principio de oportunidad con los investigados reincidentes; mientras que,
otro 40% estima que a veces llega a celebrar dicho principio con los reincidentes; el 10%
estima que nunca el fiscal celebra el principio de oportunidad con personas que tienen esta
calidad de reincidencia, el 5% estima que si, efectivamente siempre lo hacen; mientras que
el otro 5% estima que casi nunca se efectla la celebracion del principio con personas

reincidentes.
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Por lo tanto, los encuestados opinan en su mayoria que el representante del Ministerio
Publico celebra el principio de oportunidad y acuerdo reparatorio con sujetos que tienen la
calidad de reincidentes y consecuencia, la practica indiscriminada del acceso a dicha

institucidn genera una perspectiva de inseguridad.
Respecto al objetivo especifico 2:

Determinar la vulneracion del derecho de las victimas amparadas por el lus Puniendi cuando
se aplica el Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la

autoridad, en el distrito judicial de Lima Norte.

De conformidad con la primera pregunta: ¢Considera usted que la victima ve satisfecho

su derecho con el acuerdo reparatorio?
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Los encuestados estiman en un 45% que siempre la victima ve satisfecho su derecho en el
acuerdo reparatorio; el 40% considera que casi siempre llega a alcanzar dicha satisfaccion;

y por ultimo, el 5% considera que a veces ven satisfecho su derecho.

Por lo tanto, la mayoria de los encuestados consideran que la victima se encuentra satisfecha
con los efectos del acuerdo reparatorio, considerandolo como un beneficio a priori que

predispone el reconocimiento de sus derechos de parte del investigado.
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IV. DISCUSION
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lus puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio Pablico en

los delitos contra Funcionarios Policiales en el Distrito Judicial de Lima Norte

4.1. Objetivo General:

En nuestra investigacion relacionada a el lus puniendi del Estado ante el Principio de

Oportunidad en el Ministerio Publico en los delitos contra Funcionarios Policiales, quienes

son encargados de mantener el orden institucional y velar por la seguridad social, cuyo

objetivo general es: analizar la influencia ius puniendi del Estado ante la aplicacion del

Principio de Oportunidad en el Ministerio Publico en el delito contra funcionarios policiales:

que durante el trabajo de campo se ha desarrollado entrevistas del cual se llegd a los

siguientes resultados:

a)

b)

De las entrevistas: los participantes concibieron que, la facultad sancionadora del
Estado, reconocido como el ius puniendi es un derecho indiscutible que la ciudadania
le ha entregado a efectos de vivir protegidas y desarrollarse en un ambiente
armonioso en donde sus bienes juridicos se encontraran protegidos del estado natural.
Asi también, conciben al principio de oportunidad como una institucion direccionada
a apremiar el arrepentimiento de las conductas ilegitimas y el reconocimiento del
pago reparatorio por dichos actos a través del acuerdo inter partes.

Sostienen que el principio de oportunidad es un limite al ius puniendi, pero este se
refleja en el pago del acuerdo reparatorio.

Del analisis documentario: Los documentos evaluados y analizados en donde se
realiza la aplicacion del principio de oportunidad y acuerdo reparatorio, estiman que,
se desarrolla a través de la sujecion voluntaria del investigado a reconocer su
implicancia en el hecho ilicito, esto es, haber cometido una infraccion a la norma que
protege el derecho a obedecer las 6rdenes de la autoridad.

Del anélisis de encuestas: Los participantes estiman que el principio de oportunidad
esta direccionado a limitar el ius puniendi, debido a que conserva criterios racionales
para finalizar la investigacion penal a cambio de asumir su responsabilidad y el pago

de los darios a favor de quienes resultasen afectados de dichos actos.

Se ha determinado que la aplicacion del Principio de Oportunidad influye en la conducta de

los imputados que atentan en contra de los funcionarios policiales, debido a que reconocen
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su responsabilidad a causa de acogerse al beneficio penal y terminar dentro de la brevedad
posible la investigacion seguida en su contra.

Se conciben que concuerdan con lo establecido por Garcia Amado, citado en el marco tedrico
de la investigacion, con relacion a que el temor de recibir la sancion penal dirigida a la
restriccion penal es tan evidente que se someten a dicha institucion a efectos de que limite
la actividad punitiva de parte del Estado.

De las entrevistas, el analisis de casos y las encuestas, se determin6 que los imputados
reconocen ante el Ministerio Publico que desobedecieron y se resistieron a la autoridad, sin
embargo, su moral los direcciona a retractarse sobre dichos actos y someterse a los alcances
de la justicia, acogiéndose en el Principio de Oportunidad y celebra el Acuerdo Reparatorio,
con el respectivo importe de gasto administrativos a efectos que el infractor cumpla con

pagar la suma requerida y se determine como archivado la causa seguida en su contra.

Este resultado es igual a las conclusiones asumidas por Herrera (2016) en su investigacion:
“La negociacién en el proceso penal desde la dogmatica del derecho penal: especial
referencia a los ordenamientos espafiol y peruano. Politica criminal”; por cuanto se concluye
que, los criterios de oportunidad limitan la persecucion penal del delito a causa de que el
agresor reconocié su participacion y pretende alcanzar la solucion de sus actos a través de

una reparacion.

Por lo tanto, luego del analisis e interpretacidn del resultado en cual a la influencia del ius
puniendi del Estado ante la aplicacién Principio de Oportunidad, queda verificado que si se

cumple el supuesto juridico general planteado en la presente investigacion.
4.2. Objetivo especifico 1

En la investigacion se ha expuesto como objetivo especifico 1: Determinar el criterio que
desarrolla el Ministerio Publico cuando se solicita el principio de Oportunidad ante la
comision de los delitos contra funcionarios policiales; y, de la informacion que se desprende
de las entrevistas y del analisis de las resoluciones en el trabajo desarrollado son las

siguientes:

a) De las entrevistas: De los datos sustraidos de la investigacion se determina que, el

representante del Ministerio Puablico reconoce y defiende la legalidad en
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concordancia con lo establecido en la Constitucion Politica del Estado, a efecto de
brindar criterios de oportunidad a los supuestos establecidos taxativamente en la ley
sin demostrar algun criterio de discrecionalidad sobre el asunto como si puede
presentarse en la etapa judicial a traves de la terminacion anticipada.

Asimismo, los participantes consideran que deberia de implementarse un registro
virtual de deudores de Acuerdo Reparatorio a efectos de tener conocimiento y control
sobre las personas que han destinado su conducta a afectar los bienes juridicos y
aprovecharse en exceso de esta institucion; por lo cual, al acogerse dentro de los
limites de la ley y al no pagar con las obligaciones que se encuentra sujeto por
mandato imperativo, pues, genera una sancion de impunidad a percepcion de la
victima, quien sufre doblemente por el hecho causado y la inobservancia de la
autoridad para el cumplimiento de las obligaciones del procesado.

b) Del analisis documental: Se comprende de las resoluciones la rigurosidad del analisis
exhaustivo de los hechos de parte del representante del Ministerio Publico a efectos
de desvirtuar algin rastro que implique la determinacion de la inocencia total o
parcial de parte del procesado con relacion a los hechos sucintos de la materia de
investigacion; haciéndoles reconocer por su libre voluntad y asistencia de su defensa
su participacion en el acto delictivo.

c) De las encuestas: Se determina que, debe de celebrarse la elaboracion del sistema
virtual para deudores de acuerdos reparatorio a efectos de tener un mayor control
sobre las personas que destinan a afectar a la sociedad y ampararse del principio de
oportunidad.

El Ministerio Publico ante las acciones de los particulares que representa un leve dafio en
contra de los bienes juridicos, entonces, conforme a lo que estable Rossi, Claria y Bauhman
el derecho penal otorga oportunidades para que el imputado de la infraccion se acoja a las
instituciones y declare su responsabilidad bajo su suma libertad de conciencia y expresion y
reconozca que ha cometido el hecho que se le atribuye como delito.

Del anélisis de resoluciones y las entrevistas realizadas, se concibe que las personas que
acuden al principio de oportunidad ante el despacho fiscal y de terminacion anticipada en
sede judicial, reconocen libremente su accionar lesivo y antijuridico, en consecuencia

muestran su arrepentimiento y buscan obtener de parte de la autoridad su benevolencia a
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efectos de que se le dice una sancion con los beneficios necesarios para que no se les prive

de la libertad u otros bienes juridicos de mayor cuidado.

Por otro lado, se comprende que no existe un registro virtual en donde se pueda concebir las
veces en las cuales un individuo se ha acogido a dicho Principio, haciendo pues, que el
derecho penal no sea tomado con la seriedad del caso a efectos de que la personas consideran

que solamente con la aplicacion del principio ante su problema basta como solucion.

Estos resultados son igual a las conclusiones asumidas por Diaz (2015) en su investigacion:
“Aplicacion del principio de oportunidad en etapa preliminar del proceso penal en la fiscalia
de decision temprana de la Fiscalia Penal Corporativa de Mariscal Nieto — Moquegua —
20137, en el cual concluye que, el Fiscal no desarrolla un criterio para establecer limites a la
aplicacion del principio de oportunidad con relacion a los reincidentes a causa de no tener
un control del mismo. Por lo tanto, luego del analisis e interpretacion del resultado en cuanto
al criterio que desarrolla el Ministerio Pablico para la aplicacion del Principio de
Oportunidad, queda verificado que si se cumple el supuesto especifico 1.

4.3. Objetivo especifico 2

En la investigacion se ha expuesto como objetivo especifico 2: Determinar la vulneracion
del derecho de las victimas amparadas por el lus Puniendi cuando se aplica el Principio de
Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad; y, de la informacion

que se desprende de las entrevistas del trabajo desarrollado son las siguientes:

a) De las entrevistas: Con el acuerdo reparatorio, las victimas podran gozar del pago
por la lesion ocasionada a sus derechos, esto es, un reconocimiento a la victima sobre
el dafio infringido; sin embargo, no todo dafio es reparado dentro de los plazos
establecidos 0 no se cumple con la obligacién, efectudndose un doble dafio a causa
de la inoperatividad para obtener la eficacia de la resolucion Fiscal.

b) Del analisis documental: La victima se encuentra de acuerdo al momento en el cual
se celebra el acuerdo reparatorio y los plazos maximos que se fijan para su total
cumplimiento y archivo fiscal. Entonces, se plasma la trascendencia de la
participacion sobre los hechos materia de analisis a efectos de darle el sustento
juridico necesario para salvaguardar los intereses de los implicados dentro del

instrumento.
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c) De las encuestas: los participantes se encuentran satisfechos al momento de celebrar
el acuerdo reparatorio, debido a que guardan la expectativa del cumplimiento cabal

de lo que se llegue a establecer en la conciliacion celebrada en sede fiscal.

Se ha entablado de que no se vulnera el derecho de las victimas cuando se aplica el principio
de oportunidad debido a que estas tienen el legitimo derecho de oponerse, cuando sienten
que el procedimiento no ha sido llevado de manera coherente o con sujecion al debido
proceso, razon por la cual, se encuentran amparados para solicitar al representante del

Ministerio Publico a que ejerzan la accion penal concerniente.

Asi también, se toma en cuenta que cuando el Fiscal no lleva a cabo el seguimiento del
cumplimiento del pago de los acuerdos reparatorio, acto seguido es el agraviado que debe
de impulsar para que se ejerza la accion penal en contra del procesado y pueda satisfacer el
derecho de la victima; encontrandose en una situacion adversa a la celebracion dada en sede
fiscal, este hecho es uno que genera agravios a los funcionarios policiales debido a que se

encuentran expuestos a la gresca social.

Estos resultados son igual a las conclusiones asumidas por Mufioz (2017) en su
investigacion: “Andlisis del delito de desobediencia y resistencia a la autoridad en la
legislacion peruana”, en el cual concluye que, se desampara los derechos de la victima
cuando el representante del Ministerio Publico no vela por el debido cumplimiento de la
resolucion del principio de oportunidad y acuerdo reparatorio. Por lo tanto, luego del analisis
e interpretacion de los resultados sobre la vulneracion a los derechos de la victima por el
quebrantamiento del acuerdo reparatorio del principio de oportunidad, queda verificado que
si se cumple el supuesto especifico 2.

104



V. CONCLUSIONES

105



De la investigacion desarrollada cuyo titulo es: “lus puniendi del Estado ante el Principio de
Oportunidad en el Ministerio Publico en los delitos contra Funcionarios Policiales en el
Distrito Judicial de Lima Norte”, identificandose el problema relacionado es sobre la
influencia del ius puniendi para la aplicacion del Principio de Oportunidad ante los delitos
cometidos en contra de los funcionarios policiales, asi como el anélisis del marco teorico, de
la metodologia aplicada, el trabajo de campo desarrollado y en base a los resultados
obtenidos, los mismos que han sido debidamente evaluados e interpretados, se ha llegado a

las siguientes conclusiones.

1. Se determind que, la aplicacion del lus Puniendi del Estado se limita ante la
aplicacion del Principio de Oportunidad segun el Art. 2 del Cdédigo Procesal Penal,
debido a que el procesado se puede acoger a este principio en dos oportunidades, asi
mismo; reconoce su responsabilidad penal en el delito de Desobediencia y
Resistencia a la autoridad estipulado en el Art. 368° del Codigo Penal y se llega a la
conclusion de la causa penal; esto es conforme a lo establecido en el Supuesto

Juridico General.

2. Se determind que, el Ministerio publico desarroll6 un criterio legalista con relacion
a la aplicacion del Principio de Oportunidad, el que transgrede la norma y se
encuentra dentro de los limites legales establecidos, donde los imputados tienen el
derecho a acceder a dicho beneficio; sin embargo, la falta de un control virtual
permite de que una persona reciba dicho beneficio en reiteradas ocasiones,
haciéndose pues un mal uso de aquella institucidn; esto es conforme a lo establecido

en el Supuesto Juridico Especifico 1.

3. Sedetermind que, El Acuerdo Reparatorio del Principio de Oportunidad es un arreglo
entre las partes, donde el procesado se desentiende de su obligacion acordada al no
cumplir con el pago. Por ende, el agraviado debe de impulsar y exigir el
cumplimiento de la misma dentro del debido proceso, asi también, cuando lo
considere necesario puede oponerse a la aplicacion de dicho Principio; esto es
conforme a lo establecido en el Supuesto Juridico Especifico 2.
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1. Se recomienda que, el representante del Ministerio Publico establezca criterios de
investigacion con relacién a los antecedentes de aplicacion al principio de
oportunidad y acuerdo reparatorio que ha tenido el investigado a efectos de que sea
un limite para el aprovechamiento de la institucion procesal penal, con la finalidad

de garantizar el derecho de la victima.

2. Se recomienda que, se elabore el REGISTRO DE PROCESADOS QUE SE
ACOGIERON EL PRONCIPIO DE OPORTUNIDAD, a efectos de que contribuya
a la labor del Ministerio Publico de limitar la aplicacion indiscriminada del Principio
de Oportunidad, ya que el Ministerio Publico muchas veces no realiza una
investigacion adecuada y permite que el imputado se acoja al precitado principio en

reiteradas oportunidades.

3. Se recomienda que, el representante del Ministerio Publico debe velar por el debido
cumplimiento de las resoluciones celebradas a través del principio de oportunidad y
acuerdo reparatorio a efectos de que se aminore el dafio sufrido por las victimas, el

cual se logra mediante el pago de la reparacion civil.
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Anexo 1: Matriz de consistencia

TITULO DEL TRABAJO DE
INVESTIGACION

lus puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el
Ministerio Publico en los delitos contra Funcionarios Policiales en el

Distrito Judicial de Lima Norte

PROBLEMA GENERAL

¢De qué manera influye el ius puniendi del Estado ante la aplicacion
del Principio de Oportunidad en el Ministerio Publico en el delito

contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte?

PROBLEMAS ESPECIFICOS

Problema especifico 1
¢Qué criterios desarrolla el Ministerio Publico cuando se solicita el
principio de Oportunidad ante la comisiéon de los delitos contra

funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte?

Problema especifico 2

¢Podria vulnerarse el derecho de las victimas amparadas por el lus
Puniendi cuando se aplica el Principio de Oportunidad en el delito de
desobediencia y resistencia a la autoridad, en el distrito judicial de

Lima Norte?

SUPUESTO GENERAL

Con el acogimiento del Principio de Oportunidad ante el Ministerio
Publico, se limita la persecucion penal del delito y el victimario se
somete a un Acuerdo Reparatorio, pero, el Fiscal no controla el

cumplimiento del Acuerdo Reparatorio.

SUPUESTOS ESPECIFICOS

Supuesto especifico 1
El Ministerio Publico no ha desarrollado un criterio restrictivo al
Principio de Oportunidad en contra de las personas reincidentes en

los delitos contra funcionarios policiales.

Supuesto especifico 2

Se vulnera el derecho de la victima del delito contra funcionarios
Policiales amparadas por el lus Puniendi y se quebranta el Acuerdo
Reparatorio del Principio de Oportunidad cuando el Fiscal no exige

el cumplimento total de la obligacién en el plazo establecido.

OBJETIVO GENERAL

Analizar la influencia ius puniendi del Estado ante la aplicacion del
Principio de Oportunidad en el Ministerio Publico en el delito contra

funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

OBJETIVOS ESPECIFICOS

Objetivo especifico 1
Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio PUblico cuando se
solicita el principio de Oportunidad ante la comision de los delitos

contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.
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Objetivo especifico 2

Determinar la vulneracion del derecho de las victimas amparadas por
el lus Puniendi cuando se aplica el Principio de Oportunidad en el
delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en el distrito

judicial de Lima Norte.

ENFOQUE Cualitativo.
DISENO Teoria fundamentada.
TIPO Explicativo.
TECNICA Entrevista.

Anélisis de casos.
INSTRUMENTO Guia de entrevista

Ficha de analisis de casos

POBLACION Y MUESTRA

Poblacion: Los miembros del miembro de la Procuraduria del
Ministerio del Interior y Abogados Litigantes.
Muestra: seis miembros de la Procuraduria del Ministerio del Interior

y cuatro abogados litigantes.
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Anexo 2: Guia de entrevista

Titulo: El ius puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio Publico
en los delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte

| D 814 11 22T (o T

Cargo/Profesion/Grado Acad@miCo. .......c.vvuuiiniiniiit ittt eeenaenn

I LU o] (o] PR

Objetivo general

Analizar la influencia ius puniendi del Estado ante la aplicacién del Principio de
Oportunidad en el Ministerio Publico en el delito contra funcionarios policiales, en el

distrito judicial de Lima Norte.

1. ¢En qué consiste el ius puniendi del Estado ante la aplicacion del principio de

oportunidad?

2. ¢Usted cree que el Ministerio Publico cumple con la funcién de prevenir el delito contra

funcionarios policiales?
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3. ¢Considera usted que la aplicacion del Principio de Oportunidad es un medio de solucién

para la comision de delitos contra funcionarios policiales?

Objetivo especifico 1

Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Publico cuando se solicita el principio de
Oportunidad ante la comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial

de Lima Norte.

4. ¢Cual es el criterio que aplica el Ministerio Publico en el caso del Principio de
Oportunidad?

5. Segun su experiencia profesional, ¢Cree usted que el Ministerio Publico cumple con
registrar en su base de datos a las personas que se acogen al principio de oportunidad?

6. Segun su experiencia profesional, ¢Considera pertinente que el Fiscal celebre el Principio
de Oportunidad y Acuerdo Reparatorio con las personas que son reincidentes en la comision

de los delitos contra funcionarios policiales?
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Objetivo especifico 2

Determinar la vulneracion del derecho de las victimas amparadas por el lus Puniendi cuando se
aplica el Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en

el distrito judicial de Lima Norte.

7. ¢Senale el derecho de las victimas amparadas por el ius puniendi?

8. ¢Explique cuando se aplica el principio de oportunidad en los delitos de desobediencia y
resistencia a la autoridad?

9. ¢Considera usted que la victima se encuentra facultada para oponerse a la celebracion del
Principio de Oportunidad y Acuerdo Reparatorio para qué el Ministerio Publico continle

con el Proceso en contra de la persona que cometen el ilicito de desobediencia y resistencia a
la autoridad?

Nombre del entrevistado Selloy firma
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Anexo 2: Guia de entrevista

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

II. ASPECTOS DE VALIDACION

CRITERIOS INDICADORES INACERTABLE acerrABLE | ACEPTABLE
40 | 45 55|60 |65]|70 |75 |80 |85 95 |

Esta formulado con lenguaje

€

1. CLARIDAD '/)
Esta adecusdo a las leyes y

HONETVIOAD | vincipios clentificos: s
Esta adecuado a los objetivos y las

J.ACTUALIDAD | necesidades reales de la
investigacion, 7

4. ORGANIZACION | Existe una organizacidn logica, V4
Toma en cuants los aspectos

5. SUFICIENCIA enstodsBligieod simiokids \/
Esta adecuado parm valorar las

¢ o categorias, \/
Se respalds en fundamentos

% - técnicos y/o cientificos. ‘/
Existe coherencia entre los

8 CONERENCIA | problemus, objetivos, supuestos
Juridicos
La estrategia responde una

9. METODOLOGIA | metodologia y disefio splicados
para lograr verificar los supuestos. v
El instrumento muestra la relacion
entre los componentes de In |/

10. PERTINENCIA ; SR PP
Método Cientifico,

Il  OPINION DE APLICABILIDAD

- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacién o1/
- ElInstrumento no cumple con
Los requisitos pana su aplicacién

IV. PROMEDIO DE VALORACION :

Lima, 11 de Mayo del 2018
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

I, DATOS GENERALES

1 1. Apellidos y Nombres:... . ROOVE Gomepeez Mitoa Jolanwb4i

1.2. Cargo einstitucién donde labora:. DY ¢ VOV

1.3. Nombre def instrumento motivo de evaluacién . 2T e viste.

1.4. Autor(A) de Instrumesto:.. (s pe. Harlel | Euelin  Toios by

L. ASPECTOS DE VALIDACION

L 40 [45 [50 55 [60] 65 | 80 ]85 | 90 [ 95 Tioo
Esta formulado con lengusje

:W comprensible, A
Esta adecundo & las leyes y

2. OBJETIVIDAD principios cientificos, K
Esta ndecuado a los objetivos y las

JACTUALIDAD | necesidedes  resles de s X
investigacion.

4 OROANIZACION | Existe una organizacion logs X
Toma en cuanta los aspectos

3. SUFICIENCEA metodologicos esenciales K
Esta adecuado para valorar las

».mm&mn catagotiis X
Se respalds en fundamentos
Existe coherencia entre los

¥ COHERENCIA | problemas, objetivos, supuestos X
juridicos
La  estrategin  responde una

4 METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicadas ><
para lograr verificar los supuestos
El instrumento muestra Ia relacion
entre los componentes de I

10 PERTINENCIA investigacion y s sdecuacion al X
Método Cientifico.

1L, OPINION DE APLICABILIDAD
- Ellnstrumento cumple con

los Reguisitos para su aplicacion

- ElInstrumento no cumpte con

Los requisitos para su aplicacion

IV.  PROMEDIO DE VALORACION :

Lima, 4 4 de Mayodel 2018
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ﬁ UNIVERSIDAD C

ESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

I. DATOS GENERALES <)
l.l.ApellidosyNombres:.......@nﬁ@ﬁ.@....p@ﬂﬁ&f... bJL?(Z,))J .................................
1.2. Cargo e institucién donde labora:...............ooooeevenveneeonn. D@.C?ﬁ*‘e OCY
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacién:....... £—QMU§ST(&. TSR D
1.4. Autor(A) de Insﬂumento:..m. sge.. Ylekel . Eveln. Taosdna
II. ASPECTOS DE VALIDACION
lMINIMAMENTE
CRITERIOS INDICADORES INACEPTABLE ACEPTABLE ACEPTABLE
40 |45 | 50 [ 55 [60 [ 65 [70 [ 75 [80 [ 85 [ 90 [ 95 [100
Esta formulado con lenguaje
1. CLARIDAD . ]
comprensible. ‘
Esta adecuado a las leyes y
2. OBJETIVIDAD B V4
principios cientificos. by
Esta adecuado a los objetivos y las
3.ACTUALIDAD | necesidades reales de |la s
investigacion.

4. ORGANIZACION

Existe una organizacién légica.

5. SUFICIENCIA

Toma en cuanta los aspectos
metodolégicos esenciales

6. INTENCIONALIDAD

Esta adecuado para valorar las
categorias.

7. CONSISTENCIA

Se respalda en fundamentos
técnicos y/o cientificos.

8. COHERENCIA

Existe coherencia entre los
problemas, objetivos, supuestos
Jjuridicos

9. METODOLOGIA

La estrategia responde una
metodologia y disefio aplicados
para lograr verificar los supuestos.

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la relacién
entre los componentes de la
investigacién y su adecuacién al
Método Cientifico.

RS E

III.

IV. PROMEDIO DE VALORACION :

Lima, .4-1 de Mayo del 2018

OPINION DE APLICABILIDAD

El Instrumento cumple con

los Requisitos para su aplicacién
El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién
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Objetivo especifico 1

Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Publico cuando se solicita el principio
de Oportunidad ante la comisién de los delitos contra funcionarios policiales, distrito
judicial de Lima Norte, 2017.

4. (Cudl es el criterio que aplica el Ministerio Publico en el caso del Principio de
Oportunidad?

= M‘_{ enl Aa,ya Sielo cs/w/fm% fim/M ) L.s Congequntias o4
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5. Seglin su experiencia profesional, ¢Cree usted que el Ministerio Publico cumple @J?a
con registrar en su base de datos a las personas que se acogen al principio de P’“_‘
ew
oportunidad?
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Objetivo especifico 1

Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Publico cuando se solicita el principio
de Oportunidad ante la comisién de los delitos contra funcionarios policiales, distrito
judicial de Lima Norte, 2017.

4. ¢Cual es el criterio que aplica el Ministerio Publico en el caso del Principio de
Oportunidad?

J&thr.&wl

5. Segun su experiencia profesional, ;Cree usted que el Ministerio Publico cumple
con registrar en su base de datos a las personas que se acogen al principio de
oportunidad?

L\’M ﬂuwwwq-&
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6. Segln su experiencia profesional, /Considera pertinente que el Fiscal celebre el
Principio de Oportunidad y Acuerdo Reparatorio con las personas que son

reincidentes en la comision de los delitos contra funcionarios policiales?

MO, geu A @nﬁwfum 2 arfora s Ao
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Objetivo especifico 2

Determinar la vulneracion del derecho de las victimas amparadas por el lus Puniendi
cuando se aplica el Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y
resistencia a la autoridad, distrito judicial de Lima Norte, 2017.

7. ¢ Senale el derecho de las victimas amparadas por el ius puniendi?

Mwe—ﬁﬁ Conclicchs
;11‘ n—&nwmw
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8. ;Expliqgue cuando se aplica el principio de oportunidad en los delitos de

desobediencia y resistencia a la autoridad?
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9. ¢Considera usted que la victima se encuentra facultada para oponerse a la
celebracion del Principio de Oportunidad y Acuerdo Reparatorio para qué el Ministerio
Publico contintie con el Proceso en contra de la persona que cometen el ilicito de
desobediencia y resistencia a |la autoridad?
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Guia de entrevista

Titulo: lus puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio
Publico en los delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017

................................................................................................
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Objetivo general

Analizar la influencia ius puniendi del Estado ante la aplicacion del Principio de
Oportunidad en el Ministerio Puablico en el delito contra funcionarios policiales,
distrito judicial de Lima Norte, 2017.

1. ¢En qué consiste el ius puniendi del estado ante la aplicacién del principio de
oportunidad?

el frincigio A QPOYluy\(olaJ no {ﬁg\.‘cg e,\ (cgl-'eqmc
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2. ¢ Usted cree que el Ministerio Publico cumple con la funcion de prevenir el delito
contra funcionarios policiales?
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3. ¢Considera usted que la aplicacién del Principio de Oportunidad es un medio de
solucion para la comisién de delitos contra funcionarios policiales?
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Objetivo especifico 1

Determinar el criterio que desarrolia el Ministerio Publico cuando se solicita el principio
de Oportunidad ante la comisién de los delitos contra funcionarios policiales, distrito
judicial de Lima Norte, 2017.

4. (Cuél es el criterio que aplica el Ministerio Publico en el caso del Principio de
Oportunidad?
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5. Segun su experiencia profesional, ¢Cree usted que el Ministerio Publico cumple
con registrar en su base de datos a las personas que se acogen al principio de
oportunidad?
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9. ¢Considera usted que la victima se encuentra facultada para oponerse a la
celebracién del Principio de Oportunidad y Acuerdo Reparatorio para qué el Ministerio
Pdblico continte con el Proceso en contra de la persona que cometen el ilicito de
desobediencia y resistencia a la autoridad?
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Guia de entrevista

Titulo: lus puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio
Publico en los delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017

Entrevistado.... SAmJs/.. WA/ TE R~ QM c Ao fM"’U ..........

Cargo/Profesién/Grado Académico...... A o 606'4 D S S oo

Institucién..... ?ﬂ” oA A | p Ug/"w ...... S R&Wﬂ . /,«/TJIQ%J/L
/

Lugar........ Lewee, Fecha..© (/ sttt ; QLY? DUACion. .. 23, s

Obijetivo general

Analizar la influencia ius puniendi del Estado ante la aplicacion del Principio de
Oportunidad en el Ministerio Ptblico en el delito contra funcionarios policiales,
distrito judicial de Lima Norte, 2017.

1. ¢En qué consiste el ius puniendi del estado ante la aplicacién del principio de

oportunidad?
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2. ¢ Usted cree que el Ministerio Publico cumple con la funcién de prevenir el delito

contra funcionarios policiales?
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3. ¢Considera usted que la aplicacion del Principio de Oportunidad es un medio de
solucién para la comision de delitos contra funcionarios policiales?

Mo go doco Q.ATLMWWPMaM A O
N g reobis ”"W fou b (waﬁaz%

Colin funceommeer foleiadh, facyer =2

132



Objetivo especifico 1

Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Publico cuando se solicita el principio
de Oportunidad ante la comisién de los delitos contra funcionarios policiales, distrito
judicial de Lima Norte, 2017.

4. ¢Cuadl es el criterio que aplica el Ministerio Publico en el caso del Principio de
Oportunidad?
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5. Segun su experiencia profesional, ;Cree usted que el Ministerio Publico cumple
con registrar en su base de datos a las personas que se acogen al principio de
oportunidad?
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6. Segun su experiencia profesional, ;Considera pertinente que el Fiscal celebre el
Principio de Oportunidad y Acuerdo Reparatorio con las personas que son
reincidentes en la comisién de los delitos contra funcionarios policiales?
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Objetivo especifico 2

Determinar la vulneracion del derecho de las victimas amparadas por el lus Puniendi
cuando se aplica el Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y
resistencia a la autoridad, distrito judicial de Lima Norte, 2017.

7. ¢ Senale el derecho de las victimas amparadas por el ius puniendi?
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8. ¢(Explique cuando se aplica el principio de oportunidad en los delitos de
desobediencia y resistencia a la autoridad?
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9. ¢Considera usted que la victima se encuentra facultada para oponerse a la
celebracion del Principio de Oportunidad y Acuerdo Reparatorio para qué el Ministerio
Pdblico contintie con el Proceso en contra de la persona que cometen el ilicito de
desobediencia y resistencia a la autoridad?
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Guia de entrevista

Titulo: lus puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio
Publico en los delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017

Entrevistado...'L.-.AJ.‘.S...J?E.Z..5,5. 1\1«9%‘@/" R S 5

Objetivo general

Analizar la influencia ius puniendi del Estado ante la aplicacion del Principio de
Oportunidad en el Ministerio Publico en el delito contra funcionarios policiales,
distrito judicial de Lima Norte, 2017.

1. ¢En qué consiste el ius puniendi del estado ante la aplicacion del principio de
oportunidad?
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2. (Usted cree que el Ministerio Publico cumple con la funcién de prevenir el delito
contra funcionarios policiales?
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3. ¢Considera usted que la aplicacién del Principio de Oportunidad es un medio de

solucién para la comisién de delitos contra funcionarios policiales? . : ;
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Objetivo especifico 1

Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Publico cuando se solicita el principio
de Oportunidad ante la comisién de los delitos contra funcionarios policiales, distrito
judicial de Lima Norte, 2017.

4. ¢Cuél es el criterio que aplica el Ministerio Publico en el caso del Principio de
Oportunidad?

F( !’)‘I‘w‘\ < \’y) £ 46 5@01:\//;&(\\ ) }L\ijg}\,lh.c £ LTy év/
s b AN | \'7;' Po l r3 ‘({k))er—\l x;})ﬁ-é- )

i = =

5. Segln su experiencia profesional, ¢Cree usted que el Ministerio Publico cumple
con registrar en su base de datos a las personas que se acogen al principio de
oportunidad?
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6. Segun su experiencia profesional, ¢ Considera pertinente que el Fiscal celebre el
Principio de Oportunidad y Acuerdo Reparatorio con las personas que son
reincidentes en la comisién de los delitos contra funcionarios policiales?
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Objetivo especifico 2

Determinar la vulneracion del derecho de las victimas amparadas por el lus Puniendi
cuando se aplica el Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y
resistencia a la autoridad, distrito judicial de Lima Norte, 2017.

7. ¢ Senale el derecho de las victimas amparadas por el ius puniendi?
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8. ¢Explique cuando se aplica el principio de oportunidad en los delitos de
desobediencia y resistencia a la autoridad?
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9. ¢(Considera usted que la victima se encuentra facultada para oponerse a la
celebracién del Principio de Oportunidad y Acuerdo Reparatorio para qué el Ministerio
Publico continde con el Proceso en contra de la persona que cometen el ilicito de

desobediencia y resistencia a la autoridad?
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Guia de entrevista

Titulo: lus puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio
Pdblico en los delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017

Objetivo general

Analizar la influencia ius puniendi del Estado ante la aplicacion del Principio de
Oportunidad en el Ministerio Publico en el delito contra funcionarios policiales,
distrito judicial de Lima Norte, 2017.

1. ¢En qué consiste el ius puniendi del estado ante la aplicacién del principio de
oportunidad?
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2. ¢Usted cree que el Ministerio Publico cumple con la funcién de prevenir el delito
contra funcionarios policiales?
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3. ¢(Considera usted que la aplicacién del Principio de Oportunidad es un medio de
solucion para la comisién de delitos contra funcionarios policiales?
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Objetivo especifico 1

Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Publico cuando se solicita el principio
de Oportunidad ante la comision de los delitos contra funcionarios policiales, distrito
judicial de Lima Norte, 2017.

4. ¢Cudl es el criterio que aplica el Ministerio Publico en el caso del Principio de
Oportunidad?
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5. Segun su experiencia profesional, ;Cree usted que el Ministerio Publico cumple
con registrar en su base de datos a las personas que se acogen al principio de
oportunidad?
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6. Segun su experiencia profesional, ;Considera pertinente que el Fiscal celebre el
Principio de Oportunidad y Acuerdo Reparatorio con las personas que son
reincidentes en la comisién de los delitos contra funcionarios policiales?
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Objetivo especifico 2

Determinar la vulneracion del derecho de las victimas amparadas por el lus Puniendi
cuando se aplica el Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y
resistencia a la autoridad, distrito judicial de Lima Norte, 2017.

7. ¢ Senale el derecho de las victimas amparadas por el ius puniendi?
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8. (Explique cuando se aplica el principio de oportunidad en los delitos de
desobediencia y resistencia a la autoridad?
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9. ;Considera usted que la victima se encuentra facultada para oponerse a la
celebracion del Principio de Oportunidad y Acuerdo Reparatorio para qué el Ministerio
Publico contintie con el Proceso en contra de la persona que cometen el ilicito de
desobediencia y resistencia a la autoridad?
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Guia de Entrevista

Entrevistado: Silem Caleb Fernandez Sullca
Cargo/Profesién/Grado Académico: Abogado con Registro CA.LN. N.° 1572
Institucién: Jy L Servicios Industriales Mecatronic S.A.C.

Lugar: Los Olivos. Fecha: 15/05/2018. Duracién: 45 minutos.

Objetivo general

Analizar la influencia ius puniendi del Estado ante la aplicacién del Principio de
Oportunidad en el Ministerio Pablico en el delito contra funcionarios policiales, en el
distrito judicial de Lima Norte.

1. ;En qué consiste el ius puniendi del Estado ante la aplicacién del principio de

oportunidad?
Es la facultad del Estado para reprimir las conductas ilicitas destinadas a dafiar bienes

juridicos.

2. ;Usted cree que el Ministerio Publico cumple con la funcién de prevenir el delito

contra funcionarios policiales?
No lo hace, debido a que los policias pertenecen a un régimen especial.

3. ;Considera usted que la aplicacién del Principio de Oportunidad es un medio de

solucién para la comisién de delitos contra funcionarios policiales?

No lo es, debido a que funciona después de haberse cometido el delito.

Objetivo especifico 1

Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Piblico cuando se solicita el principio de
Oportunidad ante la comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial
de Lima Norte.
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4. ;Cudl es el criterio que aplica el Ministerio Publico en el caso del Principio de
Oportunidad?

Principio de legalidad y seguridad juridica.

3. Segiin su experiencia profesional, ;Cree usted que el Ministerio Publico cumple
con registrar en su base de datos a las personas que se acogen al principio de

oportunidad?
No lo hace, simplemente emite una resolucién.

6. Segiin su experiencia profesional, ;Considera pertinente que el Fiscal celebre el
Principio de Oportunidad y Acuerdo Reparatorio con las personas que son

reincidentes en la comisién de los delitos contra funcionarios policiales?

Si lo hace, por ende, no hay un control del mismo.

Objetivo especifico 2

Determinar la vulneracion del derecho de las victimas amparadas por el Jus Puniendi cuando se
aplica el Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en
el distrito judicial de Lima Norte.

7. ;Seiiale el derecho de las victimas amparadas por el ius puniendi?

Derecho a conocer la verdad, a participar dentro de un debido proceso y las demas

garantias constitucionales que le son concebidas por derecho.

8. (Explique cuando se aplica el principio de oportunidad en los delitos de

desobediencia y resistencia a la autoridad?
Cuando el procesado se encuentra dentro de los cafiones procesales.

9. (Considera usted que la victima se encuentra facultada para oponerse a la
celebracién del Principio de Oportunidad y Acuerdo Reparatorio para qué el
Ministerio Puablico continiie con el Proceso en contra de la persona que cometen el

ilicito de desobediencia y resistencia a la autoridad?
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Si, debido a que participa dentro de un proceso regular en donde se le respeta todas sus

garantias.

Nombre del entrevistado [ Sello y firma
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Guia de Entrevista

Entrevistado: Marcelino Pacheco Peceros
Cargo/Profesién/Grado Académico: Abogado con Registro C A L. N 62480,
Institucidn: Estudio Juridico G M. K. Asociados.

Lugar: San Martin de Porres. Fecha: 12/05/2018. Duracion: 30 minutos

Objetivo general

Amnalizar la influencia iuws puniend! del Estado ante la aplicacion del Principio de
Oporunidad en el Ministerio Piblico en el delito contra funcionarios policiales, en el
distrito judicial de Lima Norte.

1. ;En qué consiste el ius puniendi del Estado ante la aplicacién del principio de
oportunidad?

Es la terminacién oportuna del proceso penal ante el despacho Fiscal, se celebra el
acuerdo reparatorio y el principio de oportunidad a efectos de que suspenda la persecucicn
penal.

1. ;Usted cree que el Ministerio Publico cumple con la funcién de prevenir el delito

conira funcionarios policiales?

Mo creo que el Fiscal se encuentre en esa posicion, va que son los policias los encargados

de prevenir las acciones ilicitas, es por ello que ellos estin a cargo de nuestra seguridad.

3. ;Considers usted que |a aplicacién del Principio de Oportunidad es un medio de

solucidn para la comisién de delitos contra funcionarios policiales?

Siempre que se encuentre dentro del marco legal, se considera un métode satisfactorio.
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Objetive especifico 1

Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Piblico cuando se solicita el principio de
Oportunidad ante la comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial
de Lima Morte,

4. ;Cuil es el criterio que aplica el Ministerio Publico en el caso del Principio de
Oportupnidad?

Prevé de que el infractor se encuentre dentro los limites que la ley marca.

5. Segiin su experiencia profesional, ;Cree usted que el Ministerio Publico cumple
con registrar en su base de datos a las persomas que se acogen al principio de
oportunidad?

3¢ que con la resolucin de Principio de Oportunidad y Acuerdo Reparatorio se logra
poner fin a la situacion.

6. Segiin su experiencia profesional, ;Considera pertinente que el Fiscal celebre el
Principio de Oportunidad y Acuerdo Reparatorio con las personas que son
reincidentes en la comisién de los delitos contra funcionarios policiales?

Mo considero pertinente, pero no se puede negar que si sucede.

Objetivo especificn 2

Determinar la vulneraciom del derecho de las vichimas amparadas por el Jus Puniendi cuando se
aplica el Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en
el distrito judicial de Lima Mo,

7. (Seiiale el derecho de las victimas amparadas por el fus puniend?

Tienen el derecho a que se les reconozea su dignidad como personas,
A participar del mismo dentro del marco del debido proceso.
A ser indemnizados por el dafio ocasionado.
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8. ;Explique cuando se aplica el principio de oportunidad en los delitos de
desobediencia y resistencia a la autoridad?

Se aplica en los casos en donde el hecho no trascienda a una mayor vulneracion del bien

Jjuridicamente tutelado,

9. ;Considera usted que la victima se encuentra facultada para oponerse a Ia
celebracién del Principio de Oportunidad y Acuerdo Reparatorio para qué el
Ministerio Piblico continie con el Proceso en contra de la persona que cometen el
ilicito de desobediencia y resistencia a la antoridad?

5i se encuentra facultada para oponerse.

i Nombre del entrevistado
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Guia de Entrevista

Entrevistado: Richard Artidoro Vega Vargas,
Cargo/Profesién/Grado Académico: Abogado con Registro C.A.LN. N.° 20206
Institucién: Estudio Juridico GMR Asociados,

Lugar: Los Olivos. Fecha: 16/05/2018. Duracién: 45 minutos.

Objetivo general

Analizar la influencia ius puniendi del Estado ante la aplicacién del Principio de
Oportunidad en el Ministerio Piblico en el delito contra funcionarios policiales, en el
distrito judicial de Lima Norte.

L. En qué consiste el ius puniendi del Estado ante la aplicacién del principio de
oportunidad?

Es la facultad que tiene el Estado para poner fin a la persecucion penal, esto se hace
aprovechando la oportunidad presente en los hechos; es decir, el infractor cometio un
delito gue no presenta una relevancia para el interés pablico y 1a pena se encuentra dentro
del margen, pues, siendo facultad del Estado, para terminar el asunto es idoneo que se
celebre esta institucidn.

2. ; Usted cree que el Ministerio Publico cumple con la funcitn de prevenir el delito

contra fancionarios policiales?
No, pero si estin la facultad de investigar y buscar su sancion judicial.

3. (Considera usted que la aplicacién del Principio de Oportunidad ¢s un medio de

solucidn para la comisiin de delitos contra funcionarios policiales?

Si es un medio de solucion, pero es indispensable ver la prognosis de la pena a efectos de
que aplique idéneamente.
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Objetivo especifico 1

Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Publico cuando se solicita el principio de
Oportunidad ante 1a comisién de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial
de Lima Norte.

4. ;Cudl es el criterio que aplica el Ministerio Publico en el caso del Principio de
Oportunidad?

Corrobora la situacion juridica del infractor, valtia si tiene antecedentes, el marco

normativo para la aplicacion y conforme a su criterio, pues determina la aplicacion.

5. Segiin su experiencia profesional, ;Cree usted que el Ministerio Publico cumple
con registrar en su base de datos a las personas que se acogen al principio de

oportunidad?
Hasta el momento concibo de que existe el registro de las resoluciones.

6. Segiin su experiencia profesional, ;Considera pertinente que el Fiscal celebre el
Principio de Oportunidad y Acuerdo Reparatorio con las personas que son

reincidentes en la comisién de los delitos contra funcionarios policiales?

Puede variar dependiendo del bien juridico lesionado, si es una cuestién leve o sin
intencién de causar dafios y solamente fue por el exaspero del momento, pues seria
propio, debido a que no en todo momento nos encontramos en situacién de responder

correctamente.

Objetivo especifico 2

Determinar la vulneracién del derecho de las victimas amparadas por el fus Puniendi cuando se
aplica el Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en
el distrito judicial de Lima Norte.

7. ;Sefiale el derecho de las victimas amparadas por el ius puniendi?

Derecho a que le respete su dignidad como persona.
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Ser participa dentro del debido proceso.

Recibir el pago de la indemnizacion.

8. ;Explique cuando se aplica el principio de oportunidad en los delitos de

desobediencia y resistencia a la autoridad?

Se lo realiza dentro del momento oportuno en donde el infractor lo solicita y el fiscal si

lo ve a bien lo aplica y se termina el problema penal.

9. (Considera usted que la victima se encuentra facultada para oponerse a la
celebracién del Principio de Oportunidad y Acuerdo Reparatorio para qué el
Ministerio Piiblico continiie con el Proceso en contra de la persona que cometen el

ilicito de desobediencia y resistencia a la autoridad?

Si, tiene todo el derecho.

e A e
Nombre del entrevistado |

|

F'@c&wct Arhdzo %y Vaargas. | ALK N° 2026
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Guia de Entrevista

Entrevistado: Manuel Fernando Pedro Gutiérrez Flores.
Cargo/Profesién/Grado Académico: Abogado con Registro C.A.L. N.° 72819
Institucién: Estudio Juridico G.M.R. Asociados.

Lugar: San Martin de Porres. Fecha: 13/05/2018. Duracién: 30 minutos.

Objetivo general

Analizar la influencia ius puniendi del Estado ante la aplicacion del Principio de
Oportunidad en el Ministerio Piblico en el delito contra funcionarios policiales, en el
distrito judicial de Lima Norte.

1. (En qué consiste el ius puniendi del Estado ante la aplicacién del principio de
oportunidad?

Es el Derecho que tiene el Estado de paralizar y extinguir la accién penal en contra de un
infractor de la ley penal a efectos de que este reconozca su responsabilidad y en

consecuencia pague el acuerdo reparatorio por el dafio ocasionado.

2. ;Usted cree que el Ministerio Publico cumple con la funcién de prevenir el delito

contra funcionarios policiales?
No, ya ellos conocen el asunto cuando se lo pone a su disposicion.

3. ;Considera usted que la aplicacién del Principio de Oportunidad es un medio de

soluci6én para la comisién de delitos contra funcionarios policiales?

El derecho procesal penal es uno premial, ya que cuando el infractor reconoce su
responsabilidad pues la autoridad se encuentra facultada para hacerle deducciones

considerables a efectos de recompensar su reconocimiento.
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Objetivo especifico 1

Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Publico cuando se solicita el principio de
Oportunidad ante la comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial
de Lima Norte.

4. ;Cuil es el criterio que aplica el Ministerio Publico en el caso del Principio de
Oportunidad?

El fiscal valua las situaciones de hecho y el texto legal y conforme a ello decide aplicar

el principio de oportunidad y acuerdo reparatorio.

5. Segiin su experiencia profesional, ;Cree usted que el Ministerio Publico cumple
con registrar en su base de datos a las personas que se acogen al principio de

oportunidad?

Solamente son resoluciones encarpetada, tengo el conocimiento de que no hay un registro

sistematico.

6. Segiin su experiencia profesional, ;Considera pertinente que el Fiscal celebre el
Principio de Oportunidad y Acuerdo Reparatorio con las personas que son

reincidentes en la comisién de los delitos contra funcionarios policiales?

No, debido a que no se puede utilizar este derecho de manera falaz.

Objetivo especifico 2

Determinar la vulneracion del derecho de las victimas amparadas por el Jus Puniendi cuando se
aplica el Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en
el distrito judicial de Lima Norte.

7. (Seiiale el derecho de las victimas amparadas por el ius puniendi?

Tiene el derecho a participar y exigir el reconocimiento de la responsabilidad del
infractor.

Deben de gozar los mismos derechos a efectos de que puedan intervenir oportunamente.
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Luego del acuerdo reparatorio, deben de gozar del pago indemnizatorio.

8. Explique cuando se aplica el principio de oportunidad en los delitos de

desobediencia y resistencia a la autoridad?

Tengo entendido que se aplica cuando lo solicita el infractor ante el despacho Fiscal y se

llega a dar una solucion al conflicto.

9. ¢(Considera usted que la victima se encuentra facultada para oponerse a la
celebracion del Principio de Oportunidad y Acuerdo Reparatorio para qué el
Ministerio Piiblico contintie con el Proceso en contra de la persona que cometen el

ilicito de desobediencia y resistencia a la autoridad?

De todas formas, puede oponerse y hacer valer su derecho de la forma que este establecida

en la ley.
#
Nombre det entrevistado - Sello y firma
oo . R ;g{«:%é
1, 4 7 -y Sovmerre agral Sirehir s
V7 f b l Manuel F Flores
W Teorondy @/éemrj Howy | ED Gl
1 Reg.CAL 72818
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

L DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombres:......... . 7=
1.2. Cargo ¢ institucion donde labora:
13- Nombre delinstrumento mofjey de evaluacin: ... Z=NCUESTE, T
1.4. Autor(A) de Instrumento:.. (XYOIS(ZQ. . H ........... Fyedn o 3'{7’70\ ................
I.  ASPECTOS DE VALIDACION
MINIMAMENTE
CRITERIOS INDICADORES INACEPTABLE ACEPTABLE ACEPTABLE
40 |45 [ 50 | 55 {60 [ 65 | 70 | 75 80 | 85 [ 90 | 95 [100
Est j s
- i a fo@ulado con lenguaje X .
comprensible,
Esta adecuado a las leyes y
2. OBJETIVIDAD e s i
principios cientificos. ><
Esta adecuado a los objetivos y las i
3.ACTUALIDAD | necesidades  reales de |la )(/
investigacion.
4. ORGANIZACION | Existe una organizacién logica. '><'
Toma en cuanta los aspectos r
5. SUFICIENCIA i s .
metodologicos esenciales ,><
Esta adecuado para valorar las -
6. INTENCIONALIDAD .
categorias. r>(
Se respalda en fundamentos N
T.UONSISTENCIA técnicos y/o cientificos. /’(
Existe coherencia entre los 3
8 COHERENCIA | problemas, objetivos, supuestos ><
juridicos
La estrategia responde una
9. METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados N -
para lograr verificar los supuestos. <X
El instrumento muestra la relacion |-
entre los componentes de la >(
10. PERTINENCIA | , o .
investigacion y su adecuacién al
Meétodo Cientifico.
III.  OPINION DE APLICABILIDAD v
- ElInstrumento cumple con .
los Requisitos para su aplicacién &l

- Ellnstrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién

IV. PROMEDIO DE VALORACION :

Lima, 77 deJunio del 2018
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

L DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombres:........... (‘V Nl 27 R '73/6 . aﬂ/&h ............
1.2. Cargo o institucién donde 18DORR:.................ocoiyorvrnereoy RF
1.3. Nombre del instrumento motivq de evaluacién &S?IT‘Q\ .............. i
1.4. Autor(A) de Instrumento:. ... | &J—Uﬁ P ) vedn  tewstin
Il ASPECTOS DE VALIDACION
MINIMAMENTE,
CRITERIOS INDICADORES INACEPTABLE ACEPTARIE ACEPTABLE
40 145150 [55[60 [65]70 [75 [ 80 | 85 ] 90 95 |100
| CLARHAT Esta formulado con lenguaje
’ comprensible. X
Esta adecuado a las leyes y
R ORIETIVIEAD principios cientificos.
Esta adecuado a los objetivos y las
3.ACTUALIDAD | necesidades reales de 1Ia b
investigacién.
4. ORGANIZACION Existcunaorganizacién légica. 7
Toma en cuanta los aspectos
R SUREIRNGIA metodolégicos esenciales ¥
Esta adecuado para valorar las
6. INTENCIONALIDAD — v
7. CONSITERCIA Se respalda en fundamentos
’ técnicos y/o cientificos. 7
Existe coherencia entre los
8. COHERENCIA problemas, objetivos, supuestos %
Jjuridicos
La estrategia responde una
9. METODOLOGA | metodologia y disefio aplicados v
para lograr verificar los supuestos.
El instrumento muestra la relacion
entre los componentes de la o
U PERTINENCIA investigacién y su adecuacién al
Meétodo Cientifico.
. OPINION DE APLICABILIDAD
- ElInstrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacién A
- Ellnstrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién
IV.  PROMEDIO DE VALORACION : P %

Lima, ] ?dedomo del 2018
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

L DATOS GENERALES . l
1.1. Apellidos y Nombres:...... CC'S*"O ...... 2-0@\ ....... ngvex. | 4<S

1.3. Nombre del instrumento motiya de evaluacion:, ..,.....
(; Qy..s 4

1.4. Autor(A) de Instrumento:. ..

Il.  ASPECTOS DE VALIDACION
MINIMAMENTE
CRITERIOS INDICADORES INACEFTABLE ACEPTABLE ASEETABLE
40 /45|50 [55]60 (6570 75 80 |85 90 | 95 |100
§ DA Esta formulado con lenguaje 4
comprensible.
3, GRISTAD Esta adecuado a las leyes y L
principios cientificos.
Esta adecuado a los objetivos y las /
3.ACTUALIDAD | necesidades reales de |a /
investigacion.

4. ORGANIZACION

Existe una organizacién légica.

5. SUFICIENCIA

Toma en cuanta los aspectos
metodoldgicos esenciales

X

N\

6. INTENCIONALIDAD f::: at..‘lecuado paa. walorar las V/
gorias.
7, CONSISTENCIA Se respalda en fundamentos v
técnicos y/o cientificos. vd
Existe coherencia entre los o
8. COHERENCIA problemas, objetivos, supuestos L1
juridicos
La estrategia responde una Z
9. METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados /

para lograr verificar los supuestos.

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la relacién
entre los componentes de la
investigacion y su adecuacién al
Método Cientffico.

\

1L

V.

Lima, § 3de Jomode] 2018

PROMEDIO DE VALORACION H

OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacién
= EllInstrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién

95 =
F E. RTO INFORMANTE

[ TR [ 1 |

Los LAl st
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ENCUESTA: El ius puniend; del Estado ante el Principio de Oportumdad en el Ministerio Publico en los
delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017

DATOS INFORMATIVOS
CARGO . SEXO | NIVEL BE INSTRUCCION DISTRITO DE RESIDENCIA
Funcionario ] | Masculino Magister E T < : \/j [
o5 (VOS
Servidor l | Femenino Dactor | l
= EDAI 13-20 [] 21-30”@1
Abogado 7
3a0 [ #-50 [
T . - : i

Estc instr tiene por finalidad conocer su opinién sobre “El ius puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en ¢l Ministerio
Pubhco en los delitos contra Funcionarios en cl Distrito Judicial de Lima Norte, 20177,
INSTRUCCIONES
La encucsta es totalmente confidencial. La informacion que nos proparciona scra solo de conocimiento del investigador. por lo tanto, sc evaliia
como influye clius p 7i ante ta aplicacién del principio de oportunidad por la comisién de delitos en contra de fumcionarios policiales, en

forma objetiva y verds respondiendo las preguntas
- Por favor no dejar preguntas sin contestar
- Marcar con un aspa en solo uno de los recuadros que corresponda.

ESCALAS DE CALIFICACION

Nuses | Casd A | Cast S-m‘
oumce | veces | slempre

1 2 3 4 s

Objetivo general: Analizar la influencia ius puriendi del Estado ante la aplicacion del Principio de Oportunidad en el Ministerio

Piiblico en el delito contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

1 iConsidera usted que el principio de oportunidad limita al ixs puniendi del Estado? | [

2 | ;Cree usted que el Ministerio Publico previene los delitos contra funcionarios Y‘-
/

Ne DIMENSIONES / ITEMS

policiales?

3 1 (Cousidera usted que la aplicacion del principio de oportunidad desincentiva la .
comision de delitos contra funcionarios policiales?

Objetivo especifico 1: Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Pablico cuando se solicita el principio de Oportunidad

ante la comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.
4 | (Cree usted que el Ministerio Publico registra la resolucion de principio de oportunidad 1

en un sistema virtual de libre acceso?
§Te —j,Considera usted qué deberia de generarse un reéistro virtual de deudores de Acuerdos |
Reparatorio de libre acceso?

6 | (Cree usted que el Fiscal celebra el principio de oportunidad y acuerdo reparatorio con ‘
personas reincidentes en delitos contra funcionarios policiales? { j

Objetivo especifico 2: Determinar la vulneracion del derecho de las victimas amparadas por el Jus Puniendl cuando se aplica el
Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en el distrito judicial de Lima Norte.

1/ (,Con que frecuencia se aplica el prlnCIplO de oportunidad en los delitos contra }
funcionarios policiales?

8 g,Consldera usted que la victima ve satisfecho su derecho con el acuerdo thoﬁo? ‘
9 | ;Cree usted que se cumple con el pago total del acuerdo reparatorio dentro del piazo
establecido? ><
10 | ;Conque Trocuencia Ia victima se opone a la celebracion del principio de oportunidad? | >><
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| INSTRUCCIONES
La encuesta es totalmente confidencial, La informacion que nos proporciona ser solo de ymiento del investigador, por lo tanto, sc evalita !
como influye el ius puniendi antc la aplicacion del principio de P idad por la 16n de delitos en contra de funcionarios policiales. en |

s
ENCUESTA: El ius puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio Publico en los
delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017

DATOS INFORMATIVOS
CARGO . . SEXO NIVEL DE INSTRCCCION DISTRITO DE RESIDENCIA
Funcionario Masculino D Magster D L) nw

Servid i
vidor | | Femenino ﬂ Doctor g DA 1.0 [] 2% ]
Abogado C
31-40 g 4a-50 [

FINALIDAD
Este instrumento tiene por finalidad conocer su opmién sobre “El iux puniendi del Estado ante el Principio de Op: idad en ¢l Mi 10
Puiblico en los delitos contra Funcionarios en ¢l Distrito Judicial dc Lima Norte, 2017,

forma objetiva v veras respondiendo las preguntas.
- Por favor no dejar preguntas sin contestar,
- Marcar con un aspa en solo uno de los recuadros que corresponda.

!

ESCALAS DE CALIFICACION
N DIMENSIONES / ITEMS Names | Cod [ A | Casl T Sempe ]
puncs | veces | siempre

T Y B0 O R Y o

Objetivo general: Analizar la influencia ius puniendi del Estado ante la aplicacion del Principio de Oportunidad en el Ministerio
Piblica en el delito contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

1 [ (Considera usted que el principio de oportunidad limita al ius puniiendi del Estado? | ! \><fl
2 | (Cree usted que el Ministerio Publico previene los delitos contra funcionarios

policiales? ><
3 | (Considera usted que la aplicacién del principio de oportunidad desincentiva la | i

comisién de delitos contra funcionarios policiales? f ><t

Objetivo especifico 1: Determinar el criterio que desarrolla ¢l Ministerio Publico cuando se solicita el principio de Oportunidad
ante la comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

4 | (Creeusted que el Ministerio Publico registra la resolucion de principio de oportunidad %

en un sistema virtual de libre acceso? ?
£ -

5 | (Considera usted que deberia de generarse un registro virtual de deudores de Acuerdos | | a7
Reparatorio de libre acceso? ;/

6 iCree usted que el Fiscal celebra el i)n'ncipio de oportunidad y acuerdo reparatorio con y

personas reincidentes en delitos contra funcionarios policiales?

Objecivo especifico 2: Determinar la vulneracion del derecho de las victimas nmpamias por el fus Puniendi cuando se aplica el
Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en el distrito judicial de Lima Norte.

funcionarios policiales?

7 (’,Coﬁ que frecuencia se aplica el principio de oportunidad en los delitos contra ] X(

8 | ;Considera usted que la victima ve satisfecho su derecho con el acuerdo reparatorio?

9 | iCree usted que se cumple con el pago total del acuerdo reparatorio dentro del plazo | ==
establecido?
10 | ;Con que frecuencia la victima se opone a la celebracion del pfincipio de oportunidad? | ! [
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ENCUESTA: El ius puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio Publico en los
delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017

DATOS INFORMATIVOS
CARGO ¥ - SEXO NIVEL DE INSTRUCCION __DISTRITO DE RESIDENCIA | f)
= oo S J ijn OQ'(' BT\%S
Funcionario t.| Masculino Il | Magister i | \’?d/\ 794 s

Servid i &
vidor [ | Femenino g'. Doctor M DA w0 [ - -
Abogado 1
31-40 ‘Q/ a1-50 ]
FETTIN

| Este instrumento tiene por finalidad conocer su opinién sobre “El ius puniendi det Estado antc el Principio de Oportunidad cn ¢f Ministerio
Priblico en los delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte. 2017

INSTRUCCIONES
| La cncuesta es totalmente confidencial. La informacion que nos proporciona serd solo de conocimicnto del investigador. por lo tanto, sc evalia
| como influye el fus di ante la aplicacion del principio de oportunidad por la comision de delitos cn contra de fimcionarios policiales. en |

forma objetiva y verds respondiendo las preguntas
- Por favor no dejar preguntas sin contestar.
- Marcar con un aspa en solo uno de los recuadros que corresponda.

ESCALAS DE CALIFICACION
Ne DIMENSIONES / ITEMS Newca | Coi | A | Gl | Skmprv

muncs | weees | skempre
Loy w2 A3 ] e 5

Objetivo general: Analizar la influencia /s puniendi del Estado ante la aplicacion del Principio de Oportunidad en el Ministerio
Piblico en el delito contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

1 i (Considera usted qué el principio de oportunidad limita al /us pwmendi del Estado? | T ]-

2 | Cree usted que el Ministerio Publico previene los delitos contra funcionarios |

policiales? %

3 | (Considera usted que la aplicacion del principio de oportunidad desincentiva Ia >< ;

comision de delitos contra funcionarios policiales?

Objetivo especifico 1: Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Publico cuando se solicita el principio de Oportunidad
ante la comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.
| 4 | (Cree usted que el Ministerio Publico registra la resolucion de principio de oportunidad ><

en un sistema virtual de libre acceso?

5 [ jConsidera usted que deberia de generarse un registro virtual de deudores de Acuerdos ! :
Reparatorio de libre acceso?

6 (Cree usted que_e'f Fiscal celebra el p;néipio de opoﬁunidad y acuerdo'r.eparazorio con

personas reincidentes en delitos contra funcionarios policiales?
Objetivo especifico 2: Determinar la vulneracion del derecho de las victimas amparadas por el Jus Puniendi cuando se aplica el
Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en el distrito judicial de Lima Norte.

7 (Con que frecuencia se aplica el principio de oportunidad en los delitos contra !
funcionarios policiales? | ><

8 | ;Considera usted que la victima ve satisfecho su derecho con el acuerdo reparatorio? 2
Cree usted que se cumple con el pago total del acuerdo reparatorio dentro del plazo X
establecido? /

10 | ;Con que frecuencia Ia victima se opone a la celebracion del principio de oportunidad?

- - - _— A
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ENCUESTA: El ius puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio Piblico en los
delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017

DATOS INFORMATIVOS

 CARGO SEXO NIVEL DE, INSTRUCCION DISTRITO DE RESIDENCIA

= /
Funcionanio E: Masculino : Magster D 5 ,2/ L PoS
Servidor Femenino | l Doctor /ﬁ i
/ EDAl 18-20 [ 21-30 [] i
Abogado i
40 [ “-ngr

FINALIDAD o

Este instrumento tiene por finalidad conocer su opinidn sobre “El s puniendi del Estado ante ¢l Pnncipto de Oportunidad en ¢l Ministerio
Paiblico cn los delitos conira Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 20177,

INSTRUCCIONES
La es total confidencial. La informacion que nos proporciona scra solo de conocimiento del investigador, por lo tanto, sc evaliia
como influye el ius puniendi ante la aplicacion del pnincipio de oportunidad por la comision de delitos ¢n contra de funcionarios policiales. en

forma objetiva v verds respondiendo las preguntas.

- Por favor no dejar preguntas sin contestar,

| - Marcar con un aspa en solo uno de los recuadros que corresponda.
i % N R ESCALAS DE CALIFICACION
| N.° DIMENSIONES / FTEMS Nomca | Cadl | A Casl | Siempro |
§ _‘(‘_l wees shempre
ERERERERE

- - SN - 2
Objetivo general: Analizar la influencia ius puniendi del Estado ante la aplicacion del Principio de Oportunidad en el Ministerio

Publico en el delito contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

1 (Considera usted que el principio de oportunidad limita al ius puniend; del Estado? o a
2" | ,Cree usted que el Ministerio Publico previene los delitos contra funcionarios | A
policiales? ] A

3 [ ;Considera usted que la aplicacion del principio de oportunidad desincentiva la |

| comision de delitos contra funcionarios policiales? |

Objetivo especifico 1: Determinar el criterio que desarrolia el Ministerio Publico cuando se soficita el principio de Oportunidad
ante la comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

4 | ;Cree usted que el Ministerio Publico registra la resoluciénaa;r;hcipib de oﬁonunidad /
en un sistema virtual de libre acceso?

P

['5 | ;Considera usted que deberia de generarse un registro virtual de deudores de Acuerdos | | | | A

Reparatorio de libre acceso? !

6 | (Cree usted que el Fiscal celebra el principio de oportunidad y acuerdo reparatorio cO-ﬁT e
]

personas reincidentes en delitos contra funcionarios policiales? l [ i /

D] TR e
Objetivo especifico 2: Determinar la vulneracién del derecho de las victimas amparadas por el /us Puniendi cuando se aplica el
Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en el distrito judicial de Lima Norte.

1

17 | iCon que frecuencia se aplica el principio dem;i;;ﬁ“l;rfid;& “en los delitos contra 1 / |

funcionarios policiales? | /

Considera usted que la victima ve satisfecho su derecho con el acuerdo reparaton'o.5 | | s ’ /

¢Cree usted que se cumple con el pago total del acuerdo reparatorio dentro del plazo “’ / L
establecido? | ,g') i

10 _'t‘,Con que frecuencia la victima se opone a la celebracion del principio de oportunidad? e h / i

S
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ENCUESTA: El ius puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio Publico en los
delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017

DATOS INFORMATIVOS

CARGO . SEXO  NIVEL DE INSTRUCCION DISTRITO DE RESIDENCIA

Funcionario D Masculino ﬁ Magister ‘ R,’U/‘ /\’% r‘(’]lt/l 0(1( [2; r{A

Servid g Fi i Doct
or ‘emenino E_ o5 D EDA! 1830 D 2|'30\,EI\
Abogado = ’

31-40 D 41-50 D

i FINALIDAD
Este i ) liene por finatidad su opmién sobre “El ius puniendi del Estado antc el Principio de Oportunidad en ¢l Ministerio
Priblico en los delitos contra Funcionarios en el Distnito Judicial dc Lima Norte, 2017",
STRUC ES
La encuesta es totalmente confidencial. La informacion que nos proporciona sera solo de conocimiento del investigador, por lo tanto, s¢ evalia
como influye el ius puniendi ante la aplicacién del pnncipio de oportunidad por la comision de delitos en contra de funcionarios policiales, en

| forma objetiva y verds respondiendo las preguntas.
- Por favor no dejar preguntas sin contestar.
- Marcar con un aspa en solo uno de los recuadros que corresponda.

ESCALAS DE CALIFICACION
Ne DIMENSIONES / ITEMS Neacs | Camd | A Cot | Showpre
nuncs | veers | siempre
1 2 3 4 5

Objetivo general: Analizar la influencia ius pun:értdi del Estado ante la aplicacion del Principio de Oportunidad en el Ministerio

Publico en el delito contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

£

1 | ;Considera usted que el principio de oportunidad limita al ius puniendi del Estado? T [ ><I
2 [ Cree usted que el Ministerio Pablico previene los delitos contra funcionarios | g 7|
{ policiales?

3 (,Considera usted que la "aplicacién del pEixiéfpio de oportunidad desincentiva la
comision de delitos contra funcionarios policiales?

Objetive especifico 1: Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Publico cuando se solicita el prindipio de Oportunidad
ante la comision de los delitos contra funcionarios policiates, en el distrito judicial de Lima Norte,
4 &Crée usted que el Ministerio Publico registra 1 resolucién de principio de oportunidad X [

en un sistema virtual de libre acceso?

5 | ;Considera usted que deberia de generarse un registro virtual de deudores de Acuerdos. P——
‘ Reparatorio de libre acceso? { >(
16 (Cree usted q'lfe el Fiscal celebra el priﬁéi;;io de oportunidad y acuerdo reparatorio con i \ / R
' personas reincidentes en delitos contra funcionarios policiales? >\

Objetivo upe&’ﬁco 2: Determinar la vulneracion del derecho de las victimas amparadas por el /s Puniendi cuando se aplica el
Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en e! distrito judicial de Lima Norte.
|7 ¢Con que frecuencia se aplici el principi'dl 'dé"opommidud en los delitos contra )

funcionarios policiales? ><

/Considera usted que I victima ve satisfecho su derecho con el acuerdo reparatorio?

9 iCree usted que sé cumple con elrpago total del acuerdo reparatorio dentro del plazo
establecido?

Lm ¢Con que frecuencia la victima se opone a Ia celebracion del principio de oportunidad? % :
ke B ) |
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ENCUESTA: El ius puniendi del Estado ante el Principio de Opottumdad en el Ministerio Pablico en los
delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017

DATOS INFORMATIVOS

CARGO . SEXO NIVEL DE INSTRUCCION DISTRITO DE RESIDENCIA

Servidor ﬁ Femenino | Doctor m o D 3140 D
Abogado 3

. 31-40 M 4130 .[2]
FINALIDAD i

Este instrumento ticne por finalided conocer su opinién sobre “El ius puniendi de! Estado antc el Principio dc Oportunidad en el Ministerio
Piblico en los delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial dc Lima Norte, 2017".

INSTRUCCIONES
La encuesta es totalmente confidencial. La informacion que nos proporciona seri solo de conocimiento del investigador, por lo tanto, sc cvalia
como influye el ius puniendi ante la aplicacion del principio de op idad por la 6n de delitos en contra de funcionarios policiales, en

i forma objetiva y veris respondiendo las preguntas
- Por favor no dgjar preguntas sin contestar.
- Marcar con un aspa en solo uno de los recuadros que comresponda.

Funcionario L] Masoutins Magister | c‘i;__;_?m f’k{wu {Li/v\ Jot {}N

ESCALAS DE CALIFICACION

Ne° DIMENSIONES / ITEMS Nucs | Cal [ A Cui [ Siempre

i
Objetivo general; Analizar la influencia ius puniendi del Estado ante |a aplicacion del Principio de Oportunidad en el Ministerio
Publico en el delito contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

2 | (Cree usted que el Ministerio Publico previene los delitos contra funcionarios

policiales? )( ‘

3 | ;Considera usted que la aplicacion del principio de oportunidad desincentiva Ia |

1

comisién de delitos contra funcionarios policiales? i !

1 | (Considera usted que el principio de oportunidad limita al ius puniendi del Estado? | | I b g

Objetivo especifico 1: Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Pablico cuando se solicita el principio de Oportunidad
ante la comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

4 | ;Cree usted que el Ministerio Publico registra la resolucion de principio de oportunidad ]
en un sistema virtual de libre acceso?

|'s | ¢Considera usted que deberia de generarse un registro virtual de deudores de Acuerdos
Reparatorio de libre acceso? ‘ [><

6 (Cree usted qucAcl Fiscal celebra el principio de oponu;xi}i_iﬂ )}acuerdo repamor% con

personas reincidentes en delitos contra funcionarios policiales? [)<

Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en el distrito judicial de Lima Norte.

Objetivo especifico 2: Determinar la vulneracién del derecho de las victimas amp;udas' por el /us Puniendi cuando se uplica‘elq

7 Con que frecuencia se aplica el principio de oportunidad en los delitos contra
funcionarios policiales? >(\
.Né {Considera usted que la victima ve satisfecho su derecho con el aé!.:erdo reparatorio? 2 : ><
9 {Cree usted que se cumple con el pago total del acuerdo reparatorio dentro del plazo |
establecido? ' ><

10 | ;Con qile frecuencia la victima se opone a la celebracion del principio de oportunidad?
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ENCUESTA: El ius puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio Puiblico en los
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DATOS INFORMATIVOS
ClARGO i ¥ . SEXO 4 NIVEL mmn«nﬂu DISTRITO DE RESIDENCLA l
— |
Funcionario E] Masculino Magister D j AN ﬂ(/v/‘ St ( 1N CACo !
l
Servid Fi i Doct
or ;’ emening D or Z EDAl 18-30 D 21-30 D
Abogado D
31-40 ‘*ﬂ 41-50 []
R TR

Este nstrumento tienc por finalidad conocer su opinion sobre “El ius puniendi del Estado ante ¢l Principio de Oportunidad cn el Ministerio
Paiblico cn los delitos contra Funcionarios en ¢l Distnito Judicial de Lima Norte, 20177,

INSTRUCCIONES

La encuesta es totalmente confidencial. La informacién que nos proporciona sers solo de conocimiento del investigador, por lo tanto, se evaliia
| como mfluye el fus puniendi ante la aplicacion del principio de oportunidad por la comision de delitos en contra de funcionarios policiales, en
| forma objetiva y verds respondiendo las preguntas.

- Por favor no dejar preguntas sin contestar.

4.

- Marcar con un aspa en solo uno de los dros que corresp

ESCALAS DE CALIFICACION
Ne DIMENSIONES / ITEMS Noocs | Casl | A Cad | Siempre

noors | veces | slempre

] PR ] ]
Objetivo general: Analizar la influencia fus puniend’ del Estado ante la aplicacion del Principio de Oportunidad en el Ministerio
| Pablico en el delito contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

1 ¢Considera usted que el principio de oportunidad limita al 7us puniendi del Estado? ' ]

2 | (Cree usted que el Ministerio Publico previene los delitos contra funcionarios I
policiales? ><
—tf

3 | (Considera usted que la aplicacion del principio de oportunidad desincentiva la "‘ 7

comision de delitos contra funcionarios policiales? B¢ E

Objetivo especifico 1: Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Publico cuando se solicita el principio de Oportunidad

: ante la comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.
4 (Cree usted que el Ministerio Publico registra la resolucion de principio de oportunidad

en un sistema virtual de libre acceso? ><

-

5 | ,Considera usted que deberia de generarse un registro virtual de deudores de Acuerdos | X

Reparatorio de libre acceso?

] LCrEé usted que el Fiscal celebra el principio de oportunidad y acuerdo repamério con

personas reincidentes en delitos contra funcionarios policiales?
Objetivo especifico 2: Determinar fa vulneracién del derecho de las victimas amparadas por el Jus Puniend; cuando se aplica el
Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en el distrito judmal de Lima Norte
T (,Con que frecuencia se aplica el principio de oportunidad en los delitos contra | | Kg

funcionarios policiales?

Considera usted que Ia victima ve satisfecho su derecho con el acuerdo reparatorio? |
! Cree usted qxfé'nie cumple con el pago total del acuerdo reparatorio dentro del plazo ><

establecido?

10 | ;Con que frecuencia la victima se opone a la celebracién del principio de oportumdad"

SEN Vi
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ENCUESTA: El ius puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio Pablico en los
delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017

DATOS INFORMATIVOS

CARGO sgha) LiisieisEX0 ' NIVEL DE INSTRUCCION DISTRITO DE RESIDENCIA
i W ‘
Funcionario F Masculina CH| mspister | S ’J,q'm AMO0un dira ua
. : e i =
Servidor | | Femenino [} | Doster ; S ﬁ 2.3 O]
Abogado -}
340 ;( si-50 [

_— = _—
| Este mstrumento ticne por finalidad conocer su opinion sobre “El ius puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio
Piiblico en los dclitos contra Funcionanios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017,

INSTRUCCIONES

La encuesta es totalmente confidencial. La informacion que nos proporciona sera solo de conocimiento del investigador, por lo tanto, se cvaliia
6n del principio de oportunidad por la comiston de dehtos en contra de funcionarios policiales, en ‘

como mfluye cl ius p df ante [a apl
forma objetiva y verds respondiendo las preguntas.
- Por favor no dejar preguntas sin contestar.

- Marcar con un aspa en solo uno de los recuadros que corresponda.

ESCALAS DE CALIFICACION
Ne DIMENSIONES / ITEMS Noora | Cal | A | Cai | Siempre

! mumca | veors | slempre

1 1 20k 2305 4 |18
Objetivo general: Analizar la influencia i:cspmliemll del Estado ante la aplicacién del Principio de Oportunidad en el Ministerio
Publico en el delito contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

1 ¢Considera usted que el principio de oportunidad limita al jus ptmie;ﬂi del Estado? ‘

2| ;Cree usted que el Ministerio Publico previene los delitos contra funcionarios Iy 2
" policiales? // F
3 | ;Considera usted que la aplicacion del principio de oportunidad desincentiva la
comision de delitos contra funcionarios policiales? i /

Objetivo especifico 1: Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Pablico cuando se solicita el principio de Oportunidad
ante la comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

4 | ;Creeusted que el Ministerio Pblico registra la resolucion de principio de oportunidad |
en un sistema virtual de libre acceso?

§ | iConsidera usted que deberia de generarse un registro virtual de deudores de Acuerdos | 7 / |

Reparatorio de fibre acceso?

{ 6 | iCree usted que el Fiscal celebra el principio de oportunidad y acuerdo reparatorio con 7

personas reincidentes en delitos contra funcionarios policiales?

Objetivo especifico 2: Determinar la vulneracién del derecho de las victimas amparadas por el Jus Puniendi cuando se aplica el
Principio de Oportunidad en e delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en el distrito Judicial de Lima Norte.

T (Con que frecuencia se aplica el principio de oportunidad en los delitos contra i /

funcionarios policiales?

8 '-),C'onsidera usted que la victima ve satisfecho su derecho con el acuerdo reparatorio?
9 | iCree usted que se cumple con el pago total del acuerdo reparatorio dentro del plazo )
establecido?

110 | ;Con que frecuencia la victima se opone a la celebracion del principio de opoittmidad? | !
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-

DATOS INFORMATIVOS

CARGO SEXO NIVEL BE INSTRUCCION DISTRITO DE RESIDENCIA

Funcionario D Maszculino D Magister é_‘ nCE
Senvid B} | Femeni ﬁ Dot
or ‘emenino ot 4 EDAI 1820 []  21-30 B’
Abogado ()
31-40 D 41-50 D
—_— - s a = e e

FINALIDAD
Este instr ticne por finalidad conocer su opinién sobre “El ius puniend det Estado ante el Principio de Oportunidad en ¢l Ministerio

Publico cn los delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 20177,

INSTRUCCIONES

La es total fidencial. La informacion que nos proporciona scra solo de conocimiento del investigador, por lo tanto, sc evalia

| como influye cl ius puniendi ante la aplicacion del principio de oportunidad por la comisién de delitos en contra de funcionarios policiales, en

forma objetiva y veras respondicndo las preguntas. i
- Por favor no dejar preguntas sin contestar. |
|

- Marcar con un aspa en solo uno de los recuadros que corresponda.

ESCALAS DE CALIFICACION
N° DIMENSIONES / ITEMS Numca | Canl TYr Cual | Skwpre
pRncs | m slempre
1 b YR O T ERY 5

| Objetivo general: Analizar la influencia ius puniendi del Estado ante la aplicacion del Principio de Oportunidad en el Ministerio

- o
f >&/

Priblico en el delito contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

1 (Considera usted que el prinéi;is de oportunidad limita al jus puniend: del Estado?

2 | ;Cree usted que el Ministerio Publico previene los delitos contra funcionarios | | /| G
policiales? %

3 [ ;Considera usted que la aplicacién del f)rincipio de oportunidad desincentiva la | =
comision de delitos contra funcionarios policiales? ;{){

Objetivo especifico 1: Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Pablico cuando se soficita el principio de Oportunidad

ante la comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte. |
i

4 (,('I;e; usted quE. el Ministerio Publico registra la resolucion de principio de oponunidadﬁrh‘u/’ ! |
en un sistema virtual de libre acceso? |
5 (,Consid;ﬁ'ﬁ;t"éﬂ que deberia de generarsef-un regist.rorvivmvxhl de deudores de Acuerdos i o
Reparatorio de libre acceso? i ' >‘\
6 | ;Cree usted que el Fiscal celebra el principio de oportunidad y acuerdo reparatorio con % 13
' personas reincidentes en delitos contra funcionarios policiales? i X

e - S W—— —
Objetivo especifico 2: Determinar la vulneracién del derecho de las victimas amparadas por el /us Puniend: cuando se aplica el
Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en el distrito judicial de Lima Norte.

7 | iCon que frecuencia se aplica el principio de oportunidad en los delitos contra ! W
funcionarios policiales?

(Considera usted qut; a victima ve satisfecho su derecho con el aé;'uad}) reparatorio?

9 | iCree usted que se cumple con el p?go total del acuerdo reparatorio dentro del ;ﬁxﬁo
establecido?

10 | ;Con que frecuencia la victima se opone a Ia celebracion del principio de oportunidad? | X
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ENCUESTA: El ius puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio Pablico en los
delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017

DATOS INFORMATIVOS
CARGO SEXO NIVEL DE INSTRUCCION ” ulsrnm) DE RESIDENCIA
] P 2
Funcionario D Masculino g Magister g S { / % ‘-{’_15 vrd
Servidor Femenino Doctor
D, 1 =] EDA 18-20 [] 21»30B[
Abogado E
w0 3 9-% [
e P
Este i ticne por finalidad conocer su opmion sobre “El ius puniendi del Estado ante cl Principio de Oportunidad cn ¢l Ministerio
Publico en los delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017
INSTRU NE.
La encuesta es totalmente confidencial. La informacion que nos proporciona sera solo de imiento del i igador, por lo tanto, sc cvalua

| como influye el ius pumendi anic la aplicacion del pnncipio de oportunidad por la comisién de delitos en contra de funcionarios policiales, en

L

do las preg:

forma objetiva y veras resp
- Por favor no dejar preguntas sin contestar.
- Maucnr con un aspa en solo uno de los recuadros que corresponda.

T e TR | ESCALAS DE CALIFICACION

Ne DIMENSIONES / ITEMS Namca | Cai | A Casi | Skempre
wunca | weces | slempre
1 2 3 4 5

Objetivo general: Analizar la influencia ius puniend;i del Estado ante Ia aplicacion del Principio de Oportunidad en el Ministerio
Piblico en el delito contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

1 | ;Considera usted que el principio de oportunidad limita al ius puniendi del Estado? | w i ><
2 | ;Cree usted que el Ministerio Publico previene los delitos contra funcionarios
policiales? i i
3 | ;Considera usted que la aplicacion del principio de oportunidad desincentiva la ! "/ — F
| comision de delitos contra funcionarios policiales? ;
Objetivo especifico 1: Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Publico cuando se solicita &l principio de Oportunidad |
ante la comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Noste. 5
i s A TR B

4 (,Cree usted que el Ministerio Publico registra la resolucion de principio de oportunidad i j
en un sistema virtual de libre acceso? |
5 | ;Considera usted que deberia de generarse un registro virtual de deudores de Acuerdos =

Reparatorio de libre acceso? ><

6 | Cree uslé&—que el Fiscal celebra el principio de oportunidad y acuerdo reparatorio con

, personas reincidentes en delitos contra funcionarios policiales?
Objenvo especifico 2: Determinar la vulneracion del derecho de las victimas amparadas por el Jus Puniendi cuandé se aplica el
Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en el distrito judicial de Lima Norte. |

R Rt S

7 | (Con que frecuencia se aplicai el principio de oportunidad en los delitos contra

funcionarios policiales?

ey S =

'8 | ;Considera usted que la victima ve satisfecho su derecho con el acuerdo reparatorio? _

9 Cree usted que se cumple con el pago total del acuerdo reparatorio dentro del plazo |

establecido?

10 | ;Con que frecuencna la victima se opone a la celebracion del prmmplo de oportumdad" 1\)I(/
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ENCUESTA: El ius puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio Piiblico en los
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DATOS INFORMATIVOS
CARGO SEXO0 NIVEL DE INSTRUCCION DISTRITO DE RESIDENCIA
GescH] } i 7 A
Fuciowrio  []| | Masculino T [ vegser [ S ndilomn deiic i
. N i 14
Servidor [ Femenino g~ Doctor ﬂ DAl 1820 D s D
Abogado
31-40 ‘g a-se [
; ’ s e e =

Este instrumento ticne por finalidad conocer su opinion sobre “El 1us pumendi del Estado ante ¢l Principio de Oportunidad en el Ministerto
Publico cn los delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 20177,

INSTRUCCIONES
La encucsta es totalmentc confidencial La informacion que nos proporctona seré solo de conocimiento del investigador, por lo tanto, sc cvalia
como influye el jus puniendi antc la aplicacion del principio de oportunidad por la on de delitos en contra de funcionarios policiales, en

forma objctiva y veras respondicndo las preguntas.
- Por favor no dejar preguntas sin contestar.

- Marcar con un aspa en solo uno de los recuadros que corresponda

| ESCALAS DE CALIFICACION

|ENe DIMENSIONES / ITEMS Newen | Cad | A | Cad | Skmpre
1 2 3 4 s

Objetivo general: Analizar la influencia ins puniendi del Estado ante la aplicacion del Principio de Oportunidad en el Ministerio

Pablico en el delito contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

1 | ;Considera usted que el principio de oportunidad limita al jus puniendi del Estado?

>

2 [ ;Cree usted que el Ministerio Publico previene los delitos contra funcionarios

| policiales”

'3 | (Considera usted que la aplicacion del principio de oportunidad desincentiva la

X

| comision de delitos contra funcionarios policiales?

L S, S5 7
Objetivo especifico 1: Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Publico cuando se solicita el principio de Oportunidad
| ante la comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte,

4 i,(ﬁ-ee usted que el Ministerio Publico registra la resolucidn de principio de oportunidad

en un sistema virtual de libre acceso?

§ | ;Considera usted que deberia de generarse un registro virtual de deudores de Acuerdos
Reparatorio de libre acceso? i

6 | ;Cree usted que el Fiscal celebra el principio de oportunidad y acuerdo reparatorio con

P,

personas reincidentes en delitos contra funcionarios policiales? /

Objetivo especifico 2: Determinar la vulneracion del derecho de las victimas amparadas por el /us Puniendi cuando se aplica el
Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en el distrito judicial de Lima Norte.

7 | ¢Con que frecuencia se aplica el principio de oportunidad en los delitos contra
funcionarios policiales?

B

(Considera usted que la victima ve satisfecho su derecho con e acuerdo reparatorio?

v

(Cree usted que se cumple con el pago total del acuerdo reparatorio dentro del plazo
establecido?

10

&Cor; i]u“éufr”ecueﬂcia la victima se opone a la celebracion del principio de oponur-lidad'.‘ 7

169



ENCUESTA: El ius puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio Pablico en los
delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017
‘ s
DATOS INFORMATIVOS
CARGO SEXO NIVEL DE, INSTRUCCION DISTRITO DERESIDENCIA
Funcionario D Masculino ﬁ Magister D 4 / /") . S
3 a5 T VO
Servidor D Femenino [3{ | Docter g oTE D 5 <45 D
Abogado g
a0 [0 4t-s0 gf
SN T GO - e ol
Este instrumento ticne por finalidad su opiién sobre “E! jus puniendi del Estado antc ¢l Principio de Oportunidad en el Ministerio
Publico en los delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 20177,
| INSTRUCCIONES

| La encuesta es totalmente confidencial. La informacion que nos proporciona sera solo de conocimiento del investigador, por lo tanto, sc evalita

| como influye el ius p d ante la aplicacion del pnincipio de oportunidad por Ja ision de delitos cn contra de funcionartos policiales, en
forma objetiva y veras respondiendo las preguntas.

= Por favor no dejar preguntas sin contestar.

- Marcar con un aspa cn solo uno de los recuadros que corresponda

ESCALAS DE CALIFICACION

Ne DIMENSIONES / ITEMS Nemca | Casl A Cml | Skmprs
nunes | veers sletmpre

1 |24 a8 e =

Objetivo general: Analizer la influencia ius puniendi del Estado ante la aplicacion del Princip io de Oportunidad en el Ministerio
Publico en el delito contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

VA |

2 [ (Cree usted que el Ministerio Publico 'p;'évirene' los delitos contra funcionarios

policiales? !

1 | (Considera usted que el principio de oportunidad limita al ius puniends del Estado? | B >< ‘,

- - N |

|

3 (Considera usted que la aplicaé—i—éﬁ'acl principio de oportunidad desincentiva la

comision de delitos contra funcionarios policiales? I

| Objetivo especifico 1: Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Publico cuando se solicita €l principio de Oportunidad |
ante la comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

y

| iCree usted que el Ministerio Publico registra la resolucién de principio de oportunidad /] |
i

en un sistema virtual de libre acceso? /
5 | ;Considera usted que deberia de generarse un registro virtual de deudores de Acuerdos ;
4 :

Reparatorio de libre acceso?

6 | (Cree usted que el Fiscal celebra el principio de oportunidad y acuerdo reparatorio con

personas reincidentes en delitos contra funcionarios policiales? | /

#

Objetivo especifico 2: Determinar la vulneracion del derecho de las victimas amparadas por el Jus Puniendi cuando se aplica el |
Principio de Oportunidad en el defito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en el distrito judicial de Lima Norte.

|

T

7. iCon que frecuencia se aplica el principio de oportunidad en los delitos contra i
|

SSMPEIA:. §,

funcionarios policiales?

+

;Considera usted 'qvueklii victima ve satisfecho su derecho con el aq.lerdbfréﬁaratoﬁo? ] ><

9 | iCree usted que se cumple con el pago total del acuerdo reparatorio dentro del plazo

establecido?

10 | ¢(Con que frecuencia la victima se opone a Ia celebracion del principio ’&é‘S;iT&JEiEEd?—{ B
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ENCUESTA: El ius puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio Publico en los
delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017

DATOS INFORMATIVOS

CARGO SEXO NIVEL DE INSTRUCCION DISTRITO DE RESIDENCIA

Funcionano g Masculino Il | Mogister w .,_//7 ha 10811 6?&'/‘ O l

e i
Servidor [1] | Femenino m Doctor 1 DAl w0 [] N0 E/
Abogado D

-0 3 w0 O

| FINALIDAD o T o

Este mstrumento tiene por finalidad conocer su opinion sobre “El ius puniendi del Estado ante ¢l Principio de Oportunidad en ¢l Ministcrio
Publico en los delitos contra Funcionarios en ¢l Distrito Judicial de Lima Norte, 2017

INSTRUCCIONES

La a ¢s total ¢

4

I. La informacién que nos proporciona seré solo de conocimi del investigador, por lo tanto, sc evalua

i

di ante la

¥

como influye el fus p licacién del principio de oportunidad por la comision de delitos en contra de functonarios policiales, en
forma objetiva y verds respondiendo las preguntas.
- Por favor no dejar preguntas sin contestar.

- Marcar con un aspa en solo uno de los recuadros que corresponda.

“ESCALAS DE CAL!FICACION
N.e° DIMENSIONES / ITEMS Nenca | Cas A i Stempre
sunce | veoes | siempre |

BERERK i’ 5|
| Objetivo general: Analizar la influencia ius puniendi del Estado ante la aplicacion del Piincip 0 de Oportunidad en el Ministerio
| Publico en el delito contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

—

[-Zfdnsidera usted que el principio de oportunidad limita al ius puniendi del Estado? il )(

2 [ ;Cree usted que el Ministerio Pablico previene los delitos contra funcionarios
policiales? | X

3 | Considera usted que la aplicacion del principio de oportunidad desincentiva la 1
| !

i

| comision de delitos contra funcionarios policiales? | l

Objetivo especifico 1: Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Pablico cuando se solicita &l principio de Oportunidad
ante la comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

4 | Cree usted"que'él Ministerio Publico registra la resolucién de principio de oportunidad
en un sistema virtual de libre acceso? /

§ | (Considera usted que deberia de generarse un registro virtual de deudores de Acuerdos

Reparatorio de libre acceso?

65| (Cree usted que el Fiscal celebra el prinéipio de oportunidad y acuerdo reparatorio con

personas reincidentes en delitos contra funcionarios policiales?
i

Objetivo especifico 2: Determinar la vulneracion del derecho de las victimas amparadas por el /us Puniendi cuando se aplica el
Principio de Opom.mndad en el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en el distrito judicial de Lima Norte.

e g

7 ,,Con que frecuencia se aplica el principio de oportunidad en los delitos contra | |

funcionarios policiales? ' '

(Considera usted que la victima ve satisfecho su derecho con el acuerdo rcpa;it‘orio? C —F ><

‘9 iCree usted qixe se cumple con el pago total del acuerdo reparatorio dentro del plazo

establecido?

10 | ;Con que frecuencia la victima se opone a la celebracion del principio de oponumdad"
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ENCUESTA: El ius puniendi del Estado ante el Principio de Opbrtunidad en el Ministerio Publico en los
delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017

DATOS INFORMATIVOS

CARGO | SEXO NIVEL DE INSTRUCCION DISTRITO DE RESIDENCIA {

i 4 | _
Funcionario ; Masculino ﬁ\ Magister 5 L e, f-)i N

Servidor Femenino 1| | Doctor D SO D 3{h3h D
Abogado ]
390 ﬂ\ 4re50 [ ]
-
Este instrumento ticne por finalidad su opmidn sobre “El ius puniendi del Estado ante ¢l Principio de Oportunidad ¢n ¢l Ministerio
Publico en los delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017, ‘
INSTRUCCIONES
% La es total confidencial. La mformacidn que nos proporciona seré solo de conocimiento del investigador, por lo tanto, sc evalia
como influyc ¢l ius puniendi ante la aplicacion del pnncipio de oportunidad por la i1516n de delitos en contra de funcionarios policiales, en
forma objetiva y verds respondiendo las preguntas
- Por favor no dcjar preguntas sin contestar.
- Marcar con un aspa en solo uno de los recuadros que corresponda.
TR D ESCALAS DE CALIFICACION
Ne° DIMENSIONES / ITEMS Noses | Ol | A Cast | Sempre

! Objetivo general: Analizar la influencia ius puniendi del Estado ante la aplicacion de} Principio de Oportunidad en el Ministerio
| Publico en el delito contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

2 | ;Cree usted que el Ministerio —Pﬁblici)‘[)reviene los delitos contra funcionarios |

' 1| ;Considera usted que el principio de oportunidad limita al ius puniendi del Estado? [ %
) i
|
i

policiales? X

3 | ;Considera usted que la aplicacién del principio de oportunidad desincentiva la | R {

comision de delitos contra funcionarios policiales? /

Objetivo especifico 1: Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Pablico cuando se solicita el principio de Oportunidad
ante la comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte,

(Cree usted que el Ministerio Publico registra la resolucion de principio de oportunidad | 1 |
en un sistema virtual de libre acceso? /\ |

5 | ;Considera usted que deberia de generarse un registro virtual de deudores de Acuerdos |
Reparatorio de libre acceso?

6 | ;Cree usted que el Fiscal celebra el principio de oponunidéc—l;':i&xerdof;épamoﬁo con

i personas reincidentes en delitos contra funcionarios policiales? | ><
Objetivo especifico 2: Determinar la valneracion del derecho de las victimas amparadas por el fus Puniendi cuando se aplica el
Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en el distrito judiciat de Lima Norte.

T

7 | ¢Con que frecuencia se aplica el principio de oportunidad en los delitos contra i |
funcionarios policiales? § 5< ’
8 | /Considera usted que Ia victima ve satisfecho su derecho con el acuerdo reparatorio? r\,(’ Al
9 | (Cree usted que se cumple con el pago total del acuerdo reparatorio dentro del plazo
establecido? 7<
10 | ;Con qué_frébuencia la victima se opone a la celebracion del principio de oportunidad? )( | )
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ENCUESTA: El ius puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio Pablico en los
delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017

DATOS INFORMATIVOS
CARGO SEXO NIVEL DE INSTRUCCION DISTRITO DE RESIDENCIA
Funcionario Mascubino Magister —_ L.r e |

VO
:
N

¥ EDAl 18-20 [T -3 []

340 IZ/ a-50 [

Servidor 31 | Femenino
Abogado D

NA D
Este instrumento tiene por finalidad conocer su opinion sobre “El jus puniend: del Estado ante ¢l Principio de Oportunidad cn ¢l Ministerio
Publico en los delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017

INSTRUCCIONES

La encuesta es totalmente confidencial. La informacion que nos proporciona serd solo de conocimicnto del investigador, por 1o tanto, se evalia

como influye el ius p I ante la aplicacion del principio de oportunidad por la comision de delitos en contra de funcionarios policiales. en
forma objeuva y verés respondiendo las preguntas.
- Por favor no dejar preguntas sin contestar.

- Marcar con un aspa en solo uno de los recuadros que corresponda

T ESCALAS DE CALIFICACION
| Ne DIMENSIONES / ITEMS Ty P N T

| panca | wecrs | slempre |

E 1 2 3 4 5
-5‘Bfeii;'6—g'ehneral: Analizar la influencia ius puniend; del Estado ante la aplicacién del Principio de Oportunidad en e] Ministerio

Publico en el delito contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

1 | ;Considera usted que el principio de oportunidad limita al ius puniendi del Estado? | | I ' /#
2 [ Cree usted que el Ministerio Publico previene los delitos contra funcionarios | o
policiales? I
3 | (Considera usted que la aplicacion del principio de oportunidad desincentiva la i ) T

comision de delitos contra funcionarios policiales? /

Objeii;o 'eapec'iﬁco 1: Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Publico cuando se solicita el principio de OponunidasT

=

e la comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

4 | ;Cree usted que el Ministerio Publico registra la resolucion de principio de oportunidad | 'T
en un sistema virtual de libre acceso? L7

[
5 | ;Considera usted que deberia de generarse un registro virtual de deudores de Acuerdos ' o
Reparatorio de libre acceso? #
6 | (Cree usted que ¢l Fiscal celebra el principio de oportunidad y acuerdo reparatorio con /
personas reincidentes en delitos contra funcionarios policiales? /

Objetivo ap&iﬁco 2: Determinar la vulneracion del derecho de las victimas amparadas por el /us Puniendi cuando se 'aplica el

| Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en el distrito judicial de Lima Norte,

7 | (Con que frecuencia se aplica el principio de oportunidad en los delitos contrn]

funcionarios policiales?
;Considera usted que la victima ve satisfecho su derecho con el ao_.xe;'c—l; reparatorio? | _1 T B
Cree usted que se cumple con ¢l pago total del acuerdo reparatorio dentro del plazo 7 A T
. /
establecido? |/
10 | ;Con que frecuencia Ia victima se opone a la celebracion del principio de oportunidad? | | 5
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ENCUESTA: El jus puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio Piblico en los
delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017

DATOS INFORMATIVOS
GBSt Sk L b el R S S Bk 2 Lee! i L Ll Lo AL PR i sl EM S e b T
CARGO SEXO NIVEL DE INSTRUCCION DISTRITO DE RESIDENCLA

Funcionario @i Masculino [j Magister g L{ net
Servidk ‘ Fi i Dot

or 3 ‘emenino ;Z ar — DAl o0 [T] 230 E.
Abogado (.

s [ w-s0 [

e

Este instrumento ticne por finalidad conocer su opinién sobre “El ius puniendi de) Estado ante el Pnincipio de Oport en el Ministerio
Publico en los delitos contra Funcionarios en ¢l Distrito Judicial de Lima Norte, 20177

INSTRUCCIONES

La encuesta s totalmente confidencial. La informacién que nos proporciona sera solo de conocimiento del investigador, por lo tanto, sc cvahia

| como influye cl ius puniendi ante la aplicacion del principio de « idad por la ision de delitos en contra de funcionarios policiales, en |
o | 4 ) 4 Y i

forma objetiva y veras respe do las preg

Por favor no dejar preguntas sin contestar.

- Marcar con un aspa en solo uno de los recuadros que corresponda.

ESCALAS DE CALIFICACION
Ne DIMENSIONES / ITEMS | Nnca | Cast | A | Cakt | Swmpre
| Bunca | veces | siempre
i 2 | 3 4 | 5

Objetivo general: Analizar la influencia ius puniendi det Estado ante la aplicacion del Principio de 0pc;1;uxfidad en el Ministerio
Piblico en el delito contra funcionarios policiales, en ef distrito judicial de Lima Norte.

1 | ;Considera usted que el principio de oportunidad limita al ius puniend del Estado? i 3)(
i PPN e B skt
2 | ;Cree usted que el Ministerio Publico previene los delitos contra funcionarios i :
policiales? X '

3 [ (Considera usted que la aplicacion del principio de oportunidad desincentiva la

comision de delitos contra funcionarios policiales? X

Objetivo especifico 1: Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Publico cuando se solicita el principio de Oportunidad
ante Ja comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

1 4 | (Creeusted que el Ministerio Publico registra la resolucion de pnncnplo de oportunidad I |
en un sistema virtual de libre acceso?

5 | ;Considera usted que deberia de generarse un registro virtual de deudores de Acuerdos | , :
Reparatorio de libre acceso? | i /\(

personas reincidentes en delitos contra funcionarios policiales?

6 | (Cree usted que el Fiscal celebra el principio de oportunidad y acuerdo reparatorio con )<
|

Objetivo especifico 2: Determinar la vulneracion del derecho de las victimas amparadas por el fus Puniendi cuando se aplica el
Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en el distrito judicial de Lima Norte.

7 | iCon que frecuencia se aplica el principio de Bp?)}'tunidad en los delitos contra '

funcionarios policiales? )\

¢ Considera usted que la victima ve satisfecho su derecho con el acuerdo reparatorio? ' )( e
9 | (Cree usted que se cumple con el pago total del acuerdo reparatorio dentro del plazo

establecido? )<
10 ! (Con que frecuencia la victima se opotl_e ala celeltrff{on del principio de oportunidad? ><‘I L" _J
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ENCUESTA: El jus puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio Publico en los
delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017

DATOS INFORMATIVOS
CARGO SEXO NIVEL DE INSTRUCCION DISTRITO DE RESIDENCIA
e e o Dp—,

Funcionario Mascul ﬁ ,) 2 =) T

‘1mmn D “ ascu‘mo Magister G i O& k . }‘ JO3
Servidor Femenino [} | Doctor g W D 2.3 [

Abogado

31-40 ‘ﬂ a-50 [
| FINALIDAD e a

Este instrumento tienc por finalidad conocer su opinién sobre “El ius pumendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio
Piblico en los delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte. 2017”.

INSTRUCCIONES

; La encuesta es totalmente confidencial. La informacion que nos proporciona serd solo de conocimiento del investigador, por lo tanto, se evalia

como influye el ius p #i ante la aplicacion del principio de op idad por la on de delitos en contra de funcionarios policiales, en
forma objctiva y veras respondiendo las preguntas.

- Por favor no dejar preguntas sin contestar

- Marcar con un aspa cn solo uno de los recuadros que corresponda

5 ESCALAS DE CALIFICACION
N° DIMENSIONES / ITEMS Nuscs | Cast | A Casl | Sempre
_____ ﬂ?‘ veoes sempre
[ | 27ark 4 5
Objetivo general: Analizar Ia influencia ius puniendi del Estedo ante I;Eplicacién del Principio de Oportunidad en el Ministerio

Publico en el delito contra funcionarios poticiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

1 | ,Considera usted que el principio de oportunidad limita al jus pumiendi del Estado? ]
2" | (Cree usted que el Ministerio Publico previene los delitos contra funcionarios | X E
policiales? |

3 | (Considera usted que la aplicacion del principio de oportunidad desincentiva la | '
comision de delitos contra funcionarios policiales?

Objetivo especifico 1: Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Publico cuando se solicita e principio de Oportunidad

ante la comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

=

l_i oo _gif;ée usted que el Ministerio Publico registra la resolucion de principio de opdm:iﬁdad ; I !

en un sistema virtual de libre acceso?

'S (Considera usted que deberia de generarse un registro virtual de deudores de Acuerdos | e
| Reparatorio de libre acceso?

6 | ;Cree usted qué el Fiscal celebra el principio de oportunidad y acuerdo reparatorio con

s le 1
Objetivo especifico 2: Determinar la vulneracion del derecho de las victimas amparadas por el Jus Puniendi cuando se aplica el
Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a Ia autoridad, en el distrito judicial de Lima Norte,

7 | iCon que frecuencia se aplica el principfc; “de oporﬁiniﬂad en los delitos contra T

personas reincidentes en delitos contra funcionarios policiales?

funcionarios policiales?

(Considera usted i]ue la victima ve satisfecho su derecho con el acuerdo reparatorio?

9 | (Cree usted que se cumple con el pago total del acuerdo reparatorio dentro del plazo |
establecido? ! |

10 | ;Con que frecuencia la victima se opone a la celebracion del principio de oportunidad? i
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ENCUESTA: El ius puniend; del Estado ante el Principio de Oportumdad en el Ministerio Publico en los
delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017

DATOS INFORMATIVOS
CARGO L. SEXO NIVEL DE INSTRUCCION DISTRITO DE RESIDENCIA
Funcionario D Mascutino Magster Y\(-Q
idor @ Femenino | | Doctor =1 EDAI 18-20 [] 21-30 ﬁ
Abogado D
st-a0 [ 4-s0 [
"FINALIDAD = - o

Este instrumento ticne por finalidad conocer su opinién sobre “El ins puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en cl Ministerio
Publico ¢n los delitos contra Funcionarios en ¢l Distrito Judicial de Lima Norte, 2017

| INSTRUCCIONES
| La es totalmente confidencial. La informacién que nos proporciona seri solo de conocimiento del investigador, por lo tanto, sc evalia
como influye el ius puniendt ante la aplicacion del principio de op dad por la 1s16n de delitos en contra de funcionarios policiales, en

forma objetiva v veris respondicndo las preguntas.
- Por favor no dejar preguntas sin contestar.
- Marcar con un aspa en solo uno dc los recuadros que corresponda.

ESCALAS DE CALIFICACION
N.° DIMENSIONES / ITEMS Naca | Canl | A Casi | Siempre
sancs | vecrs | siempre
1 2 3 4 5

Objetivo geneuh Analizar la influencia ius puniendi del Estado ante la aplicacion del Principio de Oportunidad en el Ministerio

Publico en el delito contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

m—

1 I (Considera usted que el principio de oportunidad limita al ius puniendi del Estado?

2 | ;Cree usted que ¢l Ministerio Publico previene los delitos contra funcionarios ><

policiales?

3 | ;Considera usted que la aplicacion del principio de oportunidad desincentiva la |

comision de delitos contra funcionarios policiales?

i

Objetivo especifico 1: Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Pablico cuando se solicita el prinéipio de Oportunidad
ante la comisidn de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.
4 | (Creeusted que el Ministerio Piblico registra la resolucion de principio de oportunidad P |
en un sistema virtual de libre acceso? ><

S Considera usted que'aef)‘e'rin de generarse un registro virtual de deudores de Acuerdos ‘
Reparatorio de libre acceso? I/

i
personas reincidentes en delitos contra funcionarios policiales? |

6 ¢{Cree usted que el Fiscal celebra el principic; de oportunidad y acuerdo feparatoxia con " ><

Objetivo especifico 2: Determinar Ia vulneracion del derecho de las victimas amparadas por el fus Puriendi coando se aplica el

Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en el distrito judicial de Lima Norte.

7 ;Con que frecuencia se aplica el principio de oportunidad en los delitos contra i B<
¥

funcionarios policiales?

| ¢Considera usted que la victima ve satisfecho su derecho con el acuerdo reparatorio? | | |

(Cree usted que se cumple con ¢l pago total del acuerdo reparatorio dentro del plazo
establecido?

10 | ;Con que frecuencia fa victima se opone a la celebracion del principio de oportunidad?
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ENCUESTA: El ius puniendi del Estado ante el Principio de Oportunidad en el Ministerio Pablico en los
delitos contra Funcionarios en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017

DATOS INFORMATIVOS
c}uico SEXO NIVEL DE INSTRUCCION DISTRITO DE RESIDENCIA
TN v | ra— v | e = [ince
s
Servidor 3 Femenino Doctor
- - = EDAl 18-20 [] 21-30 []
Abogado 1
e [ 4 ~50)Zi’
FINALIDA o )
Este instrumento ticne por finalidad conocer su opinion sobre “El jus puniend: del Estado ante ¢l Principio de Oportunidad en ¢l Ministerio
Piblico en los delitos contra Funcionarios en ¢l Distrito Judicial de Lima Norte, 20177
INSTRUCCIONES
La encuesta es totalmente confidencial La informacion que nos proporciona serd solo de conocimiento del investigador, por lo tanto, sc cvalia
como influye ¢l ius puniendi ante la aplicacion del pnncipio de oportunidad por la comisién de delitos en contra de funcionarios policiales, en
forma objetiva y veras respondicndo las preguntas
- Por favor no dejar preguntas sin contestar,
- Marcar con un aspa en solo uno de los r dros que correspond:
o A e e ESCALAS DE CALIFICACION
Ne DIMENSIONES / ITEMS Nasea | Cad | A Casi | Skespre

sunca | weces | slempre

i|2 3] 4

okt adil

Objetivo general: Analizar la influencia ius puniendi del Estada ante la aplicacion del Principio de dpbnumdad en el Ministerio

Publico en el delito contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte. )

1 [ ;Considera usted que el principio de oportunidad limita al ius puniendi del Estado? I “\]<

2 ;Cree usted qdé—éi"'i\_rﬁnisterio_ Publico previene los delitos contra funcionarios |

policiales?

T —— T = s T TR
3 | (Considera usted que la aplicacion del principio de oportunidad desincentiva la
comision de delitos contra funcionarios policiales?

"(‘)jbje‘ﬁ\;& especifico 1: Determinar el criterio que desarrolla el Ministerio Publico cuando se soficita el principio de E)p&tﬁnidad

ante la comision de los delitos contra funcionarios policiales, en el distrito judicial de Lima Norte.

et T

4 | ;Cree usted que el Ministerio Publico registra la resolucion de principio de éﬁgﬁu;ﬁdég | I

en un sistema virtual de libre acceso?

5 | (Considera usted que deberia de generarse un registro virtual de deudores de Acuerdos

Reparatorio de libre acceso?

6 | ;Cree -us;c‘d—que el Fiscal celebra el principio de op&r?ﬁ;nﬁaa‘yrﬁuéao reparatorio con

personas reincidentes en delitos contra funcionarios policiales?

Objetivo especifico 2: Determinar Ia vuineracion del derecho de las victimas amparadas por el fus Puniendi cuando se aplica el |
Principio de Oportunidad en el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, en el distrito judicial de Lima Norte

7 | ;Con que frecuencia se aplica el principio de oportunidad en los delitos contra | [ 7
funcionarios policiales? ;
I8 Az,_('fbﬁs_idérni usted qde la victima ve satisfecho su derecho con el aqu&do reparatorio? )
9 Cree usted que se cumple con el pago total del acuerdo reparatorio dentro del plazo N ke
establecido? |
[ 10| .Con que frecuencia la victim se opone » a celebracion del principio de oportunidad? L i’>.<‘ I = ]
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

1.3. Nombre del instrumento motjyo de evaluaci%r'l

VALIDACION DE INSTRUMENTO

1.4. Autor(A) de Instrumento:.. LXOSSQR.... L \am{EA
1. ASPECTOS DE VALIDACION
MINIMAMENTE
EPTAB ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES INAERETARLE ACEPTABLE
40 (45|50 {55 |60 (65|70 (75|80 |85 |90 |95 (100
Esta formulado con lenguaje
1. CLARIDAD <
comprensible.
Esta adecuado a las leyes y
2. OBJETIVIDAD 5 s
principios cientificos.

3. ACTUALIDAD

Esta adecuado a los objetivos y las
necesidades reales de la
investigacion.

4. ORGANIZACION

Existe una organizaci6n l6gica.

Toma en cuanta los aspectos

8. COHERENCIA

problemas, objetivos, supuestos
juridicos

5. SUFICIENCIA . .
metodolégicos esenciales
Esta adecuado para valorar las L~
6. INTENCIONALIDAD . ‘
categorias.
Se respalda en fundamentos 4
7. CONSISTENCIA 3 5
técnicos y/o cientificos.
Existe coherencia entre los

9. METODOLOGIA

La estrategia responde una
metodologia y diseflo aplicados
para lograr verificar los supuestos.

\ \

ANEEANANANANANEANIANAN

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la relacién
entre los componentes de la
investigacién y su adecuacion al
Meétodo Cientifico.

i3
.-

1118

OPINION DE APLICABILIDAD

- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacién
- El Instrumento no cumple con
L.os requisitos para su aplicacion

Iv.

PROMEDIO DE VALORACION :

Lima,/§ deyonip del 2018
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

I
1.3. Nombre del instrumento my 'voc!eevaluacién:....FQS)...\.Q................_ ...........................
1.4. Autor(A) de Instrumento:. ?Q“W-‘-QAEV&Q“’&US{"\“Q—
Il. ASPECTOS DE VALIDACION
MINIMAMENTE
CRITERIOS INDICADORES INAGRITABLE ACEPTABLE ACTEIADLE
40 |45 {50 [ 55|60 65|70 |75 |80 |85 90 (95100
Esta formulado con lenguaje
1. CLARIDAD 3
comprensible.
Esta adecuado a las leyes y
2. OBJETIVIDAD — .
principios cientfficos.

3. ACTUALIDAD

Esta adecuado a los objetivos y las
necesidades  reales de la
investigacion.

4. ORGANIZACION

Existe una organizacién légica.

5. SUFICIENCIA

Toma en cuanta los aspectos
metodoldgicos esenciales

6. INTENCIONALIDAD

Esta adecuado para valorar las
categorias.

ANANANNRANANAR

Se respalda en fundamentos i
7. CONSISTENCIA ; .

técnicos y/o cientfficos.

Existe coherencia entre los

8. COHERENCIA

problemas, objetivos, supuestos
juridicos

9. METODOLOGIA

La estrategia responde una
metodologia y disefio aplicados
para lograr verificar los supuestos.

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la relacién
entre los componentes de la
investigacién y su adecuacién al
Meétodo Cientifico.

ANEEANEIN
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OPINION DE APLICABILIDAD

- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacién
= ElInstrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién

IV. PROMEDIO DE VALORACION :

Lima{$ de > Jond del 2018
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VALIDACION DE INSTRUMENTO

L DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombres:........ 6,4/2//&% ..... W/Jq;a/ ...... 73 )C ..... CQ/I/(‘)J .............
1. ASPECTOS DE VALIDACION
MINIMAMENTE
CRITERIOS INDICADORES INACEPTABLE ACEPTABLE ACEPTABLE
40 |45 (50 | 55 160 (65|70 [ 75 [ 80 { 85 [ 90 { 95 [100
Esta formulado con lenguaje
1. CLARIDAD :
comprensible. T
2. OBJETIVIDAD Es.m.a.dec%ado 2 las leyes y ‘>~
principios cientificos.
Esta adecuado a los objetivos y las
3.ACTUALIDAD | necesidades reales de Ia .{
investigacién.
4. ORGANIZACION | Existe una organizacion légica. o«
——— Toma en cuanta los aspectos
: metodolégicos esenciales '1
Esta adecuado para valorar las
6. INTENCIONALIDAD .
categorias. r
e Se respalda en fundamentos 7
técnicos y/o cientificos.
Existe coherencia entre los
8. COHERENCIA problemas, objetivos, supuestos ~f
Jjuridicos
La estrategia responde una
9.METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados 7
para lograr verificar los supuestos.
El instrumento muestra la relacién
T —— entre los componentes de la \/
’ investigacién y su adecuacién al
Método Cientifico.
II OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacién &
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién
IV. PROMEDIO DE VALORACION : 73’ %

Lima/1S  deyorko del 2018

180




Guia Documental

PODER JUDICIAL DEL PERU

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA CEDULA ELECTRONICA

LIMA NORTE

Av. Carlos Izaguirre N° 176 Independen

UPERIOR DE JUSTIGIA
Sistemgde Notiﬁcapiorf'és Elecfs
IZAGUIRRE N* 176 INDEP
dicial {nolificaciones) AL
81216) )
ha- 2440112018 16 5534, Rds
DICIALA Judicial LIMANOR
e

24/01/2018 16:55.31
Pag 1de 1
Numero de Digitalizaciéon
0000576587-2017-ANX-JR-PE

Hllll!lllllllll!llllHlllHlllfllHHlll!lllllll”!lllllﬂlllHlﬂlllHﬂlﬂlﬂ”lllmﬂlllllmllﬂllll!lllllll”fIllllllllllllllll”!lllﬂllmllHllllHllI

NOTIFICACION N°20542-2018-JR-PE

EXPEDIENTE 03087-201 6-0-0901-JR-PE-05

JUZGADO 5°JUZGADO PENAL - Sede Central

JUEZ CLAROS CARRASCO, EMMA DORIS ESPECIALISTA LEGAL RAMIREZ RODRIGUEZ, HUGO
IMPUTADO ¢ MALMA NOLASCO, JESUS JEAN /Q‘ e b & D
AGRAVIADO : LOAYZA SANDOVAL, RENZO GIANFRANCO ARTURO \v ¢ 5“)

DESTINATARIO EL ESTADO .:' b

a Phy =
O oreccion Direccién Electrénica - N°583 <& Sy
) P ’&%

t

Se adjunta Resolucion 29-11-17
ANEXANDO LO SIGUIENTE:
DECRETO DE FECHA 29-11-2017

de fecha 30/11/2017 aFjs: 1

NISTERIO DEL INTERIOR
Curaduria Prihlira a Carao del Sector Interior

24 ENE 20.8
Rt_vnuii_)o

IRA:
Ir. Mateo Pumacahua # 2749 - Lince

24 DE ENERO DE 2018
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CORTE,’SUPERIOR DE JUSTICIA LIMA Ni
[Sistemgade Notificaciongs'Eled as[STN

AV CAR IZAGUIRRE N* 176 INDEPENDENTCTA™
Juez CLARDS CARRASCO Emma [} [FRU401

RS R
/
52 JUZGADO PENAL - Sede Central
EXPEDIENTE : 03087-2016-0-0901-JR-PE-05
JUEZ : CLAROS CARRASCO, EMMA DORIS
ESPECIALISTA : RAMIREZ RODRIGUEZ, HUGO
SENORITA JUEZA
RAZON

En cumplimiento de mis funciones informo a usted que he asumido la
secretaria con fecha dieciséis de agosto de dos mil diecisiete, en reemplazo
del anterior cursor Wilfredo Huallpa Choque. Doy cuenta en el estado que se
encuentra. Existe dos escritos, pendiente de dar cuenta.
Lo que informo usted para los fines de ley.-
Independencia, 29 de noviembre de 2017

Independencia, veintinueve de noviembre
Del afio dos mil diecisiete.-

DADO CUENTA: Vista la razén que antecede, téngase
presente. Al escrito de fecha veintitrés de junio del dos mil diecisiete
presentado por el Procurador Publico; A lo expuesto: téngase por
apersonado a instancia y téngase presente la casilla electrénica que sefala. A
los otrosi téngase presente. Al escrito de fecha cuatro de octubre del dos
mil diecisiete presentado por el Procurador Publico; A lo expuesto:
téngase por apersonado a instancia y téngase presente la casilla electrénica
que sefala. A los otrosi téngase presente. Y por la demora en dar cuenta
oportuna -de autos: EXHORTESE al anterior cursor WILFREDO HUALLPA
CHOQUE, para que en lo sucesivo ponga mayor eelo-en. el ejercidio de sus
funciones, bajo apercibimiento de remitirse copias al érgano de control.
Interviniendo el secretario judicial por disposicion superior. Procediéndose a
la firma digital.-
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Exp. :3087 - 2016 ~ 0~ 0901 - JR — PE - 05

Esp.  : WILFREDO O. HUALLPA CHOQUE
APERSONAMIENTO, SOLICITO SE
REQUIERA PAGO DE LA REPARACION
CIVIL Y OTROS.

SENOR JUEZ DEL QUINTO JUZGADO PENAL DE INDEPENDENCIA DEL DISTRITO JUDICIAL
DE LIMA NORTE
(AV. CARLOS IZAGUIRRE N2 176 — INDEPENDENCIA)

PROCURADURIA PUBLICA A CARGO DEL SECTOR INTERIOR,
representada por KATTY MARIELA AQUIZE CACERES, designada mediante Resolucién
Suprema N° 115-2017-JUS, con DNI N2 229420624 y Registro C.A.A. N° 01800; en el
proceso judicial seguido contra JESUS JEAN MALMA NOLASCO, por delito contra
Administracién Publica — Desobediencia a la autoridad, en agravio del Ministerio del
Interior-PNP, a usted con el debido respeto digo:

Que, en mérito a mi designacién mediante R.S. N2 115-
2017-JUS del 24 de junio de 2017, y de conformidad con el Articulo 47° de la Carta
Magna, articulos 1°, 2° y ss., del Decreto Legislativo N2 1068 ~ Decreto Legislativo del
Sistema de Defensa Juridica del Estado, me APERSONO en autos, en nombre y
representacion de MINISTERIO DEL INTERIOR-POLICIA NACIONAL DEL PERU, sefialando
domicilio legal y procesal en Jr. Mateo Pumacahua N° 2749 - Distrito de Lince,
Provincia y Departamento de Lima, y sin menoscabo de la notificacién a dicho domicilio,
sefialo la Casilla Electrénica N2 583 del Poder Judicial; asimismo, cumplo con precisar la
competencia de esta Procuraduria Publica de conformidad con el articulo 23° del
Reglamento de Organizacién y Funciones del Ministerio del Interior - Decreto Supremo
N2 004-2017-IN; en ese sentido expongo lo siguiente:

Que, a la fecha el sentenciado JESUS JEAN MALMA
NOLASCO, no ha cumplido con pagar el integro de la reparacion civil a favor del Estado;
es por tal motivo que SOLICITO a usted sefior Magistrado requiera al condenado por
ultima vez para que cumpla con pagar la suma de UN MIL Y 00/100 SOLES (S/ 1000.00),
monto que adeuda al Estado por dicho concepto; tal como se ordené en el Inc. c) de las
reglas de conducta; bajo apercibimiento de revocarsele la condicionalidad de Ia pena;
debiéndosele de notificar en su domicilio real y en su domicilio procesal.

POR TANTO:
Solicito a Ud. sefior Juez, proveer conforme a Ley.

PRIMER OTROSI DIGO: Que, SOLICITO a su Judicatura se oficie a la Superintendencia
Nacional de Registros Piblicos (SUNARP), para que informe respecto de las
propiedades o vehiculos que pueda tener registrado a su nombre los condenados JESUS
JEAN MALMA NOLASCO; asi como a la Superintendencia de la Banca y Seguros
(SBS) para que informe si tiene cuentas en moneda nacional o extranjera a su nombre
en el sistema financiero.
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PODER JUDICIAL DEL PERU 09/06/2017 15:08:28
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA CEDULA ELECTRONICA Pag 1de 1
LIMANORTE Numero de Digitalizacion
Av. Carlos Izaguirre N* 176 Independen 0000265613-2017-ANX-JR-PE
NOTIFICACION N°146239-2017-JR-PE
EXPEDIENTE 03087-2016-0-0901-JR-PE-05 JUZGADO 5°JUZGADO PENAL - Sede Central
JUEZ CLAROS CARRASCO, EMMA DORIS ESPECIALISTA LEGAL HUALLPA CHOQUE, WILFREDO OSWALDO
IMPUTADO : MALMA NOLASCO, JESUS JEAN
AGRAVIADO : LOAYZA SANDOVAL, RENZO GIANFRANCO ARTURO
DESTINATARIO EL ESTADO

DIRECCION Direccién Electrénica - N°583

Se adjunta Resolucion DEC. 30/05/2017 de fecha 30!’05/2017 aFjs: 1
ANEXANDO LO SIGUIENTE: ‘ ;
REQUERIMIENTO

C 9 JUN 2017

TECIRID o

9 DE JUNIO DE 2017
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5° JUZGADO PENAL - Sede Central
EXPEDIENTE : 03087-2016-0-0901-JR-PE-05
JUEZ : CLAROS CARRASCO, EMMA DORIS

ESPECIALISTA : HUALLPA CHOQUE, WILFREDO OSWALDO

SENORITA JUEZ:

Doy cuenta a Ud., conforme la sentencia de fecha
02/03/2017 de folios 79/83 y ACTA DE AUDIENCIA DE PRESENTACION DE
CARGOS DE FOLIOS 72/75: EL SENTENCIADO JESUS JEAN MALMA
NOLASCO Y PARTE AGRAVIADA Y MINISTERIO PUBLICO
MANIFESTARON SU CONFORMIDAD CON EL CONTENIDO DE LA
SENTENCIA, NO SE HA CONSTITUIDO EN PARTE CIVIL. No habiendo
interpuesto recurso impugnatorio alguno. Se encuentra pendiente a dar
cuenta un escrito de fecha 28/04/2017 presentado por el sentenciado referido.

Lo que informo a Ud., para los fines pertinentes.

Independencia, 30 de mayo del 2017.

EXP. Nro.3087-2016
SEC. HUALLPA.
Independencia, treinta de mayo
Del afio dos mil diecisiete.-

DADO CUENTA: Vistos la razén que antecede; TENGASE
PRESENTE. Y no habiéndose interpuesto recurso impugnatorio alguno contra
la sentencia de fecha 02/03/2017 de folios 79/83: DECLARESE CONSENTIDA
LA MISMA. En ejecucién de Sentencia: REQUIERASE AL SENTENCIADO
JESUS JEAN MALMA NOLASCO A fin que CUMPLA con las reglas de
conducta impuesta en la sentencia referida. CUMPLA con el pago de la
Reparacién Civil por la suma de S/.1000.00 Soles que deberan abonar los
sentenciados en forma solidaria a favor del Estado agraviado. CUMPLA con el
pago de S/. 400.00 Soles, monto que por el mismo concepto debera de abonar
el sentenciado a favor del agraviado Renzo Gianfranco Arturo. Todo bajo
apercibimiento de aplicarsele lo dispuesto en el articulo 59° del Cédigo
Penal, en caso de incumplimiento, pudiendo ser amonestacion, Préorroga
el periodo de prueba sin exceder la mitad del plazo inicialmente fijado y/o
Revocar la suspension de la pena por efectiva. Notifiquese. Proveyendo el
Gnico escrito de fecha 28/04/2017 presentado por el sentenciado JESUS JEAN
MALMA NOLASCO solicitando copia de la diligencia llevada a cabo el dia
02/03/2017. De conformidad con la Resolucion Administrativa Nro. 205-2014-
CE-PJ de fecha 18 de junio del 2014: EXPIDASE LAS COPIAS SOLICITADAS
CONFORME A LO ANOTADO; debiendo asumir el costo de las mismas y
dejandose constancia de su entrega en autos. Notifiquese.

185



LURIE QUFEKLIUR UG UUDILLLA LIMA NUKIL g9, gy
Sistemy de Notifica&iones Bt ﬁ ﬂfa(

av, c IZAGUIRRE N* 176
Asistents Judicial (notific @m(
e e e
\ oA ,é?auaxciﬂ?}&.x £ NORTE, iRl
! DIGITAL 5 T¥: B
PODER JUDICIAL DEL PERU 14/03/2017 15:49:33
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA CEDULA ELECTRONICA Pag1 de1
LIMA NORTE Numero de Digitalizacién

Av. Carlos Izaguirre N°176 Independen- 0000105755-2017-ANX~JR-PE
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NOTIFICACION N°64831-2017-JR-PE

EXPEDIENTE 03087-2016-0-0901-JR-PE-05 JUZGADO 5°JUZGADO PENAL - Sede Central
JUEZ CLAROS CARRASCO, EMMA DORIS ESPECIALISTALEGAL ~ HUALLPA CHOQUE, WILFREDO 1
IMPUTADO : MALMA NOLASCO, JESUS JEAN
AGRAVIADO : LOAYZA SANDOVAL, RENZO GIANFRANCO ARTURO
DESTINATARIO EL ESTADO
DIRECCION Direccidn Electrénica - N°583

Se adjunta Resolucion SENTENCIA de fecha 03/03/2017 aFjs: 1
ANEXANDO LO SIGUIENTE:

SENTENCIA
————
L il 1o ) R
wv DUl w1l
14 DE MARZO DE 2017
- B 5~ g
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA NORTE
QUINTO JUZGADO ESPECIALIZADO EN LO PENAL

o,

O EXP. 03087-2016-0-0901-JR-PE-05
SEC.: Huallpa Choque, Wilfredo
DELITO: Resistencia o Desobediencia a la Autoridad

Terminacién Anticipada de Proceso

SENTENCIA
Independencia, ﬁdos de / /
Marzo del afio dos mil diecisiete. -
- T —
VISTA: La causa penal seguxda contra

JESUS ]EAN MALMA NOLASCO, 1dent1ﬁcado con DNI N°47075706
natural de Lima, nacido el 01 de enero de 1992, hijo de Alejandro y Anggélica
Olga, por Delito contra la Administracién Pablica - RESISTENCIA O
DESOBEDIENCIA A LA AUTORIDAD, en agravio del Estado y del SO3 PNP
Renzo Gianfranco Arturo Loayza Sandoval; y CONSIDERANDO:

« PRIMERO: Sg atribuye a Jestis Jean Malma Nolasco, haber desobedgcido la
orden impartida por los efectivos policiales Renzo Gianfranco Arturo Loayza
Sandoval y Jheyson Cortegana Rodriguez; imputacién que tiene como fundamento

fictico el hecho que, en fecha 14 de junio del 2016, a las 22:30 horas
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se dio a la fuga a bordo de su unidad vehicular. b) La manifestacién del agraviado
SO3 PNP Renzo Gianfranco Arturo Loayza Sandoval, de folios 20/21,
donde ratifica el contenido del Acta de Intervencién Policial, detallando la forma
y circunstancias en que fuera intervenido el procesado, desobedeciendo la orden
de acudir a la Comisaria de Santa Isabel. ¢) La manifestacion del efectivo policial
Jheyson Cortegana Rodriguez, de folios 22/24, que corrobora lo vertido por el

agraviado.

QUINTO: En cuanto a la Determinacién Judicial de la pena, esta Judicatura ha
verificado, que de conformidad con lo dispuesto en los articulos 45°, 45A y 46° del
Cddigo Penal, se ha tomado en cuenta las condiciones personales del procesado
quien ha aceptado los cargos formulados por el Ministerio Publico. Asimismo, se
ha verificado que no registra antecedentes penales por el mismo delito, como es de
verse a folios 49. Que, el espacio punitivo previsto en la norma para el delito de
Resistencia o Desobediencia a la Autoridad materia de presente caso, es no menor
de seis meses ni mayor de dos afios de pena privativa de libertad, verificindose
as{ que la pena propuesta resulta razonable y proporcional, ajustindose 2 ley.
Por lo tanto la Juzgadora considera que, a tenor de lo dispuesto en el articulo
cincuenta y siete del Cédigo Penal procede suspender la ¢jecucion de la pena bajo
el cumplimiento de reglas de conducta, ya que su sola imposicién le impedird
cometer nuevo delito, y con el propésito de cumplir con los fines preventivos
especiales y generales sefialados en el articulo IX del Titulo Preliminar del Cédigo

Penal

SEXTO: Siendo asi, habiéndose efectuado un control constitucional y legal
tespecto al Acuerdo arribado entre las partes, en atencién a los principios de
racionabilidad y de consenso, existiendo suficientes elementos de conviccién de
la comisién del delito investigado; que la pena ha sido fijada dentro del margen de
penalidad previsto por ley para el delito imputado y teniendo en consideracién
ademis el descuento de la sexta parte por acogerse a esta salida alternativa,

asf también las condiciones personales del procesado, y con respecto a la
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suma de CUATROCIENTOS SOLES, el monto que por el mismo concepto
debera abonar el sentenciado a favor del égraviado Renzo Gianfranco Arturo
Loayza Sandoval, en cuatro cuotas mensuales de Cien Soles cada una,
inicidndose el pago de la primera cuota el dltimo dia habil del mes de abril del
2017 y asi sucesivamente hasta culminar el pago total al citado agraviado.
MANDA: Que, consentida o ejecutoriada que sea la presente sentencia, se
expidan los boletines y testimonios de condena; se inscriba en el Registro
Nacional de Condenas; y fecho, se proceda a su ejecucién, dindose lectura en

acto publico.
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JUEZ CLAROS CARRASCO, EMMA DORIS ESPECIALISTA LEGAL HUALLPA CHOQUE, WILFREDO 1
IMPUTADO : MALMA NOLASCO, JESUS JEAN
AGRAVIADO : LOAYZA SANDOVAL, RENZO GIANFRANCO ARTURO
DESTINATARIO EL ESTADO
DIRECCION Direccién Electrénica - N°583

Se adjunta Resolucion 02.03.2017 de fecha 03/03/2017 aFjs: 3
ANEXANDO LO SIGUIENTE:
AUTO DE PROCESAMIENTO

o -

dE DEC01 interigr

14 DE MARZO DE 2017
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA NORTE
QUINTO JUZGADO ESPECIALIZADO EN LO PENAL

EXPEDIENTE : 03087-2016-0-0901-JR-PE-05

SECRETARIO : Huallpa Choque, Wilfredo

DELITO : Resistencia o Desohediencia ala Aytoridad
IMPUTADO : JESUS JEAN MALMA NOLASCO
AGRAVIADOS : ElEstado y otro

AUTO DE PROCESAMIENTO

Independencia, dos de marzo

del afio dos mil diecisiete.-

VISTOS Y OIDOS: A mérito de la denuncia formalizada por el
representante de la Novena Fiscalia Provincial Penal de Lima Notte, en
base a la investigacion preliminar, recaudos que la sostienen; y

ATENDIENDO:

PRIMERO: Se imputa al denunciado Jesus Jean Malma Nolasco, haber
desobedecido la orden impartida por los efectivos policiales Renzo
Gianfranco Arturo Loayza Sandoval y Jheyson Cortegana Rodriguez;
imputacién que tiene como fundamentos ficticos el hecho que en la fecha
14 de junio del 2016, a las . 22:30 .horas : aproximadamente,: en
citcunstancias que los citados efectivos policiales realizaban labores de
patrullaje, observaron un vehiculo menor en actitud sospechosa frente a la
botica “Mi Farma” ubicada a la altura de la cuadra 52 de la Av. Tupac
Amaru, frente al Hospital Sergio E. Bernales - Collique, por lo que al
intervenir al conductor quien fuera identificado como Jesis Malma
Nolasco, y verificar que el nimero de placa de su vehiculo no coincidia
con el nimero de motor ni serie, asi como que el vehiculo no contaba con
SOAT, indicaron al conductor que los acompaiie a la Comisarfa Santa
Isabel para las investigaciones de ley, empero el imputado lejos de acatar la
disposicién de los efectivos policiales realizé maniobras temerarias con su
vehiculo para lucgo darse a la fuga, 1mpacta.ndo con la unidad’ pohcnal
conducida por el efectivo Renzo Gianfranco Loayza Sandoval, quien cayé
al suelo, siendo el imputado detenido tras una breve persecucion,
oponiendo tenaz resistencia con el apoyo de sus familiares, logrando
finalmente ser reducido y trasladado a la Comisarfa de Santa Isabel.
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CUARTO: CONVENCIONES PROBATORIAS:

El Ministerio Pablico y la defensa del imputado arribaron a un acuerdo
sobre todas las circunstancias en que se suscité el hecho punible, el
imputado aceptd los cargos, solicitando la aplicacién de la Terminacién
Anticipada de Proceso,

QUINTO: TERMINACION ANTICIPADA DE PROCESO:

Se resolvi6 APROBAR el Acuerdo de Terminacién Anticipada de Proceso, y
FALLO: Condenando a Jestis Jean Malma Nolasco, como autor del
Delito contra la Administracién Publica- Resistencia o Desobediencia a la
Autotidad, en agravio del Estado y del SO3 PNP Renzo Gianfranco Arturo
Loayza Sandoval, a UN ANO DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD,
suspendida condicionalmente por el Periodo de Prueba de UN ANO. Fijé:
En la suma de Un Mil Soles de reparacién civil a favor del Estado
agraviado; y en la suma de Cuatrocientos Soles a favor de SO3 PNP Renzo
Gianfranco Arturo Loayza Sandoval.

COMUNIQUESE ala Sala Superior Penal y notifiquese.
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SENORITA JUEZ:

Doy cuentaa Ud, que durante el periodo 07 de setiembre del

2016 al 12 de setiembre del mismo afio, hice uso de mi descanso vacacional, que los

dias 10 de octubre, 03, 04, 08, 09 y 11 de noviembre del 2016, acaté un paro

J preventivo de labores convocado por la Federacion Nacional de Trabajadores del

Poder Judicial, para después a partir del 22 de noviembre del mismo afio, acatar una

huelga nacional, reincorpordndome a mis labores el dia 06 de enero del presente

afo, encontrandome a la fecha dando cuenta de todas las causas a mi cargo de

manera progresiva, es asi de la revision de la presente causa se advierte que se
encuentra pendiente de dar un Dictamen de fecha 29 de agosto del 2016.

VASDOR RSNV,

Lo que cumplo con informar a Ud.

% Independencia, 16 de enero del 2017.

Exp. N° 03087-2016
Sec : Huallpa

Independencia, dieciséis de enero
del afio dos mil diecisiete.-

Dado Cuenta: La razén que antecede; téngase presente lo
informado, con la formalizacién de la denuncia, adjunto a pedido de audiencia de
presentacién de cargos; estando a lo solicitado y de acuerdo al dietario de este
Despacho se dispone: SENALAR fecha para la respectiva Audiencia el dia:
02 DE MARZO DEL 2017, A LAS 12:00 HORAS (fecha inaplazable), diligencia
que se verificard en el Despacho del Juzgado y a la que deberdn concurrir
obligatoriamente el fiscal y el abogado defensor del imputado previamente
designado como tal en autos y facultativamente el imputado, el agraviado u otro
sujeto procesal, bajo apercibimiento al imputado de que en caso no concurra el
abogado de su eleccion, serd asistido por un defensor publico y al Ministerio
Piblico, bajo apercibimiento en caso de inconcurrencia de remitirse copias
certificadas al Organo de Control de su institucién. Notificndose a los sujetos
procesales en sus domicilios reales y/o procesales sefialados en autos y/ 0 a través del
medio més célere e idéneo. RECABESE los certificados de antecedentes penales del
imputado a través del Despacho y judiciales por Secretaria; al pedido de medida
cautelar real y personal formulado en la parte in fine y primer otrosi digo de la
denuncia; sustente su peticién en la audiencia programada; al segundo otrosi digo;
estese a lo ordenado en la presente resolucion; a los demas otrosi digo; téngase
presente Procediéndose a la firma digital.-
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SENORITA JUEZ:

Doy cuentaa Ud, que durante el periodo 07 de setiembre del
2016 al 12 de setiembre del mismo afio, hice uso de mi descanso vacacional, que los
dias 10 de octubre, 03, 04, 08, 09 y 11 de noviembre del 2016, acaté un paro
preventivo de labores convocado por la Federacién Nacional de Trabajadores del
Poder Judicial, para después a partir del 22 de noviembre del mismo afio, acatar una
huelga nacional, reincorpordndome a mis labores el dia 06 de enero del presente
afio, encontrdndome a la fecha dando cuenta de todas las causas a mi cargo de
manera progresiva, es asi de la revisién de la presente causa se advierte que se
encuentra pendiente de dar un Dictamen de fecha 29 de agosto de] 2016.

Lo que cumplo con informar a Ud.

Independencia, 16 de enero del 2017.

Exp. N° 03087-2016
Sec: Huallpa

Independencia, dieciséis de enero
del afio dos mil diecisiete.-

Dado Cuenta: La razén que antecede; téngase presente lo
informado, con la formalizacién de la denuncia, adjunto a pedido de audiencia de
presentacién de cargos; estando a lo solicitado y de acuerdo al dietario de este
Despacho se dispone: SENALAR fecha para la respectiva Audiencia el dia:
02 DE MARZO DEL 2017, A LAS 12:00 HORAS (fecha inaplazable), diligencia
que se verificard en el Despacho del Juzgado y a la que deberdn concurrir
obligatoriamente el fiscal y el abogado defensor del imputado previamente
designado como tal en autos y facultativamente el imputado, el agraviado u otro
sujeto procesal, bajo apercibimiento al imputado de que en caso no concurra el
abogado de su eleccién, serd asistido por un defensor publico y al Ministerio
Piblico, bajo apercibimiento en caso de inconcurrencia de remitirse copias
certificadas al Organo de Control de su institucién. Notificandose a los sujetos
procesales en sus domicilios reales y/o procesales sefialados en autos y/ o a través del
medio mis célere e idéneo. RECABESE los certificados de antecedentes penales del
imputado a través del Despacho vy judiciales por Secretarfa; al pedido de medida
cautelar real y personal formulado en la parte in fine y primer otrosi digo de la
denuncia; sustente su peticion en la audiencia programada; al segundo otrosi digo;
estese a lo ordenado en la presente resolucién; a los demas otrosi digo; téngase
presente Procediéndose a la firma digital.-
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. INGRESO Nro. 437-2016

Independencia, QUINCE de JUNIO
del afio dos mil dieciséis.-

DADO CUENTA: A la fecha, el Informe Policial Nro. 42-2016-REGPOL-LIMA-
DIVTER-NORTE 1-CSI-SEINCRI, proveniente de la COMISARIA PNP SANTA ISABEL, referido a las
investigaciones dispuestas contra:

o JESUS JEAN MALMA NOLASCO: de 24 afios de edad, identificado con DNI Nro. 47075706, natural
el Departamento de Lima, Provincia de Lima y Distrito de Comas, nacido el 01 de enero del afio 1992,
grado de instruccion secundaria completa, estado civil soltero, hijo de don Alejandro y dofia Angélica
Olga, con domicilio actual en el Jr. San Francisco Nro. 167, Urb. San Carlos - Comas (ficha RENIEC

defs. 28).
@5} Como presunto autor de la comision del delito contra La Administracién Publica —Resistencia o
desobediencia a la autoridad-, en agravio del Estado (Sujeto pasivo del delito) y SO3 PNP Renzo

Gianfranco Loayza Sandoval y Jheyson Cortegana Rodriguez (Sujetos pasivos de la accion); en virtud de
los siguientes fundamentos que se pasan a exponer, y CONSIDERANDO:

: Primero.- Que, el nuevo Cddigo Procesal Penal, en lo relativo a la Prision Preventiva privilegia el derecho
a la Libertad Personal, en virtud del Principio "Favor Libertatis”, el mismo que sdlo puede restringirse por
razones justificables y valederas, cuando existen graves y Jundados elementos de conviccion, esto es,
cuando estd acreditado con suficiencia el primer presupuesto, denominado “Fumus Boni Iuris”, el cual estd
ligado al principio de proporcionalidad, ademds debe ir acompafiado en forma indefectible con el segundo
presupuesto relacionado a la magnitud de la pena y el tercer presupuesto denominado en la doctrina
“Periculum In Mora” con sus dos vertientes. Por consiguiente, la restriccion de la libertad ambulatoria
sdlo se justifica en Jorma preventiva para asegurar la presencia del impulado en el juicio, siendo que en el

ti: caso sub examine, si bien es cierto que el investigado fue intervenido en flagrante delito contra La
“iddministracion Piblica -Resistencia o desobediencia a la autoridad-, encontrdndose acreditado el Fumus

SBoni Iuris; sin embargo, se debe indicar que el investigado Jesis Jean Malma Nolasco se encuentra

é’v};’lebidamente identificado (mediante su ficha RENIEC de fs. 28) y tiene domicilio real conocido ubicado en

&a Jr. San Francisco Nro. 167, Urb. San Carlos - Comas, conforme se desprende de su manifestacion

gvolicial de fs. 14/19 y del Acta de Verificacion Domiciliaria de /5. 27 (el cual coincide con el consignado en

Lsu ficha RENIEC), acreditindose de esta manera su arraigo domiciliario, descartdndose el peligro de fuga.
Por ende en base a los argumentos expuestos en lineas precedentes se colige que no concurren en forma
copulativa los presupuestos materiales para solicitar su prision preventiva de conformidad al articulo 268°
del Cddigo Procesal Penal. '

‘,\ 0

53]
1

@

WILSON VAR?

Segundo.- Que, la prision preventiva no puede constituir una “pena anticipada” por el alto grado de
afectacién que sufve el imputado, En ese sentido, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha
indicado que la prision preventiva es una medida cautelar mas no punitiva’, puesto que su finalidad es
cumplir una funcion procesal, lo que conlleva a decir que solo es necesaria su imposicion cuando existen
causas de peligro concreto de fuga y de obstaculizacién de la actividad probatoria, negando la posibilidad
de que se ordene la prision preventiva para evitar que el imputado cometa nuevos hechos delictivos. Con
ello se desautorizo el peligro de reiteracion que se aplica a los delincuentes reincidentes y habituales en la

e.5%. 1 Caso Lopez Alvarez versus Honduras, Sentencia del 01 de Febrero de 2006. FJ. N° 69.
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mayoria de legislaciones punitivas de América Latina, sustentada en causales asociadas a la prevencidn
especial negativa,

Tercero.- Conforme a lo descrito en pdrrafos precedentes debemos sefialar que no se advierte la existencia
de indicios que revelen que el denunciado intentaria eludir la accion de la Justicia o pertubar la actividad
probatoria durante el proceso, toda vez que éste podrd ser ubicado en su domicilio para continuar el
probable proceso penal a llevarse en su contra, asimismo, al no presentar con requisitoria judicial ni con
antecedentes vigentes conforme se aprecia de fs. 31/32 y siendo que la medida cautelar personal de prision
preventiva es de cardcter excepcional, mds no la regla general, al no concurrir los elementos necesarios
previstos en la Ley Procesal Penal de conformidad a los fines constitucionalmente legitimos para la
solicitud de prision preventiva, SE DISPONE: 1.- Dar inmediata libertad al denunciado JESUS JEAN
MALMA NOLASCO, otorgandole la calidad de CITADO, debiendo concurrir al llamado de Ley las veces
que la autoridad lo requiera; 2.- Formalicese denuncia penal contra el investigado sin requerimiento de
prision preventiva. Tomese razén donde corresponda. ZERIC
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“Afio de la Consolidacién del Mar de Grau”

| Mégﬁ?fg{zoj%aggg NOVENA FISCALIA PROVINCIAL PENAL
: . DEL DISTRITO FISCLA DE LIMA NORTE

INGRESOQ Nro. 437-2016

ACTA DE LIBERTAD

En las instalaciones de la Novena Fiscalia Provincial Penal de Lima Norte, siendo las 18:50 horas
del dia 15 de junio del 2016, presente la persona de JESUS JEAN MALMA NOLASCO, con DNI
Nro. 47075706, natural de distrito de Comas, provincia y departamento de Lima, estado civil soltero,
grado de instruccion secundaria completa, con domicilio en el Jr. San Francisco Nro. 167, Urb. San
Carlos - Comas, quien se encuentra sujeto a las investigaciones del Informe Policial Nro. 42-2016-
REGPOL-LIMA-DIVTER-NORTE-1.CSI-SEINCRI proveniente de la Comisaria PNP Santa Isabel,
por la presunta comisién del delito contra La Administracion Publica -Resistencia o desobediencia a
la autoridad-, en agravio del Estado (Sujeto pasivo del delito) y SO3 PNP Renzo Gianfranco Loayza
Sandoval y Jheyson Cortegana Rodriguez (Sujetos pasivos de la accion); estando a la resolucién
emitida en la fecha y a que el denunciado no cuenta con requisitoria judicial ni con antecedentes
vigentes conforme se aprecia de f5. 31 y 32, respectivamente; en ejercicio de sus funciones y en
aplicacién de los articulos 5° 12° y 94° del Decreto Legislativo 052, este Despacho Fiscal
DISPONE: LA INMEDIATA LIBERTAD DEJES(’{S JEAN MALMA NOLASCO quedando en
condicién de CITADO, debiendo concurrir cuantas veces sea requerida su presencia por la
autoridad policial, fiscal y/o judicial, respectivamente, concluyendo de esta manera la presente
diligencia, firmando e imprimiendo la huella digita)de su indice derecho en sefial de conformidad, ‘
luego que lo hiciera el Sefior Fiscal Provincial.-
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v : “Afiq de la Consolidacion del Mar de Grau™
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INGRESQ No, 437-2016.

SENOR JUEZ PENAL DE TURNO DE LIMA NORTE

WILSON VARGAS MINAN, Fiscal Provincial Titular de la Novena
Fiscalia Provincial Penal del Distrito Fiscal de Lima Norte, con casilla
electronica Nro. 31512, correo electrénico
wvargas(@djcnorte.mpfn.gob.pe, numero de teléfono 994646285,
sefialando domicilio procesal en la Av. Carlos Izaguirre N° 176 -
Distrito de Independencia, a Ud. Digo:

Que, de conformidad con lo establecido por el articulo 159% inciso 5 de la
Constitucion Politica del Estado, concordante con el articulo 11° e inciso 2° del articulo 94° del Decreto
Legislativo Nro. 052 - Ley Orgdnica del Ministerio Publico y merituando los actuados que se acompatian a
f5.( ) FORMALIZO DENUNCIA PENAL contra:

JESUS JEAN MALMA NOLASCO, identificado con DNI Nro.47075706, natural del departamento y
@ provincia de Lima y Distrito de Comas, fecha de nacimiento 01 de enero de 1992, estado civil soltero, hijo
de Don Alejandro y Dofia Angélica Olga, grado de instruccion secundaria completa, domiciliado en el Jr.
San Francisco Nro 176, Urb. San Carlos - Comas (segin su hoja de datos personales de fs. 13 y el acta de
verificacion domiciliaria de fs. 27).
Como presunto autor del delito contra la Administracion Publica — Resistencia o Desobediencia a la
autoridad-, en agravio del Estado sujeto pasivo del delito -Representado por el Procurador Publico del
MININTER a Cargo de los Asuntos de la Policia Nacional. y del SO3 Renzo Gianfranco Arturo Loayza
Sandoval, sujeto pasivo de la accidn. En razén a los siguientes fundamentos:

FUNDAMENTOS DE HECHO

IMPUTACION: Se imputa al denunciado Jesis Jean Malma Nolasco, haber desobedecido con animus doli
la orden impartida por los efectivos policiales SO3 PNP Renzo Gianfranco Arturo Loayza Sandoval y SO3
PNP Jheyson Cortegana Rodriguez, efectivos policiales de la Unidad Especializada Los Halcones, quienes
patrullando por su jurisdicion lo intervinieron al observar que el vehiculo menor que conducia ostentaba
una Placa de maderay estaba en actitud sospechosa frente a la Botica “Mifarma"”, ubicada en la cuadra
32 de la Av. Tupac Amaru frente al Hospital Nacional Sergio E. Bernales de Collique-COMAS, (toda vez
’ & que segin refieren dias antes se habia producido un robo en una botica por sujetos que se desplazaban en
i 'S woto) Es asi que al intervenirlo verificaron que el numero de la Placa no coincidia con el nimero del
i Botor ni de la serie y el conductor no contaba con SOAT, por lo que procedieron a decirle que los
i Q geompatie a la Comisaria de Santa Isabel para las investigaciones de ley; empero, el imputado lejos de
{ 5 Beatar la disposicion de la autoridad policial, hizo maniobras para darse a la fuga, impactando con la
te delantera de la unidad movil (moto) que conducia el SO3 PNP Renzo Gianfranco Loayza Sandoval
uien cayo al suelo, siendo detenido tras breve persecusion a la altura de la cuadra 01 del Jr. San
¥rancisco (Inmediaciones del Mercado Villarreal-COMAS), oponiendo tenaz resistencia con apoyo de sus
Jamiliares; empero, fue reducido y trasladado a la Comisaria con apoyo de personal policial del Patrullero
PL-14586 dlel Escuadron de Emergencia Norte, al mando de SOT1 Torres Lugue.Los hechos asi descritos
acontecieron el dia 14 de junio del 2016 a las 22.30 horas aproximadamente en la jurisdiccion de comas.

Vargas

N~
]

Wi

Primero.- A fojas 20/21 obra la manifestacién del agraviado SO3 PNP Renzo Gianfranco Arturo Loayza
Sandoval, en la cual ratifica el contenido del Acta de Intervencion Policial (Ver f5. 07), indicando que el dia
14 de junio del 2016, en circunstancias que, habiendo tomado conocimiento que se encontraba patrullando
conjuntamente con el SO3 PNP Jheyson Cortegana Rodriguez, intervinieron al denunciado Jesus Jean
Malma Nolasco, quien se encontraba con su mototaxi estacionado, de forma sospechosa, fuera de la botica
"Mifarma” ubicada en la Av. Tipac Amaru, percatdndose que el vehiculo del intervenido tenia una placa
de madera cuyo nimero C1-3751, no coincidia con el nimero de serie ni del motor, por lo que le solicitaron
que los acompafie a la Comisaria PNP Santa Isabel para realizar las investigaciones pertinentes, es ast
que, al momento del traslado, el denunciado realizo una serie de maniobras temerarias pretendiendo darse
a la fuga con direccion a su casa, inicidndose una persecucion, durante la misma le indicaron que detenga
su marcha efectudndose, incluso, disparos al aire pero continio, llegando a embestir la motocicileta que él
conducia, haciéndolo perder el equilibrio cayendo al piso sobre arena; logrando aprehenderlo a la altura
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de la cuadra 01 del Jr. San Francisco (Ref. Mercado Villarreal), pese a su oposicién, asi como la de sus
Jamiliares y amigos, que acudieron a sus gritos de auxilio (unas 15 personas), contando para ello con el
apoyo de otros miembros del Escuadrdn de Emergencia Norte. Version que es corroborada por el efectivo
policial SO3 PNP Jheyson Cortegana Rodriguez, quien como ya se indicé, participd en la intervencion del
imputado (Ver fs. 22/24).

Segundo.- Por su parte, el imputado Jesis Jean Malma Nolasco a fojas 14-19 en presencia de la
Representante del Ministerio Piblico y del Defensor Publico, sefiala que se dedica al servicio de transporte
de pasajeros en su vehiculo menor (mototaxi) de placa C1-3751, y que el dia 14 de junio del 2016 a las
22:20 horas aproximdamente, cuando se encontraba en las inmediaciones de la botica “Inkafarma” (Ref
Area de emergencia del Hospital Nacional Sergio E. Bernales de Collgue), fue intervenido por dos efectivos
policiales, quienes le solicitaron sus documentos pero como la placa C1-3751 era de madera, no tenia la
serie del motor porque lo habia cambiado y no tenia el SOAT, le indicaron que seria conducido a la
Comisaria PNP Santa Isabel, empero, emprendic la fuga a bordo de su mototaxi guiado por el temor de
que le impongan una papeleta de infraccion por carecer de SOAT, siendo perseguido dos a tres cuadras, es
asi que uno de los Policias pretendié agarrarlo pero lo “cerré” (sin provocarle una caida) y se dirigié a su
domicilio, donde con la llegada de mds efectivos policiales fue conducido a la Comisaria

Tercero.- De lo expuesto, se verifica que la conducta desarrollada por el denunciado es reprochable por el
ordenamiento juridico y pasible de una sancion penal con pena privativa de libertad, por lo que a fin de
esclarecer los hechos antes referidos deberd someterse a investigacion judicial, con las garantias del
debido proceso que impone la Constitucion Politica del Estado, los Tratados Internacionales y las Leyes.

FUNDAMENTACION JURIDICA

El hecho denunciado se encuentra previsto y sancionado por el primer pdrrafo del articulo 368° del Cédigo
Penal. Delito que es sancionado por el ordenamiento penal con pena privativa de libertad no menor de seis
meses ni mayor de dos afios.

VIA PROCESAL A INSTAURARSE

El Representante del Ministerio Piblico solicita se instaure proceso penal contra el denunciado bajo los
cdnones establecidos para el procesc SUMARIO.

ELEMENTOS DE CONVICCION

Ofrecemos en calidad de elementos de cargo de la conducta punible los siguientes:

Acta de Intervencion Policial, de fs. 07, suscrito por el SO3 PNP Renzo Gianfranco Arturo Loayza
Sandoval, donde da cuenta de la intervencion realizada al denunciado Jesis Jena Malma Nolasco
el dia 14 de junio del 2016 a las 22.30 horas.

La manifestacion de Jesiis Jean Malma Nolasco, que obra a f5. 14/19, mediante la cual acepta que
tras haber sido intervenido por dos miembros de la Policia Nacional del Peri, se dio a la fuga a
bordo de su vehiculo menor de placa C1-3751, cuando se dirigian a la Comisaria PNP Santa
Isabel.

Wilson Vargas Minar ,
FISCAL PROVINCIAL

La manifestacion del agraviado SO3 PNP Renzo Gianfranco Arturo Loayza Sandoval, de f5.20/21,
quien ratifica el contenido del Acta de Intervencidn Policial y narra las circunstancias en que el
denunciado tras ser detenido, emprendic la fuga hasta su casa, derribandolo de su moto en las
maniobras que realizo, desobedeciendo la orden de acudir a la Comisaria PNP de Santa Isabel.

* La manifestacion del SO3 PNP Jheyson Cortegana Rodriguez, de f5.22/24, donde indica las
circunstancias en que el denunciado luego de ser detenido, huyo del lugar con direccion a su casa,
cuando se debia dirigir a la Comisaria PNP Santa Isabel, incumpliendo una disposicion policial.

* El Acta de Verificacion Domiciliaria del imputado Jesus Jena Malma Nolasco, de fs. 27, con lo
cual se cumple con acreditar el domicilio real del denunciado, sito en el Jr. San Francisco Nro
176, Urb. San Carlos - Comas.
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ACTOS DE INVESTIGACION SOLICITADOS A NIVEL JUDI CIAL
S LR AVVESHIGACION SOLICITADOS A NIVEL JUDICIAL

De conformidad a lo dispuesto por el articulo 77, inciso 8 del Cédigo de Procedimientos Penales
de 1940 modificado mediante Decreto Legislativo N° 1206, el Representante del Ministerio Publico a fin de
acreditar la presente pretension SOLICITA la realizacion de los siguientes actos de investigacion:

*  Se recaben los antecedentes penales y judiciales del denunciado, a efectos de que se tomen en
cuenta para determinar el quantum de la pena a imponerse. :

*  Se reciba la declaracion preventiva del Procurador Publico del Ministerio del Interior a cargo de
los Asuntos Judiciales de la PNP,a fin de que deponga sobre los hechos cometidos en su agravio y
sefiale su pretension resarcitoria como parte agraviada.

*  Se reciba las declaracion preventiva del SO3 PNP Renzo Gianfranco Arturo Loayza Sandoval
*  Se reciba la testimonial del SO3 PNP Jheyson Cortegana Rodriguez.

*  Sereciba la declaracion instructiva del denunciado, para que absuelva los cargos con apoyo de su
defensa tecnica.

*  Ydemds diligencias que sean Propuestas por la defensa tecnica del imputado.

DERECHO DE DEFENSA

A fin de no vulnerar el Derecho a la Defensa del denunciado Jesis Jean Malma
Nolasco, se cumple con notificar Y remitir copias de la presente a la Direccion Distrital de Defensa Publica
Y Acceso a la Justicia de Lima Norte, a fin de que designe Abogado Defensor para el denunciado y prepare
su defensa técnica.

MEDIDA CAUTELAR

Que, con el fin de garantizar el Ppago de la Reparacién Civil, solicitamos se trabe embargo preventivo sobre
los bienes del denunciado, que sean suficientes para los fines expuestos, de conformidad a lo estipulado por
el articulo 94° del Cédigo de Procedimientos Penales.

POR LO EXPUESTO

A usted sefior Juez(a), pido admitir la presente denuncia y tramitarla conforme a ley.

PRIMER QTROSI DIGO: Que, solicito a su Judicatura la medida cautelar personal de comparecencia con
restricciones, respecto al denunciads Jesis Jean Malma Nolasco, conforme lo establece el articulo 143° del
Cddigo Procesal Penal ~ Decreto Legislativo N° 638, mdxime si estd en calidad de citado, por no darse
todos los presupuestos para el pedido de prision preventiva de conformidad a los parametros del articulo
268 del NCPP y lo prescrito en el rubro V. 2. 9. de la directiva N° 002 — 2013 — MP — FN aprobado por
Resolucion de la Fiscalia de la Nacién N° 3182 - 2013 — MP — FN.

SEGUNDQ OTROSI DIGO: Se adjunta a la presente la Solicitud a su Judicatura para llevar a cabo la
Audiencia de Presentacion de cargos, debiendo sefialar fecha y hora para la misma.

TERCER OTROSI DIGO: Se notifica la presente Formalizacion de Denuncia a las partes procesales.

CUARTQ OTROSI DIGO: Se adjunta a la presente el ACTA DE VERIFICACION DOMICILIARIA
efectuada en el domicilio del denunciado, como se aprecia a f5. 27; cumpliéndose de esta manera con los
presupuestos seflalados por ley.

WViajpd. W
o L.,
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ERIO PUBLICO ; DISTRITO FISCAL DE LIMA NORTE
A DE LA HACION NOVENA FISCALIA PROVINCIAL PENAL

Independencia, 15 de julio de 2016.

OFICIO Nro. 437-2016-9°FPPLN-MP-FN.

SENOR Doc.'rox - @ ﬁR G 9

JULIO NAVARRO MENDIVIL
Director Distrital de la Defensa Publica de Lima Norte
Av. Carlos Izaguirre N” 216 -230 Segundo Piso - Distrito de Independencm

frgsenzg.

Tengo el agrado de dirigirme a usted, para saludarlo cordialmente y en
cumplimiento del Procedimiento numero 6° del acdpite “Calificacién y Presentacién de la Denuncia”
del Protocolo de Actuacion Interinstitucional del Decreto Legislativo Nro. 1206, le remitimos a fojas (
) el siguiente documento: Copia de la formalizacion de la denuncia:seguida contra JESUS JEAN
MALMA NOLASCO, como presunto autor del delito contra la Administracion Publica -
Desobediencia a la Autoridad-, en agravio del Estado sujeto pasivo del delito (Representado por el
Procurador Publico del MININTER a cargo de los Asuntos Judiciales de la Policia Nacional del Peri), y
del SO3 Renzo g. Loayza Sandoval -sujeto pasivo de la accion- a fin de que en su oportunidad usted
designe a un Defensor Piblico para que patrocine legalmente al imputado luego de que el Juzgado
Penal de Lima Norte fije fechay hora para la Audiencia de Presentacion de Cargos.

: ! Aprovecho la oportunidad para expresane los sentimientos de mi especial
consideracion y estima personal.

Atentamente. ZRIGR

é\%:? W@ Pro,, 0&

WVlajpd
on Vargas Mman
ca per®™ FISCAL PROVINGIAL

DEFENSAPUBLICA« LIMANORTE

!“%\ MINISTERIO DE JUSTICIA

Y

18 AGO 2018
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Ministerio Pgblico

09° PPP-LIMA-NORTE

, SIATF

Cargo de Ingreso de Caso

15/06/2016
Pag. 1de 1
13:36:02

CASO :
ESPECIALIDAD :
F.INGRESO :
MOTIVO INGRESO :
ATESTADO :

DENUNCIANTE :
OBSERVACIONES :

606010109-2016-437-0 09° FPP-LIMA-NORTE
PENAL DISTRITO JUDICIAL : LIMA NORTE
15/06/2016 13:10 NRO. EXP :

INFORME NRO. FOLIOS : 33

INFORME N°42-REG POL.LIMA-DI\ CUADERNO: PRINCIPAL

DETENIDO PROVIENE SIN ESPECIES

DEL.ITO(S) :
IMPUTADO (S) :
" AGRAVIADO (S) :

V.RA. (RESISTENCIA O DESOBEDIENCIA A LA AUTORIDAD)
MALMA NOLASCO JESUS JEAN

LOAYZA SANDOVAL RENZO GIANFRANCO
EL ESTADO

DETENIDO

Recibido

Consuitas en Linea: http://www.mpfn.gob.pe
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RoundCube Webmail :: Sefior JESUS JEAN MALMA NOLASCO, se le notificala Pr... Page 1 of 1

Asunt Sefior JESUS JEAN MALMA NOLASCO, se le notifica la round cu be ﬁ
Presentacién de Cargos en su contra, a fin de que esté oy
atento a la notificacién que le cursard oportunamente F£9e wetwrigilioc the massee
el Juzgado Penal de Lima Norte programando la fecha
y hora de la Audiencia de Presentacién de Cargos.

Remit aperalta@djcnorte.mpfn.gob.pe
<aperalta@djcnorte. mpfn.gob.pe>

Destirjesus-jmn@hotmail.com <jesus-jmn@hotmail.com>
Fecha 15.07.2016 13:37

e D. 437-2016 FORMALIZA x DESOBEDIENCIA AUTORIDAD.NOTIFICAR.odt (143 KB)

htto://mail.dicnorte. mnfn.goh.ne/? task=mail& action=nrint& nid=207& mhay=Rent 18/N7IN1A
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Reggumrgk'g& 'g'ﬁ‘}j,"}{”fgj‘gﬁ'f “Afio de Consolidacién del Mar de Grau

- DEIMPOL - BIRRCRL Santa Isabel, 15 de Junio del 2016.
OFICIO No. 2015 —16-REGPOL-LIMA-DIVTER-N-1-CSI ~ SEINCRI

Seiior : FISCAL DE TURNO PERMANENTE DE LIMA NORTE.

Asunto : Informe No.42— REG.POL.LIMA-DIVTER N1 - CSI-
SEINCRI, por motivo que se indica.- REMITE.-

Me dirijo a Ud., a fin de remitirle adjunto al presente el
documento indicado en el asunto, formulado por personal PNP. a mi mando,
contra la persona de Jesus Jean MALMA NOLASCO (23), por ser presunto
autor del Delito Contra la Administracion de Justicia — Violencia y resistencia a la

@ autoridad en agravio del Estado Peruano. Representado por los SO3 PNP

: Renzo Gianfranco LOAYZA SANDOVAL (21), hecho ocurrido el dia

14JUN2016, sito a inmediaciones del Jiron San Francisco — Comas, por las

consideraciones expuestas conforme se detalla en el contexto del presente
documento en remisién.

Significo a Ud., que las persona de Jesus Jean MALMA
NOLASCO (23), es puesto a disposicion de su Despacho en calidad de
“DETENIDO".

Es propicia la oportunidad para expresarie mi alta estima y
consideracién personal.

Dios Guarde a Ud.

B LMA/ecj.
Folios { 33).
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OLICIA NACIONAL DEL PERU
EGION POLICIAL LiMA/ DIVIER-NORTE 1

COMISARIA
,DEINPO

@

SNEHERRE PoLICIAL N°42-2016-REGPOL -LIMA-DIVTER-NORTE

1- CSI-SEINCRI

ASUNTO : Diligencias efectuadas, con participaciéon de Dra. Jessica Marlene

ESPINOZA CRAVERO, Fiscal Adjunta Provincial del Pool de
Fiscales de Lima Norte, en torno a la intervencién realizada por
personal PNP a la persona de Jesus Jean MALMA NOLASCO (23),
Hecho ocurrido el 14JUN2016, a horas 22:30 sito en inmediaciones
de Jr. San Francisco Cra 1 - Comas.---

DA CUENTA :
REF. : Oficio No. 2010 - 2016 — REG POLICIAL LIMA DIVTER NORTE 1

SEINCRI.—-

I. INFORMACION

--En el registro del Sistema de Denuncias y Ocurrencias Policial (SIDPOL),
que se lleva en esta Comisaria PNP, Santa Isabel, existen una, cuyo tenor
literal es como sigue:
ACTA DE INTERVENCION.—EN EL DISTRITO DE COMAS SIENDO LAS 22:30
DEL PRESENTE, EL SUSCRITO EN COMPANIA DEL SO3 PNPP CORTEGANA
RODRIGUEZ AL MANDO DE LA PL-18091, ENCONTRANDONOS DE SERVICIO
DE PATRULLAJE EN LA JURISDICCION DE COLLIQUE, PROCEDIO A
INTERVENIR AL VEHICULO DE PLACA C1-3751, VEH. MENOR, COLOR
CELESTE EL MISMO QUE SE ENCONTRABA DE MANERA SOSPECHOSA
AFUERA DE LA BOTICA MI FARMA, UBICADO EN LA AV. TUPAC AMARU CDRA.
55 AL FRENTE DEL HOSPITAL DE COLLIQUE. AL MOMENTO DE LA
INTERVENCION EL CONDUCTOR FUE IDENTIFICADO COMO MALMA NOLASCO
JESUS JEAN CON DNI NRO. 47075706, CON 23 ANOS DE EDAD, SOLTERO,
DOMICILIADO EN JR. SAN FRANCISCO 167 URB. SAN CARLOS COMAS, QUIEN
AL CONSULTAR A LA CENTRAL HALCONES DICHA PERSONA CUENTA CON
TRES (03) DENUNCIAS POR LOS MOTIVOS DE LESIONES, ATROPELLO Y
TRAFICO ILICITO DE DROGAS, ASIMISMO EL VEHICULO QUE CONDUCIA LA
PERSONA YA MENCIONADA CUENTA CON PLACA DE MADERA ADEMAS NO
COINCIDE EL NRO. DE SERIE Y NRO. DE MOTOR, DANDO COMO INDICACION
AL CONDUCTOR QUE NOS ACOMPNANE A LA COMISARIA PNP SANTA ISABEL
PARA LAS INVESTIGACIONES CORRESPONDIENTES, AL MOMENTO DE SER
TRASLADADO A LA COMISARIA PNP SANTA ISABEL REALIZO UNA MANIOBRA
TEMERARIA EMBISTIENDO CON EL VEHICULO AL SUSCRITO Y
ACOMPANANTE PNP DANDOSE A LA FUGA RAUDAMENTE, Y CON APOYO DE
LA PL-14586 AL MANDO DEL SOT1 PNP TORRES LUQUE DEL E.E. NORTE
QUIENES SE SUAMRON A LA PERSECUCION DEL VEHICULO EN FUGA
REALIZANDO DISPAROS AL AIRE PARA QUE EL VEHICULO SE DETENGA,
SIENDO INTERVENIDO A LA ALTURA DEL JR. SAN FRANCISCO CDRA 1
ALTURA MERCADO VILALREAL , OPONIENDO RESISTENCIA PARA SER
TRASLADADO A LA COMISARIA MOTIVANDO A SUS FAMILIARES Y VECINOS
PARA QUE SALGAN A SU DEFENSA Y LO RESCATEN, LLEGANDO AL LUGAR
MAS APOYO POLICIAL EL CUAL SE REDUJO AL INTERVENIDO Y SE PONE A
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DISPOSICION A LA COMISARIA SANTA ISABEL SECCION DELITO Y FALTAS;
ADJUNTANDO UNA (01) LICENCIA DE CONDUCIR, UNA (01) TARJETA DE
PROPIEDAD VEHICULAR, UN (01) ACTA DE REGISTRO PERSONAL, UN (01),
ACTA DE SITUACION VEHICULAR, UNA (01) CONSTANCIA DE BUEN TRATO Y
UN (01) ACTA DE LECTURA DE DERECHOS. FDO. EL INSTRUCTOR SO3 PNP
LOAYZA SANDOVAL RENZO. CIP. 31694534.—

Il. Diligencias Preliminares Efectuadas

. Declaracién de Jesus jean MALMA NOLASCO (23).---
. Manifestacion de SO3 PNP LOAYZA SANDOVAL Renzo.---
. Maniferstacién del SO3 PNP CORTEGANA RODRIGUEZ Jheyson.---
. Notificacién de Detencién de Jesus Jean MALMA NOLASCO (23).-
. Con Oficio No.2011-2016 REG POL LIMA DIVTER NORTE 1-CSI-
SEINCRI se solicitd el Examen de Reconocimiento Médico en el
intervenido Jesus jean MALMA NOLASCO (23).---
. Con Oficio No.2011-2016 REG POL LIMA DIVTER NORTE 1-CSi-
SEINCR! se solicitd el Examen de Reconocimiento Médico en el
intervenido Jesus jean MALMA NOLASCO (23).---
. Con Oficio No.2012-2016 REG POL LIMA DIVTER NORTE 1-CSI-
\ SEINCRI! se solicité los examenes de ley al intervenido Jesus jean
Il MALMA NOLASCO (23).---

/ Con Oficio No0.2013-2016 REGPOL-LIMA-DIVTER-NORTE-1-CSlI-
% SEINCRI se solicité los examenes de ley al SO3 PNP LOAYZA
SANDOVAL Renzo Gianfranco Arturo.
I. Se realizé la verificacion del domicilio del intervenido Jesus jean MALMA
NOLASCO (23).---

Iil. Documentos Recibidos

moowX

Un (01) Acta de Intervencién Policial

Un (01) Acta de Registro Personal.

Una (01) Acta de Lectura de Derechos del Imputado. Y constancia de
Buen Trato.

1.4  Una Hoja de Datos Personales.

IV. Documentos Recepcionados

--—-- Procedente de la Division de Medicina Legal Lima Norte, se ha recepcionado
Un Certificado Médico Legal, Nro. 020597-L-D correspondiente al investigado
Jesus Jean MALMA NOLASCO (23), por lesiones Data: ACUDE CON
CUSTODIO POLICIAL PARA RECONOCIMIENTO MEDICO LEGAL DE
INTEGRIDAD FIiSICA EN CALIDAD DE DETENIDO. REFIERE DETENCION
DESDE EL DIA 14 DE JUNIO DEL 2016. LOS PERITOS QUE SUSCRIBEN
CERTIFICAN AL EXAMEN MEDICO PRESENTA: EXCORIACIONES DE
ESTIGMAS UNGUEALES DE 3 CMS Y 1 CMS EN TERCIO MEDIO CARA
ANTERIOR DE HEMITORAX DERECHO. CONCLUSIONES: OCASIONADO
POR UNA HUMANA.-ATENCION FACULTATIVA: 00 CERO INCAPACIDAD

HE N
WN -
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MEDICO LEGAL: 01 UNO DIA (S) SALVO COMPLICACIONES: (X) FDO. MAX
YLICH LEON PINTO MEDICO LEGISTA CMP. 34449 DNI: 09987555.-

- Procedente de la Divisién de Medicina Legal Lima Norte, se ha recepcionado
Un Certificado Médico Legal, Nro. 020598-L-D correspondiente al investigado
RENZO GIANFRANCO LOAYZA SANDOVAL (21), por lesiones Data: ACTOS
DE SERVICIOS PNP AGREDIDO POR INTERVENIDO CONDUCTOR DE
MOTOTAXI EL DIA 14JUN2016 A LAS 22:00 HORAS. LOS PERITOS QUE
SUSCRIBEN CERTIFICAN AL EXAMEN MEDICO PRESENTA: NO PRESENTA
HUELLAS DE LESIONES TRAUMATICAS EXTERNAS RECIENTES.
CONCLUSIONES: NO RQUIERE INCAPACIDAD.- FDO. MAX YLICH LEON
PINTO MEDICO LEGISTA CMP. 34449 DNI: 09987555.---

V. Antecedentes y Requisitorias

Solicitados los posibles Antecedentes Policiales y/o Requisitorias que pudieran
presentar la persona de Jesus Jean MALMA NOLASCO (23) se INFORMO: ---
NO REGISTRA A LA FECHA

V1. ANALISIS DE LOS HECHOS

A. Que, el dia 14JUN2016 a horas 22:30 hrs., mediante Acta de
Intervencion Policial, ponen a disposicién a la persona de Jesus
Jean MALMA NOLASCO (23), por el presunto delito contra la
administracién publica — Violencia y resitencia a la autoridad en
agravio del estado Peruano representado por los SO3 PNP
LOAYZA SANDOVAL RENZO y SO3 PNP CORTEGANA
RODRIGUEZ Jheyson, los mismos que minutos antes habia
intervendio al investigado y que cuando era transladado con
direccion a la Comisaria PNP Santa Isabel, este se dio a la fuga
y que posterior a ello personal PNP logran capturarlo, hecho
ocurrido por inmediaciones del Jr. San Francisco Cdra 1 Altura
del Mercado Villareal - Comas, motivo por el cual es conducido
a esta Dependencia Policial para las investigaciones del caso.—

B. De la manifestacion del SO3 PNP Renzo Gianfranco LOAYZA
SANDOVAL (21), se ratifico en todo el contenido del Acta de
Intervencién que diera motivo a la aprehension del investigado
Jesus Jean MALMA NOLASCO (23), detallandola forma vy
circunstancias de los hechos, manifestando encontrarse
patrullando por la jurisdiccion en compaiiia de su colega SO3
PNP CORTEGANA RODRIGUEZ Jheyson, interviniendo al
vehiculo menor de placa de rodaje C1-3757, el cual presentaba
una placa de madera y no coincidia el numero de motor con la
tarjeta de propiedad, ni la serie, por lo que se le indico que seria
conducido a la Comisaria para los esclarecimientos del hechos,
el mismo que realizo una maniobra temeraria dandose a la fuga,
iniciando una persecucién, siendo embestido durante la
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persecucion y posteriomente pidio apoyo a la central de
emergencia donde con apoyo del escuadron de emergencia
Norte que se encontrab cerca del lugar efectuarén disparos en
sefial de prevencion para que se detenga el mencionado
vehiculo, logrando intervenir en el Jr. San Francisco Cdra. 1 a la
altura del mercado Villareal — Comas, oponiendo tenaz
resistencia y solicita apoyo a personal policial que logran
capturarlo, para luego ser conducido a la Comisaria de Santa
isabel para las investigaciones de ley. —

De la manifestacion del SO3 PNP Jheyson CORTEGANA
RODRIGUEZ (29), en presencia del Representante del
Ministerio Publico y el defensor Publico , corrobora lo vertido por
la agraviado, habiendo precisado las formas y circunstancias de
la intervencién policial, asi como tambien al momento de darse
a la fuga colisiona con la llanta tarasera de su compariero PNP,
haciendo que pierda el equilibrio y caiga al suelo, continuando
con su huida hasta llegar a su domicilio donde empezo a gritar
pidiendo apoyo a sus familaires saliendo mujeres a defenderlo
tratando de impedir la intervencion, asimismo se logra ser
reducido y siendo de esta manera que lo conducen a la
comisaria Santa Isabel para ponerio a disposicién para las
investigaciones correspondientes. ---

Por otro lado se recepciono la Declaracion del investigado Jesus
Jean MALMA NOLASCO (23), quien en presencia de la
defensora Publica y Representante del Ministerio Publico, quien
preguntado sobre los hechos, acepto en todo momento los
cargos imputados, aduciendo en su descargo una version poco
creible con el proposito de pretender eludir su responsabilidad,
asi como haber indicado que se resistio a la intervencion
dandose a la fuga justificandose que tenia el temor que se le
interpongan la papeleta de infraccién correspondiente a la falta
constatada, por lo que sera el Ministerio Publico quien en su
calidad de Tutelar de la accién penal se pronuncie al respecto y
formule denuncia penal conforme a sus atribuciones.---

El vehiculo menor de placa de rodaje C1-3751, se encuentra en
el frontis de esta comisaria PNP, a fin que se realice la pericia
de Identificacion Vehicular y posterior ser entregada al
propietario quien acreditara mediante documentos de su
propiedad.-—

Se impuso la infraccidn administrativa la misma que se adjunta
copia simple al presente.——
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G. Se cumple con remitir los actuados policiales al Ministerio
Pdblico, a fin de que proceda conforme a Ley. ---

Vi.. SITUACION DEL IMPLICADO Y DE LAS ESPECIES

A Que, el investigado Jesus Jean MALMA NOLASCO (23) es
puesto a disposicion al Despacho de Fiscal de Penal de Turno
de Lima Norte en calidad de * DETENIDO”.---

B. Que, el vehiculo menor se encuntra en esta Comisaria PNP
para ser sometido al peritaje de identificacién vehicular por
personal PNP especializado.---

VIil. ANEXOS

A. Se adjunta al presente lo siguiente:

- Una(01) Actade lntervencién./ J

- Una(01) Notificacién de Detencién.

- Una (01) Actade Lectura de Derechos del Imputado -

- Una(01) Constancia de Buen Trato. ~

-~ Un (01) Actade Registro Personal. .- -

- Un (01) Actade Informacion de Derechos del detenido. -~

~ Una (01) Declaracion.

—~ Dos (02) Manifestacion.

- Dos (02) Certificado de Reconocimiento Médico Legal Nro.
020597-L-D y 020598 - L. j 2

- Un (01) Acta de Verificacion Domiciliarja.

—~ Tres (03) Fichas Reniec de Internet.

- Una (01) Hojade Requisitorias Policia!es./

- Una (01) Hoja de Antecedentes Policiales. ~~~

- Una (01) Copia simple de papeleta de Infraccién. -~

Santa Isabel, 15 de Junio del 2016.

ES CONFORME EL INSTRUCTOR

“CIP. 31549252
Erick Cdrdova Jimenez

$0.3 PNP.
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" POLICIA NACIONAL DEL PERU

POLI
v MINISTERIO DEL INTERIOR
POLICIA NACIONAL DEL PERU
NOTIFICACION DE DETENCION
NOMBRES ; Jesus Jean MALMA NOLASCO (23)
DOMICILIO ; JR. SAN FRANCISCO 167 ~ URB. SAN CARLOS -
COMAS.
Mediante la presente se le hace de su conocimiento que
; se encuentra DETENIDO, en esta Unidad Policial Santa Isabel, por encontrarse

incurso en una investigacién por el Delito contra la Administracién Publica —
Violencia y Resistencia a la Autoridad en Agravio del Estado Peruano,
representado por el SO3 PNP LOAYZA SANDOVAL Renzo y CORTEGANA
RODRIGUEZ Jheyson, Hecho ocurrido el dia de la fecha, en esta Jurisdiccién de
la expresada, haciéndole de su conocimiento que le asisten los siguientes
derechos:

1. A que se le presuma inocente hasta que judiciaimente sea declarado su
responsabilidad por hechos investigados.

A que se respete su integridad Fisica y Psiquica.

A ser examinado por un médico legista o quien haga sus veces.

A ser informado de las razones de su detencion.

A ser asistido por un abogado de su libre eleccién.

A comunicarse con su familia, con su abogado u otra de su eleccion.

A abstenerse de declarar sin la presencia de su abogado defensor.

A ser asistido por un intérprete (SI) (NO)

A ser examinado por un médico (SI) (NO).

CONDWE BN

Santa Isabel, 14 de Junio del 20186.

Sem——————

con su contenido, procede a firmar.

)

FIRMA ey Zdh.

POST FIRMADG 5 Mz 7z
DNINRO : oA
HORA 123HO

FECHA : 14JUN2016
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CONSTANCIA DE BUEN TRATO

Lugar / Afio / Mes / Dia y Hora: .. Son Fandis.... / é?‘!'ﬁﬁ”‘ ..........

El imputado que suscribe la presente acta, deja constancia de
haber recibido buen trato fisico y psicolégico, por parte del
personal que realizo el procedimiento de captura y durante su
detencién a sido tratado con dignidad y respeto. Para lo cual

firma y pone su huella digital (indice derecho) en sefial de

conformidad.

El Instructor PNP ’ El Iffervenido
31937112 : :
Apellidos: Citégana R 05"9'“‘! Apellidos: !’&z‘é”_k ..........
Nosbesz,. . DUIFNE : MZESES ........ .
ClP. : DN L‘%‘? :i
g+ E N e e G e 2 Celular:
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ACTA IDE LECTURA E INFORMACION DE DERECHOS Y DEBERES DEL IMPUTADO

" SEINFORMA A..... Teaus...Jean [Halrma Noleseo
IDENTIFIGADO CON...2NZ. A2, 4 2075706
QUE ES IMPUTADO POR EL GARGO DEL PRESUNTO DELITO:

Y QUE EN DICHA CONDICION TIENE LOS SIGUIENTES DERECHOS: (Art. 71 NCPP)

1. Que puede hacer valer por sf mismo, o a través de su Abogado Defensor, los derechos que fa
Constitucién y las Leyes le conceden, desde el inicio de las primeras diligencias de investigacion
hasta la culminacién del proceso.
2. Conocer los cargos formulados en su contray, en caso de detencién, a que se le exprese la
causa o motivo de dicha medida, entregandole la orden de detencion girada en su contra,
cuando comresponda.
3. Designar a la persona o institucién a fa que debe comunicarse su detencién y que dicha
_comunicacion se haga en forma inmediata.

4. Ser asistido desde los actos iniciales de investigacién por un Abogado Defensor.

5. Abstenerse de declarar; y, si acepta hacerlo, a que su Abogado Defensor esté presente en su
" declaracion y en todas las diligencias en que se requiere su présencia.

6. Que no se emplee en su contra medios coactivos, intimidatorios o contrarios a su dignidad,
ni a ser sometido a técnicas 0 métodos que induzcan o alteren su libre voluntad o a sufrir una
restriccién no autorizada ni permitida por la Ley.

7. Ser examinado por un médico legista o en su defecto por otro profesional de la salud, cuando
su estado de salud asi lo requiera

CAUSA O MOTIVO DE LA DETENCION:

Nombre yApeIIido.A%sll‘m...Na&hﬂ: ..... U 9&5«7 ......... Grado de parenlesco.m}'QEE!{‘f? .....

Teiéfono: Direccién:. J¢:.. Sen Francisco %6 vrh San fq.x,tﬁ. Comas,
Lugar / Afio / Mes Z DI';:: C:Asa'l\k ................................
31837112 ¢

SH3'] BTOR PNP EL INTERVENIDO
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FISCALIA PENAL DE TURNO PERMIANENTE

. A - MINISTERIO PUBLICO
- - FISCALIA DE LA NACION
DISTRITO FISCAL DE LIVA ~ NORTE,
-HOJA DE DATOS PERSONALES
RESOLUCION N° 1545-2006 — MP - FN

NOMBRES Y APELLIDOS: Jcku - <._)ean Moo, Abbae
EDAD: 05  se%o: Mascornid L X | v ]

P-) DOCUMENTO DE IDENTIDAD: _ 1} 03S 304
LUGAR DE NACIMIENTO: Limg
FECHA DE NACIvIENTO: O [071]19G 2
NOMBRE DEL PADRE: __ = Alescn, dvp =
NOMBRE DE LA MADRE: ___/Yngp ..., .
GRADO DE mSTRUCCIé[vLm Boac e L&mp leZe,

ESTADO CIVIL: So i
PROFESION/ OCUPATION: __ Mo Jo For cos I . _ -
DOMICHELIO:; 3 L.I ( fw ‘/(/v'«r sce 135 U/L Q«U (cw.(o) CO"V‘C—-J ‘
C S CAS: _ :
TEZ: IR Guna it LLT PESO:. 32
a-?ONTEXTURA: (ores .__ CABELLOS: :Uegﬂd

CICATRICES: __vonon v fu  heobily ludo  12guedd |
. {
TATUAJES: (as en (°1 ﬂwﬂam”a Jet‘eac\h CJ7aE(O co n O.AW_/
DACTILOGRAMA (SE EMPIEZA CON MANO DERECHA, LUEGO 1ZQUIER)
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MANIFESTACION DEL SO3 PNP. JHEYSON CORTEGANA RODRIGUEZ (19).

- -—-En el Distrito de Carabayllo, siendo las 01.30 hrs, del dia 15JUN2016, presente
ante el Instructor PNP en una de las Oficinas de la Comisaria PNP. Santa Isabel,
la persona de Jheyson CORTEGANA RODRIGUEZ (19)., Lima, soltero, técnico
superior, SO3 PNP, identificado con DNI Nro. 72877942 y CIP Nro. 31937112,
domiciliado en la Av. el Olivar 741 Callao, con celular N° 982270345, correo
electrénico jhecoro@hotmail.com, en presencia de la RMP Jessica Marlene
Espinoza Cravero, Fiscal Adjunta Provincial de! Turno Penal Permanente de Lima
Norte, a quien se le procede a recepcionar su manifestacion. —=--=----=weemceeee -

1. PREGUNTADO DIGA: Si para rendir su presente manifestacion requiere la
presencia de un abogado? Dijo:
--- Que, no lo considero necesario.

. PREGUNTADO DIGA : Cuantos afios de servicio reales y efectivos tiene a la
fecha, donde labora y de qué situacién se encuentra el presente dia 14JUN16?
Dijo :
-—- Que, tengo seis meses, laboro en el Escuadrén de Emergencia Motorizado
halcones norte, y el dia 14 me encontraba realizando patrullaje desde las 15:00
horas a 23:00 que dura mi servicio en la jurisdiccion de Collique.--=-----~rmmmm-s-mev

31937112
Cottegana Rodriguez
§Q3 PNP

3. PREGUNTADO DIGA: Precise si conoce a la persona de Jests Jean Maima
Nolasco, de ser asi que vinculo lo une a el? Dijo:
--- Que no lo conozco, recién hoy a partir de la intervencién lo veo.

4. PREGUNTADO DIGA: Precise cual es el motivo por el cual usted procede a
intervenir al detenido antes indicado? Dijo:
--- Que yo me encontraba de servicio de patrullaje y vi que el detenido estaba a
bordo de una mototaxi estacionada en actitud sospechosa en a puerta de la
Botica “Mi Farma” ubicado en la Av. Tipac Amaru, y conjuntamente con mi
colega el SO3 PNP Loayza Sandoval Renzo, le solicitamos sus documentos y
verificamos que la mototaxi que conducia la persona intervenida tenia una placa
,) de madera cuyo nimero no coincidia con el nimero de motor ni la serie
comunicandole que serfa conducido hacia la comisaria de santa Isabel para
realizar las diligencias correspondientes, y en el momento de ser trasladado a
la comisaria realizo una maniobra temeraria justo por la Av. San Carlos a la
vuelta de la Huaca, déndose a la fuga, iniciando la persecucién, momento en
que el detenido con su moto colisiona con la llanta delantera de mi compafiero
haciendo que este pierda el equilibrio y caiga al suelo, y el detenido siguié su
huida hasta llegar a su casa donde gritando pedia apoyo a sus familiares
saliendo mujeres a defenderlo tratando de impedir que lo traslademos a la
dependencia policial, pero con apoyo de un patrullero llegamos a reducirlo.

5. PREGUNTADO DIGA: Precise si usted fue victima de algin tipo de violencia / _ . '

fisica por parte del detenido o sus familiares? Dijo:

YIS

\cw'fa 1549252

§0.3 PNP.
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3’19571;2‘ A
Cortegana Rodrigue
SOg,PNP

10

1.

PREGUNTADO DIGA : Precise cual es el procedimiento al haber detectado
algun tipo de infraccién? Dijo:
--Que, en el presente caso se detectd que la placa no coincidia con el nimero
de motor y serie por lo que se debe trasladar el vehiculo y al conductor a la
comisaria y eso fue lo que se le pidié al sefior.

PREGUNTADO DIGA : Precise si al momento de la intervencion usted se
encontraba uniformado, que labor estaba realizando, con quien y si se
encontraba en aigin vehiculo? Dijo:
~- Que si me encontraba uniformado, yo estaba realizando patrullaje en Collique
en compaiiia del SO3 Loayza Sandoval Renzo, y cada uno estdbamos en moto
lineal.

PREGUNTADO DIGA : Precise si como consecuencia de la resistencia del
detenido su compafiero ha sufrido algun tipo de lesiones? Dijo: ~—--=-----mmmusrrmme
—- Que con el choque a la moto él llega a caerse a la arena.

. PREGUNTADO DIGA : Precise como es que llega a intervenir al detenido para

trasladarlo a la dependencia policial? Dijo:
-~ Que el detenido siguié conduciendo con direccién a su casa pues se le llega
a intervenir en la puerta de su casa con apoyo de un patrullero, pero ahi salieron
mujeres y familiares a querer impedir que lo traslademos a la comisaria pero
con apoyo del patrullero lo llegamos a traer.

.PREGUNTADO DIGA : Precise que es lo que el detenido alego ante su
intervencién? Dijo:
~- Que el decia que su moto estaba en reparacién, que su motor habia
cambiado que era nuevo y que el chasis lo habia cambiado, que habia tenido
un choque y por eso estaba en mantenimiento.

PREGUNTADO DIGA : Precise si el detenido ante el pedido de que lo
acomparien a la dependencia policial acepto acompanarios? Dijo: ~-------==-------
- Que si el acepto, subié a su moto y estabamos avanzando y luego de tres
cuadras hace la maniobra y se da a la fuga y mas abajo por la huaca le choca
a mi compaifiero.

PREGUNTAS FORMULADAS POR EL DEFENSOR PUBLICO DEL DETENIDO.

12

13
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.PREGUNTADO DIGA : Seglin ha sefialado, la intervencion al detenido se hizo
por su actitud sospechosa? Dijo: Se encontraba estacionado en la auxiliar, con
su mototaxi frente a la Botica Mi farma , y deberia estar transitando por la
avenida Tupac Amaru

=N

.PREGUNTADO DIGA: En qué lugar se produjo la intervencién del detenido? \

Dijo: En la avenida Tapac Amaru frente al Hospital del Collique, por encontrarse
n actitud sospechosa

&
L@’

221




\%\\

14.PREGUNTADO DIGA : Para que diga ,en que parte de la moto lineal segiin ha
seffalado impacta la mototaxi?Dijo: la parte posterior derecha de la mototaxi
impacta con la llanta delantera de la moto lineal del Sub oficial Loayza Sandoval
Renzo

156.PREGUNTADO DIGA: Para que diga si sea realizado una inspeccion de dafios
en moto lineal PNP?Dijo: No se ha realizado

16.Si tiene algo mas que agregar, quitar o modificar a su presente manifestacion
Dijo. Que, no, por lo que una
vez leida y encontréandola conforme en todas sus partes la firma e imprime
su ID, en sefial de conformidad ante el instructor que certifica el presente.-----

EL INSTRUCTOR EL MANIFESTANTE

2L

A (fp 31549252 L

S Erick Cordova Jimenez b

/ 50.3 PNP. Cortegana Rogligua
S0O3 PP
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RML N° 201604020597 MALMA NOLASCO JESUS JEAN Pag.1de1  15/06/2016 03:50 * §

S & Fecha: 15/06/2016

MINISTERIO PUBLICO Hora:  03:54
INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL
DIVISION MEDICO LEGAL CONO NORTE
RML ADULTOS
CERTIFICADO MEDICO LEGAL N°: 020597 -L -D
SOLICITADO POR: COMISARIA SANTA ISABEL N° DE OFICIO 2011-16
PRACTICADO A: MALMA NOLASCO JESUS JEAN SEXO: MASCULINO
DOCUMENTO DE IDENTIDAD: Documento Nac. [dentidad 47075706 EDAD: 24 Afos
POR: Lesiones
DATA:
DETENIDO POR VIOLENCIA Y RESISTENCIA A LA AUTORIDAD EL DIA 14-06-16 A LAS 19:00 HORAS ACUDE
CON PNP.
LOS PERITOS QUE SUSCRIBEN CERTIFICAN
AL EXAMEN MEDICO PRESENTA:
. (’) EXCORIACIONES DE ESTIGMAS UNGUEALES DE 3 CMS Y 1 CMS EN TERCIO MEDIO CARA ANTERIOR DE
: HEMITORAX DERECHO.
CONCLUSIONES:
OCASIONADO POR UNA HUMANA
ATENCION FACULTATIVA: 00 Cero
l alE(.]‘.APACIDAD MEDICO LEGAL 01 Uno dia(s) SALVO COMPLICACIONES: ( X )

: Widx Yiick j€ok Pinto
Medico Legista Med[eq Legista
P.]
NI: 09! 7535

Domicllio Legal: Av Carlos lzaguirre N§ 176 -
Independencia
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RML N® 201604020598 LOAYZA SANDOVAL RENZO GIANFRANCO Pag.ide 1 15/06/2016 03:53 ‘;3

> * @ Fecha: 15/06/2016

MINISTERIO PUBLICO Hora: 03:57
INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL

DIVISION MEDICO LEGAL CONO NORTE

'

RML ADULTOS
CERTIFICADO ME[mco LEGAL N°: 020598 - L

SOLICITADO POR: COMISARIA SANTA ISABEL : N° DE OFICIO 2013-16
PRACTICADO A: LOAYZA SANDOVAL RENZO GIANFRANCO - . SEXO: MASCULINO
DOCUMENTO DE IDENTIDAD: Documento Nac. Identidad 73657623 EDAD: 21 Afos
POR: Lesiones

DATA:

ACTOS DE SERVICIOS PNP AGREDIDO POR INTERVENIDO CONDUCTOR DE MOTOTAX! EL DIA 14-06-16 A
LAS 22:00 HORAS.

LOS PERITOS QUE SUSCRIBEN CERTIFICAN

AL EXAMEN MEDICO PRESENTA:
) NO PRESENTA HUELLAS DE LESIONES TRAUMATICAS EXTERNAS RECIENTES.
‘ CONCLUSIONES:
Qf) NO REQUIERE INCAPACIDAD
oo
\
s /
. ax Yiici n Pinto
Medico Legista Med, egista

P ) Eﬂd
DNI: 09987555
Domicilio Legal: Av Carlos izaguirre N§ 176 -
Independencia
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RoundCube Webmail :: Sefior Renzo Loayza Sandoval, se le notifica la presentacién d... Page 1 of 1

Asunt Sefior Renzo Loayza Sandoval, se le notifica la
presentacién de cargos, a fin de que esté atento para fOUﬂdCUbe *)
recepcionar la notificacién que le cursara
oportunamente el Juzgado Penal de Lima Norte,
fijando la fecha y hora de la Audiencia de Presentacién
de Cargos.

Remit aperalta@djcnorte.mpfn.gob.pe
<aperalta@djcnorte.mpfn.gob.pe>

Destir catheerinearce@hotmail.com
<catheerinearce@hotmail.com>

Fecha 15.07.2016 13:28

Free webmail for the masses

e D. 437-2016 FORMALIZA x DESOBEDIENCIA AUTORIDAD.NOTIFICAR.odt (143 KB)

http://mail.dicnorte.mpfn.gob.pe/? task=mail& action=print& uid=395& mbox=Sent 15/07/2016
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MINISTERIO PUBLICO
SEGUNDA FISCALIA PROVINCIAL
PENAL DE LIMA NORTE

CEDULA DE NOTIFICACION PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD
DENUNCIA N° 712 - 2016

DESTINATARIO : PROCURADOR PUBLICO DEL ESTADO PARA

ASUNTOS DE LA POLICIA NACIONAL
DOMICILIO: JR.BRIGADIER MATEQ PUMACAHUA N°2748- LINCE

Por disposicién de la Fiscal Provinclal Titular de la Segunda Fiscalia

Provincial en lo Penal del Cono Norte de Lima, NOTIFICO A USTED, a fin de hacer de su
conocimiento que el Despacho de la 2* FPP-LN (ubicado en la Av.Carlos Izaguirre N°
176 - Distrito de Independencia), a convocado al denunciado CARLOS EDUARDO
FLORES NAVENTA, a la Audiencia de Conciliacion en APLICACION DEL PRINCIPIO
DE OPORTUNIDAD, en la denuncia N°°712-2018, seguida contra CARLOS EDUARDO
FLORES NAVENTA por la presunta comisién del delito contra la Administracién Publica
- desobediencia a la Autoridad, en agravio del Estado, representado por la Policia
Nacional del Pert, la misma que se llevara a cabo el DIA 11 DE OCTUBRE DEL 2017,
a horas 08:30 de la mafiana; lo que se le pone a su conocimiento PARA SU
PARTICIPACION en representacién del Estado enla citada audiencia; disposicién
Fiscal que se hace de su conocimiento para los fines de ley.

Lo que cumplo con NOTIFICAR para los fines de jey.-

Lima Norte, 18 de setiembre del 2,017.

Regina D'Azeyedo Ferrando.

Mesafde Partes

MINISTERIS g~
el Settgr O/ FPP-LN

Procuraduria Pliblica 5 Ca

Parentesqemwaisu; LS L.
,I’.‘ 0950 0
DNIy r«m-?.’.’:?.—‘.%&m«\mmima i e

La notificacién se realizard de conformidad con lo establecido en el Art. 161° del Cédigo
Procesal Civil: Si no se encontraré a la persona a notificar (...), se dejaré aviso para que espere
el dfa indicado en éste con el objeto de notificarlo. Si tampoco se le hallard en la nueva fecha, se
entregaré la cedula a la persona capaz que se encuentra en la casa, departamento u oficina o al
encargado del edificio procediendo en la forma dispuesta en el articulo 160° (Si la notificacién
se hace por cedula, el funcionario o empleado encargado de practicarla entrega al interesado
copia de la cedula haciendo constar con su firma el dfa y hora del acto (...). Si no pudiera
entregarla la adheriré en la puerta de acceso correspondiente a los lugares citados o la dejard
por debajo de la puerta, segin sea el caso. (...).
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Guia Documental

L.P. 10780-17
DENUNCIA N°* 1 712-2016
Fiscal Responsable
NAMIENTO y P! MICA P,

INCIPIO DE O

SENOR FISCAL DE LA SEGUNDA FISCALIA PROVINCIAL PENAL DE LIMA NORTE- DISTRITO
FISCAL DE LIMA NORTE.- Avenida Carlos lzaguirre Nro. 176-Independencia.

KATTY MARIELA AQUIZE CACERES, Procuradora
u S-T0M762.88  10virz0rr Publica del Ministerio del Interior, encargado de la
7&:#‘ m"""”"&u 131200 representacién y defensa juridica de los intereses
del Ministerio del Interior y de la Policfa Nacional
ﬂﬂ H,Iﬂl”’lﬂm"ﬂ’ﬂlﬂ del Perd, con DNI N®29420624, designada con
Resolucién  Suprema  N°115-2017-JUS, con
| [ ier _Mate
p ! N 2749-j 5 I
electrénica 583, correo electrénico asl como el
correo electrénico paj@mininter.gob.pe; en la
investigacién seguida contra Carlos Eduardo Flores
Naventa, por |a presunta comisidén del Delito de
DESOBEDIENCIA A LA AUTORIDAD, en agravio del
Estado-Policia Nacional del Perd, a Ud.
atentamente digo:

.- PETITORIO

Que, habiendo sido notificado para audiencia de Aplicacién del Principio de Oportunidad
programado para el 11 de octubre del afio en curso; ME APERSONO ante su despacho, en
representacién del Estado- Policla Nacional del Pery, FORMULO PRETENSION ECONOMICA
INDEMNIZATORIA ascendente a la suma de S/. 3,000.00.

1l.- FUNDAMENTOS DE NUESTRA PRETENSION INDEMNIZATORIA.

2.1.- En cuanto a la aplicacién de Principio de oportunidad, expresamos nuestra conformidad
con la celebracién de la misma, pr do como prop 6mica ind iz fa, la
suma de S/. 3,000.00 (Tres mil y 00/100 soles), suma dineraria que deberé pagar [depositar] el
investigado a favor de mi representada {Ministerio del Interlor) por concepto de reparacién de
los dafios y perjuicios ocasionados a la Policfa Nacional del Perdi. Debiendo tenerse en cuenta

dicha propuesta econémica en la referida audlencia, no pudiendo desvincularse de tal monto
ante una eventual inasistencia de nuestra parte por existir propuesta expresa y concreta de
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elementos de juicio reveladores de la comisién del delito imputado, se ha individualizado a su
presunto autor y la accién penal no haya prescrito, tampoco concurre otra causa de extincidn
de la accién penal.

TJERCER OTROSI DIGO: Debe tenerse presente que, en caso de arribarse a un acuerdo de
Principio de Oportunidad, el monto de la reparacién civil ha de depositarse a nombre del
MINISTERIO DEL INTERIOR, posteriormente endosarse a la DIRECCION NACIONAL DEL TESORO
PUBLICO, con RUC 20131370645, debiendo ser remitido en original a esta Procuraduria.

CUARTO QTROS( DIGO: Solicito se sirva a remitimos copia de la Resoluclén Fiscal que
apertura investigaclén y convoca a Principio de Oportunidad, asf como del Acta de Principio
de Oportunidad, en caso de arribarse a tal acuerdo. Cabe indicar que esta parte tiene derecho
a ser notificado con todas las resoluciones que se expidan en la presente investigacion, por ser
parte agraviada, no siendo suficiente que se cite a una audiencia con solo una notificacién
Fiscal; pues para mejor defensa de los intereses del Estado, corresponde conocer todas las
actuaciones Fiscales.

QUINTO OTROS! DIGO: Que, para acreditar la representacién que invoco, acompafio copla simple de
mi Documento Nacional de Identidad y Copia de 1a Resolucién Suprema N°* 115-2017-1US, de fecha 23 de
junio del 2017,

Lima, 07 de noviembre del 2017.

KMAC/intr
Leg.P.11639-17
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NOTIFICACION FISCAL

EGUNDA FISCALIA FISCALIA PROVINCIAL
PENAL

LIMA NORTE

Denuncia: : N° 712-16
Denunciado (s): CARLOS EDUARDO FLORES NAVENTA
Delito : Desobadiencia a la Autoridad

T T T T T R R T T I R S

Destinatario :PROCURADOR DEL MINISTERIO DEL INTERIOR
Domicilio :Jr. Natalio Sdnchez N°244 Of. 202 - Jesus Maria

Por medio de 1la presente y por
disposicién de la Seiiora Fiscal Provincial de la Segunda
Fiscalia Provincial Penal del Distrito Fiscal de Lima Norte,
queda usted NOTIFICADO con copia de la resolucién de fecha 05
de Enero del 2018 a fojas (03) emitida por este Despacho. La
misma que se adjunta a la presente para su conocimiento y fines
Jde -ley.

encia, 05 de Enero del 2018

—— N TR
RSO T L

Procuraduria FUO!
Destinatario: W) £NE 2018

S SANCHEZ

OF PARTES

et

de Lima Norto

Para los efecto de la presente notificacidn se tendrd en cuenta supletoriamente:

El art- 161° del C.P.C. ENTREGA DE CEDULA A PERSONA DISTINTA;

“Si el notificador no encontrara a la persona que va a notificar la resolucidn que
admite la demanda, le dejard aviso para que espere el dia notificado con el objeto
de notificarlo. Si tampoco se halla en la nueva fecha, se entregard la cédula a la
persona capaz que se encuentre en la casa, departamento u oficina, o al encargado
del edificio, procediendo en la forma dispuesta en el articulo 160°, Si no se
pudiera entregarla, la adherird a la puerta del acceso correspondiente a los lugares
citados o lc dejard debajo de la puerta segun sea el caso”.

Jurisprudencia "también debe practicarse la notificacién en los casos de no
encontrarse a la persona a quien se va a notificar (Exp. 1577 - 95. Lima, Quinta
Sala Civil Hi Modi. , Juri di ia Civil II. PAG. 166).
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MINISTERIO PUBLICO
Segunda Fiscalia Provincial Penal

Lima Norte

Ingreso N°712-16

independencia, cinco de Enero
del afio dos mil dieciocho.-

VISTOS: En la fecha los actuados gque
guardan relacién a la denuncia seguida contra CARLOS EDUARDO
FLORES NAVENTA, por Delito Contra la Administracién Publica |
-Desobediencia a la Autoridad- en agravio del Estado; y,
ATENDIENDO: Se le atribuye al investigado Carlos Eduardo Flores
Naventa, haber desobedecido a la autoridad policial, al negarse
a la extraccién de muestra de sangre y/o orina y al examen
cualitativo, ello por estar conduciendo con evidentes signos y
sintomas de ebriedad y aliento alcoholico, conforme se aprecia
del Acta de Negacién al Dosaje Etilico y del Certificado de
Dosaje Etilico N°0013-004243, obrante a fs.22 y 24, ello a que
habia cometido una infraccidén; y, CONSIDERANDO:

Primero.- Que, si bien nuestro ordenamiento legal establece la
facultad de la cual goza toda persona para acudir ante el
érgano jurisdiccional, a fin de que se logre la cautela de sus
derechos, en este caso acudir ante la via penal, también es
cierto que debe tenerse en cuenta el Principio de Legalidad,
Principio Rector reconocido por la Constitucidén Politica del
Estado y por el Cédigo Penal vigente, en virtud del cual nadie
podrd ser sancionado por un hecho que al momento de su comisidn
o este previamente calificado como delito, principio que es
‘\cthordante con el de tipicidad por el cual se exige la
céncurrencia de elementos objetivos y subjetivos que describe
a porma sustantiva para poder determinar si los hechos se
adecuan o no al tipo penal que se denuncia.

Segundo.- Ademds debe tenerse en cuenta que el ingreso a un
| proceso penal necesariamente importa el contar con indicios
necesarics, mds aun si el ingreso al proceso penal requiere de
una evaluacién en virtud a pruebas, primando siempre y desde su
inicio el Principio de Presuncién de Inocencia por el cual a
toda ‘persona se le considera inocente mientras no se demuestre
lo contrario.

Terceroc.- En este orden de ideas, corresponde efectuar un
andlisis juridico exhaustivo en torno al presunto delito contra
12 Administracidén Piblica en la modalidad de Desobediencia a la
Autoridad, contra Carlos Eduardo Flores Naventa, a fin de
establecerse preliminarmente si los hechos denunciados
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verdaderamente constituyen delito o, en su defecto son
imputaciones no corroboradas, advirtiéndose al respecto que
nuestra norma sustantiva tipifica 1la figura de Abuso de
Autoridad en el articulo 368° del Cdédigo Penal, por lo que
corresponde verificar si dicho supuesto tiene contenido penal,
existe causa probable, amerita promoverse la accién penal,
iniciarse una investigacidén preliminar, o en caso contrario
proceder al archivo definitivo de la denuncia, debiendo en ese
sentido tener en cuenta la participacién minima que debe tener
el campo penal, en virtud al Principio de Minima Intervencidn
cdel Derecho Penal.

Cuarto.- El1 delito de Desobediencia a la Autoridad se
materializa cuando el agente desobedece o resiste la orden
legalmente impartida por un funcionario publico en el ejercicio
de sus atribuciones, salvo que se trate de la propia detenciodn.

Quinto.~- De los actuados se aprecia que el investigado a nivel
preliminar a aceptado su responsabilidad sobre la forma y
circunstancias en que sucedieron los hechos, es asi que
mediante Resolucién de fecha 18 de Setiembre del dos mil
diecisiete, s< dispuso la aplicacién del Principio de
Oportunidad, donde luego de haberse recibido la previa
aceptacidén por parte del investigado para dicha aplicacién, se
dispuso la realizacién de la Audiencia de Conciliacidn, la que
se vcealizéd en la fecha sefdalada obteniéndose los fines
propuestos por Ley, donde las partes se pusieron de acuerdo
sobre el monto de reparacién civil _a favor del Estado
agraviado, donde el investigado cumplié con el acuerdo
arribado, conforme se aprecia de los. Comprobantes:' dei Pago
cbrante_a. fs.47-efectuados.por ante. el Banco. de la-Nacidn.por,
1a suma de Seiscientos 00/100 Soles (S/600.00) y, la suma de
Sesenta 00/00 Soles (S/60.00), que corresponde al 10% del monto
por concepto de gastos administrativos; razdén por la que este
Ministerio Publico en uso de sus atribuciones y de conformidad
con el articulo dieciséis del Reglamento de Organizacién y
Funciones de las Fiscalias Especializadas en la aplicacidn del
Principio de Oportunidad; se RESUELVE: ABSTENERSE DEL EJERCICIO
DE LA ACCION PENAL en las investigaciones seguidas, contra
CARLOS EDUARDO FLORES NAVENTA,/ por el Delito contra La
Administracién Pablica -Desobediencia a la Autoridad- en
ajravio del Estado. Disponiéndofe gn consecuencia el ARCHIVO
DEFINITIVO de losrrecaudos en/la im'(estigacién. Notifiquese. -

fye

i
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18 F2s 17y CORRELATWO

@ PERU| Ministerio del Interior,

Carpeta Fiscal N®: 712-2016

FiscalaCargo :

Sumilia : -APERSONAMIENTO.
-ENDOSO DE DEPOSITO
JUDICIAL

SENOR FISCAL DE LA SEGUNDA {2°) FISCALIA PROVINCIAL PENAL DEL DISTRITO FISCAL DE LIMA
NORTE. (Av. Carlos Izaguirre N° 176-Independencia)

PROCURADURIA PUBLICA A CARGO DEL SECTOR INTERIOR,
representada por KATTY MARIELA AQUIZE CACERES, designada
mediante Resolucién Suprema N° 115-2017-JUS y su fe de erratas, con
DNJ N2 29420624 y Registro C.A.A. N* 01800; en el Proceso Penal
seguida contra CARLOS EDUARDO FLORES NAVENTA por la comisién
del delito contra la Administracién Pdblica-Desobediencia contra Ja
Autoridad en agravio del Estado - Ministerio del Interior, a usted con
el debido respeto digo:

G728 - APERSONAMIENTO:
% Que, en mérito a mi designacién mediante R.S. N® 115-2017-JUS del 23 de junio de 2017 y su fe de

j erratas, y de conformidad con el Articulo 47° de la Carta Magna, articulos 1°, 2° y ss., del Decreto
- Legislativo N® 1068 - Decreto Legislativo del Sistema de Defensa Jurfdica del Estado, me APERSONO
en autos, en nombre y representacién de MINISTERIO DEL INTERIOR - POLICIA NACIONAL DEL
PERU, sefialando domicilio legal y procesal en Jr. Mateo Pumacahua N° 2749 - Distrito de Lince,
Provincia y Departamento de Lima, y sin menoscabo de la notificacién a dicho domicilio, sefialo la
Casilla Electrénica N2 583 del Poder Judicial; asimismo, cumplo con precisar la competencia de esta
Procuradurfa Puiblica de conformidad con el articulo 23° del Reglamento de Organizacién y
Funciones del Ministerio del Interlor - Decreto Supremo N2 004-2017-IN.

It.- ENDOSO DE DEPGSITO JUDICIAL;

Que, mediante Providencia de fecha 0Sde enero del 2018 se hace de conocimiento a esta
Procuraduria que el investigado ha consignado a favor del Estado la suma de SEISCIENTOS SOLES
S/. 600.00 por concepto de reparacién civil mediante deposito judicial; en ese sentido,
SOLICITO a su Judicatura se sirva endosar el depésito judicial a nombre de la DIRECCION NACIONAL
DEL TESORO PUBLICO {RUC 20131370645},

POR TANTO:
Solicito a Ud. Sefior Fiscal, proveer conforme a Ley.
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PRIMER OTROSI DIGO: Que, hacemos de su conocimiento que se designa al sefior Juan Carlos
SANCHEZ CANCHO identificado con DNI 25615697; asi como de los letrados Rosmary CUYA
CARRANZA identificada con CAL 41426, José Félix ZULOETA MANZANARES identificado con
ICAL 6819, Walter DEZA GOMEZ identificado con CAL 65528; encargados del recaudo del depésito
judicial debidamente endosado por su despacho; ademds de dar lectura de la carpeta fiscal.

SEGUNDO OTROSI DIGO: Que, para acreditar la representacién que invoco, acompafio copia simple
de mi DN, y copia de la Resolucién Suprema N® 115-2017-JUS de fecha 23 de junio de 2017 y su Fe
De Erratas.

Lima, 05 de febrero del 2018

C.AA N° D1800
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UCV  AUTORIZACION DE PUBLICACION DE | Codgo - FUSTF PROZE

Upvensioao | TESIS EN REPOSITORIO INSTITUCIONAL | [one" “ 57
Chane YauLng ucy ! Paging - 1de

Yo Evelin Fousting Quispe Morel, idenfificade con DMI N® 45342111,
egresado de la Escuela Profesional de Derecho de la  Universidad César
Vallejo, outorizo (x). No aulorzo | ) ko divulgacién v comunicacian plblica
de mi frabajo de invastigocidn fitulado “lus Puniendi del Estado ante el
Principlo de Oporlunidad en el Ministerle Pdblico en los delftos contra
Funcionarios Policiales en al disiito Judicial Lima Nore"; en &l Repaositorio
Institucional de ka UCY [hifo:/fresitono.ucy edu pe)), segin lo esfipulado
en &l Decrefo Legislativo 822, Ley sobre Derechos de Autor, Art, 23 v Art, 33

Fundamentacion en caso de no aulorzacion:

||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||

FIRMA A,
DM' . {1531;-111| 1rLnrn
FECHA: 09 de ... r;:.)!;f{r;'. ......... del 201, &,
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Yo .....0me. Elbder Ohdves.  Selech®l. ..o,

docente de lo Focullad . DRreeWN®............ y Escuela Profesional de
Derecha. de la Universidod César Valiejo Linw. Merte(precisar ol o sede).
revisor{a) de o tesis titulada

. 5. Tosisedi de) Esled adte. o) Pinida. du. Oprloncd
Len ed . Tissteae. Yoblie en lex. deVides. Sootra........

L Eortionmod feliciateS am oi Oisdribo Jvekical de:
del (de ﬂ estudiante Ve ““‘qu}m... ..............
oisys... Hertel ... constato que la investigacion tiene un Indice de similitud
de 9. % verificable en el reporte de orginalidad del programa Tumitin,

El/la suscto (o) onalizd dicho reporfe y concluyd que cada uno de las
coincidencias detectadas no constituyen plagio. A mi leal saber y entender la tesis
cumple con todas ks normas para el use de citos y referencias establecidas por la
Universidad César Vallejo.

Lugar y facha.%ﬁ. 02.“”' = ‘2‘.'”“

Fima

Nombres y apeliidos del (de la) docente
DNI; ﬁ(‘i’é‘/ oz
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

AUTORIZACION DE LA VERSION FINAL DEL TRABAJO DE INVESTIGACION

CONSTE POR EL PRESENTE EL VISTO BUENO QUE OTORGA EL ENCARGADO DE INVESTIGACION DE

JOSE JORGE RODRIGUEZ FIGUEROA

A LA VERSION FINAL DEL TRABAJO DE INVESTIGACION QUE PRESENTA:

EVELIN FAUSTINA QUISPE MARTEL

INFORME TITULADO:

TITULO DE TESIS: IUS PUNIENDI DE ESTADO ANTE EL PRINCIPIO DE
OPORTUNIDAD EN EL MINISTERIO PUBLICO EN LOS DELITOS '
CONTRA FUNCIONARIOS POLICIALES EN EL DISTRITO JUDICIAL DE
LIMA NORTE.

PARA OBTENER EL TITULO O GRADO DE: ABOGADO (A)

SUSTENTADO EN FECHA: 13/07/2018 FECHA DE SUSTENTACION 13/07/2018
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NOTA O MENCION: 16
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