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Presentacion

Senores miembros del jurado:

La presente investigacién que se pone a vuestra consideracion tiene como titulo
“La eficacia de las medidas socioeducativas y la rehabilitacion del adolescente
infractor en el distrito judicial de Lima Norte- Afio 2016”, investigacién realizada
con la finalidad de establecer la eficacia de las medidas socioeducativas para la

rehabilitacion del adolescente infractor.

A través de la presente investigacién se ha podido demostrar que las medidas
socioeducativas no son eficaces para garantizar la rehabilitacién del adolescente
infractor toda vez que son insuficientes, debido a que no se cumplen a cabalidad
la ejecucion de dichas medidas, y no existe un seguimiento oportuno y adecuado
del infractor como para que logre alcanzar la rehabilitacion, asimismo son

limitadas por que no buscan ni cumplen con la prevencién.

Con la presente investigacién buscamos brindar mayor informacién respecto al

tema investigado.

Asi, cumplimiento con el Reglamento de Grados y Titulos de la Universidad

Cesar Vallejo, la investigacion se ha organizado de la siguiente manera:

El autor
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RESUMEN

Esta investigacién se titulada “La eficacia de las medidas socioeducativas y la
rehabilitacién del adolescente infractor en el distrito judicial de Lima Norte- Afic
2016” se realiz6 con la finalidad de establecer la eficacia de las medidas
socioeducativas para la rehabilitacion del adolescente infractor. Aplicandose en
el proceso de la investigacion las técnicas y métodos propios de la investigacion
cualitativa. Como resultado de la investigacion se determiné que las medidas
socioeducativas aplicadas en el Peru son ineficaces para garantizar la
rehabilitacion del adolescente infractor, toda vez que son insuficientes, debido a
que no se cumplen a cabalidad la ejecuciéon de dichas medidas, y no existe un
seguimiento oportuno y adecuado del infractor como para que logre alcanzar la
rehabilitaciéon, asimismo son limitadas por que no buscan ni cumplen con la

prevencion.

Palabras claves: Rehabilitacion, medidas socioeducativas, adolescente

infractor, prestacion de servicios y libertad asistida.



ABSTRACT

This research was entitled "The effectiveness of socio-educational measures and
rehabilitation of adolescent offenders in the judicial district of North Lima - Year
2016" was carried out with the purpose of establishing the effectiveness of socio-
educational measures for the rehabilitation of adolescent offenders. Applying the
techniques and methods of qualitative research in the research process. As a
result of the investigation, it was determined that the socio-educational measures
applied in Peru are ineffective in guaranteeing the rehabilitation of the adolescent
offender, since they are insufficient, due to the fact that these measures are not
fully complied with, and there is no follow-up Timely and adequate for the offender
to achieve rehabilitation, are also limited because they do not seek or comply with

prevention.

Keywords: Rehabilitation, socio-educational measures, adolescent offender,

service delivery and assisted freedom.
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Aproximacion tematica

El PerG es un pais que no esta ajeno a los problemas relacionados o cometidos
por adolecentes, que muchas veces se aprovechan de su calidad de
inimputables frente a la ley, es asi que a raiz de estos problemas surgen medidas
usadas por el estado para frenar el accionar de estos menores de edad

considerados infractores.

Entre dichas medidas podemos encontrar las medida socioeducativas las cuales
contienen una dimensién coercitiva, pues el adolescente esta obligado a
cumplirla, y educativa, porque su objeto no se reduce a penar al adolecente, sino

promover su integracion social.

Sin embargo sucede que dichas medidas no conllevan a una adecuada
rehabilitaciéon de los menores infractores ya que son insuficientes y muy

limitadas.

Cada dia vemos mas casos de menores infractores a ley penal que lo tnico que
generan en la poblaciéon Peruana es inseguridad y desconfianza en el Sistema

Penitenciario Peruanc.

Uno de los casos mas sonados que hace pocos afios se presento fue el de
“Gringasho”. Alexander Manuel Pérez Gutiérrez, alias ‘Gringasho’ era un
adolescente que cuando tan solo tenia 15 afios ya habia cometido multiples
crimenes y habia sido internado en un Penal de Trujillo, para posteriormente ser

liberado y seguir cometiendo los mismos delitos.

Es asi que la vigente regulacion sobre las medidas socioeducativas son
insuficientes para lograr la rehabilitacion del adolescente infractor puesto que el
Pert carece de un Sistema adecuado de tratamiento de este problema ademas
no garantizan la rehabilitacion del adolecente al terminar de cumplir el servicio

encargado.

La situacion actual sobre el conflicto de los menores infractores a la Ley Penal
es muy cuestionada por muchas personas entre especialistas conocedores del
tema y la poblacion en general. La politica que dirige el estado hacia los
adolescentes infractores de la ley penal es insuficiente para lograr una adecuada

rehabilitacion y reinsercion del adolecente infractor en la sociedad.



El Cédigo del nifio y adolecente (Ley 27337 Articulo 183) sobre el adolescente
infractor a la ley penal dice que un adolecente sera considerado infractor cuando
su responsabilidad haya sido determinada como autor o participe de un hecho

punible tipificado como delito o falta en la ley penal.

Las medidas socioeducativas tienen como principal objetivo segun el Cédigo del

nifio y adolecente la rehabilitacién del menor infractor.

La rehabilitacion segun la Real Academia de la Lengua Espafiola es un “Conjunto
de métodos que tiene por finalidad la recuperacién de una actividad o funcion

perdida o disminuida por traumatismo o enfermedad”

Como se ha podido precisar, la rehabilitacion y la reinsercion de los adolescentes
en la sociedad es una labor del estado que debe ser realizado a través de una
correcta administracion del Sistema Penitenciario que asegure el correcto

cumplimiento de las penas impuestas a los menores de edad.

Es asi que la actual legislacion sobre las medidas socioeducativas es muy
limitada y escasa para lograr el cumplimiento de la reinsercién del adolecente en
la sociedad, es por eso que es necesario ampliar el marco respeto a estas
medidas buscando nuevas alternativas de soluciéon a este problema como lo

tienen las legislaciones de otros paises.

Trabajos previos

Fonseca, (2013) En su tesis titulada, “Medidas socioeducativas y la rehabilitacion
del adolescente infractor del Canton Ambato”, sustentado en la Universidad
Técnica de Ambato para obtener el titulo de abogado llega a la conclusion luego
de haber realizado su investigaciéon que las medidas socioeducativas son
insuficientes para lograr una correcta rehabilitacién ya que los adolescentes

abusan de su inimputabilidad y de la protecciéon extrema de sus derechos.

Un gran porcentaje de adolecentes internados en un establecimiento
penitenciario ya han sido sujetos de otras medidas socioeducativas lo que
evidencia que este sistema no esta funcionando, que dichas medidas no son io
suficientemente rigurosas lo que trae consigo que los adolescentes vuelvan a

reincidir en la comision de estos actos ilicitos.



Las medidas socioeducativas aplicadas a los adolescentes les deben servir de
desarrollo para mejorar sus conductas y poder una vez rehabilitado reinsertarse
en su entorno familiar y social es asi que se evidencia ya falta de recursos del

estado para sobrellevar esta situacion.

Aguirre, (2014) En su tesis titulada, “Las medidas socioeducativas y la reparacion
o compensacién del dafo causado”, sustentado en la Universidad Regional
Auténoma de los Andes para obtener el titulo de abogado de los tribunales de la
republica llego a la conclusién que la situacién econdémica es una de las
principales razones por la que el adolecente se ve en la dificil situacion de
cometer actos ilicitos. Es asi que existen muchos factores que contribuyen a que
los adolescentes se dediquen a cometer este tipo de actos los cuales son la falta
de oportunidades de recibir una educacién, de recibir un empleo para ellos y su

familia.

Las medidas socioeducativas no cumplen con el fin para lo cual fueron creados,
ya que dichas medidas deben buscar lograr la educacién del adolecente mas no
ser vistas como una sancion, es por ello que se deben crear politicas que
contribuyan a mejorar el desarrollo del adolecente, ya que no existe una
adecuada reinsercién de estos mismos en la sociedad luego de haber sido

participes de la aplicaciéon de dichas medidas.

Tejada, (2014) En su tesis titulada “Efectos de las medidas socioeducativas en
el Peri y en el derecho comparado en los paises de Chile, Costa Rica y
Nicaragua” Sustentado en la Universidad Privada Antenor Orrego para obtener
el titulo profesional de abogado llego a la conclusiéon de que las medidas
socioeducativas en el Peri aun no tienen un efecto vinculante ya que no se
cumplen adecuadamente, es por ello que esta incompetencia del estado en la
aplicacion de dichas medidas trae consigo irreparables dafos para la sociedad
en general quien sera la que tendra que lidiar con los actos cometidos por estos
menores de edad, como por ejemplo el creciente porcentaje de delincuencia

juvenil que aqueja a nuestra sociedad.

Los constantes crimenes cometidos por bandas delictivas que reclutan a
menores de edad para cometer delitos nos demuestran la grave situacion en la

gue nos encontramos.



En comparacién con otros paises como Chile, Costa Rica y Nicaragua debemos
ampliar nuestro marco normativo referentes a las medidas socioeducativas para
que fortalezcan y garanticen un adecuado tratamiento del menor infractor para
que posteriormente pueda valerse por si mismo y reinsertarse en su entorne

familiar y social.

Tarrillo, (2012) En su tesis titulada “Ineficacia de las medidas correctivas para
adolescentes infractores” sustentada en la Universidad Cesar Vallejo para
obtener el titulo de Abogado llega a la conclusion que las medidas
socioeducativas no cumplen su funcion que es el de reinsertar ala adolecente
infractor en la sociedad, el coédigo es muy sobreprotector con el adolescente
infractor dejando de lado la necesidad de la sociedad de sancionarlos de manera
ejemplar es por ello se podemos notar las constantes reincidencias de los
menores de edad en la comision de delitos que solo nos demuestra la
benevolencia de las normas frente a los hechos cometidos por los menores
infractores, es asi que estos adolescentes deben ser pasibles de derechos y

deberes como por ejemplo el de perder la inimputabilidad.

Rodriguez, (2013) En su tesis titulada “La vigilancia electronica como medida
alternativa de la medida socioeducativa de internamiento en los adolescentes
infractores” Sustentada en la Universidad Cesar Vallejo para obtener el titulo de
abogado llega a la conclusion de que existe una deficiencia en la reinsercion del
adolescente infractor en la sociedad a pesar de los constantes esfuerzos que se
realizan para alcanzarlos, la falta de personal idéneo es una de las causas que

no permiten un adecuado tratamiento del adolescente.

Teorias relacionadas al tema
Los adolescentes son muy propensos a transgredir las normas juridicas a traves
de distintos comportamientos, es asi que hoy en dia el adolescente

constantemente infringe la ley penal.
Segun el autor Chunga, (2007) nos menciona al respecto:

Las discusiones sobre las infracciones a la ley Penal cometidas por adolecentes
es un tema muy controvertido y tratado por los penalistas. Una de estas grandes
discusiones es sobre las consecuencias de la culpabilidad del menor y el grado
de responsabilidad que este puede llegar a tener, es asi que debemos partir de
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la ubicacién del hecho punible para posteriormente llegar a entender y conocer
la conducta generadora de este hecho; y asi lograr la correcta aplicacion de las
medidas que contribuyan con la resocializaciéon del menor infractor. Para explicar
lo anteriormente expuesto debemos definir los términos menor, nifio, nifa y
adolecente, es asi que el termino de nifio es conceptualizado por la ley como
aquel no ha alcanzado la plena capacidad de ejercicio sino solamente la
capacidad de goza. Es asi que en el Peru se entiende por el concepto de nifio a
aquella persona que comprende las edades desde la concepcion hasta los doce
afios de edad mientras tanto que sera considerado adolescente una persona

cuya edad oscile entre los 12 y 18 afios de edad (p.15-17).

De lo expuesto por el autor se puede decir que para lograr entender la conducta
delictiva del menor infractor debemos partir de lo esencial que es comprender
cual es el hecho punible generador de dicha conducta, y asi se lograra aplicar

las medidas necesarias para lograr la resocializacién del menor infractor.
Asi también el mismo autor Chunga, (2007) nos deja en claro que:

El Peru es un pais que si bien ha firmado muchos tratados para el respeto de los
derechos fundamentales en los procesos seguidos contra los menores de edad
como por ejemplo el Pacto Internacional de Derechos Civiles, la convencion de
los Derechos del nifio entre otros, también no ha ratificados otros. A nivel
nacional la constitucién de 1993 hace un especial énfasis en la proteccion del
nifio y adolescente que se encuentra en abandono, respetando y haciendo

referencia siempre al interés superior del nifio para su proteccion (p.36-37).

De lo expuesto anteriormente por el autor podemos decir que el Pert es un pais
que busca el respeto a los Derechos de los nifios y adolescentes a través de la
firma de constantes tratados internacionales y al énfasis que le da al nifio en la

cual constitucion a través del respeto del interés superior del nifio.
Del mismo modo Apaza, (2003) nos dice que:

Un adolescente sera considerado infractor cuando su responsabilidad sea
determinada como autor o participé de un hecho tipificado como falta o delito, es

justamente el ministerio Publico quien velara por el respeto e integridad de!



menor infractor, asi también las Naciones Unidas brinda una proteccion hacia los

menores haciendo que se respeten todas sus garantias procesales (p.50-51).

De lo expuesto por el autor se puede deducir que se considerara a un
adolescente infractor cuando este tenga responsabilidad como autor o participe
de un hecho punible tipificado como delito en el Cédigo y que existen
instituciones como el Ministerio Publico y las Naciones Unidas quienes velaran

por el respeto de los derechos de los menores infractores.

El adolescente es una persona propensa a cometer distintos tipos de hechos

delictivos, esto se ve reflejado a través de los arios.
Segun el autor Ezequiel, (2014) nos menciona lo siguiente:

La conducta infractora de los menores de edad se viene proyectando desde hace
muchos afos, es asi que el Derecho Antiguo los autores nos menciona que
existia muchos privilegio y garantias en la aplicaciéon de las penas producto de
concepciones morales y religiosas que abundaban en aquellos tiempos, es asi
que no siempre existidé un régimen de justicia penal juvenil sino que los menores

eran tratados de manera indiferenciada respecto de los adultos (p.65-66).

De lo expuesto anteriormente por el autor se puede decir que la conducta
infractora de los menores de edad no es un tema reciente sino que se viene
realizando desde hace mucho tiempo asi también que el régimen de justicia
penal juvenil no siempre estuvo de manera desarrollada de manera
independiente sino que por largos afos permanecié ligada al sistema penal de

adultos.

Es el estado el que debe tomar conciencia de la real situaciéon en la que se

encuentra la sociedad en la actualidad.

Es por ello que el autor Chunga, (2007) responde a esta interrogante diciendo lo

siguiente:

El menor infractor comete actos que danan la sociedad por lo cual estos deben
ser pasibles de sancién respetando siempre sus derechos y buscando que
dichas medidas aplicadas como sancién contribuyan en su resocializacién en la
sociedad por lo cual dichas medidas impuestas a los menores infractores deben



regirse dentro de los estandares del principio de proporcionalidad con relacion a

los hechos y la personalidad del justiciable (p.18).

De lo expuesto por el autor se puede decir que el menor infractor debe recibir
una sancion por parte del estado y que dicha sancién impuesta tenga como

finalidad la resocializacién del mismo en la sociedad.

A nivel internacional existen distintos modelos a buscan establecer una forma de
poder restaurar el comportamiento del menor infractor buscando para ello poder

lograr su resocializacién en la sociedad.
Es asi que segun el autor Calle, (2008):

Existen modelos de intervencion de menores a nivel internacional entre ellos
tenemos al modelo de proteccion, este tipo de modelo tiene algunas
caracteristicas que nos dice que los nifios y adolescentes infractores deben
encontrarse separados de los adultos, que los menores de edad deben ser
juzgados por juzgados especializados en menores de edad ya que es importante
no vulnerar los derechos de estos mismos con la finalidad de lograr su
reinserciéon en la sociedad, muchas legislaciones consideran al menor infractor
como una persona enferma es por ello que su sistema de represion de actos
delictivos cometidos por menores de edad esta orientado a buscar sancionarlos
mediante adecuados tratamientos educativos con el unico objetivo de que el

menor infractor pueda valerse por si mismo cuando se reintegre a la sociedad
(p.45).

De lo expuesto anteriormente por el autor podemos decir que el modelo de
proteccién es un modelo que busca que el tratamiento de menor infractor sea de
manera separada al de un mayor de edad, que estos deben ser juzgados por

personas especializadas buscando su reinsercion en la sociedad.

Asi también el mismo autor Calle, (2008) nos dice que otro de los modelos es el

educativo:

Es un modelo en el que se buscara no intervenir al menor infractor donde se
buscara la aplicacion de métodos que busquen someterlos sino por el contrario

métodos que resulten educativos evitando la internacién de los menores en



centros de Justicia de menores con el fin de que estos permanezcan al lado de

su familia, ayudandolos a reinsertarse en la sociedad (p.45).

De lo expuesto anteriormente por el autor se puede decir que el modelo
educativo lo que busca es que el menor infractor no sea privado de su libertad
en un centro de justicia sino por el contrario que este permanezca al lado de su
familia durante todo el transcurso del tratamiento, brindandole ayuda tanto a él y
a su familia de manera conjunta con el fin de lograr su reinsercion en la sociedad.

Del mismo modo el autor Calle, (2008) nos habla acerca del modelo de

responsabilidad para ello nos dice lo siguiente:

El modelo de responsabilidad es aquel modelo en el que se va a buscar que se
respeten de manera integra las garantias procesales de los menores de edad
dentro del proceso poniendo al menor de edad como prioridad y eje central. Este
modelo lo que busca es el respeto de los derechos fundamentales de los
menores de edad en conflicto con la ley penal ofreciéndoles la debida
consideracién por ser sujeto de derecho y encontrarse en distinta situacion frente
a un mayor de edad, por encontrase aun en formacioén y desarrollo de sus

capacidades tanto fisicas como psicolégicas (p.46).

De lo expuesto anteriormente por el autor se puede decir que el modelo de
responsabilidad es aquel modelo en el cual se buscara el respeto integro de los
derechos fundamentales del menor infractor asi como de las garantias
procesales que estos pueden tener cuando se encuentran dentro de un proceso
penal, en este modelo el menor infractor es el eje central por lo que se buscara

un adecuado tratamiento para asi lograr su reinsercién en la sociedad.

Asi también respecto a este modelo los autores Peralta, Rojas y Purihuaman,

(2004) no dicen lo siguiente:

El modelo de responsabilidad es aquel modelo que posee el principio educativo
de educar en la responsabilidad, es asi que este modelo establece sanciones
basandose en principios educativos como una forma de sancionar al menor
infractor, una mayor atencién de la victima buscando la reparacion del dafio
causado. Este modelo busca preservar en los jovenes los principios educativos

contenidos en las legislaciones juveniles (pp. 28-29).



De lo expuesto anteriormente por el autor se puede decir que el modelo de
responsabilidad es aquel modelo que se basa en el respeto de principios

educativos como fin para sancionar al menor infractor.

Existen teorias respecto a la conducta infractora del menor podemos encontrar

la teoria de la responsabilidad social que el autor Miron, Otero, (2005) sefiala:

“Las teorias de control social nos dicen que todo sujeto posee un impulso hacia
la transgresiéon que debe frenarse por medio de los distintos mecanismos de

control. Los cuales son control social interno y control social externo [...]" (p.54).

De lo expuesto por el autor se puede decir que toda persona tiene el instinto de
transgresién y que este instintito debe ser frenado a través de distintos métodos.

Como hemos podido notar existen distintos modelos que nos explican de qué
forma debemos actuar para poder lograr la rehabilitacion del adolescente

infractor.

Visto esto es importante darnos cuenta que en Peru existe mucha delincuencia
juvenil. Al hablar de delincuencia juvenil podemos decir que gran porcentaje que
lo integran son adolescentes, personas que aun no han alcanzado la mayoria de
edad.

La delincuencia es algo que se da de manera seguida en nuestro pais.
Al respecto el autor Loza, (2014) nos menciona:

La delincuencia es una de las principales causas de la inseguridad ciudadana en
el Pert, muchas encuestadoras demuestran que una de los grandes problemas
que atraviesa el Perl es la Delincuencia y la inseguridad ciudadana. La
delincuencia juvenil es aquella que es cometida por menores de edad en el casc
peruano aquellos menores de 18 afos. La delincuencia juvenil es aquella va
generar un dafio a la sociedad a través de actos que infringen la ley alterando la

pacifica convivencia en la sociedad (p.382).

Segun lo expuesto por el autor se puede decir que el principal problema que
acarrea a la sociedad peruana es el de la Delincuencia asi como el de la

inseguridad Ciudadana; es asi que dentro de delincuencia podemos encontrar
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aquella categoria denominada delincuencia juvenil que comprende a aquellos

actos delictivos cometidos por menores de edad.

Para poder hacer frente a estos problemas de la inseguridad ciudadana debemos

construir una politica adecuada de manejo y prevencion del delito.
Es asi que Segun el autor Loza, (2014):

Se debe fortalecer el Sistema Justicia Juvenil mediante la aplicacion de medidas
que permitan prevenir la generacion de estos hechos ilicitos por parte de los
menores de edad asi como orientarlos mediante estrategias a fin de que tengan

una mejor calidad de vida (p.18).

Segun lo expuesto por el autor se puede decir que el fortalecimiento del sistema
Juvenil permitird una adecuada orientacion de los menores de edad que los

ayude a mejorar su calidad de vida.

Es muy preocupante lo que sucede en la actualidad. Respecto a ello el autor

Loayza, (2014) nos dice lo siguiente:

La violencia juvenil es una de las principales causas de la inseguridad ciudadana,
existen muchos factores como la carencia de capacitaciones y educacion por
parte del estado para con el menor infractor asi también la falta de oportunidades
laborales genera que los adolescentes se veian en la obligacion de cometer

actos delictivos (p.17).

De lo expuesto por el autor se puede decir que existen muchos factores
negativos que generan que el adolecente se vea en la necesidad de deiinquir.

Debemos buscar la manera de erradicar este tipo de problemas que nos aqueja,
estableciendo una forma de prevencién para asi evitar la comision de estos

delitos.
Es asi que la autora Apaza, (2003) nos dice lo siguiente:

Es importante conocer las reales causas que producen u ocasionan este tipo de
conductas delictivas analizando los sintomas que estos producen, no se
obtendra mejores resultados frente a la criminalidad juvenil aumentando las

penas o ni mejorando el sistema legal sino coordinando un mejor control del
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sistema social formal (sistema legal) y un control social (orden social). Se

requiere de una intervencion profunda en este problema social (p.170).

De lo expuesto anteriormente por la autora se puede decir que la prevencion del
delito es muy importante ya que nos permitiran conocer las reales causas por las
que se cometen este tipo de delitos cometidos por los jéovenes y menores, es
importante por ello una exhaustiva intervencion en este problema que afecta a la

sociedad.

Otro punto muy importante en tener en cuenta dentro del sistema de justicia
juvenil son los derechos de los adolescentes las mismas que deben de ser
respetadas y garantizadas de acuerdo a los convenios y normativas

internaciones.

Dentro de las principales normas vigentes y especificamente relacionadas a los

menores encontramos los siguientes:

e La Convencion sobre los Derechos del Nifio de 1989 (CDN), que ya a
fines de 1997 habia sido ratificada por todos los paises con la excepcién
de Somalia y los Estados Unidos de América;

e Las Reglas Minimas de las Naciones Unidas para la Administracion de
Justicia de Menores de 1985 (Reglas de Beijing);

e Las Reglas de las Naciones Unidas para la Proteccion de Menores
Privados de Libertad de 1990

e Las Directrices de las Naciones Unidas para la Prevencion de la

Delincuencia Juvenil de 1990 (Directrices de Riad).

Son medidas que de alguna manera buscan el respeto minimo de los derechos
del menor que pueden encontrarse en una situacién de vulnerabilidad dentro de
un sistema de justicia juvenil, concediéndose una salida satisfactoria como es el

reconocimiento de sus derechos y la garantizacion de las mismas.

Asi pues, la justicia y los derechos del menor constituyen una herramienta
fundamental para las sanciones correspondientes al adolescente infractor y

tomar decisiones en concordancia a la normativa y principios que la amparan.



En el caso peruano, la justicia juvenil es garantista en cuanto se toma en cuenta
las condiciones propias del menor para que el en proceso se establezcan las

reglas legitimas y claras sujetas a un control.

Por otro lado, referente a los principios procesales que ampara al adolecente
infractor, la justicia juvenil peruana ha recogido un sinnimero de principios con
el fin de garantizarse los derechos del menor que pueden verse amenazados 0

vulnerados.

Dentro de ellas tenemos al principio recogidas por nuestro sistema judicial juvenil
los siguientes: principio de jurisdiccionalidad y especialidad, el principio de
inmediacién, el principio de motivacion de las resoluciones y la presuncion de
inocencia, principio de la inviolabilidad de la defensa, el principio de la
congruencia del fallo en las peticiones de las partes, el principio de la publicidad

y secreto, el principio de concentracion y el principio de impugnacion.

Y por otra parte tenemos los principios sustantivos que se sustenta en la
observancia obligatoria del parte de la autoridad competente para llevar a cabo

el proceso en cumplimiento y respeto de los derechos del menor infractor.

Los principales principios procesales son los siguientes: el principio de
confidencialidad y reserva del proceso, el principio de preclusién, el principio
garantista del interés superior del nifio y el principio de la reformalidad.

Asimismo, con la vigencia del Cédigo Penal de Responsabilidad del Adolescente

se han insertado nuevos principios y dentro de ella tenemos los siguientes:

El principio pro adolecente, la misma que se sustenta que la aplicacion e
interpretacion de una norma privilegie o conceda el sentido 6ptimo a favor del
adolecente infractor. Esto significa que ante un conflicto de normas aplicables a
los adolescentes debe de priorizarse por la norma que la favorezca a sus

derechos.

Por otro lado tenemos al principio educativo, el cual consiste que toda medida
impuesta al adolescente infractor debe de tener como finalidad el fortalecimiento
de sus derechos y libertades. En esta encontramos las medidas socioeducativas

que tiene por finalidad promover la reinsercion del infractor a la sociedad.
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Asi tenemos también al principio de proporcionalidad y racionalidad, el cual se
sustenta que toda decisién o adopcion tomada por la autoridad competente de
la comisiéon de una infraccion por el adolescente debe de ser proporcional no
solo a las circunstancias y la gravedad de la misma sino también a su particular

situacion y necesidades del adolescente infractor.

Estos son algunos de los principios que se han insertado de manera expresa en
el nuevo Cadigo de Responsabilidad Penal del Adolescente.

Bajo estos principios el tratamiento del adolecente infractor en el sistema
peruano se caracteriza por cuanto se busca adoptar medidas de proteccion y
reconocer los derechos que la amparan y del mismo modo respetandose todas

las garantias de un proceso normal.

Es en sentido que la justicia juvenil, en marco de nuestra normativa vigente, se
aplica velandose los derechos fundamentales y principios que propician y dirigen
un proceso con todas las garantias que la constitucion establece, esto es,
respetandose el derecho de defensa, el debido proceso, la tutela efectiva y la

presuncién de inocencia.

La infraccién penal de los adolescentes en nuestra legislacion se aplica a
menores que oscilan de entre 14 afios de edad y hasta antes de haber cumplido
los 18 arfios de edad siempre y cuando son culpables por los hechos tipificados

en la ley Penal como delitos o faltas.

Y dentro de esta 6ptica la actuacion estatal para prevenir los delitos provenientes
de los adolescentes, entre ellas el Ministerio Publico - Fiscalia de la Nacion
cumplen un rol muy importante para determinar aquello que puede ser
trascendental para el adolescente infractor , cuando de por medio las decisiones

beneficien el desarrollo del adolecente dentro de su familia y comunidad.

Si bien es cierto que hoy dia existe todavia cierta polémica respecto a la
responsabilidad penal del adolescente, no cabe duda ni indiferente decir que es
necesaria la aplicacion de este tipo de sancién toda vez que la impunidad no
ayuda a los grandes retos del Estado con relacién a las infracciones cometidos

por el adolescente.

14



Precisamente de este modo se trata de alguna manera reducir el aumento
descontrolado de infraccién penal, por lo que la responsabilidad penal constituye
una forma legitima de sancionar al adolescente que contraviniendo una norma

prohibitiva llega a infringirla.

El hecho de que sea un menor no necesariamente puede ser un criterio para
dejarlos libres y que cometan sus fechorias a como les dé le gana, por ello una
imputacién penal que sancione busca de alguna manera salvaguardar diverso
bienes juridicos que pueden ser vulnerados. Por eso la idea de la
responsabilidad penal deviene basicamente porque el acto u omision que
pudiera cometer el adolescente es reprochable para la comunidad y sociedad.

Pero cabe hacer un hincapié en este caso, dado a que no solo se busca ser
punitivo y responsabilizar al adolecente de un delito que haya cometido, sino
también dada a su naturaleza del menor en estos casos se prioriza en utilizar
medidas que ayuden a desarrollarse al menor de la menara mas correcta posible

dentro de la sociedad.

En ese sentido cuando abarcamos sobre las medidas nos referimos a aquellas
decisiones 0 mecanismos que implican una convivencia social del menor dotado
de todos los instrumentos posibles para su restablecimiento, el cual se subyace
en busqueda del menor en comprender el acto cometidito y ser orientado

debidamente para su rehabilitacién.

Asi, la punibilidad de un delito o falta cometido por el adolescente como sujeto
de derecho especial a diferencia del adulto infractor, es tratada a través de las
medidas socioeducativas tendientes a la rehabilitacion del adolescente infractor
de un tipo penal establecido en el Cédigo Penal a fin de que esta logre su
insercion de manera progresiva y definitiva a la sociedad asi como también no

vuelva repetirse la conducta antijuridica y reprochable.

Por ello, como ya lo habiamos sefialado, en este caso, la intervencion del Estado
cumple un fin muy importante, que es la de orientar a alcanzar la reinsercion del
adolescente infractor a la sociedad, sea por cualquiera de las medidas
socioeducativas, privativas o no, lo importante es que el adolescente infractor

quede rehabilitado.
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Bajo esa misma premisa Ortiz, (2015) sefiala al respecto:

[...]JEn este sentido, establecida la responsabilidad de los adolescentes, se
debe determinar las medidas socioeducativas que les corresponde, y es el caso
que jueces y fiscales debemos tener en cuenta los diversos factores que
condujeron al adolescente a la comision de aquellas conductas, tema de suma
importancia si se tiene en cuenta que con estas se esta brindando al adolescente

una oportunidad para cambiar su camino (p. 2).

En alusiéon a la cita en mencion, determinada la responsabilidad penal del
adolescente cabe la aplicacion de las medidas socioeducativas que le
corresponde, la misma que se dara de acuerdo a los criterios objetivos que los

jueces o fiscales pudieran tener en cuenta.

En esa misma linea con respecto a la finalidad de las medidas socioeducativas
(UNICEF, 2014) senalan:
[...] las medidas socioeducativas buscan que la o el adolescente asuma su
responsabilidad en el hecho o la infraccién cometida y en el dafio que pudo haber
causado a otra persona y a la comunidad. Su finalidad es lograr que la o el

adolescente asuma que su conducta fue contraria a una norma establecida y que
adquiera el compromiso de transformar su vida (p. 28)

De acuerdo a la cita en mencion, las medidas socioeducativas tiene por
finalidad a que el adolecente infractor asuma que su conducta a sido
contraria a la norma y que por lo menos tenga el compromiso de participar

en medidas socioeducativas para restablecer su vida.

En efecto, en virtud de las medidas socioeducativas sea este privativa o no,
se busca garantizar el desarrollo integral del adolescente infractor, asi
como también permite a asumir sus responsabilidades y comprender que
hayan incurrido en una infraccion penal comprometiéndoles desde luego el

cambio en sus vidas y su integracién social y familiar.

En nuestro ordenamiento juridico existen distintas medidas socioeducativas que
el legislador las estableci6 con la finalidad de lograr la rehabilitacion del

adolescente infractor.
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Las medidas socioeducativas son aquellas medidas que se establecen en el
codigo del Nifio y adolescente como una forma de sancién al menor que infringe

la ley y cuya finalidad es la reinsercién del menor en la sociedad.
Es asi que segun el autor Calle, (2008):

Los nifios y adolescentes tienen derecho a que se les aplique las medidas
socioeducativas en virtud al tipo de acto cometido, a su gravedad, teniendo en
cuenta los factores que intervinieron en la realizacién de actos contrarios a la ley,
asi como carencias y demas situaciones que influyeron o llevaron al adolecente

a cometer dichos actos (p.129).

De lo expuesto por el autor se puede decir que las medidas socioeducativas se
deben aplicar de manera proporcional al acto cometido por el menor infractor
respetando y teniendo en cuenta siempre lo mejor para el desarrollo del menor.

Existen cuatro tipos de medidas socioeducativas establecidas en el cédigo de
nifios y adolescentes, la medida socioeducativa de amonestacion, la medida
socioeducativa de prestacion de servicios a la comunidad, la medida
socioeducativa de libertad asistida y la medida socioeducativa de reparacion

directa de la victima.
Respecto al primer punto el autor Coquillat, (2014) nos dice lo siguiente:

La medida socioeducativa de amonestacion aquella medida socioeducativa que
tiene por finalidad hacerle entender al adolescente la gravedad del hecho
delictivo cometido por su persona y buscar que no se vuelva a repetir. Consiste
en la recriminacion hacia el adolecente y sus padres del hecho cometido (p.35).

De lo expuesto por el auto se puede decir que la medida socioeducativa de
amonestacion no representa mayor gravedad ya que consistira en la
recriminacion del hecho ilicito cometido por el adolescente infractor con el tunico
fin de que este no vuelva a cometerlo ayudandole a entender que aquel acto

realizado por su persona es malo tanto para el como para la sociedad en general.

Del mismo modo el autor Garcia, (2016) nos habla de amonestacion diciéndonos

lo siguiente:



La amonestacién es aquella medida socioeducativa que va consistir en el
reproche de la conducta delictiva del menor por parte de juez hacia y de ser el
caso hacia su familia, buscara hacerles entender que no deben cometer estos
actos ilicitos con el unico fin de que logren tomar conciencia de sus actos, por
otro lado a los padres se les recriminara el poner mas énfasis en el cuidado y
control del menor de edad para evitar que estos cometen los mismos actos

(p.12).

Segun el autor se puede decir que la medida socioeducativa de amonestacion
va buscar que el menor entienda que no debe volver a cometer dicha conducta
por estar considerada contraria al ordenamiento juridico y por ser generadora de
un dafio tanto hacia el mismo como hacia la sociedad, y por otro lado se
recriminara de ser el caso a sus padres para que tomen un mayor control del

menor infractor.

En otras palabras la amonestacion consistira en advertirle al adolecente infractor
con el fin de que esta no vuelva a cometer las infracciones sucesivas y cumpla
las disposiciones legales. Esta advertencia debe de ser clara y directa de manera

tal que el infractor comprenda la ilicitud de los hechos cometidos.

En ese sentido esta aplicacion de las medidas socioeducativa de amonestacion
buscara en avenencia y presencia del adolescente, sus padres, responsables y
su abogado técnico discutir de la manera mas pacifica y armoniosa en respeto
del principio de la oralidad permitir a que el joven se exprese libremente y del
mismo modo contradicho por una autoridad - advertido por la causacion de una
infraccion.

Otra medida que pasaremos a explicar es la medida socioeducativa de

prestacion de servicios. Para lo cual autor Chunga, (2007) nos dice lo siguiente:

la medida socioeducativa de prestacion de servicios a la comunidad es aquella
medida socioeducativa que se impondra al menor de edad por un periodo de 6
meses sin perjudicar la salud, escolaridad y trabajo del adolecente al cual se
impondra esta medida. Esta medida consiste en la prestacion de servicio a la
comunidad qhe debera ser supervisado por las personas a cargo de los Centros

juveniles del Poder Judicial conjuntamente con los Gobiernos locales (p. 126).
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De lo expuesto por el autor anteriormente se puede decir que la medida
socioeducativa de servicios a la comunidad consistira en aquella medida de
prestacion de servicios a la comunidad ejercida por parte del adolescente

infractor.

Asi también respecto a esta medida socioeducativa el autor Garcia, (2016) nos

explica lo siguiente:

La prestacion de servicios a la comunidad es aquella medida realizada por el
menor de edad que consiste es desarrollar distintas actividades de manera
gratuita en entidades publicas o privadas con el fin de que este pueda resarcir el
dafo causado por su conducta delictiva, dichas labores realizadas por el menor
de edad seran cumplidas sin afectar su salud, escolaridad o trabajo, dicha
medida lo que busca es ayudar al adolescente a comprender la gravedad del
dafo causado, se realizaran entre sabados, domingos o feriados sin perjudicar

al adolescente en sus labores estudiantiles, su salud o trabajo (p.15).

De lo expuesto por el autor se puede decir que la medida socioeducativa de
prestaciéon de servicios a la comunidad es una medida que consiste como su
nombre lo dice de prestar servicios a la comunidad de manera gratuita con el
unico fin de hacerle entender al menor de edad la gravedad de los actos

realizados por su persona teniendo esta medida un caracter educativo

Como vemos las sanciones socioeducativos comparta una medida que tiene por
fin basicamente sensibilizar emocionalmente al adolecente infractor y la misma
que en atencion de las reglas impuestas contra su persona pueda comprender
que los actos ilicitos que ha realizado se encuentran establecidas como tipo
penal y por tanto constituyen contravenir las normas establecidas por ley y del

mismo modo reparar los dafios causados a la victima.

En ese sentido la prestacion de servicio a la comunidad consistira basicamente
otorgarle al adolescente infractor la posibilidad de que este realice un prestacion
en favor de una entidad publica o privada la ejecucion de las medidas laborales
de manera gratuitita y en favor de programas de interés social, salud, educacioén

entre otros similares.
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El tercer punto es la medida socioeducativa de libertad asistida, esta medida
para mayor comprension sera expuesta por los autores Chunga, Chunga y

chunga, (2012) quienes nos dicen lo siguiente:

La medida socioeducativa de Libertad Asistida es aquella medida en la cual se
nombrara a un tutor quien sera el encargado de la supervisién y control del
adolecente infractor y su familia, el tutor sera aquella persona que permita lograr
un desarrollo integral del adolecente infractor buscando convertirlo en una

persona util para la sociedad (p. 372).

De lo expuesto por los autores se puede decir que la medida socioeducativa de
Libertad asistida consiste en el nombramiento de un tutor por parte del juez quien
sera el encargado de llevar adelante su resocializacion.

Por otra parte Garcia, (2016) sostiene que la libertad asistida consiste:

(...) en otorgar la libertad al adolescente sancionado, quién queda sometido a
los programas educativos, de orientacion o de cualquier otro tipo que se
consideren convenientes para su desarrollo. La forma de ejecuciéon vy
cumplimiento de la libertad asistida es la siguiente: una vez firme la sentencia,
se elaborara un plan individual para el cumplimiento de esta sancién. Bajo este
plan se ejecutara la libertad asistida y debera contener los posibles programas
educativos o formativos a los que el adolescente debe asistir, el tipo de
orientacién requerida y el seguimiento para el cumplimiento de los fines fijados

(p. 14)

De acuerdo al autor citado la libertad asistida implica en conceder al adolescente
infractor la libertad pero bajo algunos parametros de cumplimiento obligatorio
tales como cumplir con programas socioeducativas y recibir orientaciéon con
asistencia de especialistas o personas con nociones o aptitudes relativas al

tratamiento de jovenes adolescentes.

En ese sentido la libertad asistida se configura cuando de por medio la autoridad
competente designe un tutor para que se encargue del menor en la supervision

y promocién para el cumplimiento de los fines fijados.
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Es asi que finalmente tenemos a la medida socioeducativa de reparacion directa
de la victima la cual busca restituirle de manera directa el dafio causado a la

victima.
Segun el autor Garcia, (2016) nos menciona lo siguiente:

La medida socioeducativa de reparacion directa a la victima es aquella por la
cual el adolescente infractor va prestar servicios de manera directa a la victima
con la finalidad de resarcir el dafio que le causo. Los adolescentes que resulten
responsables seran los encargados de retribuir el dafio causado a la victima
buscando la restituciéon del bien que fue afectado por la conducta ilicita de los
mismos; para ello se requiere que la victima y el menor infractor lleguen a un
acuerdo y asi posteriormente sea el juez quien establezca la mejor forma del

correcto cumplimiento de medida acordada (p.18).

De lo anteriormente expuesto por el autor se puede decir que esta medida
socioeducativa es de vital importancia ya que consistira en la realizacion de una
determinad conducta por parte del menor infractor para con la victima y asi

resarcir el dafo que este le pudo causar.

Todas estas medidas socioeducativas buscan como unico fin lograr la

rehabilitacion del adolescente infractor. Es por ello que:
Segun la (UNODC, 2013):

La rehabilitaciéon y la reinserciéon en la sociedad del delincuente es una labor
indispensable por parte del estado es por ello que es importante invertir en
distintos programas de reintegraciéon social que ayuden a estas personas a
reintegrarse a la sociedad sin poner en riesgo la seguridad publica, la gran
mayoria de estas personas enfrentan serios problemas de integracion en la
sociedad debido a muchos factores entre ellos el de no encontrar trabajo o un
lugar donde vivir lo que trae consigo de que sigan delinquiendo. Es por ello que
debemos tomar conciencia de que si al menos estas personas no reciben una
ayuda para afrontar estos serios problemas no lograran la rehabilitacion que

necesitan y por consiguiente no podran reinsertarse en la sociedad (p.27).

De lo expuesto anteriormente se puede decir que para lograr una adecuada
rehabilitaciéon del delincuente es importante que la ayuda recibida por parte de
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estas personas debe ser la mas idonea que les permita poder reinsertarse en la
sociedad y de esta forma evitar que vuelvan a caer en la realizacion de estos

delitos.

Otro claro ejemplo sobre la pena privativa de la libertad que sin ser una medida
socioeducativa nos lleva a la conclusién que también no sirve como medio para

rehabilitar al adolescente por lo que esta no es la solucién.
Al respecto el autor Cooper, (2005) nos dice lo siguiente:

Las carceles no sirven para rehabilitar a nadie, solo lo que uno aprende adentro
es a robar y a cometer otros actos delictivos, son los menores ladrones y
traficantes quienes comparten sus vidas, muchas de estas personas aspiran con
salir adelante pero segun ellos el unico trabajo que podrian lograr es el ser
vendedores ambulantes, y para ello buscan un capital que los ayude a lograrlo,

esto sucede en todas las ciudades de América Latina. (p.516).

De lo expuesto por el autor podemos decir que las carceles no sirven como
medio para rehabilitar al adolescente infractor, en la mayoria de ciudades de
Latinoamérica podemos apreciar que los adolescentes se dedican al trabajo

ambulatorio como Unico medio de trabajo para salir adelante”

Son los adolescentes quienes no miden las consecuencias de sus actos, ya que
sienten que no van a ser juzgados de la misma manera que un adulto. Es asi

que Dupret, (2005) senala:

[...] la escasa forma de razonar de los adolescentes que se aprecia en la conducta
del adolescente puede comprenderse por la falta de aprendizaje por lo que el
concepto de psicopatia se refiere tanto a los rasgos sociofamiliares como rasgos
comportamentales entre los que poedemos encontrar: Antecedentes crinminales,
exposicion a la violencia en la infancia, institucionalizaciones repetidas, la
motivacion de la accion delictiva. La psicolpatia es aquel colision entre el sujeto y el
grupo social. (p.52).

De lo expuesto por el autor se puede decir que la conducta infractora del menor
es producto de su escaso nivel de aprendizaje, estos rasgos se refieren tanto a
rasgos presentes en su comportamiento asi como rasgos presentes en su

entorno socio familiar.

Del mismo modo la misma autora Dupret, (2005) sefiala lo siguiente:
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De forma genérica, las politicas del estado encomendadas a los menores
infractores deben buscar reconfortarse a través de una definicion y apresurar las
modalidades de intervencion de las instancias competentes respecto al proyecto
de los adolescentes, asi como el proyecto del servicio judicial a menores y en
especial a menores infractores es por ello que en este sentido es necesario la

creacién de un dominio para los nifios, nifias, adolescentes y familias. (p.78).

De lo expuesto por el autor se puede sefalar que las politicas del estado
destinadas hacia los menores de edad deben buscar apresurarse en su correcta

aplicacion a través de las distintas instancias existentes.

Los centros Juveniles poseen talleres que buscan brindar apoyo a los menores

infractores:
Segun el autor Mendoza, (2013) sefala lo siguiente:

Los talleres de formacion son aquellos talleres en los que se imparten
conocimientos terapéuticos que tienen como finalidad construir valores y generar
actitudes positivas todo esto a través de distintas actividades manuales
destinadas a lograr un mejor conocimiento y habilidades que le sirvan para
competir en igual condiciones con otras personas frente a oportunidades
laborales. (140)

De lo expuesto por el autor que los talleres de formacién tienen como finalidad
buscar que el adolescente al culminarlos pueda valerse por si mismo y tener las
condiciones para poder conseguir un trabajo teniendo las mismas condiciones y

oportunidades.

Haciendo eco en el derecho internacional podemos mencionar algunos paises
como Brasil que tomaron la iniciativa respecto al adecuado tratamiento del menor

infractor.

Siendo asi los autores Peralta, Rojas y Purihuaman, (2004) nos mencion lo

siguiente:

Brasil fue uno de los primero paises en América Latina donde se aprob¢ el
estatuto del nifio y adolescente, dicho estatuto establecié las primera pautas
respecto a las conductas antisociales cometidas por menores de edad tipificadas

como delito o falta pero dicho estatuto contemplaba la categoria de inimputables
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a aquellas personas menores de edad que se encontraban en conflicto con la ley
Penal (p.42).

De lo expuesto por el autor se puede decir que Brasil fue uno de los primeros
paises en América Latina que aprob6é el primer estatuto sobre nifios y
adolescentes siendo el pionero en referirse a las conductas antisociales

cometidas por los menores infractores dandoles un adecuado tratamiento.
Segun el autor Chunga, (2007) nos dice:

El Cédigo de américa del Sur en lo referido a la Responsabilidad del adolescente
infractor tiene como finalidad que dichas medidas aplicables a los menores
infractores tengan un caracter pedagoégico y diferenciado del sistema adulto. Es
asi que siempre se pondra el Interés Superior del Nifio por encima de otras leyes,
privilegiandolas y tomando una mayor conciencia del respeto hacia los mismos
(p.153).

De lo expuesto anteriormente por el autor se puede decir que el Codigo de
américa del sur en lo referido a la responsabilidad del adolescente infractor les
brinda una especial proteccion poniendo por encima de todo el Interés superior

del nifio”

Haciendo comparaciones con otras legislaciones como la chilena el mismo autor

Chunga, (2007) nos menciona:
En el derecho comparado siendo el presente caso a tratar el de chile, el menor

Infractor mayor de 16 y menor de 18 afios que actud sin discernimiento sera
pasible de sanciéon dentro de un marco establecido que consistira en el de
devolverlos a sus padres o tutores previa amonestacion por el acto delictivo
realizado, asi también puede ser el de someterlo a un régimen de libertad
vigilada, someterlos en instituciones del estado para su educacion y correccion,
y finalmente entregar al menor al cuidado de alguna persona capacitada que le

brinde un lecho familiar (p.176).

De lo expuesto por el autor se puede decir que en la legislacion chilena se
establece una serie de formas de medidas aplicadas a los menores de edad que

resultan inculpados en delitos o faltas.
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Actualmente a la entrada en vigencia el Cédigo de Responsabilidad Penal del
Adolescente, los Capitulos lll, IV, V y VI del Titulo Il del Libro IV, del Nuevo
Cédigo de los Nifios y Adolescentes (Ley N° 27337) quedan derogadas en la
misma que también quedan modificadas las medida socioeducativa establecidas

por la Ley citada por el Decreto Legislativo N° 1204.

De acuerdo al Cédigo de Responsabilidad Penal del Adolescentes las medidas
socioeducativas se dividen en dos tipos, siendo la primera considerada como
medida socioeducativa no privativa de libertad y, la segunda siendo la medida

socioeducativa privativa de libertad.

Con respecto a la primera, referente a la medida no privativa de libertad se
considera las siguientes medidas de sancién, entre ellas tenemos la
amonestacion, la libertad asistida, la prestacién de servicio a la comunidad y la
libertada restringida, que es aplicada a adolescentes que cometen el hecho
tipificado como delito o falta pudiéndose también aplicarse una medida accesoria

simultanea a la medida socioeducativa no privativa de libertad.

Asi con respecto a la amonestacion el Art. 158. 1 sefala:

[...]La amonestacion consiste en la llamada de atencion que hace el Juez, oralmente, al
adolescente exhortandolo a cumplir con las normas de convivencia social. Debe ser clara
y directa, de manera que el adolescente y los responsables de su conducta comprendan
la ilicitud de los hechos cometidos (CRPA Ley 1348)

Asimismo, de acuerdo a la norma en mencién la amonestaciéon no solo puede
ser aplicada a los adolescentes, sino también puede alcanzar a los padres
tutores o responsables del adolescente extendiendo el juez la advertencia
oralmente a todos ellos para que ejerzan mayor control sobre la conducta del
menor. Del mismo modo con respecto a la ejecucion, ella quedara condicionada

al cumplimiento de las medidas accesorias.
Por otra parte con respecto a la libertad asistida el Art. 159.1 prescribe:

[...]La libertad asistida consiste en cumplir programas educativos y recibir
orientacién, con la asistencia de especialistas y personas con conocimientos o
aptitudes en el tratamiento del adolescente. Esta medida se aplica por un plazo
minimo de seis (06) y maximo de doce (12) meses (CRPA Ley 1348)
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De acuerdo a la cita en mencién la libertad asistida es una medida que tiene por
finalidad conceder la libertad al adolescente a cambia de que este cumpla con
los programas socioeducativas y recibir orientacién con expertos en tratamiento
de jévenes. Asimismo la ejecucién de la misma se da en las entidades publicas

o privadas que desarrollan actividades socioeducativas.

En esa misma linea respecto a la prestacién de servicio a la comunidad el Art.
160.1 senala:
[...]La prestacién de servicios a la comunidad consiste en la realizacion de tareas
gratuitas, de interés social, en entidades asistenciales, de salud, educacion u otras

instituciones similares, ya sean publicas o privadas, autorizadas para tal fin por ia
institucion a cargo de los Centros Juveniles (CRPA Ley 1348)

En marco del nuevo Cédigo de Responsabilidad Penal del Adolescente se
establece que los servicios prestados por los adolescentes infractores deben de
cumplir la jornada de manera gratuitita. La duracién de la jornada se compone
no siendo menor a 8 jornadas ni mayor a las 36 jornadas en estricto observacion

de los servicios de orientacion al adolescente.

Por ultimo, tenemos la libertad restringida la misma que es definida en el Art.

161.1 de la siguiente manera:

[...]JLa libertad restringida es una medida socioeducativa en medio libre, que
consiste en la asistencia y participacion diaria y obligatoria del adolescente a
programas de intervencion diferenciados, sin discriminacion de género, de
enfoque formativo - educativo, que orientan y controlan sus actividades, cuya
duracion es no menor de seis (06) meses ni mayor de un (01) afio(CRPA Ley 1348)

Esta norma busca concederle al adolescente una asistencia y participacion
directa, obligatoria a programas diferenciados. La ejecucion de la misma se
realiza en los servicios de orientacién de adolescentes o en entidades publicas

o privadas con los mismos fines.

La segunda corresponde a la medida socioeducativa privativa de libertad, la cual
tiene como presupuesto el internamiento del adolescente a la carcel de manera
excepcional como una medida de Gltimo recurso y siempre y cuando se llegase
a cumplir ciertos requisitos sefaladas en el Art. 162 del Codigo de
Responsabilidad Penal del Adolescentes.
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Por otro lado, la ejecucién de las dos medidas en virtud del Art. 169 se realizara
tomandose en cuenta toda las medidas necesarias, teniendo por objetivo la
reinsercion social del adolescente a través de programas de orientacion vy

formacion que permita su permanente desarrollo personal, familiar y social.

Del mismo modo las etapas del proceso penal se llevaran cabo de acuerdo a la
estructura de lo establecido por el Cédigo Procesal Penal variandose la
competencia en las etapa intermedia por el juez de investigacion preparatoria del
adolescente y el de juicio oral por el juez del adolescente, siendo el Ministerio
Publico el titular del ejercicio de la accion penal.

Bajo esa optica, el nuevo Coédigo de Responsabilidad Penal del Adolescente
tiene por finalidad regular la responsabilidad penal que incurren los adolescentes
que oscilen entre 14 afos de edad hasta antes que alcancen los 18 afios de edad
respetandose todo los derechos y garantias procesales asi como también la
actuacion de los sujetos procesales, la determinacién de las medidas

socioeducativas y su ejecucion.

Del mismo modo también seran aplicables las medidas de coercién procesal
como una forma de restriccién de los derechos de los adolescentes que seran

impuestas por el juez de su competencia.

Bajo ese mismo precepto el nuevo codigo regula las medidas especiales de
salidas alternativas de proceso tales como la remisién, el acuerdo reparatorio y
finalmente el mecanismo restaurativo. Todas ellas buscan a que las partes
alcancen un acuerdo evitando las consecuencias negativas que pueda originar

el proceso judicial para el adolescente.

Asi pues, con la nueva Codigo de Responsabilidad Penal del Adolescente se
busca sancionar penalmente al adolescente, es decir, hacerles responsables
penalmente por las infracciones o faltas que hayan incurrido, al mismo tiempo

siendo una exigencia necesaria la aplicacion de las medidas socioeducativo.

Por ofra parte, las medidas socioeducativa en la justicia penal de los
adolescentes ademas de buscar prevenir los delitos, asi como sancionar con una
medida privativa de libertad o no, también posibilita a que el adolescente en el
escenario en la que se encuentra comprenda las consecuencias de su conducta
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en asuncién de programas destinados a su rehabilitaciéon y reinsercion a la

sociedad.

En ese sentido las medidas socioeducativas tienen una implicancia que se
subyace a que el infractor de un delito pueda ser tratado modificandose sus
valores internos y consecuentemente una cambio en el mudo exterior como un

ser rehabilitado de toda conducta patolégica destructiva.

Bajo esa 6ptica, la rehabilitacion conforma un efecto que busca a que el infractor
de un delito o falta se involucre a vivir conforme a ley y encaminarlo a ser

responsable por si y con los demas.

Pero en la realidad no cabe duda que dichas medidas socioeducativas sean tan
efectivas como la percibimos, esto en el sentido de que los adolescentes
sancionados mediante medidas socioeducativas no necesariamente quedan
rehabilitados toda vez que en muchas ocasiones la reincidencia de los

adolescentes es pululante.

Las causas pueden ser muchisimas, de entre ellas la poca inversion en la
rehabilitacién, falta de especialistas para el tratamiento del adolescente infractor
o pudiendo ser también la infraestructura de los centros de orientacion o de los

mismos centros penitenciarios.

En ese sentido, la aplicaciéon de las medidas socioeducativas en su dos
vertientes sea privativa o no permite a que el adolescente se rehabilite, esto en
la medida que existan medios suficientes para lograr dicha apertura para su
educacion y el restablecimiento de su conducta patolégica a una conducta que

radica en el cumplimiento de la ley.

En ese sentido Prado, (2015) sefiala con respecto a la finalidad de las medidas

socioeducativas:

[...]la finalidad de las medidas socioeducativas estas tienen como finalidad la
proteccién y el desarrollo de los adolescentes infractores, garantizar su
educacion, integracion familiar e inclusion constructiva a la sociedad, asi como
promover el ejercicio de los demas derechos de la persona de conformidad
con la Constitucion, e instrumentos internacionales ratificados (p. 27)
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Criterio que se basa en responder la infracciéon del menor en aras de garantizarse
la proteccién de su integridad y la restitucion de ciertos derechos la misma que
se concretiza mediante la aplicacion y acompafamiento de las medidas
socioeducativas que comprenden desde la amonestacion, actividades de

servicio comunitario, reglas de conducta entre otros.

Bojo esa perspectiva las medidas socioeducativas mediante la intervencion del
ius imperuim del Estado, no busca castigar al adolecente infractor sino
contrariamente la reeduca y la protege dandole ciertas prerrogativas y
oportunidades para su tratamiento y su rehabilitaciéon y lograr su adaptacion

social del menor.

Rehabilitaciéon que en efecto supone la mejora de adolescente en su conducta y
comportamiento para su reinsercion a la sociedad mediante tratamientos
preferentes y especializados al que tiene derecho y por lo que a la vez se prioriza

el interés superior del nifio.

Asi pues Prado, (2015) opina al respecto que “para conseguir la rehabilitacion
que se persigue es necesario que el adolescente infractor tenga la

comodidad adecuada, que se sienta a gusto para lograr su bienestar’(p. 15)

Esto se resume que para lograr la rehabilitacion del menor infractor debe de
contarse con toda las herramientas necesarias para su rehabilitacién, esto es
contar de especialistas en su tratamiento y de la misma tener un ambiente de
vida adecuada para su desarrollo personal y social en respeto de sus derechos

fundamentales.

Sobre esta base de conocer las medidas socioeducativas desde diferentes
perspectivas que la integran es menester sefalar al respecto que si bien son
medidas que tienen finalidad restablecer la conducta del menor y desarrollar
programas que orientan y se dirigen a que el sujeto intente reinsertarse a la vida
social, cabe al mismo tiempo sefalar la importancia y transcendencia que tienen

los operadores para la rehabilitacion del menor infractor.

Ello es, desde otras perspectivas entender si los intervinientes en dichas
medidas educativas se encuentran debidamente instruidos y capacitados para
desarrollar los diferentes programas que estan orientadas a restaurar los
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comportamientos esquivos e insociables de los adolescentes, esto en aras que
dichas politicas socioeducativas estan o no cumpliendo su finalidad.

La importancia de la medas socioeducativas se puede analizar desde diversos
criterios, entre ellas tenemos la oportunidad, con el cual se busca a que el menor
infractor no pase desapercibo de aprovechar los mecanismos y herramientas
que la justicia penal le conceda como son los programas de desarrollo,

orientacion y aprendizaje personal.

Por otro lado, vista las medidas socioeducativas desde un enfoque restaurativo,
no lleva a comprender la importancia de aplicar y ejecutar dichas medidas para
el mejoramiento de la conducta del menor, impidiendo cualquier efecto negativo
que llegue a frustrarle su proyecto de vida o que le lleve a tomar decisiones
equivocadas a causa de su conducta que los ha llevado a la justicia penal.

Ello implica ademas de lo mencionado anteriormente optimizar y mejorara los
programas de orientaciéon y tratamiento de rehabilitacion del menor
potencializando las acciones del personal y renovando las técnicas y medidas
de correccion a fin de que el menor goce de todo sus derechos sin que se vean
amenazadas ni vulneradas y de esa manera se proteja el desarrollo y crecimiento

de la manera adecuada.

Esta concepcion de los derechos resulta muy importante en la justicia penal del
adolescente por cuanto constituye uno de los factores mas importantes para
tutela debida del menor en cualquier circunstancia en la que se encuentre y ello
es, precisamente la sustentaciéon de la medidas socioeducativas que se acogen
a favor del menor con la intervencion conjunta e integral de la familia, la

comunidad y Estado.

En ese sentido, cuando nos abocamos en el reconocimiento de los derechos y
defensa del adolescente infractor en la justicia penal como herramienta de
politicas para el desarrollo adecuado y consecuentemente su rehabilitacién se
sustenta basicamente como se ha sefialado anteriormente por la naturaleza

misma del menor.

Por ello, el enfoque de la justicia juvenil tiene que verse a partir de una tutela de

proteccion integral de toda la garantia y derechos inherentes al adolescente y
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que responde a la vez ante circunstancias en la que adolescente infringe la
norma mediante alternativas socioeducativas como media alternativa para su

restablecimiento y rehabilitacién del menor.

Bajo estos criterios el Ministerio de Justicia y Derechos Humanos (2016) define

al adolescente infractor de la siguiente manera:

[...] una persona en desarrollo, sujeto a derechos y proteccion, quien debido
a multiples causas ha cometido una infraccion, y que, por lo tanto, requiere de
atencion profesional individualizada y grupal que le permita desarrollar sus
potencialidades, habilidades, valores y habitos adecuados dentro de un proceso

formativo integral (p. 11)

En ese sentido, un adolescente infractor es una persona que en vias de
desarrollo y crecimiento comete una infraccion penal, por lo que su atencién
dentro de las instancias judiciales requiere de una intervencion Estatal que este
orientado a que el adolescente cuente con toda las garantias en atencion de

especialistas que promuevan su desarrollo tanto personal o grupal.

Ahora entender la problematica de la delincuencia no es muy facil si no nos
ponemos a estudiar las causas que la originan, esto es, realizar un estudio desde
una perspectiva sociolégica para determinar los aspectos que la motivan a la
realizacion del hecho delictivo y es precisamente este punto que conlleva a
entender que se requiere la intervenciéon de instituciones estatales y privadas
dirigidas a la prevencion de delitos de manera conjunta y que al mismo tiempo

abarque la intervencioén con planes de acciones de la sociedad misma.

Por otro lado, la imputabilidad o condicion de imputabilidad en nuestro sistema
de justicia respecto del adolescente infractor parece no ser lo suficiente para
solucionar la problematica que hoy dia requiere, esto debido a los beneficios y
prerrogativas reconocidos por su caracter/naturaleza especial que no solamente
se encuentran amparadas por normas nacionales sino también por tratados y
convenios internacionales Io que a su vez permite asumir por parte del Estado

pregonar la proteccién debida del menor.

Hoy a la entrada de la vigencia del Nuevo Cédigo de Responsabilidad Penal del
adolescente se trate de plasmar un sistema judicial juvenil en la que el
adolescente quede responsable por los actos delictivos que haya cometido.
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Dentro de este codigo como se ha dicho en parrafos anteriores trae innovaciones
interesantes tanto en las medidas socioeducativas como en la aplicacién de la

responsabilidad penal.

Esta norma codificada establece sanciones de manera especial para los
adolescentes de manera tal que ante un delito grave puede ser internado en un
centro penitenciario en el mismo siendo obligatorio dictar las medidas
socioeducativas sea este privativa o no. Asimismo se crean juzgados
especializados con competencias especiales para llevar a cabo los procesos de

los adolescentes lo que anteriormente era tratado por el juez de familia.

Formulacion del problema
Problema general

;Cudl es la eficacia de las medidas socioeducativas para garantizar la

rehabilitacion del adolescente infractor?
Problemas especificos

Problema especifico 1

;La regulacion de las medidas socioeducativas son suficientes para lograr la

rehabilitacion del adolescente infractor?

Problema especifico 2
¢;La medida socioeducativa de prestacion de servicios a la comunidad garantiza

la rehabilitacion del adolescente infractor?

Problema especifico 3
¢La medida socioeducativa de libertad asistida garantiza la rehabilitacion del

adolescente infractor?

Justificacion del estudio

La presente investigacion tiene como finalidad poder determinar si las medidas
socioeducativas que se aplican a los menores de edad son eficaces o dicho de
otro modo si cumplen con los fines para los cuales fueron creadas que son la
rehabilitacion del adolescente infractor, elegi este tema porque en la actualidad
hay constantes hechos delictivos cometidos por adolescentes que infringen la
Ley Penal. Este trabajo busca contribuir con poder determinar si las medidas
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socioeducativas aplicadas en el Peru son efectivas para lograr la rehabilitacion

del adolecente infractor.

Por tanto, la presente investigacion tiene una justificacion teérica, en la medida
que pretende analizar cual es la efectividad de las medidas socioeducativas y la
rehabilitacion del adolescente infractor generando conocimiento respecto a este
tema, asi también sera practica porque esta investigacion ayudara a resolver

este problema.

A ello se agrega la justificacion metodolégica, pues la investigaciéon generara
conocimiento valido y confiable respecto si se da la rehabilitacion del adolescente
infractor producto de la aplicacion de las medidas socioeducativas.

Justificacion metodolégica

La investigacién tiene como justificacion metodoldgica por cuanto se propone
diversos estrategias para generar nuevos conocimiento validos y confiables, asi
como también por la utilizacién de diferentes métodos y técnicas de recoleccion
de datos, entre ellas tenemos el analisis de fuentes documentales, la entrevista,
la encuesta, el analisis jurisprudencia, el andlisis de normas nacionales y por

ultimo al analisis de normas de derecho comparado.

Justificacion tematica

La presente investigacion que lleva como titulo “La eficacia de las medidas
socioeducativas y la rehabilitacién del adolescente infractor en el distrito judicial
de Lima Norte- Aflo 2016” se justifica teéricamente porque se trata de analizar y
cuestionar la literatura y teorias de encontrados en el desarrollo de la
investigaciéon. Del mismo modo también se desarrollan las diferentes teorias
relativas a las medidas socioeducativas, la rehabilitacién y las infracciones
cometidos por los adolescentes con el propésito de contrastar y mostrar posibles

soluciones a la problematica de fenédmeno de estudio.

Justificacion practica

La presente investigacion tiene una gran importancia social, econdémica y juridica
ya que permite brindar una solucién a la problematica de que si las medidas
socioeducativas son eficientes para lograr la rehabilitacion del adolescente

infractor.
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Objetivos
Objetivo general
Establecer la eficacia de las medidas socioeducativas para la rehabilitacion del

adolescente infractor.

Objetivos especificos
Objetivo especifico 1

Determinar si la regulacion de las medidas socioeducativas son suficientes para

lograr la rehabilitacién del adolescente infractor.
Objetivo especifico 2

Determinar si la medida socioeducativa de prestacién de servicios a la

comunidad garantiza la rehabilitacién del adolescente infractor.
Objetivo especifico 3

Determinar si la medida socioeducativa de libertad asistida garantiza la

rehabilitacion del adolescente infractor.

Supuesto juridicos

Supuesto juridico general

Las medidas socioeducativas aplicadas en el Pert son ineficaces para garantizar
la rehabilitacion del adolescente infractor, toda vez que son insuficientes, debido
a que no se cumplen a cabalidad la ejecucion de dichas medidas, y no existe un
seguimiento oportuno y adecuado del infractor como para que logre alcanzar la
rehabilitacién, asimismo son limitadas por que no buscan ni cumplen con la

prevencion.

Supuesto juridicos especificos
Supuesto juridico especifico 1

La vigente regulacion de las medidas socioeducativas son insuficientes para
lograr la rehabilitacion del adolescente infractor, en la medida que los supuestos

socioeducativos son muy limitados.

Supuesto juridico especifico 2
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La medida socioeducativa de prestacidon de servicios a la comunidad no
garantiza la rehabilitacién del adolescente infractor, ya que no cumple con el

seguimiento necesario ni control del cumplimiento del servicio encargado.

Supuesto juridico especifico 3

La medida socioeducativa de libertad no garantiza la rehabilitacion del
adolescente infractor, ya que no cumple con el seguimiento necesario ni control

del cumplimiento del servicio encargado.
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. METODO



2.1Tipo de investigacion
Respecto al tipo de estudio queda determinada por la basica, quien segun

Carrasco, (2010) sostiene lo siguiente:

Es la que se realiza con la finalidad de producir nuevos conocimientos para
ampliar y profundizar las teorias sociales, no esta dirigida al tratamiento
inmediato de un hecho concreto, ni a resolver una interrogante factica, sino que
Unicamente es una investigacién para profundizar la informacién sobre las

relaciones sociales que se producen en el seno de la sociedad (p.49).
Asimismo el nivel de estudio:

Segun el autor Rojas, (2013) sostiene que:

[...] El nivel descriptivo tiene como finalidad conseguir una perspectiva mas
exacta de la dimensién del problema, jerarquizar problemas, originar elementos
de juicio para estructurar politicas o estrategias operativas, conocer las variables
que se asociacion y sefialar los lineamientos para las pruebas de las hipétesis

(p.42).

Asimismo, segun la autora Miriam, (2006) respecto al nivel explicativo
sefala que en este nivel: “[...] no solo se plantea la descripcién del
fenémeno, sino el sefialamiento de factores causales de dicho fenémeno,
lo cual necesariamente conlleva a la verificacion de las variables e

hipotesis consideradas en, el planteamiento” (p.53).

Sera descriptivo y explicativo porque se van a describir y analizar nuestras
variables asi como explicarla para poder saber porque se viene realizando este

fenébmeno en la realidad.

2.2 Diseiio de investigacion
“La teoria fundamentada [...]Jconsiste en que la teoria se elabora y surge de los
datos obtenidos en la investigacion, y no como tradicionalmente se hacia, en el

sentido inverso”(Alvarez, 2009, p.90).

La presente investigacién es Teoria Fundamentada ya que la teoria se va
elaborar en base a los datos que se obtienen a lo largo del presente trabajo de

investigacion.
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La teoria fundamentada [...] como su nombre lo indica, este método es usado
para desarrollar teorias que estan fundadas en los datos. En lugar de desarrollar
una teoria y comprobarla (deductivamente), un estudio desde teoria
fundamentada comienza inductivamente (Mayan, 2001, p.8).

Para desarrollar el presente trabajo se usaron tanto fuentes primarias como
secundarias. Entre las fuentes secundarias tenemos analisis de casos

(jurisprudencia).

2.3Caracterizacion de sujetos
Los sujetos del presente trabajo de investigacion seran jueces, fiscales y

abogados especialistas en la materia que nos ayuden a dilucidar el tema tratado.

2.4Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos, validez y
confiabilidad
Segun el autor Carrasco, (2010) nos dice respecto a técnicas de recoleccion de

datos:

[...] se denomina a aquellas técnicas que permiten obtener y recopilar
informacién contenida en documentos relacionados con el problema y objetivo

de investigacion” (p.275).
En la presente investigacion se emplearan, las siguientes técnicas:

Entrevista: La entrevista como técnica de investigacion se aplicé a efectos de
recoger opiniones importantes de los tratadistas y profesionales con amplios
conocimientos de la materia, en tal sentido esta técnica ha sido aplicada a

profesionales de la materia, siendo los mismos abogados, fiscales y jueces.

Analisis documental: En aplicacién de esta técnica se ha aplicado a efectos de
recopilar la informaciéon procedente de las diversas fuentes de caracter

documental, ya se de revistas, libros digitales y fisicos.

Analisis de jurisprudencia: En aplicaciéon de esta técnica se ha analizado las
diversas jurisprudencias nacionales sobre las medidas socioeducativas y la

rehabilitacion de los adolescentes infractores de la ley penal.

Analisis de marco normativo comparado: En aplicacion de esta técnica de

investigacion se ha recopilado las normas de otros paises que regulan el tema
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objeto de estudio o relacionadas a efectos de comparar con la legislacion

nacional, asi como entre las normas extranjeras.
Instrumentos de analisis de datos

Guia de entrevista: Este instrumento ha estado compuesto por preguntas
abiertas dirigidas a abogados, jueces y fiscales especialistas en derecho de
familia, a través de la cual se ha recopilado la opinién de dichos expertos.

Ficha de analisis de fuentes documentales: Esta ficha estuvo compuesta por
un cuadro de doble entrada a efectos de realizar un andlisis de las diversas

fuentes, criticar y finalmente sacar las conclusiones.

Ficha de analisis jurisprudencia: Al igual de la ficha de analisis de fuentes
documentales, este instrumento estuvo compuesto por un cuadro de doble
entrada, donde por un lado se consignan la jurisprudencia a analizar y por otro
el analisis y conclusién, para luego ser convertida en lineal y consignar en el

capitulo de los resultados.

Guia de analisis de marco normativo comparado: Esto es otro instrumento
que estuvo compuesto por una ficha descriptiva a efectos de analizar las normas
de otros paises que regulan el tema materia de investigacion. Esta y las demas
fichas anteriores han sido empleados Unicamente a efectos de realizar un
analisis sistémico y ordenado, los resultados al final se convierten en lineal dicho
analisis.

Validez

La validacién de los instrumentos de analisis y recoleccién de datos de ha
hecho a través de los expertos, es decir, se ha aplicado la validacion de
expertos. Los mismos que son adjunto en los anexos de la presente

investigacion.
Confiabilidad

Tanto el resultado como el contenido de la presente investigacion tiene
confiabilidad, por cuanto en el procedimiento de la obtencién de conocimiento

cientifico se ha aplicado los métodos e instrumentos propios de la
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investigacion cualitativa, con la debida observancia de los procedimientos y
rigor cientifico para el enfoque, tipo y nivel de investigacion aplicada.

Adicionalmente, en esta investigacion se observa las normas internacionales

de citacion y bibliografia, asi como los derechos del autor.

2.5Métodos de analisis de datos

En esta investigacion se utilizara el método analitico el cual consiste en la:
“‘Desmembracion de un todo, disgregandolo en sus partes o elementos para
observar las causas, la naturaleza y los efectos. El analisis es la observacion

y examen de un hecho en particular”. (Ruiz, 2007, p.13).

Asi también de la misma forma se usara el método deductivo que consiste en
“Utilizar los contenidos de las teoria demostradas como cientificas en la
explicacion del objeto o fenébmeno que se investiga. En términos mas
sencillos, la deduccién consiste en partir de una teoria general para explicar
los hechos o fendmenos particulares”. (Garcés, 2000, p.80). En este orden
de ideas, los métodos que se han empleado en el analisis de los datos son

las siguientes:

Método descriptivo: Para describir los rasgos caracteristicos y definiciones

de las unidades de estudio.

Método analitico: Para descomponer las unidades u objeto de estudio de

partes a efectos de realizar un mejor analisis e interpretacion.

Método comparativo: Para comparar las normas nacionales, derecho

comprado, conceptos de los autores y resultados de las entrevistas

Método sistematico: En [a interpretacion de las normas nacionales y
extranjeras, asi como para la realizacién de la discusion sistematica de los

resultados de la investigacion.

2.6 Tratamiento de la informacion: unidades tematicas, categorizacion

En el tratamiento de la informacidn se ha aplicado la técnica de
categorizacion, con la finalidad de descomponer las unidades en categorias
para el analisis profundo y adecuado de los problemas que se encuentran
inmersos en el objeto de estudio, en tal sentido las categorias analizadas son

las siguientes:
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a) Infraccién Penal

b) Delincuencia juvenil

c) Medidas socioeducativas

d) Rehabilitacién del adolescente infractor

e) Legislaciébn comparada de las medidas socioeducativas
Caracterizacion

La caracterizacion de las unidades tematicas fue de la siguiente manera:
a) Definicion y analisis de Infraccion Penal

b) Definicién y analisis de las medidas socioeducativas

c) Definicién y analisis de delincuencia juvenil

d) Definicién y analisis de rehabilitacion del adolescente infractor

e) Analisis de la legislacién comprada de las medidas socioeducativa

2.7 Aspectos éticos

La presente investigacion se realizara teniendo en cuenta y respetando las
disposiciones normativas, morales, éticas y sociales vigentes, en la medida
que durante su desarrollo, los resultados no afectan ni comprometeran a los
intervinientes (colaboradores) ni terceros de manera directa o indirectamente.
Asimismo, la aplicaciéon de los instrumentos de recoleccion de datos sera
previo consentimiento informado de los participantes, preservando en todo
sentido la privacidad y cualquier otro derecho que pueda ser involucrado en
la presente investigacion. Por otro lado, los datos (fuentes de informacion)
que se utilizaran en esta investigacion han de ser con la correcta citacién de

su procedencia, con respeto del derecho de autor y conexos.
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lll. RESULTADOS



3.1. Analisis de marco normativo comparado

Identificacion del objeto de Analisis

Norma analizada: Cédigo de la Infancia y la Adolescencia (Ley 1098 de
2006)

Procedencia: Colombia

Tema: Responsabilidad Penal de Adolescentes

Objetivo a que responde: Esta norma responde al primero objetivo especifico
de la investigacion, el cual es determinar si la regulacién de las medidas
socioeducativas son suficientes para lograr la rehabilitacion del adolescente
infractor, toda vez que se trata de una figura legislativa que anticipa al problema
y si se ve la afectacion de estas, busca su restablecimiento para evitar exponer
a los menores en factores de riesgo que pueda conducir a la realizacion de

conductas contrarias a la ley penal.

Tipificacion:
De las medidas de restablecimiento de los derechos

Articulo 50. Restablecimiento de los derechos.

Se entiende por restablecimiento de los derechos de los nifios, las nifias y los
adolescentes, la restauraciéon de su dignidad e integridad como sujetos y de la
capacidad para hacer un ejercicio efectivo de los derechos que les han sido

vulnerados

(...)

Articulo 53. Medidas de restablecimiento de derechos. Son medidas de
restablecimiento de los derechos de los nifios, las nifias y los adolescentes las
que a continuacion se sefalan. Para el restablecimiento de los derechos
establecidos en este Codigo, la autoridad competente tomara alguna o varias de

las siguientes medidas:

1. Amonestacién con asistencia obligatoria a curso pedagogico.
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2. Retiro inmediato del nifo, nifia o adolescente de la actividad que amenace o
vulnere sus derechos o de las actividades ilicitas en que se pueda encontrar y
ubicacién en un programa de atencion especializada para el restablecimiento del

derecho vulnerado.
3. Ubicacion inmediata en medio familiar.

4. Ubicacién en centros de emergencia para los casos en que no procede la

ubicacién en los hogares de paso.
5. La adopcion.

6. Ademas de las anteriores, se aplicaran las consagradas en otras disposiciones
legales, o cualquier otra que garantice la proteccion integral de los nifios, las

nifias y los adolescentes.

7. Promover las acciones policivas, administrativas o judiciales a que haya lugar.

L)
Semejanza con nuestra legislacion

La semejanza con nuestra legislacion se cifie con respecto a las medidas toda
vez que tienen por finalidad el restablecimiento del menor, esto es, la

rehabilitacién del menor.
Diferencia con nuestra legislacion

La diferencia con nuestra legislacion se torna en cuanto la legislacion
Colombiana no consigna la llamada medidas socioeducativas, contrariamente a
ella consigna el nombre de la medida de restablecimiento de derecho. Del mismo
modo regula diferentes medidas, tales como el retiro del adolescente, nifio o nifia
cuando su derecho se ven amenazados o vulnerados, la ubicacion del menor en
medio familiar, la adopcién, entre otros prescindiéndose de cualquier medida de

internacion o restriccion de derechos.

Del mismo modo la aplicacién de las sanciones (en nuestro norma aun concebida
como medida socioeducativa) como la amonestacion, la imposiciéon de reglas de
conducta, la prestacion de servicio de la comunidad, la internacién, la privacién

de libertad sera aplicable toda vez que el menor haya sido declarado responsable
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penal. En ese sentido las medidas que nosotros llamamos como “ medidas
socioeducativas” en la legislacion colombiana se aplica cuando el menor resulta
responsable penalmente de un delito, de tal manera no siendo en estricto una
medida socioeducativa como en el caso del cédigo peruano. Esto a razén de que
en la legislacion colombiana si cabe la aplicacion de responsabilidad penal del
menor en un proceso llevados a cabo por la autoridad competente vy
especializada a menores que oscilan entre 14 y 18 afios al momento de cometer
el hecho punible. Se diferencian de manera clara entre una medida de
restablecimiento de derechos y la sancion acaecida de un proceso donde el
menor es declarado responsable. Del mismo modo no concibe la idea de las

medidas socioeducativas como sancion.

Identificacion del objeto de Analisis
Norma analizada: Cédigo de la Nifiez y la Adolescencia
Procedencia: Nicaragua

Tema: Medidas socioeducativas

Objetivo a que responde: Esta norma responde al primero objetivo especifico
de la investigacion, el cual es determinar si la regulacion de las medidas
socioeducativas son suficientes para lograr la rehabilitacion del adolescente
infractor, toda vez que se trata de una norma que establece de manera mas
amplia los supuestos de las medidas, siendo éstas las medidas socioeducativas,
medidas de orientacion y supervision, y medidas privativas de libertad.

Tipificacion:
De las medidas

Articulo 193.- Las medidas a aplicarse en el presente Libro deberan tener una

Finalidad primordialmente educativa y aplicarse, en su caso, con la intervencion

de la familia y el apoyo de los especialistas que se determinen.
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Articulo 195.- Comprobada la comisién o la participaciéon del adolescente en un
hecho delictivo, el Juez Penal de Distrito del Adolescente podra aplicar los

siguientes tipos de medidas:

a) Medidas socio-educativas:

a.1 Orientacion y apoyo socio-familiar;

a.2 Amonestacioén y advertencia;

a.3 Libertad asistida;

a.4 Prestacion de servicios a la comunidad,;
a.5 Reparacion de los dafos a la victima.
b) Medidas de orientacion y supervision
(-.-")

c) Medidas privativas de libertad (...)
Semejanza con nuestra legislacion

La semejanza con nuestra legislacion es respecto al objeto y finalidad de la
medida, de modo tal que ambas sefialan que tienen por fin rehabilitar al menor
mediante programas educativos y la participacion de la familia. En el caso de las
medidas socioeducativas aplica la amonestacion, libertad asistida, la prestaciéon

de servicio a la comunidad.
Diferencia con nuestra legislacion

La diferencia con nuestra legislacién es que se concibe a las medidas como
sanciones toda vez que el menor ha sido declarado responsable penalmente.
Asimismo la responsabilidad penal sera aplicable a menores de 13 afios asta
antes de haber cumplido los 18 afios. Contrariamente nuestra legislaciéon regula
de manera diferenciada tanto a las medidas socioeducativas y las sanciones
aplicables al menor por infraccion a la ley penal. Asimismo se aplica la justicia
penal de manera especial tomandose en cuenta las edades del menor. Del
mismo modo otras medidas socioeducativas aplicadas son los siguientes:

Orientacién socioeducativas y la reparacion de los dafios a la victima. En esa
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misma linea Las sanciones son aplicadas por el juez penal y no por el juez de

familia como es el caso peruano.

Identificacion del objeto de Analisis

Norma analizada: Cédigo de la Nifiez y la Adolescencia (Ley N° 17.823)
Procedencia: Uruguay

Tema: Medidas socioeducativas

Objetivo a la responde: Esta normativa aunque de forma indirecta, responde al
objetivo general de la investigacion, el cual es establecer la eficacia de las
medidas socioeducativas para la rehabilitacion del adolescente infractor, en
sentido tal que, en una regulacién similar a la peruana establece las medidas
socioeducativas privativas y no privativas de libertad.

Tipificacion:
Il - Medidas socioeducativas

Articulo 77.Las medidas contempladas en este Codigo solo podran aplicarse a
los adolescentes respecto a los cuales haya recaido declaracién de

responsabilidad, por sentencia ejecutoriada.
Medidas socioeducativas no privativas de libertad

Articulo 80. (Medidas sustitutivas).- Podran aplicarse, entre otras, las siguientes

medidas no privativas de libertad:

A) Advertencia, formulada por el Juez en presencia del defensor y de los padres
o responsables, sobre los perjuicios causados y las consecuencias de no

enmendar su conducta.

B) Amonestacion, formulada por el Juez en presencia del defensor, de los padres

o responsables, intimandolo a no reiterar la infraccion.

C) Orientacion y apoyo mediante la incorporaciéon a un programa socioeducativo
a cargo del Instituto Nacional del Menor o de instituciones publicas o privadas,

por un periodo maximo de un ano.
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D) Observancia de reglas de conducta, como prohibicion de asistir a
determinados lugares o espectaculos, por un periodo que no exceda de seis

meses.
E) Prestacion de servicios a la comunidad, hasta por un maximo de dos meses.
F) Obligacién de reparar el dafio o satisfaccion de la victima.

G) Prohibicion de conducir vehiculos motorizados, hasta por dos anos.

H) Libertad asistida.

I) Libertad vigilada.

Medidas socioeducativas privativas de libertad

Articulo 88. (Medidas privativas de libertad).- Las medidas privativas de libertad

son:

A) Internacibn en establecimientos, separados completamente de los

establecimientos carcelarios destinados a adultos.

B) Internacién en iguales establecimientos con posibilidades de gozar de

semilibertad.
Semejanza con nuestra legislacion

Se regula las medidas socioeducativas, las mismas que conciben las siguientes
medidas: la amonestacion, prestacion de servicio a la comunidad, libertad

asistida, asi como también la internacion.
Diferencia con nuestra legislacion

La diferencia es que la legislacién Uruguaya regula dos modalidades de medidas
socioeducativas, tales como la medida socioeducativas no privativa de libertad y
la medida socioeducativa privativa de libertad. Cada uno ellas estableciendo
diferentes modalidades de medidas socioeducativas que la conforma. Tal es
caso de las medidas socioeducativas no privativas de libertad se consignan 14
modalidades entre ellas la amonestacion por reiteraciéon de la infraccion, la
orientacibn y apoyo de instituciones con programas socioeducativas,
observancia de las reglas de conducta, la obligacion de reparar el dafo, la
prohibiciéon de conducir vehiculos, la libertad asistida y los demas que si se
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encuentra regulado en nuestra legislacion. Dentro de la medidas socioeducativas
privativas de libertad encontramos al internamiento en un establecimiento
carcelario y por otra el internamiento aun establecimiento con la posibilidad de

gozar semilibertad.

Asimismo la legislaciéon uruguaya a diferencia de la legislacion peruana hace
constar explicitamente que la aplicacién de las medidas socioeducativas solo
podra ser aplicada siempre y cuando exista una sentencia ejecutoriada en la que

se declare responsable al adolescente.

3.2. Analisis de jurisprudencia

Procedencia o instancia: Tribunal Constitucional
N° de Expediente: EXP. N.° 0374-2003-HC/TC
Materia: Accién de amparo

Tema: La Libertad y aplicacién de las medidas socioeducativas

Objetivo a que responde: La presente jurisprudencia responde al objetivo
general de la investigacién, en sentido que para eficacia de las medidas
socioeducativas para la rehabilitacién del adolescente infractor no es aplicable

en forma supletoria en Cédigo de Ejecucién Penal.
Texto de la Jurisprudencia

“(...) al imponerse una medida socioeducativa, en aplicacion del Cédigo
precitado [Codigo de los Nifios y Adolescentes], no se puede pretender la
aplicacion supletoria del Cédigo de Ejecucion Penal, porque las medidas y plazos
considerados en el primero son distintos de los que se imponen en los procesos
penales seguidos contra mayores de edad, y sobre todo porque ambas normas
estan dirigidas a un sector social claramente identificado; esto es, a menores que
han cometidos hechos delictivos, en el caso del Cédigo de los Nifios y
Adolescentes, y a adultos que han sido condenados por la comisién de un delito,
en el caso del Cédigo de Ejecucion Penal” (EXP. N.° 0374-2003-HC/TC,

Fundamento Juridico 3).
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Analisis

En la jurisprudencia bajo analisis queda claro que el tratamiento legislativo que
se le da a los adolescentes infractores a la ley penal son diferentes, razén por lo
que es inaplicable supletoriamente el Cédigo de Ejecucion Penal —legislaciéon
para mayores, por lo que, a pesar de las deficiencia normativas en la legislacién

de Cédigo de los Nifios y Adolescentes o las leyes especiales no es aplicable
supletoriamente lo establecido por la legislacién para mayores.

Sin embargo, podemos verificar que con la aprobacién del Cdédigo de
Responsabilidad Penal de Adolescentes, se han adoptado —en el aspecto
adjetivo y formal- la mayor parte de las figuras juridicas y procedimientos
establecidos para adultos.

Procedencia o instancia: Tribunal Constitucional
N° de Expediente: N°03386-2009-PHC/TC

Materia: Medida de internamiento

LTema: Aplicacion de la medida de internamiento

Objetivo a que responde: Esta jurisprudencia responde al objetivo especifico
tres de la investigacion, en sentido que la medida socioeducativa de libertad
asistida es diferente a la medida de internamiento, siendo este ultima una medida

muy severa que se aplica.
Texto de la Jurisprudencia

“(...) la medida de internamiento es la medida mas severa que se le puede
aplicar a un adolescente al que se le imputa la comisién de una infraccion penal,
motivo por el cual su aplicacién debe tener un caracter excepcional, en virtud de
que se encuentra limitada por el derecho a la presuncién de inocencia, asi como
por los principios de necesidad y proporcionalidad (...)" (fundamentos de la
Sentencia N°03386-2009-PHC/TC).

Procedencia o instancia: Tribunal Constitucional

N° de Expediente: N°03386-2009-PHC/TC
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Materia: Revocacion de Medida de Internacién imponiendo la de Prestacion de

Servicios a la Comunidad.

Tema: Aplicacion de las medidas socioeducativas

Objetivo a que responde esta jurisprudencia es a la general, toda vez que, a
efecto de que la medida socio educativa a imponer debe ser graduada con el
objetivo de no solo sancionar, sino hacer efectiva la rehabilitacion del infractor.

Texto de la Jurisprudencia

“(...) la medida de internamiento es la medida mas severa que se le puede aplicar
a un adolescente al que se le imputa la comisién de una infraccién penal, motivo
por el cual su aplicaciéon debe tener un caracter excepcional, en virtud de que se
encuentra limitada por el derecho a la presuncion de inocencia, asi como por los

principios de necesidad y proporcionalidad (...).,

“(...) la medida socio educativa a imponer debe ser graduada en funcién a las
circunstancias en que ocurrieron los hechos ya referidos y la participaciéon del
menor en ellos; ademas, en lo personal se debe senalar que el infractor no
cuenta con antecedentes y viene siguiendo estudios superiores en la
Universidad, donde es un destacado deportista. Asimismo, proviene de una
familia consolidada, siendo la dinamica familiar positiva con aceptables niveles

de comunicacién, control y autoridad de los padres (...)".

Procedencia o instancia: Pleno Jurisdiccional del Tribunal Constitucional
N° de Expediente: 0019-2005-PI/TC
Materia: Inconstitucionalidad

Tema: Medidas de rehabilitacion

Objetivo a que responde esta jurisprudencia es al objetivo general, pues se
hace la diferenciacién, de la rehabilitacion en adultos —tratandose de pena
privativa de libertad, mientras en este estudio, a diferencia de ello, se trata de la

rehabilitacion de menores infractores.
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Texto de la Jurisprudencia

“(...) aun cuando las medidas tendientes a la rehabilitacion y resocializacion del
penado que dispensan nuestros centros carcelarios no son Optimas, la
posibilidad de que dichos objetivos se cumplan sera menor, mientras se reduzca
el tiempo de ejecucion de la pena privativa de libertad”. (Fundamento Juridicos
49).

3.3. Analisis de fuentes documentales

Coleccion: 221 - Tomo 26 - Numero 4 - Mes-Ano: 2012
El internamiento preventivo del menor de edad por infraccion a la ley penal

Juan Carlos Garcia Huayama* / Juana Elvira Alvarado Reyes**

En esta fuente se analiza la preocupacion del uso de las medidas que se
traducen en privaciones de libertad de los adolescentes, de modo que esta
fuente responde al objetivo general de la investigacion, toda vez que el uso
excesivo de las medidas que restringen la libertad de los adolescentes
infractores de la ley penal, afecta eficacia de las medidas socioeducativas, en

vista que estos no contribuyen con la rehabilitacién del adolescente.

En nuestro pais se ha observado con preocupaciéon que los jueces utilizan
excesivamente la medida cautelar privativa de libertad en procesos seguidos
contra adolescentes, situacién que obligdé al Presidente del Poder Judicial a
expedir la Resolucién Administrativa N° 081-2011-P-PJ publicada en el Diario
Oficial el 9 de febrero de 2011 donde se ha precisado: “Que de la revision de
numerosos asuntos referidos al tratamiento jurisdiccional a los adolescentes
infractores mayores de 14 afos de edad (articulo 184 primer parrafo del Codigo
de los Nifios y Adolescentes —en adelante CNA) se ha detectado que, aun en
supuestos de evidente falta de gravedad del injusto atribuido, no se esta
recurriendo a la imposicion de medidas cautelares menos gravosas—
insistiéndose masivamente en la medida de internamiento preventivo (articulo
209 del CNA). Tales decisiones, que no estan precedidas en muchos casos de
una suficiente justificacion desde las exigencias establecidas en el articulo 209
del Cédigo de los Nifios y Adolescentes y lesionan los principios de necesidad,

adecuacion y estricta proporcionalidad, vulneran ademas las notas
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caracteristicas de toda medida limitativa de derechos con fines procesales, en
especial la de excepcionalidad, y las que con especial énfasis informa el Cédigo
de los Nifios y Adolescentes y los Tratados sobre la materia, a la vez que infringe
la funcién preventivo especial que caracteriza la justicia del adolescente infractor
(articulo 191 CNA) y las medidas socioeducativas (articulo 229 CNA).

UNODC. (2013). Guia de introduccion a la prevencién de la reincidencia y la

reintegracion social de delincuentes. Nueva York.

(UNODC, 2013, p. 27).

Senala que la rehabilitacién y la reinsercion en la sociedad del delincuente es
una labor indispensable por parte del estado es por ello que es importante invertir
en distintos programas de reintegracion social que ayuden a estas personas a
reintegrarse a la sociedad sin poner en riesgo la seguridad publica, la gran
mayoria de estas personas enfrentan serios problemas de integracion en la
sociedad debido a muchos factores entre ellos el de no encontrar trabajo o0 un
lugar donde vivir lo que trae consigo de que sigan delinquiendo. Es por ello que
debemos tomar conciencia de que si al menos estas personas no reciben una
ayuda para afrontar estos serios problemas no lograran la rehabilitacién que

necesitan y por consiguiente no podran reinsertarse en la sociedad (p.27).

Esta fuente es una clara evidencia de la existencia de posiciones que se acercan
mucho mas a la realidad social, y deja de lado el formalismo, el cual, I6gicamente
permite, tomar en cuenta los diversos factores como es la laboral, en tal sentido,
esta fuente documental responde mas al segundo objetivo especifico, toda vez
que la medida socioeducativa de prestacion de servicios a la comunidad podria
contribuir con la rehabilitacion del adolescente infractor, siempre que este sea
llevado a cabo en buenos términos, con control y monitoreo, asistencia

especializada y eficiente.

3.4. Analisis de entrevistas

Presentacion de los resultados de la entrevista por objetivos

Las respuestas que en esta primera parte se analizan responden al objetivo
general de la investigacion, el cual es establecer la eficacia de las medidas
socioeducativas para la rehabilitacion del adolescente infractor.
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En tal sentido, lo especialistas entrevistados han respondido las diferentes
preguntas relacionadas al tema, siendo que los entrevistados especialistas, con
experiencia y ejercen la profesion en el tema objeto de investigacion, por lo que
las respuestas a las preguntas de entrevista han de ser valiosas para este

estudio.

Asi, respecto a la efectividad de las medidas socioeducativas para la
rehabilitaciéon del adolescente infractor Pérez y Arriaran (2017) coinciden que en
Lima, y algunas capitales de departamento existen centro de internamiento de
menores. En ese sentido, se debe precisar que solo estos lugares cuando se
trata de infracciones graves y se aplica la medida de internamiento, existen

centros adecuados para tratar y rehabilitar a los adolescentes.

En este orden de ideas, Pérez (2017) considera que no son efectivas las medidas
socioeducativas, toda vez que en el resto del pais, cuando se trata de una
infraccién grave, y el caso merece una medida socio educativa de internacion, a
nivel preliminar los adolescentes son internados en las Comisarias, y si se dicta
sentencia condenatoria son enviados a los centros de rehabilitaciéon o internacion
de menores. En este caso, la desventaja consiste en que se desarraiga al menor
de su familia y de su entorno de amigos. En ese sentido, sefialamos que en el
segundo caso las medidas socio educativas no son eficaces para garantizar la
rehabilitacion de los adolescentes infractores. Sin embargo considera que las
medidas socio educativas diferentes a la internacion, si son eficaces, deberia

ajustarse en cuanto a su supervisién de cumplimiento.

En correlacién a la posicion de Pérez, Arriaran (2017) sefiala que los centros de
rehabilitacion de menores infractores a la Ley Penal, conforme al Cédigo de
Responsabilidad Penal de Adolescentes, éstos seria util Gnicamente para las
medidas socioeducativas que impliquen la privacion de la libertad hasta por 10
afos. Sin embargo, se debe tener en cuenta que los menores, al ser aisladas de
sus familiares, no contar con un profesional que oriente y las caracteristicas
propias de un centro de internamiento, es casi imposible su rehabilitacion, y en
otros casos como resultado del internamiento, el menor infractor adquiere otras

capacidades para la realizacion de las conductas ilicitas.
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En tal sentido, tanto Pérez y Arriaran (2017) coinciden que la falta de
profesionales que oriente y el aislamiento de los familiares son factores que
hacen que la rehabilitacién sea deficiente, es decir, estos aspectos no permiten
la adecuada o eficiente rehabilitacion del menor infractor.

A diferencia de los entrevistados ya expuestos, Quifiones (2017) considera que
las medidas socioeducativas son eficaces en parte para garantizar la
rehabilitacion del adolescente infractor, esto, al sefialar que “(...) no en todo,
debido a que no existe un control y fiscalizacién eficiente dirigida a garantizar la
rehabilitacion del adolescente infractor, es decir, los profesionales dedicados a
ellos son pocos, por lo que dichas medidas socioeducativas no son eficientes
para garantizar la rehabilitacion del adolescente infractor”. De lo cual se extrae
que el fundamento que sefiala para afirmar la deficiencia de las medidas para la
rehabilitacion son principalmente la falta de control, fiscalizacion y suficientes

profesionales.

Por otro lado, los entrevistados Huerta y Mendoza (2017) consideran que —al
igual que los demas entrevistados- que las medidas socioeducativas no son
eficaces para garantizar la rehabilitacion del adolescente infractor, toda vez que
hay mucho que hacer, y esta razon se justifica desde distintas vertientes, una de
ellas es la inoperancia del Estado y la poca inversion para llevar a cabo las
medidas correspondientes, tales como en la infraestructura de los centros de
orientacion, la falta de especialistas para el tratamiento del menor y la poca
rigurosidad en la supervision del menor, y por otra, la reincidencia y la
habitualidad de los menores que son una clara muestra de que las medidas
socioeducativas aplicadas para el tratamiento del menor no son suficientes para
su rehabilitacion y su restablecimiento. Las causas pueden ser de distinta
naturaleza, entre ellas, la falta de colaboracion de los padres o la falta de

compromiso del Estado para llevar a cabo las medidas correspondientes.

A esto agrega Mendoza (2017), que las medidas socioeducativas en muchos
casos no se cumplen su finalidad, por cuanto los profesionales asignados son
insuficientes, por lo que las medidas socioeducativas no son eficientes para

garantizar la rehabilitacion del adolescente infractor.
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En tal sentido, los entrevistados coinciden que existen centros de rehabilitacion
de menores infractores a la Ley Penal o de internamiento, sin embargo, medidas
socioeducativas son eficaces para garantizar la rehabilitacion del adolescente
infractor, porque no toma en cuenta la situacién u origen familiar del infractor, los
profesionales asignados son insuficientes, no hay supervision, control o
fiscalizacién de su cumplimiento, falta de operatividad del Estado y la inversién.

Otro de los principales puntos a tratar en relaciéon al objetivo general de la
investigacion es también el cumplimiento de las medidas socioeducativas, pues
a primera vista, si estos no se cumplen, de hecho, va ver deficiencias en el

cumplimiento de la finalidad rehabilitadora de la medida socioeducativa.

Al respecto, Arriaran (2017) considera que no se cumplen las medidas
socioeducativas, porque dichas medidas socioeducativas de rehabilitacion
adolecen de graves problemas en su ejecucion, toda vez que no existe un ente
rector, regulador o por lo menos logistico que controle eficacia de la ejecucion
de las medidas socioeducativas dictadas. La finalidad de las medidas
socioeducativas no es sino la rehabilitacién, entonces se debe fortalecer para

cumplir con esta finalidad.

Esta posicion es también respaldada por Mendoza (2017) quien sefala que no
se cumplen las medidas socioeducativas porque no hay una eficiente
fiscalizaciéon y control de las actividades de los adolescentes que realice en el
tiempo de la rehabilitacion, asimismo es insuficiente personal capacitado y
eficiente. El adolescente que cumple alguna medida socioeducativa que no
implique la privaciéon de la libertad muchas veces, justamente por la falta de
control cae en libertinaje y no cumple las actividades asignadas como parte de

su rehabilitacion.

No se cumplen a cabalidad las medidas socioeducativas debido al incumpliendo
de las medidas dictadas por el juez que muchisimas veces se justifica por
razones de poca viabilidad y el gasto generado para su ejecucion que juegan en
contra para la implementacién de programas educativas, entre otros. Si bien es
cierto, las medidas socioeducativas estan dirigidas a que el menor pueda
reeducarse y rehabilitarse para su reinsercion a la sociedad, ello se

desnaturaliza debido al poco presupuesto y la falta de promociéon por parte del
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Estado para el cumplimiento de sus fines y los mandatos que los convenios

internacionales establecen a favor del menor (Huerta, 2017).

Por su parte Pérez (2017) a diferencia de los expertos ya citadas sefiala que en
cuanto a su cumplimiento de las medidas socioeducativas, en los centros de
internacioén, si se hace un esfuerzo por cumplirlas, pero en lo que respecta a las
otras medidas socio educativas, existen problemas en su ulterior control y
ejecucién. En ese sentido, consideramos que en los centros de rehabilitacion si
se cumple las medidas socio educativas impuestas, pero, como lo hemos
expuesto, en el caso de adolescentes de provincias son desarraigados de su

entorno familiar y amical.

En este orden de ideas, de las respuestas de los entrevistados se concluye que
las medidas socioeducativas no se cumplen para garantizar la rehabilitacion del
adolescente infractor, toda vez que no existe un ente rector, regulador o por lo
menos logistico que controle eficacia de la ejecuciéon, no hay una eficiente
fiscalizacién y control de las actividades de los adolescentes, existen problemas
en su ulterior control y ejecucion, asi como por el poco presupuesto y la falta de
promocién por parte del Estado para el cumplimiento de sus fines de la
rehabilitacion. Aunque uno de los entrevistados considera que si se cumple, pero

en provincias es en la que no se estaria cumpliendo.

En esta segunda fraccion de la presentacion de los resultados de la entrevista
se analizan las respuestas de las entrevistas relacionadas al primer Objetivo
especifico, el cual es determinar si la regulacién de las medidas socioeducativas

son suficientes para lograr la rehabilitacion del adolescente infractor.

Al respecto, Arriaran, Mendoza, Pérez, Quifiones y Huerta (2017) consideran
que vigente regulacion de las medidas socioeducativas no son suficientes para
lograr la rehabilitacion del adolescente infractor, en tal sentido, cada quien

sostiene o fundamente del porque considera ello:

Arriaran (2017) sefiala que la vigente regulacién no alcanza regular la realidad
factica, es decir, no se esta tomando en cuenta que los adolescentes infractores
de la ley penal son aquellos provenientes de hogares disfuncionales, con
problemas de alcohol, droga y violencia. Por lo que —a efectos de garantizar la

rehabilitacién- debe tomarse en cuenta ello y crear instituciones que estén
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encargadas especialmente —por medio de un equipo de profesionales- a la
rehabilitacion de adolescentes.

En ese orden de ideas Pérez (2017) fundamenta que la vigente regulacién de las
medidas socioeducativas no son suficientes para lograr la rehabilitaciéon del
adolescente infractor, porque los adolescentes infractores en la mayoria de los
casos provienen de familias disfuncionales, tienen problemas de consumo de
drogas o alcohol. En ese sentido, para que las medidas de proteccién cumplan
su objetivo, se tiene que integrar a profesionales de la salud, médicos,

psicologos, psiquiatras, y educadores.

Asimismo se sefala que la normatividad todavia se puede “(...) ajustar mucho
mas a fin de que se logre con rehabilitar el adolescente infractor, a pesar que
ahora ultimo se ha aprobado el Decreto Legislativo N° 1348 (Decreto Legislativo
que aprueba el Cédigo de Responsabilidad Penal de Adolescentes) se evidencia
que no es posible por ejempio, conforme al interés superior del adolescente, que
se pueda combinar las medidas socioeducativas privativas de libertad con las no
privativas, esto hace que los supuestos socioeducativos sean muy limitados para
lograr la rehabilitacion, pues deberia haber un equipo de profesionales que
coadyuven al juzgador tomar la mejor decision en pro del futuro del adolescente”
(Quinones, 2017).

Asimismo Huerta (2017) agrega que la regulacién es insuficiente, debido a que
el Nuevo Codigo del Nifio y el Adolescente solo acoge de manera limitada la
medidas socioeducativas no privativa de libertad, asi como también no regula
medidas socioeducativas privativas de libertad que en el derecho comparado se
regulan perfectamente sin transgredirse los derechos del menor y bajo los
parametros establecidos por los convenios internaciones de protecciéon al menor.

En este punto, Mendoza (2017) aclara que cuando se trata de suficiencia de
regulacién no se debe entender la cantidad de normas que regulan una materia,
sino, la eficiencia aplicativa de dichas normas sin importar la cantidad, por lo que
considero, -para que la legislacion de las medidas socioeducativas sea suficiente
debe tener la caracteristica esencial, que es su aplicabilidad a la realidad y la
solucién justa de problemas legales, asi como el cumplimiento de su finalidad.
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En tal sentido, todos los entrevistados coinciden y estan de acuerdo de que la
vigente regulacion de las medidas socioeducativas son insuficientes para lograr
la rehabilitacion del adolescente infractor. En tal sentido consideran que no se
toma a los adolescentes infractores provenientes de hogares disfuncionales, con
problemas de alcohol, droga y violencia, refiere también el problema de
aplicacion de la nueva normativa respecto a la Responsabilidad Penal de
Adolescentes; asimismo se precisa que con la suficiencia normativa se debe
entender la eficiencia aplicativa de las normas y no la cantidad de las mismas

por una materia.

Tomando en consideracion la posicion anterior de los resultados de la entrevista,
en la que todos los entrevistados consideran que es insuficiente la regulacién de
las medidas socioeducativas para cumplir con la rehabilitacion de los
adolescentes infractores a la ley penal, es pertinente, entonces, tratar si es

pertinente una reforma.

En la que, se evidencia que los entrevistados, en forma unanime consideran que
es necesario una reforma legislativa respecto a las medidas socioeducativas
para lograr la rehabilitacion del adolescente infractor. Donde cada uno de los

mismos emiten su criterio o fundamento del porqué de dicha posicion.

En este sentido, Arriaran y Mendoza (2017) sefialan que es necesaria dicha
reforma para para incluir los puntos referidos al tema tratado lineas arriba y para
precisar otras de la misma relevancia practica. Asimismo, debe haber todavia
algunas mejoras a fin de que la rehabilitacion de los adolescentes infractores sea
mejor y se cumpla, pero tampoco se trata pues de llenarse de normas, sino que
dichas normas deben servir para hacer eficiente la rehabilitacion, adicionalmente
debe haber protocolos especializados de seguimiento y control de adolescentes

en rehabilitacidn, asi como equipo de profesionales desplegados para tal efecto.

Mientras Pérez (2017) sefiala que dicha reforma legislativa es necesaria para
implementar un sistema de atencién integral al adolescente infractor, para hacer
un diagnéstico de cada caso, con participacion de profesionales de la salud,
meédicos, psicologos, psiquiatras, y educadores. Porque esa es la Unica
oportunidad de recuperar a un adolescente, en caso contrario en el futuro

continuara con su conducta delictiva.
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Es necesaria la reforma porque se trata de una rama muy especial, donde los
adolescentes como parte de la nueva generaciéon y base de la sociedad
requieren ser tratados de una forma eficiente, tomar la conciencia de que realizar
actos contrarias a la ley penal generan consecuencias muy graves, no solo en
ellos sino en la sociedad. Se deberia de alguna manera flexibilizar las medidas
a fin de que sean adoptadas, incluso combinadas con el unico fin de lograr con
la rehabilitaciéon, por ejemplo podria ser que en primer momento se aplica el
internamiento solo para efectos de que tome conciencia y luego se aplica otras
medidas que no restrinjan la libertad, para de esa forma trabajar con su

personalidad por el bien de él y su rehabilitacién (Quifiones, 2017).

Siguiendo la postura de Pérez, Huerta (2017) considera que es necesaria la
reforma, toda vez que no se garantiza lo suficiente la rehabilitacion del menor
con las medidas reguladas por el Nuevo Cédigo del Nifio y del Adolescente. La
reforma concerniente a las medidas socioeducativas no privativas de libertad
deben de sancionarse en concordancia del derecho comparado ampliandose y
modificAndose algunos articulos establecidos por el dicho Codigo, asi como
también implementarse las medidas socioeducativas privativas de libertad, las
mismas que deben de estar dirigido no por el juez de familia sino por un juez

penal especializado en menores.

En tal sentido, respecto a la necesidad de una reforma normativa de la materia,
todo los entrevistados coinciden y consideran necesario una reforma legislativa
respecto a las medidas socioeducativas para lograr la rehabilitacion del
adolescente infractor, en tal sentido sefialan que tampoco se trata de llenarse de
normas, sino cumplir con los fines de la rehabilitacién, asimismo con la reforma
se debe implementar un sistema de atencion integral al adolescente infractor.
Asimismo se precisa que dicha reforma debe ser tal, debido a que se trata de

una rama especial, donde los adolescentes son la base de la sociedad.

En la entrevista, también estuvieron preguntas relativas a la suficiencia de los
supuestos socioeducativos para garantizar la rehabilitacion del adolescente

infractor.

Al respecto Arriaran (2017) considera que los supuestos socioeducativos son

insuficientes para garantizar la rehabilitacion del adolescente infractor, toda vez
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que la legislacion relativa a la rehabilitacion de los adolescentes infractores a la
ley penal adolece de diversas deficiencias que deben ser superadas, por tanto,
los supuestos socioeducativos también deben ser revisados y flexibilizados en

su aplicacién y orientado a la concretizacion de la rehabilitacion.

Los supuestos socioeducativos replanteados por el Decreto Legislativo N° 1348
(Decreto Legislativo que aprueba el Codigo de Responsabilidad Penal de
Adolescentes) son limitados e incluso presenta contradicciones en sentido
aplicativo, por cuanto es ilégico aplicar mas de una medida socioeducativa
incompatible, cuando lo que debe buscar la regulacion penal juvenil es la
rehabilitacion, pues se trata de las futuras generaciones que forman parte de la
sociedad, y tienen la caracteristica de ser vulnerables. Por ello, la legislacién
penal debe tomar y ser flexible racional para rehabilitar al menor infractor y no
concebirlo estrictamente como una especie del derecho penal del enemigo
(Mendoza, 2017).

En ese orden de ideas, Pérez (2017) sefiala que para garantizar la rehabilitacion
del adolescente infractor, se debe tratar como un problema integral, e incorporar
a profesionales como lo venimos narrando, para garantizar el cumplimiento y

eficacia de las medidas socioeducativas.

Y, Quifiones (2017) complementa al decir que de conformidad con el Decreto
Legislativo N° 1348 (Decreto Legislativo que aprueba el Coédigo de
Responsabilidad Penal de Adolescentes) existen dos supuestos
socioeducativos, siendo la primera las no privativas de libertad y en ultima ratio,
las privativas de libertad, solo que se aplican los segundos por ejemplo cuando
haya reincidencia o incumplimiento de los primeros, pero no existen no
combinadas, es decir, de acuerdo a la necesidad e informe de los profesionales

encargados primero se interna por un lapso y se aplica la no privativa de libertad.

Esta posicion es respaldada por Huerta (2017), quien sefiala que la actual
regulaciéon de las medidas socioeducativas por el Nuevo Cédigo del Nifio y del
Adolescente no contempla todo los supuestos para sancionar debidamente al
menor a diferencia de otros Estados extranjeros que si recogen supuesto mas
efectivos para la rehabilitacion del menor, tal es al caso de las medidas

socioeducativas privativas de libertad.
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De lo cual se puede concluir, entre otros aspecto, los entrevistados senalan que
los supuestos socioeducativos deben ser revisados y flexibilizados en su
aplicacion, toda vez que incluso son contradictorios en su aplicacion, y se debe

tratar como un problema integral.

En esta tercera parte o fraccion de la presentacién de los resultados de la
entrevista se analizan a aquellas que responde al segundo objetivo especifico,
siendo éste determinar si la medida socioeducativa de prestacidén de servicios a

la comunidad garantiza la rehabilitacién del adolescente infractor.

Respecto a la existencia de un adecuado control y seguimiento de la medida
socioeducativa de prestacidbn de servicios comunitarios impuesta al menor
infractor, los entrevistados sefalan que no existe dicho control y seguimiento
adecuado, y cada uno de ellos dan las razones de porque consideran ello.

Mendoza (2017) sefiala que el seguimiento y control es uno de los puntos débiles
de la resocializaciéon de los adolescentes infractores, pues por el contrario, el
incumplimiento de éstas podria provocar la reincidencia. Por su parte Arriaran
(2017) acota que actualmente no existe un sistema unico de monitoreo,
seguimiento y control de los adolescentes en rehabilitacién, lo cual constituye un
verdadero deficiencia. En ese sentido, no existe control del cumplimiento o no de

los servicios comunitarios asignados en su cabalidad.

Por su parte Quifiones (2017), en concordancia y la misma posiciéon de loa
entrevistados anteriores sefiala que la falta de adecuado control y seguimiento
de la medida socioeducativa de prestacion de servicios comunitarios es debido
a que no se cumple estrictamente con el seguimiento necesario ni control del
cumplimiento del servicio encargado al adolescente infractor, pues para que esto
sea adecuado, debe haber un personal encargado y especializado que controle
y haga el seguimiento que permita concretar con la finalidad de la medida

socioeducativa impuesta.

Pérez y Arriaran (2017) coinciden que el problema del cumplimiento de las
medida socioeducativa de prestacion de servicios comunitarios esta en la falta
de un sistema, en donde el primer entrevistado refiere que no existe

implementado un verdadero sistema de monitoreo y seguimiento, mientras el
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segundo sefiala que no existe un sistema Unico de monitoreo, seguimiento y

control de los adolescentes en rehabilitacion.

Mientras, Huerta (2017), a diferencia de los antes citados, plantea que el
problema es mas bien en el presupuesto, es decir, para realizarse la
implementacion de diversos programas educativos, el control, la supervision y
seguimiento del menor que es la que generan mayor gasto y frena las
intenciones de los operadores de justicia. Y no solo es la uUnica razén, el
incumplimiento injustificado y reiterado del menor de las medidas impuestas por
el juez coadyuva y que dicha medida simplemente no sirvan de nada para la

rehabilitacion del menor.

Todo los entrevistados coinciden que no existe un adecuado control y
seguimiento de la medida socioeducativa de prestacion de servicios
comunitarios impuesta al menor infractor, toda vez que no existe un sistema
tnico de monitoreo, seguimiento y control de los adolescentes en rehabilitacion,
asimismo se sefiala que hay un incumplimiento injustificado y reiterado del menor

de las medidas impuestas por el juez.

En eta ultima parte o fracciéon de la presentacién de los resultados de la entrevista
se analizan las relacionadas y que responden al tercer objetivo especifico, el
cual es determinar si la medida socioeducativa de libertad asistida garantiza la

rehabilitacion del adolescente infractor.

En esta parte, a diferencia de los que involucra al segundo problema especifico
ya tratado lineas arriba, nos basaremos en la existencia de un adecuado control
y seguimiento de la medida socioeducativa de libertad asistida impuesta al menor

infractor.

A prima facie, los entrevistados se pronunciaron y plasmaron sus respuestas,
muy similar a las medida socioeducativa de prestacion de servicios comunitarios,
en tal sentido, consideran que no existe un adecuado control y seguimiento de
la medida socioeducativa de libertad asistida impuesta al menor infractor, donde

cada uno sostiene los fundamentos de porque considera asi.

Asi por ejemplo Arriaran (2017) sefiala que ello es asi debido a que no existe la

exigencia normativa o institucional sobre los procedimientos, elementos y
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mecanismos de control, como la medida socioeducativa es no privativa de
libertad, entonces es pertinente hacer un control y seguimiento y control eficiente
si se quiere cumplir con la finalidad que es la rehabilitacién del menor infractor.
Mientras Mendoza (2017) considera que “(..) el seguimiento y control de las
medidas socioeducativas de libertad asistida presenta deficiencias, porque el
seguimiento y control de esta medida socioeducativa no es muchas veces por
un profesional especializado —psic6logo rehabilitador, mas cuando la naturaleza
de la medida socioeducativa demanda mayor control y seguimiento, justamente

al ser la medida una de libertad asistida”.

A diferencia de los entrevistados anteriores, Pérez (2017) sefala que dicha
deficiencia es debido a que no existe un ente que se dedique a esa funcién, dicha
carencia se observa mas en las provincias de nuestro pais, donde existen
juzgados mixtos, y no cuentan con profesionales para el tratamiento integral, y
el seguimiento adecuado de las medidas socio educativas como la propuesta.

De lo cual se desprende que también se trata de un problema de la falta de un
ente rector especializado en temas de rehabilitacion de adolescentes infractores,
en este sentido sostiene Huerta (2017) al decir que —no se cumple el seguimiento
ni control necesario- debido a que los operadores (especialistas) capacitados
para llevar a cabo los programas de educaciéon no realizan debidamente el
control y seguimiento del menor. No hay una consecucion con los programas
educativos o simplemente se carece de especialistas para llevar a cabo las
diligencias correspondientes para cada medida establecida por el juez. Cabe,
asimismo sefalar que la medida socioeducativa de libertada asistida no solo
involucra a los operadores del Estado sino también a la familia que también
deben coadyuvar al restablecimiento del menor, lo que contrariamente muchas

veces las familias no toman en consideracion.

Sin embargo, conforme sefiala Quifiones (2017) el sostiene que se debe
involucrar también a la entidad o unidad receptora, ya sea privada o publica, Para
que el control y seguimiento sea adecuado y por consiguiente eficaz en las
medidas socioeducativas de libertad asistida deben estar sometidas a un
protocolo para que el profesional encargado, la entidad privada o publica

receptora y todos los que colaboren con la ejecucion de esta medida puedan
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cenirse bajo responsabilidad y no constituir en libertinaje del adolescente la
medida impuesta. Asimismo la presencia de especialistas que orienten y asistan
a los adolescentes son insuficientes para abastecerse y cumplir su rol en forma

eficiente.

En este orden de ideas, al igual que en las medidas socioeducativas de
prestacion de servicios, los entrevistados coinciden que no existe un adecuado
control y seguimiento de la medida socioeducativa de libertad asistida impuesta
al menor infractor, debido a que no existe la exigencia normativa o institucional,
el seguimiento y control de esta medida socioeducativa no es realizada por un
profesional especializado, porque no existe un ente que se dedique a esa funcién
y no hay un protocolo de cumplimiento de esta medida socioeducativa que deben
aplicar las y a las unidades receptoras.

Ahora bien, ya en relacion al problema de estudio en general, adicionalmente,
Arriaran (2017) sugiere crear un sistema integrado de control, seguimiento y
monitoreo de la ejecucidon de las medidas socioeducativas que se impongan al
menor infractor. Y en esa misma linea de ideas, Pérez (2017) también
recomienda la implementacién de un sistema de monitoreo y seguimiento de las
medidas socio educativas que imponen los Juzgados de familia. En el cual deban
participar profesionales de la salud y educadores, y también exigir la

participacion activa de la familia, cuando sea el caso.

Finalmente Quifiones (2017) considera que las unidades receptoras (privadas o
publicas) de los adolescentes para la ejecucion de las medidas deben estar
debidamente acreditados, registrados, contar con requerimientos minimos de
infraestructura y profesionales, a fin de que permitan con la eficiencia de la

rehabilitacion del adolescente infractor.

De lo cual se puede extraer que algunos de los entrevistados recomiendan crear
un sistema integrado de control, seguimiento y monitoreo de la ejecucion de las
medidas socioeducativas o un sistema de monitoreo o seguimiento con
participacibn de personal especializado, pero también que las unidades
receptoras cumplan con las condiciones minimas para permitir la rehabilitaciéon

del adolescente.
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IV. DISCUSION



La discusién no es sino la contrastacion analitica y critica de los resultados de la
investigacién con otras investigaciones, comentarios, normas, doctrina,
opiniones de expertos, normas nacionales o extranjeros y las fuentes
documentales, a fin de analizar los alcances de la investigacion y confrontar
critica y objetivamente el objeto de estudio y los resultados que en aplicacion de

la metodologia utilizada se tiene.

Y, en lo particular, a efectos de un orden légico y correlativo de la presentacion
de la discusién, aunque muchas veces la discusion es global, en este estudio se

presentan por objetivos.

En consecuencia, conforme al objetivo general de la investigacion, sobre
establecer eficacia de las medidas socioeducativas para la rehabilitacion del
adolescente infractor. Se tiene que todo los entrevistados coinciden con la
postura de que dichas medidas socioeducativas son deficientes por las razones
que cada quien expone —conforme consta en los resultados de esta

investigacion.

Asi, en vista que la legislacion sobre la responsabilidad penal de los
adolescentes ha sido y sigue siendo objeto de manipulacién de la politica
criminal, en sentido que, por la sensacién de o el real aumento de la delincuencia
juvenil, los diversos paises ha ido adoptando cada vez mas medidas drasticas
legislativas contra los adolescentes infractores de la ley penal. Esto, en sentido
que existe una corriente que concibe a los adolescentes cada vez mas capaces
y auténomos en la toma de decisiones, por lo que se alega la sancion efectiva

de los mismos.

Entre las radicales decisiones legislativas que de evidencia en el derecho
comparado no es sino, la reduccion de la edad para la responsabilidad penal de
los adolescentes y en otros casos, sin importar la edad, sino la gravedad del
delito, el adolescente es el autor del delito y debe ser procesado y condenado

como tal.

En tal sentido, Mendoza (2017) sefialé que no se cumplen las medidas
socioeducativas porque no hay una eficiente fiscalizacién y control de las

actividades de los adolescentes que realice en el tiempo de la rehabilitacion,
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incluyendo en la contribucion de este problema la insuficiencia del personal

capacitado y eficiente.

En este aspecto se debe tener en cuenta que el problema —en realidad- no solo
es legislativa o en todo caso, no es unica y exclusivamente de las deficiencias
normativas, y por tanto de la politica criminal, sino también de factores externos
que no son propios —-muchas veces- de estas instituciones, debido a que
intervienen otros factores como es la econémica, contratacion de profesionales,
que en muchas veces se trata de la falta de decisiones administrativas, y esto,
sumado con las deficiencias legislativas, es légico que arme un problema

bastante complejo como la estudiada.

Dicho esto, pasamos a analizar y discutir lo relatico al primer objetivo
especifico de la investigacion, el cual es relativo a la regulacién de las medidas
socioeducativas son suficientes para lograr la rehabilitacion del adolescente

infractor.

En ese sentido, cuando el Cédigo del nifio y adolecente (Ley 27337 Articulo 183)
sobre el adolescente infractor a la ley penal dice que un adolecente sera
considerado infractor cuando su responsabilidad haya sido determinada como
autor o participe de un hecho punible tipificado como delito o falta en la ley penal.
Se debe entender que se trata de una figura especial de responsabilidad penal,
pues el adolescente, por mas que haya cometido un delito grave, per se, tiene la
proteccion internacional, el mismo que los Estados deben adoptar y cumplir. Sin
embargo, se evidencia que la tolerancia es poca o nada, principalmente de los
legisladores populistas, quienes a primera vista, apenas enterado del impacto
mediatico del problema en la sociedad son capaces de legislar lo que sea, con

tal de satisfacer a la masa, tenga o no razén o fundamento.

De hecho, con esto de ninguna manera se justifica el actual —en contra de la ley-
de los adolescentes, por lo que si deben ser sancionados, pero de la manera y
tomando en cuenta las circunstancias de cada uno, por lo que es de suma
necesidad la intervencion de profesionales especialistas, en primer lugar, para
determinar cual es la sancion eficiente para que el adolescente pueda

rehabilitarse, y segundo, hacer el seguimiento, monitoreo, orientacién y control
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de las actividades de los adolescentes en rehabilitacion, con el objetivo de

asegurar su rehabilitacion.

El Cédigo de la Infancia y la Adolescencia de Colombia (Ley 1098 de 2006) en
su Articulo 53. Senala que las medidas de restablecimiento de derechos de los
derechos de los nifos, las nifas y los adolescentes son amonestacién con
asistencia obligatoria a curso pedagégico, retiro de la actividad, ubicacién
inmediata en medio familiar, ubicacién en centros de emergencia, adopcion y
otras que garantice la proteccion integral. Donde el operador del derecho - la
autoridad competente, puede tomar, tomara alguna o varias de las medidas

expuestas.

Como se evidencia, la legislacion Colombiana lo que busca es que los nifios, las
nifias y los adolescentes no caigan en estados de riesgo o mayor vulnerabilidad,
ya sea para la protecciéon de los mismos o para evitar que dichos menores,
puedan, de acuerdo a la circunstancia en la que se encuentra, atreverse a

realizar conductas contrarias al ordenamiento juridico.

Por otro lado, la legislaciéon de Nicaragua en el Cédigo de la Nifez y la
Adolescencia en la parte que regula las medidas socioeducativas,
especificamente en su Articulo 193 sefala que “Articulo 193.- Las medidas a
aplicarse en el presente Libro deberan tener una finalidad primordialmente
educativa y aplicarse, en su caso, con la intervencion de la familia y el apoyo de

los especialistas que se determinen”.

Y el Articulo 195 del mismo cuerpo de leyes sefiala que “Comprobada la
comisién o la participacién del adolescente en un hecho delictivo, el Juez Penal
de Distrito del Adolescente podra aplicar los siguientes tipos de medidas:” y
sefala tres tipos de medidas, tales como las medidas socio-educativas, medidas

de orientacion y supervision y medidas privativas de libertad.

Como bien se puede apreciar, a diferencia de la legislacion peruana, las medidas
socioeducativas es solamente una parte de las medidas a imponerse al
adolescente infractor, y no existe la regulaciéon de las medidas de orientacién y
supervision, mucho menos de privativa de libertad. Sin embargo, la legislacion
peruana establece dos principales medidas, las no privativas de libertad y las
privativas de libertad, pudiéndose de algin modo cuadrar las dos primeras
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medidas reguladas por la legislacion Nicaragiense, pero si se verifica los
alcances de cada uno de ellos, pues la peruana todavia queda con menos

supuestos posibles de medidas a dictar.

En este orden de ideas, en la jurisprudencia nacional (EXP. N.° 0374-2003-
HC/TC, Fundamento Juridico 3) se sefalé que “al imponerse una medida
socioeducativa, en aplicacion del Codigo precitado [Codigo de los Nifios y
Adolescentes], no se puede pretender la aplicaciéon supletoria del Cédigo de
Ejecucién Penal, porque las medidas y plazos considerados en el primero son
distintos de los que se imponen en los procesos penales seguidos contra
mayores de edad, y sobre todo porque ambas normas estan dirigidas a un sector
social claramente identificado; esto es, a menores que han cometidos hechos
delictivos, en el caso del Cédigo de los Nifios y Adolescentes, y a adultos que
han sido condenados por la comisién de un delito, en el caso del Cdédigo de

Ejecucién Penal’

Se comparte la postura del Tribunal Constitucional, como bien se sefal6 en el
desarrollo de esta investigacion, los adolescentes son titulares de un tratamiento
especial de conformidad a la constituciéon y a las normas internacionales a los
que el Peru esta adscrita, por lo que se justifica la inaplicacién de las normas

propias de la ejecucién para adultos.

Por otro lado, en relacién al segundo objetivo especifico de la investigacion es
preciso acotar que en una investigacion anterior, Fonseca (2013) En su tesis
titulada, “Medidas socioeducativas y la rehabilitacion del adolescente infractor
del Canton Ambato” llega a concluir que las medidas socioeducativas son
insuficientes para lograr una correcta rehabilitacion ya que los adolescentes
abusan de su inimputabilidad y de la protecciéon extrema de sus derechos. Y un
gran porcentaje de adolecentes internados en un establecimiento penitenciario
ya han sido sujetos de otras medidas socioeducativas lo que evidencia que este
sistema no esta funcionando, que dichas medidas no son lo suficientemente
rigurosas lo que trae consigo que los adolescentes vuelvan a reincidir en la

comision de estos actos ilicitos.

Al respecto es preciso sefialar, que como ya se detallo, en las sanciones que se
imponga a cada adolescente infractor se debe determinar cual es la sancion
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correcta, pues en el supuesto que un adolescente es infractor reincidente por
ejemplo, no se debe tomas las mismas medidas que a uno primario, toda vez
que en el primero, se evidencia —a prima facie- el animus delinque, es decir, la
intensién de seguir cometiendo delitos, abusando -como bien sefiala el autor- de
la condicién de inimputabilidad. Por lo que, tampoco el Derecho Penal debe ser
ajeno a ello, sino alcanzar y sancionar de la forma mas correcta posible, en
proporcién a la conducta reprochable y la intensién de su autor.

Por su parte, Ezequiel (2014) sefialaba que la conducta infractora de los menores
de edad se viene proyectando desde hace muchos afnos, es asi que el Derecho
Antiguo los autores nos menciona que existia muchos privilegio y garantias en
la aplicacion de las penas producto de concepciones morales y religiosas que
abundaban en aquellos tiempos, es asi que no siempre existié un régimen de
justicia penal juvenil sino que los menores eran tratados de manera

indiferenciada respecto de los adultos (p.65-66).

Como bien sefala el autor en referencia, esos privilegios de garantias son parte
de la evolucién del derecho y propiamente de la concepcion de la
responsabilidad penal de los adolescentes o derecho penal juvenil. Desde
siempre hubo el tratamiento diferenciado de los adolescentes frente a los
adultos, salvo en algunos paises como en el Estados Unidos, en algunos
aspectos delictuales el tratamiento de los menores es equitativo a la de los

adultos.

En ese orden de ideas, Ortiz (2015) sefiala que, establecida la responsabilidad
de los adolescentes, se debe determinar las medidas socioeducativas que les
corresponde, y es el caso que jueces y fiscales debemos tener en cuenta los
diversos factores que condujeron al adolescente a la comisidbn de aquellas
conductas, tema de suma importancia si se tiene en cuenta que con estas se
esta brindando al adolescente una oportunidad para cambiar su camino (p. 2).

Esta consideracién es primordial, pues en concordancia con ello, incluso uno de
los entrevistados en esta investigacion sefialé que es necesario tomar en cuenta
las circunstancias en las que el adolescente comete la infraccién, como por
ejemplo aquellos provenientes de los hogares disfuncionales, con padres

alcohdlicos o consumidores de estupefacientes entre otros aspectos que pueda
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variar la situacién, concepcion y la voluntad del infractor, pues como es evidente,
no es lo mismo rehabilitar a un infractor que abusa de alguna sustancia nociva
que uno que no lo es, por lo que estas circunstancias, tomar vital importancia
para la toma de las decisiones en adoptar una medida socioeducativa que

permita su rehabilitacion.

En ese orden de ideas, el Ministerio de Justicia y Derechos Humanos (2016)
define al adolescente infractor como una persona en desarrollo, sujeto a
derechos y proteccién, quien debido a multiples causas ha cometido una
infraccion, y que, por lo tanto, requiere de atencién profesional individualizada y
grupal que le permita desarrollar sus potencialidades, habilidades, valores y
habitos adecuados dentro de un proceso formativo integral (p. 11).

Esta definicion es aparente, pues como se vera, si confrontamos con las
respuestas de los profesionales entrevistados, sefialan que no existen
profesionales especializados que atiendan a los adolescentes infractores, mucho
menos la atencidén es personalizada, adicionalmente —las entrevistas- precisan
que es insuficiente el personal para que permita al adolescente infractor
rehabilitarse, siendo que éste, por la ausencia de control, monitoreo, en el lugar
que se le ha designado cumpla la medida socioeducativa, hace caso omiso el

cumplimiento de ello, y lo peor es que adquiere una conducta reincidente.

Finalmente, respecto al tercer objetivo especifico de la investigacion, se tiene
que los entrevistados consideran que no existe un adecuado control y
seguimiento de la medida socioeducativa de libertad asistida impuesta al menor

infractor.

Asimismo, de las entrevistas se concluye que los entrevistados coinciden que
existen centros de rehabilitacién de menores infractores a la Ley Penal o de
internamiento, sin embargo, medidas socioeducativas son eficaces para
garantizar la rehabilitaciéon del adolescente infractor, porque no toma en cuenta
la situacion u origen familiar del infractor, los profesionales asignados son
insuficientes, no hay supervision, control o fiscalizacién de su cumplimiento, falta

de operatividad del Estado y la inversion.

Por otro lado, el entrevistado Pérez (2017) considera que las medidas socio
educativas no son suficientes para lograr la rehabilitacion de los adolescentes
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infractores. Asi, tenemos que los adolescentes infractores en la mayoria de los
casos provienen de familias disfuncionales, tienen problemas de consumo de
drogas o alcohol. En ese sentido, para que las medidas de proteccion cumplan
su objetivo, se tiene que integrar a profesionales de la salud, medicos,

psicologos, psiquiatras, y educadores.

Esto concuerda con la legislacion comparada analizada, pues se establece la
intervencion de especialistas en la toma de la decisién y tratamiento del
adolescente infractor, lo que no es de todo desarrollado en el Pert, siendo una
de las principales falencias del fracaso de la rehabilitacion de los infractores con

la consecuente creciente indice de delincuencia juvenil.

Asimismo, el entrevistado Huerta (2017) sefiala que no se garantiza lo suficiente
la rehabilitacién del menor con las medidas reguladas por el Nuevo Codigo del
Nifio y del Adolescente. La reforma concerniente a las medidas socioeducativas
no privativas de libertad deben de sancionarse en concordancia del derecho
comparado amplidndose y modificandose algunos articulos establecidos por el
dicho Cédigo, asi como también implementarse las medidas socioeducativas
privativas de libertad, las mismas que deben de estar dirigido no por el juez de

familia sino por un juez penal especializado en menores.

En este punto consideramos que al introducir al juez penal en sustitucion del juez
de familia, de hecho, se va alterar varias aristas e instituciones desarrolladas en
funcionamiento, sin embargo, es razonable y se comparte dicha posicion, toda
vez que la especialidad permitira el mejor desempefio y administracion de justicia

penal juvenil.

Todo los entrevistados coinciden que no existe un adecuado control y
seguimiento de la medida socioeducativa de prestacion de servicios
comunitarios ni de libertad asistida, impuesta al menor infractor, esto por la falta
de un sistema Unico de monitoreo, seguimiento y control de los adolescentes en
rehabilitacion, asimismo se sefiala que hay un incumplimiento injustificado y
reiterado del menor de las medidas impuestas por el juez.

Por lo que las instituciones directa e indirectamente involucradas en la ejecucion
de las medidas socioeducativas de los adolescentes deben ya de una vez tomar
las cartas en el asunto y adoptar las decisiones mas adecuadas posible en
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coordinacion interinstitucional, de forma tal que permita al adolescente
rehabilitarse y no convertir un ser antisocial y reincidente, asimismo, conforme a
las recomendaciones de los expertos, el mismo que también compartimos, la
implementacién de un sistema integrado de monitoreo de la ejecucién de las
medidas socioeducativas de hecho permitiria la mejor ejecucién, control y
seguimiento de los infractores en rehabilitacion. Para de esta manera afrontar el
problema con légica, razonabilidad, coherencia y de forma humanista, y no tomar

medidas represivas a través de legislaciones populistas.
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V. CONCLUSIONES



Primero

Las medidas socioeducativas aplicadas en el Peru son ineficaces para garantizar
la rehabilitacién del adolescente infractor, toda vez que son insuficientes, debido
a que no existe un monitoreo, seguimiento y control de las actividades que realice
el adolescente en rehabilitacion como parte de la correcta ejecucién de la
medida.

Segundo

La vigente regulacion de las medidas socioeducativas son insuficientes para
lograr la rehabilitacion del adolescente infractor, toda vez que no se toma en
cuenta a los adolescentes infractores provenientes de hogares disfuncionales,
con problemas de alcohol, droga y violencia, asi como problemas de aplicacion

de la vigente regulacion sobre la materia.
Tercero

La medida socioeducativa de prestacion de servicios a la comunidad no
garantiza la rehabilitacion del adolescente infractor, ya que no cumple con el
seguimiento, monitoreo o control necesario del cumplimiento del servicio

encargado al adolescente rehabilitado.

Cuarto

La medida socioeducativa de libertad asistida no garantiza la rehabilitacion del
adolescente infractor, debido a que no existe la exigencia normativa o
institucional del seguimiento y control, ni es realizada por un profesional

especializado.
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V. RECOMENDACIONES



Primero

Se debe implementar un sistema Unico de monitoreo y seguimiento de las
medidas socio educativas impuestas a los adolescentes infractores a la ley
penal, asi como la constante fiscalizacion del cumplimiento de las impuestas,

con el fin de aumentar la posibilidad de su rehabilitacion.

Segundo

El Ministerio de Economia y Finanzas debe aumentar el presupuesto para la
ejecuciéon de las medidas socioeducativas, que permita cubrir los gastos del
personal especializado, supervision y control de la ejecucién de dichas medidas

socioeducativas.
Tercero

Se debe contratar suficientes profesionales especializados (Médicos psicologos,
psiquiatras y otros profesionales especializados) que se encarguen del
seguimiento, monitoreo, control, atencién y orientaciéon del adolescente infractor

con el objetivo de lograr la plena rehabilitacion.

Cuarto

Se debe formar una comision revisora del Cédigo de Nifios y Adolescentes y
Cédigo de Responsabilidad Penal del Adolescente, desde una perspectiva de su
rehabilitacion y no solamente la represion de la conducta ilicita, en tal sentido se
debe hacer una reforma legislativa que permita y facilite la rehabilitacion del

adolescente infractor.
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ANEXOS



Anexo 1: Matriz de consistencia

Titulo
trabajo

del
de

investigacion

La eficacia de las medidas socioeducativas y la rehabilitacion del
adolescente infractor en el distrito judicial de Lima Norte- Afio
2016.

Problema ¢Cual es la eficacia de las medidas socioeducativas para
General garantizar la rehabilitacién del adolescente infractor?
Problema -¢La regulacion de las medidas socioeducativas son suficientes
Especifico 1 para lograr la rehabilitacion del adolescente infractor?
Problema -¢La medida socioeducativa de prestacion de servicios a la
Especifico 2 comunidad garantiza la rehabilitacion del adolescente infractor?.
Problema -¢,La medida socioeducativa de libertad asistida garantiza la
Especifico 3 rehabilitacion del adolescente infractor?
Las medidas socioeducativas aplicadas en el Peru son ineficaces
para garantizar la rehabilitacion del adolescente infractor, toda vez
Supuesto que son insuficientes, debido a que no se cumplen a cabalidad la
juridico ejecucién de dichas medidas, y no existe un seguimiento oportuno
General y adecuado del infractor como para que logre alcanzar la
rehabilitaciéon, asimismo son limitadas por que no buscan ni
cumplen con la prevencion.
-La vigente regulacién de las medidas socioeducativas son
Supuesto N . |
_— insuficientes para lograr la rehabilitacion del adolescente infractor,
juridico . _ _
. en la medida que los supuestos socioeducativos son muy
especifico 1 o
limitados.
La medida socioeducativa de prestaciéon de servicios a la
Supuesto . : . .
— comunidad no garantiza la rehabilitacién del adolescente infractor,
juridico o .
. ya que no cumple con el seguimiento necesario ni control del
especifico 2

cumplimiento del servicio encargado.
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Supuesto
juridico

especifico 3

La medida socioeducativa de libertad no garantiza la rehabilitacion
del adolescente infractor, ya que no cumple con el seguimiento

necesario ni control del cumplimiento del servicio encargado.

Objetivo Establecer la eficacia de las medidas socioeducativas para la
General rehabilitacion del adolescente infractor.
Objetivo Determinar si la regulaciéon de las medidas socioeducativas son
Especifico 1 suficientes para lograr la rehabilitacion del adolescente infractor.
o Determinar si la medida socioeducativa de prestacion de servicios
Objetivo _ _ o
. a la comunidad garantiza la rehabilitacion del adolescente
Especifico 2 _
infractor.
Objetivo Determinar si la medida socioeducativa de libertad asistida
Especifico 3 garantiza la rehabilitacion del adolescente infractor.
Disefo de
. Teoria fundamentada
estudio
-Medidas socioeducativas
Variables

-Rehabilitacion del adolescente infractor

Métodos de analisis de

datos

Método descriptivo: Para describir los rasgos
caracteristicos y definiciones de las unidades
de estudio.

Método analitico: Para descomponer las
unidades u objeto de estudio de partes a
efectos de realizar un mejor analisis e
interpretacion.

Método comparativo: Para comparar las
normas nacionales, derecho comprado,
conceptos de los autores y resultados de las
entrevistas

Método sistematico: En la interpretacion de las
normas nacionales y extranjeras, asi como
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para la realizacion de la discusion sistematica
de los resultados de la investigacion.

Resultados

- Analisis de marco normativo
comparado

- Analisis de jurisprudencia
- Analisis de fuentes documentales

- Analisis de entrevistas

Conclusiones

Las medidas socioeducativas aplicadas en el
Peri son ineficaces para garantizar |la
rehabilitacion del adolescente infractor, toda
vez que son insuficientes, debido a que no
existe un monitoreo, seguimiento y control de
las actividades que realice el adolescente en
rehabilitacion como parte de la correcta
ejecucién de la medida.
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Anexo 2: Guia de entrevista para jueces

W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: La eficacia de las medidas socioeducativas y la rehabilitacion del
adolescente infractor en el distrito judicial de Lima Norte- Ario 2016.

Entrevistado: Juez de Familia.
Cargol/profesion / grado académico (del entrevistado)

Institucion: (donde labora el entrevistado)

Objetivo General:

Establecer la eficacia de las medidas socioeducativas para la rehabilitacion del
adolescente infractor

1.- ¢ Cuantos afos viene usted laborando como Juez de Familia?

2.- iConsiderado usted que las medidas socioeducativas son eficaces para
garantizar la rehabilitacion del adolescente infractor? s Por qué?

.........................................................................................................
........................................................................................................
----------------------------------------------------------------------------------------------------------
.........................................................................................................
.........................................................................................................
..........................................................................................................

3.- ¢Considera usted que las medidas socioeducativas se cumplen para
garantizar la rehabilitacion del adolescente infractor? s Por qué?



Obijetivo Especifico 1:

Determinar si la regulacién de las medidas socioeducativas son suficientes para
lograr la rehabilitacién del adolescente infractor.

4 .- ;Considera usted que la vigente regulaciéon de las medidas socioeducativas
son suficientes para lograr la rehabilitaciéon del adolescente infractor? ; Por qué?

5.- ¢Considera usted necesario una reforma legislativa respecto a las medidas
socioeducativas para lograr la rehabilitacion del adolescente infractor?

6.- ;Considera usted que los supuestos socioeducativos son suficientes para
é
garantizar la rehabilitacion del adolescente infractor?

..........................................................................................................
.........................................................................................................
.........................................................................................................
----------------------------------------------------------------------------------------------------------

Obijetivo Especifico 2:

Determinar si la medida socioeducativa de prestacién de servicios a la
comunidad garantiza la rehabilitacién del adolescente infractor.
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7.- { Considera usted que existe un adecuado control y seguimiento de la medida
socioeducativa de prestacion de servicios comunitarios impuesta al menor
infractor? 4 Por qué?

Objetivo Especifico 3:

Determinar si la medida socioeducativa de libertad asistida garantiza la
rehabilitaciéon del adolescente infractor.

8.- ¢Considera usted que existe un adecuado control y seguimiento de la
medida socioeducativa de libertad asistida impuesta al menor infractor ¢ Por
qué?

9.- ¢Tiene usted algin aporte o precisidon adicional a las Medidas
Socioeducativas y la Rehabilitacién del adolescente infractor en el distrito judicial
de Lima Norte? si fuera afirmativa ¢ Cual?

Entrevistador Nombre y firma del
entrevistado



Anexo 3: Guia de entrevista para fiscales

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: La eficacia de las medidas socioeducativas y la rehabilitacion del
adolescente infractor en el distrito judicial de Lima Norte- Afio 2016.

Entrevistado: Fiscal de familia
Cargol/profesion / grado académico (del entrevistado)

Institucion: (donde labora el entrevistado)

Objetivo General:

Establecer la eficacia de las medidas socioeducativas para la rehabilitacion del
adolescente infractor

1.- ¢ Cuantos afos viene usted laborando como Fiscal de familia?

2.- ¢Considera usted que las medidas socioeducativas son eficaces para
garantizar la rehabilitacién del adolescente infractor? ;Por qué?

---------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------
----------------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------

3.- ¢Considera usted que las medidas socioeducativas se cumplen para
garantizar la rehabilitacion del adolescente infractor? ;Por qué?



Objetivo Especifico 1:

Determinar si la regulacion de las medidas socioeducativas son suficientes para
lograr la rehabilitacion del adolescente infractor.

4 .- ;Considera usted que la vigente regulacion de las medidas socioeducativas
son suficientes para lograr la rehabilitacién del adolescente infractor? ;Por qué?

5.- ¢ Considera usted necesario una reforma legislativa respecto a las medidas
socioeducativas para lograr la rehabilitacion del adolescente infractor?

6.- ¢Considera usted que los supuestos socioeducativos son suficientes para
é
garantizar la rehabilitacién del adolescente infractor?

Objetivo Especifico 2:

Determinar si la medida socioeducativa de prestacion de servicios a la
comunidad garantiza la rehabilitacion del adolescente infractor.
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7.- ¢ Considera usted que existe un adecuado control y seguimiento de la medida
socioeducativa de prestacidn de servicios comunitarios impuesta al menor
infractor? 4 Por qué?

.........................................................................................................
........................................................................................................
..........................................................................................................
---------------------------------------------------------------------------------------------------------
.........................................................................................................
..........................................................................................................

Objetivo Especifico 3:

Determinar si la medida socioeducativa de libertad asistida garantiza la
rehabilitacion del adolescente infractor.

8.- ¢Considera usted que existe un adecuado control y seguimiento de la

medida socioeducativa de libertad asistida impuesta al menor infractor ;Por
qué?

9.- ¢Tiene usted algun aporte o precision adicional a las Medidas
Socioeducativas y la Rehabilitacion del adolescente infractor en el distrito judicial
de Lima Norte? si fuera afirmativa ¢ Cual?

Entrevistador Nombre y firma del
entrevistado



Anexo 4: Guia de entrevista para abogados

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: La eficacia de las medidas socioeducativas y la rehabilitacion del
adolescente infractor en el distrito judicial de Lima Norte- Afio 2016.

Entrevistado: Abogados especialista en familia
Cargol/profesion / grado académico (del entrevistado)

Institucion: (donde labora el entrevistado)

Obijetivo General:

Establecer la eficacia de las medidas socioeducativas para la rehabilitacion del
adolescente infractor

1.- ¢ Cuantos afos viene usted ejerciendo la abogacia en temas de familia?

2.- ;Considerado usted que las medidas socioeducativas son eficaces para
garantizar la rehabilitacién del adolescente infractor? ;Por qué?

3.- ;Considera usted que las medidas socioeducativas se cumplen para
¢ _ P P
garantizar la rehabilitacion del adolescente infractor? ; Por qué?



Objetivo Especifico 1:

Determinar si la regulacion de las medidas socioeducativas son suficientes para
lograr la rehabilitacién del adolescente infractor.

4 .- ; Considera usted que la vigente regulacion de las medidas socioeducativas
son suficientes para lograr la rehabilitacion del adolescente infractor? ;Por qué?

.........................................................................................................
........................................................................................................
..........................................................................................................
.........................................................................................................
---------------------------------------------------------------------------------------------------------
..........................................................................................................

5.- ¢ Considera usted necesario una reforma legislativa respecto a las medidas
socioeducativas para lograr la rehabilitacion del adolescente infractor?

---------------------------------------------------------------------------------------------------------
........................................................................................................
----------------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------
----------------------------------------------------------------------------------------------------------

6.- ¢ Considera usted que los supuestos socioeducativos son suficientes para
garantizar la rehabilitacién del adolescente infractor?



Obijetivo Especifico 2:

Determinar si la medida socioeducativa de prestaciéon de servicios a la
comunidad garantiza la rehabilitacion del adolescente infractor.

7.- ¢ Considera usted que existe un adecuado control y seguimiento de la medida
socioeducativa de prestacion de servicios comunitarios impuesta al menor
infractor? ;Por que?

.........................................................................................................
........................................................................................................
..........................................................................................................
.........................................................................................................
.........................................................................................................
..........................................................................................................

Obijetivo Especifico 3:

Determinar si la medida socioeducativa de libertad asistida garantiza la
rehabilitacion del adolescente infractor.

8.- ¢Considera usted que existe un adecuado control y seguimiento de la
medida socioeducativa de libertad asistida impuesta al menor infractor ¢Por
queé?

9.- ;Tiene usted algun aporte o precisién adicional a las Medidas
Socioeducativas y la Rehabilitacion del adolescente infractor en el distrito judicial
de Lima Norte? si fuera afirmativa ¢ Cual?

Entrevistador Nombre y firma del
entrevistado
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Anexo 5: Ficha de analisis de fuentes documentales

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Coleccion: 221 - Tomo 26 - Numero 4 - Mes-Ano: 2012

El internamiento preventivo del menor de edad por infraccién a la ley penal

Juan Carlos Garcia Huayama* / Juana Elvira Alvarado Reyes**

En nuestro pais se ha observado con preocupacion que los jueces utilizan
excesivamente la medida cautelar privativa de libertad en procesos seguidos
contra adolescentes, situacion que obligé al Presidente del Poder Judicial a
expedir la Resolucién Administrativa N° 081-2011-P-PJ publicada en el Diario
Oficial el 9 de febrero de 2011 donde se ha precisado: “Que de la revisiéon de
numerosos asuntos referidos al tratamiento jurisdiccional a los adolescentes
infractores mayores de 14 anos de edad (articulo 184 primer parrafo del Cédigo
de los Nifios y Adolescentes —en adelante CNA) se ha detectado que, aun en
supuestos de evidente falta de gravedad del injusto atribuido, no se esta
recurriendo a la imposicion de medidas cautelares menos gravosas—
insistiendose masivamente en la medida de internamiento preventivo (articulo
209 del CNA). Tales decisiones, que no estan precedidas en muchos casos de
una suficiente justificacion desde las exigencias establecidas en el articulo 209
del Cddigo de los Nifios y Adolescentes y lesionan los principios de necesidad,
adecuacién vy estricta proporcionalidad, wulneran ademdas las notas
caracteristicas de toda medida limitativa de derechos con fines procesales, en
especial la de excepcionalidad, y las que con especial énfasis informa el Cédigo
de los Nifios y Adolescentes y los Tratados sobre la materia, a la vez que infringe
la funcidn preventivo especial que caracteriza la justicia del adolescente infractor
(articulo 191 CNA) y las medidas socioeducativas (articulo 229 CNA)”.




Anexo 6: Guia de analisis de marco normativo comparado

UNIVERSIDAD CESAR VALLEID

GUIA DE ANALISIS DE MARCO NORMATIVO COMPARADO

Identificacién del objeto de Analisis
Norma analizada: Cédigo de la Infancia y la Adolescencia (Ley 1098 de
2006)

Procedencia: Colombia

Tema: Responsabilidad Penal de Adolescentes

Objetivo a que responde: Esta norma responde al primero objetivo especifico
de la investigacion, el cual es determinar si la regulacion de las medidas
socioeducativas son suficientes para lograr la rehabilitacion del adolescente
infractor, toda vez que se trata de una figura legislativa que anticipa al
problema y si se ve la afectacién de estas, busca su restablecimiento para
evitar exponer a los menores en factores de riesgo que pueda conducir a la

realizacion de conductas contrarias a la ley penal.

Tipificacién:
De las medidas de restablecimiento de los derechos

Articulo 50. Restablecimiento de los derechos.

Se entiende por restablecimiento de los derechos de los nifios, las nifas y los
adolescentes, la restauracion de su dignidad e integridad como sujetos y de la
capacidad para hacer un ejercicio efectivo de los derechos que les han sido

vulnerados

()

Articulo 53. Medidas de restablecimiento de derechos. Son medidas de
restablecimiento de los derechos de los nifios, las nifas y los adolescentes las
que a continuacién se sefalan. Para el restablecimiento de los derechos
establecidos en este Codigo. la autoridad competente tomara alguna o varias

de las siguientes medidas:
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Identificacion del objeto de Analisis

Tema: Medidas socioeducativas

1. Amonestacion con asistencia obligatoria a curso pedagogico.

2. Retiro inmediato del nifno. nina o adolescente de la actividad que amenace o
vulnere sus derechos o de las actividades ilicitas en que se pueda encontrar y
ubicacién en un programa de atencidén especializada para el restablecimiento
del derecho vulnerado.

3. Ubicacién inmediata en medio familiar.

4. Ubicacion en centros de emergencia para los casos en que no procede la
ubicacién en los hogares de paso.

5. La adopcion.

6. Ademas de las anteriores, se aplicaran las consagradas en otras
disposiciones legales, o cualquier otra que garantice la proteccion integral de
los nifos. las nifas y los adolescentes.

7. Promover las acciones policivas, administrativas o judiciales a que haya
lugar.

()

Norma analizada: Cédigo de la Nifiez y la Adolescencia

Procedencia: Nicaragua

Objetivo a que responde: Esta norma responde al primero objetivo especifico
de la investigacion, el cual es determinar si la regulacion de las medidas
socioeducativas son suficientes para lograr la rehabilitacion del adolescente
infractor, toda vez gque se trata de una norma que establece de manera mas
amplia los supuestos de las medidas. siendo estas las medidas
socioeducativas, medidas de orientacion y supervision, y medidas privativas de
libertad
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Tipificacién:
De las medidas

Articulo 193 - Las medidas a aplicarse en el presente Libro deberan tener una

Finalidad primordiaimente educativa y aplicarse, en su caso, con la intervencion
de la familia y el apoyo de los especialistas que se determinen.

Articulo 195.- Comprobada la comision o la participacion del adolescente en
un hecho delictivo, el Juez Penal de Distrito del Adolescente podra aplicar los
siguientes tipos de medidas:

a) Medidas socio-educativas:

a.1 Orientacion y apoyo socio-familiar;

a.2 Amonestacion y advertencia,

a.3 Libertad asistida;

a.4 Prestacion de servicios a la comunidad,
a.5 Reparacion de los danos a la victima.
b) Medidas de orientacidn y supervision
(P

c) Medidas privativas de libertad (...)

' Identificacién del objeto de Analisis

 Norma analizada: Coédigo de la Niflez y la Adolescencia (Ley N° 17.823)
' Procedencia: Uruguay

| Tema: Medidas socioeducativas

Objetivo a la responde: Esta normativa aunque de forma indirecta. responde
al objetivo general de la investigacion, el cual es establecer la eficacia de las
medidas socioeducativas para la rehabilitacion del adolescente infractor. en
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Anexo 8: Validacion de guia de entrevistas

VALIDACION DE INSTRUMENTO
DATOS GENERALES

i.1. Apethidos y Nombres: Santisteban 1 iontop Pedro Pabio

1.2, Cargo ¢ institucion donde labora: Fiscal Militar Policial- Minisierio de Detensa
1.3. Nombre del instrumento motivy de leuau()n Latrevisw

L4 AutortAd de Instrumentor, . AP ek 2L 'r# ,I’.‘f.“.’ A .(_.’ff(l..é

1. \&Pi'( TO\ I)F \ Al H)A( I()N

T MINIMAMENTF
| INACEPTABLE \( EPTABLE
CRITERIOS | INDICADORES % ACEPIABLE |
: [0 Tas5Ts0]ssTe0[65 7075780 IR RERIT
ianmn JT 3 =t + + T + : . .
Esta  tormuiado  con  lenguaje | i ! : i : |
CLARIDAD . ! : | 1 : ; |
comprensible. P | b e
R R T S L A S B S
2 OBIETIVIDAD ‘ | L

" Eata adecuado a los ahietivos v las
3ACTUALIDAD | necesidades reales de la
; m\L\llbd&l\\n .

4 ORGANIZACION ‘ Existe una organ

Toma en cuenta los  aspectos
SOSURICHNCIA
- metodologicos esgmuin
[ | i i - i
! [ Ista adecuado mm “valorar las
DO NTENCIONALIDAD, >
| variables de la ann(u-

SESMNES ) Y’ e

Se rcxpalda en  fundamentos

TCONSISTENC A

VIS

wéenicos y /o cientiticos.

Existe coherencia  entre  los

§ COMERENCIA | problemas  objetivos.  hipotesis,

variables e indic dm'v:s

! . . |

4 METOPOLOGIA |+ metodologia y  disefio aplicados i ! : ] i
para lograr probar fas hipotesis. | i i { i H }
" FV instrumento mucstra Ja relacion i | } N

entre fos  componentes  de fa ! 1
W PERTINENCIA | R v

| investigacion 3 su adecuacion al |
\1ctmk\ Cientifico. ! |

SR S ) PR | NSO WSS SN SIS NURE. G RO S SR S N

HI.  OPINION DE APLICABILIDAD
- Ellnstrumento cumple con

los Reyuisitos para su aplicacion : &/
F1 Instrumento no cumple con

Los reguisitos pprssu aplicacion

iV. PROMEDIO DE VALORACION :

Lima, 10 de Mayo det 2017

FTRYIA DFL FNXPERTO INFORMANTF

NN =5} 2 P BRIIE

104



e

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

I DATOS GENERALES y
Ly ENLE

1.1. Apellidos y Nombres:. XM 62N L5 &

. . 3 s
1.2. Cargo e institucion donde labora:....-.7
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion:. ..

1.4. Autor(A) de Instrumento: e

1.  ASPECTOS DE VALIDACION

i
|
i
|
|
1

| 2 OBIETIVIDAD

CRITERIOS INDICADORES

MINIMAMENTE;
ACEPTABLE

40 | 45 | SO

Esta formulado con lenguaje
comprensible.

Esta adecuado a las leves vy

principios cientificos. {

Este adecuado a los objetivos y las
1

L ACTUALIDAD necesidades reales de la ,

| investigacion. : ‘
bl OSSO UURVR VNS N, B
Existe una organizacion logica. | |

v SCOSUFICHENCEA

Toma en cuanta los aspectos

metodologicos esenciales

INTENCIGNALIDAD

SR | TRSCU ) S—

Esta adecuado para valorar las
variables de la Hipotesis.

| Se  respalda  en fundamientos
téenicos y'o cientificos.

Existe  coherencia  entre  los
problemas objetivos, hipotesis,

¢ indicadores.
B e - S * i
|

responde  una

y disefio aplicados |
! para lograr probar Jas hipotesis. i

i El instrumento muestra la refacion

Centre  los componentes de la

investigacion y su adecuacion al

' Método Cientifico.

OPINION DE APLICABILIDA

El lnstrumento cumple con
ies Requisitos para su aplicacion
EL Instrumento no cumple con

Los requisitos para su aphicacion

PROMEDIO DE VALORACION :
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.1' HHIVERSIDAD € ESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

I.  DATOS GENERALES v
L ME R 2 T o S S X N
1.1, Apelfidos y Nombres:. Yo Sbs s Ly el = aod e

N N — ¥ X X
1.2. Cargo e institucién donde labora:... %1 0 .00 >
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion:.. 0005 L7 o

1.4, Autor(A) de Instrumento:.. A ess LT

1. ASPECTOS DE VALIDACION

e B e e

T = ey

i INACEPTABLE ! - | ACEPTABLE

CRITERIOS | INDICADORES f | ACEPTABLE | T T j
| STan Tas TR T hs 0 80 g Tan Tos Tiont
‘71"‘\1;1 formulado  con lcng'(m;/éi? T ‘ i t i i 1 i [ P

I CEARIDAD ] . : i : i } | | |
i comprensible i ! : g : i

B S Ty - — s . e S e . e S —
Esta adecuado a las leyes i ; i

OBIFEINIDAD D ; o | . i

I pPrnciplos crentficos 5 i |

APPSR | & oot e s e s el N H i N S e { -
i Este adecuado a fos objetivos v las i
Pacitatinpan o onecesidades  reales de la
4 ORGANIZACTHON | EXIste una orzanizacion fogica
| Toma en cuanta los  aspectos
SSUTICHENCEA

| ¢ metodofogicos esenciales

Esta adecuado para valorar las

- variables de la Hipotesis.
( Se o respalda en fundamentos {
TCONSINTENCIA

D¢ cotpinery | oproblemas  objetivos.  hipotesis. |
‘ vanables ¢ indicadores | i i ' !
Ta  estrategia responde wma | T T T
Lo TonotoatA | metodologia v diseno aplicados
‘ | para lograr probar las hipotesis. i
o E1 instrumento muestra la relacion T i i .
( ) entre  los  componentes  de  a - i i : N
PO PERTINENCTA . ; 3. 5 i x H { i 7
| | imvestigacion y su adecuacion al | i i » ; ) '
Métado Cientifico. Lo R |
1L OPINION DE APLICABILIDAD
- ElInstrumento cumple con | . i
los Requisitos para su aphicacion =1
- Llnstrumento no cumple con i
1.0s requisitos para su aplicacion
IV, PROMEDIO DE VALORACION : LA

Lima. 25 de abril del 2013

\
Noo @ |

S re - T— —
FIRNMA DEL EXPERTO INFORNANTE:

s
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Anexo 9: Validacion de ficha de analisis de fuentes documentales

—
ﬁ_gmvmsmm CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

II.  ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE =
INACEPTABLE ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES ACEPTABLE i
40 | 45 | SO {55 |60 | 65|70 | 75|80 | 85|90 | 95 |100
Esta formulado con lenguaje j
| CLARIDAD . /
comprensible.
Esta adecuado a las leyes vy
2 OBJETIVIDAD o S 5
principios cientificos.
Esta adecuado a los objetivos y las i
3. ACTUALIDAD necesidades reales de la
investigacion.
4 ORGANIZACION | EXiste una organizacion logica. i v
Toma en cuanta los aspectos ; . N
5. SUFICIENCIA . : v
metodoldgicos esenciales
Esta adecuado para valorar las
6. INTENCIONATIDAD ) N
variables de la Hipdtesis. 4
Se respalda en fundamentos T
7.CONSISTENCIA |, . o ¢
técnicos y/o cientificos.
Existe coherencia entre los
§ COHERENCIA problemas objetivos, hipdtesis, v
variables e indicadores. i
La estrategia responde una 7 T i 4 o
9 METODOLOGIA | metodologia v disefio aplicados ;¥ :
para lograr probar las hipotesis, I i
- El instrumento muestra la relacion i |
entre los componentes de la | | & |
10 PERTINENCIA | . o . ‘ A
investigacion y su adecuacion al ! | | ; i
Método Cientifica. P I Lo
III.  OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con ;r — 1|
los Requisitos para su aplicacion L > |
El Instrumento no cumple con i
Los requisitos para su aplicacion [
IV.  PROMEDIO DE VALORACION : q(/ %
Lima,.... .. ... ... cdel 2015
i FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE
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Lot 6 Wi maddN N9 Y01/ Oy s 99 2303 U EC
Aboyado
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VALIDACION DE INSTRUMENTO
1. DATOS GENERALES
i1 Apethdos v Nombres S“ '.‘.4’.3. {’_L‘l!‘! Z/\"'\J‘OP /)"Luj Pué/o
2 Cargo e instiucion donde fabora Fiscal A (i, Pelival - Ainsferic ot “'/‘ﬁ’ﬂ
I3 Nombre def istrimmento motivo de evituacion

Autort A de Instrumento: Ambr s

b

. ASPECTOS DE VALIDACION
S o R S TEY YRR TN N
INACEPTABLE ACEYPTABLE
CRITERIOS INDICADORES L ) AR AUIE
" JO 035 S0 33 o0 65 T TSRy 8 un s o

Cbsta tormualado con lenguage
el RilnnD -~

comprensible.
Fata adeconado a0 fay leves
principios crentificos

Esta adecusdo o los objetivas y Has

ARV RN necesidades reales Jde It Vs
nyestigdcion
. Laiste una organizacion foyica v

Foma  en vuanta los dspedtos

wetodologivos esencitles

o Fas adecuado pard valorar s '
o " Cvariables de o Hipoiesis
TS rosputhda e tundamentos
Toortsis i A .
fCenios v o civntiticos, \ .
’ Eniste  coherencia entre los i .
XCOHITRE N problemas  objetivos,  hipotesis, ' '
variables e indicadores.
Tha ewracgia repondeame ' o
ok ronpoioo . mctodologin s disene aplicados ) P
paraioerar probar tias hipotesis
PR -y I e . . -

EEmstrumento muestia L relucton
entre  Jos  componentes  de s
Cle PERTINENGIA - .

Cmvestigacion v osuoadecuacion al
" Aetodo Cientitico

1. OPINION DE APLICABHLIDAD

E 1 Easirumento cumple con

| ¢,

para su aplicacion

R

L |

IV, PROME LORACION :

TIRNIADUT T SPERT s ORA T

Abbisaraioti DN o CIEC3Z 4 E GE ICEr S
CAL 1ruaT

e EN DERECHT
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\ﬁ VHIVERSIDAD CESAR VALLEJO

I. DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombre

VALIDACION DE INSTRUMENTO

o Lsract

1.2. Cargo e institucién donde Iabﬂra:...‘...,...4.......A.‘Dc"?

metodologia y disefo aplicados

para lograr probar las hipétesis.

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la relacion |
de

investigacion y su adecuacion al

entre los componentes la

Métoda Cientitico.

t
]

i
i !
: |
L IL -
b
{
P
{
L
RN S

HL

OPINION DE APLICABILIDAD

El Instrumento cumple con

los Requisitos para su aplicacion

El Instrumento no cumple con
L.os requisitos para su aplicacion

Iv.

PROMEDIO DE VALORACION :

109

1
i

1

Limmes  _vem oy

£

1.4. Autor(A) de Instrumento:...../. e Nl O U O s s i v s
1. ASPECTOS DE VALIDACION
z : P 3 MINIMAMENTE
J % e e INACEPTABLE ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES -~ - ACF""\BLE
: 5
et . _ i 40 145150 )55]60]65]70 |75 ]380 | 8 J;)o 95 [100
Esta formulado con lenguaje : : I |
| CLARIDAD . ! ! )(l
comprensible. | ! 1
Esta adecuado a las leyes vy !
2 OBJETIVIDAD o P g i
principios cientificos. | ! /\ !
B Esta adecuado a los objetivos v Jas ! L , |
3 ACTUALIDAD | necesidades  reales  de  a P | § X ‘
investigacion. 1 | | |
1. ORGANIZACION | Existe una organizacion logica, | i '* I X
T Toma en cuanta los aspectos ! ; - i ‘ N
5 SUFICIENCIA - . | | \
metodologicos esenciales i i i i A
. = —_—t ;
Esta adecuado para valorar las ; i | | |
6 INTENCIONAT IDAD ) R [ i ! b X |
variables de la Hipétesis. | i <|’- ( ,)\“ ; i :
Se  respalda en fundamentos T oo I T
7. CONSISTENCIA L. o | \ i
técnicos y/o cientificos. 1 4 !
Existe coherencia  entre  los i ’ |
% COHERENCIA problemas objetivos, hipotesis, ; : ! '; X
variables e indicadores. ! i L [ ‘
S el e b £/ 1 O | P (SN N
1 la estrategia responde una | | i i i

L
; i
HER

Lima,. . C f)/ /, x;‘”‘” < del 2018
A

FIRNA DET EXPRETO INFORMANIT
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Anexo 10: Validacion de guia de analisis de marco normativo comparado

ﬁ] UHIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO
L DATOS GENERALES
I.1. Apellidos y Nombres:.. ke

poe
1. ASPECTOS DE VALIDACION
S E e S ES > A MINIMAMENTE|
d : P L ~ . INACEPTABLE oramie | ACEPTABLE -
CRITERIOS INDICADORES i p : ACEPTABLE A
ke et HEt ~. | 4071 45 | 50°{ 55 I 60 | 65|70 l 75 180185 [ 90 1 95 |100
Esta  formulado con lenguaje I} % | |
I CLARIDAD ! i I~ |
comprensible. i i ! } | \ | 1
| Esta adecuado a las ley i ; ; ! ! ! :
{2 OBJETIVIDAD N i ! : i i g | :
principios cientificos. i i | ! ; i !
,,,,,, - S 0% SR . SN ST QU S VN UGN KOS I
Esta adecuado a los objetivos y las * i ! | ' | |
. ! | | :
3 ACTUALIDAD necesidades  reales  de la ; - !
investigacion. ‘ ! | o ‘
investigacion. IS W N O O A I
1 ORGANIZACION | Existe una organizacion logica. } i i r\ f
Toma en cuanta los aspectos ;
5. SUFICIENCIA - . I |
mctodolégicos esenciales | | s ! |
+ —- R . — e
] Esta adecuado para valorar las ! | g | ;
i 6 INTENCIONATIDAD . N | N i
variables de la Hipotesis. | 1
Se respalda en fundamentos } , !
7 CONSISTENCHIA iy S & |
tdenicos y/o cientificos. ! P |
JE : i SR SN S N S B S I R . L]
Existe  coherencia  entre  los ! * J :
i i
X COHERENCIA problemas  objetivos,  hipdtesis, | | !
variables e indicadores. | i i !
8, =t > . 1 SR | S, PR A
| La  estrategia  responde  una | i
o METODOLOGIA | metodologia v disefio  aplicados ' | i [
| i
para lograr probar las hipdtesis. i ; 4
iF } s
El instrumento muestra la relacion 1 E
entre  los componentes de la | i
10 PERTINENCIA | | L - | | !
investigacion y su adecuacion al ; i |
Método Cientifica. | ! ‘ |
HI.  OPINION DE APLICABILIDAD
- Ellnstrumento cumple con “ = i
. L s |
los Requisitos para su aplicacion | (R |
] Instrumento no cample con i . I
Los requisitos para su aplicacion i T ;
IV.  PROMEDIO DE VALORACION : q g%
Q. Tirs ”
Lima G Tbh o - oodel 2018

) ‘P

L DYobas”
FIRMA DELEXPERYO INFORMANTE »

; \" B 5 B Sl B
ONINo T 005%, Tear. 94t 2y it L
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

I DATOS GENERALES )
1.1. Apellidos y Nombres: A/EMTEL CULAO DA ELLET lctonno

IL  ASPECTOS DE VALIDAC

ION

: INACEPTABLE

Esta formuladoe con Jenguaje
1. CLARIDAD ¢
comprensible.

Esta adecuado a las leyes y i
2 OBJETIVIDAD e s o e ope ! "
principios cientificos. i

Esta adecuado a los objetivos y las |

3 ACTUALIDAD necesidades reales de la [ f
. y w t
investigacion. !

- —_— e

4 ORGANIZACION | Existe una organizacion logica. i ”

Toma en cuanta los aspectos
5. SUFICIENCIA . . v
metodolégicos esenciales

Esta adecuado para valorar las
6 INTENCIONALIDAD

variables de la Hipétesis. : i
__‘..-‘. ___~ Se respalda en fundamentos T ;_ T !
HRCRSSI BRI técnicos y/o cientificos.
Existe coherencia entre  los ! T ‘
& COHERENCIA problemas objetivos, hipdtesis, L
variables e indicadores. R
T lLa estrategia responde  una R ‘l | P i ] j
9 METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados i # 1
para lograr probar las hipotesis. i }‘ ~ | J
El instrumento muestra la relacién i ; . r
entre los componentes de la | i | % i
10, PERTINENCIA g 3 a5 5 ! i i
investigacion y su adecuacion al | | ‘ *
| MewdoCiemiico U 0 O O A
lII.  OPINION DE APLICABILIDAD
El Instrumento cumple con . """" -
los Requisitos para su aplicacton 1 1,(“ t
- El Instrumento no cumple con ird_.,..,,‘, o
Los requisitos para su aplicacion E_
V. PROMEDIO DE VALORACION : =l =
Lima.._, 4.2 ) YA L 0
e

FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE .

DNI No D99Ye2¢ Teif: 778374 ) O
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ERSIDAD CESAR VALLEJO

1. DATOS GENERALES
1'1 Apellidos y Nombres
1 2 Cargo e institucion donde labora

FSc

londvp

VALIDACION DE INSTRUMENTO
gdv'\‘,‘l #CL’GA

Poclee P bl

Hl/l-/ﬂ/ padlaaﬂ \lhnf_y/m Ao 1(/6‘_(“

a

1 3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion . . “** S et wmade e gkl
14 Autor(A) de Instrumento AmYrose Navay "f‘ Jten A( fr‘oJD
1. ASPECTOS DE VALIDACION
[ 1 MINIMAMENTE )
{ i INACEPTA !
| CRITERIOS INDICADORES L g e acerrams | ACEPTABLE |
l {40 14515015560 [65[70 7580|859 |95]100]
: Esta fi lad 1 je | ‘ i i : :
—— sta formulado con lenguaje : ; : /
comprensible " ;
TN s s i A A i S S 4 ; S -
: | E : las leyes L i s
{2 OBIETIVIDAD S8 Elcodo & M leyer ¥ l P Lo : v AT
prmcnpms cientificos i ' : ! ' ; |
ST 4. SESIPHSHY GOV NS PRGNS SN PSS S SOOI S (ORI S
' Esta adecuado a los ob]emos ylas | 1 1
CVACTUALIAD necesidades  reales  de  la ;
. | investigacion. 3 ! ! : : ‘
© & ORGANIZAC mx, ste una organizacian logica i i P L
Z B - o j :l:oma en cuama los aspcctos : T T ‘T_ - T T
C S SUFICIENCIA . . ] : 3 [ &
i i metodologicos esencmles : : . i ( ; !
» : 4, o) 4 s R IS R TN, W T . —
i " Esta adecuado para valorar las i i i : : i !
|6 INTENCIONAL IDAR| : 4
| variables de la Hipotesis | : : ! s
{ Se respalda en fundamenmtos: |, e -

L7 CONSISTENCIA | o
| tecnicos y/o cientiticos

i , Existe  coherencia entre los |
"% COHFRFNCIA | problemas objetivos. hipotesis,
' l variables e indicadores. 5

T TLa estrategia  responde  una |

C 9 METODOLOGEA

; metodologia v disefo aplicados |
| | para lograr probar las hipétesis

i 1) PERTINENCIA

Fl instrumento muestra 1a relacion ; ' T g
i entre los componentes de fa 5 e !
‘ | investigacion v su adecuacion al | 1 )
\1etodo Cientifico ‘ : i ! g EE
OPINION DE APLICABILIDAD -
- E! Instrumento cumple con i g
‘i . /
)
JO o
Lma. [7 MOV del 20t
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Anexo 11: Validacion de ficha de analisis de jurisprudencia

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO
~.

VALIDACION DE INSTRUMENTO

L DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombres:.............. i“/ﬂ’r‘{ ﬁ ..... é?‘b’\/ ..............................................

1.2. Cargoe msumcnén donde labora ................ ok, f

II. ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE
ACE M
CRITERIOS INDICADORES INACEPTABLE acepTapLe | ACEFTABLE

40 | 45 | 50 | 55 | 60 [ 65 {70 | 75 | 80 | 85 | 90 | 95 {100

Esta formulado con lenguaje

1. CLARIDAD "
comprensible.

Esta adecuado a las leyes y
principios cientificos.

Esta adecuado a los objetivos y las
3. ACTUALIDAD | necesidades reales de la
investigacion.

2. OBJETIVIDAD

4 ORGANIZACION | Existe una organizacién logica.

Toma en cuanta los aspectos

5. SUFICIENCIA s P
metodoldgicos esenciales

R EENY

Esta adecuado para valorar las
variables de la Hipétesis.

Se respalda en fundamentos
técnicos y/o cientificos.

6. INTENCIONALIDAD

7. CONSISTENCIA

Existe coherencia eotre los
8. COHERENCIA problemas objetivos, hipotesis,
variables e indicadores.

<

La estrategia responde una
9, METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados
para lograr probar las hipétesis.

El instrumento muestra la relacién
entre los componentes de la
investigacion y su adecuacion al
Método Cientifico.

S

10. PERTINENCIA

XXX

IL.  OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con

los Requisitos para su aplicacion S//'
- El Instrumento no cumple con

Los requisitos para su aplicacion

IV. PROMEDIO DE VALORACION : f f % -

y 4
Lima. .’Z?%,c:{’,/..véf./.‘...&’ . del 2015

DNI No. L6392 Teif:.. 752220120
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‘Tlmur--uv:v il SNLLE WO

VALIDACION DE INSTRUMENTO
I DATOS GENERALES

L1 Apellidos s Nombres: . Senris feban Lendop  podre Bl

1.2, Cargo ¢ institucion donde labora: F‘Ya./,...f’.t .I”.IO.[ ﬂ‘/(t(ﬂ/ L 7 f“""“ L ‘4‘/6“411
1.3. Nombre del instrumento motivo de evatuacion:. . [ lisy oe o NS prodenc

14 Autor(A) de Instrumento:.. - Amtbresio ’5"“.“‘.’.'.’.'.4'_3 Juen ..A’J‘."LO.

I ASPECTOS DE VALIDACION
‘ INACEPTABLE
CRITERIOS INDIC ADORES EPTARLE

Esta tormulado  con  lenguaje

46 Ta5 150 | 300 6% '

TIMINIMANMEN T

i ACEPTABLE

0 "8 KD g 90 98

L CEARIDAD . ; il
| comprensible |
e e e e e e L -
Esta  adecuado o las leyes
2 ORI TNV AL <
principios cientiticos
Esta adecuado a los objetivos v ki ]
AT AL EDAD necesidades reales de la Vi
im estigacion.
T A S -
D0 ORGANZACION - EXNISte una organizacion logica
foma en cuanta los aspectos
SONURIRCTENGEA g
‘nk‘[l‘d(‘lﬂ:"ltﬂ\ esenciales
Esta adecnado para valorar las
] [ 1E i \ 9] . . .
variables de ta Hipotesis
Se  respaida en tundamentos
TOCONSINTENC LA . .
| tecnicos v e cientiticos
: Existe  coherencia entre  los
N L0 RENCTA problemas  objetivos. hipotesis, #
variubles ¢ indicadores
| — — OV Sl iniaoit T S S e T
La  estrategia  responde  una
ot fopologiy - metadologia v disedto aplicados
| bara lograr probar fas hipotesis
E1 instrumento muestra la refacion //
| entre los  componentes  de a
PERTINENCIA . . X
investigacion v su adecuacion al
Método Cientitico
1L OPINION DE APLICABILIDAD
- BEinstrumento cumple con =
los Reguisttos para su aplicacion ¥ i
- Bllinstrumento no cumple con
Los requisttos para su apheacion
=
< [ !
Lima. det 2017

114

FIRNTA DEL NP

DNINGOFE033 0 (o 76 D232 €]



—_—

‘:T—i VINIVE ESID AT A J20 0k b

VALIDACION DE INSTRUMENTO

I DATOS GENERALES

=D JEBUAN DD
1.1, Apellidos y Nombres: WE”ZE{ ﬂw—b A)OD ELlJc JC
1.2, Cargo ¢ institucion donde labora: ... PocewTeE UCU et
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion Anctisy < "/‘ rypie Ao e
1.4, AutortA) de lnslrunwnlu:.,_.AT.Y’.'.‘J,."..A./)./‘ :..’f‘f.’# Avnbies. kT '75'
I SPECTOS DE VALIDACION
& T T e . MINIVIAMEN T .
’ N . INACEPTABLE | ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES v ) o CoNCEPEABLE
| ; 400 43 30 0SS 00 63 TO TSR Ny YU us e
et s B e ooen e o wvemes et i s ey s o o . : e ]
bsta tormulado  con lenguaje ,
CCLARIDAD - T
comprensible.
— g R e o sseseme crosegoeesremeon s eopen g g
i Esta adecuado o las deves i
2 ORI IVIDAD T e v
- principios cientificos
Esta adecuado a dos objetivos v las
SCTUALIDAD necesidades reales de la /
i investivacion
o S S R
L ORGANIZACTON EXISte una organizacion log v/
s B ey e s oo G ll "
L Toma en cuanta  los  aspectos
SONLRICTENUEA . /
metodologicos esenciales
q Cbsta adecuado para valorar Jus J/
|6 INTENCIONAG HAD . . .
i avartables de la Hipotesis
Seoorespaldaen o fundamientos /
ToOeNSINTENL Y .
[ECNICOs V0 Cenilicos.
| Fxiste  coherencia entre los
CN CORERENCEA problemas  objetivos.  hipotesis. /
variables ¢ indicadores.
B La  estrategia responde  una "
e tobotooiy metodologia s diseo aphicados '/
. para tograr probar ks hipotesis. )
= P ff=lt L, B IIPNY | SEEHUE | SEUINRS SRSSES | S S s 4
EVinstrumento muestra la relacion /f
. entre los  componentes  de  la
PPERIINENCIY ;
! investigacion v su adecuacion al
| Metodo Cientifico. :
1. OPINION DE APLICABILIDAD
- Ellinstrumento cumple con ’s&
lus Requisttos para su aplicacion
I Instrumento no cuamiple con
Los requisitos para su aphicacion
IV.  PROMEDIO DE VALORACION : C‘ 0 s
Lima.. . . def 2017

LSO S W L MIRANDA

Abogado
CAL - 29482

115

FIRMA DIT TXPTRTO N ORN AN

DN NG 099020, 992203W 30



Anexo 12: Resultados de la entrevista

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: La eficacia de las medidas socioeducativas y la rehabilitacion del adolescente

infractor en el distrito judicial de Lima Norte- Afio 2016.

Entrevistado: >oc Jo duciid oo Cloiee
Cargo/profesién / grado académico (del entrevistado): Psstouts o 7/ s i
Institucién:
[ — N , ,
7 [Fisesedie 7 s ¥ hlre ol /’,' %% f," //', f’,_/yk(
Objetivo General:

Establecer la eficacia de las medidas socioeducativas para garantizar la
rehabilitacion del adolescente infractor.

1.- ;Cudntos afos viene usted ejerciendo la abogacia viendo temas de infraccion
penal?

2- ¢;Considera usted que las medidas socioeducativas son eficaces para
garantizar la rehabilitacién del adolescente infractor? ¢ Por qué?
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4 /s Clans ‘Iﬂ-/' B bu s o A %,L{I: a Z} /.Lnd,-.{,'/g,,,, 1< /] /') -m&[ﬂ,u‘.

fa f.‘ vekewy a7 L, [oredbader | Socentcsead B o b/ o ,tllg e

G lLlL ¥pecy 64.‘.4 >-1.(
3 /..

bv wivibie y; €% e ne 8E L‘srn(é\ L Lo [c (—"’)

pv- )“I\lv\ul'; “’)“Srwb‘ _:’fi”A—»h-'/_}..-,‘._g'.‘:'.l_;)'n'./‘:"“;. Lc {Av [f. .nul‘cfg)
;a*.&‘éffkf.e‘../.'ﬁ:z..k‘r:&f? ofprcends, f-‘*‘“‘““”:rr»..../r‘.'. (“w"-/um 0“/

3.- ¢Considera usted que las medidas socioeducativas se cumplen para garantizar la
rehabilitacion del adolescente infractor? ¢ Por qué?

R R gt S b S £. 7‘r>“ yoiir g ober! & Lo, ok
"..11 /

e, ?:\L“\J’Q

G i L[ sw,‘cL R I //;N.n aer ./ 7.11 ta //(_ »-( /.« »l
”.rf.\”‘”s\/kLu.»& J'( [ i("“ .;"(7,.-(1(‘/:._[-\ ~1 a Ll'ia»( yz = m,\y/— "'47“4
N ek ( ’\mcwﬂ e (¢Zt e Lot “l "(‘cl-_”‘[.‘,‘."‘/,fl_-“...fﬁtga” 4( / (l‘ﬁ* 7/ / ’!* e
..%.’."ff‘f..../.*...«Z/f.".‘.'.”....;.f..*"”z“‘/ /»"f“ Y

...(.".4.&‘.\7.‘/.«.»:.,..é‘.".‘i....%;:.{.(.%‘.'.&/.:‘.:é?.....'L.‘.'.‘ﬁ:xtf:é?.’...‘.f’.’l‘f‘f./‘.f.‘_j,?..:.‘.“C.P.’;’.. "’/ 4 (1 =

v ifico 1:

Determinar si la regulaciéon de las medidas socioeducativas son suficientes para lograr la

rehabilitacion del adolescente infractor.

4.- ¢Considera usted que la vigente regulacién de las medidas socioeducativas son

suficientes para lograr la rehabilitacion del adolescente infractor? ¢ Por qué?

pre e e /' /ﬂ .‘:.‘.’..i.%ffe Noava o SIS, 1) )Lm s fe
i

L

18»‘/‘ ‘(‘“"‘“‘ “‘;/”—“' e o /J”.‘;... :
.v“,~~[_/;[tr./ 'l() {L <f il r¢,\;4l&_,\, /,,‘_ y44 /\& d‘j‘ ["(Acr ‘,k (,4
~V\l ’L«l‘ \N 220 Cand e (l- < / j & e 5 ,“4»‘4 ’0/1/ 7/91;/ A
| Laisclo ’I~ e ‘“‘J o o, Aplead Z‘ /e / ke o /
. "’.bb/ / e / )""1" G /"‘1/“’ 'é— /ZL‘ l/["'x g [‘15 ‘éﬁ i RS

(_b:“kv I/ Ltth\/,)[,’nl trLtg_ (i {u 7/. ' tl'//, ‘/
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5.- ¢Considera usted necesario una reforma legislativa respecto a las medidas
socioeducativas para lograr la rehabilitacién del adolescente infractor?

S, debe bor et oloner i 9 fon gt Lot o

------ fevegssnvensesncassosnsvassarssersvaalupsven srevseegrrersersrennnsesasuresan
i by odelyaik afides, | see hg s s upgl e Fge

/{':'-»u»u. k rLETSI G, }n»x: P (lbidi rl(’u-k&;j
&

Saresursanae svedvolsaasasevankesnncctnsurrascessvesnsnasa e

lf;tuw»\(( Zq f"i/‘“[ // ,;A(,ln\n;-:(uw’atzb

T L R R R L L L “essernns

PPVINTIPICY A YLk"‘l‘l/’("

.............. Searaerrersens

6.- ¢(Considera usted que los supuestos socioeducativos son suficientes para
garantizar la rehabilitacién del adolescente infractor?

e velud Lﬂ/r,o & ;;ux%f'lvt'é) /

...................................................................................................

B feees, ....‘f.‘.‘.".t’.‘.‘.‘.’.‘...7.’.‘21.,2’.‘3!'.’.‘.‘*.::..}—i::{/.a'. ..é:.../f.x.-,x.f.;r:f.' ‘/’[‘“/"~f witeud e

s ’ . i . # . -
et Lelbengd Lo b st (e 'L’}L‘« Lercesrt 'uu\.:l. A fenw, 78 //fr' N R R [f
L O T PP B A A Rt e - /
oy s breeng Lnf ¢ &‘ 7 e cortadipbo oy iy /_’A,,u--fi wnis A SrfEle o6 L
l-Jv"——S‘ - %

iv ifi :

fce @

Determinar si la medida socioeducativa de prestacién de servicios a la comunidad
garantiza la rehabilitacion del adolescente infractor.

7.- (Considera usted que existe un adecuado control y seguimiento de la medida
socioeducativa de prestacion de servicios comunitarios impuesta al menor infractor?

¢ Por qué?
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Objetivo Especifico3:

Determinar si la medida socioeducativa de libertad asistida garantiza la
rehabilitacién del adolescente infractor.

8.- (Considera usted que existe un adecuado control y seguimiento de la medida

socioeducativa de libertad asistida impuesta al menor infractor ¢ Por qué?

9 - ¢ Tiene usted algun aporte o precisiéon adicional a las Medidas Socioeducativas
y la Rehabilitacion del adolescente infractor en el distrito judicial de Lima Norte? si
fuera afirmativa ¢ Cual?

A,LLL’ UVna

il ///w

( Entrevl Nombre y firma del entrevistado

Juan Alfredo Ambrosio Navarrete SERA‘W rMENDOU- Q sﬁoﬁn

ASISTENTE EN FUNLION FISCAL
Drstrito Fiscal de (ima Norte
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GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: wa efhcscia de las medidas sociogducalives y @ rehabiliiaedn de

edaolescente infracter en ef distrito judicial de Lima Norte- Afio 2076.
Entrevistado: Abogaco. ex fiscal mixin.
Cargofprofesion / grade acadéemico (del entrevistado)

Institucion: (donde labora el entrevistado

e Peblice, Actualmente en MIRIUS.

Objetive Gernerals

Feutivener 1a eficacm do las modidas sociceducalivas para geraiilsos o

Pl

seretiasan del adolescems infractor,

1.- ¢ Cuantos afios viene usted ejerciendo como fiscal en temas de familia?

Ple by iw el zarga de Fiscal en la Fiscatia Mixta por 10 anps. vy denleo de 2

competencia estaba ver temas de infractores de la ley penal.

2,- ;Considerado usted que las medidas socioeducativas son eficaces para

garantizar la rehabilitacion del adolescente infractor? ; Por qué?

= phmer iugar cebenics sefalar quéeen Lima. y algurias capiales de departamenii.

sten cantro de internamienlo de menares. En ese senlido. se debe precisar

so'n 6505 lugares cuando se trata de iffraceanes graves v s aplica ke meda ga

fentn, existen cenittos adecuados para tratgr v rehablitar a2 fos

Jdtiekoenles. BN @ rasto del pals. cuande setrata de tnainfraseidn trave s

roeais upE Medida socio educativa de internacidn. @ mivel presminar s
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son enviados a los centros de renhabilitacidon o internacion de menores. En este caso.
'a desventaja consiste en que se desarraiga al menor de su familia y de su entorno
de amigos. £n ese sentido, sefalamos que en el segundo caso las medidas socio
ccucativas no son eficaces para garantizar la rehabilitacion de los adolescentes
i~ fractores. En cuanto a las medidas socio educativas diferentes a Ia internacion.

on eficaces, deberia ajustarse en cuanto a su supervision de cumplimiento.

-

3.- ¢Considera usted que las medidas socioeducativas se cumplen para

garantizar la rehabilitacion del adolescente infractor? ; Por qué?

=0 iecria ias medidas socio educativas estan dirigidas a rehabilitar al adoiescenie
mfracior, En cuanio a su cumplimiento en I0s centros de internacion, si se hace un

esfuerzg por cumplirlas. pero en lo gue respecta a las otras medidas sccic

. existen problemas en su ulterior control y ejecucion. En ese sentide
ansideramos que en 1os centros de rehabilitacion si se cumple ias medidas socic
edusatvas impuestas. pero. como lo hemos expuesto. en el caso de adolescenies

¢e provincias son desarraigados de su entorno familiar y amicai

Ohjetivo Especifico 1:

Jetarminar si la rogu cion de las medidas socioeducativas son suficientes uera

iograr ‘a rehabilitacion del adolescente infractor.

4.- ;Considera usted que la vigente regulacion de las medidas
socioeducativas son suficientes para lograr la rehabilitacion del adolescente

infractor? ¢ Por queé?

Consideramos que las medidas socio educativas no son suficientes para iograr 'z

“acion de los acolescentes infractores. Asi, tenemos que los adclescenies
infraciores en la mayoria de los casos provienen de familias disfuncionales. tienen
orobiemas de consumo de drogas o alcohol. En ese sentido. para que las medicas
< oroteccion cumplan su objetivo, se tiene que integrar a profesionales de la saiuc.

migicss. psicologos. psiquiatras. y educadores.
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5.- ; Considera usted necesario una reforma legislativa respecto a las medidas

socioeducativas para lograr la rehabilitacion del adolescente infractor?

Si considero que debe haber una reforma legislativa en el tema propuesto. Para
implementer un sistema de atencion integral al adolescente infractor, para hacer un

diagnostico de cada caso. con participacion de profesionales de la saiud, medicos.
psicologos. psiquiatras, y educadores. Porque esa es la unica oportunidad de
recuperar @ un adolescente, en caso contrario en el futuro continuara con su

conducta delictiva.

6.- ¢ Considera usted que los supuestos socioeducativos son suficientes para

garantizar la rehabilitacion del adolescente infractor?

No. Garantizar la rehabilitacion del adolescente infractor, se debe tratar como un
probiema integral. e incorporar a profesionales coma Ic venimos narrando. para

Garantzar el cumplimiento y eficacia de las medidas socio educativas.

Objetivo Especifico 2:

Determinar si la medida socioeducativa de prestacxon de servicios a la comunidad

garantiza la rehabilitacion del adolescente infractor.

7- ;Considera usted que existe un adecuado control y seguimiento de ia medica

socioeducativa de prestacion de servicios comunitarios impuesta al menor infractor”

B
@]
oo
( ")
LD

D

Las medidas socio educativas de prestacion de servicios a la comunidad lo dicta el
‘uez en su despacho. Pero para su cumplimiento no existe implementado un

verc¢acero sistema de monitoreo y seguimiento. En ese sentido. se tiene gue
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Objetivo Especifico 3:

Determinar si la medida socioeducativa de libertad asistida garantiza la

renabilitacion del adolescente infractor.

8.- . Considera usted que existe un adecuado control y seguimiento de la
medida socioeducativa de libertad asistida impuesta al menor infractor ;Por

que?

0. Parque no existe un ente que se dedique a esa funcion, dicha carencia se

Z

O

@
i}

hserva mas enlas provincias de nuestro pais. donde existen juzgados mixtos, y no
cuentan con profesionales para el tratamiento integral. y el seguimiento adecuado

de las medidas socio educativas como la propuesta.

S.- ¢Tiene usted algun aporte o precision adicional a ias Medidas
Socioeducativas y la Rehabilitacion del adolescente infractor en el distrito

judicial de Lima Norte? si fuera afirmativa Cual?

La implementacion de un sistema de monitoreo y seguimiento de las medidas socic
zgucativas que imponen los Juzgados de familia. En el cual deban participar
profesionales de la salud y educadores, y también exigir la participacion activa de ia

familia, cuando sea el caso.

i ) z.
Nomb W ddentrevistado
- CAL N° 584ra
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N* 585-2011-PCNM
Lima. 6 ae octubre de 2011
VISTO:

El expediente Ge evaluacion v ratificacon de don José Regulo
Perez Diaz, y,

CONSIDERANDO:

Primero: Que, por Resolucion N* 391-2002-CNM del 19 ge julio
de 2002, don José Reqgulo Pérez Diaz hue nombrado en el cargo de Fiscal Adunto o Fiscal Prowncial
Mixto de Cutervo del Distrito Judical de Lambayegue, habiendo juramentado en el cargo el 2 de
agosto de 2002, fecha desde la cual ha transcurmido & periodo a gue se refiere el articuio 154° inc.2)
¢e la Constitucion Politica del Eslado para 10s fines del proceso de evaluacidn y ratificacion
correspondiente.

Segundo: Que, por Acuerdo adoptado en sesion del 10 de jurio
ce 2010, & Pleno ded Consep Nacional de la Magistratura aprobd 1a Comvecatoria N° 007-2010-
CNM de los procesos individuales de evaluacion y ratificacion oe jueces y fiscales, entre olros de
don José Regulo Pérer Diaz, siendo el periodo de evaluacdn cel magistrado desde el 3 de agoslo
cel 2002 a ia facha de conclusion Oel peesente DroCeS0. Cuyas etapas han culrenado con @
entrevista personal efeciuada en sesidn pubiica del 18 de agosto del 2011, hatwéncose garantizado
e acoes0 previo a su expedents & informe fingl para su lectura respectiva, por j0 que corresponde
adoptar la cecisidn,

Tercero. CON RELACION AL RUBRO CONDUCTA: sobre. a)
Antecedentes Discipinanos. registra 1 medida disciplinaria de amonestacidn, b) Participacion
Ciudadana. no registra cuestionamiento, registra 18 reconocimentos. ¢) Asistencia y puntualidad:
Gurante e periodo evaluado no regisra tardanzas, 1ampoCo inasistencias injustificadas, d)
Informacion de Colegios ylo Asociaciones de Abogados: los referéndums realizados por el
Colegio de Abogados de Lambayeque los afios 2004, 2008 y 2007, reveda aceplable aprobacion,
asimismo, no registra sancion aiguna. e) Antecedentes sobre su conducta: no regista
antecedentes policiales, judicales m penales, f) Informacion Patrimonisl. se aprecan
imprecisiones en las decdaraciones juradas oei magistrado evaluado, sin embargo, en lineas
generales, |a evaluacion de este rubro permite concluir que en el penodo sujeto & evaluachn ha
observaco conducts adecuada, no exisliendo efementos objetivos v probados que 0 desmerezcan
en esle rudro,

Cuarto: CON RELACION AL RUBRO IDONEIDAD; sobre. a)
Calidad de Decisiones: en I evaluatitn de sus 16 Oegsiones, obluve buena calificacidn, b)
Calidad en Gestion de Procesos: se evaluaron 10 expedientes, s cuales fueron calificados como
adecuada actuacion, c) Celeridad y Rendimiento: no regisira. dads la condicién de Fiscal Adjunto
por dicha condicOn no cuentan con carga procesal, debido a que ésta es asignada al Stular del Despacho
Fiscal, d) Organizacion de Trabajo: se aprecia el cumplimiento adecuado de oS procedmientos
institudonales, asi como desempefo onentado a un servicio eficente en su ejercoo funcional, e)
Publicaciones: no registra, f) Desarrolio Profesional: ha participado en eventos de capacitacion
organizados por la Academsa de la Magstratura y por otras inslituciones, entre 108 que se induyen
diplomados en ios que ha oblensdo calificaciones aprobatorias, ableniendo un puntge de 5 puntos.
ge olro lado, el magistrade evaluado es egresado de la Maestria de Derecho Civll y de i3 Empresa
oe la Umrversidad Particular de Chiclayo. En lal sentido, e [a evaluacion congunia del factor
ioonesdad permite concluir que el magistrado cuenta con un nivel adecuado de calidad y eficienda
en su desempefio, asi como capadilacion permanente y debida actualizacion para los fines del
gesarrolio de sus funciones. Se precisa, ademsas, que en o aclo de sy entrevista personal comobord

1
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la apredacion predamente anctada, contesisndo satsiaclonamente las pregunlas gue se e
formudaron,

Quinto: Que, de o actuado en el proceso de evaluacdn vy
ratificacion ha quedacdo establecido gue don José Regulo Pérez Diaz, es un magesirado gue
evicencia dedicadon a su trabajo y conducla apropiada al cargo que ostenta, o gue se verfico lanto
en la documentacitn recitida como en el acto de entrewista personal, refleja también buen
rendimiento funcional, asimesmo,. denola preocupacidn en su desarrollo personal, asi como un
EperCicio KONEeo en j0s aspectos refaconados al cargo que ocupa, pof ko gque se puede conclur que
durante el penodo supeto a evaluadon ha satstecho en forma giobal las exigencias de conducta e
idonesdad, acordes con el delicado ejercico de la funcdn que desempefia. De otro lado, este
Consejo tambeén tiene presente el examen pSICOMENico (psiquidinco y psicologico) practicado al
evaluaco,

Sexto: Que, por lo expuesto, tomando en cuenta 108 elememos
objetivos ghosados, se determina la convicodn unanime de i0s sefores Consejeros intenvinientes en
&l sentido de renovar la confianza al magistrado evaluado.

En consecuencia, el Consejo Nacional de la Magisvatura en
cumplimiento de sus funcaones constitucionales, de conformicdad con &l mcse 2 del articuio 154° de
la Conststucion Politica del Peru, articulo 21° inciso b) y articulo 37" inciso b) de fa Ley 26397, Ley
Orgénica cel Consejo Nacional de ka Magistratura, y articuic 35 ded Reglamento oel Proceso de
Evaluacion y Ratificactn ce Jueces del Poder Judical y Fiscales del Ministeno Publco. aprobado
por Resolucion N°® £35-2008-CNM, y al acuerde adoptado por & Pleno en sesson ded 6 de octutwe de
2011,

RESUELVE:

Primero: Renowvar 1a confianza a don José Regulo Pérez Diaz vy,
en consecuencia, ratificario en el cargo de Fiscal Adpnto al Frscal Provingal Mixto de Cutervo del
Distrito Judicial de Lambayeque.

Segundo: Registrese, comuniquese y archivese, en cumplimeento
del articulo trigésimo noveno del reglamento de Evaluacion y Ratificacdn vigente.

GONZALO GARCIA NUNEZ LUIS MAEZONO YAMASHITA
GASTON SOTO VALLENAS VLADIMIR PAZ DE LA BARRA
LUZ MARINA GUZMAN DIAZ PABLO TALAVERA ELGUERA

MAXIMO HERRERA BONILLA
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

A NTREVISTA

Titulo: La eficacia de las medidas socioeducativas y la rehabilitacion del
adolescente infractor en el distrito judicial de Lima Norte- Ao 2016.

Entrevistado: Aiejandro Guillermo Arriaran Lépez
Cargol/profesion / grado académico (del entrevistado): Fiscal Provincial

Institucion: tra Fiscalia Provincial de Puente Piedra

Objetivo General:

Establecer la eficacia de las medidas socioeducativas. para garantizar la
rehabilitacion del adolescente infractor.

1.- ¢Cuantos afios viene usted laborando como Fiscal provincial viendo
temas de infracciéon penal?

Tengo en desempefio profesional de un periodo de 20 afios como fiscal provincial
adjunto en todo el Peru y dentro de la competencia es ver temas de infraccion a la
ley penal. Actuaimente en la 1ra Fiscalia Provincial de Puente Piedra tengo 6
meses.

2.- 4Considera usted que las medidas socioeducativas son eficaces para
garantizar la rehabilitacion del adolescente infractor? ¢ Por qué?

Es de nuestro conocimiento que existen centros de rehabilitacidn de menores
infractores a la Ley Penal, que se conoce con la denominacion de centro de
internamiento, en ese sentido, conforme al Cédige de Responsabilidad Penal de
Adolescentes, éstos seria Util Unicamente para las medidas socioeducativas que
impliquen la privacién de la libertad hasta por 10 afios. Sin embargo, se debe tener
en cuenta que los menores, al ser aisladas de sus familiares, no contar con un
profesional que oriente y las caracteristicas propias de un centro de internamiento,
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es casi imposible su rehabilitacién, y en otros casos como resultado del
internamiento, el menor infractor adquiere otras capacidades para la realizacion de
las conductas ilicitas.

3.- ¢Considera usted que las medidas socioeducativas se cumplen para
garantizar la rehabilitacion del adolescente infractor? 4 Por qué?

No, porque las medidas socioeducativas de rehabilitacion adolece de graves
problemas en su ejecucion, toda vez que no existe un ente rector, regulador o por
lo menos logistico que controle eficacia de la ejecucidn de las medidas
socioeducativas dictadas. La finalidad de las medidas socioeducativas no es sino

la rehabilitacién, entonces se debe fortalecer para cumplir con esta finalidad.

Objetivo Especifico 1:

Determinar si la regulacidon de las medidas socioeducativas son suficientes para
lograr la rehabilitacion del adolescente infractor

4.- (Considera usted que la vigente regulacion de las medidas
socioeducativas son suficientes para lograr la rehabilitacién del adolescente
infractor? ¢ Por qué?

Considero que no, toda vez que la vigente regulacion no alcanza regular la
realidad factica, es decir. no se estd tomando en cuenta que los adolescentes
infractores de la ley penal son aquelios provenientes de hogares disfuncionales,
con problemas de aicohol, droga y violencia. Por lo que —a efectos de garantizar la
rehabilitacion- debe tomarse en cuenta elio y crear instituciones que estén
encargadas especiaimente —por medio de un equipo de profesionales- a la
rehabilitacion de adolescentes.

5.- (Considera usted necesario una reforma legislativa respecto a las
medidas socioeducativas para lograr la rehabilitacién del adolescente
infractor?

127



Si, para incluir los puntos referidos en la respuesta de la pregunta anterior y
precisar otras de la misma relevancia practica.

6.- ¢Considera usted que los supuestos socioeducativos son suficientes
para garantizar la rehabilitacién del adolescente infractor?

No, como se seniald, la legislacion relativa a 1a rehabilitacion de los adolescentes
infractores a la ley penal adolece de diversas deficiencias que deben ser
superadas, por tanto, los supuestos socioeducativos también deben ser revisados
y flexibilizados en su aplicacion y orientado a fa concretizacion de la rehabilitacion.

bjetivo E ifi

Determinar si la medida socioeducativa de prestacion de servicios a la comunidad
garantiza la rehabilitacion del adolescente infractor.

7.- ¢Considera usted que existe un adecuado control y seguimiento de la
medida socioeducativa de prestacion de servicios comunitarios impuesta al
menor infractor? s Por qué?

En este punto cabe sefalar que actualmente no existe un sistema unico de
monitoreo, seguimiento y control de los adolescentes en rehabilitacién, lo cual
constituye un verdadero deficiencia. En ese sentido. no existe control del
cumplimiento o no de los servicios comunitarios asignados en su cabatidad

Objetivo Especifico 3:

Determinar si la medida socioeducativa de libertad asistida garantiza la
rehabilitacion del adolescente infractor.

8.- ;Considera usted que existe un adecuado control y seguimiento de fa
medida socioeducativa de libertad asistida impuesta al menor infractor ;Por
qué?

No, porque no existe la exigencia normativa o institucional sobre los
procedimientos, elementos y mecanismos de control, como la medida
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socioeducativa es no privativa de libertad, entonces es pertinente hacer un control
y seguimiento y control eficiente si se quiere cumplir con la finalidad que es la
rehabilitacion del menor infractor.

9.- ¢Tiene usted algun aporte o precision adicional a las Medidas
Socioeducativas y la Rehabilitaciéon del adolescente infractor en el distrito
judicial de Lima Norte? si fuera afirmativa ¢ Cual?

Se sugeriria crear un sistema integrado de control, seguimiento y monitoreo de la

ejecucion de las medidas socioeducativas que se impongan al menor infractor

4
e N
?’ s o T ™ ssteenensaniveduvfusassassosietenie

Entrevistador Nombrﬁ'%%w&istado

Juan Alfredo Ambrosio Navarrete Distito Fiscal de Lima Norte
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLESO

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: La Eficacia de las Medidas Socioeducativas y la Rehabilitacion del
Adolescente Infractor en el distrito judicial de Lima Norte- Ao 2016.

Entrevistado: Hilda Julia Huerta Rios

Cargo/Profesion / Grado Académico (del entrevistado)
Juez Especializado Civil

Institucién: (donde labora el entrevistado)

Sala Civil Transitoria- Independencia

Objetivo General:

Establecer la eficacia de las medidas socioeducativas para garantizar la
rehabilitacion del adolescente infractor.

1.- ¢ Cuantos afos viene conociendo temas de Familia?

Soy magistrado desde el afo 2003 habiéndome desempenado en Juzgados
Civiles y Mixtos conociendo asi la especialidad de Familia, actualmente soy Juez
Especializado Civil encontrandome desempefando funciones como Juez superior
en la sala civil transitoria de Independencia.

2-¢Considerado usted que las medidas socioeducativas son eficaces para
garantizar la rehabilitacion del adolescente infractor? ; Por qué?

No. La razon se justifica desde distintas vertientes, una de ellas es la inoperancia
del Estado y la poca inversion para lievar a cabo las medidas correspondientes,
tales como en la infraestructura de los centros de orientacion, la falta de

especialistas para el tratamiento del menor y la poca rigurosidad en la supervision



dal menor, y por otra. la reincidencia y la habitualidad de los mencres que :on
una clara muestra de que las medidas socioeducativas aplicadas para el
tratamiento del menor no son suficientes para su rehabilitacion y su
restablecimiento. Las causas pueden ser de distinta naturaleza, en're ellas {a
falta de colaboracion de los padres o la falta de compromiso del Estado fara

il=var a cabo las medidas correspondientes.

o

3- ¢(Considera usted que las medidas socioeducativas se cumplen :ar

garantizar la rehabilitacion del adolescente infractor? ; Por qué?

No Esto debido al incumpliendo de las medidas dictadas por 2! juez :ue
n'uchisimas veces se justifica por razones de poca viabilidad y e! gasto gener:do
para su ejecucion que juegan en contra para la implementacion de: prograrias
£jucativas. entre otros. Si bien es cierto. las medidas socioecucativas e::an
d ngidas a que el menor pueda reeducarse y rehabilitarse para su “einsercion : la

sciedad. ello se desnaturaliza debido al poco presupuesto y la falta de

v

o]

omocién por parte del Estado para el cumplimiento de sus fines y los mand:tcs

-
1@

a e los convenios internacionales establecen a favor del menor.

Cbjetivo Especifico 1:

C=terminar si la regulacion de las medidas socioeducativas essuiciente :.ra

lcgrar la rehabilitacion del adolescente infractor.

4 - ;Considera usted que la vigente regulacion de las medidas s.oc.oeducativas

son suficientes para lograr la rehabilitacion del adolescente infractor? . Por qué

N> Esto debido a que el Nuevo Codigo del Niro y el Adolescente solo acoge de
nanera limitada la medidas socioeducativas no privativa de libertad asi ¢ no
tembién no regula medidas socioeducativas privativas de libertacd cue er el
dz3recho comparado se regulan perfectamente sin transgredirse ics derachos el
mencr y bajo los parametros establecidos por los convenios interaacicnes de

j>-oteccion al menor
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5- ¢Considera usted necesario una reforma legislativa respecto a las mediias

sacioeducativas para lograr la rehabilitacion del adolescente infractor?

&1 Toda vez que no se garantiza lo suficiente la rehabilitacion del mz2nor con l&s
medidas reguladas por el Nuevo Codigo del Nifio y del Adolescente La reforma
concerniente a las medidas socioeducativas no privativas de libetad deben de
sancionarse en concordancia del derecho comparado empliandose y
n:odificandose algunos articulos establecidos por el dicho Cédigo, asi ¢t no
tembién implementarse las medidas socioeducativas privativas d= Ibertada Ias
mismas que deben de estar dirigido no por el juez de familia sino por \ n juez penal

especializado en menores.

6 - (Considera usted que los supuestos socioeducativos son suficieates para

i~

garantizar la rehabilitacion del adolescente infractor?

No. Ello se explica a razon de que la actual regulacion de ‘as mediias
sacioeducativas por el Nuevo Codigo del Nifio y del Adolescente no conterrnia
todo los supuestos para sancionar debidamente al menor a diferencia ce o ¢s
Estados extranjeros que si recogen supuesto mas efectivos para la rehabilitacicn
dal menor, tal es al caso de las medidas socioeducativas privativas de !ibartada

C bjetivo Especifico 2:

3

Ceterminar si la medida socioeducativa de prestacion de servicios a la comuni:ad

garantiza la rehabilitacion del adolescente infractor.

7 - «Considera usted que existe un adecuado control y seguimiento e ‘a mec da
socioeducativa de prestacion de servicios comunitarios impuesta al menor

ir fractor? ;,Por qué?

No Ello obedece al bajo presupuesto para realizarse la implamen:acior de
d versos programas educativos, el control, la supervision y seguimien o del meror
gJe es la que generan mayor gasto y frena las intenciones de los of zradores de

jtsticia. Y no solo es la unica razon, el incumplimiento injustificado y “eiterado el
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mencr de las medidas impuestas por el juez coadyuva y que dcha medda

s:mplemente no sirvan de nada para la rehabilitacion del menor.

Cbjetivo Especifico 3:

Ceterminar si la medida socioeducativa de libertad asistida jarantiza la

rehabilitacion del adolescente infractor.

8 - ¢ Considera usted que existe un adecuado control y seguimiento ce la mec da

socioeducativa de libertad asistida impuesta al menor infractor? ; Por cué?

No Esto debido a que los operadores (especialistas) capacitadcs ara llevar a
cibo los programas de educacion no realizan debidamente ¢! contro!

saguimiento del menor. No hay una consecucion con los programas 2ducativi: o
s mplemente se carece de especialistas para llevar a cabo las diligencas
correspondientes para cada medida establecida por el juez. Cab2 asimiz no
s »Aalar que la medida socioeducativa de libertada asistida no soo involucre: a
Ics operadores del Estado sino también a la familia que también deben coady. rar
a- restablecimiento del menor, lo que contrariamente muchas veces las familias no

teman en consideracion.

9 -¢ Tiene usted algun aporte o precision adicional a las medidas socicad.cativas y
le rehabilitacion del adolescente infractor en el distrito judicial de Liria Norte ¢ 3i

fuera afirmativa ¢ Cual?

No.

Entrevistador
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: La Eficacia de las Medidas Socioeducativas y la Rehabilitacién del
Adolescente Infractor en el distrito judicial de Lima Norte- Afio 2016.

Entrevistado: Luis Enrique Quifones Quiflones
Cargo/Profesion / Grado Académico (del entrevistado)
Juez del Juzgado Transitorio de Familia

Institucién: (donde labora el entrevistado)

Juzgado Transitorio de Familia- Independencia

Objetivo General:

Establecer la eficacia de las medidas socioeducativas para garantizar la
rehabilitacién del adolescente infractor.

1 - ¢ Cuantos afos viene usted laborando como Juez de Familia?
3 anos

2.- ;Considerado usted que las medidas socioeducativas son eficaces para
garantizar la rehabilitacién del adolescente infractor? ¢ Por qué?

Considero que no en todo, debido a que no existe un control y fiscalizacion
eficiente dirigida a garantizar la rehabilitacion del adolescente infractor, es decir,
los profesionales dedicados a ellos son pocos, por lo que dichas medidas
socioeducativas no son eficientes para garantizar la rehabilitacion del adolescente
infractor.
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3- iConsidera usted que las medidas socioeducativas se cumplen fara
garantizar la rehabilitacion del adolescente infractor? ; Por qué?

Considero que en muchos casos no, en concordancia con la respuesta de la
pregunta anterior, pues no siempre se cumple con el seguimienio necesario ni
control del cumplimiento de lo que se dispone para la rehatilitacion del
a folescente infractor. Adicionalmente, hay veces que se le da ina mec da
scioeducativa —como la internacion- que én vez de rehabilitar pe-mite que: el

a-jolescente se convierta mas habil en la comision de las actividades ilicitas.

C bjetivo Especifico 1:

[ 2terminar si la regulacion de las medidas socioeducativas son suficientes cara

lc grar la rehabilitacion del adolescente infractor.

4 - ;Considera usted que la vigente regulacion de las medidas soc:oeducativas

son suficientes para lograr la rehabilitacion del adolescente infractor? ( Por qué -

~onsidero que se puede todavia ajustar mucho mas a fin de que se logre :on

'e-habilitar el adolescente infractor, a pesar que ahora ultimo se ha aprobac: el

“acreto Legislativo N° 1348 (Decreto Legisiativo que aprueba e! Codigc de

-

asponsabilidad Pena! de Adolescentes) se evidencia que no es posible por
e emplo, conforme al interés superior del adolescente, que se pueda cornb.nar ‘¢s
nedidas socioeducativas privativas de libertad con las no privativas, esto hace :ue
Ics supuestos socioeducativos sean muy limitados para lograr le rehebilitac on,
p les deberia haber un equipo de profesionales que coadyuven al juzgador tcar

le mejor decision en pro del futuro def adolescente.

£ - ;Considera usted necesario una reforma legislativa respecto a las medi:as

s rcioeducativas para lograr la rehabilitacion del adolescente infractor?

Considero que si, porque se trata de una rama muy especial conde !cs
a lolescentes como parte de la nueva generacion y base de la sociedad requi:ien
s r tratados de una forma eficiente, tomar la conciencia de que realizar ac'cs

contrarias a la ley penal generan consecuencias muy graves, no sclo 2n ellos : no
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en la sociedad. Se deberia de alguna manera flexibilizar las medidas a fin de ;ue
szan adoptadas, incluso combinadas con el unico fin de lograr con la
rehabilitacién, por ejemplo podria ser que en primer momentn se aplic: el
internamiento solo para efectos de que tome conciencia y luego se aplica o’as
medidas que no restrinjan la libertad, para de esa forma trabajar con su
parsonalidad por el bien de él y su rehabilitacion.

6 - ¢Considera usted que los supuestos socioeducativos son suficientes para
garantizar la rehabilitacion del adolescente infractor?

Considero que no, pues de conformidad con el Decreto Legislativo N° 1:48
(Decreto Legislativo que aprueba el Coddigo de Responsabilidad Penal de
Adolescentes) existen dos supuestos socioeducativos, siendo la primera las no
p-ivativas de libertad y en ultima ratio. las privativas de libertad, solo gue se
anlican los segundos por ejemplioc cuando haya reincidencia o incumplimientc de
los primeros, pero no existen no combinadas, es decir, de acuerdo a 'a necesizad
e informe de los profesionales encargados primero se interna pot un lapso y se
anlica la no privativa de libertad.

Cbjetivo Especifico 2:

C aterminar si la medida socioeducativa de prestacion de servicios a {a comuni:ad
garantiza la rehabilitacion del adolescente infractor.

7 - ¢ Considera usted que existe un adecuado control y seguimiento de ia mec:da
sacioeducativa de prestacion de servicios comunitarios impuesta al menor
ir fractor? ¢ Por qué?

Considero que no. debido a que no se cumple estrictamente con el seguimiz o
nacesario ni control del cumplimiento del servicio encargado al adolesc: ite
irfractor, pues para que esto sea adecuado, debe haber un persoral encargac oy
especializado que controle y haga el seguimiento que permita concretar con la
firalidad de la medida socioeducativa impuesta.
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Cbijetivo Especifico 3:

Determinar si fa medida socioeducativa de libertad asistida Jarantiza ia
rehabilitacion del adolescente infractor.

8 - ¢ Considera usted que existe un adecuado control y seguimients ce la mec da
socioeducativa de libertad asistida impuesta al menor infractor ;Por qué?

No. pues no se cumple con el seguimiento necesario ni control del cumplimis 1to
dzl adolescente ni la entidad receptora, ya sea privada o publica. Para que el
control y seguimiento sea adecuado y por consiguiente eficaz en ias medilas
socioeducativas de libertad asistida deben estar sometidas a un protocolo cara
qJe el profesional encargado, la entidad privada o publica receptorz y todos les
gJue colaboren con la ejecucion de esta medida puedan czdirse tajo
responsabilidad y no constituir en libertinaje del adolescente la medida impuesta.
Asimismo la presencia de especialistas que orienten y asistan a los adolescer ‘es

son insuficientes para abastecerse y cumplir su rol en forma eficiente.

8 -¢ Tiene usted algun aporte o precision adicional a las Medidas Socioeducativas
v la Rehabilitacion del adolescente infractor en el distrito judicial de Lima Norte? si
fuera afirmativa ¢ Cual?

Considero que las unidades receptoras (privadas o publicas) de los adclescer ies
para la ejecucién de las medidas deben estar debidamente acreditacos,
regisirados, contar con requerimientos minimos de infraestructura v profesi

a fin de que permitan con la eficiencia de la rehabilitaciébn del adolescs te

irfractor.
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