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Para tal efecto, el trabajo se ha distribuido de la siguiente manera:

Capitulo I: se realiza un acercamiento a la problematica actual del Nuevo Cédigo
Procesal Penal en cuanto a los aspectos procedimentales y juridicos de su aplicacion, asi
como lo referido a los delitos contra el patrimonio, presentandose estudios previos y teorias
relacionadas a las variables, para concluir con el planteamiento del problema que conduce

la investigacion.

Capitulo II: se describe el método de investigacion, teniendo asi que el disefio
empleado ha sido el Correlacional No Experimental. Asimismo, se identifican las variables

y se determina la muestra de estudio y los instrumentos a utilizar.

Capitulo 1lI: contiene los resultados, presentados en cuadros y graficos con su
respectiva descripcion e interpretacion en relaciéon a los objetivos planteados, tratados a

través del estadistico de Chi Cuadrado.

Capitulo IV: contiene la discusion de los resultados obtenidos, relacionados con los

hallazgos de otros investigadores en cuanto al tema investigado.

Capitulo V: referido a las conclusiones obtenidas, en funcion a los objetivos de la
investigacion, permitiéndonos afirmar que existe relacion entre el Nuevo Cadigo Procesal

Penal y los delitos contra el patrimonio de la Fiscalia Provincial Penal de Picota

Capitulo VI: que enmarca las sugerencias que se aportan basadas en los datos

obtenidos.
Esperando cumplir con los requisitos de aprobacion.
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RESUMEN

La presente investigacion titulada “Aplicacion del Nuevo Cadigo Procesal Penal en
las sentencias de las carpetas fiscales por delitos contra el patrimonio de la Fiscalia
Provincial Penal de Picota — 2016” tuvo como objetivo determinar el impacto del Nuevo
Caodigo Procesal Penal en las sentencias de las carpetas fiscales por delitos contra el
patrimonio de la Fiscalia Provincial Penal de Picota — 2016.

La hipotesis de la investigacion planteaba que, el Nuevo Codigo Procesal Penal tiene
impacto en las sentencias de las carpetas fiscales por delitos contra el patrimonio de la
Fiscalia Provincial Penal de Picota — 2016.; la metodologia desarrollada fue correlacional
no experimental, teniendo una muestra de estudio de 84 carpetas fiscales de delitos contra
el patrimonio. Los resultados obtenidos muestran las sentencias absolutorias en las carpetas
fiscales por delitos contra el patrimonio de la Fiscalia Provincial Penal de Picota, se
encuentran en 21 casos, haciendo un total del 25.00%: a su vez, las sentencias
condenatorias se encuentran en 63 casos, haciendo un total de 75.00%. Las sentencias
absolutorias en las carpetas fiscales por delitos contra el patrimonio de la Fiscalia
Provincial Penal de Picota, se encuentran en 34 casos, haciendo un total del 40.48%: a su

vez, las sentencias condenatorias se encuentran en 50 casos, haciendo un total de 59.52%.

La investigacion concluye que la aplicacion del Nuevo Cddigo Procesal Penal tiene
impacto en las sentencias de las carpetas fiscales por delitos contra el patrimonio de la
Fiscalia Provincial Penal de Picota — 2016. Al contrastar las hipétesis, se cumple que Tc:

11,8394 >Tt: 1,6618; es decir, Tc €RR, entonces se rechaza la hipotesis nula [(H_O:
(O (2)= [uO] _(1))yse aceptalaalterna (H_1: [pO] _(2)> [pO] _(1));

Palabras clave: Nuevo Cdédigo Procesal Penal, sentencias en delitos contra el

patrimonio.
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ABSTRACT

The present investigation entitled "Application of the New Code of Criminal
Procedure in the sentences of the folders for crimes against the patrimony in the Criminal
Provincial Prosecutor of Picota - 2016™ had as objective to determine the impact of the
New Criminal Procedure Code in the sentences of the folders by Crimes against property

in the Provincial Criminal Prosecutor of Picota - 2016.

The research hypothesis stated that, the New Criminal Procedure Code has an
impact on the sentences of the folders for crimes against property in the Provincial
Criminal Prosecutor of Picota - 2016; The methodology developed was non-experimental
correlational, having a sample of 84 prosecutorial files of crimes against the patrimony.
The results obtained show the acquittal sentences in the folders for crimes against the
estate in the Provincial Criminal Prosecutor of Picota, are in 21 cases, making a total of
25.00%: in turn, convictions are found in 63 cases, making A total of 75.00%. The
verdicts in the folders for crimes against property in the Criminal Prosecutor's Office of
Picota are found in 34 cases, making a total of 40.48%: in turn, convictions are found in

50 cases, making a total of 59.52 %.

The investigation concludes that it is concluded that the application of the New
Code of Criminal Procedure has an impact on the sentences of the folders for crimes
against property in the Provincial Criminal Prosecutor's Office of Picota - 2016. Contrary
to the hypotheses, it is true that Tc: 11, 8394> Tt: 1.6618; That is, Tc ERR, then we reject

the null hypothesis [(H _0: [pO] _(2)= [pnO] _ (1)) and accept the alternative (H_1:
[uol _(@> [MO] _ (1))

Keywords: New Code of Criminal Procedure, judgments on crimes against

property.
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INTRODUCCION
1.1. Realidad Problemética

El Nuevo Codigo Procesal Penal Peruano (NCPP) como modelo de gestion de
la administracion de justicia en el Perd, entrd en vigencia el afio 2004, teniendo como
fundamentacion de ser un instrumento de gestion publica de justicia, brindando a los
usuarios del sistema mayores elementos de transparencia y prontitud en la resolucién

de los procesos penales, bajo el lema “Justicia que tarda no es Justicia”

Este modelo procesal se aplica también en otras esferas del mundo y en
Latinoamérica es aplicado en México y Panam4, donde en este Gltimo pais, desde su
entrada en vigencia en el afio 2008, segln el reporte del Instituto Complutense de
Estudios Juridicos Criticos (2015), ha permitido disminuir los plazos para la
resolucion de las denuncias en 43%, y las denuncias por aplicacién indebida de los
procedimientos ante los drganos de control jurisdiccional han disminuido en 53%, y

donde mas evidencia su efectividad es en los delitos de flagrancia.

El Nuevo Codigo Procesal Penal se fundamenta en principios como la
separacion de funciones de investigacion y juzgamiento, la oralidad, la libertad de la
persona acusada y la division del proceso en tres fases que son la Investigacion
Preparatoria, la Intermedia y Juzgamiento, y en este escenario si bien se han podido
evidenciar que los procesos judiciales se resuelven con mayor prontitud, la carga
procesal a disminuido, asi segun lo especificado por la ONG Justicia Viva (2015) en
su Informe de Implementacion del Codigo Procesal Penal en 04 distritos judiciales
del pais, “su aplicacion a contar con plazos razonables mejor merituados por la
poblacién, donde el 48.9% de los usuarios del sistema de justicia consideran que

contribuye a tener sentencias mas rapidas” (p.81)

Este mismo informe, detalla que también existe un 13.4% de usuarios que
indican que este nuevo codigo permite que los procesos acusatorios a los
delincuentes no sean efectivos, lo que en muchos casos ha permitido su liberacion,
contribuyendo a generar un mayor indice de inseguridad ciudadana (Justicia Viva,
2015, p.83)

En el departamento de San Martin, el Nuevo Cddigo Procesal Penal se aplica

desde el 01 de Abril del 2010, no siendo ajenos a los comentarios y criticas, en uno y

13



otro sentido, y para el caso especifico de los delitos contra el patrimonio, su
aplicacion ha permitido contar con sentencias en menor tiempo, aun cuando el
incremento de casos ha ido en incremento, asi MINJUS, (2017), indica que los
delitos contra el patrimonio ha pasado a ser el segundo tipo de delitos que se
denuncian, representando aproximadamente el 23% de la carga procesal al nivel
fiscal.

Bajo estos considerandos, el presente trabajo de investigacion busca determinar
la relacion de la implementacién del Nuevo Codigo Procesal Penal y los delitos
contra el patrimonio, donde se analizara los aspectos inherentes al proceso en funcién
de la celeridad, el cumplimiento del derecho al debido proceso y la disminucién de la
carga procesal, como elementos para verificar si ese modelo procesal penal es

efectivo para una correcta administracion de justicia.

1.2. Trabajos previos

A nivel Internacional

Sazo, A. (2012) “Delitos contra el Patrimonio en el Cddigo Penal
Guatemalteco” por la Universidad Rafael Landivar de Guatemala (tesis de
licenciatura), con el objetivo de “identificar los principales elementos juridicos que
subyacen en la ocurrencia de los delitos contra el patrimonio en funcion del Cédigo
Penal, analiz6 muestra de 138 casos, con una metodologia descriptiva no
experimental, en sus conclusiones detalla: Dentro de la legislacién guatemalteca se
puede observar que a través de la historia se fue dando a conocer los delitos contra el
patrimonio como figura delictiva, prevaleciendo en las decisiones judiciales los
aspectos que conducen al engafio, fraude, robo y hurto. 2. Nuestro ordenamiento
juridico sigue la doctrina muy acertada dentro de los delitos contra el patrimonio,
donde se tiene como premisa la necesidad que exista animo de lucro como primera
premisa juridica a ser evaluada, ya que comprende todo lo relacionado con la
intencion de gozar cualquier uso de cosa ajena. 3. Es importante resaltar que, dentro
del Cdédigo Penal, al referirse al delito de dafios, no especifica mas que la accién va a
consistir en hacer que la cosa ya no funcione, se destruya, se estropee, se menoscabe,
siendo esto al mismo tiempo un perjuicio para aquella persona que le saca algln

provecho o algun tipo de servicio a la misma, encuadrando todo esto en este delito.
(p.76)
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Souto, E. (2014). “Los delitos contra el patrimonio en el Codigo Penal de 1995:
Eficiencia de la actuacion judicial” por la Universidad de la Corufia — Espaiia (tesis
doctoral) con el objetivo de “determinar la eficiencia de la actuacion judicial en los
delitos contra el patrimonio en el Codigo Penal de 19957, teniendo como muestra de
andlisis 52 casos resueltos por la Corte del Ayuntamiento de la Corufia, con una
metodologia pre experimental y descriptiva, en sus conclusiones determina: 1. El
Caodigo Penal de 1995 identifica los delitos contra el patrimonio como un elemento
de la accion penal que causa dafio o0 menoscaba el derecho de las personas sobe su
propiedad, bienes, acervo y capital, por tanto presupone que, todo acto que lo vulnere
conduce ineludiblemente a una sancion penal y al resarcimiento del dafio. 2. La
eficiencia de la actuacién judicial en la aplicacion del Cddigo Penal de 1995, se
evidencia en la celeridad para resolver los casos, habiendo disminuido de 178 dias en
promedio en el afio 1996 ha 32 dias en el afio 2014, y en cuando se identifica
flagrancia o se aplica la terminacion anticipada del proceso, el promedio de dias para
resolver los casos es de 1.5 dias. El iter criminis definido como las fases por las que
un individuo pasa para cometer un delito, asignando a cada fase una ponderacion del
grado de la pena a ser impuesta se encuentra expresamente definida para cada
tipologia del delito contra el patrimonio, lo que hace méas expeditivo la labor judicial

al momento de determinar la sancion. (p. 91)

Cubas, J. (2014) “Delitos de hurto y robo: Andlisis causal como afectacion al
patrimonio en el Nuevo Marco Procesal Penal” por la Universidad Salvadorefia
Alberto Masferrer” — El Salvador, (tesis de licenciatura) con el objetivo de “analizar
las causas de los delitos de hurto y robro desde la doctrina en el Nuevo Marco
Procesal Penal”, analizd un total de 71 casos, con una metodologia descriptiva y
observacional, en sus conclusiones detalla: 1. Los delitos de hurto y robo son de alta
frecuencia, especialmente en las ciudades de mayor concentracion poblacional, lo
cual obedece a elevados indices de desempleo o sub-empleo y muestran baja
frecuencia en los sectores de menor poblacion y especialmente en el sector rural; 2.
A raiz del incremento de estos delitos se han originado reformas al Cédigo Procesal
Penal, incluyendo tales delitos del conocimiento del Jurado y siendo el Juez de la
causa el que resuelve de mero derecho, lo anterior de conformidad al Art. 317, del

cuerpo de leyes antes citado, reforma que se estima muy adecuada y oportuna,
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atendiendo a la dificultad de obtener pruebas en la comisién de tales hechos, pues sus
autores se amparan en el anonimato y en circunstancias de ausencia de testigos,
buscando la forma de alcanzar la impunidad. 3. Los elementos del robo y el hurto en
muchos de los casos se resuelven con prontitud debido a que la tecnologia ha
contribuido a generar pruebas cada vez mas fehacientes para determinar la probanza
de ocurrencia y la individualizacion del hecho punible, lo que ayuda
doctrinariamente a una disminucion de apelaciones de los fallos judiciales o

declararse nulos en segunda instancia. (p.61)

Guaman, Q. (2014) “Analisis del Robo, Hurto y Abigeato en la Legislacion
Ecuatoriana”, por la Universidad de Cuenca — Ecuador (tesis de licenciatura), con el
objetivo de “determinar la aplicacion de los principios constitucionales y Ia
normativa penal del tratamiento del delito en los casos de robo, hurto y abigeato”,
analiz6 112 casos, con una metodologia descriptiva, en sus conclusiones detalla: 1.
La Legislacién Penal Ecuatoriana, no ha presentado una mayor variacion en cuanto a
la tipificacion de los tres delitos contra la propiedad estudiados: Hurto, Robo y
Abigeato, los elementos constitutivos de cada uno se han mantenido tanto en lo
subjetivo como en lo objetivo, guardando concordancia con la doctrina, la
jurisprudencia y otras legislaciones. 2. La sancion por el contrario ha sufrido cambios
orientados a aumentar la pena, sobre todo en lo concerniente al delito de robo, como
una medida que busca desesperadamente reducir los altos indices delictivos, como
una especie de intimidacion a quienes desafian la ley, en desmedro de la seguridad
ciudadana 3. En relacion al robo, podemos observar la mayor cantidad de cambios ya
que doctrinariamente y conforme consta expresamente en el Cddigo Penal
Ecuatoriano existen tres clases de robo: el robo simple, el robo agravado y el robo
asimilado, posteriormente se incluyen una serie de nuevas figuras y tipificaciones
que necesariamente se deben encuadrar dentro de una categoria, 0 crear una nueva,
por ejemplo en lo referente a la utilizacion de nuevas tecnologias, lo cual en otras
legislaciones se denominan “delito informatico” o “robo informatico”, por lo que
como conclusién diriamos que en nuestra legislacion vigente es necesario una
reforma que responda no solo a la realidad social y tecnolédgica actual de nuestro
pais, sino también que siga una tendencia orientada a una nueva estructura o

clasificacion penal acorde a las concepciones actuales que van surgiendo en la
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sociedad. (p.87)

A nivel Nacional

Ramirez, J. (2013) “Implementacion del Nuevo Codigo Procesal Penal y su
influencia en los delitos contra el patrimonio en la ciudad de Cajamarca, periodo
2013” por la Universidad Nacional de Cajamarca (tesis de licenciatura), con el
objetivo de “determinar el nivel de influencia del Nuevo Cddigo Procesal Penal en
los delitos contra el patrimonio en la ciudad de Cajamarca”, con una muestra de
analisis de 210 casos, utilizd6 una metodologia descriptiva, en sus conclusiones
detalla que: La implementacion del Nuevo Codigo Procesal Penal en Cajamarca en
relacion con los delitos contra el patrimonio, ha contribuido a mejorar la
administracion de justicia brindando una con celeridad y por tanto brindando mejores
horizontes de investigacion para resolver los casos. EI NCPP, trae consigo un modelo
procesal penal en beneficio del justiciable por ser mas garantista, presentar mayores
alternativas de solucion del conflicto penal y sobre todo, reduce los tiempos en la
solucidn de los casos penales contra el patrimonio en Cajamarca. Existen dificultades
en la resistencia al cambio de la sociedad cajamarquina, por la longeva cultura del
litigio, la detencion como regla, la escrituralidad y la falta de informacion adecuada
respecto a la Implementacién del Nuevo Codigo Procesal Penal. EI Nuevo Codigo
Procesal Penal en cuanto a los delitos contra el patrimonio evaluados, siembra
conviccion en los litigantes de Cajamarca que la oralidad, publicidad, inmediacion y
la contradiccion en juicio, permiten una ventaja econémica tanto para el Estado, los
justiciables como para el sistema, pero fundamentalmente permiten evitar la
corrupcién y un actuar transparente, que permite la descarga y morosidad procesal,
garantizando la materializacién de la justicia antes que el derecho. (p.83)

Andia, G. (2012) “Deficiencias de la labor fiscal y judicial en las distintas
etapas del actual proceso penal en los casos de delitos contra el patrimonio en los
Juzgados Penales de la ciudad del Cuzco, durante el afio 20117, por la Universidad
Nacional Antonio de Abad — Cuzco, (tesis de maestria), con el objetivo de
“determinar los factores que determinan las deficiencias de la labor fiscal y judicial
en las distintas etapas del proceso penal en los delitos contra el patrimonio”, con una
muestra de analisis de 87 casos, utilizd6 una metodologia descriptiva, en sus

conclusiones detalla: La principal deficiencias de la labor fiscal esta referida que
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durante la investigacién preparatoria el fiscal al momento de acusar no determina
adecuadamente los hechos, pues no precisa de manera individual los que
corresponden a cada uno de los acusados, tampoco sefiala cudles son las
circunstancias precedentes, concomitantes y posteriores; situacion que impide el
desarrollo de una adecuada investigacion desde su inicio. 2. Los actos de
investigacion efectuados por el fiscal en la etapa de investigacion preparatoria
resultaron insuficientes para generar elementos de conviccidon que permitan sostener
una acusacion, en especial cuando los casos son declarados complejos. En la etapa
intermedia se ha evidenciado que pese a no haber obtenido suficientes elementos de
conviccion que permitan acreditar la comision del hecho delictivo y/o la vinculacion
del imputado con el mismo, o ambas a la vez, el fiscal opté por acusar y no por el
sobreseimiento del caso. 3. En la etapa intermedia el Juez de Investigacion
Preparatoria no realiz6 un adecuado control formal del requerimiento fiscal de
acusacion, ya que a juicio llegaron causas en las que no se determinaron claramente
los hechos atribuidos a cada uno de los acusados y/o que no contaron con una clara
precision de las circunstancias precedentes, concomitantes y posteriores. 4. Se ha
verificado que pese a no haber existido suficientes elementos de conviccion que
sustenten los requerimientos de acusacion, el juzgador no se pronuncié por dichas
deficiencias optando por el sobreseimiento, por el contrario, permitié que las causas
Ileguen a juicio sin sustento ni consistencia, convirtiendo esta etapa en una de mero
tramite. (p.69)

Alcalde, V. (2016) “El Proceso de Implementacion del Nuevo Codigo Procesal
Penal en los casos de delitos contra el patrimonio en el Ministerio Publico de la
ciudad de Pucallpa, 20167, por la Universidad Nacional de Ucayali (tesis de
licenciatura), con el objeto de “evaluar la implementacion del Nuevo Coédigo
Procesal Penal en los delitos contra el patrimonio”, con una muestra de analisis de 38
casos y una metodologia descriptiva, en sus conclusiones detalla: 1. El proceso de
implementacion del Nuevo Cédigo Procesal Penal en general necesita proporcionar y
adecuar las nuevas estructuras de los despachos fiscales y judiciales, asi como dotar
de infraestructuras acorde a estos disefios, el control y monitoreo del proceso de
gestion, una adecuada capacitacion de caracter permanente, una adecuada difusion

del modelo, el fortalecimiento de los recursos humanos (jueces, fiscales, defensores

18



de oficio, policia nacional y personal de apoyo), asi como la provisién logistica
necesaria. 2. Una de las limitaciones en cuanto a la eficiencia de aplicacion del
NCPP en relacion a los delitos contra el patrimonio, es la falta de disponibilidad
logistica y presupuestal de los 6rganos de apoyo, asi en el caso de la Policia
Nacional no se le asigno el presupuesto de manera efectiva; situacion que ocasiona la
falencia de recursos que le permitieran implementar un proceso de capacitacion
adecuada. El nuevo proceso penal en los delitos contra el patrimonio, contribuye a la
solucion de los conflictos penales con aplicacion de estricta legalidad, con un debido
proceso transparente ante la ciudadania, la cual identifique los fallos judiciales como
sindnimo de justicia penal basada en la verdad y sobre todo en el cumplimiento de la

Constitucién y las leyes, disminuyendo los plazos y el nimero de casos apelados.

A nivel regional y local

Zavaleta, R & Villarreal, O. (2016), en su tesis “Rasgos inquisitivos en la
Etapa del Juzgamiento en el Nuevo Codigo Procesal Penal Peruano: Expectativas y
anhelos de los litigantes en los delitos contra el patrimonio en la provincia de Rioja”,
por la Universidad Nacional de Trujillo- Trujillo- Pert, con el objeto de “determinar
los aspectos inquisitivos valorados por los litigantes en la etapa de juzgamiento en el
Nuevo Codigo Procesal Penal en la sede judicial de Rioja”, analizando 92
expedientes judiciales, con un método descriptivo, en sus conclusiones enfatiza: 1.
Es el Fiscal quien tiene la carga de la prueba, es decir una vez que el Fiscal formula
acusacion, debe procurarse del méximo arsenal probatorio para demostrar la
culpabilidad del acusado, pues este no tiene que probar nada al asistirle la presuncién
de inocencia, que es un derecho fundamental consagrado en el articulo 2°, numeral
24, literal e) de la Constitucion Politica del Estado; constituyendo este elemento el
principal factor de insatisfaccion de los litigantes, debido a que por lo general el
fiscal desarrolla su proceso acusatorio pretendiendo que el acusado brinde
informacién y no basado en hechos imputados en la denuncia. 2. El proceso
acusatorio, es un modelo en el que las partes que son actores de la misma deben estar
absolutamente preparadas para cumplir la funcion que les corresponde, por tanto si
un Fiscal no ofrece los medios probatorios correctos o si no hace el interrogatorio
bajo las reglas de la litigacion oral para demostrar la culpabilidad —en Juicio- del

acusado, simplemente deberia perder el caso a causa de su escasa preparacion y
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diligencia al investigar; siendo un factor poco valorado por los litigantes, debido a
que en muchos casos se archiva el caso, no se logra sentencia alguna por una mala

sustentacion de la pruebas incriminatorias de parte el fiscal. (p.138)

Eufracio, D y Silva, N. (2011), en su tesis “Modernizacion del Sistema de
Administracion de Justicia, propuesta para una mejora continua del servicio
jurisdiccional aplicado a los delitos contra el patrimonio en la sede judicial de
Moyobamba”, por la Universidad Nacional de Trujillo, con el objeto de “evaluar el
proceso de modernizacion del Sistema de Justicia en la sede judicial de
Moyobamba”, analizando los 119 expedientes, bajo un método descriptivo, en sus
conclusiones indica: 1. Los procesos judiciales, desde el ingreso de un expediente
hasta su resolucion, presentan demoras con respecto a los plazos establecidos en la
normatividad procesal vigente (por ejemplo, un proceso sumario, que deberia durar 6
meses, puede durar entre afio y medio y tres afios; mientras que un proceso ordinario,
que deberia durar un afo, puede durar entre tres a cinco afios), generando
insatisfaccion en los usuarios. 2. La falta de predictibilidad en la solucién y la falta
de accesibilidad que tiene la poblacion al Sistema de Administracién de Justicia, asi
como la defensa de la legalidad y de los intereses publicos tutelados por el derecho,
son aspectos poco valorados por los usuarios. 3. Los problemas en la insuficiente
Defensa Publica se debe a las limitaciones que muestra el Ministerio de Justicia-
MINJUS en la prestacion de servicios de defensa publica, los que se demandan tanto
en mayor cantidad como en mejor calidad. Esto trae como consecuencia que la
poblacién con bajos recursos econémicos no pueda acceder a una defensa gratuita.
(p. 280)

1.3. Teorias relacionadas al tema
1.3.1. El Proceso Penal en el Nuevo Codigo Procesal Penal

Concepto de Cddigo Procesal Penal

Se determina como tal al conjunto de normas o procedimientos juridicos que
regulan la actuacion de un tribunal, de las partes y que ordenan los actos requeridos

para decidir si ha de imponerse una sancion. (Machado,2010, p.5)

Lamas, L. (2012) lo define, como el conjunto de normas que se aplican para
ver si una persona ha vulnerado una regla de conducta con sancion, que la autoridad,

el ofendido y/o la victima y quien es acusado de vulnerarla deber seguir para llegar a
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establecer si es culpable.

El Nuevo Codigo Procesal Penal, constituye el instrumento normativo que
regula los procedimientos para la aplicacion de una pena en funcion de la
vulneraciéon de un principio o bien juridico establecido en el Codigo Penal, que
actualmente esta vigente en 23 distritos judiciales del pais, y cuya implementacién en

toda la republica es progresiva. (Lamas, L, 2012).
Caracteristicas del Nuevo Codigo Procesal Penal

Vélez, G. (2014) indica que el nuevo modelo procesal penal, se caracteriza por
afirmar los principios basicos de un proceso penal respetuoso de los derechos
humanos y protector de la seguridad ciudadana, protegiendo al individuo de una
persecucion injusta y de una privacién inadecuada de su libertad, donde el imputado
debe tener ocasion suficiente para defenderse, pues la meta del derecho procesal
penal no es el castigo de una persona, idealmente del culpable, sino la decision sobre

una sospecha. (p.14)

La principal caracteristica se basa en el modelo acusatorio, cuyas grandes
lineas rectoras son la separacion de funciones de investigacion y juzgamiento y la
libertad del imputado es la regla durante todo el proceso. De esta manera, la
investigacion penal estara a cargo del fiscal y la decisoria a cargo del juez. Es por
ello que, el articulo 1.3 del Titulo Preliminar del NCPP sefiala que los actos que
practica el Ministerio Publico o la Policia Nacional no tienen caracter jurisdiccional.
(Talavera, 2014, p. 13)

El caracter no jurisdiccional de la investigacion preparatoria es relevante para
discernir qué es materia de valoracién, pues los elementos de conviccion que se
colecten en dicha fase no serviran para fundar una sentencia, dado que los actos de
prueba se producen en el juicio, salvo las excepciones sefialadas en la ley. (Cubas,
2004, p. 14)

Gutiérrez, C (2014), define que las caracteristicas del Nuevo Codigo Procesal
Penal son: (i) La separaciéon de funciones de investigacion y de juzgamiento (ii)El
desarrollo del proceso conforme a los principios de contradiccién e igualdad, (iii) el

juez no procede de oficio y permite la inmediacion y publicidad (iv) La garantia de

21



oralidad como la esencia del juzgamiento (v) La libertad del imputado es la regla
durante todo el proceso(vi) El proceso penal se divide en 3 fases: Investigacion
Preparatoria, Fase Intermedia y Juzgamiento. Asi, se reestructura el proceso penal
estableciendo un procedimiento comun u ordinario, que se desarrolla conforme a los
principios de contradiccion e igualdad de armas, bajo la vigencia de las garantias de
la oralidad, inmediacion y publicidad. (p.21).

Tipos de Procesos Penales en el Nuevo Cadigo Procesal Penal

La estructura del nuevo modelo de proceso penal apunta a constituir un tipo de
proceso Unico para todos los delitos perseguibles por ejercicio publico de la accién
penal, que se inicie con la actividad preparatoria de investigacion bajo la direccion
del fiscal, continte con la acusacion, la audiencia preliminar y el juicio oral. La idea
del proceso unico no excluye los procesos consensuales y abreviados, como la
suspension condicional del proceso, la terminacion anticipada del mismo, entre otros
que podran tener lugar durante toda la etapa preparatoria, e inclusive antes de que se

presente la acusacion (Cubas, V, 2004)

Gutiérrez, C (2012), indica que, con la adopcion del sistema procesal
acusatorio y la estructura del proceso penal comun, tanto el Ministerio Publico
cuanto los érganos jurisdiccionales asumen plenamente las competencias exclusivas
y excluyentes que la Constitucion les asigna. ElI nuevo Cddigo contiene una amplia
regulacion de las garantias procesales. Se regula integral y sistematicamente en un
solo cuerpo normativo la actividad procesal, el desarrollo de la actividad probatoria,
las medidas de coercion real y personal.

Segun el Nuevo Codigo Procesal Penal, no toda investigacion fiscal cuyo
resultado sea la clara acreditacion de la responsabilidad penal del investigado y del
dafo causado tiene que culminar necesariamente en una denuncia ante el Poder
Judicial. Por ello, el NCPP ofrece cuatro procesos especiales, que permiten reservar
el esfuerzo que implica un proceso penal para los casos que realmente lo ameriten.
Asi, los procesos especiales sirven fundamentalmente para evitar que se llegue a
juicio o para lograr una sentencia rapida: (i) Principio de oportunidad (art. 2 del
NCPP), (ii) Terminacion anticipada (art. 468-471 del NCPP), (iii) Proceso inmediato
(art. 446-448 del NCPP), (iv) Colaboracion eficaz (art. 472-481 del NCPP), (v)
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Confesion sincera (articulos 160-161 del NCPP) (Cubas, V, 2004, p. 15)
Etapas del Proceso Penal en el Nuevo Codigo Procesal Penal

De la Jara y Vasco (2009) indican que el NCPP determina tres etapas del

proceso penal que son:

(i) La investigacion preparatoria: Puede comenzar con la interposicion de la
denuncia por parte de un afectado o de un tercero, o de oficio, por parte
del Ministerio Publico o de la PNP—, luego de lo cual se inician las
diligencias preliminares, para determinar si existen o no indicios de la
comision de un delito. Concluido este paso, debe decidir entre formalizar
y continuar la investigacion preparatoria o archivar la denuncia. La
formalizacién de la investigacidn preparatoria da inicio a un periodo de
120 dias en los que el fiscal, con apoyo policial, tiene que convencerse
de la responsabilidad o inocencia de las personas denunciadas, para lo
cual debe desarrollar todos los actos de investigacion necesarios. A su
vez, en ese lapso, el fiscal puede requerir que el juez de la investigacion
preparatoria otorgue medidas cautelares o aplique procedimientos
especiales. (ii) La etapa intermedia: La segunda etapa del proceso penal,
de acuerdo con el NCPP, es la llamada etapa intermedia. Su principal
caracteristica consiste en que el juez de la investigacion preparatoria
revisa, en audiencia de control preliminar, la decisién final del fiscal, es
decir, ya sea el requerimiento de sobreseimiento de la causa, si es que el
fiscal ha considerado que no existen elementos probatorios suficientes
para demostrar que, en efecto, el presunto delito fue cometido, o en todo
caso, para demostrar que el presunto imputable es responsable de los
hechos; o la acusacion fiscal, cuando el fiscal considera que,
efectivamente, el delito se cometid y existen los elementos para creer de
manera fehaciente que el presunto imputado es el responsable de este.
(iii) El juicio oral: Esta etapa, también conocida como de juzgamiento,
es la mas importante del proceso penal. Su objetivo principal es que se
dicte sentencia sobre la acusacion fiscal y sobre los fundamentos y

pruebas expresados por las partes procesales. (p. 39,40)
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Indicadores de Gestién de los procesos penales en la Administracion de
Justicia

Segun el Plan del Ministerio Publico y Fiscalia de la Nacion- MPFN, los
organos de la administracion de justicia han tenido la debilidad estructural de
articular mecanismos para evaluar en forma sistematica la gestion de su
funcionamiento institucional, en especial lo vinculado a la tramitacion de los casos

materia de su conocimiento; hecho que se evidencia también en el Poder Judicial.
(p.21)

La implementacion del nuevo Cddigo Procesal Penal constituye el escenario
ideal para subsanar estos vacios, introduciendo mecanismos de control y medicion de
la gestion a partir de criterios de orden cuantitativo en aquellos que sean susceptibles
de ser medidos y cualitativos en aquellos que deban reflejar una situacion
determinada no cuantificable; podemos concluir que una adecuada formulacién de
indicadores nos permitira adoptar un conjunto de medidas o incentivos que incidan
en forma directa en la eficacia y la eficiencia de la gestion jurisdiccional, tanto en

sede fiscal como judicial.(Pantigoso, 2014, p.23).

Justicia Viva (2016), menciona que los indicadores son muchas veces producto
de un ratio o razones de la comparacion entre la realidad y una situacion deseada que
se reflejan dentro de un rango predeterminado, por el cual podemos decir si nos
acercamos a una situacion optima o si el servicio es deficiente. Por ejemplo, el
indicador de oportunidad procesal es producto de las variables: plazo legal
(esperado) y el plazo real utilizado (situacion real), donde el Plazo Legal puede tener
un tiempo determinado de accién (duracion legal del proceso o tramite, que es el
maximo que establece la ley), frente a la otra variable que es la situacién real
(duracion promedio de los procesos en un periodo determinado). El resultado
esperado en este indicador sera 1 que es el producto de la identidad de la situacion
legal con la situacion real. (p.18)

Pantigoso, (2014) indica que los indicadores estadisticos aplicables a la funcién
jurisdiccional en un primer momento de su implementacion seran Unicamente de dos
tipos: (i) Indicadores de Eficacia, como son la atencion de denuncias, Acusaciones

Exitosas, Confirmacion de archivo de denuncias; (ii) Indicadores de Eficiencia, como
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pueden ser Duracion del Proceso, Productividad, costo (p.25)
Factores de los procesos penales en el Nuevo Cédigo Procesal Penal
Los factores inherentes al Nuevo Cédigo Procesal Penal son:

a. Factores Procedimentales
Determinado por los siguientes elementos: (i) Cumplimiento irrestricto de
todas las fases procesales, para garantizar el debido proceso (ii)
Cumplimiento de los plazos segun las fases del proceso penal, para
garantizar el derecho al plazo razonable (iii) Cumplimiento de los plazos
determinado funcion de la complejidad de la investigacion (iv) Actuacion
fiscal se sujeta cumplimiento de las fases del proceso penal de acuerdo a
NCPP (v) La actuacién del juez cumple con las fases del proceso penal de
acuerdo a NCPP, (vi) PNP cumple oportunamente con las acciones
solicitadas en el proceso penal (Pantigoso, 2014, p. 53)

b. Factores Juridicos
Determinado por los siguientes elementos: (i) La accion acusatoria del fiscal
tipifica el delito de acuerdo al NCPP, (ii) La acusacién argumenta una
conducta antijuridica del hecho, (iii) Las pruebas fueron presentadas en
forma oportuna, (iv) La accion acusatoria se encuentra motivada de acuerdo
al marco juridico (v) La accién acusatoria es congruente entre el marco
juridico y las pruebas presentadas, (vi) La accion acusatoria es congruente
entre el marco juridico y el autor del delito. (Pantigoso, 2014, p. 53).

El proceso penal en el Nuevo Codigo Procesal Penal, tiene etapas preclusivas,
por tanto, los aspectos relacionados al procedimiento tienen que cumplirse, pues su
omision podria llevar a la nulidad del acto procesal. Sin embargo, también es
importante el cumplimiento del marco juridico en la actuacién jurisdiccional, pues su

no aplicacion vulnera entre otros el principio de legalidad ((Pantigoso, 2014, p. 54)
Los Delitos contra el Patrimonio

Herrera, H. (2004) determina que, en la rama penal el concepto de patrimonio
estd determinado por el conjunto de bienes muebles e inmuebles susceptibles de
valoracion econdémica, de utilidad primordial o superflua, sobre los cuales una

persona fisica o los representantes de una persona juridica tienen la garantia estatal
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de ejercer todos y cada uno de los derechos inherentes a la propiedad, sin mas
limitaciones que las establecidas a favor de terceros por la ley, la administracion de
justicia o la contratacion, sean o no acreedores. Patrimonio tiene una significacion
esencialmente pecuniaria. Los derechos que no tienen una significacion pecuniaria
quedan fuera del alcance del término patrimonio. Pues, no todo bien aprovechable y
util se le considera como patrimonio en el sentido aludido (p.67)

La concepcion mixta o juridico-econémica del patrimonio, determina el
concepto de patrimonio como todos los bienes patrimoniales que ostentan un valor
econdmico, independientemente que sean 0 no derechos subjetivos; en tanto que,
diferencidndose de la teoria econdmica, involucra receptivamente como bienes
patrimoniales a aquellos que la persona dispone atendiendo a una relacién juridica.
(Aguilar, 2008. p.48).

El Nuevo Cdédigo Procesal Penal en el titulo referido Titulo “Delitos Contra el
Patrimonio” so6lo recoge determinadas figuras penales de agresion patrimonial
circunscritas al &ambito econdmico, personal o colectivo, desde la perspectiva de la
victima del delito, tutelando de manera general el patrimonio, especificamente se
protege tanto el derecho de propiedad como el derecho de posesion. En sentido lato
el delito patrimonial puede abarcar un gran numero de titulos y especies delictivas
(patrimoniales strictu sensu), contra los derechos intelectuales, de propiedad
industrial, contra la hacienda publica (tributarios-aduaneros), societarios, delitos
econdmicos, financieros, peculado, malversaciones de fondos, etc. En sentido
restringido s6lo a los delitos tradicional e histéricamente patrimonialistas: hurto,
robo, estafas, receptaciones, apropiaciones ilicitas (indebidas), defraudaciones,

extorsiones, Usurpaciones, dafos, usura, quiebras. (Aguilar, 2010, p. 53)
El Patrimonio como bien juridico protegido

Salinas, R. (2015), al respecto menciona que, el bien juridico protegido en el
Derecho Penal es el patrimonio, interpretado segun una concepcion mixta o juridico-
economica del patrimonio. Los bienes que conforman el patrimonio pueden ser tanto
las cosas como los objetos inmateriales. Se trata que entre la persona y un objeto

apreciable pecuniariamente medie una relacion con el objeto. (p.31)

Desde la concepcidn privativa del patrimonio, en el Derecho Penal debe asumir
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la definicion de patrimonio segun el derecho Civil y corresponde a la posicion
tradicional, segun la cual el Derecho Penal seria accesorio del Derecho Civil a la
hora de definir y atribuir un significado a los términos juridicos recogidos en la
descripcion legal de los diferentes tipos penales, cuando estos procedan de esta rama

del ordenamiento juridico. (Aguilar, 2010).

Desde la concepcion constitutiva o autonomista, en el derecho penal por tener
un caracter eminentemente sancionador, es decir constitutivo, aun cuando los
institutos estan definidos y conformados por el Derecho Civil, el Derecho Penal les
confiere una esencialidad independiente, barnizandolos de significacion penal. El
punto de partida de esta tesis es el hecho de la existencia de una divergencia
terminoldgica, en donde, posiblemente, haya también un a plena concordancia; sin
embargo, no puede rechazar a priori que los conceptos elaborados en otras ramas del

Derecho carecen de validez en el Derecho Penal. (Salinas, 2015, p.32),
Elementos de los Delitos Patrimoniales

Aguilar, C. (2008), determina que los elementos de los delitos patrimoniales
estan constituidos por la (i) Nocidén de cosa; juridicamente determinado por todo
aquello que puede ser objeto de derechos patrimoniales, es decir, todo objeto
corporal que tiene un valor econdémico y es susceptible de apropiacion. Se
consideran, por tanto, cosa todos los objetos corporales, como por ej.: el agua, un
animal, etc. También pertenece al concepto de cosa la energia pura (por ej.: la
electricidad). Las cosas se dividen, también en Derecho penal, en cosas muebles e
inmuebles. Esta distincién tiene importancia para diferenciar el hurto y el robo de la
usurpacién. En el Derecho penal no caben las categorias de inmueble por destino o
incorporacion cuya apropiacion constituye o puede dar lugar a las figuras de hurto o
robo, pero no a la de usurpacion. (ii) Concepto de ajenidad: En mucho, de los delitos
contra el patrimonio es requisito esencial exigido en el tipo legal el que la cosa sea
ajena». Por ajenidad hay que entender la no pertenencia de esa cosa a un sujeto. No

13

son cosas ajenas las “nullius “, que no tienen duefo y que por lo tanto son
susceptibles de apropiacion por cualquiera, y tampoco las, cosas abandonadas. Al
contrario, las cosas perdidas si pueden ser objeto de apropiacion ilegal. (iii)
Propiedad y posesion en los delitos patrimoniales: Los delitos de apropiacion

indebida y usurpacion afectan al derecho de propiedad, puesto que muchas veces el

27



que los comete esta en posesion de las cosas requiriéndose ademas esta condicién
como requisito esencial en la apropiacion indebida. En el hurto, por el contrario, se
lesiona directamente la posesion, aungue indirectamente se puede lesionar la
propiedad, pero es necesario la previa “no posesion” de la cosa por parte del sujeto

activo (p.57,58).
Tipologia de delitos contra el patrimonio

Puccio, L. (2012), menciona que la tipologia de los delitos contra el Patrimonio
se encuentra especificados en el Titulo V, articulos 185 al 208 del Cddigo Penal, asi

se tiene:

a. Hurto (Art. 185). “El que, para obtener provecho, se apodera
ilegitimamente de un bien mueble, total o parcialmente ajeno,
sustrayéndolo del lugar donde se encuentra, sera reprimido con pena
privativa de libertad no menor de uno ni mayor de tres afos. Se
equiparan a bien mueble la energia eléctrica, el gas, el agua y cualquier
otra energia 0 elemento que tenga valor econémico, asi como el espectro
electromagnético y también los recursos pesqueros objeto de un
mecanismo de asignacion de Limites Maximos de Captura por

Embarcacion.”

b. Robo (Art. 188). “El que se apodera ilegitimamente de un bien mueble
total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del
lugar en que se encuentra, empleando violencia contra la persona o
amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad fisica
sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor

de ocho afos."

c. Abigeato (Art. 189-A). El que, para obtener provecho, se apodera
ilegitimamente de ganado vacuno, ovino, equino, caprino, porcino o
auquénido, total o parcialmente ajeno, aunque se trate de un solo animal,

sustrayéndolo del lugar donde se encuentra.

d. Apropiacion llicita (Art. 190). EIl que, en su provecho o de un tercero, se

apropia indebidamente de un bien mueble, una suma de dinero o un

28



valor que ha recibido en depésito, comision, administracion u otro titulo
semejante que produzca obligacién de entregar, devolver, o hacer un uso

determinado.

. Receptacion: (Art. 194). El que adquiere, recibe en donacion o en prenda
0 guarda, esconde, vende o ayuda a negociar un bien de cuya
procedencia delictuosa tenia conocimiento o debia presumir que

provenia de un delito.

Estafa (Art. 196). EI que procura para si 0 para otro un provecho ilicito
en perjuicio de tercero, induciendo o manteniendo en error al agraviado

mediante engafio, astucia, ardid u otra forma fraudulenta.

. Fraude en la Administracién de Personal Juridicas. (Art. 198) el que, en
su condicién de fundador, miembro del directorio o del consejo de
administraciéon o del consejo de vigilancia, gerente, administrador,
auditor interno, auditor externo o liquidador de una persona juridica,

realiza, en perjuicio de ella o de terceros,

. Extorcion (Art. 200). El que, mediante violencia, amenaza o
manteniendo en rehén a una persona, obliga a ésta o a otra a otorgar al
agente 0 a un tercero una ventaja econdémica indebida. con la finalidad
de contribuir a la comision del delito de extorsion, suministra
informacion que haya conocido por razébn o con ocasion de sus
funciones, cargo u oficio o proporciona deliberadamente los medios para

la perpetracion del delito

Chantaje (Art. 201). El que, haciendo saber a otro que se dispone a
publicar, denunciar o revelar un hecho o conducta cuya divulgacion
puede perjudicarlo personalmente o a un tercero con quien esté
estrechamente vinculado, trata de determinarlo o lo determina a comprar

su silencio.

Usurpacién (Art. 202). El que, para apropiarse de todo o parte de un
inmueble, destruye o altera los linderos del mismo. El que, por violencia,

amenaza, engafio o abuso de confianza, despoja a otro, total o
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parcialmente, de la posesién o tenencia de un inmueble o del ejercicio de

un derecho real.

k. Dafos (Art. 205). El que dafa, destruye o inutiliza un bien, mueble o
inmueble, total o parcialmente ajeno. (Art. 207) El que produce o vende
alimentos, preservantes, aditivos y mezclas para consumo animal,
falsificados, corrompidos o dafiados, cuyo consumo genere peligro para
la vida, la salud o la integridad fisica de los animales.

I. Delitos Informaticos (Art. 207-A). El que utiliza o ingresa
indebidamente a una base de datos, sistema o red de computadoras o
cualquier parte de la misma, para disefiar, ejecutar o alterar un esquema
u otro similar, o para interferir, interceptar, acceder o copiar informacion
en transito o contenida en una base de datos. (Art. 207-A) EI que utiliza,
ingresa o interfiere indebidamente una base de datos, sistema, red o
programa de computadoras o cualquier parte de la misma con el fin de

alterarlos, dafarlos o destruirlos. (p.176, 177).

En funcion del tipo de delito, los procesos penales deben cumplir algunas
exigencias jurisprudenciales como son: (i) Los plazos razonables de la investigacion
se determina en funcién del tipo de delito patrimonial, (ii) El tipo de delito
patrimonial determina la complejidad de la investigacion, (iii) El delito patrimonial
se define mediante un proceso especial, (iv) La determinacién de la sancion se

efectda segun el principio de legalidad (Puccio, 2012, p. 178).

La tipologia del delito acarrea como consecuencia una determinacion de la
sentencia, la misma que debe reunir algunas caracteristicas como son: (i) Debe estar
motivada adecuadamente, (ii) Debe basarse en la legalidad, (iii) Cuando es aplicable
se impone reparacion civil a favor de la victima, (iv) Cuando es aplicable se impone
una reparacion civil a favor del Estado, (vi) Debe dejar oportunidad de la doble
instancia, es decir que esta sea apelada por alguna de las partes intervinientes en el

proceso (Puccio, 2012, p. 178).
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1.4.

1.5.

Formulacién del Problema

Problema General

¢Cual es el impacto de la aplicacion del Nuevo Codigo Procesal Penal en las
sentencias de las carpetas por delitos contra el patrimonio de la Fiscalia
Provincial Penal de Picota — 20167

Problemas Especificos
¢Cual es el tipo de sentencia que predomina antes de la aplicacion del Nuevo
Caodigo Procesal Penal en las carpetas fiscales por delitos contra el patrimonio

de la Fiscalia Provincial Penal de Picota?

¢Cudl es el tipo de sentencia que predomina después de la aplicacion del
Nuevo Codigo Procesal Penal en las carpetas fiscales por delitos contra el

patrimonio de la Fiscalia Provincial Penal de Picota?

Justificacion del estudio

Justificacion Tedrica

Desde el campo teérico la presente investigacion se sustenta en lo manifestado
por Talavera (2014) que indica que la principal caracteristica del Nuevo
Caodigo Procesal penal es que se basa en el modelo acusatorio, cuyas grandes
lineas rectoras son la separacién de funciones de investigacion y juzgamiento y
la libertad del imputado es la regla durante todo el proceso, por tanto, en este
contexto tedrico la presente investigacion se justifica pues busca determinar la
relacién entre el NCPP y los delitos contra el patrimonio, evaluado indicadores
de eficiencia de la gestion fiscal, tanto desde el punto del procedimiento, como

la fundamentacion juridica.

Justificacion Préactica

La presente investigacion ayudara a resolver problemas respecto a si el Nuevo
Codigo Penal ha permitido tener eficiencia en la administracion de justicia
referida a los delitos contra el patrimonio, evaluando la relacién entre ambas
variables, tomando como referencia, factores como el plazo razonable, los
niveles apelacion de las sentencias, el cumplimiento de las diligencias, la

motivacién de las sentencias, entre otras; los cuales desde la perspectiva de
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quienes participan en los procesos ya sea como denunciante o denunciado,
constituyen factores indispensables del debido proceso. Por tanto desde la
practica se justifica la investigacion porque nos mostrard los resultados tal
como ocurren en la realidad y por tanto a partir de ello plantear soluciones para

una mejor administracion de justicia.

Justificacion Social

En el derecho penal, se parte de una premisa que los derechos de las personas
deben ser protegidos contra cualquier elementos de vulnerabilidad; y en el caso
de los delitos contra el patrimonio, por lo general estas diezman la capacidad
adquisitiva de las personas y por tanto pueden generar distorsiones econémicas
en quienes lo sufren, por tanto evaluar el nivel de relacién entre la
implementacién del Nuevo Codigo Procesal Penal en la provincia de Picota y
los delitos contra el patrimonio, contribuira a que la ciudadania tenga
elementos de juicio para valorar su aplicacion en funcién de los beneficios

sociales que ello implica.

Justificacion por Conveniencia

Determinar la relacion entre la implementacion del Nuevo Cddigo Procesal
Penal y los delitos contra el patrimonio, se justifica porque aporta elementos
para la mejora de la accion jurisdiccional, haciendo efectivo el proceso penal
con mayor prontitud, respetando el debido proceso, a partir abordar y luego
contar con elementos asociados a la problematica que engloban este tipo de
delitos.

Desde la perspectiva del ciudadano, es conveniente la investigacion porque
permite evaluar la pertinencia de la implementacién del Nuevo Cdédigo
Procesal Penal en relacion a los delitos contra el patrimonio, determinados a
partir de los resultados de los procesos penales iniciados en sede fiscal.
Justificacion metodoldgica

La metodologia a ser aplicada para determinar la relacion de la aplicacion del
Nuevo Cddigo Procesal Penal y los delitos contra el patrimonio, implica aplicar
con rigurosidad el método cientifico, por tanto se justifica pues nos conlleva a
verificar en campo la validez de los procedimientos establecidos en la

investigacion, desde el disefio y aplicacion de los instrumentos de recojo de
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1.6.

1.7.

informacion, el procesamiento y discusion de los resultados; asi como la

contrastacion de las hipétesis en estudio.

Hipotesis

Hipotesis General

Hi: La aplicacién del Nuevo Codigo Procesal Penal tiene impacto en las
sentencias de las carpetas fiscales por delitos contra el patrimonio de la
Fiscalia Provincial Penal de Picota — 2016.

Ho: La aplicacion del Nuevo Codigo Procesal Penal no tiene impacto en las
sentencias de las carpetas fiscales por delitos contra el patrimonio de la

Fiscalia Provincial Penal de Picota — 2016.

Hipotesis Especifica
Hi: El tipo de sentencia que predomina antes de la aplicacion del Nuevo
Codigo Procesal Penal en las carpetas fiscales por delitos contra el

patrimonio de la Fiscalia Provincial Penal de Picota, es condenatoria.

H>: El tipo de sentencia que predomina después de la aplicacion del Nuevo
Codigo Procesal Penal en las carpetas fiscales por delitos contra el

patrimonio de la Fiscalia Provincial Penal de Picota, es absolutoria

Objetivos

Objetivo general

Determinar el impacto de la aplicacion del Nuevo Codigo Procesal Penal en
las sentencias de las carpetas fiscales por delitos contra el patrimonio de la

Fiscalia Provincial Penal de Picota — 2016.

Objetivos especificos

Identificar el tipo de sentencia que predomina antes de la aplicacion del Nuevo
Caodigo Procesal Penal en las carpetas fiscales por delitos contra el patrimonio
de la Fiscalia Provincial Penal de Picota.

Identificar el tipo de sentencia que predomina después de la aplicacion del
Nuevo Cddigo Procesal Penal en las carpetas fiscales por delitos contra el

patrimonio de la Fiscalia Provincial Penal de Picota.
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Il. METODO

2.1. Disefio de la Investigacion
Tipo de Investigacion
De acuerdo a lo detallado por Abanto, Walter (2014) en su publicacion
“Disefio y Desarrollo del Proyecto de Investigacion”, nuestro disefio de
investigacion es Pre-Experimental, con dos grupos y dos mediciones. Por tanto,
el disefio de la investigacion es:
O]_ ﬁ X ﬁ 02
Donde:
O1: Evaluacion antes de la aplicacién
X : Tratamiento
O2: Evaluacion después de la aplicacion
2.2. Variables, Operacionalizacion de las Variables
Las variables en estudios son:
O1:  Nuevo Codigo Procesal Penal
O2: Delitos contra el patrimonio
Cuadro N° 01: Operacionalizacién de variables
Variable Definicion DEf'n'.Clon Dimensiéon Indicadores Esca_la_gie
conceptual operacional medicion
Modelo Determinacion *Cumplimiento de todas las fases
procesal a través del procesales
acusatorio, Anélisis *Cumplimiento de los plazos segiin las
donde se Documental fases del proceso penal
estable la de los factores *El  cumplimiento de los plazos
separacion de | procedimental determina la complejidad de la
funciones de esy juridicos Factores investigacion
investigacion | que se llevana | procedime | eLa actuacion fiscal cumple con las fases
y juzgamiento | cabo en los n del proceso penal de acuerdo a NCPP
Nuevo y la libertad procesos tales *La actuacion del juez cumple con las
Cddigo del imputado penales de la fases del proceso penal de acuerdo a Nominal
Procesal es laregla Fiscalia Penal NCPP
Penal durante todo el | de Picota *La PNP cumple oportunamente con las
proceso. Factores acciones solicitadas en el proceso penal
Donde la juridicos *La accion acusatoria del fiscal tipifica el
investigacion delito de acuerdo al NCPP
penal esta a *La acusacion argumenta una conducta
cargo del antijuridica del hecho
Fiscal y la eLas pruebas fueron presentadas en
parte decisoria forma oportuna
a cargo del eLa accidn acusatoria se encuentra
JUEZ motivada de acuerdo al marco juridico.
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(Talavera, *La accion acusatoria es congruente entre
2014, p. 13) el marco juridico y las pruebas
presentadas
La accion acusatoria es congruente entre
el marco juridico y el autor del delito
Aquéllos .Los delitos patrimoniales de las
destinados a Tipo de sentencias en donde se aplic6 el Nuevo
menoscabar el delito Codigo Procesal Penal.
activo de patrimonia | .El tipo de sentencia que predomina
bienes y Verificar la | antes de la aplicacion del Nuevo Codigo
derechos de un | aplicacion del Procesal Penal en las carpetas fiscales
Delito particular, Nuevo Cddigo por dglitos contra el pgtrimonio. .
contra el _persona Procesal Penal .El tipo de sentencia que predomina | Nominal
Patrimonio _JU”_dICffllo en |?15 después de la aplicacion del Nuevo
Institucion sentencias de Cadigo Procesal Penal en las carpetas
publica, con | delitos contra fiscales por delitos contra el patrimonio.
animo de el patrimonio. De la
lucro, ya sea sentencia
propio o en
beneficio de
un tercero.

Fuente: Elaboracién propia, 2017.

2.3. Poblacion y Muestra

Universo

Estad conformada por 212 carpetas fiscales de denuncias por delitos contra el

patrimonio registrados en el Sistema de Gestion Fiscal de la Fiscalia Provincial

Penal de Picota, afio 2016.

Muestra.

Teniendo un universo de 212 carpetas fiscales de denuncias contra el

patrimonio, siendo una poblacion finita, para el desarrollo de la presente

investigacién se trabajé sobre una muestra representativa, la cual se obtiene

utilizando la siguiente férmula estadistica:
Z* pgN
e’N + pgZ "~

Donde:

Z 0.025

N° de encuestas a realizar

El nivel de confianza................................ 1.96
probabilidad de éxito.................cooeiin oaiee. 0.9
probabilidad de fracaso (1-p)...........ccce veneen. 0.1
Numero de expedientes ...................ceeee.n. 212
Margen de eIroT.......coevvvieneiiiaiienianine ceeenn 0.05
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2.4.

~ (1.962)(0.90)(0.10)(267)
™= (0.05)2(267) + (0.90)(0.10)(1.96)2

n =83.69
Por tanto, la muestra es igual a 84 carpetas fiscales.

Muestreo

Los expedientes que conforman la muestra fueron definidos utilizando el
método probabilistico aleatorio simple.

84 expedientes antes de la aplicacion del Nuevo Codigo Procesal Penal.

84 expedientes después de la aplicacion del Nuevo Codigo Procesal Penal.

Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos, validez y confiabilidad.

Técnica e instrumento

Cuadro N° 02: Técnicas e Instrumentos de investigacion

Técnica Instrumento Finalidad

Se desarrollé con la finalidad de verificar en cada
uno de los expedientes los indicadores
especificados para cada variable en funcién de

Anadlisis . L . .
Ficha de Anélisis sus dimensiones detallados en la
Documental . R - .
Documental operacionalizacién de las variables y a partir de
ello se desarroll6 la contrastacion de la hipdtesis
en estudio.

La autoria del instrumento es de la investigadora.

La técnica de analisis documental, segun lo indica Arias, F. (2004),
corresponde a un procedimiento donde a partir de un conjunto de indicadores
definidos de manera previa verificar su ocurrencia 0 no en documentos 0
cualquier elemento de la realidad objetiva ya existente, permitiendo la

cuantificacion del nivel de incidencia en una muestra de una investigacion.

Para su aplicacion se disefio una Ficha de Analisis Documental, el mismo que
consta de 21 indicadores, donde 12 pertenecen a la variable Nuevo Codigo
Procesal Penal y 9 para variable Delitos contra el patrimonio. En funcion de
las dimensiones que conforman las variables, para las dimensiones Factores

Procedimentales y Factores Juridicos de la variable Nuevo Codigo Procesal
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Penal corresponden 05 indicadores para cada una; para las dimensiones Tipo
de delito patrimonial y Sancion Impuesta de la variable Delitos contra el
patrimonio, corresponden 4 y 5 indicadores respectivamente. La escala de
valoracién de los indicadores dado que se buscoO identificar el nivel de

ocurrencia en los expedientes es, 1=Si, 2=No.

Validacion y Confiabilidad

Es procedimiento para validar la investigacion fue realizada a traves de la
técnica de Juicio de Expertos, el mismo que se efectud sobre la Ficha de
Anélisis Documental, evaluando un total de 10 items con una escala de
valoraciéon de 1 — 5, tomando como criterio para aceptar que este valor sea

igual o superior a 4.5 en promedio o su equivalente porcentual de 90.0%.

En la validacion participaron profesionales con grado de magister, con
experiencia académica y profesional en derecho penal e investigacion cientifica
y metodologia de la investigacion cientifica, quienes brindaron su opinion de la
validez del instrumento en funcién de los objetivos de la investigacion. Los

valores obtenidos en promedio son de 4.67 lo que implica un 93.3% de validez.

Tabla N° 01: Validacion del instrumento de Investigacion por Juicio de

Expertos.
Valor Valor
Experto ..
Numérico | Porcentual

Experto 1 4.8 96.0%
Experto 2 4.7 94.0%
Experto 3 4.5 90.0%
Promedio 4.67 93.3%

Fuente: Fichas de Validacion de expertos

Elaboracion propia

El estadistico del Alfa de Cronbach nos permitié determinar la confiabilidad de
la investigacion, el mismo que se obtuvo a partir de los valores obtenidos por
cada indicador que forman las variables en estudio y plasmados en la Ficha de
Andlisis, utilizando el soporte informatico SPSS. El valor obtenido del alfa de

Cronbach para la investigacion fue de 0.871, valor que nos permite determinar
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2.5.

2.6.

un alto nivel de confiabilidad de los datos obtenidos.

Métodos de analisis de datos:

El analisis de datos se desarroll6 aplicando los criterios técnicos de la
estadistica aplicada, teniendo como soporte el sistema informatico del SPSS, el
mismo que nos permiti6 determinar la validez de la hipétesis general y
especifica. Complementariamente también se utiliz6 este software para generar
tablas de frecuencias de los indicadores conformantes de las dimensiones de las

variables en estudio.

La metodologia de analisis de los datos de la investigacion, consistio en la
tabulacion de los datos obtenidos de los expedientes mediante la Ficha de
Anélisis Documental, en donde se verifico la ocurrencia o no de cada uno de
los indicadores de las que estan constituidas las variables y sus respectivas
dimensiones, para posteriormente procesar esta informacion mediante el
software SPSS, aplicando la t de students para determinar la validez de la
hipotesis de la investigacion.

Ademas, se aplicaron otros métodos que complementan lo anterior como son:

a.- Descriptivo

Con la finalidad de describir los niveles de ocurrencia de cada una de las
variables en estudio, desarrollando los aspectos juridicos del Codigo Procesal
Penal y de los delitos contra el patrimonio, que contribuyeron a generar

elementos para la discusion de los resultados.

b.- Inductivo
Este método nos permitio a partir de la individualizacion de los datos obtenidos

poder generalizarlos al universo de la poblacién en estudio.

Aspectos éticos

La informacion tuvo un nivel de confidencialidad, pues al estar evaluando
documentos que tienen injerencia en el campo penal, estos tienen la reserva del
caso, Yy los datos fueron evaluados de manera andnima y presentada solo desde

una perspectiva de la generalidad.
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I11. RESULTADOS

3.1. De los Objetivos Especificos
Del Objetivo Especifico 1

Identificar el tipo de sentencia que predomina antes de la aplicacion del Nuevo
Caodigo Procesal Penal en las carpetas fiscales por delitos contra el patrimonio

de la Fiscalia Provincial Penal de Picota.

Tabla 1. Tipo de sentencia que predomina antes de la aplicacion del Nuevo Cédigo
Procesal Penal en las carpetas fiscales por delitos contra el patrimonio de la Fiscalia

Provincial Penal de Picota.

Tipo de sentencia Frecuencia Porcentaje
absolutoria 21 25.00%
condenatoria 63 75.00%
TOTAL 84 100.00%

Fuente: Datos de Carpetas Fiscales recogidos a través de la Ficha de Analisis
Documental, analizados mediante el SPSS

absolutoria
25%

condenatoria
75%

M absolutoria M condenatoria

Figura 1. Tipo de sentencia que predomina antes de la aplicacion del Nuevo Codigo
Procesal Penal en las carpetas fiscales por delitos contra el patrimonio de la Fiscalia
Provincial Penal de Picota

Fuente: Datos de Carpetas Fiscales recogidos a través de la Ficha de Analisis
Documental, analizados mediante el SPSS

La tabla 01 y el grafico 01, evidencia que las sentencias absolutorias en las carpetas
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fiscales por delitos contra el patrimonio de la Fiscalia Provincial Penal de Picota, se
encuentran en 21 casos, haciendo un total del 25.00%: a su vez, las sentencias

condenatorias se encuentran en 63 casos, haciendo un total de 75.00%.
Del Objetivo Especifico 2

Identificar el tipo de sentencia que predomina después de la aplicacion del Nuevo
Caodigo Procesal Penal en las carpetas fiscales por delitos contra el patrimonio de la

Fiscalia Provincial Penal de Picota

Tabla 2. Tipo de sentencia que predomina después de la aplicacion del Nuevo
Cddigo Procesal Penal en las carpetas fiscales por delitos contra el patrimonio de la
Fiscalia Provincial Penal de Picota

Tipo de sentencia Frecuencia Porcentaje
absolutoria 34 40.48%
condenatoria 50 59.52%
TOTAL 84 100.00%

Fuente: Datos de Carpetas Fiscales recogidos a través de la Ficha de Analisis
Documental, analizados mediante el SPSS

M abosolutoria

B condenatoria

Figura 2. Tipo de sentencia que predomina después de la aplicacion del Nuevo
Cadigo Procesal Penal en las carpetas fiscales por delitos contra el patrimonio de la
Fiscalia Provincial Penal de Picota

Fuente: Datos de Carpetas Fiscales recogidos a través de la Ficha de Analisis
Documental, analizados mediante el SPSS

La tabla 02 y el grafico 02, evidencia que las sentencias absolutorias en las carpetas
fiscales por delitos contra el patrimonio de la Fiscalia Provincial Penal de Picota, se
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encuentran en 34 casos, haciendo un total del 40.48%: a su vez, las sentencias
condenatorias se encuentran en 50 casos, haciendo un total de 59.52%.

3.2. Del Objetivo General

Determinar el impacto de la aplicacion del Nuevo Codigo Procesal Penal en
las sentencias de las carpetas fiscales por delitos contra el patrimonio de la

Fiscalia Provincial Penal de Picota — 2016.

La t calculada (Tt) se determind mediante la siguiente férmula:

_ (z-7
SR 85
M FM
te = 11.8394
gl = 141 nivel de significancia = 0.05
t = 1.6618

Se plantean las siguientes hipotesis estadisticas

Hipotesis Nula
Si Tt> Tc La aplicacion del Nuevo Caodigo Procesal Penal no tiene impacto en
las sentencias de las carpetas fiscales por delitos contra el patrimonio de la

Fiscalia Provincial Penal de Picota — 2016.

Hipotesis Alterna

Si TC>Tt. La aplicacion del Nuevo Codigo Procesal Penal tiene impacto en las
sentencias de las carpetas fiscales por delitos contra el patrimonio de la Fiscalia
Provincial Penal de Picota — 2016.
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Tabla N° 03: Decisién Estadistica

Distribucion T —

Student
CONTRASTACION HIPOTESIS Nivel de Decision
significancia 5%
Tc Tt

Hy: po,
Pre prueba y pos_t prueba = u04 11.8394 | 1.6618 Rechaza Ho
del grupo de estudio H,: uo, Acepta Hi

> ”01

Fuente: Datos del anexo N° 02 procesador mediante la comparacion de medias
medidas apareadas.

RA

RR

/

T.=11,839

T:=1,6618

Al contrastar las hipotesis, se cumple que Tc: 11,8394 >T: 1,6618; es decir, Tc €RR,
entonces se rechaza la hipotesis nula (Hy : u0, = u0;) y se acepta la al terna (H; :
10, > u0,); en consecuencia, La aplicacion del Nuevo Codigo Procesal Penal tiene

impacto en las sentencias de las carpetas fiscales por delitos contra el patrimonio de la
Fiscalia Provincial Penal de Picota — 2016.
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DISCUSION

El Nuevo Codigo Procesal Penal - NCPP, que se caracteristica por buscar la
aplicacion respetuosa de los derechos humanos y la proteccion de la seguridad ciudadana,
donde la persona humana como individuo de la sociedad estd protegida contra la
persecucion injusta o de privacion de su libertad de manera injusta, brindandole al
investigado todos los elementos para su adecuada defensa, basada en la defensa de la
legalidad; aplicados a los delitos contra el patrimonio tiene una especial relevancia siempre
y cuando ambos se encuentren relacionados entre si, pues el accionar de los elementos de
uno inciden en el otro, es decir una correcta aplicacion del NCPP conlleva a una correcta
administracion de justicia en el delito contra el patrimonio, que es el caso de la presente
investigacion. Se encontrd que la aplicacion del Nuevo Cadigo Procesal Penal tiene
impacto en las sentencias de las carpetas fiscales por delitos contra el patrimonio de la

Fiscalia Provincial Penal de Picota— 2016

En este sentido, las sentencias absolutorias en las carpetas fiscales por delitos contra
el patrimonio de la Fiscalia Provincial Penal de Picota, se encuentran en 21 casos, haciendo
un total del 25.00%: a su vez, las sentencias condenatorias se encuentran en 63 casos,
haciendo un total de 75.00%., todo ello en funcién de lo manifestado por Séez, A.
(2012) que indica que por convencién estadistica cuando se utiliza el software de
SPSS el valor critico de probabilidad para aceptar que las variables son
independientes es 0.05, y cuando se observa valores iguales de significancia
asimétrica bilateral igual a cero (0.0) se determina que la variables si existe relacion,

tal como ocurre en nuestro caso.

Este nivel de relacionamiento entre las variables analizadas, corresponde
también a lo argumentado por Ramirez, J. (2013) que menciona que “la
implementacion del Nuevo Caodigo Procesal Penal en Cajamarca en relacion con los
delitos contra el patrimonio, ha contribuido a mejorar la administracion de justicia
brindando una con celeridad y por tanto brindando mejores horizontes de
investigacion para resolver los casos”, es decir ambos elementos se encuentran

articulados principalmente en funcion de la celeridad de los procesos”

Este nivel, corresponde también a lo argumentado por Ramirez, J. (2013) que
indica que el NCPP trae consigo un modelo procesal penal en beneficio del
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justiciable por ser mas garantista, presentar mayores alternativas de solucién del
conflicto penal y sobre todo, reduce los tiempos en la solucion de los casos penales
contra el patrimonio en Cajamarca; elementos evidenciados también en la presente
investigacion, y que corroboran los niveles de relacionamiento entre ambas variables.
Los mismos que tienen congruencia con lo indicado por Alcalde, V. (2016) que dice
que “una de las limitaciones en cuanto a la eficiencia de aplicacion del Nuevo
Caodigo Procesal Penal en relacion a los delitos contra el patrimonio, es la falta de
disponibilidad logistica y presupuestal de los 6rganos de apoyo, asi en el caso de la
Policia Nacional no se le asignd el presupuesto de manera efectiva; situacion que
ocasiona la falencia de recursos que le permitieran implementar un proceso de

capacitacion adecuada”.

Es decir si bien desde el punto de vista procedimental, la implementacion del
Nuevo Cddigo Procesal Penal necesita no sélo de la doctrina juridica para su
accionar, sino de elementos de apoyo que contribuyen al logro de una correcta
administracion de justicia, el mismo que se complementa con lo afirmado por
Zavaleta, R & Villarreal, O. (2016), que menciona que “el proceso acusatorio del
Nuevo Cadigo Procesal Penal, es un modelo en el que las partes que son actores de la
misma deben estar absolutamente preparadas para cumplir la funcion que les
corresponde, por tanto si un Fiscal no ofrece los medios probatorios correctos o si no
hace el interrogatorio bajo las reglas de la litigacion oral para demostrar la
culpabilidad —en Juicio- del acusado, simplemente deberia perder el caso a causa de
su escasa preparacion y diligencia al investigar; siendo un factor poco valorado por

los litigantes” (p.138)

En relacion al objetivo especifico 2 se encontrd que las sentencias absolutorias
en las carpetas fiscales por delitos contra el patrimonio de la Fiscalia Provincial
Penal de Picota-2016, se encuentran en 34 casos, haciendo un total del 40.48%: a su
vez, las sentencias condenatorias se encuentran en 50 casos, haciendo un total de
59.52%. Este nivel, corresponde también a lo argumentado Ramirez, J. (2013) que
menciona que “el iter criminis” definido como las fases por las que un individuo pasa
para cometer un delito, asignando a cada fase una ponderacion del grado de la pena a
ser impuesta se encuentra expresamente definida para cada tipologia del delito contra

el patrimonio, lo que hace méas expeditivo la labor judicial al momento de determinar
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la sancion, sobre todo por el modelo acusatorio del Nuevo Cddigo Procesal Penal (p.
91), elementos de la juridicidad que se evidencian también en nuestra investigacion.
Lo que se complementa con lo indicado por Eufracio, D y Silva, N. (2011), que dice
que “la falta de predictibilidad en la solucion y la falta de accesibilidad que tiene la
poblacion al Sistema de Administracion de Justicia, asi como la defensa de la
legalidad y de los intereses publicos tutelados por el derecho, son aspectos poco
valorados por los usuarios”, elementos que si bien no fueron analizados en nuestra
investigacion corresponden a factores presentes en los procesos penales y en especial

en los procesos por delitos contra el patrimonio..

Es decir si bien desde el punto de vista juridico el Nuevo Codigo Procesal
Penal, quienes tiene la responsabilidad de administrar la justicia deben estar
empapados del nuevo enfoque que implica este modelo penal, pues ello garantiza su
efectividad, pues tal como lo indica Talavera (2014) “la principal caracteristica de
este nuevo codigo, se basa en el modelo acusatorio, cuyas grandes lineas rectoras son
la separacion de funciones de investigacion y juzgamiento y la libertad del imputado
es la regla durante todo el proceso. De esta manera, la investigacion penal estard a
cargo del fiscal y la decisoria a cargo del juez. Es por ello que, el articulo 1V.3 del
Titulo Preliminar del NCPP sefiala que los actos que practica el Ministerio Publico o
la Policia Nacional no tienen carécter jurisdiccional”, los cuales conllevan que el
nivel de relacionamiento entre proceso y el delito investigado sera mas predecible, en
la medida que se cumplan los aspectos juridicos y por tanto enmarcados dentro de la

legalidad.
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V.

CONCLUSIONES

5.1.

5.2.

5.3.

Se concluye que la aplicacion del Nuevo Cdédigo Procesal Penal tiene
impacto en las sentencias de las carpetas fiscales por delitos contra el
patrimonio de la Fiscalia Provincial Penal de Picota — 2016. Al contrastar las
hipotesis, se cumple que Tc: 11,8394 >Tt: 1,6618; es decir, Tc €RR,
entonces se rechaza la hipotesis nula [(H] 0: [pO] (2)= [pO] (1

) yseaceptalaalterna (H_1: [uO] (2)> [nO] _(1)).

Las sentencias absolutorias en las carpetas fiscales por delitos contra el
patrimonio de la Fiscalia Provincial Penal de Picota-2016, se encuentran en
21 casos, haciendo un total del 25.00%: a su vez, las sentencias condenatorias

se encuentran en 63 casos, haciendo un total de 75.00%.

Las sentencias absolutorias en las carpetas fiscales por delitos contra el
patrimonio de la Fiscalia Provincial Penal de Picota-2016, se encuentran en
34 casos, haciendo un total del 40.48%: a su vez, las sentencias condenatorias

se encuentran en 50 casos, haciendo un total de 59.52%.
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VI.

RECOMENDACIONES

6.1.

6.2.

6.3.

A los Fiscales de la Fiscalia Mixta de Picota, a mejorar sus procesos de
actuacion para reducir el nivel de incertidumbre en su actuacion,
implementando un plan de desarrollo de capacidades tendientes a desarrollar
lecciones aprendidas sobre aspectos de doctrina y jurisprudencia en el Nuevo
Cadigo Procesal Penal aplicado a delitos contra el patrimonio.

A la PNP y el Instituto de Medicina Legal, como dérganos de apoyo a la labor
jurisdiccional, a desarrollar protocolos de accion para el desarrollo oportuno y
eficiente de las pericias requeridas como parte de los procesos penales en

delitos contra el patrimonio como son determinacién de lesiones y otros.

A la Universidad César Vallejo para que genere escenarios de analisis y debate
en los aspectos juridicos del Nuevo Cddigo Procesal Penal en delitos contra el
patrimonio, para una mejor performance de quienes intervienen en los procesos

penales.
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Matriz de consistencia

Titulo: El Nuevo Codigo Procesal Penal y los delitos contra el patrimonio de la Fiscalia Provincial Penal de Picota — 2016.

Autor: Br. Paola Katherine Arévalo Rengifo

FORMULACION DEL PROBLEMA GENERAL

HIPOTESIS

OBJETIVOS

PROBLEMA PRINCIPAL

¢Existe relaciéon entre el Nuevo Cédigo Procesal
Penal y los delitos contra el patrimonio de la Fiscalia
Provincial Penal de Picota — 2016?

PROBLEMAS ESPECIFICOS

¢Existe relacion entre los factores procedimentales
del Nuevo Cdodigo Procesal Penal y los delitos contra
el patrimonio de la Fiscalia Provincial Penal de
Picota — 20167

¢Existe relacion entre los factores juridicos del
Nuevo Cédigo Procesal Penal y los delitos contra el
patrimonio de la Fiscalia Provincial Penal de Picota
—-2016?

HIPOTESIS GENERAL

Hi: Si existe relacion entre Nuevo Cadigo Procesal Penal y
los delitos contra el patrimonio de la Fiscalia Provincial
Penal de Picota — 2016

Ho: No existe La relacion entre el Nuevo Codigo Procesal
Penal y los delitos contra el patrimonio de la Fiscalia
Provincial Penal de Picota — 2016

HIPOTESIS ESPECIFICAS

H1: Si existe relacion entre los factores procedimentales
del Nuevo Coédigo Procesal Penal y los delitos contra el
patrimonio de la Fiscalia Provincial Penal de Picota — 2016.

H2: No existe relacion entre los factores juridicos del
Nuevo Cddigo Procesal Penal y los delitos contra el
patrimonio de la Fiscalia Provincial Penal de Picota — 2016.

OBJETIVO GENERAL

Determinar si existe relacién del Nuevo Cédigo Procesal
Penal y los delitos contra el patrimonio de la Fiscalia
Provincial Penal de Picota — 2016.

OBJETIVOS ESPECIFICOS

Determinar si existe relacion entre los factores
procedimentales del Nuevo Cédigo Procesal Penal y los
delitos contra el patrimonio de la Fiscalia Provincial
Penal de Picota — 2016

Determinar si existe relacion entre los factores juridicos
del Nuevo Cédigo Procesal Penal y los delitos contra el
patrimonio de la Fiscalia Provincial Penal de Picota —
2016

Investigacién
Descriptiva correlacional

<

O}

VARIABLE 1
V Dimension

Factores Procedi-

Nuevo Cédigo mentales

Procesal Penal

Factores juridicos

Tipo de delito
patrimonial
De la Sentencia

Delitos contra el
patrimonio

Poblacion 212 expedientes de delitos contra el
patrimonio

Muestra

84 Expedientes

Ficha de Analisis
Tiene por alcance recoger informacion de los
expedientes de los delitos contra el patrimonio




Instrumentos de recoleccion de datos

Ficha de andlisis documental

Expediente N°: Fecha de Revision:

Instrucciones:

1. Leer de forma detallada cada uno de los expedientes fiscales referidos a delitos
contra el patrimonio

2. En funcion de lo especificado en el Nuevo Codigo Procesal Penal y los delitos
contra el patrimonio, verificar la concurrencia de los items detallados en los
cuadros, colocando 1= SI, 2= NO.

3. Cuando sea aplicable, desarrollar en la parte conexa alguna observacion relevante

al indicador propuesto en funcion de lo verificado en el expediente a ser evaluado.

Variable: Nuevo Codigo Penal

Dimensidn: Factores procedimentales Nivel de Ocurerncia
Item Indicador de la Variable Sl NO
. Cumplimiento de todas las fases
procesales
5 Cumplimiento de los plazos segun las fases
del proceso penal
3 El cumplimiento de los plazos determina la
complejidad de la investigacion
4 La actuacion fiscal cumple con las fases del
proceso penal de acuerdo a NCPP
c La actuacion del juez cumple con las fases
del proceso penal de acuerdo a NCPP
¢ La PNP cumple oportunamente con las
acciones solicitadas en el proceso penal




Dimension: Factores Juridicos Nivel de Ocurerncia
Item Indicador Sl NO
. La accidn acusatoria del fiscal tipifica el
delito de acuerdo al NCPP
g La acusacidn argumenta una conducta
antijuridica del hecho
9 Las pruebas fueron presentadas en
forma oportuna
10 La accion acusatoria se encuentra
motivada de acuerdo al marco juridico.
La accion acusatoria es congruente entre
11 el marco juridico y la pruebas
presentadas
1 La accidon acusatoria es congruente entre
el marco juridico y el autor del delito
Variable: Delitos contra el patrimonio
Dimensidon: Tipo de delito patrimonial Nivel de Ocurerncia
Item Indicador de la Variable N° %
Los plazos razonables de la investigacidon
13 se determina en funcion del tipo de delito 80 95.2%
patrimonial
14 El tipo de delito patrimonial determina la 28 92.9%
complejidad de la investigacion
1 El delito patrimonial se define mediante un 56 £6.7%
proceso especial
16 La determinacién de la sancidn se efectla - 20.8%
segun el principio de legalidad
b. De la sancién impuesta Nivel de Ocurerncia
Item Indicador de la Variable Sl NO
17 La sentencia cuenta con la motivacion
juridica adecuada
18 Se impone pena basada en el principio de
legalidad
19 Se impone reparaciéon civil a favor de la
vicitma
20 Se impone una reparacion civil a favor del
Estado
51 La sentencia no es apelada por las partes

intervinientes en el proceso




Validacién de instrumentos

‘Variable T : Nuevo Codigo Procesal Penzl

FICHA DE VALIDACION

DATOS INFORMATIVOS:

Apellidos y Nembres del Institucion donde Grad Autor(es) del
raao
Experio labora Instrumento
LLONTOP CALDERON, Ministerio Magiste | o o \a Katherine
ren . .
Marieli Janat Publico Derecho | A\révalo Rengifo
Penal

TITIHG:

‘Aplicacion del Nuevo Cdédigo Procesal Penal en las sentencias de las carpetas
fiscales por delitos contra el patrimonio de la fiscalia provincial penal de Picota-

2018"

ASPECTOS DE VALIDAGION

MUY DEFICHENTE {1}

DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

E

CRITERIOS INDICADORES 1 12 |3 |4 15
' CLARIDAD Esta formulado con lenguaje apropiado x
OBIETIVIDAD Esta expresado en conductas observabiles X
| ACTUALIDAD Adecuado al avance de la ciencia y tecnologia X
, ORGANIZACION Existe una organizacion Logica X
| SUFICIENGIA Cornprande los aspectos en cantidad y calidad X
INTENCIOMALIDAD | Adecuado  para valorar aspectos de las X
esirategias
CONSISTENGIA Blasado en los aspectos tedricos cientificos X
| COHERENCIA Enfre los indice, indicadores y las dimensiones X
s ey Las westrategias responde al propasito del
| METCDOLOGIA diagnostico X
! ORORTUNIDAD El instrumento ha sido aplicade en el momento %

oportunoc o mas adecuado

DFIMICN DE LA EVALUACHON

zl instrumento evaluado responde a las caracteristicas de las variables y sus indicadores
espacificados en & operacionalizacion, por tanto permitira obtener la informacion para el
logro da los objetivoe planeados en la investigacion

PROMEDID DE EVALUACION: 4.7

Tarapote; Mavo de 2017




Variable 1 : Nuevo Cédigo Procesal Penal

FICHA DE VALIDACION

DATOS INFORMATIVOS:

Apellidos v Nombres del Institucion Grad Autor(es) del
rado
Expzrto donde labora Instrumento
ZEVALLOS SALAZAR, Ministerio Magiste | oo boola Katherine
ren . .
= . 1bii Arévalo Rengifc
Emma Johana Publico Derecho 4
Penal
TITULO;
"Apliczcion del Nusvo Codigo Procesal Penal en las sentencias de las carpetas fiscales por
delitas conira el patrimonio de |a fiscalia provincial penal de Picota-2016"

ASPECTOS DE VALIDACION

MUY DEFICIENTE {1)

DEFICIENTIE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

CRITERIOS INDIGADCRES 112 |3 |4 |5
CLARIDAD Estd formulado con lenguaje apropiado X
DEJETIVIDAD Esta expresado en conductas observables X
ACTUALIDAD Adecuado al avance de la ciencia y tecnologia X
ORGAMIZACION Existe una organizacion Logica X
SUFICIEMCIA Comprende los aspectos en cantidad y calidad X
INTEMCIONALIDAL | Adecuado para valorar aspectos de las estrategias X
CONBIBTENCIA Basado en los aspectos tedricos cientificos X
COMEREMCIA Entre los incice, indicadores y las dimensiones X

| METODOLOGIA éfﬂ?;tno;stitégteglas responde al propdsito del X

l% OPOETUNIDAD E! instrumento ha sido aplicadec en el momento X

cportuno o mas adecuado

OPINION D2 LA EVALUACION

£l instrumento svaluado responde a las caracteristicas de las variables y sus
indicadores especificados en la operacionalizacion, por tanto permitird obtener la

informacion para &l logro de los objetivos planeados en la investigacion.

PROMEDID DE EVALUIACION: [4.5

Tarapoto: Mayo de 2047




Variable 1 : Nuevo Cédigo Procesal Penal

FICHA DE VALIDACION
DATOS INFORMATIVOS:
Apellidos y Mombras del Institucidn donde Grad Autor(es) del
rado
Expario \abora Instrumenio
Magiste
PINTO RAMOS, Maria del Ministerio de ren Br. Paola Katherine
Carmen Justicia Derecho Arévalo Rengifo
Penal

TITULO:

2018"

“Aplicacitn del Nuevo Codigo Pracesal Penal en las sentencias de las carpetas
iiscales nor delitos conira el patrimonio de la fiscalia provincial penal de Picota-

ASPECTOS DE VALIDACION

MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

| CRITERIOS INPICADORES 112 [3 14 |5
| CLARIDAD Esta formulado con lenguaje apropiado X
QBEJETIVIDAD Esta expresado en conductas observables X
ACTUALIDAD Adecuado al avance de la ciencia y tecnologia X
ORGANIZACION Existe una organizacion Logica X
SUFICIENCIA Comprande los aspectos en cantidad y calidad X
TENCION . Adecuado para valorar aspectos de las
INTEMCIOMALIDAD estralegias X
CONSISTEMCIA Basado en los aspectos tedricos cientificos X
P COHERENCIA Entre los incice, indicadores y las dimensiones X
1 rgrfre, i H
RETCROLOGIA L;z’s (...:Frdtegaas respoendea al propésito del X
dizgnostico
ORORTUNIDAD £l instrumento ha sido aplicado en el momento X

oportuns o mas adecuado

OPINION DE LA EVALUACION

El instrumento evaluado presenta todos los indicadores, items y dimensiones de las

variables & ser investigadas concluyendo que se encuentran aptas para su aplicacién

BROMEDIO DE BEVALUAGION: 4.8

Tarapoto; Wayo de 2M7T




Wariable 2: Delitos contra el Patrimonio

FICHA DE VALIDACION

DATOS INFORMATIVOS:

Apellidos y Nombres del Institucién Grad Autor(es) del
rado
Experto donde labora Instrumento
LLONTOP CALDERON, Ministerio Magiste | o o 12 Katherine
ren . ;
Marieli Janeat Publico Derecho Arévalo Rengifc
Penal

TITULO:

2018"

‘Aplicacion del Nuevo Cédigo Procesal Penal en las sentencias de las carpetas
fiscales oor delitos conira el patrimonio de la fiscalia provincial penal de Picota-

ASPECTOS DE VALIDACION

MUY DEFICHENTE {1)

DEFICIENTEE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

CRITERIOS INDICADCRES 112 [3 14 |5
CLARIDAD Estd formulado con lenguaje apropiado X
OB JETIVIDAD Esta expresado en conductas observables X
| ACTUALIDAD Adecuado al avance de la ciencia y tecnologlia X
[ ORGANIZACION Existe una organizacion Logica X
SUFICIENCIA Ceomprende los aspectos en cantidad y calidad X
INTENCIONALIDAD ."\[‘.‘!E:CI:.IE"_:]O para valorar aspectos de las X
estralegias
CONSIGTEMNCIA Hasado en los aspectos tedricos cientificos X
| COMEREMNCLS Entre los Indice, indicadores y las dimensiones X
METODOLOGIA lézs; ) Ct::;star:itegias responde al propositc del X
OPCORTUNIDAD S; [;:t?_ltr:l;moenr;?s gzesgggdiplicado en el momento X

DOPINION D2 LA EVALUACION

zl instrumento evaluado responcde a las caracteristicas de las variables y sus indicadores
especiiicados an la operacionalizacion, por tanto permitira obtener la informacién parz el logro
de los objetivos planeados en la investigacion.

PROMEDIO DE EVALUACION:

CTarapoto; .

Tayo de 20107
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Wariable 2: Delitos contra el Patrimonio

DATOS INFORMATIVOS:

FICHA DE VALIDACION

Apellidos y Mombres del

Imstitucién donde

Autor{es) del

_ Grado
Experlo iabora Instrumenio
ZEVALLOS SALAZAR, Ministerio Magiste | o ool Katherine
ren - .
Ermma Johana Publico Derecho Arévalo Rengifo
Penal

TITuULO:

Hon

Aplicacion del Nuevo Codigo Procesal Penal en las sentencias de las carpetas fiscalas por
clalilos contra el patrimenio de (2 figcalia provincial penal de Picota-2016”

ASPECTOS DE VMLIDACION

MUY DEFIGIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

CRITERIOS INDMCADORES 112 3 4 5
CLARIDAD Esta formulado con lenguaje apropiado X
QEJETIVIDAD Estd expresado en conductas observables X
ACTUALIDAD Adecuado al avance de la ciencia y tecnologia X
ORGANIZACION Existe una organizacion Logica X
SUFICIENCIA Cornprendae los aspectos en cantidad y calidad X
INTENCIONALIDAD | Adecuado para valorar aspectos de las estrategias X
CONSEETEMNCIA dasado en los aspectos tedricos cientificos X
COMEREMC]A Entre los Indice, indicadores y las dimensiones X

i - Las estrategias responde al proposita  del
METODOLOGIA | giagnestico X

B ET El instrumenio ha sido aplicado en el momento N
QPORTUNIDAD oportuna o Mas adecuado A

QPINION DE LA EVALUAGION

El instrumente svaluado responde a las caracteristicas de las variables y sus
indicadores especificaclog en la operacionalizacion, por tanto permitira obtener la
informeacion para &l logro de los objetivos planeados en la investigacion.

PROMEDIO DE EVALUACGION:

Tarapote; Mayo de 2017
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Yariable 2: Delitos contra el Patrimonic

FICHA DE VALIDACION

DATOS INFORNMATIVOS:

Arellidos v Nombres del institucion Grad Autor(es) del
rado
Experio donde labora Instrumento
Magiste
PINTO RAMOS, Maria dal Ministerio de ren Br. Paola Katherine
Carmen Justicia Derecho Arévalo Rengifo
Penal

TITULO:

2016"

“Aplicacicn del Nuevo Cddigo Procesal Penal en las sentencias de las carpetas
fiscales por delitos conira el patrimonio de la fiscalia provincial penal de Picota-

ABPECTOS DE VALIDACION

MUY DEFICIENTE 1)

DEFICHENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

{ CRITERIOS INDICADORES 112 |3 5
| CLARIDAD Esta farmulado con lenguaje apropiado X
CQOBIETIVIDAD Esta expresado en conductas observables X
ACTUALIDAD Adecuadao al avance de la ciencia y tecnologia X
ORGAMIZACION Existe una organizacion Logica
SUFIGIEMNCIA Comprende jos aspectos en cantidad y calidad
INTENGIONALIDAD ’L\qf‘:"cpadc para valorar aspecios de las X
esirategias
CONSISTENCIA Hasado en los aspectos tedricos cientificos X
COHERENCIA Entre los indice, indicadores y las dimensiones X
| METODOLOGIA Lf:is es@rateg!as responde al propodsito  del X
i ciagnostico
‘ OFORTUNIDAD El instrumento ha sido aplicado en el momento X

oportuno 0 mas adecuado

QDPON DE LA EVALUACGION

El instrurmento evaluado presenia todos los indicadores, items y dimensiones de las

variables @ ser investigadas concluyendo que se encuentran aptas para su aplicacion

PROMEDID DE EVALUACION: (4.8

Tarapcto; Mayo de 20117




Indice de confiabilidad
CONFIABILIDAD DEL INSTRUMENTO DE RECOJO DE INFORMACION
MEDIANTE EL ALFA DE CRONBACH

La calificacion del instrumento de la investigacion se realizé utilizando el estadistico del

Alfa de Cronbach, cuya formula de calculo es:

k
k11 > i1 S
Donde: - _ - 5
k—1 s?
S2 = Es la varianza del item i
Sf = Es la varianza de los valores totales observados
K = Es numero de preguntas o items

Para determinar la calificacion del Instrumento se tomara en cuenta la siguiente escala:

Valor del Alfa de Cronbach Calificacion
Coeficiente alfa: 0.9 - 1.0 Excelente
Coeficiente alfa: 0.8 —0.89 Bueno
Coeficiente alfa: 0.70 — 0.79 Aceptable
Coeficiente alfa: 0.60 — 0.69 Cuestionable
Coeficiente alfa: 0.50 — 0.59 Pobre
Coeficiente alfa : Menor a 0.50 Inaceptable

Fuente: Arias (2004)
Elaboracion propia.

Luego de procesado los valores mediante el software SPSS se obtiene:

o= 0871

El Instrumento es calificado como valido para la presente investigacion pues el Alfa de
Cronbach para los resultados de la Encuesta resulta es igual o mayor que 0.80.
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